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Oz
HADISLERIN UYDURULMA SEBEPLERI

SEMA DAGCI

Hadislerin sihhatini tespit problemi, ge¢misten giiniimiize ulemanin ilgisini
ceken bir mesele olmustur. Nitekim fitne olaylarini takip eden slreg icerisinde kezzab
raviler, Hz. Peygamber’in otoritesini kullanarak tarih sahnesine ¢ikmiglar ve kendi
amaglarina hizmet edecek hadisler uydurmuslardir. Bu arastirma islam’n dogru bir
sekilde anlasilip aktarilmasi Oniindeki ciddi engellerden olan mevzi rivayetlerin
uydurulma sebeplerini konu edinmektedir. Calismada oncelikle Klasik hadis usdli
eserlerinde yer verilen uydurma sebepleri tespit edilerek bunlarin mevzaat literattriine
yansimalarmin ortaya konmasi hedeflenmistir. Ayn1 zamanda, mevz( addedilen
rivayetlerin sened ve metinlerinin sundugu verilerden hareketle, hadislerin uydurulma
sebeplerini tespitte kullanilabilecek bazi karineler de belirlenmistir. Bununla birlikte,
mevz{ hadisin tanimi, tarihgesi, hadis uydurma sebeplerine yer vermeleri baglaminda
mevzQat literatiirii ile kaynaklari, sebepleri tespitte kullanilacak karineler ve son olarak
hadis uydurma sebepleri ¢alisma kapsaminda ele alinan konulardir. Bu ¢alisma, ortaya
ciktig1 andan bu yana etkilerini surdirmekte olan mevzi hadisleri tarihi analiz ve
guncel yorum stizgecinden gecirerek bir sebeple iliskilendirmeyi hedeflemistir.
Arastirmada elde edilen bulgulara gore uydurulma sebeplerinin, klasik hadis usali
eserlerinde zikredilen maddeleri kapsayan ve ayni zamanda onlari yansitan sistematik
bir tasnifle sunulabilecegi, 6rneklerin zenginlestirilebilecegi ve ana sebeplerin bazi

yeni maddelerle iliskilendirilebilecegi goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Mevz{, Mevz(at, Uydurulma Sebepleri, Sened, Metin.



ABSTRACT
REASONS FOR FABRICATING HADITH

SEMA DAGCI

The issue of determining the authenticity of hadiths has been a matter that
attracting scholars’ attention from past to present. In fact, in the period following the
events of fitnah, the liar narrators had appeared on the stage of history through The
Prophet Muhammad’s authority and fabricated hadiths to serve their own purposes.
This study deals with fabricated reasons of mawdu narrations, which is one of the
serios obstacles to the correct understanding and narrating of Islam religion. For that
purpose, first, it is aimed to determine the fabricated reasons in classical books of
ustl’ul-hadith and to reveal their reflections on the mawdu‘at literature. Based on the
provided data by the sanads and texts of the narrations, it is also stated some
presumptions that could be used to determine the reasons of fabricated hadiths. In
addition, the examined topics in the study are mawdu hadith’s definition and its
history, mawdu‘at literature and its references in the context of involving the reasons
for fabricating hadith, garinah in determining reasons and reasons for fabricating
hadiths. This study aims to associate fabricated hadiths with a reason by filtering
historically analyse and current interpretation that those have been influential since
they emerged. According to the findings in the research, it has been concluded that the
reasons for fabrication are able to be presented with a systematically classification that
includes and reflects the reasons mentioned in the classical books of usil’ul-hadith.
Besides, in the study, it was concluded that the samples could be enriched, and the

main causes could be associated with some new reasons.

Keywords: Mawdu, Mawdu‘at, Reasons for Fabricating, Sanad, Text.



ON SOZ

Hadislerin sahihini sakiminden ayirmak, rivayet/hadis ilminin temel
hedeflerindendir. Sahih hadislerin tespitinin 6ncelenmesiyle, diger kategorilere derc
edilebilecek rivayetler de belirlenmeye baslanmistir. Hadis ilmi ile ugrasan munekkit
alimler, cerhe miistahak ravileri ve onlarin tenkit edilmesine sebep olan dzelliklerini
ortaya ¢ikararak bu ravilerden gelecek rivayetlere karsi dikkatli olunmasi hususunda
ciddi bir ilmi mesai sarf etmislerdir. Bu ¢abalarin arka planinda, dinin ikinci tesri
kaynagi olan siinneti miidafaa ederek sonraki nesillere oldugu gibi aktarabilme amaci
yer almaktadir. Dolayisiyla slinnetin tayin ve tebyininde basat rol lstlenen hadislerin

sthhati son derece onemlidir.

Mevzl rivayetlerin belirlenmesi akabinde, onlarin hangi sebeplerle vaz‘
edildikleri sorusu giindeme gelmistir. Stiphesiz bir s6zlin nas olarak aktarilmasindaki
temel etmen, ona otorite kazandirma istemidir. Boylece s6zln insanlar Gzerindeki
tesiri artacak ve onu ihdas eden kimse emeline ulasabilecektir. Mevz( hadislerin
teferruatlarina bakildiginda bu istemin gesitli alt sebeplerle iliskilendirilebilecegi
gorulir. Uydurma rivayetler, ortaya atildiklar1 donemi ve toplumu okuma imkani
sunmasi baglaminda da mihimdir. Ayrica bu nakillerin insanlar iizerinde ciddi etkileri
de bulunmaktadir. Dolayisiyla hadislerin uydurulma sebeplerinin tetkiki meselesi,

hadis ustlii ve tarihi agisindan 6nem arz eden bir husustur.

Bu calisma giris ve U¢ ana boliimiinden olusmaktadir. Girig’te arastirmanin
konusu, amaci, kapsami, yontemi ve kaynaklar1 tizerinde durulmustur. Birinci
bélumde mevzi hadisin tanim ve tarihgesi kisaca ele alinmistir. Akabinde basta klasik
hadis usQlu eserleri olmak (izere mevzQat literatiirli ile ona kaynaklik eden ¢aligmalar,
hadislerin uydurulma sebeplerine yer vermeleri baglaminda degerlendirilmislerdir.
Konunun asil kaynaklari mevzQat eserleri oldugu i¢in tlrin ornekleri mustakil
bagliklar halinde incelenmistir. Mevzlata kaynaklik eden eserler ise genel bir

degerlendirmeyle sunulmustur.

Ikinci béliim, uydurulma sebeplerini tespit etmede kullanilabilecek karinelere

tahsis edilmistir. Bu bdélimde vaz® sebeplerini agiga ¢ikarmak igin sened ve metin
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verilerinden nasil istifade edilebilecegi sorusuna cevap aranmistir. Gegmise dair
anlaml1 bir kurgu yapabilmeyi hedefleyerek ravi ve metinden hareketle agiga ¢ikarilan
bu emareler, ayn1 zamanda rivayete yonelik tespitlerde bulunma olanagi saglamasi

bakimindan da 6nemlidir.

Uctincii bélimde, hadislerin uydurulma sebeplerine yer verilmistir. Bu kisim
olusturulurken Oncelikle, klasik hadis ustli eserlerinde zikredilen ve g¢alismanin
birinci boliminde yer verilen sebeplere ilave olarak yeni maddeler bulunabilir mi?
sorusuna cevap aranmustir. Daha sonra ise mevcut sebeplerin farkli Orneklerle
tafsilatlandirilmasinin imkani irdelenmistir. Ayrica, klasik ustl eserlerinde kaydedilen
bir sebebin daha farkli bir perspektiften bakmaya elverisliligi yani yeni bir sebeple
iliskilendirilmesinin imkan: tizerinde durulmustur. BOlUm{n esas meselesi, mevziat
literatirine kaynaklik eden c¢alismalarda yer alan uydurma sebeplerinin ortaya
konmast ve mevzat literatliriniin bunlara ek yeni bilgiler igerip igermediginin

tespitidir.

Konu seciminden tezin tamamlanmasina kadar her asamada yaptigi
rehberlikten, tashihlerinden ve yapici elestirilerinden dolayr danigman hocam, Prof.
Dr. Mustafa ERTURK ’e en igten siikranlarimi sunarim. Her tez izleme komitesinde,
caligmami sabirla okuyarak, goriis ve Onerileriyle katki sunan juri tyeleri Dog. Dr.
Mustafa Macit KARAGOZOGLU ve Do¢. Dr. Seyit Ali GUSEN’e, savunma
esnasindaki Onerileriyle tezin daha iyi bir hal almasini saglayan Prof. Dr. Ayse Esra
SAHYAR ve Dr. Ogr. Uyesi Niliifer KALKAN YORULMAZ a tesekkiirii bir borg
bilirim. Ayrica kendi ¢alismalar1 arasinda bana zaman ayirarak tezin bazi boliimlerini
okuma nezaketinde bulunan Dog. Dr. Mustafa OZTOPRAK, Dr. Ogr. Uyesi Musab
HAMOD, Dr. Ogretim Uyesi Bekir OZUDOGRU, Ogr. Gor. Enes MSLM’e, tez
yazim siirecinde goriislerinden sik¢a istifade ettigim Dr. Tugce GUNAYDIN, Dr.
Seeren ALIA, Ars. Gor. Giilbeyaz CICEK ve Ars. Gor. Safiye INCEYILMAZ MSLM
basta olmak Uzere burada tamamini zikredemeyecegim diger biitiin arkadaslarima
tesekkiir ederim. Son olarak, kizimizin bakimini {istlenerek, ¢alisabilmem i¢in bana

alan ve zaman olusturan esim Dr. Ogr. Uyesi Abdullah DAGCI’ya, dualarmni daima



tizerimde hissettigim muhterem anne ve babama en kalbi siikranlarimi sunarim.
Sema DAGCI

ISTANBUL-2024
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GIRiS
Arastirmanin Konusu ve Onemi

Mevz( hadis, Hz. Peygamber, sahabe ve tabiine nispet edilen uydurma sozleri
niteleyen bir terimdir. Bununla birlikte daha ¢ok, Resilullah’in (a.s.) sOylemedigi
sOzlerin, yapmadigi veya onaylamadigi fiillerin ona izafe edildigi haberler igin
kullanilmaktadir. Restlullah adina haber uydurma isinin ne zaman basladigi, hadis
tarihinin ihtilafli meselelerinden biridir. Ancak tercih edilen goriise gore hadis
uydurma faaliyetleri Hz. Osman’in sehit edilmesi vakiasiyla baglamigtir. Sonrasinda
bas gosteren kargasa ve kaos ortaminda artmis, Abdullah b. Ziibeyr’in (6. 73/692)
hilafetini ilan ettigi donemde gerceklesen Muhtar es-Sekafi (6. 67/687) olay1
neticesinde de sistematik hale gelmistir.*

Uydurma haberler, dini herhangi bir deger tasimamakla birlikte, ortaya
atildiklar1 déonemi okuma imkani sunmasi bakimindan 6nemlidir. Bu rivayetlerden
bazilarinin manas1t Hz. Peygamber adina uydurulmus oldugunu kolayca fark ettirecek
sekilde mantik disiyken, bir kismi1 ise mana itibariyla anlamlidir ve uydurma oldugu
ancak mudakkik hadis alimlerinin belirledigi karinelerle tespit edilebilir. Kaynaklarda
hadis uydurma eyleminin farkli sebeplerinden s6z edilmekle birlikte temel hedefin
herhangi bir konuda dinin otoritesini kullanarak insanlar1 etkilemek oldugu
vurgulanmalidir. Nitekim Hz. Peygamber’den sadir olduguna inanilan bu haberlerin,
ilm1 bir birikime sahip olmayan, hadis diye rivayet edilen tiim s6zlere sihhat kriterini
gbze almaksizin dini bir hiviyet atfeden bireyleri etkilemesi kaginilmazdir. Mevzi
rivayetlerin en bariz olumsuz etkisi insanlar1 hadis ilmine ve rivayetine kars1 siipheci

kilmasidir.

Mevz( hadisler, ge¢miste oldugu gibi giiniimiizde de insanlar (zerindeki

etkilerini stirdirmektedir. Hatta vakiaya bakildig1 zaman bu tur rivayetlerden ozellikle

! Muhammed Acéc el-Hatib, es-Siinnetu kable’t-tedvin, Beyrut, Darii’l-Fikr, 1980, s. 187; Bekir
Kuzudisli, Hadis Tarihi, 2. bs, Istanbul, Kaythan Yayinlari, 2018, s. 91; Enbiya Yildirim, Hadis
Problemleri, istanbul, Ensar Yayinlar1, 2019, s. 18-39.



tergib ve terhib igerikli olanlar, sahih nasslardan ¢ok daha tesirlidir demek miibalaga
olmayacaktir. Gezdigi pek ¢ok Islam Glkesinde mevzii hadislerin etkilerine sahit olan
muasir ilim adami  Yusuf el-Karadavi’nin (6. 2022) su ifadeleri durumu
Ozetlemektedir:

“Birgok Islam beldesinde bulunan mescitlerdeki hatip ve vaizlerin cogunun afeti, geceleyin

odun toplayanlar gibi olmalaridir. Onlarin diisiincesi, sahih veya hasen bir senedi olmasa

da halki harekete gegirecek hadisleri almaktir. Oyle ki neredeyse her Cuma hutbesinde veya

her vaaz dersinde zayif hadislerden, hatta ¢ok zayiflardan bazen de uydurmalardan bir
demeg isitmisimdir.”?

Arastirma konusunun belirlenmesinde temel ¢ikis noktasi, tarih boyunca
etkilerini siirdiirmiis olan bu sozlerin ortaya atilmasinda klasik hadis usdli eserlerinde
yer verilen sebeplerden daha fazlasinin bulunabilecegi diistincesidir. Buna binaen
yapilan giincel kaynak taramasi sonucunda da uydurulma sebeplerinin Tulrkge bir
caligmaya detaylica konu edilmesi gerektigi goriilmiistlr. Tez bashiginin, Hadislerin
Uydurulma Sebepleri olarak belirlenmesi, tim hadislerin uydurma oldugu gibi yanlis
bir algiya kesinlikle sebebiyet vermemelidir. Nitekim konu basligi, ¢esitli sebeplerle
pek c¢ok hadis uydurulduguna yonelik bir kapsayiciligi icermesi nedeniyle bu sekilde

tercih edilmistir.

UsOlin bir meselesi olmasina ragmen Kklasik hadis usalu eserlerinin ilk
orneklerinde mevz(d hadis konusuna sadece temasla yetinildigi ve hadislerin
uydurulma sebeplerine deginilmedigi dikkat ¢ekmektedir. Hatta mutekaddimdn
donem usal eserlerinde mevzd terimi dahi mistakil bir baslik halinde sunulmamustir.
Konunun klasik hadis ustlii eserlerine yansimalar1 olduk¢a ge¢ bir doneme tekabiil
etmektedir. Sonucta, mevzaat literaturi 6rneklerinin telifiyle birlikte ustl muellifleri

de konuya yavas yavas yer vermeye baslamislardir.

Mevz( hadisler hadis tarihinin ve ustliin dnemli bir meselesi olup onlarin tespit

ve tahlilleri, dinin dogru bir sekilde anlagilmasi basta olmak tizere pek ¢ok ilmi ve

2 YGisuf el-Karadavi, Stinneti Anlamada Y6ntem, cev. Enbiya Yildirim, Istanbul, Rey Yayinlari, 1991,
s. 69; Saffet Sancakli, “Islam’in Anlasiimasinda Apokrif/Mevzi Hadislerin Olumsuz Etkileri”, No: 15-
16, 2006, s. 206.
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killtirel fayday1 beraberinde getirecektir. Mevz(at miellifleri de eserlerini Islam’
nezih ruhuna aykirt metinlerden arindirarak ona yardim etmek maksadiyla kaleme
almiglardir. MUellifler -kendi kriterlerine gore- mevziluguna hitkmettikleri rivayetleri
derlerken aynm1 zamanda bunlarin ni¢in ortaya atildiklarini tespit edebilmek icin de
gayret gostermiglerdir. Aslinda uydurma sebepleri gerek elektronik ortamlarda gerekse
matbuatta, belli bash dornekler gercevesinde ele alinmis bir mevzudur. Fakat Turkiye
akademisinde heniiz miistakil bir ¢alismaya konu edilmemistir.> Konu segiminde
oncelikle alandaki bu eksikligin giderilmesi hedeflenmistir. MevzQ hadislerin ortaya
atildiklar1 sosyo-kulttirel ortam, zaman ve insan hakkinda da ipuglar1 sunabilecegi
dikkate alindiginda arastirmanin 6nemi daha iyi anlasilacaktir. Yine mevz( haberlerin
bazi kitlelerde veya bir toplum icerisindeki belli gruplar Gzerinde sahih hadislerden
daha etkili oldugu goriilmektedir. Bir toplumu anlayabilmek icin 6ncelikli olarak,
bireylerinin ne sdyledikleri, daha sonra da nicin soyledikleri tespit edilmelidir. Ortaya
¢ikan sonug, yalnizca tarihsel bir analiz olarak kalmayacak, ayn1 zamanda hem iginde
yasanilan zaman ve zemin hem de gelecek hakkinda 6nemli 6ngoriler sunacaktir. Zira
sartlar, kosullar ve caglar degisiyor olsa da insan unsurunun her dénemde bazi
ihtiraslartyla var oldugu gergegi hi¢ degismemektedir. Dolayisiyla bir kiiltiir yansimast
olan mevz{ haberlerin nigin ortaya atildiklarinin tespiti hadis ilmine katki sunacak

onemi haizdir.
Amaci ve Sorulari

Hadislerin uydurulma sebepleri, hadis ustlunin ve tarihinin konusu olup gerek
klasik gerekse ¢agdas literatiirde bazi ¢aligmalar igerisinde ele alinmistir. S6z konusu
eserlerde birtakim uydurma sebepleri zikredilir ve bu sebepler 6rnek rivayetlerle izah
edilir. Tlgili telifler icerisinde miistakil basliklar halinde sunulan bazi uydurma
sebeplerinin aslinda ¢ok daha kapsayici, temel bir sebeple iliskilendirilebilecekleri

dikkat cekmektedir.* Yani literatiirdeki mevcut sebeplerin de kaynagimi aldig1 ana

3 “Hadislerin Uydurulma Sebepleri” baslikl1 bir ¢alisma bulunmuyor olsa da mevz{( hadislerle alakali
eserler icerisinde uydurulma sebeplerinin incelendigi bolimler yer almaktadir. Bu meyandaki eserler
kaynaklar incelenirken kisaca degerlendirilecektir.

4 Mesela ustl eserleri igerisinde uydurulma sebeplerine dair ayrintih bilgi sunan SiiyQti, Tedribii r-ravi
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sebepler bulundugu sdylenebilir. Diger taraftan, literatlirde bazi sebeplere verilen
orneklerin sadece o sebeple ilgili olmayip baska sebeplerle de iliskilendirilebilecegi
goriilmektedir. Daha 6zel bir tetkikle agiga ¢ikan birtakim sebeplere ise literatiirde hic
deginilmemistir. Dolayisiyla bu g¢alismanin amaci, mevz(at literatirini ve ona
kaynaklik eden eserleri inceleyerek hadislerin uydurulma sebeplerini sistematik bir
tasnifle tespit edebilmektir. Bu amag dogrultusunda ilk olarak, uydurulma sebeplerine
yer vermeleri baglaminda literatiir degerlendirmesi yapilacaktir. Mevz( hadis,
esasinda usdliin temel konularindan oldugu igin, ©ncelikle klasik hadis usdli
kaynaklarinda hadis uydurma sebeplerine ne kadar alan ayrildiginin ortaya konmasi
hedeflenmektedir. UsQl eserleri mitekaddim(n ve miteahhirGn donem tasnifi dikkate
alinarak hem kendi donemleri icerisinde hem de donemler arasi gegiste gelisim
gosteren Ozellikleri itibariyla mukayeseli olarak incelenecektir. Usdl eserlerinde
kaydedilen uydurma sebepleri tespit edildikten sonra, mevzQat literatGrinin
olusumunda kaynak teskil eden duafa literatlri ve cesitli konulara dair bilgiler
icermesi nedeniyle ilel ve sualat tlrl baz1 ¢alismalar incelenerek degerlendirilecektir.
Son olarak mevziét literatiirii degerlendirilecek ve usil kitaplarinin tetkiki neticesinde

ortaya ¢ikan sebeplerin, mevz{at literatiiriine yansimalar takip edilecektir. Bir sebeple

adli ¢aligmasinda; sevap niyetiyle zahidlerin, Islim’a zarar vermek amaciyla zindiklarin, mezhebi
goriiglerine destek olmak amaciyla Hattabiyye, Rafiza ve Salimiyye gibi firkalarin hadis uydurduklarini
belirtmektedir. Miiellifin bundan sonra yine ayr1 sebepler olarak kaydettigi; “Goriislerine delil getirme,
rizik kazanma, kendi goriisleri istikametinde fetva verme ve hadisin nadir oldugu izlenimi olusturarak
kendilerinden dinlenilmesini saglama” seklindeki sebeplerin arka planinda ana sebep olarak “Menfaat
temin etme” bulunmaktadir. Nitekim miellifin bu maddelere 6rnek olarak kaydettigi rivayetlerde
kiginin maddi ya da manevi menfaatini temin etmeyi amagladigina dair veriler bulunmaktadir. BKkz.
Ebii’l-Fazl Celaluddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr es-Sty(ti, Tedribii’r-ravi fi serhi Takribi’n-Nevevi,
thk. Eb0 Kuteybe Nazar Muhammed el-Faryabi, Dari’t-Tayyibe, ty., C. I, s. 332-338. Cagdas
aragtirmacilardan Felate’nin Konuyla ilgili kapsamli eserinde ustl kitaplar1 ve mevz{at literatiirii
icerisindeki sebepleri daha sistematik bir tasnifle sunmaya calistig1 goriilmektedir. Hadis vaz‘ida
cesitli sebepler bulunduguna dikkat ¢eken yazar, ana sebepleri; “Islam’1 hafife almak, mezheplerine ve
hevalarina yardim etmek, insanlari giizel islere tesvik edip kétii islerden sakindirmak ve diinyevi
amagclar” seklinde kategorize etmistir. Ana sebepleri alt basliklarla detaylandirmistir. Bkz. Muhammed
b. Hasan Osman Felate, el-Vad’ fi’l-hadis, Dimesk/Beyrut, Mektebetii’l-Gazali/Miiessesetii
Menahili’l-irfan, 1981, C. I, s. 220-284. Mevz( hadisle ilgili meseleleri konu edinen Tiirkge bir ¢alisma
ise Kandemir tarafindan yapilmis olup, yazar bu eserinde uydurma sebeplerini; “Firka, mezhep ve
kabilesini miidafaa gayreti, Islam Dini’ne hizmet etme arzusu ve sahsi menfaat diisiincesi” seklindeki
¢ ana maddede toplamis ve bunlar alt basliklarla detaylandirmistir. M. Yasar Kandemir, MevzQ
Hadisler (Mense’i-Tamima Yollari- Tenkidi), 10. bs, istanbul, IFAV, 2017, s. 27-61.
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iligkilendirilen rivayetlere doniik tafsilatlarin agiga ¢ikarilabilmesi i¢in rical ve tabakat

eserlerine miracaat edilecektir.

Bu arastirma, hadislerin uydurulma sebeplerini tespit ederken istifade
edilebilecek baz1 temel karineleri ortaya koymay1 da amaglamaktadir. Karineler, bir
rivayetin uydurulma sebebini agiga ¢ikarmada, haberin vaz‘mdan sorumlu tutulan ravi
ile mevz( hadis metninden nasil istifade edilebilir? sorusu dogrultusunda
olusturulmuslardir. Calismada, belirlenen bu Kkarinelerin  mevz( rivayetlere
uygulanmasi neticesinde yeni sebeplerin tespitinin imkani1 arastirilacaktir. Ayrica S0z
konusu karinelerin tatbiki sonucunda literatuirde yer verilen sebeplerin daha sistematik

bir sekilde aktariminin miimkiin olup olmadig1 da incelenecektir.

Calismada mevzhat literatiiriiniin 6ne ¢ikan 6zelliklerine gore tasnif edilmesine
Ozen gosterilmisgtir. Daha sonra mevz(iat literatlrd (¢ temel soru ekseninde
degerlendirilmistir. Bunlardan birincisi, eser miiellifinin kitabinin mukaddimesinde
veya herhangi bir boluminde hadis uydurma sebeplerini topluca ve agik¢a zikredip
etmedigi; ikincisi, eser iceriklerinde miiellifin rivayetlerin vaz‘ sebebine dair
aciklamalarinin bulunup bulunamayacagi; Uclnclst de eserin bazi karinelerin
tatbikiyle birlikte hangi uydurma sebeplerini okura sunacagidir.’ Bu sorulardan
herhangi birinin cevabi olarak ortaya ¢ikan uydurma sebebinin baska bir sebeple daha
iliskilendirilmesinin imkani da ¢alisma boyunca bize rehberlik eden bir suél olarak yer
bulmustur. Boylece literatirdeki mevcut sebeplerle onlara verilen érneklerin uyumlu

olup olmadigina da cevap bulunmasi umulmaktadir.
Kapsami

Hadis tarihi kaynaklarina gore, hadis vaz‘mna ortam hazirlayan ilk sebepler
sahabe asrina kadar dayandirilmaktadir. Sonrasinda fitne olaylarina bagh olarak ortaya

¢ikan hadis uydurma eylemleri cerh-ta‘dil faaliyetleri baslayincaya degin gesitli

5 Calismanin ilerleyen boliimlerinde de goriilecek olan “Sebep tespitini okura birakmak” vb. seklindeki
ifadeler, incelenen ¢aligmalarm miielliflerine ait olmayip, onlarin hadis uydurulma sebeplerini agik¢a
zikretmeseler de okuyucunun uydurulma sebebine dair yorumda bulunmasina elverisli rivayetlere yer
verdiklerini belirtmek {izere kullanilmiglardir.



sebeplerle siirdiiriilmiistlir.® Cerh-ta‘dil faaliyetlerinin baglamasi ve isnad arayislariyla
birlikte hadis vaz‘ina kars1 ciddi bir tedbir alinmigsa da bunlarin uydurma isini bir anda
ve tamamen nihayete erdirdigini sdylemek miimkiin degildir. Bu slrecte minekkit
muhaddislerin ¢abalariyla hiz kesen uydurma eylemi, rivayetlerin mevzdat
literatiiriinde toplanmaya baslamasiyla birlikte sistematik olarak siirdiiriillememis ve
Mdslimanlar bu rivayetlere karsi bilinglendirilmiglerdir. Fakat uydurma rivayetlerin
tanitilmasiyla da onlarin zararlart ortadan kalkmamis ve gerek mevcut mevzd
haberlerin nakli gerekse -sistematik olmasa bile- yeni uydurma haberlerin ortaya
atilmast devam edegelmistir. Glinlimiizde etkileri ve aktarimlari ¢esitli mecralarda hala
devam etmekte olan bu haberler oldukg¢a genis bir donem araliginda viicut bulmus ve
bulmaktadir. Sebepleri tespit baglaminda donemsel olarak sinirlandirmaya gitmenin
miimkiin olmadig1 bu ¢aligmada literatiir esasl bir sinirlandirma takip edilmistir. Bu
dogrultuda yeri geldiginde istifade edilmisse de tefsir, siyer, tasavvuf, tarih ve bazi
hadis kaynaklarinda mevzl olduguna hiikmedilen rivayetleri mustakil olarak

incelemek konunun kapsami disinda birakilmustir.

Mevz( hadis bahsinin, hadis ustliiniin ilgilendigi konulardan biri oldugunu
belirtmistik. Bu konu, Kklasik hadis ustli eserlerinde ve hadis ilmine dair g¢esitli
literatiirlerde satir aralarinda veya miistakil olarak, bir sekilde temas edilen
meselelerdendir. Sebeplere yer veren bazi klasik hadis usalii eserlerinde
teammiidi/kasith ve gayr-i teammiidi/kasitsiz seklinde ikili bir taksim gortilmektedir.
Ibnii’s-Salah (6. 643/1245) usil eserlerinin en temel 6rnegi kabul edilen ‘Uliimi’l-
hadis adli ¢alismasinda sibhii’l-vaz® seklinde bir kavram gelistirerek onu

kasitsiz/hataen yapilan uydurmalari nitelemek iizere kullanmustir.” Ornek olarak da bir

® Mevcut veriler, h. 1/VIL asin ilk yarisindan 6nce sistematik bir hadis vaz‘indan sz edilemeyecegini
gostermektedir. Bu anlamdaki bir hadis uydurmacilig: hicri birinci asrin son ¢eyregi ve ikinci asrin
baglarma tekabiil etmektedir. BKz. Recep Emin Giil, “Hicri I. Asirda Hadis Uydurma Faaliyeti ve Hadis
Uyduranlarin Tespiti”, Tiirkiye Din Egitimi Arastirmalar1 Dergisi, No: 10, 2020, s. 271, 272.

7 “Sibhii’l-vaz " ifadesi daha 6nce Tbn Ebti Hatim tarafindan da kullanilmustir. Fakat o, bu terimi hataen
yapilan uydurmalar i¢in degil rivayetin mevzla benzedigini belirtmek icin kullanmistir. Ibnii’s-Salah’1n
bazi takipgileri de ilgili ifadeyi kasitsiz uydurmalari belirtmek amaciyla kullanmaya devam etmislerdir.
Ayrmtili bilgi i¢in bkz. EbG Muhammed Abdurrahméan b. Muhammed b. idris er-Razi Ibn Ebti Hatim,
‘lelii’1-hadyis, thk. Said b. Abdullah el-Humeyyid, Halid b. Abdurrahman el-Ciireysi, y.y., 2006, C. IV,
s. 571; EbG Amr Osman b Abdurrahman es-Sehreziri Ibnii’s-Salah, ‘Uliimii’l-hadis, thk. Ndreddin Itr,
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mecliste hadis rivayet edilirken igeri giren zahidin kissasini nakletmistir. Bu kissaya
gore, hadis rivayeti esnasinda meclise giren Sabit b. Musa (6. 229/843) adindaki zahid,
kendisi icin sOylenen “Geceleyin namaz kilamin giindiiz yiizii giizel olur” s6zUn(
hadisten zannedip ona ekleyerek merfl olarak nakletmistir.2 Burada Sabit b. Miisa’nin
hadis uydurmak gibi bir amact olmadigindan hadis, hataen yapilan gayr-i taammudi
uydurmalardan sayilmistir. ibn Hacer (6. 852/1449) ise rivayetin hataen uydurulan
hadislere degil, mildrec hadise drnek teskil ettigine dikkat ¢ekmistir. Ibnii’l-Cevzi (6.
597/1201) ve onun anlayisin1 benimseyen kimseler disindaki baz1 alimler, kasitli ve
kasitsiz uydurmalar arasindaki farkin, kavrama da yansimasi gerektigini savunarak,
kasith uydurmalarin mevzd, hataen varid olan haberlerin ise bdnl olarak
adlandirilmasinin daha dogru olacagini ileri stirmiistiir. Fakat kaynaklarda bu ayrimin

dikkate alindigin1 sdylemek pek miimkiin gozilkmemektedir.®

Arastirmada, hadislerin uydurulma sebepleri incelenirken bilerek ve isteyerek
vaz® edilen rivayetlerden hareket edilmistir. Hadisi tahdis eden kimsenin higbir kasti
olmaksizin sahabeye veya baskalarina ait bir rivayeti Hz. Peygamber’e isnad ederek
nakletmesi sonucunda ortaya ¢ikan haberler tezin kapsami disindadir. Yine yukaridaki
zahid sifi 6rneginde oldugu gibi aslinda hadisten olmayan bir soziin hata ile Hz.
Peygamber’e isnad edilmesi sonucunda olusan yeni rivayetler de inceleme alanimiz

disindadir. Ciinkii bunlar révinin adaletini degil, zabtim1 zedeleyen kusurlardan

Suriye, Beyrut, Darii’l-Fikr, Darii’l-Firkri’l-Muésir, 1986, s. 100; Harun Ozcelik, “Mevzii Hadisleri
Tespitte Metod Farkliliklar1”, Atatiirk Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, No: 22, 2004, s. 211;
Fatih Giimiis, “Ibnii’s-Salah’mm Mukaddime’sinin Hadis Usiliiniin Gelisimindeki Yeri”, Rize, Recep
Tayyip Erdogan Universitesi, Doktora Tezi, 2020, s. 128.

8 Eb Abdillah Muhammed b. Abdillah en-Nisabdri Hakim, el-Medhal ila Kitabi’l-iklil, thk. Fuad
Abdiilmiin‘im Ahmed, Iskenderiyye, Darii’d-Da’ve, t.y., s. 63; Ebii’l-Fazl Muhammed b. Tahir b. Ali
el-Makdisi Ibnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz el-mubarrec ‘ale’l-huréf ve’l-elfaz, thk.
Abdurrahman el-Feryevai, Riyad, Darii’s-Selef, 1996, C. 1V, s. 2391; Ibnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, s.
100; Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani Ibn Hacer, en-Niiket ‘ald
Kitabi’bni’s-Salah, thk. Rebi’ b. Hadi Umeyr, Medinetii’l-Miinevvere, Imadetii’l-Bahsi’l-ilmi, 1984,
C.Il,s. 835.

° Felate, el-Vad’ fi’l-hadis, C. I, s. 100; Mevzi isnadlardan yararlanma diisiincesinde mevzii-batil
ayriminin olduk¢a kullanigh goriindiigline deginen Kuzudisli, klasik kaynaklarda bu ayrimin c¢ok
dikkate almmadigina ve batil ifadesinin kasten uydurulan hadisler i¢cin de kullanildigina dikkat
cekmektedir. Bekir Kuzudisli, “Hadis Tarihi Arastirmalarinda Mevzi Isnad Verilerinden Faydalanma
Imkan1 ve Sorunlar”, EKEV Akademi Dergisi, C. 11, No: 32, 2007, s. 98; Zisan Tiircan, Gelisimi
itibariyla Temel Hadis Terimleri, Ankara, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2022, s. 163, 164.



kaynaklanmakta, rivayette kasti bir tahrif bulunmamaktadir. Burada su hususa dikkat
cekmek gerekir: Tarihi siirecte, dnceleri sika olmasina ragmen yaslilik, hastalik ve
gozlerini kaybetme gibi bazi sebeplerle hafizasi bozulan ravinin otoritesini kullanmak
isteyen bir kisim vazza‘larm/uydurmacilarin bulundugu bilinmektedir.!® Boyle
durumlarda hadisi vaz‘ eden kimsenin eylemi kasitli iken, zabtinda kusur olustugu i¢in
telkine agik hale gelen muhtelit ravinin bu mevza hadisi nakli kasitsizdir. Bu ¢alisma,
uydurma rivayetleri nakletme sebeplerini degil, hadislerin uydurulma sebeplerini
kapsamaktadir. Dolayisiyla her ne kadar bazi klasik hadis usilii kaynaklarinda kasitsiz
uydurmalar seklinde bir sebepten s6z ediliyorsa da bizim ¢alismamiz yalnizca kasten

vaz‘ edilen hadislerin ortaya ¢ikis sebeplerini inceleyecektir.

Hangi nedenlerle hadis uyduruldugu sorusu hem mevz{at literatliriinde hem
de ona kaynaklik eden eserlerde cevabini genel olarak bulabildigimiz bir sualdir.
Mevzlat literatiiriine kaynaklik eden eserleri, mevz(iat 6ncesindekiler ve mevzlat
literatiirii ile ayn1 donemlerde telif edilenler seklinde kategorize etmek miimkiindiir.
Mevzdat literatirinin ilk orneklerine h. V./XI. asra gelindiginde rastlanmaktadir.
Dolayisiyla h. V. asra kadarki hadis ustlii kitaplariyla, mecrdhin, metrdkin ve duafé
tir( eserler, mevzdat kitaplarinin birincil kaynagini teskil etmektedir. Bu tiirlerin
V./XI. asir ve sonrasinda telif edilen ornekleri ise mevzlat literatiirii ile es zamanl
olarak olustuklar1 i¢in yine ona kaynaklik etmekle birlikte bir yoniiyle de mevziéattan
beslenen eserler olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. Ilel ve sualat tarzi eserler, erken
donemde telif edilmeye baslanmalar ve ¢esitli hususlara dair bilgi igermeleri sebebiyle

mevziat eserlerinin kaynaklari incelenirken ele alinacaklardir.

Bu c¢alisma, uydurulma sebeplerine yer vermesi baglaminda mevzOat
literatirini ve ona kaynaklik eden eserlerin degerlendirilmesini kapsamaktadir.
Mevz(at literatirini, onun kaynaklarini ve bunlarin miielliflerini tanitmak tezin

kapsami disindadir. Ayni1 zamanda hadis uydurma sebeplerini tespit etmede istifade

10 Hammad b. Seleme’nin (6. 167/784) evlathigi olan Abdiilkerim b. Ebi’l-Avca nin babaligmin kitaplar
tizerindeki tasarruflar1 6rneginde oldugu gibi. Bkz. Ebii’l-Hasan Ali b. Muhammed el-Kinani Tbn Arrak,
Tenzihii’s-seri‘ati’l-merfii‘a ‘ani’l-ahbari’s-seni‘ati’l-mevzii‘a, thk. Abdillvehhdb Abdullatif,
Abdullah Muhammed es-S1ddik, 2. bs, Beyrut, Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1399, C. I, s. 15.



edilebilecek karineleri ortaya koyarak, bu karinelerin rivayetlere tatbikini
icermektedir. Bu yoniiyle arastirma teorik ve pratik bir muhtevaya sahiptir. Bir
rivayete uydurma hikmi vermede tim mevziat muelliflerinin ortak kanaatte
olmadiklar1 ehlinin malumudur. Bununla birlikte c¢alisma, ittifakla mevz( olan
rivayetleri belirleyerek onlar 6zelinde sebep tespitinde bulunmay: degil, her bir
rivayeti yer aldigi kaynagin miiellifinin degerlendirmesi 0zelinde incelemeyi

kapsamaktadir.
Yontemi

Nitel aragtirma yoOnteminin takip edildigi bu ¢alismada o6ncelikle dokiiman
analizi yoluyla veri toplanmis daha sonra elde edilen bu verilerden yola ¢ikarak
olgularin biitiinciil bir sekilde ortaya konmasina yonelik bir siire¢ izlenmistir. Bunun
yaninda kaynak taramasi yapilarak, elde edilen bulgulari incelemede dokiiman analizi
tekniginden yararlanilmistir. Ayrica eserlerin anlasilmasi hususunda igerik analizi
yontemine basvurulmustur. Kuramsal gergeveyi olusturma asamasinda tek tek
rivayetlerden hareketle genel yargilara ulasmay1 esas alan timevarimsal (inductive)
yaklagim benimsenmis, rivayetlerin tahlil edilip yorumlanmasinda ise analitik yontem

kullanilmastir.

Kaynak taramasi esnasinda ilk olarak klasik hadis usGli eserleri incelenmistir.
Incelemeye, Safii’nin (6. 204/820) er-Risélesi, Miislim’in (6. 261/875) es-Sahih’ine
yazdig1 mukaddime ve Tirmizi’nin es-Sahih’inin sonundaki Kitabu 'I- “ilel’i gibi hadis
ustliinii yazili hale getiren ¢alismalarla baglanmig, miitekaddimin ve miiteahhirtin
donem eserleri ile devam edilmistir. Bu ¢alismalar genelde mevzi hadis bahsine
mustakil olarak yer vermeleri, 6zelde ise uydurulma sebeplerini zikretmeleri
baglaminda degerlendirilmislerdir. Sebeplerin klasik usdl eserleri icerisinde yer alma
sekilleri ise; a) sebebin miiellif tarafindan agik¢a zikredilmesi, b) sebep tespitinde
bulunmaya elverigli verilen okur tarafindan tespit edilmesi dogrultusunda
gerceklestirilmistir. Neticede usOl eserleri icerisinde bulunan uydurma sebepleri
maddeler halinde siralanarak bir sablon olusturulmustur. Daha sonra mevziat

literatliriine kaynaklik eden galigsmalar incelenmistir. Bu kapsamda duafé literatiiri



ornekleriyle, mevzaatin asli kaynaklari sayilamayacaksa da hem erken donemde telif
edilmeye baslanmalar1 hem de ¢esitli konulara dair bilgi igermeleri nedeniyle ilel ve
sualat tard kitaplar incelenmistir. S6z konusu literattirlere dair tim eserleri incelemek
calismanin kapsamini asacagindan burada bir sinirlandirmaya gitmek gerekmistir. Bu
kapsamda taramalar; erken dénem, gelisim dénemi ve ge¢ donem taksimi dikkate
almarak secgilen bazi Ornek eserler cercevesinde siirdiiriilmiistiir. Orneklerin
belirlenmesinde genellikle kronoloji esas alinmistir. Boylece sebeplere dair tespitlerin
donemler aras1 gegise nasil yansidiginin gériilmesi de hedeflenmistir. ilel, sualat ve
du‘afa eserlerinin gézden gecirilmesi sonucunda ortaya ¢ikan uydurulma sebepleri
kaydedilerek bunlarin klasik hadis ustli ¢iktilartyla mukayesesi ve eslestirmesi

yapilmistir.

Mevzdat literatiiriiniin kaynaklar1 tetkik edildikten sonra mevziat literatiirii
ornekleri incelenmeye baslanmistir. Bu eserler incelenirken de ayni mantalite ile
hareket edilmis, 6nce muelliflerin, sebepleri kitaplarinin mukaddimesinde veya
sonunda topluca ve agik¢a zikretme durumlar dikkate alinmistir. Daha sonra eser
iceriklerinde miiellifin uydurulma sebebine dair agiklamalar1 arastirilmistir. Bu
islemlerden sonra ise yazarin sebebe dair agik ifadesi bulunmasa da okuyucunun bazi
verilerden hareketle sebep tespitinde bulunma imkani iizerinde durulmustur. Bu agama
calismanin ikinci boliimiinde yer verilecek olan karinelerin olusumuna temel teskil

etmistir.

Ikinci béliim uydurulma sebeplerini tespitte istifade edilebilecek karinelere
hasredilmistir. Rivayetler incelenirken bazen raviye yonelik ayrintilarin veya metne
dair izahlarin uydurulma sebeplerini aciga ¢ikarabildigi goriilmektedir. Hatta
miinekkitlerin hadisin mevzl oldugunu belirlerken istifade ettikleri bazi karinelerin
ayn1 zamanda hadisin vaz‘ sebebini de ortaya koydugu dikkat cekmektedir. Mesela

“Rivayetin mevziilugu rdvinin itirafi ile bilinir”"'! karinesi ¢ogu zaman rivayetin

' Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman b. Muhammed es-Sehavi, Fethii’l-mugis bi-
serhi Elfiyyeti’l-hadis li’l-1raki, thk. AIT Huseyn Alf, Kahire, Mektebetii’s-Stinne, 2003, C. I, s. 330,
331, Suydti, Tedribii’r-ravi, C. I, s. 323.
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uydurulma sebebini de agiga ¢ikarabilmektedir. Yine “Metnin az bir amele karsilik
biiyiik ecir vaad etmesi”*? karinesi hadisin mevz oldugunu ortaya koymak icin
gelistirilmigse de uydurulma sebebine dair veri de sunabilmektedir. Dolayisiyla bu
calismada, hadislerin uydurulma sebeplerini tespit ederken raviye yonelik ayrintilar ile
metnin muhtevast bize ne soyler? sorusu dogrultusunda bazi temel karinelerin
belirlenmesine 6zen gosterilmistir. BOylece ravi ve metin verilerinin tezin asil konusu
olan uydurulma sebeplerini tespitte saglayacagi olanaklarin goriilmesi amag¢lanmustir.
Ilgili karineler belirlenirken tiim mevzQiat kitaplarindan istifade edilmis olmakla
birlikte, igerik itibariyla sundugu verimlilikten dolayi tiiriin en temel 6rnegi sayilan
bnii’l-Cevzi’nin (6. 597/1201) Kitdbii’l-Mevzii ‘Gt'1 merkeze alinmustir. Eser
icerisindeki yaklasik 1850 rivayetin tamamu tek tek incelenerek herhangi bir uydurma
sebebiyle iliski kurulabilenler ayr1 bir belgede toplanmistir. Daha net sonuglara
ulasabilmek i¢in belirlenen bu rivayetlerin metin ve ravilerine yonelik ayrintilari igeren
kategoriler olusturulmugtur. Metne doniik kategorilerde onun igerigi esas alinmigken
hadisin vaz‘indan sorumlu olan ravinin rivayetiyle iliskisini kurabilmek maksadiyla
bolgesi, vefat tarihi, mezhebi ve meslegi gibi teferruata doniik gruplandirmalar
yapilmistir. Bu esnada rical ¢aligmalarina miiracaat edilerek raviyle ilgili taramalar
gergeklestirilmistir. Sonugta elde edilen veriler i1lgili kisma not edilmistir. Bu agamalar
neticesinde olusan sablon tekrar gozden gegirilerek ravi ile rivayetin uydurulma sebebi
arasindaki iliski ve metin verileri ile rivayetin uydurulma sebepleri arasindaki iliski

ana bagliklar1 altinda baz1 karinelerden s6z edilmistir.

Ucgiincii béliim hadislerin uydurulma sebeplerine tahsis edilmistir. Bu kisim daha
once gerceklestirilen literatlir degerlendirmesinin tahlilini ve ikinci bodliimde
belirlenen karinelerin uydurma rivayetlere tatbikini icermektedir. Ortaya c¢ikan
uydurma sebepleri, klasik hadis usQli eserlerinde kaydedilen maddelerle
iliskilendirilerek incelenmistir. Bu tetkik sonucunda elde edilen bulgular, en temel
uydurma sebeplerinin bes ana baglikta toplanabilecegini gostermistir. Ana basliklarin,

daha sonra herhangi bir sebeple iliskilendirilebilecek rivayetin kendisinden bagimsiz

12 SiiyGti, Tedribii’r-ravi, C. 1, s. 326.
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degerlendirilemeyecegi bir kapsayiciliga sahip olmasina 6zen gosterilmistir. Sonugta
her bir temel sebep kendisini yansitan alt basliklarla tafsilatlandirilmig, 6rnek

rivayetlerle izah edilmistir.

Tezde mevziat literatliriiniin tanitimi esas alinmamissa da mevzdaat eserlerinin
one ¢ikan Ozelliklerine gore tasnif edilerek degerlendirilmesine, basliklarin blyik
6lglde, eser telif amacina yonelik temel bir icerigi yansitmasina gayret edilmistir.
Konumuz mevz( hadislerle ilgili oldugu i¢in ¢alismada, mevzaat literatlrinin
degerlendirmeye tabi tutulan Ornekleri ile klasik hadis usdli kitaplarinin ilgili
boliimleri detayli bir sekilde tetkik edilmigtir. Mevzhata kaynaklik eden eserler ise
oncelikle hizli okuma teknigi ile incelenmis, daha sonra el-Mektebetii’s-samile
programi iizerinden taranmistir. Taramada rivayetin uydurma oldugunu gosteren,
Esase [ (MevzOdur), & s=sal 4ui/ (mevzia benzemektedir), &= 45/ (mevzla
benzemektedir), 4/ e/ Y/ (ash yoktur), Jbb / (batildir), s<is/ (miinkerdir), & sias/
(uydurmadir)gibi terimler ile ravinin yalan sdyledigini belirten, <3S/ (yalancidir),
&L=/ (hadis uydurur) ve yalanci olduguna isaret eden, <l/ | Jaa vh. gibi cerh lafizlari
esas almmistir.*® Klasik calismalar incelendikten sonra olusan sablonu daha sistematik

hale getirmek i¢in giincel eserlerden istifade edilmistir.

Klasik kaynaklar taranirken el-Mektebetii’s-sdmile basta olmak iizere,
Cevami ‘u’l-kelim ve Cdmi‘u hddimi’l-harameyn gibi bilgisayar programlarindan
azami Olctide istifade edilmistir. TUrkge imlada, Turk Dil Kurumu nun (TDK) yazim
standartlari, dinf terimlerin yaziminda ve eser isimlerinin kaydedilmesinde Tirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA) esas alinmistir. Okuyucuya kolaylik sunmasi
adina muelliflerin vefat tarihleri her bolimde ilk gectigi yerde hicri ve miladi olarak
verilmistir. Mecriih ravilerin 6liim tarihleri de yine ilk gectigi yerde kaydedilmistir.
Kesin bir tarih tespit edilemedigi durumlarda Zehebi’nin Tdrihu 'I-Isldm’1 esas alinmis

ve muhtemel tarih araliklar1 kaydedilmistir. Uydurma rivayetler, 6zellikle mittehem

13 Ahmet Yiicel, Hadis ilminde Tenkit Terimleri, 2. bs, Istanbul, M.U. ilahiyat Fakiiltesi Vakfi, 2015,
s. 75, 76; Uydurma rivayetlerle ilgili kavramlarin ele alindigi miistakil bir ¢alisma igin ayrica bkz.
Mahmut Yazici, “Hadis Literatiirinde Uydurma Rivayetlerle Ilgili Kavramlar”, Rumeli islam
Arastirmalari Dergisi, C. 4, No: 7, 2021, s. 146-178.
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raviye yonelik bir bilginin aktarilmasi gerektiginde senedleriyle birlikte alintilanmis
ve sened, mecr(h ravi itibariyla kaydedilmistir. Mecrdh ravinin rivayetiyle iligki kuran
kayda deger bir bilginin tespit edilmesi halinde bunlar metin i¢inde veya dipnotta
zikredilmistir. Bu calismada ilmf, tenkit¢i ve miimkiin mertebe objektif bir metot takip
edilmistir. Hadis vaz‘inda sosyal, siyasi, dini, kiiltiirel, cografi ve psikolojik pek ¢ok
etkenin rol oynamasi sosyal beseri ilimlerden istifade etmeyi gerektirmistir. Boylece

rivayetlerin ortaya ¢ikma sebepleri daha genis bir perspektifle sunulmaya ¢alisilmistir.

Bu tez, hadislerin uydurulma sebeplerini mevz( rivayetlere yer veren
literatiirlerin (ilel, duafa ve mevziat) genis/kapsamli bir sekilde taranmasina istinaden
ortaya koymasiyla one ¢ikar. Dolayistyla bulgulari, ustl kitaplarinda ya da ¢agdas

arastirmalarda ¢ogu kez ihmal edilen bir “ilk kaynak taramasi”na dayanmaktadir.
Kaynaklarn

Hadislerin uydurulma sebepleri, mevz( hadis kavramima yer verilen
kaynaklarda genel olarak ele alindig1 i¢in, bu ¢alismada hadis ilminin ¢esitli alanlarina
dair eserlere miracaat etmek gerekmistir. Asagida bu eserler, “klasik” ve “cagdas”

olmak iizere iki kategoride ele alinacaktir.
Klasik Kaynaklar

Hadislerin uydurulma sebeplerini konu edinen bu c¢alismanin birincil
kaynaklari mevzaat eserleridir. Bu eserler, tezin birinci boliimiinde degerlendirildigi
icin tekrara dilsmemek adina burada yeniden zikredilmeyecektir. Ayn1 sekilde klasik
hadis usOli eserleri de aragtirmanin temel kaynaklarindan olup degerlendirmeleri
birinci boliimde takdim edilmistir. Bununla birlikte ravilere yonelik bilgilerin tespiti
icin cerh-ta‘dil kitaplarindan azami oOlgiide istifade edilmistir. Erken donem
kaynaklarindan olmasi hasebiyle ilel ve sualat tiiriiniin bazi ornekleri ¢alismada

yararlanilan eserlerdendir. Ali b. Medini’nin (6. 234/848-49) el- ‘Ilel’i,** Ahmed b.

14 Ebii’l-Hasen Ali b. Abdillah b. Ca‘fer b. Necih es-Sa‘di Ali b. Medini, el-’ilel, thk. Muhammed
Mustafa el-A‘zami, Beyrut, el-Mektebetii’l-Islami, 1980.
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Hanbel’in (6. 241/855) Kitabii'l-lle’iX® ibn Ebii Hatim’in (6. 327/938) “llelii’l-
hadis’i,*® Darekutni’nin (6. 385/995) el- Ilelii’l-varide’sil’ ve Ibnii’l-Cevzi’nin el-
‘Ilelii’I-miitenahiye’si bunlardan bazilaridir. Duafa eserleri igerisinde ise Ukayli’nin
(6. 322/934) ed-Du ‘afdii’I-kebir’i,*® ibn Hibban’in (6. 354/965) Kitdbii'l-mecrikin®
adli galismas1 ve Ibn Adi’nin (6. 365/976) el-Kamil fi du ‘afd’i’r-rical’i?® siklikla

kullanilmistir.

Biyografi eserleri icerisinde, incelemeye konu ettigi kisiler hakkinda son
derece kapsamli bilgiler aktaran Hatib el-Bagdadi’nin (6. 463/1071) Tarijiu
Bagdadn?* ve Ibn Asakir’in (0. 571/1176) Tarithu medineti Dimask %* adh
calismalarindan biiyiik oranda istifade edilmistir. Yine, ravilere yonelik bilgilerin
tespitinde Zehebi’nin (0. 748/1348) eserlerine miiracaat etmek kaginilmaz olmus,
ozellikle Siyer?® ve Tarihu I-Islam’dan®* azami 6lciide faydalanilmistir. Rical eserleri
icerisinde Zehebi’nin Mizdnii’I-i ‘tidal’i® ile Tbn Hacer’in (0. 852/1449) Lisdnii’l-

15 Ebli Abdillah Muhammed es-Seybani Ahmed b. Hanbel, Kitabii’l-lel ve ma rifeti’r-rical, thk.
Vasiyyullah b. Muhammed b. Abbas, 2. bs, Riyad, Darii’l-Han1, 2001.

16 fbn Eba Hatim, ‘Tlelii’l-hadis.thk. Said b. Abdullah el-Humeyyid, Halid b. Abdurrahman el-Ciireysi,
y.y., 2006.

17 Ebii’l-Hasan Ali b. Omer b. Ahmed ed-Déarekutni, el-‘Tlelii’l-varide fi’l-ehadisi’n-nebeviyye, thk.
Mahfuzurrahman Selefi, Riyad, Darii Taybe, 1985.

18 EbG Cafer Muhammed b. Amr b. M0sa el Ukayli, ed-Du‘afa’ii’l-kebir, thk. Abdiilmu’ti Emin
Kal’aci, Beyrut, Darii’l-Kiitiibi’l-IImiyye, 1984

19 Eb(l Hatim Muhammed b. Hibban el-Biisti Ibn Hibban, Kitabii’l-Mecr{hin, thk. Hamdi Abdiilmecid
es-Selefi, Riyad, Darii’s-Sumay’1, 2000.

2 Eb( Ahmed Abdullah b. Adi el-Ciircani ibn Adi, el-Kamil fi du‘afa’i’r-rical, thk. Adil Ahmed
Abdiilmevcid, Ali Muhammed Muavvad, Beyrut, Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1997.

2L Eb( Bekr Ahmed b Ali b Sabit Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, thk. Bessar Avvad Ma‘rif, Beyrut,
Darii’l-Garbi’l-islami, 2002.

22 Ebii’l-Kasim Ali b. el-Hasen b. Hibetilldh Ibn Asakir, Tarihu Dimask, thk. Amr b. Gurame el-
Amravi, Darii’1-Fikr, 1995.

23 Ebi Abdillah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld, thk.
Suayb el-Arnait vd., 3. bs, Kahire, Miiessesetii’r-Risale, 1985.

24 Ebu Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, Tarihu’l-islim ve vefeyatii’l-
mesahir ve’l-a‘1am, thk. Bessar ‘Avvad Ma ‘rif, Beyrut, Darii’l-Garbi’l-Islami, 2003.

% Ebii Abdillah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebf, Mizanii’l-i‘tidal fi nakdi’r-
ricél, thk. Ali Muhammed el-Bicavi, Beyrut, Darii’l-Marife, 1963.
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Mizan’1?% temel basvuru eserleri arasinda yerini almistir.
Cagdas Kaynaklar

Tiirkiye’de mevz( hadisle ilgili ¢esitli bilimsel ¢alismalar yapilmasina ragmen
yalnizca hadislerin uydurulma sebeplerini ele almak maksadiyla yazilan bir eser
bulunmamaktadir. Mustakil olarak ¢alisiilmamis olsa da mevz( hadise yer verilen
eserlerde sebeplere genellikle temas edildigi goriliir. Bununla birlikte mevz( hadis
konusunda yapilan Mevzii Hadisler: Mense’i Tanima Yollar: Tenkidi®’ adli arastirma,
hadis uydurma hareketlerinin tarihi arka plani, sebepleri, uydurma girisimlerine karsi
alinan tedbirler ve mevzOat literatlriinii genel hatlariyla tanitmasi gibi 6zellikleri
itibariyla konuyu tim yonleriyle sunan ilk kitap olma 6zelligini haizdir. Fakat bu
eserde konunun mevzi hadise hasredilmis olmasi, uydurulma sebeplerine ayrintili bir
sekilde yer verilmemesi sonucunu dogurmustur. Ayni zamanda ¢alismada incelenen
mevzOat eserleri bir tasnifle sunulmamis, kronolojik olarak siralanmis ve genel
hatlariyla tanitilmistir. Bizim ¢alismamiz ise tanitimdan farkli olarak degerlendirme
esashidir. Bu degerlendirme eserlerin uydurulma sebeplerine yer vermeleri baglaminda
olup ayn1 zamanda tirtin érneklerini karakterize eden bazi 6zellikleriyle gruplandirma

yoluna gidilmistir.

Son dénemde yapilan bazi ¢alismalar hadis uyduran bir firkay1 spesifik olarak
ele almakta ve onu tiim ayrintilartyla incelemeyi hedeflemektedir. Sadik Cihan
tarafindan telif edilen Uydurma Hadislerin Dogusu ve Sosyo-Politik Olaylarla Ilgisi*®
baglikli ¢aligmada mevz( rivayetlerin siyasetle iliskisi ele alinmaktayken ayni
muellifin Uydurma Hadislerin Ortaya Cikisinda Zindiklarin Rolii®® isimli eseri
zindiklarin hadis uydurma sebeplerine teksif edilmistir. Zenadikanin uydurmalarina

ornekler verilerek zenginlestirilen ¢alismada, baz1 meshur zindiklar hakkinda kisaca

% Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani Ibn Hacer, Lisanii’l-Mizan, thk.
Abdiilfettah Ebti Gudde, Darii’l-Besairi’l-Islamiyye, 2002.

21 Kandemir, Mevz( Hadisler.

28 Sadik Cihan, Uydurma Hadislerin Dogusu ve Sosyo-Politik Olaylarla ilgisi, 2. bs, Samsun, Etiit
Yayinlari, 1997.

2 Sadik Cihan, Uydurma Hadislerin Ortaya Cikisinda Zindiklarin Rolii, Samsun, Etiit Yaynlari,
2003.
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bilgi sunulmakta ve onlarla miicadele eden devlet adamlarindan s6z edilmektedir.
Benzer bir calisma Serdar Demirel tarafindan yapilmistir. Miiellif, Diialist Zindiklar
ve Hadis® baslikl1 telifinde, zindik kavramini ve bu kavram kapsamindaki diialist din
ve mezhepleri incelemektedir. Eserin t¢unct bolumu ¢alismamiz baglaminda énem
arz etmektedir. Bu bolimde, mevz{ hadis ve zenadikanin uydurma hadislerin ortaya
¢ikmasindaki rolleri iglenmis, konu, ornek ravi ve rivayetlerle zenginlestirilmistir.
Hasan Cirit ise Halkin Islam Anlayisinin Kaynaklari -Vaaz ve Kissacilik- bashkli
eserinde vaaz ve kissa aktariminin tarihsel gelisimini ele almaktadir. Calismanin
konumuzla iligkili olan {igiincii boliimiinde vaaz ve kissaciligin hadis uydurmaya etkisi
incelenmekte ve bazi kissacilar tanitilmaktadir. Recep Emin Giil tarafindan kaleme
alian Cografya, Kiiltiir ve Hadis Rivayeti adl1 ¢galismanin ii¢iincii boliimiinde mecruh
ravilerin hadis vaz‘inda kiiltiirel ve bolgesel degerlerinden nasil etkilendikleri
islenmistir. So6zii edilen arastirma veya arastirma bdoliimlerinin tek bir uydurma
sebebine hasredilmis olmasi onlar1 detayli ve faydali kilmis ve galigmanin ilgili
yerlerinde bunlardan istifade edilmistir. Bununla birlikte bu tez tek bir uydurma
sebebine degil bulunabilen biitiin uydurma sebeplerine yer vermeyi amagladigi icin

onlardan ayrilmaktadir.

Tezde, hadislerin uydurulma sebeplerini konu edinen bazi1 Arapga
calismalardan da istifade edilmistir. Abdilfettdh EbG Gudde’nin (6. 1997) Lemehéat
min tarihi’s sunne ve uliimi’l-hadis®® adli eseri bunlardan biridir. Eser, yalmzca
uydurulma sebeplerine tahsis edilmemis olsa da bu hususta okuyucuyu genel manada
bilgilendirmektedir. Yararlanilan kaynaklardan bir digeri, Osman Felate’ye ait el-
Vad ‘u fi’l-hadis®? bashikli doktora tezidir. Basligina bakildiginda yalnizca uydurma
hadislerden s6z etmesi beklenen ¢alismada, sunnet-hadis-eser kavramlariyla birlikte

sthhati bakimindan hadis ¢esitlerinin tamami incelenmektedir. Eserin genis muhtevasi,

30 Serdar Demirel, Diialist Zindiklar ve Hadis, Istanbul, Ibn Haldun Universitesi Yayinlari, 2022.

31 Ebfi Zahid Abdiilfettah b. Muhammed b. Besir Ebii Gudde, Lemehat min tarihi’s-sunne ve *uliimi’l
hadis, Beyrut, Mektebetii’l-Matbtiati’l-Islamiyye, 1984; Tezde eserin terciimesinden de istifade
edilmistir. Bkz. EbG Zahid Abdilfettdh b. Muhammed b. Besir Eba Gudde, Mevzii’ Hadisler, cev.
Enbiya Yildirim, 4. bs, Istanbul, Insan Yaynlari, t.y.

32 Felate, el-Vad’ fi’l-hadis.
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hacmi itibariyla de biiylik olmasina sebep olmustur. MevzQ hadisi pek ¢ok yonden ele
alan yazar, kavram analizi ve mevz( hadise delalet eden lafizlar1 aktardiktan sonra
hadis uydurma faaliyetlerinin dogusunu ve sebeplerini zikretmektedir. Kitap, uydurma
hadislerin taninma yollar1 ve Ibnii’l Cevzi’nin mevz{ hikkmiinii verdigi baz1 Kutiib-i
Sitte rivayetlerinin tahlili gibi daha pek ¢ok hususu ele almaktadir. Kapsamli yapisi
itibariyla istifadeli olsa da mevz( hadisle aldkali olmayan meseleleri de incelemis
olmasi eserin bashik-icerik uyumunu yakalayamadigimi ve okuru ayrintilarla
yordugunu sdylememize imkan sunar. Calismada faydalandigimiz diger bir eser, Nasir
Refi‘l el-Muhammedi tarafindan Farsca olarak hazirlanan ve Kasim el-Beydani
tarafindan Arapca’ya kazandirilan Diiriis f7 vad ‘i ’I-hadis®® adl1 yapittir. Bu calismada
uydurulma sebeplerinin oldukga sistemli bir sekilde sunuldugu goriiliir. Ayni1 zamanda
miiellifin satirlarindan eserini  Sia taraftar1 olarak kaleme aldigi rahatlikla
anlasilmaktadir. Hadis uydurma fiilini Muaviye b. Ebi Siifyan’mn hilafeti donemine
dayandiran yazar, daha ¢ok siyasi kaynakli uydurmalar {izerinde durmakta ve bunlarin
Hz. Ali’ye karst ilk ii¢ halifeyi tazim etmek amaciyla ortaya atildigi yoniindeki tezini
kanitlamaya ¢alismaktadir. Objektif bir ilmi yaklasim benimsenmemis olmasi onun

eksik yonlerindendir.

Muhammed Askar (6. 2012) tarafindan yapilan el-Vad ‘u fil'I-hadisi 'n-nebevi®*
baslikli calismada ise ilk olarak mevz(d hadis tanimlanmakta ardindan hadis
uydurmanin ne zaman basladigi, mevz(d hadislerin dereceleri, hikmi, uydurma
sebepleri, uydurma hadisleri tanima yollar1 gibi konular ele alinmaktadir. Calismada
meseleyi izah edebilecek diizeyde 6rnege yer verilmisken, ravi ile rivayet iligkisinin
hemen hemen hig¢ kurulmamasi eserin eksik yonlerindendir. Mibarek Muhammed ed-
Duaylec, yiksek lisans tezi olarak hazirladig: el-Vad ‘u fi’l-hadis®® adli ¢alismasinda
Felate’ye benzer bir tislup takip etmis, baz1 temel hadis terimlerine yer verdikten sonra

hadis uydurma sebeplerini incelemistir. Eb Abdullah Muhammed b. Said b. Reslan’in

33 Nasir Refi’i el Muhammedi, Durisiin fi vad’i’l-hadis, cev. Kasim el-Beydant, t.y.
3 Omer Siileyman Abdullah Askar, el-Vad’u fi’l-hadisi’n-nebevi, Urdiin, Darii’n-Nefais, 2003.
% Miibarek Muhammed ed-Duaylec, el-Vad’u fi’l-hadis, Riyad, 2000.
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el-Vad‘u fi’l-hadis® baslikli kiciik hacimli calismasinda uydurma sebepleri,
kendinden Onceki eserleri tekrarlar mahiyette sunulmustur. Burada Mustafa es-
Sibai’nin (6. 1964) es-Siinne ve mekanetiihd fi 't-tesri i’l-Islami®’ adli ¢alismastyla,
Muhammed Acac el-Hatib’in (6. 2021) es-Siinnetii kable 't-tedvin®® baslikl1 eserini de
zikretmemiz gerekir. Zira bu ¢aligmalarda uydurma sebepleri gerek Turkce gerekse
Arapga olarak kaleme alinan ve sebeplere bir yoniyle yer veren diger kaynaklara
kiyasla daha genis bir perspektifle sunulmaktadir. Acac el-Hatib’in uydurulma
sebeplerine yer verdigi bolimde Sib&i’nin metodunu takip ettigi ve kendisine zaman

zaman atifta bulundugu goriiliir.

Uydurulma sebepleri mevzi hadisleri konu edinen bazi Ingilizce makalelerde
de islenmistir. Usman ve Nasir tarafindan hazirlanan “The Fabricated Hadith:
Revisited”®® adli makalede klasik hadis usilii eserlerinde de yer alan alt1 uydurma
sebebine kisaca deginilmistir. Konuyla ilgili bagka bir ¢alisma Fawwaz’in kaleme
aldip1 “The Fabrication of Hadith”*® baslikl1 incelemedir. Yazar, mevzi hadisin tanim
ve tarihgesi ile giris yaptig1 arastirmasinin ikinci boliimiinii uydurulma sebeplerine
tahsis etmistir. Kasitl ve kasitsiz uydurmalar seklinde kategorize ettigi basliklar
altinda klasik ustl eserlerinde de yer verilen bazi uydurma sebeplerini zikrederek
onlar1 birer 6rnekle izah etmistir. Muhtasar karakterli olan bu ¢alismada sebepler genel
hatlariyla ele alinmakta, detayli olarak islememektedir. Uydurma sebeplerine yonelik
bazi bilgiler igeren diger bir arastirma, Abdul Kadir vd. tarafindan “Falsification of

Hadith: A Study on the Effects and Solutions”*! adliyla yapilmis olup burada uydurma

% EbG Abdullah Muhammed b. Said er-Reslan, el-Vad’u fi’l-hadis ve cuhiiduhii’l-ulemai fi
muvacehetihi, Darii’1-Furkan, 2009.

37 Mustafa es-Sibaf, es-Siinnetii ve mekanetiiha fi’t-tesri’i’l-islami, el-Mektebii’l-islami, t.y.;
Mustafa es-Sibaf, islam Hukukunda Siinnetin Yeri, cev. Halil Kendir, Isik Akademi Yayimnlari, 2009;
Mustafa es-Sibél, islam Hukukunda Siinnet, gev. Kamil Tung, Sembol, 2013; Mustafa es-Siba,
Siinnet ve islam Hukukundaki Yeri, cev. Ishak Dogan, Istanbul, Beka Yayinlari, 2018.

% Hatib, es-Siinnetu kable’t-tedvin. Bu eser, Mehmet Aydemir tarafindan terciime edilmistir. BKz.
Mehmet Aydemir, Slinnetin Tesbiti, Yeni Akademi Yaynlari, 2006.

39 Abur Hamdi Usman, Mohd Norzi Nasir, “The Fabricated Hadith: Revisited”, MENARA: Journal
Islamic and Contemporary Issues (M-JICI), 2022, s. 92-107.

40 Ahmad Ghiyats Fawwaz, “The Fabrication Of Hadith”, University of Jordan, Bitirme Tezi Tezi, 2018.
4l Firdaus Khairi Abdul Kadir vd., “Falsification of Hadith: A Study on the Effects and Solutions”,
REVISTA GEINTEC-GESTAO INOVACAO E TECNOLOGIAS, C. 11, No: 2, 2021, s. 977-990.
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sebepleri genel hatlariyla kisaca aktarilmistir. Sebeplerle iligkili 6rnekler igermeyen
arastirmada mevz( hadislerin Malezya toplumunda hizli bir sekilde yayilma nedenleri
uzerinde durulmakta ve sosyal medya bu konudaki en aktif faaliyet alan1 olarak

degerlendirmektedir.

Bizim bu ¢alismamiz, yukarida zikri gecen eserlerde takip edilen yontemlerden
farkli bir metotla yazilmistir. Yalnizca hadislerin uydurulma sebeplerine teksif edilen
arastirma, literatiir tamitimin1 degil, hadislerin uydurulma sebeplerine yer vermeleri
baglaminda literatiir degerlendirmesini esas almasi itibariyla de bahsi gegen
calismalardan ayrismaktadir. Bu tez, mevz(at literatiiriiniin detayli bir tetkike tabi
tutulmas1 sonucunda yeni bir hadis uydurma sebebinin bulunabilecegi hipotezi ve
gerek klasik gerekse giincel calismalarda yer alan uydurma sebeplerinin daha

sistematik bir tasnifle sunulabilecegi iddiasiyla kaleme alinmstir.
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BIiRINCI BOLUM
HADISLERIN UYDURULMA SEBEPLERINE YER VERMESI
BAGLAMINDA MEVZUAT LITERATURU VE KAYNAKLARI

Hadis uydurma sebeplerine yer vermeleri baglaminda mevzQat literatliri ve
kaynaklarmin degerlendirilecegi bu bolimde, asil konuya giris yapmadan 6nce genel
bir bilgi sunmak amaciyla asagida mevz( hadis kavrami ve tarihgesi kisaca ele

alinacaktir.*?

1. MEVZU HADIS

A. Tanimi ve Taninmasi

Mevzi/g »=s kelimesi, “Ortaya atilmis, uydurulmus séz” demek olup
Arapga’da “Bir seyi bir yere birakmak, koymak” anlaminda kullanilan vaz‘/ g
mastaridan tiiremistir. ** Mevz( hadis 1stilahta ise genel olarak; “Hz. Peygamberin
soylemedigi sozlerin ona izafeten nakledilmesi veya ResUlullah adina uydurulan her

tiirlii s6z” seklinde tanimlanmaktadir.

Istilah anlami dikkate alindiginda tarihi siire¢ igerisinde hadis uydurma
eyleminin yalnizca merfQ rivayetler 6zelinde gerceklestirildigi diistiniilebilirse de
mevzQat literatiiri incelendiginde durumun bdyle olmadigi ve hadis uydurma
isleminin sahdbe adina da yapildigi goriilir. Su o6rnek, sahdbe (zerine de hadis
uydurma isine tesebbiis edildigini gostermesi agisindan kayda degerdir: Muhtar es-
Sekafi (0. 67/687) Ashabii’l-hadisten bir adama: “Hz. Peygamber’den kendisinden
sonra benim halife olacagima dair bir hadis uydur ki béylece onun eviatlarinin

intikamint alabileyim. Buna mukabil sana on binlerce dirhem, binek ve hizmet¢i

42 Bu boliimiin asil meselesi literatiir degerlendirmesi olup tanim ve tarihce kismu detayli bir sekilde
islenmeyecek, ilgilisi icin konuyu ayrintili olarak ele alan galismalara isaret edilecektir.

43 Eb{i Nasr Ismail b. Hammad el-Cevheri, es-Sihah Tacii’l-luga ve sthahu’l-Arabiyye, thk. Ahmed
Abdiilgafiir Attar, Beyrut, Darii’l-Ilm 1i’I-Melayin, 1987, C. I1l, s. 1299, 1300; Ebii’l-Fazl Muhammed
b. Miikerrem el-Ensari ibn Manzir, Lisanii’l->’Arab, 3. bs, Beyrut, Darii Sadir, 1994, C. XV, s. 396.
# 1bnii’s-Salah, Ulimii’l-hadis, s. 98, 99; Sehavi, Fethii’l-mugis, C. I, s. 310; Sty(ti, Tedribii’r-ravi,
C. I, s. 323; Felate, el-Vad’ fi’l-hadis, C. I, s. 107-110; Demirel, Diialist Zindiklar ve Hadis, s. 113.
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vereyim.” demistir. O kisi ise bunu Hz. Peygamber adina yapamayacagini ancak
diledigi herhangi bir sahabe adina yapabilecegini sdylemis ve Restilullah (a.s.) adina
yalan sdylemenin daha siddetli bir azaba sebep olacagini belirtmistir.*® Mevz(at
muelliflerinden Ibnii’l-Cevzi (6. 597/1201), merfi nitelikli mevz( haberleri
inceledikten sonra, eserinin sonunda, sahabeye atfedilen pek cok uydurma haber
gordiigiinii de belirterek bunlardan bazilarini aktarmistir.*® Dolayisiyla, hadis uydurma
eylemi sadece Hz. Peygamber adina yapilmamistir. Mesela Hz. Ali adina uydurulan
haberler de az degildir. Ancak mevzQat literatliriinde yer alan uydurma rivayetlerin

biylk oranda merf nitelikli olduklar1 6zellikle belirtilmelidir.

Alimler mevzd hadislerin tanmmast i¢in isnad ve metne yénelik bazi kriterler
belirlemislerdir. Ravinin hadis uydurdugunu itiraf etmesi, giinlik hayatinda yalan
sOylemekle maruf olmas1 ya da bid‘at¢i bir dai oldugunun bilinmesi senede yonelik
tetkiklerde odaklanilan noktalardan yalnizca bazilaridir. Rivayetin  manasinda
bozukluk bulunmasi, Kitap ya da sahih stinnet ile sabit olan bir seye, tarihi bir vakiaya,
akla, his ve migdhedeye aykir1 olmasi vb. Kkriterler ise haberin muhteva
degerlendirilmesi yapilirken odaklanilan belli bash ozelliklerdir. Bu ve benzeri

tetkikler neticesinde bir haberin uydurma olup olmadig: belirlenmistir.
B. Tarihgesi

Hadis uydurma faaliyetlerinin ne zaman basladig1 problemi, hadis tarihinin
¢Ozlm Uretmeye ¢alistigt meselelerden olmustur. Tarihi slrec icerisinde Resdlullah
adina yalan sdyleme isinin Hz. Peygamber doneminde basladigini ileri siirenler oldugu
gibi, onun Hz. Peygamber’in ebedi hayata irtihalinden sonra ortaya ¢iktigini iddia

edenlere de rastlanir.*” Muteber hadis kaynaklarinda miitevatir bir rivayet olarak

% Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b Ali b Muhammed Bagdadi ibnii’l-Cevzi, el-Mevzii ‘at, thk.
Abdurrahman Muhammed Osman, Medine, Mektebetii’s-Selefiyye, 1966, C. I, s. 39; Ebii’l-Hasen
Nariddin Alf b. Sultin Muhammed el-Herevi Ali el-Kari, el-Masnii‘ fi ma‘rifeti’l-hadisi’l-mevzi,
thk. Abdiilfettah EbG Gudde, Beyrut, Miiessesetii’r-Riséle, 1978, s. 389; Mehmet Hayri Kirbasoglu,
Alternatif Hadis Metodolojisi, 3. bs, Ankara, OTTO, 2013, s. 134.

% Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. 111, s. 269-284.

47 Hadis vaz‘inin ne zaman ortaya ¢iktigiyla ilgili gériisler icin bkz. Emin Asikkutlu, “Hadis Vaz’mm
Hz. Peygamber Devrinde Basladigina Dair Rivayetler ve Delil Degerleri”, Marmara Universitesi
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nakledilen “Men kezebe aleyye... "*® hadisinin sebeb-i viirlidu olarak aktarilan bir olay,
hadis uydurma eyleminin Hz. Peygamber doneminde basladigimi iddia edenler
tarafindan delil olarak sunulmustur. *° S6z konusu olayda bir kisinin evlenmek istedigi
kadinin ailesine giderek, onu Restilullah’in gonderdigini iddia etmesi ve Restlullah’in
kendisi adina yalan sdyleyen bu kisiye uygulanmasini emrettigi ceza anlatiimaktadir.®
Fakat konuyla ilgili rivayetlerin stbutu ve deléletinde gorilen aksakliklar ile
tutarsizliklar sebebiyle, hadis uydurma fiilinin kesin olarak Hz. Peygamber déneminde
basladig1 sdylenemez.®! Bununla birlikte hadis vaz‘inin, Islam tarihinde “fitne’’>2
olarak addedilen ve Hz. Osman’in (6. 35/656) sechit edilmesi vakiasiyla baslatilan

tarihlere tekabiil ettigi hususunda Ehl-i siinnet arasinda genel bir kabul vardir.®

ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, No: 29, 2005, s. 5-26; Felate, el-Vad’ fi’l-hadis, s. 180-186; Emin Uz,
“Tsnadin Dogusu”, Bursa, Uludag Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2012, s. 41-43; Kandemir, Mevz{
Hadisler, s. 19-27; Demirel, Diialist Zindiklar Ve Hadis, s. 115-117.

48 Rivayetin tevatiiriiyle ilgili degerlendirmeler icin bkz. Bekir Kuzudisli, “‘Men Kezebe Aleyye...
Hadisi ve Lafzen Miitevatir Meselesi”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi, C. 7, No: 1, 2007, s. 137-
166.

4 Asikkutlu, hadis uydurma faaliyetlerinin Restlullah doneminde basladigina yonelik rivayetleri
miistakil bir ¢caligmada tetkik etmis ve mevzi derekesine inmeyen bu rivayetlerin, uydurma eyleminin
Hz. Peygamber doneminde basladigini kanitlamaya delil olabilecek sihhatte de olmadiklari sonucuna
ulasmistir. Bkz. Asikkutlu, “Hadis Vaz’inm Hz. Peygamber Devrinde Basladigina Dair Rivayetler Ve
Delil Degerleri”, s. 25,26.

%0 Rivayetin sebeb-i viiridu olarak aktarilan olay igin bkz. Ebii’l-Kasim Miisnidii’d-diinya Stileyman b.
Ahmed et-Taber&nf, Turuku hadisi “men kezebe ‘aleyye", thk. Ali Hasan Ali Abdiilhamid, Higam b.
Ismail es-Sekka, Amman - Urdiin, el-Mektebii’l-Islami, Darii Ammar, 1410, s. 175; Ibn Adi, el-Kamil,
C.V,s. 81, 82; Ibnii’I-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. |, s. 55; Biinyamin Erul, Hadis Tetkikleri Elestirel Bir
Yaklasim, Ankara, Otto, 2016, s. 49, 50; Enbiya Yildirim, Hadis Problemleri, istanbul, Ragbet
yaymlar1, 2001, s. 15-18; Mustafa Ertiirk, “Siddet Icerikli Baz1 Rivayetlerin Tahlili ve Tenkidi”, Hitit
ilahiyat Dergisi, C. 1, No: 2, 2002, s. 71-99.

51 Asikkutlu, “Hadis Vaz’inin Hz. Peygamber Devrinde Basladigina Dair Rivayetler ve Delil Degerleri”,
S. 26.

52 Fitne kavraminin anlamlar1 hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Mustafa Ertiirk, Metin Tenkidi (Gayb
ve Fiten Hadisleri Ornegi), 2. bs, Ankara, Fecr Yaymlari, 2011, s. 226-230; Fitne olarak tabir
edilebilecek olaylar igin bkz. Muhammed Mustafa el-A’zami, flk Devir Hadis Edebiyati, cev. Hulusi
Yavuz, Istanbul, iz Yaymecilik, 1993, s. 192-196; Miisliiman ilim adamlari fitneyi genellikle Hz.
Osman’in sehit edilmesiyle ortaya ¢ikan olaylarla irtibatlandirilmiglardir. Benzer sekilde Batili ilim
adamlar1 da bu goriigii benimsemislerdir. Fakat Joseph Schacht (6. 1969), ilk blyik siyasi fitnenin,
Emevi halifesi Velid b. Yezid b. Abdiilmelik’in (6. 126/744) 6ldiiriilmesiyle basladigini iddia ederek
yeni bir goriis dile getirmistir. Fitnenin tarihi ile ilgili oryantalistik iddialar i¢in bkz. Juynboll,
Oryantalistik Hadis Arastirmalari, cev. Mustafa Ertlirk, Ankara, Ankara Okulu Yayinlari, 2020, s.
51-75.

53 Daha 6nce yaymmlanan ¢aligmamizin bir béliimiinde mevz(l hadisin tanim ve tarihgesi kisaca ele
alinmistir. Bkz. Mustafa Oztoprak, Sema Dagct, “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Mevzi Hadis Bilgisi
Uzerine Tecriibi Bir Calisma: Eskisehir Osmangazi Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Ornegi”, Igdir
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, No: 16, 2020, s. 85-138.
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Abdullah b. Ziibeyr’in (6. 73/692) halifeligini ilan ettigi donemde meydana gelen
Muhtér es-Sekafi olayinda ise hadis vaz‘1 artis gostererek sistemli hale gelmistir.>*
Sia’ya gore ise hadis uydurma eylemi Restlullah doneminde baslamis, Hz. Ali halife
oluncaya kadar artarak devam etmis ve Muaviye b. Ebi Siifyan zamaninda sistematik

hale gelmistir.>®

Islam dininin temel kaynaklarindan biri olan siinnetin tespit ve aktarimimnda
hadislerin yegane rolii iistlendigi maruftur. Buna binaen hadisin en korunakli sekliyle
alinip aktarilmasi1 ehemmiyet arz etmektedir. Fitne olaylarina bagl olarak gelisen
gruplagmalar neticesinde her bir tarafin kendi goriisiinii destekleme veya karsit firkay1
yerme/karalama arzusu, iistelik bu ise dini bir hiiviyet kazandirmay1 hedeflemeleri
ulem& nezdinde isnad sorusturmalarini zorunlu hale getirmistir. Ayrica, Hz.
Peygamber’in ebedi hayata irtihalinden sonra hiz kazanan fetih hareketleriyle Islam
cografyasi genislemeye baslamistir. Yeni bolgelerin fethedilmesine bagli olarak farkli
kiiltirlerle temas s6z konusu olmus, sorular cesitlenmis dolayisiyla yeni sorular
beraberinde yeni cevaplar liretme ihtiyacinin hasil oldugunu hissettirmistir. Hilafetleri
doneminde insanlar1 ¢ok hadis rivayetinden sakindiran Hz. Osman ve hassaten Hz.
Omer’in (6. 23/644) bu tutumu, fetih hareketleriyle bagdastirilabilir. Zira fethedilen
yeni bolgelerin IslAm’a yeni giren niifusu, eski kiiltiirlerine ait degerlerini en azindan
yorum ad1 altinda Islam’a tasimaya baslamislar, bu durum ise zindiklar ve miinafiklar
icin son derece elverisli bir faaliyet alan1 ortaya ¢ikarmistir.>® Diger taraftan sahabe
asrinin sonlaria dogru ortaya ¢ikan Miircie ve Kaderiye ile tabiin asrinin sonlarina
dogru zuhur eden Cehmiyye ve Miisebbihe gibi kelami mezhepler arasindaki ihtilaflar,
siyasi ve kilturel mucadele, sonraki donemlerde hadis uydurmaciliginin baglamasimin
ve gelismesinin en dnemli sebeplerinden biri olmustur.’” Hadis vaz‘min en yogun

goriildiigic donemler, Miislimanlar arasinda siyasi ve mezhebi ihtilaflarin bas

54 Kuzudisli, Hadis Tarihi, s. 91.

5 Bekir Kuzudisli, Sia ve Hadis: Baslangicindan Kiitiib-i Erbaa’ya Hadis Rivayeti ve Isnad,
Istanbul, Klasik, 2017, s. 61-79.

5% Ayrmntil bilgi igin bkz. Yavuz Unal, Hadisin Dogus Ve Gelisim Tarihine Yeniden Bakis, Samsun,
Ensar Yayinlari, 2013, s. 241-244.

57 Unal, Hadisin Dogus ve Gelisim Tarihine Yeniden Bakis, s. 244.
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gosterdigi hicri ilk {i¢ asra tekabiil etmektedir.®® Neticede kezzab/yalanci ravilerin
toplumsal kargasa, kaos, miinakasa, rekabet ve ihtilaflarin goriildiigli zamanlardaki
boslugu kullanarak faaliyetlerini yirittiiklerini soylemek mimkunddr. Hal boyle
olunca Islam alimleri de hadis uydurmaya baslayan cesitli firkalara kars1 birtakim

tedbirler almis ve bunlart siki bir sekilde uygulamaya koymuslardir.

Fitne olaylarina bagli olarak gelisen uydurma faaliyetlerine karsi alinan
tedbirlerden ilki, isnad talebidir. Zira Ibn Sirin’e (6. 110/729) nispet edilen “Onceleri
isnad sormazlardi. Ne zamanki fitne vuku buldu, ‘adamlarinizt bize soyleyin’ demeye
basladilar. Ehl-i stnnete bakilir, hadisleri alimir, Ehl-i bid’ate bakilir hadisleri

alinmazdy. >

seklindeki meshur s0z, isnadin ne zaman zorunlu hale geldigini
aciklamasi baglaminda onem arz etmektedir. Burada, soziin kaynagina aidiyetini
belirleme eylemiyle bu isi sistemli olarak uygulamak zaruretini ayirmak
gerekmektedir. Ciinkii birinci hal, sahabe déneminde de cari iken,® ikincisi fitne
vakasma bagli olarak gelismistir. Ibn Sirin’in yukarida yer verilen sdziinden de
anlasilacag1 tizere isnad kullanimi, hadis uydurma faaliyetlerinden sonra sistemli,
diizenli ve tutarl bir kontrol mekanizmasi haline gelmistir.®! Ibnii’l1-Miibarek’ten (6.
181/797) nakledilen: “Dininin hukimlerini isnadsiz olarak talep eden kimse, ¢atiya
merdivensiz ¢ikmak isteyen kisiye benzer. %% seklindeki sdylem ile; “/snad dindendir.
Sayet isnad olmasaydi dileyen diledigini soylerdi. Fakat ona; bunu sana kim soyledi?

denildiginde, kalakalir.”®® seklindeki beyan, rivayet ilminde isnadin &nemini

5 Halid Kebir Allal, Medresetii’l-Kezzabin fi Rivayeti’t-Tarihi’l-Islimi ve Tedvinihi, Cezayir,
Darii’l1-Belag, 2003, s. 2.

% Ebii’l-Hiuseyn Muslim b. el-Haccac el-Kuseyri Miislim, el-Miisnedii’s-sahthu’l-muhtasar bi
nakli’l- ’adli ’ani’l- ’adli ilA Resilillih Sallallahu aleyhi ve sellem, thk. Muhammed Fuad Abdilbaki,
Beyrut, Daru Thyai’t-Tiirasi’l1-Arabiyye, ty., s. 14, 15; Ukayli, ed-Du‘afa, C. I, s. 10.

60 Hz. Omer’in hadisin kimden isitildigini arastirdig1 bir rivayet i¢in bkz. Eb( Ts& Muhammed b. Tsa b.
Sevre et-Tirmizi, el-Cami‘u’s-sahih, thk. Ahmed Muhammed Sakir vd., 2. bs, Misir, Mustafa el-Babi
el-Halebi, 1975; Isnadin temelini olusturan, sahdbe donemine ait bazi1 drnekler icin ayrica bkz. Emin
Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi, istanbul, iIFAV, 1997, s. 46; Uz, “isnadin Dogusu”, s. 51-53; Bekir
Oziidogru, Hadis, Anlam ve Amel, Istanbul, IFAV, 2021, s. 142-150.

61 Mustafa Macit Karagdzoglu, Zayif Raviler : Duafa Literatiirii ve Zayif Rivayetler, istanbul, M.U.
Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi, 2014, s. 23.

62 Eb( Bekr Ahmed b Alli b Sabit Hatib el-Bagdadsi, el-Kifaye fi ma’rifeti usiili ’ilmi’r-rivaye, Medine,
Mektebetii’l-Ilmiyye, t.y., s. 393.

8 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye ; Eb( Bekr Ahmed b Ali b Sabit Hatib el-Bagdadi, Serefii ashabi’l-
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gostermesi acgisindan kayda degerdir. Isnad olmadan hedefe ulasmaya calismanin
saglikli sonuglar dogurmayacagini metaforik bir anlatimla sunan baska bir 6rnek;
meshur muhaddis ve munekkit Sufyan b. Uyeyne (6. 198/814) ile hocas1 Zuhri (0.
124/742) arasinda gecen su diyalogda goriilmektedir: Siifyan b. Uyeyne soyle dedi:
“Bir giin Ziihri hadis aktariyordu. Ben ona; ‘isnad olmadan soyle’ dedim. O ise bana;

‘catiya merdivensiz ¢ikilir mi?’ dedi. "%

Isnadin 6nemini agiklamak iizere serdedilen goriislerden bir digerinde, onun
daha 6nce hicbir iimmete verilmeyen ve Allah Teala’nin sadece Islam Ummetine nasip
ettigi bir lituf oldugu ifade edilmektedir.®® Bununla aldkali olarak Eba Bekr
Muhammed b. Ahmed’in (6. 309/921) soyle dedigi nakledilir: “Allah bu iimmete
gecmis iimmetlere vermedigi iic haslet vermistir. Bunlar: isnad, ensab ve irab tir.”%®
Ibn Teymiyye (6. 728/1328) isnadin Ehl-i siinnete mahsus oldugunu ifade
edenlerdendir. O bir taraftan Ehl-i slinnetin isnada ve ravilerin adaletine baktiklarini
sOylerken diger taraftan Sia’nin, ricali ma‘rGf kisilerden olusan muttasil isnadlara
sahip olmadigin1 da vurgular.’’ Burada isnadin yalnizca Miisliimanlara mahsus bir
uygulama olmayip, Yahldiler tarafindan da kullanildig: bilgisinin kaydedilmesinde
fayda vardir. Konuyu miistakil bir ¢alismada ele alan Toprak, Tora’nin Hz. Musa’ya
kadar varan kesintisiz bir isnad zincirine sahip oldugunun ifade edilebilecegini
belirtmis ancak onlarimn isnad kullanimi ile Miisliimanlarin kullandig1 isnad sisteminin

birbirinden farkli oldugu sonucuna ulasmistir. Zira Miisliimanlar isnadda tek tek

ravilerden hareket etmekteyken Yahidiler bdyle bir yol takip etmemislerdir.®® Sonug

hadfs, thk. Mehmed Said Hatiboglu, Ankara, Darii Thyai’s-Siinneti’n-Nebeviyye, t.y., s. 41.; EbQ 1s&
Muhammed b. Tsa b. Sevre es-Siilemi et-Tirmizi, el-‘ilelii’s-sagir, thk. Ahmed Muhammed Sakir vd.,
Beyrut, Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-’Arabi, t.y., s. 739.; Ebii’l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahman b. Ahmed ibn
Receb, Serhu ‘Tleli’t-Tirmizi, thk. Hemmam Abdurrahim Said, Urdiin, Mektebetii’l-Menar, 1987, C.
I, s. 359.

8 ibn Receb, Serhu ‘ileli’t-Tirmizi, C. I, s. 361.

6 Ebd Zahid Abdiilfettah b. Muhammed b. Besir Ebi Gudde, el-Isnad mine’d-din ve Safha miisrika
min tarthi sema‘i’l-hadis ‘inde’l-muhaddisin, 3. bs, Beyrut, Darii’l-Besairi’l-Islamiyye, 2014, s. 22.
% Hatib el-Bagdadi, Serefii ashabi’l-hadis, s. 40.

87 Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdiilhalim ibn Teymiyye, MinhAcii’s-siinnti’n- nebeviyye fi
nakdi’l-kelami’l-si‘ati’l- kaderiyye, thk. Muhammed Resad Salim, Camiatii’l-imam Muhammed b.
Suld el-islami, 1986, C. 1V, s. 18.

8 Mehmet Sait Toprak, “Hadislerin Sozlii Rivayeti ile S6zlii Tora’nin Rivayet Teknigi Meselesine Bir
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olarak; Isnad faaliyetleri uydurma girisimlerini 6nlemek amaciyla alinmis en énemli
tedbirlerdendir. Boylelikle bir taraftan soziin kaynagina aidiyeti aragtirtlirken diger
taraftan da ravilerin durumu vuzuha kavusturulmus ve onlarin terceme-i hallerinden

haber veren eserler telif edilmeye baglanmustir.

Isnad talebiyle birlikte gelisen cerh-ta‘dil ilmi, ravinin rivayete ehliyetini
inceleyen ve deyim yerindeyse hadis ilminin omurgasini olusturan 6zel bir alandir.
Sahabe doneminde de hadis rivayetinde bulunan sahabinin diger bir sahabi tarafindan
tenkit edildigi bilinmektedir.%® Ancak bu tenkitler, istilahi anlamda cerh olmayi1p,
insani kusurlardan kaynaklanan hatalarm giderilmesine yonelik diizeltmelerdir.”® Hicri
ikinci asrin baglarinda ilk defa St‘be b. Haccac (6. 160/776) tarafindan sistemli bir
sekilde uygulanan cerh-ta‘dil faaliyetleri,”* minekkitlerin, kendisinden hadis
alinamayacak kadar kusurlu gordiikleri kisileri ve onlardan gelen rivayetleri izhar
etmelerine olanak saglamustir. Ustelik cerh eyleminin bazi muhaddisler ile stffler
icerisinde giybet olarak nitelenmesi ve kendisinden uzak durulmasi gereken bir is
olarak tavsifi, miinekkitleri cerh faaliyetlerinden alikoymamustir.”> Abdurrahman b.
Mehdi’den nakledilen su olay Su‘be’nin yalan sdyleyen raviye karsi tutumunu
gostermektedir: “Su ‘be ile hadis nakleden bir adama ugradik. Su‘be: Vallahi yalan
soyledi. Susmam helal olsaydi mutlaka susardim,” dedi.“”® Abdurrahman b. Mehdi
kendisinden rivayette bulunulamayacak kimseleri ise soyle belirtir: “Su ii¢ kisiden

rivayet alinmaz: yalanla mittehem ravi, vehmi ve galati ¢ok olan kisi ve bid‘atine

Girig”, Siileyman Demirel Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 1, No: 20, 2008, s. 158.

% Erul Biinyamin, “Elestiren ve Elestirilen Bir Sahabi Olarak Hz. Aise”, Anemon Mus Alparslan
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 9, No: IDEKTA, 2021, s. 53-62.

0 Karagozoglu, Zayif Raviler, s. 23.

! Karagdzoglu, Zayif Raviler, s. 25; Halil Ibrahim Turhan, Rical Tenkidinin Dogusu ve Gelisimi:
Hicri ilk iki Asir, Istanbul, IFAV, 2015, s. 455; Seyit Ali Giisen, “Cerh-Ta’dil’e Kars1 Giybet
Elestirisinin Tarihi Siireci”, ilahiyat Tetkikleri Dergisi, 2021, s. 70.

72 Cerhi giybet sayanlar ve saymayanlarin delilleri i¢in bkz. Hakim, el-Medhal, s. 68-70; Kadir Gurler,
“Cerhin Giybet Olup Olmadig1 Y6niindeki Tartismalara Elestirel Bir Bakis”, Dinbilimleri Akademik
Arastirma Dergisi, C. 4, No: 2, 2004, s. 33-48; Cerhin giybet olacagi yoniindeki elestirileri ve bu
elestirilerin miinekkitlere etkilerini ele alan bir ¢alisma i¢in ayrica bkz. Giisen, “Cerh-Ta’dil’e Kars1
Giybet Elestirisinin Tarihi Siireci”, s. 65-89; Ayrica bkz. Muhammed Enes Topgul, Rivayetten Raviye:
Cerh - Ta’dil Hiikiimleri Nasil Olustu?, Istanbul, IFAV, 2019, s. 37-40.

3 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 43.
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cagiran bid ‘atci”’* Cerh-ta“dil faaliyetleriyle birlikte hadis konusunda veya insanlarla
iliskilerinde yalan sdyleyen ya da yalanla itham edilen, zabtinda kusur bulunan her bir
ravi ortaya c¢ikarilmis ve miistakil rical kitaplar1 igerisinde, kendisini niteleyen

istilahlar altinda zikredilmislerdir.

Giinliik hayatta yalan sdyledigi bilinen kisiden rivayet alinip alinamayacagi
meselesi ulemanin lizerinde durdugu hususlardandir. Genel kanaate gore boyle bir
kimse rivayetinde de yalan sdyleyebileceginden kendisinden hadis alinmaz. Sufyan es-
Sevri (6. 161/778), Malik b. Enes (6. 179/795), imam Safii (6. 204/820) ve Ahmed b.
Hanbel (6. 241/855) bu goriisii benimseyen alimlerden bazilaridir.” Hadis rivayetinde,
kasten bir kez yalan sdyleyip daha sonra pigsman olup tovbe eden kimseden rivayet
alinip alinamayacag1 konusunda ise ulema goriis ayrihig1 icerisindedir.’® Boyle bir
ravinin fiska diistiigiinii, rivayetinin asla kabul edilemeyecegini, bundan sonraki biitlin
rivayetlerinin reddedilecegini ve kendilerinden ihticdc edilen hiikiimlerin batil
oldugunu ileri surenler oldugu gibi tovbe ettikten sonraki rivayetlerinin alinabilecegini
soyleyenler de vardir. Ahmed b. Hanbel, Eb( Bekr el-Humeydi (6. 219/834), Eb( Bekr
es-Sayrafi (0. 330/941) kasten yalan sOyleyen kimseden hadis alinmayacagi
kanaatinde olan isimlerdir.”” Nitekim, kendisine hadis konusunda bir kez yalan
sOyleyip sonra tovbe eden ravinin rivayetinden sorulan Ahmed b. Hanbel “Tdvbesi
onunla Allah arasindadir. Ancak hadisi asla yazilmaz.”™® diyerek bu konudaki
tutumunu net bir sekilde ortaya koymustur. Benzer bir tavri Abdullah b. Miibarek’in
(6. 181/797) sergiledigi gortlmektedir. O; “Yalancinin cezasit onun dogru sézlerini de
kabul etmemektir.””® seklindeki soziiyle bu hususta miisamaha olmayacagini

vurgulamistir Nevevi (6. 676/1277) ise ser‘l kaidelere gore bir kafir, Misliman

4 Ukayli, ed-Du‘af, C. |, s. 8; Benzeri bir ifade Ahmed b. Hanbel’den de aktarilmistir. Bkz. Hatfb el-
Bagdadi, el-Kifaye, s. 144,

> Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 117, 118.

6 Glnlik hayatta yalan sdyleyen ve hadis rivayetinde yalan sdyleyen kimselerin tekzibi ile ilgili
degerlendirmeler igin bkz. Betiil Y1lmazornek, “Hicri Ik U¢ Asirda Ravi Tekzibi”, Istanbul, Marmara
Universitesi, Doktora Tezi, 2023, s. 330-334.

" Eb{(i Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, el-Minhac i serhi Sahihi MUslim b. el-Haccac,
2. bs, Beyrut, Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabf, 1968, C. I, s. 69.

8 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 117.

™ Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 117.
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olduktan sonra kendisinden rivayet alinabilecegini ve bu hususta icma oldugunu
hatirlatarak daha 6nce yalan sdyleyen ancak tovbesi sabit olan bir kimseden de hadis
alinabilecegini belirtmistir.2® Netice itibartyla Hz. Peygamber adina bilerek hadis
uydurmanin biiyiik giinahlardan oldugu hususunda ittifak edilmistir.8* Bu uydurma
hadisleri bilerek nakletmek, kotii bir ise istirak oldugundan giinah olarak
degerlendirilmis, bilmeden nakletmek ise ravinin rivayetinde dikkatli olmadigi

anlamina geldigi icin ciddi bir kusur sayilmistir.®?

Hadis vaz‘inda sosyal, psikolojik, dinf, siyasi ve kilttrel pek ¢ok faktor etkili
olmustur. Mevz( hadisleri konu edinen ¢ogu eserde bu sebeplere genel olarak
deginildigi belirtilmelidir. Bununla birlikte uydurma haberlerin derlendigi mevzaat
literatiirli ile ona kaynaklik eden bazi ¢alismalarin sebeplere yer vermeleri baglaminda
0zel olarak degerlendirilmeleri 6nem arz etmektedir. Bu eserler asagida kronolojik bir
tertiple siralanacak ve incelenecektir. Boylece konunun kaynaklarda yer bulus seklinin

tedrici olarak gortlmesi hedeflenmektedir.
11. MEVZUAT LITERATURUNE KAYNAKLIK EDEN ESERLER

Mevz(at eserleri; duafa, mecrihin ve metrlkin tiirii ¢aligmalar1 kaynak olarak
kullanmigtir. Mesela mevz(at mielliflerinden olan Makdisi’nin (6. 507/1113) bu
alanda kaleme aldig1 Tezkiretii’l-mevzii‘dt ve Zahiretii’l-huffaz adli ¢aligmalarina
duafadan ibn Hibban’in (6. 354/965) Kitabii 'I-mecr(4in’i ve Ibn Adi’nin (6. 365/976)
el-Kamil’i kaynaklik etmis, miellif eserlerini bu yapitlarda yer alip tenkit edilen
rivayetleri belirlemek amaciyla olusturmustur. MevzQ(at literaturinin glinumize
ulasan ilk miistakil orneklerinin yazilmaya baglandigi h. V. asra kadarki donemin
yukarida yer verilen turlerdeki eserleri mevzdatin asil kaynaklarini tegkil etmektedir.
Zira ilgili literaturlere ait pek ¢ok 6rnek, mevzdlat literatiiriine kiyasla daha erken bir

donemde yazilmaya baslanmustir. Ilel ve sualat tiriindeki eserlerin ozellikle ilk

80 Nevevi, Minhac, C. I, s. 70; Demirel, Diialist Zindiklar ve Hadis, s. 146-148.

81 Cemaleddin Muhammed b. Muhammed Said Cemaleddin Kasimi, Kava’idii’t-tahdis min funani
mustalahi’l-hadis, thk. Muhammed Behcet el-Baytar, 2. bs, Darii’1-Thyai’l-Kiitiibi’l-’ Arabiyye, 1961,
s. 152.

8 Salih Karacabey, Hadis Tenkidi, 3. bs, Bursa, Emin Yayinlari, 2013, s. 235.
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ornekleri, mevziatin asli kaynaklar1 goriiniimiinde degilse de bunlarin gelisim donemi
eserlerinde mevz(at literatiirinde yer alan baz1 bilgilerle kesisim oldugu
goriilmektedir. Bu sebeple mevziatin kaynaklar1 incelenirken ilel ve sualat tarzi

eserlerden bazilar1 da degerlendirilecektir.

Hadis usOlu eserleri de mevzdat literatiiriine esas teskil eden g¢alismalardir.
Ibnii’s-Salah ile baslatilan miiteahhiriin dénem kaynaklar1 ise mevzlata kiyasla ge¢
denebilecek bir donemde olusmaya baslamistir. Ancak bir taraftan muteahhir donem
usil eserleri yazilirken diger taraftan mevzdat kitaplarinin telifine devam edilmesi,
onlar1 da mevz(atin kaynaklari arasinda zikretmemize imkan sunar. Aslinda miiteahhir
donem usal eserleri bir yontyle mevzaat literatiiriine kaynaklik ederken diger yonuyle
de onlardan beslenmislerdir. Dolayistyla bu iki tiriin 6rneklerini birbirleriyle etkilesim

halinde olan kitaplar seklinde zikretmek miumkindur.

Bu baglik altinda mevz(ata kaynaklik eden eserlerin hadislerin uydurulma
sebeplerini tespite imkan sunup sunmadigi ele alinacaktir. Her literatiir miistakil bir
caligma alani olusturdugu igin ilgili tlrlerin tum 6rneklerini incelemek, calismanin
kapsamini hayli agacaktir. Dolayisiyla inceleme ve degerlendirme, s6z konusu alanlara
ait belli bash Kitaplar ¢ercevesinde siirdiiriilmiistiir. Tetkike tabi tutulan eserlerin,
erken donem, gelisim ve son dénem calismalari® olmak iizere ii¢ ayr kategoriden
secilmesine Ozen gosterilmistir. Boylece hadislerin uydurulma sebeplerini tespite
imkan sunmasi agisindan erken dénem eserlerinin sonraki siirece nasil etki ettiginin

gorulmesi de hedeflenmektedir.

Asagida mevzlat literatiiriine kaynaklik eden eserler, tiirlerine gore kronolojik
olarak siralanarak degerlendirilecektir. incelemeye konu olan ¢alismalar igerisindeki
en erken ornek Imam Safii’nin er-Risale’si oldugu igin oncelikle ustl eserleri,

akabinde ilel ve sualat ¢alismalari, duafa literatiiri 6rnekleri ve son olarak da mevz(at

8 Boyle bir donem tasnifinin yapilmasinda Karagézoglu'nun galismasindan esinlenilmistir. Literatlrl
gelisim ve degisim gosteren Gzelliklerine gore tasnif eden yazar duafa eserlerini; olusum dénemi,
gelisim donemi, ara dénem ve ansiklopedik donem seklinde kategorize ederek incelemistir. Bkz.
Karagozoglu, Zayif Réaviler, s. 47-184.
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literatlirQi ele alinacaktir. Hadis uydurulma sebepleriyle iligkili 6rnekler ¢aligmanin
ikinci ve l¢iincii boliimlerinde c¢esitlendirilecegi i¢in burada sadece eser hakkinda

kanaat olusturacak birkag rivayetin aktarimiyla iktifa edilecektir.
A. Kilasik Hadis Usulu Eserleri

Hadis usdliind konu edinen gerek klasik gerekse guncel ¢alismalarda mevzQ
hadis bahsinin de yer aldigi bilinmektedir. Bu baslik altinda klasik hadis usdli
eserlerinde zikredilen hadislerin uydurulma sebepleri tespit edilecektir. ilgili eserler,
Ramhirmiizi’nin (6. 360/971) el-Mukaddisii I-fasiI’1 ile baslayip ibnii’s-Salah’mn (6.
643/1245) ‘Ulimii’l-hadis’i ile sona eren “miitekaddim@n dénem” ve ibnii’s-Salah ile

8 esas almarak incelenecektir. Ayni

baslatilan “miteahhirin donem” siniflandirmasi
zamanda mustakil bir hiiviyet arz etmeyen ancak hadis usdlinin temel meselelerine
yer vermeleri ve miistakil ¢aligmalara kaynak teskil etmeleri sebebiyle 6nem arz eden
baz1 eser bolimleri de tetkik edilecektir. Bunlar h. HIL/IX. yiizyil itibariyla
olusturulmaya baglanmislar ve hadis usaliinii yazili hale getiren kaynaklari teskil
etmiglerdir. S0z konusu c¢alismalar, asagida mutekaddimdn donem kategorisinde
degerlendirileceklerdir. Bdylelikle konulari senedli bilgiler halinde isleyen
miitekaddimdn dénem ile yeni bir tarzda ele alan miiteahhir(n donem?® eserlerinin
mevz( hadis bahsini igleme metotlarinin daha iyi goriilmesi hedeflenmektedir. S6z

konusu kaynaklar taranirken su sorular dikkate alinmistir:

Klasik hadis ustli eserlerinde; hadislerin uydurulma sebeplerine yer verilmis
midir? Sayet yer verilmigse bunlar nelerdir? Bir miiellifin baska bir miielliften farkl
olarak kaydettigi uydurma sebebi var midir? Miellifler uydurma sebeplerini

orneklendirme yoluna gitmigler midir? Muellifler konuyu mustakil olarak mi ele

8 Murteza Bedir, “Miitekaddimin ve Miiteahhirin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, C.
32, Istanbul, TDV Yaymnlari, 2006, s. 187; Yiicel, hadis usdlii eserlerinin dénemlendirilmesiyle ilgili
cesitli goriislere yer verdigi caligmasinda bu hususta genel kabul gérmiis bir degerlendirmeden s6z
etmenin miimkiin gézitkmedigi sonucuna ulagmistir. Ayrintili bilgi igin bkz. Ali Yiicel, “Kadi* lyaz (6.
544/1149) Ve El-ilma* {1a Ma’rifeti Us(li’r-Rivaye ve Takyidi’s-Sema Isimli Eseri”, istanbul, istanbul
Universitesi, Yilksek Lisans Tezi, 2018, s. 100-110.

8 {smail Liitfi Cakan, Hadis Edebiyati, 11. bs, Istanbul, IFAV, 2013, s. 217.
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almiglardir?

1. Mitekaddiman Donem (HH/1X-VI/XII)

a. Hadis Usiiliinii Yazih Hale Getiren Temel Kaynaklar

Hadisin altin ¢ag1 olarak kabul edilen hicri I11./1X. asirda yazilan Safii’nin (6.
204/819) er-Risale ve Cima ‘u /- ‘ilm adli eserleri, Ali b. Medini’nin (6. 234/848) farkli
konularda yazdig ciizler, Buhari’nin (6. 256/869) el-Camiu’s-sahin’inin “Kitdbu’l-
‘ilm” ve “Kitabu ahbdri’l-Ahad "®® bolumleri, Miislim’in (6. 261/875) es-Sahih’ine
yazdigi Mukaddime’si, Tirmizi’nin es-Sahih’inin sonundaki “Kitdbu’l- ‘ilel”’i ve EbQ
Daviid’un (6. 275/888) Mekkelilere yazdigi riséle/mektup, h. I1./1X. asirda hadis
ustliiniin temel konularini yazili hale getiren calismalardir.®” ilgili eser ve eser
bolumleri  hadislerin  uydurulma sebeplerine yer vermesi baglaminda

degerlendirildiginde ise ortaya soyle bir tablo ¢cikmaktadir:

Fikih usuliine dair gliniimiize ulasan ilk eser olma 6zelligini haiz Safii’nin er-
Risale adli kitabi ayn1 zamanda hadis ustliiniin de miistakil olmayan ilk 6rnegidir.
Safil bu eserini Abdurrahman b. Mehdi’nin (6. 198/813-14) kendisinden Kur’an’in
manalarini, haber kabul kriterlerini, icma‘mn delil degerini, Kur’an ve sunnetin nasih-
mensdhunu iceren bir eser telif etmesini istemesi iizerine yazmustir.8® er-Risale ‘de
hadis usdliiniin temel meseleleri ele alinmis fakat mevza hadis mustakil bir kavram®
olarak islenmemistir. Kitapta daha ¢ok hadisler arasi ihtilaf meseleleri Uzerinde
durulmustur. Bununla birlikte eserde “Men kezebe aleyye...” hadisine yer verilmis

olmast mevz( hadisle irtibatli bir hususa da isaret edilmesi baglaminda 6nem arz

8 Bu boliim sadece Sagani niishasinda “Kitdbii ahbdri’l- Ghdd” adiyla ayn bir kitap olarak tasnif
olarak kaydedilmistir. BKz. Ayse Esra Sahyar, Sahih-i Buhiri: Kitap Adlar1 ve Muhteva Tabhlili,
Istanbul, IFAV, 2023, s. 214.

87 Ahmet Yiicel, “Ilk Hadis Usalii Eserlerinin Yazildig1 Ilmi Ortam”, Din Egitimi Arastirmalar
Dergisi, C. 12, No: 13, 2003, s. 8.

8 Ahmet Temizkan, “Imam Safii’nin Usil Anlayisinda Ser’? Delillerin Tedruzu ve Céziim Yollar”,
Dicle Universitesi, Doktora Tezi, 2019, s. 19, 20.

8 er-Risale’de kullanilan hadis kavramlar i¢in bkz. Fuat Istemi, “Imam Safii’nin Kullandig1 Hadis
Kavramlari (er-Risale Omegi)”, Sarkiyat, C. 8, No: 2, 2016, s. 641-667.
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etmektedir. Safii bu rivayeti incelemeye konu olan diger usil eserlerinde pek
rastlanmayan farkli bir lafizla kaydetmektedir. O, “En biiyiik iftiraci, benim
soylemedigim sozii bana isnad eden, gormedigi bir seyi gormiis gibi anlatan ve

790 seklindeki aktarimindan

nesebini babasindan baskasina dayandiran kimsedir.
sonra rivayetin diger meshur lafizlarma da yer vermistir.®* Safii’nin konuyu bununla
siirl tutmast esasinda eserin bir ustl-i fikh 6rnegi olmasiyla izah edilebilir. Ayni
zamanda er-Risale, siinnet karsit1 sdylemlere kars: onu miidafaa etmek, ser‘i nasslarin
anlasilmasindaki keyfiligin 6niine gegmek ve ilmi munézaralarda hakem role sahip
yeni bir metot ortaya koymak maksadiyla telif edildigi i¢in®? usQlin her konusuna
detaylica yer verilmemis, donemin ihtiyaclar1 gozetilerek olugturulmus bir ¢caligsmadir.

Bu husus muellifin, genelde mevzQ hadisleri 6zelde ise hadis uydurma sebeplerini ele

almamasini makul bir zemine oturtmaktadir.

Miistakil olmayip, hadis kiilliyat1 igerisinde bir bolim seklinde yer alan,
Buhari’nin es-Sahih’inin “Kitabii - ‘I[lm” bahsi de uydurma sebeplerine yer vermesi
baglaminda incelenmistir. Ortak 6zellikler sunmalari itibartyla onu Miislim’in eserine
yazdig1 Mukaddime’si ile birlikte degerlendirmek miimkiindiir. Gerek Buhari gerekse
Mduslim’in mevzl hadisler konusuna yaklasim: “Men kezebe aleyye...” hadisinin
cesitli tariklerini zikretmeleriyle irtibatlidir.®® Ancak Miislim’in mevz{ bahsini Safii
ve Buhari’ye kiyasla daha ayrintili sundugu belirtilmelidir. Zira Mukaddime’nin ilk
dort bdbinda mevzi hadisler ve yalanci rdviler hakkinda bir sablon olusturulmaktadir.
Birinci babta “Sikalardan rivayet ve yalancilar: terk etmenin gerekliligil «— 35 &b
Gl 1355 el 2 4315309 ile konuya muhtasar bir giris yapilmaktadir. Tkinci bab

bashigy, “Restlullah adina yalan séyleyenleri tahzir/ <t/ sk o i€ Go piddll 4 il

% Rivayetin Arapca metni sdyledir: « & A 23/ a5 s 35 A L 452 55/ G s o 2 s T5E a5 i 559 )
+4"Bkz. Ebl Abdullah Muhammed b. idris es-Safii, er-Riséle, thk. Ahmed Muhammed Sakir, Misir,
Mektebetii’l-Halebf, 1940, s. 390.

%1 Safii, er-Riséle, s. 390.

92 Temizkan, “Imam Safii’nin Us{il Anlayisinda Ser’i Delillerin Tedruzu ve Coziim Yollar1”, s. 21.

% Ebli Abdillah Muhammed b. Ismail b. ibrahim el-Cu’fi el-Buhari, el-Cami‘u’l-miisnedii’s-sahihu’l-
muhtasar min umadri ResQlillah sallallahii ‘aleyhi ve sellem ve siinenihi ve eyyamih, thk.
Muhammed Ziitheyr b. Nasir en-Nasir, b.y., Daru Tavki’n-Necét, 1422., “Kitabii’l-ilm”, 38.

% Muslim, el-Cami’w’s-sahih, C. I, s. 8, 9.
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ki 4ile 27 49 L% olarak belirlenmis ve burada “Men kezebe aleyye...” hadisinin
cesitli tarikleri aktarilmustir. Uglincii bab “Her isittigini soylemekten nehiyl (& 430 <l
feie Lo IS 2J1% geklinde basliklandirilmistir. Dorduincii husus ise “Zayif ve kezzab
ravilerden rivayetin nehyedilmesi, rivayette ihtivat gésterilmesi babil ¢lxZall 6 Cii

Aeins Se Cé 3 Gas Gl 27 olarak belirlenmistir. Burada Resilullah’m kendisi adina
yalan sdylenecegini haber verdigine yonelik nakiller aktarilmakta ve isnadin
gerekliligine dair bir giris yapilmaktadir.% Tirmizi’nin Kitdbii 'I- ‘ilel ile Ebl David’un
Mekkelilere yazdigi mektupta mevzd hadisle iliskilendirilebilecek bir veri

bulunamamastir.

Sonug olarak mistakil olmayan usdl eserleri icerisinde Mukaddime, mevzl
hadis konusunu asagida degerlendirilecek olan miitekaddimiin donem hadis usilii
eserlerine yakin bir metotla isleyen eser bolimu hiviyetindedir. Ozellikle Hatib el-
Bagdadi’nin el-Kifaye’sinde mevz( hadislerden s6z etme yontemleri ile iki ¢alismada
kullanilan 6rnek rivayetler mukayese edildiginde bu benzerlik daha net goriilecektir.
Asagida el-Kifaye degerlendirilirken bu hususta daha ayrintili bilgiler verilecektir.
Hadis uydurma sebepleri baglaminda ise gerek Safii gerekse Buhari, Mislim, EbQ
David ve Tirmizi’nin ilgili boélimlerinde agik¢a belirtilmis herhangi bir sebebe
rastlanmamaktadir. Bununla birlikte er-Risdle, Kitabii’l-ilm ve Mukaddime’de yer
alan  “Men kezebe aleyye...” hadisi, ‘kasit” maddesini g¢esitli sebeplerle

iligkilendirilebilecek bir ana etken olarak degerlendirmeye imkan sunmaktadir.
b. Miistakil Calismalar

Hicri dordiinci asra gelindiginde telif edilmeye baslanan mistakil hadis usli
caligmalarinin ilk 6rnegi, Ramhiirmiizi’nin (6. 360/971) el-Mukaddisii 'I-fasil beyne 'r-
ravi ve’l-va 7 adli kitabidir. Onu daha sonraki donemde Hakim en-Nisabdri (0.
405/1014) ve Hatib el-Bagdadi’nin (6. 463/1014) ¢alismalar1 takip etmistir.

% Muslim, el-Cami’u’s-sahih, C. I, s. 9, 10.
% Muslim, el-Cami’w’s-sahih, C. 1, s. 10, 12.
9 Muslim, el-Cami’u’s-sahih, C. I, s. 12.

% Muslim, el-Cami’w’s-sahih, C. I, s. 12, 14.
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Mitekaddim0n donem usil eserlerinde konular sonraki donem eserlerine gore kisaca
islenmistir. Ornegin RAmhiirmiizi’nin eseri, tiiriiniin ilk 6rnegi oldugu ve Ashabii’l-
hadisi miidafaa etmek amaciyla yazildig: icin® kitapta her konunun yer almamasi
olagandir. Nitekim bu eserde mevz( hadis bahsinin de miustakilen islenmedigi
gorilmektedir.}®® Bununla birlikte miellif, miistakil olmayan usCl eserlerinde

2

goriilldiigii gibi “Men kezebe aleyye...” rivayetini c¢esitli meseleler icerisinde
zikrederek!®* okura kasit maddesini tespit imkan: sunmaktadir. Ayn1 zamanda “Bu
(hadis) dindir. Onu kimden aldiginiza dikkat edin!” s6zinu incelerken Haricilerden
bir adamin “Bu hadisler dindir. Dininizi kimden aldiginiza dikkat edin. Muhakkak ki
biz, bir sey hosumuza gittiginde onu hadis yapwerirdik.”%? seklindeki itirafim

6

kaydetmistir. Miiellif bu rivayet i¢in bir agiklama yapmamissa da metnin “...Bir sey

hosumuza gittiginde onu hadis yapiwerirdik” seklindeki kismu, itiraf icermekte ve

heva-hevesin uydurma sebebi olarak belirlenmesine imkan sunmaktadir.
Réamhiirmiizi’den sonra Hakim en-Nisabri, Ma ‘rifetii usili’l-hadis adiyla bir

“«“

usl eseri yazmig ve burada “nev” bagliklar1 altinda elli iki usil konusuna
deginmistir.®® Us(l mevzularmin tamammin incelenmedigi bu kaynakta mevzi hadis
bahsine de mustakil olarak yer verilmemistir. Ancak sahih ve sakim bilgisinin ele
alindigi on dokuzuncu nev icerisinde “Men kezebe aleyye...” rivayeti de zikredilerek
pek ¢ok uydurma rivayetin ortaya ¢ikmasinda temel sebep olan kasit maddesine igaret
edilmistir.1® Bu eserinde uydurulma sebeplerine dair yeterli veri sunmayan Hakim, el-

Medhal ila Kitabi’l-Iklil adli eserinde mevzi hadis bahsine genisce yer vermektedir.

% Eb( Muhammed b. Hallad Hasen b. Abdurrahman b. Hallad er-Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil
beyne’r-ravi ve’l-va i, Beyrut, Darii’l-Fikr, 1971, s. 159,160.

100 Aba, Hatib el-Bagdadi’nin hadis usilii anlayisin ele aldig1 galismasinda miitekaddim{n dénem usl
eserlerinde zikredilmeyen konular1 kaydetmis, mevzQd hadis bahsinin de mistakil olarak ele
alinmadigina deginmistir. Bkz. Veli Aba, “Hatib El-Bagdadinin Hadis Usulii Anlayisi”, Konya,
Necmettin Erbakan Universitesi, Doktora Tezi, 2013, s. 378-379.

101 Mesela ali ve nazil isnadi, hadis kitabetini ve tahammiil ve eda yollarini agiklarken “Men kezebe
aleyye...” rivayetine de yer verilmistir. Bkz. Ramhirmizi, el-Muhaddisii’l-fasil, s. 217, 369, 378, 481.
102 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’1-fasil, s. 415.

103 fhrahim Hatipoglu, “Ma‘rifetii Ulimi’l-Hadis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C.
28, Ankara, DIA, 2003, s. 61,62.

104 Eb( Abdillah Muhammed b. Abdillah en-Nisab0ri Hakim, Ma ‘rifetii ‘uliimi’l- hadfs, thk. Seyyid
Muazzam Hiiseyin, 2. bs, Beyrut, Darii’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1977, s. 61, 62.

34



Igili calisma hem mevzit eserlerine gore erken tarihli olmas1 hem de hadis usuliine
dair bilgiler icermesi hasebiyle konumuz baglaminda 6nem arz etmektedir. Onun
burada miistakil olarak degerlendirilmesi miiellifin Ma 7ife’de takip ettigi metodu da
gosterecek ve ustlinde mevz( hadis meselesine ni¢in miistakil bir baslik agmadigini

yorumlama imkani sunacaktir.

el-Medjal bazi usiil konularini igeren ve ayni1 zamanda Ibnii’s-Salah’m 6nemli
kaynaklarindan biri olan ¢alismalardandir.'® Daha 6nce Horasan valisi Ebd Al
Muhammed b. Muhammed b. Ibrahim’in (Eb Ali ibn Simcir) kendisinden bir eser
telif etmesi istegi iizerine Kitdbii I-Iklil adl1 galismasini kaleme aldigini belirten Hakim
bu eserinde rivayetleri sahih veya sakim olduklarini belirtmeksizin naklettigini ifade
etmistir. el-Zklil’deki rivayetlerin durumunu belirtmek maksadiyla daha sonra el-
Medhal’ini yazmistir.'%® el-Medjal de mevzd hadis konusu miistakil olarak ele
alinmamigsa da Hakim’in cerh edilen ravileri on tabakada inceledigi kisimda gerek
mevz( hadise gerekse hadis uydurulma sebeplerine dair dnemli bilgiler yer almaktadir.
Bu baslik altinda ilk olarak “Men kezebe aleyye...” rivayetini isleyen muiellif, kasten
hadis uydurma fiiline evvela zenadikanin tesebbiis ettigini belirtmis ve hadis vaz‘ eden
bazi meshur zindiklarin isimlerini zikretmistir. Akabinde yer verdigi bilgi konumuz
acisindan son derece 6nemlidir. O soyle der: “Bu zindiklar alim gibi gorinip hadis
vaz* ettiler ve kalplere siiphe diigiirmek maksadiyla bunlar: naklettiler " Bu
ifadeleriyle yazar, kalplere siiphe diisiirmek seklindeki bir uydurma sebebine agik¢a
deginmistir. Daha sonra heva ve heves sebebiyle hadis uyduruldugunu ifade etmis ve
ornek rivayetlerle bunu aciklamistir. Devaminda sirasiyla su sebeplere yer vermistir:
“Kendilerini ziihde nispet eden bazi kimselerin insanlari hayra tesvik etmeyi
amaglamasi, meliklere yaklasma arzusu, maddi menfaat temini, meshur bir rivayetin

isnadint baska bir isnadla degistirerek hadise garabet kazandirilmak istenmesi. %

105 Giimiis, “Ibnii’s-Salah’in Mukaddime’sinin Hadis Usiliiniin Gelisimindeki Yeri”, s. 125; M. Yasar
Kandemir, “Hakim en-Nisabari”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 15, Istanbul, TDV
Yayinlari, 1997, s. 191.

106 Hakim, el-Medhal, s. 30-32, 70.

107 Hakim, el-Medhal, s. 51.

108 Hakim, el-Medhal, s. 56-59.
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Bunlar yazarin agikga zikrettigi uydurma sebepleri olup, eserde ayni zamanda okurun
tespit edebilecegi bazi sebepler de yer almaktadir. Mesela, muellifin cerh edilen
gruplar icerisinde saydigi, “kendileri heniiz dogmamisken olen kimselerden nakilde
bulunanlar “1% seklindeki firka, ileride yer verilecegi iizere, bir uydurma sebebi

olarak, statl elde etme maddesiyle irtibatlidir.

el-Medial’de bulunan uydurma sebepleri konuyu izah edecek kadar ornek
rivayetle de detaylandirilmis olup bunlar ¢alismanin ikinci ve Gglncl bélimlerinde
incelenecektir. Nitekim Hakim bu sebepleri sadece zikretmekle yetinmeyip
kendisinden 6nceki mistakil olan ve olmayan usil eserlerinde rastlanmayan bir tertiple
sunmustur. Hatta kendisinden sonraki usiil yazarlarina bakildiginda da ibn Hacer’in
Niizhetii'n-nazar’ma  varincaya dek bu denli sistematik bir tasnifle
karsilasilmamaktadir. Kapsami  bakimindan degerlendirildiginde ise onun,
miteahhirin doénem eserlerinden Sehavi’nin Fethu’l-mugis’i ile mukayese kabul
edebilecegi bundan once telif edilen usil eserlerinden ¢ok daha kapsamli oldugu
vurgulanmalidir. Hakim’in us@le dair mustakil eserinde mevz( hadise yer vermeyip
bu konuyu -bazi usiill meselelerini igerse de- telif gerekcesi bir kitaptaki rivayetlerin
durumunu ortaya koymak olan calismasinda sunmasi planli bir islem olmalidir.
Nitekim o, sahih ve sakim rivayetleri belirlemeden 6nce bu tayinini gerekgelendirdigi
girigini yazarak okuyucu igin giizel bir zemin hazirlamistir. Konuyu burada detayli
olarak islemesi nedeniyle Mad ‘rife’sini uslliin diger meselelerine tahsis etmeyi
amaglamig olabilir. Zira muellif, usil eserinde adalet ve zabt konusuna 6zet olarak
deginme sebebini aciklarken bunlar1 daha 6nce telif ettigi el-Medhal ila Kitabi’I-Iklil’i
ile Sahih-i Buhari ve Sahih-i Mislim’i tanitmak amaciyla yazdigi el-Medpal ila
‘ilmi’s-sahih adli calismalarinda detaylica isledigini belirtmektedir.}*® Hakim’in
usiliin bir konusunu baska bir eserinde detayli olarak isledigine deginmesi tekrara
diismekten kagindigini gosteren ilmi bir yaklasimdir. Bu sebeple o, el-Medjal’de

genisce ele aldigr mevzh hadis meselesini Ma ‘rife’sinde bir daha zikretmeye gerek

109 Hakim, el-Medhal, s. 60.
110 Hakim, Marifetii ‘ulimi’l- hadis, s. 52, 52; Giimiis, “Ibnii’s-Salah’m Mukaddime’sinin Hadis
Usiliiniin Gelisimindeki Yeri”, s. 162.
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gérmemis olmalidir.

Miitekaddim@n déneminin diger bir ustil miiellifi Hatib el-Bagdadi’dir. Hatib
el-Bagdadi de el-Kifaye fi ‘ilmi’r-rivaye adli eserinde mevz( hadis bahsini mustakil
olarak ele almamistir. Bununla birlikte o, normal hayatinda yalan konusan veya Ehl-i
bid’atten olan kimselerden hadis alinip alinamayacagiyla ilgili goriisleri zikrederek!!
daha 6nce Ramhiirmiizi ve Hakim’in islemedigi bir konuya yer vermistir. Yine,
“Munker ve mistehil hadislerin reddinin gerekliligi bdbil Pres] ;/},L/ [EPES P g by
ola ¥l G Jailedll 37 altinda kaydettigi rivayetlerde mevz hadislerden soz etmektedir.
Mesela Hakim’in bu babta, “Birtakim deccéller, yalancilar ¢ikacak. Size, sizin ve
babalarinizin bilmedigi hadisler getirecekler. Onlardan sakinin ki sizi saptirmasinlar,

"112- seklindeki merfi haberi aktarmasi hem onun rivayet

fitneye diisiirmesinler!
kabuliindeki temkinine hem de ResOlullah’in (a.s.) ilerde kendisi adina yalan
soylenecegini haber verdigini vurgulamak istedigine hamledilebilir. Ilgili hadis
Miislim’in Mukaddime’sinde de bulunmaktadir.*® Yine her iki eserde farkli lafizlarla
yer verilen ayni anlami1 muhtevi bir hadiste uydurma haberlerin ortaya ¢ikacagina
isaret bulunmaktadir. Rivayet sdyledir: “Iblis yollarda ve carsilarda dolasip, ‘bana
falan falandan Res(lullah i soyle dedigini nakletti’ demedikce kiyamet kopmaz.”*'*
Bu durum Mukaddime’nin el-Kifaye’ye ornekligi hususunda onem arz etmektedir.
Burada hemen, ayni rivayetin Hakim’in Ma ‘rife’sinde bulundugunu da belirtmek
gerekir.!*® Fakat Hakim onu, nazil isnad1 agiklarken isnadin nazil olmasinin rivayetin
sihhatine zarar vermedigini gdstermek amaciyla Imam Miuslim ve Hatib el-
Bagdadi’nin kullandig1 baglamdan olduk¢a uzak bir konuyla iligkili olarak
kaydetmistir. Hatib’in eserinde konularin miitekaddimin doénemin ilk iki ustl

eserinden daha kapsamli oldugu goriilse de onda da ¢ogu konuya yer verilmedigi

11 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 117, 118.

112 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 429.

113 Mislim, el-Cami'w’s-sahih, C. 1, s. 12.

114 Kars. MUslim, el-Cami'u’s-sahih, C. I, s. 12; Hatib el-Bagdadsi, el-Kifaye, s. 430.
115 Hakim, Ma ‘rifetii ‘uliimi’l- hadis, C. I, s. 12, 13.
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belirtilmelidir.

MutekaddimOn donem usdl eserlerinde mevzl hadis bahsinin mustakil bir
baslik halinde islenmemis olmasi bazi1 olasi sebeplerle iliskilendirilebilir. Mesela
miitekaddimn doénem wusil calismalar1 telif edilmeye baslandiginda mevzdat
literattrinin henlz bir 6rnegi verilmemisti. Bu durum konunun 6telenmesine ve
miielliflerce daha elzem goriilen meselelerin iglenmesine sebebiyet vermis olabilir.
Yine, muelliflerin hadise dair mevzular ele almak iizere olusturduklar1 s6z konusu
eserlerinde, hadis olarak higbir deger atfetmeyen bir konudan miistakilen s6z etmek
istememis olmalart miimkiindiir. Mevz{ hadisin diger baz1 bahisler icerisinde az veya
cok zikredilmis bir mesele olusu ise onun, kayitsiz kalinamayacak bir toplum gergegi
olmasiyla izah edilebilir. Tabi usdl eserlerinin yazimimda dénemin ilim algisi, ilgisi ve
ihtiyaglar1 da gozetilmis olmalidir. Mesela Hakim en-Nfisabdri’nin eserine ali isnadlar
ile baslamasi, déneminde tespit ettigi problemlere yonelik cevap tiretme amacinin bir
sonucu olmalidir.*® Miitekaddimin déonem hadis usilii yazarlarinin mevz( hadis
konusuna mustakil olarak yer vermeyip onu baska meseleler icerisinde genel bir
aktarimla sunmalarimin diger bir nedeni, miielliflerin yazim metotlar1 ve gayeleriyle!!’
izah edilebilir. Nitekim Ma ‘rifetii ‘ulumi’l-hadis’inde mevz( hadis bahsine yer

vermeyen Hakim’in bu konuyu el-Medhal ild Kitabi I-Iklil adli eserinde “cerh edilen

116 Hakim, ali isnad arayiglarinm avam tabakasmi isnaddaki ravileri saymak seklinde yanhs bir yola
sevk ettigini belirtir. O, 200 y1l kadar 6miir siirdiiklerini iddia eden EbG Hiidbe ve Dinar b. Abdullah
gibi kezzablarm rivayetlerine ragbet edildiginden yakinarak durumun vehametine de dikkat ¢ekmistir.
Ma‘rife’de ilk olarak 4li isnada yer vermesi giivenilir ravilerden miitesekkil bir nazil isnadin yalancilarin
bulundugu ali bir isnaddan evld oldugunu vurgulayarak donemsel bir probleme 151k tutmaya
calismasiyla iliskili olmahdir. Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Tugce Giinaydin, Hadis Rivayetinde A
Isnadlar, Istanbul, IFAV, 2023, s. 191, 192, 245.

17 Mitekaddim(n donem hadis us(li eserleri, Ehl-i hadise yéneltilen elestirilere cevap vermek ve hem
hadis ilminin hem de bu ilimle mesgul olan kimselerin faziletlerini ortaya koymak amaciyla
yazilmislardir. Bununla birlikte hadis talebelerinin ihtiya¢ duyduklar1 meseleleri de ele alma amacini
haiz olarak olusturulmuslardir. Bkz. Yiicel, “Ilk Hadis Usilii Eserlerinin Yazildig: flmi Ortam”, 260;
Yiicel, “Kadi* lyaz (6. 544/1149) ve El-Ilma" 11a Ma’rifeti Usdli’r-Rivaye ve Takyidi’s-Sema Isimli
Eseri”, s. 57; Ziilal Kilig, “Hadis Usiliiniin Gelisim Safhalar1 A¢isindan el-Ilmé ‘in Konumu”, Hadis
Tetkikleri Dergisi, C. 16, No: 1, 2018, s. 88.
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ravi siniflart” bashg altinda sunmasi usiliinde takip ettii metotla agiklanabilir. 8
2. MiteahhirGn Dénem

MdteahhirGn donem hadis usil eserlerinde hadislerin uydurulma sebepleri
incelenirken Kadi Iyaz’mn (6. 544/1149) el-Ilma 4, ibnii’s-Salah’in (6. 643/1245)
‘Ulimii’l-hadis’i ve Nevevi (6. 676/1277), ibn Kesir (6. 774/1373), ibn Cemaa (.
733/1333), Ibn Hacer (6. 852/1449) gibi alimlerin ‘Uliimii’I-hadis {izerine yaptigi
ihtisar caligmalart ile Zerkesi (6. 794/1392), Irdki (0. 806/1404), Sehavi (6. 902/1497),
Suyadti (6. 911/1505) ve Ahmed Muhammed Sakir (6. 1958) gibi alimlerin bu ihtisarlar

Uzerine yazdigi serhlere miiracaat edilmistir.

Bu dénemde kaleme alinan eserlerin ilk 6rnegi el-fimd ‘dir.**® Eserde tipki
mutekaddimin donem usil eserlerinde oldugu gibi konularin tamami islenmemistir.
Mevz( hadis bahsi ne mistakil olarak ne de baska bir mesele igerisinde ele
alinmaktadir. Sadece Asmai’nin (6. 216/831) ilim talibinin nahiv bilmemesi sebebiyle
hadis naklederken Hz. Peygamber adina yalan sdyleme tahzirine maruz kalabilecegine

12}

yonelik endisesini dile getirdigi bir ibarede “Men kezebe aleyye...” rivayeti
zikredilmistir. Fakat rivayetin bu tarikinde muteammiden kelimesi yer almadigindan

herhangi bir sebep tespitinde bulunulamamustir.*2° Miellif, eserinin mukaddimesinde

18 Giimiis, “Ibnii’s-Salah’in Mukaddime’sinin Hadis Usiliiniin Gelisimindeki Yeri”, s. 125.

119 Ebii’l-Fazl Iyaz b. Misa b. Iyaz el-Yahsubi Kadi Iyaz, el-llma’ ila ma’rifeti usali’r-rivaye ve
takyidi’s-sema’, Kahire, Darii’t-Tliras, 1970; el-Ilma’ iizerine calisma yapan Yiicel, eserin hangi
déneme ait oldugunu incelerken, el-ilma’da sened sisteminin tamamen terkedilmemis olmasini ve onun
telif edildigi déonemde terimlerin de heniiz mantik ilmi ¢ercevesinde tarif edilmeye baglanmamasi
durumunu delil gostererek el-ilma’in miiteahhirin dénem eserlerinden degil, miitekaddimtindan
miiteahhiriina gegis merhalesi denebilecek bir doneme ait oldugu sonucuna ulagmistir. Bkz. Yicel,
“Kadi" lyaz (6. 544/1149) ve El-ilma’ i1a Ma’rifeti Us(li’r-Rivaye ve Takyidi’s-Sema Isimli Eseri”, s.
110; Kilig ise, miitekaddim@in ve miiteahhirGin ayriminda basat rol iistlenen el-ilma‘m konumunu ele
aldig1 bir calismasinda, bilgilerin senedsiz aktarilmaya baslandigi ilk ustl eseri olmasi sebebiyle onun
muteahhirin donem ustl kitaplarinimn ilki sayilmasinin miimkiin olabilecegini belirtmektedir. Ancak
bazi konularin eksik olmasi ve bahsedilen meselelerin detayli olarak ele alinmamasi hasebiyle de
miitekaddim@in donem usil eserlerin diginda kabul edilmemesi gerektigine deginmektedir. el-ilma‘mn
her iki donem eserleriyle de benzerlik arz ettigini ifade eden yazar, onu miitekaddimindan
miiteahhirina gegis siirecinin {iriinii olarak degerlendirmenin daha uygun olacagi sonucuna ulagsmaistir.
Bkz. Kilig, “Hadis Usiliiniin Gelisim Safhalar1 Agisindan el-ilma ‘in Konumu”, s. 102, 103; Ayrica
bkz. Mehmet Ozsenel, “Bir Kriz Dénemi Alimi Olarak ibnu’s-Salah ve Eseri Ulimii’l-Hadis”, Sakarya
Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 9, No: 16, 2007, s. 63.

120 K adi Iyaz, el-Ilma’, s. 184.
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el-/lma 1, hadis 6grenim ve 6gretim metotlarini, zabt, sema‘ ve rivayet konularini ele
alan bir kitap telif etmesi dogrultusundaki istek iizerine kaleme aldigini
aciklamaktadir.*?! Bu gerek¢e dikkate alindiginda el-fimd ‘da mevz( hadis bahsinin

ni¢in miistakil olarak incelenmedigi de izaha kavusacaktir.

Miteahhir(n dénem hadis usOlii yazarlarmm en muteber ismi, ibnii’s-
Salah’tir. Zira Mukaddime olarak da bilinen ‘Ulimii’I-hadis isimli eseriyle ibnii’s-
Salah, kendisinden sonra gelen ustl muelliflerine temel teskil etmistir. Sonrasinda
kaleme alinan pek c¢ok eser ‘Ulimii’l-hadis’i ya ihtisar ya da serh etme amaciyla
olusturulmustur. ‘Ulumii’l-hadis, usdl eserleri igerisinde mevz(d hadis konusunun
mustakil bir baslik halinde ele alindig1 ilk Kitap olmasi yoniiyle konumuz agisindan
onem arz etmektedir. Eserde, mevz(Q hadislerin cogaldigina vurgu yapan yazar, ibnii’l-
Cevzi’nin el-Mevzi ‘at’1na da isaret ederek muellifi, esasinda mevz( olmayan pek ¢ok
hadisi eserine almas1 acisindan elestirmektedir.'?? Mevziiat literaturiiniin ilk drnekleri
verildikten sonra usGliinii yazan'? Ibnii’s-Salah’in bu beyani, mevzi hadis bahsini bir
gereklilik olarak ele aldigina ve hem literatiirii degerlendirmek hem de konunun
onemine dikkat cekmek istedigine isarettir. Muellif, “Zayif hadislerin en serlisi ?*
seklindeki mevz( hadis tanimi ile giris yaptigi konuyu, uydurma hadislerin taninma
yollarini, hadis uyduran bazi kisi ve firkalar1 zikrederek strdiirmektedir. O, hadislerin
nasil uyduruldugunu izah ederken, satir aralarinda, tergib-terhib ve Kkasitsiz
uydurmalar seklinde iki uydurma sebebine yer vermekte ve bunlar1 kisaca izah
etmektedir. Miiellif, zahid sGfi 6rnegini kasitsiz uydurmaya,'?® Eb{ ‘Isme’nin (6.

73/789) insanlar1 Kuran’a sevk etmeyi amaglayarak srelerin faziletleriyle ilgili hadis

121 K adi Iyaz, el-ilma’, s. 3.

122 [bnii’s-Salah, "Ulimii’l-hadis, s. 99.

123 [bnii’s-Salah, eserini Esrefiyye Darulhadisi’nde hocaliga basladigi 630 yilindan itibaren kaleme
almaya baslamig, 634’te tamamlanistir. Dolayistyla Mukaddime oncesinde, [bnii’l-Kayserani (6.
507/1113), Ctizekani (6. 543/1148), ibnii’l-Cevzi (5. 597/1201) ve Mevsili (8. 622/1225) eserlerini telif
etmislerdi. Bkz. M. Yasar Kandemir, “Mukaddimetii Ibni’s-Salah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi, C. 31, Ankara, DIiA, 2020, s. 121.

124 Thnii’s-Salah, 'Ulamii’l-hadis, s. 98; Zerkesi ise bu tanima itiraz ederek, “o hadis degildir” der. Bkz.
Ebt Abdillih Bedriiddin Muhammed b. Bahadir Zerkesi, en-Niiket ‘ald Mukaddimeti Ibni’s-Salah,
thk. Zeynelabidin b. Muhammed b. Belaferic, Riyad, Edvaii’s-Selef, 1998, C. I, s. 253.

125 Ornekle ilgili ayrintilar ve degerlendirmeler i¢in bkz. Bu ¢alisma, s. 6, 7.
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uydurduguna yonelik itirafin1 igeren metni ise, tergib-terhibe 06rnek olarak
zikretmistir.1?® Tergib-terhib maksadiyla hadis uydurulabilecegine cevaz veren
firkanim Kerramiyye oldugunu da belirtmistir.!?’ Eb0 ‘Isme haberinde dikkat ceken,
“Bu hadisleri uydurdum” itirafi kasit maddesini, itirafin “/nsanlari Kurdn'a sevk
etmek icin” seklindeki izah1 da terhibi érneklendirmektedir. Fakat Ibnii’s-Salah bu
detay1 vermez ve rivayeti sadece tergib-terhibe misal olarak kaydeder. ‘Ulimi ’/-hadfs,
hadis uslu eserlerinin en temel kitab1 olmasina ragmen, eserde hadislerin uydurulma
sebeplerine yeterince yer verilmemis ve 0, detaylandirilmayan bir mesele olarak
kalmistir. Tergib-terhib sebebiyle onu agiklamak tizere kaydedilen Ornek metin
baglaminda ifade etmek gerekirse, miellifin, farkli bir vecihten incelendiginde baska
bir sebeple de iliskilendirilebilecek olan rivayeti sadece tek sebeple bagdastirma
yolunu tercih ettigi soylenebilir. Ibnii’s-Salah’in mevz( hadis konusunu ayrmntilt

olarak incelememesinin nedenini ise telif gerekgesi ile agiklamak miimkiindiir.'?®

‘Ulimii’I-hadis’i ihtisar eden Nevevi’nin Irsadii tullabi’l-hakaik adli yapitinda
konu, ‘Ulimii’l-hadis’te zikredilen uydurmacilara ek olarak zindiklardan da soz
etmektedir. Eserde hadis uydurdugu ifade edilen iki grup; zahidler ve zindiklardir.1?°
Buradan hareketle ¢ikarilan uydurma sebepleri; tergib-terhib ve islim’a zarar verme
seklindedir. Nevevi, sebeplerle ilgili dogrudan bir 6rnek rivayet aktarmadigi eserinde,
tam metin zikretmeksizin, Kur’an’in faziletleriyle ilgili Ubey b. Ka‘b’a nispet edilen
uydurma haberi, Sa‘lebi (6. 427/1035) ve Vahidi (6. 468/1076) gibi miifessirlerin

eserlerine almalarini elestirirken tergib igerikli bir mevz( hadis ornegine deginmis

126 N(ih b. Ebi Meryem’in bu rivayetine daha sonra yer verilecegi i¢in burada sadece miiellifin kaydettigi
uydurma sebebiyle o sebebe verdigi 6megin uyum durumunu incelemek maksadiyla kisaca ele
alinmistir. Tbnii’s-Salah’mn zikrettigi sebepler ve érnekler igin bkz. ibnii’s-Salah, 'Ulimii’l-hadis, s.
100, 101.

127 {bnii’s-Salah, 'Ulimii’l-hadis, s. 100.

128 [bnii’s-Salah’in mevzQ hadis bahsinde, hadis uydurma sebepleri, sekilleri ve uydurma hadislere karsi
alman tedbirlere deginmesine ragmen bunlar1 ayrintili olarak islemedigine dikkat ¢ceken Giimiis, eserin
hadis usGlii derslerinde okunmasi gayesiyle imla ettirilmesini bu durumun sebeplerinden biri olarak
zikretmektedir. Bkz. Giimiis, “Ibnii’s-Salah’in Mukaddime’sinin Hadis Usiliiniin Gelisimindeki Yeri”,
s. 130.

129 Ebii Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, Irsadii tullabi’l-haka’ik ilA ma rifeti siineni
hayri’l-hald’ik sallallahu ‘aleyhi ve sellem, thk. Abdilbari Fethullah es-Selefi, Medine, Mektebetii’l-
imén, 1987, C. I, s. 262, 263.
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olmaktadir.'3® Muellif, el-Irsdd 1n ihtisar1 olan et-Takrib ve t-teysir adli kitabinda da

mevz{ hadis konusunu ayn1 bilgilerle sunmakta ve ek bir bilgi zikretmemektedir.!3!

‘Uliimii’I-hadis’i ihtisar eden ve ayni1 zamanda bazi ilavelerde bulunan Ibn
Kesir, mevzil hadis bahsinde ek bilgiler sunmaktadir.**? O, hadis uyduran firkalardan
s6z ederken oncelikle zenadikay1 -ki Ibnii’s-Salah bu bilgiye yer vermemistir- daha
sonra da ibadet ehlini/zahidleri zikretmektedir. Hadislerin ise; tergib-terhib ve
insanlar1 ibadete sevk etmek iizere amellerin faziletleri hususunda uydurulduguna
deginmekte ancak herhangi bir ornek vermemektedir.!3® ‘Ulimii’l-hadis’i ihtisar
etmek iizere kaleme alman eserlerden bir digeri Bedriiddin Ibn Cemaa’nm el-
Menhelii 'r-revi 'si olup eser, ‘Uliimii’l-hadis’e ilave bilgiler de icermektedir. Miiellif,
mevz( hadis bahsini de Ibnii’s-Saldh’a kiyasla daha ayrintili ele almakta, gesitli
uydurma sebeplerini zikretmekte ve bunlar1 drneklendirmektedir. Ibn Cemaa, tergib-
terhib, dini ifsat etme, sultanlara yanasma istegi, heva-heves ve kasitsiz uydurmalar
seklindeki sebeplere deginerek daha dnceki usll eserlerinde yer almayan maddeleri
aktarmistir.™®* Dolayisiyla el-Menhel, miiteahhir(in dénem us(l eserlerinin, hadislerin
uydurulma sebeplerine yer vermesi baglaminda, gelisim gosteren drnegi olarak kabul
edilebilir.

Ibn Hacer’in Nu/betii 'I-fiker adl1 eseri de yine bir tertip ve ihtisar calismasidir.
Nupbetii I-fiker’de ‘Uliimii’I-hadis i daha sistematik bir yapiya kavusturant® mellif,
daha sonra bu ¢aligmasindaki bazi anlam kapaliliklarin1 gidermek ve hadis 6grenmeye

yeni baslayanlara kolaylik saglamak i¢in onu, MNiizhetii’'n-nazar adiyla serh

130 Nevevi, irsadii tullabi’l-haka’ik, s. 264.

131 EbQ Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, et-Takrib ve’t-teysir li(fl)-ma ‘rifeti siineni’l-
besiri’n-nezir, thk. Muhammed Osman el-Hust, Beyrut, Darii’1-Kitabi’l-’ Arabi, 1985, s. 46, 47.

132 fbn Kesir, Ibnii’s-Salah’m yer verdigi bilgilere ek olarak sunlara deginmistir: Uydurma hadis rivayet
etmek hangi durumda caizdir? Bazi kelamcilarin uydurma hadisleri tamamen reddetmesinden ne
anlagilmasi gerekir? Ayrmtili bilgi igin bkz. Ebii’l-Fidd’ imadiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer ibn
Kesir, Thtisaru ‘Uliimi’l-hadis, thk. Ahmed Muhammed Sakir, 2. bs, Beyrut, Darii’l-Kiitiibi’l-Timiyye,
2013, s. 78-80.

133 Tbn Kesir, Thtisaru ‘Ulimi’l-hadfs, s. 78.

134 Ebi Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Ibrahim b. Sa‘dillah ibn Cemaa, el-Menhelii’r-revi fi
‘uliimi’l-hadisi’n-nebevi, thk. Muhyiddin Abdurrahman Ramazan, Dimask, Darii’1-Fikr, 1406, s. 53-
55.

135 Ozsenel, “Bir Kriz Dénemi Alimi Olarak Ibnu’s-Salah ve Eseri Ulimii’l-Hadis”, s. 67.
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etmistir.’**ibn Hacer, Nuibe’de mevz{ hadis konusuna yer vermezken Niizhe’de
meseleyi genigce ele almakta hatta hadis uydurma sebeplerini de miistakil bir baglik
altinda sunmaktadir. O, bes maddede topladig1 uydurma sebeplerini 6rnek rivayet
zikretmeksizin soyle siralar: “Zenddikada oldugu gibi; dinsizlik, bazi dbidlerde
goriildiigii gibi; cehdlet, birtakim mukallitlerde tezahiir ettigi gibi; asabiyette agiri
ka¢mak, kimi liderlerde ortaya ¢iktigi gibi; heva ve séhret bulmak maksadiyla soze

garabet kazandirmak "’

Mevz{ hadis bahsi, serh niteligi tagiyan usil eserlerinde daha detayli bir sekilde
ele almmistir. Ornegin Sehavi, Fethu l-mugis’inde hadis uyduran firkalardan soz
ederken sebepleri gesitlendirerek su maddelere yer vermektedir: Dini hafife alma,
mezhep taassubu, iktidara yanagma arzusu, birini yerme istegi/sahsi mesele, kissact ve
vaizler gibi hadis uydurarak ge¢imlik kazanma, goriislerine delil getirme ve tergib-
terhib.**® Miiellif aym zamanda bu sebepleri daha 6nceki usdl eserlerinde goriilmeyen
bir tertip ve tasnifle ayrintilandirmaktadir. SUy0ti ise, Nevevi’'nin et-Takrib’ini serh
ettigi Tedribii'r-ravi isimli ¢alismasinda konuyu daha genis bir perspektifle ele
almakta ve miistakil baslik altinda zikretmemekle birlikte hadis uyduranlari
siniflandirirken, uydurulma sebeplerini de kapsamli bir sekilde sunmaktadir. Ozellikle
zahidlerin uydurmalarina genisce yer veren miellif, hadis uydurdugu bilinen bazi
zahidleri kaydederek onlarin rivayetlerine ornekler zikretmektedir.!3® Konumuz
baglaminda Tedrib’i 6nceki usil kitaplarindan ayiran en 6nemli 6zellik, igerisinde
bolca 6rnek rivayet zikredilmis olmasidir. Eserde yer verilen uydurma sebepleri,
tergib-terhib, dini ifsat etme, mezhebine yardim etme, iktidara yakinlasma, maddi
kazanc elde etme, kendi goriiglerine delil getirme, hadisin nadir oldugu izlenimi

uyandirmak maksadiyla isnadi kalb etme ve ihtiyaca binaen hadis uydurma/sahsi

136 Sezai Engin, “Hadis Literatiiriinde Hasiyeler: Nuhbetii’l-fiker ve Niizhetii’'n-nazar Uzerine Yapilan
Hagiye Calismalar1 Bibliyografyasi”, Hadis ve Siyer Arastirmalari, C. 1, No: 1, 2015, s. 80.

187 Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani Ibn Hacer, Niizhetii’n-nazar fi
tavzihi Nuhbeti’l-fiker fl mustalahi ehli’l-eser, thk. Abdullah b. Dayfullah er-Rehilf, Riyad, Matbaat(
Sefir, 1422, s. 111.

138 Sehavi, Fethii’l-mugis, C. I, s. 316-324.

139 Siy(ti, Tedribii’r-ravi, C. I, s. 333-335.
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mesele!®? seklindedir. Sehavi ve Siiyiti’nin uydurulma sebeplerini benzer bir tertiple
isledikleri goriilmektedir. Her iki eserde de ortak érnekler yer almakla birlikte rivayet
cesitliligi acisindan Tedrib biraz daha zengindir. Her iki muellifin, Ukayli’nin ed-
Du‘afé’sina, Ibn Hibban’m el-Mecr{i4in’ine, Hakim’in, el-Medjal’ine ve ibnii’l-
Cevzi’nin Mevzi ‘ar’ina vb. doniik atiflart 6nceki telifattan cokga istifade ettiklerini

gostermektedir. 14

Son dénem alimlerinden Ahmed Muhammed Sakir (8. 1958), Ibn Kesir’in
Intisaru ‘Ulimi’l-hadis adli calismasim serh ettigi el-Bd ‘isii’[-hasis adli eserinde
konuyu orneklerle zenginlestirerek sunmaktadir. O, tipki SiiyGti ve Sehavi gibi mevzi
hadisin tanim1 ve taninma yollarin1 aktardiktan sonra hadis uyduran firkalardan s6z
etmektedir. Muellif, “Yalancilar: ve vazza ‘lari iftiraya, hadis uydurmaya sevk eden
pek cok sebep vardir./s S Cunsll gy o] EY] ) el ol GwliSH Cieo il a5 7
dedikten sonra uydurma sebeplerini zikretmektedir. Sebeplere verilen 6rneklerin
biylk 6lclide Tedrib’te yer alan rivayetlerden miitesekkil oldugu goriiliir. Eserde
kaydedilen uydurma sebepleri ise sdyledir: Insanlar1 dinlerinde fesada ugratmak, kendi
hevalarma yardim etmek,'*? maddi kazang ve gecimlik temin etmek, kisisel bir ¢ikar
saglamak veya siyasi amaglaria hizmet etmek maksadiyla sultanlara yaklasmak ve

tergib-terhib. 143

Sonug olarak, hadis usliu kitaplarinin tetkiki neticesinde elde edilen bulgulara

gore; mistakil olmayan hadis usOli eserleri ile mitekaddimin ddneminden el-

A Ay

140 Sehavi’nin “birini yere istegi” seklinde adlandirdig1 sebebi Siiy(ti, “ihtiyaca binaen hadis uydurma”
ifadesiyle sunmus, her iki miellif de 6rnek olarak, Sa’d b. Tarif’in oglunun &gretmeni hakkindaki
uydurma hadisini zikretmistir. Dolayisiyla bunlar igin, “sahsi mesele” seklinde ortak bir ifade
kullanilabilir. Sebepler igin bkz. SuyQti, Tedribii’r-ravi, C. I, s. 332-338.

141 Baz1 6rnekler igin bkz. Sehavi, Fethii’l-mugis, C. 1, s. 311, 312, 316, 317, 324; Suy(ti, Tedribii’r-
ravi, C. |, s. 333, 335-337.

142 Ahmed Muhammed Sakir, “Hevalarma yardim etmek” maddesini Hattibiyye ve Réafiza gibi
gruplarla iliskilendirilen nakillerle Orneklendirmektedir. Sehavi ve SiiyGti ise aymi Ornekleri
“Mezhebine yardim etmek” maddesi altinda sunmaktadir. Sakir’in “Mezhebine yardim etmek” seklinde
ayr1 bir uydurma sebebine, Sehavi ve Siiyti’nin de “hevalarina yardim etmek” seklinde bir basliga yer
vermemis olmalari bu iki maddenin ayn1 sebebi ifade ettigi seklinde yorumlanabilir. Nitekim mezhebine
yardim etmek maksadiyla vaz* edilen hadisler de temelde heva kaynaklidir.

143 Ebii’l-Esbal Ahmed Muhammed Sakir, el-Ba‘isii’l-hasis ild ma‘rifeti ‘uldmi’l-hadis, b.y., Dar(
[bnii’l-Cevzi, 1435, s. 190-203.
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Muhaddisii 'I-fasil ve Ma ‘rife 'de uydurma sebepleriyle iliskilendirilebilecek tek 6rnek,
“Men kezebe aleyye...” rivayetidir. Bunlara kiyasla sebepler baglaminda el-Kifaye
biraz daha verimli bulunsa da burada da konu miistakil olarak islenmemekte ve okura
cok is diismektedir. Uydurma sebeplerini detayli bir seklide ele alan ilk ¢alisma Hakim
en-Nisabiri’nin el-Medjal ‘idir. Fakat bu kitapta uydurma sebepleri miistakil bir baglik
halinde incelenmemis, cerhe konu olan raviler siniflandirilirken ayrintili olarak
islenmistir. el-Medjal basli basina bir ustil eseri degildir. Ancak Hakim’in bu eserinde
uydurulma sebeplerine dair Onemli veriler sunmasi, bunu Mad rife’de nigin
yapmadigimi yorumlama olanagi saglamaktadir. Muhtemelen o, tekrara diismemek

adina meseleyi sadece el-Med/al 'de ayrintili olarak ele almistir.

Usal eserlerinde mevz( hadis bahsini miistakil bir baslik altinda ele alma
geleneginin ilk olarak ‘Ulimi’l-hadis ile basladigi vurgulanmalidir. Takip eden daha
sonraki calismalarda da mevzl hadis baslikli bir sunus gériilmektedir. incelenen usdl
eserleri igerisinde hadis uydurulma sebeplerinin mustakil olarak anlatildig ilk Kitabin
ise Niizhetii’n-nazar oldugu goriilmiistiir. Genel bir degerlendirmeyle ifade etmek
gerekirse, ‘Ulimai’l-hadis’te muellifin sundugu bazi bilgilerden hareketle sebep tespiti
yapilmaktayken, onun iizerine yapilan ihtisar ve serh niteligindeki eserlerde meselenin
daha ayrintili islendigi goriiliir. Ozellikle serh calismalar1 hem mevz{ hadis bahsini
hem de uydurulma sebeplerini ilk 6rneklere nazaran daha kapsamli aktarmislardir.
Serh eserleri igerisinde ise drnek zenginligi ve konuyu sistematik olarak sunmasi

itibartyla Tedrib’in temel teskil ettigi ifade edilebilir.

Meseleyi bir biitiin olarak resmetmesi maksadiyla asagida usdl eserlerinin

uydurma sebeplerini ele alma durumlarini gosteren bir tabloya yer verilecektir.
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L. Hadis Usiiliinii Yazih Hale Getiren
Temel Kaynaklarda
a.Buhéri, Krtdbi ahibari'l-dhid
b.Tirmizi, ef- ‘Helii's-sasir
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a. Rimhiirmiizi, el-Mubaddisti1-tasit
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a.Tbni's-Salih, THimiii-hadis
2, Tekrar:

a.Nevevi, frgdd ve et-Tekrib
3. Gelisim:

a.ibn Kesir, fhtisar

b. Ibn Cemada, el-Menhel
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a. Sehavi, FethiT-mugis

6. Orneklerde artsy:

a. Stylitl, Tedrfbiir-ravi

b. $ékir, e/-B3, istil-hasis

Tablo 1. 1: Klasik hadis usQlu eserlerinde hadis uydurma sebepleri

Tabloda “Sebebe agikga yer verenler” kategorisinde kullanilan; baslangig,

tekrar, gelisim, ayrintili anlatim, kapsamli sunus, 6rneklerde artis seklindeki tabirlerin
genel hatlartyla ustl eserlerini nitelemek tizere kullanilmadigi 6zellikle belirtilmelidir.
Zira bunlar sadece eserlerin uydurma sebeplerine yer veris sekillerini gostermek ve

yansitmak tizere kullanilan tercihlerdir.
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B. ilel ve Sualat Literatiirii

Istilahta genelde, “Hadislerin sihhatini zedeleyen her tirll kusur” seklinde
tanimlanan illet, 6zel olarak ise “Ancak hadis ilminde uzmanlasmis kimselerin tespit
edebildigi hatalar” anlaminda kullanilmaktadir.*** Bu kusurlar1 inceleyen disiplin ise
ilelii’l-hadis olarak adlandirilmistir.**® Baz ilel eserlerinde, 6grencinin hocasina soru
sormasi ve hocasinin bu sorulara verdigi cevaplar1 kaydetmesi seklinde bir akis
gortlmektedir. Sualat eserleri ise, ravinin cerh-ta‘dil durumu veya rivayetin illeti
hakkindaki sorulart kapsamaktadir. Dolayisiyla soru-cevap tarzindaki ilel

calismalarimin suélat karakterli oldugunu da zikretmek gerekir.146

Ilel ve sualat eserleri mevz{at kitaplarina kiyasla oldukca erken dénemde telif
edilmeye baslanmistir. ilel literatiiriiniin giiniimiize ulasan ilk 6rneklerini I1I/IX. asirda
gormek mumkiindir. Literatiiriin ilk safhasini olusturan bu doéneme!*’ ait eserlerden
Ali b. Medini, Ahmed b. Hanbel ve Tirmizi’nin ilelleri uydurma sebeplerine yer

vermeleri baglaminda incelendiginde ortaya soyle bir sonu¢ ¢ikmaktadir:

Ali b. Medini’nin kapsaml1 bir muhtevaya sahip olan*® el- ‘/lel’i incelenen ilk
caligmadir. Belli bir tertibin takip edilmedigi eserde farkli bolgelerde hadis rivayetinde

one ¢ikan raviler tanitilmakta ve sahdbe tabakasindan itibaren en guvenilir rivayet

144 Tbnii’s-Salah, Ulimii’l-hadis, s. 90; Halit Boz, “Tbn Eb{ Hatim ve ’Tlelii’l-Hadis Adli Eseri”, Atatiirk
Universitesi, Yilksek Lisans Tezi, 1997, s. 14, 25; Rahile Yilmaz, “ibn Ebi Hatim Er-Rézi’nin  'Ilelii’l-
Hadis’ Adli Eserinde Vasledilmekle Illetli Saydig1 Miirsel Rivayetler”, Marmara Universitesi, 2008, s.
26, 27; Ayse Giiler, “Illet Sebebi Olarak Teferriid: el-’Ilelii’l-Kebir Ozelinde”, 29 Mayis Universitesi,
Yiiksek Lisans Tezi, 2018, s. 7; Omer Faruk Akpmar, Rivayet Asrinda illet -Bezzaz Ornegi-, Ankara,
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2020, s. 258; Giilbeyaz Cigek, “Illet Sebebi Olarak Iztirdb (Tirmizi’nin el-
[lelii’l-Kebir’i Ozelinde)”, Yiksek Lisans Tezi, 2022, s. 6.

145 Mustafa Macit Karagozoglu, “Ilelii’l-Hadis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 22,
Ankara, TDV Yayinlari, 2020, s. 84.

146 Konuyu ele alan miistakil caligma i¢in bkz. Mustafa Tath, Rical Bilgisinin Tespiti, Istanbul, Beka
Yaylari, 2016; Omer Ahmed Shorsh, “Hadis Ilminde Sualat Kitaplarinin Onemi”, Yiiziincii Yil
Universitesi, Yiksek Lisans Tezi, 2017.

147 1lel literatiiriiniin donemsel tasnifinde Diyanet Islam Ansiklopedisi’nin ilgili maddesi esas alinmustir.
Bkz. Karagdzoglu, “Ilelii’l-Hadis”, s. 85.

148 Kitabii’l-‘Tlel’in muhtevasinin da degerlendirildigi bir calisma icin bkz. Mehmet Angay, “Ali b. el-
Medini’nin Tleli’l-hadis ve Ma’rifetii’r-ricdl ve’t-tarih adli eserinin hadis ilmi acisindan
degerlendirilmesi”, Yiiksek Lisans Tezi, 2020.
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tarikleri tespit edilmeye ¢alisiimaktadir.® Muellif, eserinde yer verdigi ravilerin 61im
tarihlerini kaydetmistir. Ayrica muhaddislerin vefat tarihlerini liste halinde sundugu
bir bolimi eserine eklemek suretiyle vefeyat literatlriiniin de ilk kaynaklarindan birini
vermistir.’>® Rical agirlikli olan bu ¢alismada yer alan az sayidaki rivayetten hicbiri
hadis uydurma sebepleriyle iliskilendirilememistir. Bu durumun agiga ¢ikmasinda
hem el-flel’in tiiriin ilk 6rneklerinden olmasi hem de yazim gerekgesi etkili olsa
gerektir. Zira eser, daha ¢ok sema‘ sorgulamalar1 hakkinda bilgi sunar mahiyettedir.
Bunun tezahilrinde ise o donemde gorilen irsal ve tedlis gibi problemlerin rol

oynadig1 sdylenebilir. !>

Incelemeye konu olan diger bir calisma, Ahmed b. Hanbel’in kendisine sorulan
raviler hakkindaki degerlendirmelerinin talebelerinden Ebl Bekir el-Esrem (0.
261/875), Ebl Bekir el-Merrdzi (6.275/888), Hallal (6. 311/923) ve oglu Abdullah (6.
290/903) tarafindan derlenmesiyle olusturulan eseridir.*>? Kitabii’l- ‘Ilel 'de'™ raviler;
bolgeleri, meslekleri ve glvenilirlik durumlar1 gibi kendilerini tavsif eden genel
ozellikleri itibartyla kisaca tamtilmislardir. Fakat Kitdabii’l-‘flel’de tipki Ali b.
Medini’nin el-‘/lel’i gibi uydurulma sebeplerini tespitte miracaat edilebilecek temel
kaynak goriinimiinde degildir. Kitabin hacmine kiyasla hem kaydedilen rivayet adedi

hem de hadis uydurdugu veya yalan sdyledigi'® ifade edilen ravi sayis1 oldukca azdur.

149 Karagdzoglu, “Ilelii’l-Hadis™, s. 85.

10 Angay, “Ali b. el-Medini’nin ilelii’l-hadis ve Ma’rifetii’r-rical ve’t-tarih adli eserinin hadis ilmi
acisindan degerlendirilmesi”, s. 97, 100; Ali b. Medint, el-’lel, s. 74, 75.

15 Ayrintili bilgi igin bkz. Angay, “Ali b. el-Medini’nin ilelii’l-hadis ve Ma’rifetii’r-rical ve’t-tarih adli
eserinin hadis ilmi agisindan degerlendirilmesi”, s. 158-166.

152 M. Yasar Kandemir, “Ahmed b. Hanbel (Hayat1)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, C.
2, Istanbul, TDV Yayinlar1, 1989, s. 75; Tatli, Rical Bilgisinin Tespiti, s. 187-199.

153 el-“flel’in, illet konusunu fazlaca islemesi ve €l- ‘Ilel olarak adlandirilmasi sebebiyle ilel karakterli
sualat eserlerinden sayilabilecegini belirten Tatli, eserde ricalin ilel bilgisi kadar yer tuttugu
gerekcesiyle onu genel karakterli suélat eserleri icerisinde zikretmistir. Bkz. Tath, Rical Bilgisinin
Tespiti, s. 198.

154 Bazi 6rnekler icin bkz. Ahmed b. Hanbel, el-‘ilel, C. I, s. 244, 245, 255, 304, 345, 346, 406, 442,
470, 495, 510, 519, 550, 558, 559; C. Il, s. 30, 41, 44, 52, 53, 56, 70, 204, 210, 318, 369, 370, 380; C.
Il,s. 7,9, 14, 76, 98, 101, 301, 318.
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156 157

Bununla birlikte zaman zaman ravinin mezhebine,’™ meslegine'®® veya bélgesine
isaret edildigi belirtilmelidir. Ehl-i hadisin dnde gelen temsilcilerinden olan Ahmed b.
Hanbel’in ehl-i reye yonelik mevzl bir hadise yer vermesi de dikkat cekicidir.
Abdullah babasina Stimare el-Kafi’nin hadisleri hakkinda sorunca Ahmed b. Hanbel,
“Onun hadislerinin bazis: mevzi ve yalandur” deyip 6rnek olarak; Hammad el-Ebah
> Zihri > Said el-Miseyyeb > Eb( Hireyre > Resilullah tarikiyle aktardigi su haberin
miinker oldugunu belirtmistir: “Bu timmet bir miiddet Allah’in kitabiyla, sonra bir
miiddet Peygamber’in siinnetiyle amel edecek, sonra da bir sire rey ile amel
edecek. ”'®® Bu rivayet, ikinci asrin ortalarinda rey karsitlarinin kendi tezlerini
Resllullah’in  otoritesinden  istifade ederek  delillendirmeye  ¢alistiklarini
gostermektedir.!®® Dolayisiyla s6z konusu rivayet, mezhep ihtilafinin bir uydurma

sebebi oldugunu el- 7lel ‘de 6rnek tizerinden tespit etme imkan: sunmustur.

Ahmed b. Hanbel’in el- ‘/lel’inde yer verilen rivayetler icin genellikle hicbir
degerlendirme yapilmamis ve yalnizca haberin kaydi ile yetinilmistir. Mesela hem el-
‘Ilel’de hem de baz1 mevz(at kitaplarinda tespit edilen, “Insanlarin en yalancis
boyacilar ve kuyumculardir’*®® seklindeki rivayet buna ornektir. MevzQat
muelliflerinden Ali el-Kari el-Esrdrii’l-merf(‘a adli kitabinda, hissin/duyularin bu
haberi reddettigini soyler ve Revafiz gibi bazi firkalarin (boyaci ve kuyumculardan)

¢ok daha yalanci olduklarini vurgular. Ayni zamanda bu rivayetin bazilar tarafindan,

155 Ahmed b. Hanbel, el-‘ilel, C. I, s. 403, 423, 435, 443, 458, 512, 519, 546, 551; C. I, s. 59, 68, 178,
209, 308; C. lll,s. 93, 103, 116.

1% Ahmed b. Hanbel, el-‘ilel , C. I, s. 466, 485, 518, 545, 567; C. Il, s. 98, 177, 288, 313; C. IlI, s. 45.
157 Ahmed b. Hanbel, el-‘ilel, C. I, s. 402, 418, 532, 551, 561; C. 11, s. 5, 13 39, 169; C. I, s. 18 99.
158 Metnin Arapgast soyledir: < & i daga e Ly 3 Ja @}53‘ 858 (e el Eualal s" RGNS
uh&%}%&\a%w(ﬁlﬂ}d{_M‘ém‘fﬂ\ucb}ﬁ‘f\ucm\wwucdf}\ C_:Y\ALA;U&:LG_LA&_\AS
stlh‘u»yaaah;uc A e dyJw%yeaw”Ahmed b. Hanbel, el-‘ilel, C. I, s. 470, 471; ibn Adi,
el-Kamil, C. VI, s. 273.

159 Mehmet Emin Ozafsar, “Kiiltiir Tarihimizde Rey-Eser Catismasi (Dini, Psikolojik, Sosyo-Kiiltiirel
Temelleri)”, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 41, No: 1, 2000, s. 240.

160 g]- ‘Tlel'de iki ayr1 yerde tespit edilen rivayetin tarikleri sdyledir: Ebl Ubeyde el-Haddad > Hemmam
> Ferkad > Res(lullah, Bkz. Ahmed b. Hanbel, el-‘ilel, C. I, s. 129; ibn Adi, el-Kamil, C. VII, s. 554;
Cemaliiddin Muhammed b. Tahir b. AIT el-Fetten, Tezkiretii’l-mevza at, y.y., Idaretii’t-Tibaati’l-
Miinira, 1343, s. 170; Ebi’l-Hasen Ndriiddin Ali b. Sultin Muhammed el-Herevi Ali el-Kari, el-
Esrarii’l-merfii‘a fi’l-ahbari’l-mevzi‘a, thk. Muhammed Sabbag, 2. bs, Beyrut, el-Mektebetii’l-
islami, 1986, s. 409.
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“Burada kastolunan hakikaten boyact ve kuyumcular degil, sézii uzatarak ilavelerde
bulunan ve onu stsleyerek aktaran kimselerdir.” seklinde tevil edildigini ifade eder.
Devaminda ise el-Cami ‘u’s-sagir’de belirtildigi {izere Ahmed b. Hanbel ile ibn

Mace’nin bu haberi kaydettiklerini soyler.16!

Miiellifin acgiklamalar1 ve Ahmed b.
Hanbel’in rivayet i¢in menfi bir degerlendirmede bulunmamis olmasi, s6z konusu

tevile katildigina isarettir.

Tirmizi tarafindan yazilmis olan el-‘Ilelii’s-sagir ve el-‘Ilelii’l-kebir adli
eserler de burada zikredilmesi gereken calismalardandir. el- ‘Alefii’s-sagir, mistakil
olmayan hadis usllu eserlerine 6rnek teskil ettigi i¢in o, usil eserleri hadislerin
uydurulma sebeplerine yer vermeleri baglaminda degerlendirilirken ele alinmistir.
Dolayistyla burada yalmzca el- ‘Jlelii’I-kebir’in incelenecegi belirtilmelidir. Tirmizi,
Ali b. Medini ve Ahmed b. Hanbel gibi eserini blylk oranda raviler cercevesinde
sekillendirmemis, rivayet merkezli bir yontem takip etmistir. Eser, EbG Talib el-Kadi
tarafindan fikih bablarma gore yeniden derlenmistir.*®2 Ancak bu ézellikleri onu, sebep
tespiti hususunda ©Onceki ilellerden ayricalikli kilmamig ve konu baglaminda

Tirmizi nin el- ‘7lel’inden de istifade edilemeyecegi goriilmiistiir.

Ilel literatiiriiniin ikinci grubunda yer alan eserlerden biri Ibn Ebi Hatim’in (6.
327/938) ‘Ilelii’l-hadis’idir. Bu kapsamli eser igerisinde Tbn Ebi Hatim okuyucuya,
kendisi, babas1 Ebti Hatim (0. 277/890) ve basta Ebi Ziir‘a er-Razi (6. 264/878) olmak
lizere az sayida da olsa diger hocalarina ait degerlendirmeleri sunmaktadir.’%® Fikih

164

bablarina gore tertip edilmis eserde, yalan soyledigi bildirilen raviler>* ile uydurma

haber 6rnekleri*®® de zikredilmektedir. Bu haberlerin, nicin vaz* edildikleri hususunda

161 Ali el-Kari, el-Esrarii’l-merfii’a, s. 409; Ebii’l-Ferec Cemaliddin Abdurrahman b AlT b Muhammed
Bagdadi ibnii’l-Cevzi, el-‘ilelii’l-miitenahiye fi’l-ehadisi’l-vahiye, thk. Irsadiilhak el-Eseri, Pakistan,
Idaretii’l-Ulimi’l-Eseriyye, 1981, C. II, s. 114, 115.

162 yeysel Ozdemir, “Tirmizi ve el-ilelii’l-Kebir’inin Ilel Ilmindeki Yerine Genel Bir Bakis”, Electronic
Turkish Studies, C. 9, No: 2, 2014, s. 1184.

163 Boz, “Ibn Ebi Hatim ve ’ileli’l-Hadis Adli Eseri”, s. 71-77.

164 {bn Ebdi Hatim, ‘Tlelii’l-hads, C. VI, s. 145.

165 Batil ve mevzil oldugu bildirilen bazi rivayetler i¢in bkz. ibn Ebti Hatim, ‘ilelii’l-hadis, C. I, s. 137;
C. I, s. 14, 36, 51, 162, 332, 344, 559; C. Ill, s. 97, 175, 308, 369, 370, 630; C. 1V, s. 33, 56, 57, 77,
296, 493; C. V, s. 25,99, 100, 111, 119, 124, 145, 260, 344; C. VI, s. 27, 130, 154, 157, 173, 211, 233,
399, 404, 425, 456, 458.
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muellif herhangi bir degerlendirmede bulunmamaktadir. Dolayisiyla sebepleri tespit
edebilmek i¢in uydurma oldugu ifade edilen metinleri sened ve muhteva agisindan
inceleyerek sonuca ulasmak gerekmektedir. Bu asamada ise 6ncelikle muellifin raviye
dair izahlarma miiracaat etmek kolaylik saglayacaktir. Fakat ‘Ilelii’l-hadis ‘te
muttehem raviye (mevzi oldugu ifade edilen rivayetler baglaminda) yonelik tavsif
edici ozelliklere yer verilmemis olmasi, bazi sonuglara yalnizca metnin muhtevasi
ozelinde ulasilabilecegini gostermektedir. Mesela ibn EbG Hatim, “Zina fakirlige
sebep olur.” seklinde bir rivayete yer vererek babasinin, “Bu hadis batildir, seneddeki
Madi b. Muhammed ’i**® bilmiyorum” dedigini nakletmektedir.'®’ Baska bir ayritinin
zikredilmedigi bu metni, muhtevasindan hareketle, insanlar1 kotii islerden sakindirmak
maksatli uydurma orneklerinden saymak mumkinddr. Ebii’d-Derda’dan (6. 32/652)
aktarilan bir haberde ise Hz. Ebl Bekir’in faziletine ve hilafetine isaret eden ibareler
yer almaktadir. Rivayet soyledir: “Restlullah beni Ebii Bekir’in éniinde yiiriirken
gordu. Bana, Ebl Bekir senden daha haywrliyken nigin onun éniinde yiirtiyorsun? O,
lizerine giinesin dogdugu veya battigi en haywrl kimsedir.” dedi.®® Ibn Ebt Hatim
yine babasindan naklen rivayetin mevz{ oldugunu aktarmakla iktifa ettigi bu metnin
Hz. Eb( Bekir’in faziletini vurgulamak tizere uyduruldugu sdylenebilir. Sonug olarak,
‘Ilelii’I-hadis raviden ziyade metinden hareketle bu ve benzeri bazi uydurma
sebeplerinin bulunabilecegi bir kitaptir.!%® Miiellifin sebeplere yonelik agik tespit ve
tahlilleri olmadig1 i¢in eserin mevzlatin diger kaynaklariyla birlikte incelenmesi

kendisinden istifadeyi artiracaktir.

Ikinci grupta yer alan diger bir ¢calisma, Darekutni’nin (6. 385/995) kendisine
sorulan bazi hadislerle ilgili goriislerinin talebesi Berkani (6. 425/1034) tarafindan

kaydedilmesiyle olusan el- ‘/lelii 'I-varide’dir.}’® Eser, genis hacmine nazaran az sayida

166 E]-Madi b. Muhammed EbG Mes‘0d el-Misri (6. 183/799) igin Ibn Adi, miinkerii’l-hadis demis, Eba
Hatim rivayetlerinin batil oldugunu sdylemis ve Zehebi hadisleri miinkerdir demistir. Bkz. Zehebi,
Tarihw’l-islam, C. 1V, s. 952; Zehebl, Mizanii’l-i’tidal, C. 11, s. 424.

167 Ton Eba Hatim, ‘Tlelii’l-hadis, C. 1V, s. 33.

188 Thn Eba Hatim, ‘Tlelii’l-hadis, C. VI, s. 456; Ibn Hibban, el-Mecrlhin, C. 1, s. 127.

169 «Tergth-terhib, taassup, fazilet” tespit edilebilen uydurma sebepleridir.

170 Darekutni, el-lelii’l-varide, C. I, s. 67, 68; Tath, Rical Bilgisinin Tespiti, s. 70; Karagzoglu,
“Tlelii’]-Hadis™, s. 85.
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uydurma rivayet rnegi sunmakta®’!

ve kendisinden onceki ilel eserlerinde oldugu gibi
okuruna yalnizca metin merkezli bir degerlendirme yapma olanagi saglamaktadir.
Yani eserde ravi ile rivayetin iliskilendirilebilecegi, bu iliski ile bir sebep tespitinde
bulunulabilecek rivayetlerden ziyade, metnin sundugu veriler ¢ergevesinde
degerlendirmeler yapilabilmektedir. Bu baglamda, klasik hadis usli eserlerinde yer
alan bazi sebeplerle iliskilendirilebilecek metin 6rnekleri soyledir: “Kaderiyye ve
Miircie nin Islam’dan nasibi yoktur”*’? haberi, ashabii’l-hadis ile diger firkalarin
ihtilafin1 yansitmakta,'”® bu durum ise metnin mezhebi ve kelamf ihtilaflar sebebiyle
uyduruldugunu ortaya koymaktadir. Yine mesh sureleriyle ilgili Eba Hiireyre’den
aktarilan bir haberde mezhebi ihtilaflarin izi goriilmektedir. Burada ayaga giyilen mest
suresinin mukim icin bir giin, seferi i¢in ise ii¢ giin oldugu bildirilmektedir.1* Mellif
devaminda bu hadisin batil oldugunu ve seneddeki Cerir b. Eyylb el-Beceli’nin!™
hadis uydurdugunu aktarmaktadir.}’® Hadislerin uydurulma sebeplerine dair bilgi
sunmast bakimmdan Darekutni’nin el-‘flel’i, Ibn Ebt Hatim’in kitabina
benzemektedir. Burada da miellifin sebeplere yonelik agik beyanlari bulunmamakta,
ravi ile metin arasinda bag kurmaya vesile olacak tafsilata fazla yer verilmemektedir.
Bununla birlikte hem Ibn EbG Hatim’in calismasinda hem de el- ‘Ilelii’I-varide’de
okuyucunun metinler 6zelinde baz1 degerlendirmelerde bulunarak sebeplere dair bir

sonuca ulagmasi mumkin goriinmektedir.

Uydurma sebeplerine yer vermesi baglaminda incelenen son donem ilel 6rnegi

171 Darekutni el- Jlel’inde 4128 hadisi degerlendirmektedir. Bkz. Tatli, Rical Bilgisinin Tespiti, s. 70;
Karagozoglu, “Tlelii’l-Hadis”, s. 85;Uydurma haber érnekleri igin bkz. Darekutni, el-‘Tlelii’l-varide, C.
VI, s. 273; C. VIII, s. 275; C. XIl, s. 190; C. XIII, s. 101, 341, 371.

172 Darekutni, el-Tlelii’l-varide, C. XIII, s. 101.

113 Biisra Yurtalan, “Ashabu’l-Hadis’in Akaid Metinlerinde Diglayict Soylem (3./9. Asir Reddiye
Literatiirii)”, Ankara Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2019, s. 160-162.

174 Darekutni, el-ilelii’l-varide, C. VIII, s. 275; Mest (izerine mesh yapma siiresi mukim igin bir giin,
yolcu iginse ii¢ giin li¢ gecedir. Maliki fakihlere gore ise mest ayaktan ¢ikarilmayip guslii gerektiren bir
durum meydana gelmedik¢e devamli mesh yapilabilir. Bkz. Ahmet Coskun, “Mesh”, Tirkiye Diyanet
Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 29, Ankara, TDV Yayinlari, 2004, s. 303.

15 Cerir b. Eyylb hakkinda farkli tenkit terimleri kullamlmigsa da zayiflign yoniindeki goriisler
cogunluktadir. Ebi Nuaym ise onun hadis uydurdugunu ifade etmistir. Ayrmntili bilgi icin bkz. Tbn Adi,
el-Kamil, C. I, s. 342, 343; Zehebi, Mizanii’l-i‘tidal, C. |, s. 391, 392; Ibn Hacer, Lisanii’l-Mizan, C.
I, s. 429.

176 Darekutni, el-Tlelii’l-varide, C. VIII, s. 275.

52



aym zamanda bir mevz(at miiellifi olan Ibnii’l-Cevzi’nin telif ettigi el-‘Ilelii’l-
mutenahiye’dir. Muellif Kitdbii’l-Mevzii‘at adli eserindeki gibi, rivayetleri bab
basliklar1 altinda siraladigi bu eserinde, yukarida bahsi gecen ilel kitaplarina nazaran
rical ve rivayetler hakkinda daha doyurucu bilgiler sunmaktadir. Ayrica basta Ahmed
b. Hanbel ve Ibn Hibban olmak iizere kendinden 6nceki pek cok miinekkidin goriistine
atifta bulunulmasi eseri ayricalikli kilan Ozelliklerdir. Muellifin eserinde kaydettigi
hadisler icin daha c¢ok, “Haza hadisun la yesihhu” ifadesini kullanmakta devaminda
ise raviye dair kisa bir degerlendirmede bulunmaktadir. ibnii’l-Cevzi, yine diger
ilellerden farkli olarak az da olsa rivayet ile ravi arasinda agik bir iligki kurmaya imkan
sunan bilgiler aktarmaktadir. Mesela eserde yer verilen, ...Abdiirrezzak > Ma ‘mer >
Ibn Ebi Necih > Miicahid > Ibn Abbds kanaliyla rivayet edilen bir haber soyledir:
Nebi (a.s.) Fatima’y1 evlendirince Fatima;
“’Y4 Restilallah! Beni mali miilkii olmayan bir adamla evlendirdin.” dedi. Resdlullah (a.s.)

ise, ‘Allah’in yeryliziinde sectigi iki adamdan birinin baban, digerinin esin olmasindan razi
degil misin?” buyurdu.”

Ibnii’l-Cevzi bu haberi aktardiktan sonra mecrih ravi ile metin arasindaki

iliskinin agikca goriildiigii su izah1 kaydeder:

“Bu hadiste Abdurrezzak'”" teferriid etmistir. Onda teseyyu‘ egilimi vardi. es-Sahih’te
rivayeti bulunuyor olsa da bir topluluk onu tenkit etmistir. Abbas b. Abdiilazim San‘a’dan
geldiginde, ‘Vallahi Abdiirrezzak’a gittim, o yalancidir. Vakidi (Muhammed b. Omer el-
Vakidi) ondan daha dogru sozliidiir,” dedi.”

Mdellif: “Ma‘mer’in kardesinin oglu rafizi idi. Hadisi onun uydurmus olmasi da
miimkiindiir. Sonra onu Abdiirrezzak’tan su ii¢ kisi nakletti: birincisi Tbrahim b. el-Haccéc,
ikincisi kezzab oldugunda ittifak edilen Ebii’s-Salt,'"® tictinctst ise hadis uyduran Ahmed

7 Ma‘mer b. Rasid’in (6. 153/770) talebelerinden olan Abdurrezzak b. Hemmam es-San‘ani (0.
211/826-27) genel kabule gore sika olmakla birlikte, faziletler konusunda kendisine kimsenin
muvafakat etmedigi hadisleri rivayet ettigi i¢in bazilari tarafindan siilikle itham edilmistir. Ancak o, Hz.
Ali’yi, Hz. Ebi Bekir ve Hz. Omer’den iistiin gérmedigini ifade etmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. ibn
Ad1, el-Kamil, C. VI, s. 538-545; Ebii Abdillah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebf,
TérTbu’l—islﬁm, thk. Bessar Avvad Ma’r(f, Darii’l-Garbi’l-Islami, 2003, C. V, s. 374.

178 7ahid biri oldugu ifade edilen Abdiisselam b. Salih Ebii’s-Salt el-Herevi (6. 236/850) hadis
rivayetinde gesitli tenkitlere maruz kalmistir. Zeheb? onun igin, “kendisinde teseyyu‘ egilimi olmakla
birlikte Hz. Eb( Bekir ve Hz. Omer’i tercih ediyor, Hz. Ali ile Hz. Osman’a da ihtiram gdsteriyordu.
Sahéabeyi ancak glizellikle anardi. Teseyyu* egilimi sebebiyle Hz. Ali ve Ehl-i beytin faziletleriyle ilgili
rivayetleri kabul edilmemistir” der. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Ibn Adi, el-Kamil, C. VII, s. 25; Zehebf,
Tarthw’l-islam, C. V, s. 868; Ebii’l-Haccac Cemaleddin YGsuf b. Abdurrahman el-Mizzi, Tehzibii’l-
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b. Abdullah b. Yezid'"® dedi.”&

Ibnii’l1-Cevzi’nin, Abdirrezzak es-San‘ani ve rivayetin diger tariklerinde yer
alan ravilerin teseyyu* egiliminde olduklarini beyan etmesi, rivayet ile ravi arasinda
bir iliski kurdugunu gostermesi bakimindan 6nem arz etmektedir.'8! Onun, bu 6rnekte

182 rivayetin ortaya ¢ikis hikayesini bir sebeple

metin ile ravi arasinda bag kurmasi
iliskilendirdigine isarettir. Onceki ilel eserlerine gore bu kitapta yer verilen mevzi
hadis ve kezzab ravi adedinde de bir artis goriilmektedir.'® Aymi zamanda mevzi
oldugu ifade edilen rivayetlerin uydurulma sebeplerini tespite elverisliligi dikkat
cekmektedir. Daha 6nce zikri gecen ilel eserlerinde dogrudan bir uydurulma sebebi
tespit edilememisken el- 7lelii’I-mitenahiye’de miellif baz1 sebeplere agikga yer
vermistir. NGh b. Ebi Meryem (6. 173/789)'® hakkinda, “Kur’an in faziletlerine dair

hadis uydururdu 8 demesi ve Muhammed b. Siica‘ es-Selci hakkinda (6. 266/880),18

Kemal fi esma’i’r-rical, thk. Begsar Avvad Ma‘rif, Beyrut, Miiessesetii’r-Risale, 1980, C. XVIII, s.
73-82.

1%Ad1, Ahmed b. Abdullah b. Yezid olup, Ebi Ca‘fer el-Miieddib diye de bilinir. Hakkinda gok fazla
bilgi yoktur. Hadis uydurdugu belirtilmistir. Hicti 271°de 6lmiistiir ibn Adi, el-Kamil, C. 1, s. 316;
Zehebl, Mizanii’l-i’tidal, C. |, s. 109, 110; Zehebl, Tarthu’l-islam, C. VI, s. 484.

180 Tbnii’l-Cevazi, el-ilelii’l-mitenahiye, C. 1, s. 220, 221.

181 Topgiil, bu rivayetin merfii olarak dort sahabiden, miirsel olaraksa Ebii Ishak’tan gelen tariklerine
yer vermis ve incelenen tiim tariklerde siilikle miittehem bir ravinin bulunduguna dikkat ¢ekmistir.
Ayrmtih bilgi i¢in bkz. Topgul, Rivayetten Réaviye, s. 265-267.

182 Diger baz1 6rnekler i¢in bkz. Ibnii’l-Cevzi, el-lelii’l-miitenahiye, C. |, s. 227, 228.

183 Baz; 6rnekler igin bkz. Ibnii’l-Cevzi, el-‘ilelii’l-mijtenahiye, C.1,s.9, 21, 63, 84, 85, 87, 97-99,
112,116, 137, 143, 211; C. Il, s. 28, 41, 56, 116, 129, 291, 317.

184 Eb{i Isme Nih b. Ebi Meryem Ca‘vene el-Cami* el-Mervezi, pek ¢ok Islami ilimde derin bir bilgi
sahibi olmakla miimeyyiz Hanefi alimlerindendir. Islami ilimlerdeki donanimi sebebiyle “Cami”
lakabiyla anilmig, Halife Manslr zamaninda Merv kadiligi yapmistir. Bu faziletleri yani sira hadis
uydurmakla da cerh edilmistir. Ibn Hibban onun icin, “kendisinde sidk ve dogruluk disindaki her
meziyet vardir” demistir. Hayat1 hakkinda bilgi icin bkz. Eb(i Abdillah Muhammed b. Ismail b. ibrahim
el-Cu’fi el-Buhari, et-Tarihu’l-evsat, thk. Muhammed Ibrahim Zayed, Haleb, Kahire, Darii’l- Va’y,
Mektebetii Darii’t-Turas, t.y., C. Il, s. 230; ibn Hibban, el-Mecrdhin, C. II, s. 390, 391; Ukayli, ed-
Dw’afa, C. IV, s. 304; Ibn Adi, el-Kamil, C. VIII, s. 292-299; Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman
b Ali b Muhammed Bagdadi ibnii’l-Cevzi, ed-Du’afa ve’l-metrdkin, thk. Ebii’l-Fidd Abdullah el-
Kadi, Beyrut, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1406, C. I, s. 167; Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, C. lll, s. 167;
Eyyiip Said Kaya, “Nah b. Ebi Meryem”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, C. 33,
Istanbul, TDV Yayinlari, 2007, s. 229, 230.; NGh b. EbT Meryem ve hakkindaki tenkitlere yonelik bir
inceleme icin ayrica Recep Gurkan Goktag’in Academia.edu’da paylasilmis, yayimlanmamig
calismasina bakilabilir.

185 Thnii’l-Cevazi, el-‘Tlelii’l-miitenahiye, C. II, s. 132.

186 Myhammed b. Siica* es-Selct el-Bagdadi, hanefi fakihi, hadis ve kiraat limi, takva sahibi biri olarak
nitelenmistir. Bununla birlikte hadiste yalan s6yledigi, kafir, heva sahibi, bid‘at¢i ve Cehmiyye’den biri
oldugu gibi gerekgelerle cerh edilmistir. Hayat: hakkinda bilgi i¢in bkz. EbG Abdillah Hiiseyn b. Ali b.
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“Mezhebine yardim icin hadis uydururdu 8" seklinde bir bilgi sunmas1 agik uydurma
sebebi zikrine 6rnektir. Bununla beraber eser igerisindeki bazi metinler, okura sebep

tespiti yapma olanag saglamaktadir.'®

flel literatiiriinde uydurulma sebeplerinin yer alma durumlar1 genel bir
degerlendirmeyle aktarilacak olursa sunlar1 ifade etmek mimkiindiir: Bu tdrin
yukarida incelenen ilk drnekleri ravi merkezli olup bunlarda kaydedilen rivayet sayisi
azdir. Bu az sayidaki rivayet icerisinde mevz(luguna hiikmedilenler ise oldukca
sinirhdir. Hatta Ahmed b. Hanbel’in eserinde sadece hadisin kaydiyla yetinilip bir
degerlendirmede bulunulmamas: dikkat cekicidir. Tirmizi’nin el-‘Zlel’i ile rivayet
sayisinda bir artis gozlemlense de ilk drneklerin uydurulma sebeplerine yer verme
hususunda verimli olmadiklar1 belirtilmelidir. Bu tlrln ikinci kategorisinde yer alan
kitaplar, zikredilen rivayet sayisi ve ravileri tavsif eden 6zelliklerde bir artig goriilmesi
yoninden muhimdir. Fakat maelliflerinin bu eserlerinde rivayetleri degerlendirmekten
uzak durmalari, onlardan istifadeyi zorlagtirmigtir. Uydurulma sebepleri 6zelinde
belirtmek gerekirse bu ¢aligmalarin mevzQat literatlirQi veya ona kaynaklik eden diger
eserlerle beraber kullanilabilecek hiiviyette olduklari, tek baslarina ele alindiklarinda
fazla veri sunmadiklar1 sdylenebilir. Uglincii grup ilel calismalarindan el- ‘Zlelii’l-
mutenahiye ise daha doyurucu bilgiler igermektedir. Bu durumun agiga ¢ikmasinda
eserin ayni zamanda bir mevzQiat miiellifi tarafindan kaleme alinmig olmasi belki de
en onemli husustur. ibnii’l-Cevzi el- ‘Ilelii’I-miitenahiye’sinde konuya 6zgin bir
yaklasim getirmigse de mevz(at alaninda miistakil bir eser telif ettigi i¢in olsa gerek
el- ‘7lel de uydurma sebeplerini tiim yonleriyle ele almamaktadir. Anlasilan o ki miiellif
uydurma hadisler ve uydurulma sebepleri ile ilgili sunusu el-Mevzi ‘at’a birakip, el-

Ilel’ini de rivayet ve toplum gergegi olan mevz( hadislerden tamamen soyutlamadan,

Muhammed Saymeri, Ahbaru Ebi Hanife ve ashabih, Beyrut, Alemii’l-Kiitiib, 1985, s. 165; Hatib el-
Bagdadi, Tarthu Bagdad, C. I, s. 515; Mizz1, Tehzibii’l-Kemal, C. XXV, s. 363, 364; Cengiz Kallek,
“Ibnii’s-Selci”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 21, Istanbul, TDV Yaynlar1, 2000, s.
203, 204; Abdullah Can, “Hicri ilk Ug Asirda Ravilerin Rey Sebebiyle Tenkide Ugramasi”, Marmara
Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2019, s. 111,112.

187 Tbnii’l-Cevazi, el-‘Tlelii’l-miitenahiye, C. II, s. 171.

188 «Mezhebi ve kelam{ ihtilaflar, taassup, fazilet” tespit edilebilen uydurma sebepleridir.
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0z bir bilgi aktarimiyla tamamlamstir.
C. Duafa Literaturu

Herhangi bir sebeple tenkide ugramis ravilere dair kaleme alinan duafa
eserlerinin yazimma IL/VIl. yiizyilin sonlarinda baglanmistir.  1-1V./IX-X.
yiizyillarda yogun bir sekilde telif edilen bu eserlerin yazimina gésterilen ilgi X./XVI.
yiizyila gelindiginde yavaslayarak sona ermistir.’®® Duafa literaturiinin giinimiize
ulasan en eski 6rnegi Buhari (6. 256/870) tarafindan yazilan Kitdbii 'd-Du ‘afd’i ’s-sagir
olup, Cuzcani (6. 259/873) de onunla ayni yillarda Ahvdlii'r-rical’ini kaleme
almistir.*®® Gerek Buhari gerekse Ciizcant eserlerinde zaman zaman ravilerin mensup
oldugu mezhebi'®! ve istigal ettigi meslegi'®? zikretmislerdir. Bu bilgiler herhangi bir
uydurma hadisle irtibatlandirilabildiginde birtakim sebeplerin tespit edilmesine imkan
sunabilmektedir. Ancak ne ed-Du ‘af@’da ne de Ahvalii'r-rical’de raviyle rivayetin
iliskilendirilmesine olanak saglayan rivayete rastlanir. Ayni sekilde metinler de sebep
tespitinde bulunmaya elverigli gérinmemektedir. Her iki ¢caligmada da ravinin hadis
uydurduguna delalet eden terimler goriliurken!®® ravinin hangi rivayeti/rivayetleri
sebebiyle bu tenkite miistahak oldugunu gosteren haberlerine yer verilmemistir. Bu
ozellikleri nedeniyle literatiiriin zikri gegen ilk iki O6rnegi, uydurulma sebeplerini
tespite imk&n sunmamaktadir. Daha sonra bu sahada Nesai (6. 303/915) tarafindan bir
eser telif edilmistir. Onun ed-Du ‘afd’sinin islup ve tertip bakimimdan Buhari ve

Ciizcani’nin g¢aligmalariyla benzerligi dikkat ¢ekmektedir. Ne var ki bu eserde de

189 Karagozoglu, Zayif Raviler, s. 36.

190 Karagozoglu, Zayif Raviler, s. 47, 48.

191 Baz1 6rnekler icin bkz. Eba Abdillah Muhammed b. Ismail b. ibrahim el-Cu’fi el-Buhari, Kitabii’d-
Du‘afd’i’s-sagir, thk. Muhammed Ibrahim Zayed, Halep, Darii’l-Va’y, 1980, s. 35, 36, 50, 60, 62, 66,
73, 74, 78, 89, 93, 97, 107, 110, 111, 118; Ebd Ishak ibrahim b. Ya‘kiib b. ishak es-Sa‘di Ciizcani,
Ahvalii’r-rical, thk. Abdulalim Abdulazim el-Bestevi, Pakistan, Hadis Akademi, ty., s. 70, 83, 124,
148, 152, 209.

192 Buhari, Kitabii’d-Du‘afa’i’s-sagir, s. 46, 66, 104, 113; Ciizcani, Ahvalii’r-rical, s. 66, 95, 203,
206.

198 Mesela, Buhari’nin, Abdullah b. Miisevver b. Avn Ca‘fer’in biyografisinde <sat/ =as/hadis uydurur
kaydini diistiigii goriiliir. Ravinin yalanci olduguna delalet eden cerh terimlerinin zikredildigi diger bazi
ornekler icin bkz. Buhari, Kitabii’d-Du afa’i’s-sagir, s. 71, 85, 100, 109, 113, 115; Ciizcant, Ahvalii’r-
ricél, s. 45, 46, 47, 48, 49, 50, 54, 56, 60, 65, 68, 74, 84, 89, 97, 99, 100, 111, 131, 134, 142, 160, 168,
177,179, 181, 185, 189, 190, 192, 193, 194, 196, 198, 199, 201, 202, 206, 207.
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mevz{ hadisle irtibatlandirilan “kezzab”'% terimi disinda uydurma hadis ve vaz

sebepleriyle iliskilendirilebilecek bir rivayet tespit edilememistir.

Duafé literatliriiniin gelisim donemi eserlerinden Ukayli’nin ed-Du ‘afdii’l-
kebir’i, Tbn Hibban’in Kitdbii’l-Mecr(hin’i ve Ibn Adi’nin el-Kamil fi du ‘afd’i’r-
rical’i*®® onceki donem eserlerinde gére ¢ok daha fazla sayida rivayet icermekte,
raviler hakkinda daha doyurucu bilgiler sunmakta ve mecrh ravinin cerhine sebep
olan haber érneklerini de zikretmektedirler. Yine raviyi tavsif eden; mezhep, meslek,
itk veya belde bilgileri de 6nceki eserlere nazaran oldukga fazladir. Yazilis gayelerine
uygun olarak bu tir eserlerde daha ¢ok zayif raviler ve rivayetleri yer almaktadir.
Ancak kezzéb raviler de azzimsanmayacak oranda yekin tutar. Mesela Ukayli’nin
eserinde ravinin zayifligin1 gosteren tenkit terimleri beraberinde, yalanciligina delalet
eden, kezzab veya kane yeda“‘u’l-hadis lafizlarin1 ve bunlarla mevsuf ravileri gérmek
de mumkindir.t® Eserin girisinde, isnadin gerekliligi, hadiste yalan s6yleyenin
durumu, kendisinden ilim alinmayacak kimseler, hadis vaz‘inda zahidlerin ve
zindiklari konumu gibi mevzi rivayetlerle iliskili baz1 bilgiler bulunabilmektedir.t%’
Mdellifin hadislerin uydurulma sebeplerini topluca sunmadigi bu eserde, okuyucunun
bazi metin veya sened verilerinden hareketle, birtakim sebepleri tespit edebilecegi
ifade edilmelidir. Bunun bir 6rnegi Muhammed b. Said el-Maslib’in, “Sayet séz
giizelse ona isnad eklemede bir beis yoktur. "% seklindeki ifadelerinde gériilir. Zira
metin, fazla bir ayrintiya gereksinim duyurmaksizin, insanlar giizel islere sevk etmek
maksadiyla hadis uyduruldugunu ortaya koymaktadir. Bagka bir 6rnek ise kezzab
olarak nitelenen Ali b. Karin’in (6. 233/247) biyografisinde yer alir. Ukayli, Bagdath
oldugunu zikrettigi Ali b. Karin’in; “Kim kalbi Ali’ye bugz etmis haldeyken éliirse o,

194 Kezzab olarak nitelenen bazi raviler icin bkz. Ebli Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesa,
Kitibii’d-du‘afd’ ve’l-metrikin (Buhiri’nin Du‘afiii’s-sagir’i ile birlikte), thk. Muhammed
Ibrahim Zayed, Halep, Darii’l-Va’y, 1980, s. 157, 158, 206, 266.

195 Duafa literatliriiniin donemsel taksimi igin bkz. Karagdzoglu, Zayif Raviler.

196 Ukaylt, ed-Du‘afa, C. Il, s. 134, 172, 224, 271, 284; C. lll, s. 195, 249, 340; C. IV, s. 22, 67, 103,
156, 235, 324 vb.

197 Ukayli, ed-Du‘afa, C. I, s. 2-15.

198 Ukayli, ed-Du‘afa, C. IV, s. 70.
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Yahldi veya Hristiyan olarak Olmiistiir. %

seklindeki rivayeti uydurdugunu
kaydeder. Bagdat’ta halife Me’mun (6. 218/833) devrinden itibaren Sii bir atmosferin
hakim oldugu®® dikkate alindiginda rivayet ile ravinin bolgesi arasinda iliski
kurulabilmekte ve hadisin, sahis taassubu sebebiyle uydurulmus olabilecegi akla
gelmektedir. Burada Ukayli’nin révinin bolgesini belirtmesi ve akabinde uydurdugu
rivayeti kaydetmesi, metne yansitmamis olsa da, ravi ile rivayeti arasindaki iliskiye

dikkat ¢cekmek istedigi seklinde yorumlanabilir.

Gelisim dénemi duafi eserlerinden bir digeri Ibn Hibban’in (6. 354/965) el-
Mecrikin’idir. Muellif bu eserine cerh-ta‘dil ilminin temel meselelerini 6zetledigi ve
kitabin muhtevasi hakkinda bilgiler sundugu bir mukaddime eklemistir. Burada bir
ravinin cerhini gerektiren nedenleri?®® zikrederken birtakim uydurma sebeplerine de
deginmektedir. Mesela, cerhe miistahak birinci firka olarak zenadikay: ele alan Ibn
Hibban, zindiklar1 insanlarin kalbine stiphe diisiirmek igin hadis uydurmakla tenkit
etmis ve tenkidini ornek rivayetlerle gerekcelendirmistir.?> Muellif, ikinci grupta
insanlar1 hayra tesvik etmek icin hadis uyduran kimseleri zikrederek, tergib-terhib
sebebiyle hadis uydurulduguna isaret etmistir.?%® Sultanlarm/y6neticilerin veya
baskalarinin yasadigi bir olaya binaen hadis vaz* eden kimseler de cerh edilen firkalar
arasindadir. ibn Hibban bunlarin hadis vaz‘m meslek haline getirmediklerini, bir
olaya mukabil hadis uydurduklarm belirtir ve Giyas b. Ibrahim ile Sa‘d b. Tarif’i
ornek olarak zikreder.?%* Dolay1styla burada, klasik hadis usdli eserlerinde kaydedilen
sahsi ¢ikar saglama seklindeki uydurma sebebine isaret edilmistir. Ibadete diiskiinliik
de bir uydurma sebebi olarak kaydedilmistir. Zira ibadete diiskiin kimseler daima

onunla mesgul olduklari i¢in hadis ilmine zaman ayirmamis ve hatali rivayette

199 UkaylT, ed-Du‘afa, C. 111, s. 249.

20 Apdiilkerim Ozaydin, “Bagdat (Kiltir ve Medeniyet)”, Tirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi, C. 4, istanbul, TDV Yayinlar, 1991, s. 439.

201 fbn Hibban’1n tenkit metodunu ortaya koyan bir ¢alisma i¢in bkz. Yavuz Koktas, Ismail Kurt, “Ibn
Hibban’in Kitabii’l-Mecrihin’deki Rical Tenkit Metodu”, Turkish Studies, C. 14, No: 4, 2019, s. 713-
725.

202 fbn Hibban, el-Mecr(hin, C. |, s. 58.

203 fbn Hibban, el-Mecr(hin, C. |, s. 65.

204 Tbn Hibban, el-Mecr(hin, C. 1, s. 66; Giyas ve Sa'd ile ilgili 6rnekler ¢alismanin ikinci ve tigiincii
bolimlerinde ele alinacaktir.
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bulunuslardir.?%®

el-Mecr(/4in’de bazi uydurma sebeplerine agikga yer verilmesi
konumuz baglaminda eserden istifadeyi kolaylagtirmaktadir. Ayni zamanda o,
incelenen duafa tirt 6rnekler icerisinde -tespit edebildigimiz kadariyla- bazi sebepleri

topluca ve agikga sunan ilk ¢alisma olarak da temayiiz etmektedir.

Eserin igeriginde ise durum mukaddimeden farkli olup, mdiellifin burada,
mevz( olarak belirttigi hadisin uydurulma sebebine dair beyanlarina her zaman
rastlanmaz. Fakat yine de rivayetlerden bazisi, ibn Hibban’in sundugu satir arasi
bilgilerden hareketle hadis usGli eserlerinde zikredilen uydurma sebeplerinden
herhangi biriyle iliskilendirilebilir mahiyettedir. Mesela, kendisinden Kdfelilerin ve
Basralilarin rivayette bulundugu, Basra’nin ileri gelen seyhlerinden biri olarak tarif
edilen Bisr b. Ubeydullah el-Kasir’in (6. ?)?% Ehl-i beyt ile alakali su rivayeti bir
sebeple iligkilendirilmesi yoniiyle mithimdir. Buna gore Resdlullah’tan (a.s.) soyle
nakledilir: “Kim Ehl-i beytimin yanina siirir ile girerse bu seving dolayisiyla Allah
onun icin kiyamete kadar istigfar edecek bir sey yaratir.”?®" Ehl-i beytin faziletine
yonelik bu metin akabinde ibn Hibban degerlendirmede bulunmaksizin ayni seyhin
bagka bir haberini aktarir. Hz. Ali’yi merkeze alan rivayeti Hisam ed-Destiivai yine
Bisr’den nakletmektedir. Burada ResUlullah’a (a.s.) atfedilen ifadeler soyledir: “Allah
benim igin (Ali’yi) dost ve akraba kildi. Ahir zamanda ona bugz eden bir topluluk
gelecektir. Onlarla yiyip i¢meyin, onlarin iizerine ve onlarla beraber namaz
kilmayin. 2% Bu iki haber aslinda ravinin mezhebi egilimi hakkinda yorumda bulunma
imkén: da sunmaktadir. Fakat rical kaynaklarinda Bisr b. Ubeydullah’in mezhebine
yonelik bir bilgi tespit edilememistir. Basrali olmasi sebebiyle kesin olarak Sii
oldugunu ifade edemesek de rivayetleri sebebiyle teseyyu® egilimi igerisinde olma
ihtimali yuksektir. Diger bir ihtimal ise onun siinniligin merkezi haline gelen

Basra’da?®® Hz. Ali ve Ehl-i beyte yonelik olumsuz algiy1 kirmak istemesi olabilir.

205 fbn Hibban, el-Mecr(hin, C. |, s. 67.

206 \/eya Bisr b. Abdullah el-BasrT, bk ibn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. Il, s. 299.

207 fbn Hibban, el-Mecr(hin, C. 1, s. 212; ibn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. I, s. 299.

28 fbn Hibban, el-Mecr(hin, C. 1, s. 212; ibn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. 1, s. 299.

209 Abdulhalik Bakir, “Basra”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, C. 5, Istanbul, TDV
Yaymlari, 1992, s. 109.
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Raviye yonelik miinkerii’l-hadis oldugu disinda bir ayrintiya yer vermeyen ibn
Hibban, her iki rivayetin de batil oldugunu zikretmekle yetinir. Dolayisiyla sebep
tespitinde bulunmak sadece metin ekseninde mimkun olup, ilgili haberlerin siyasi

catismalar ile taastibi boyuttaki sevgi nedeniyle vaz* edildikleri s6ylenebilir.

Kitdbii’l-Mecr(hin’de yer verilen ve sebep tespitinde bulunmaya elverisli olan
baska bir haber bazi sirelerin faziletine dairdir. O, sika ravilerden mevz( hadis
nakletmekle cerh edilen el-Haris b. Umeyr’in (6. ?)?*° biyografisinde, el-Haris b.
Umeyr > Ca ‘fer b. Muhammed > babasi1 > dedesi > Hz Ali > Restilullah kanaliyla
aktarilmaktadir. Kudsi olarak nakledilen haber soyledir:

“Ayete’l-Kiirsi, Sehidallahu ve Fatiha, Allah ile aralarinda higbir hicab bulunmaksizin arsa

yapigarak, ‘Y& Rabb! bizi yeryliziine ve sana isyan edenlere indiriyorsun dediler. Allah

(c.c.) ise And olsun ki kullarimdan sizi her namazin ardindan okuyan kimse igin cennet
vardir. Onu cennete oturturum ve ona giinde yetmis kez nazar ederim’ buyurdu.”?'

Ibn Hibban bu rivayet akabinde uydurulma sebebine dair bilgi vermemekteyse
de gerek raviye yonelik tenkitleri gerekse metnin muhtevasi, onun insanlari bu sreleri
okumaya sevk etmek Uzere uyduruldugunu sdylememize imkan sunar. el-MecriAin
Ozelinde, “Metnin muhtevasi-ravi-miiellifin degerlendirmeleri” Ol¢tleriyle diger bazi

uydurma sebeplerinin tespit edilmesi de mimkdndur.

Hadislerin uydurulma sebeplerini tespite imkan sunmasi agisindan incelenen
diger bir eser, icerdigi biyografilerin sayica ¢oklugu ve igerik itibartyla uzunlugu
bakimindan doneminde yazilan duafa eserlerinin en kapsamlis1 olan el-Kamil’dir.?!?
Eserinin mukaddimesinde, Hz. Peygamber adina yalan sdylemenin giinahi, ashabin

yalan karisir endisesiyle hadis rivayetini azalttiklari, yalancilarin durumu, yalan

210 g|-Haris b. Umeyr hakkinda gesitli degerlendirmeler bulunmaktadir. Ahmed b. el-Hasen el-icli (6.
454/1062) ve Darekutni onu tevsik etmis, Ibnii’l-Cevzi ise kezzab oldugunu sdylemistir. Ebli Ziir‘a,
Ebt Hatim ve Nesai zayif raviler arasinda zikretmisken, ibn Hibban sikalardan mevzi seyler rivayet
ettigini ileri stirmustiir. Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Zehebi, Mizanii’l-i’tidal, C. I, s. 440; Eb( Abdillah
Alaiiddin Mogultay b. Kilig, ikmélii Tehzibi’l-Kemal fi Esmai’r-rical, thk. Eb(d Abdurrahman Adil
b. Muhammed-Ebt Muhammed Usame b. Tbrahim, el-Far(k el-Hadise, 2001, C. I, s. 312.

211 Tbn Hibbén, el-Mecrdhin, C. 11, s. 266; Ebli Abdillah Hiiseyn b. Ibrahim b. Hiiseyn el-Hemedan{ el-
Clzekant, el-Ebatil ve’l-menikir ve’s-sithdh ve’l-mesahir, thk. Abdurrahman b. Abdilcebbar el-
Firyevai, 4. bs, Riyad, Darii’s-Sumay’i, 2002, C. Il, s. 338-340; bnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. |, s. 245.
212 K aragzoglu, Zayif Raviler, s. 85.
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sOdylemenin miiminin vasiflarindan olmadig, yalanla iliskili diger kavramlar, hangi
durumlarda yalana ruhsat verildigi, isnadin gerekliligi vb. gibi pek c¢ok mesele
islenmistir.?®® Eser, vaz‘ sebeplerini tespite imkan sunmasi agisindan da oldukca
verimlidir. Klasik hadis ustlii kaynaklarinda zikredilen pek ¢ok uydurma sebebini
burada gormek muimkunddr. Mdaellif, Muhammed b. Siica’in biyografisinde; “...
Hadiscilerin elestirilmesi amaciyla tesbihle ilgili hadisler uydururdu?** diyerek bir

215 Tbn Adi, genel olarak, ravi veya rivayet

uydurma sebebine agik¢a yer vermektedir.
hakkinda degerlendirme yapmak suretiyle okura énemli veriler sunmaktadir. Fakat az
da olsa 6zel bir degerlendirmede bulunmaksizin tim rivayetleri zikrettikten sonra
genel bir kanaat bildirdigi rivayetlere de rastlanir. Mesela Halid b. Ismail Ebii’l-Velid
el-MahzOmi (6. 201-210/816-825?) hakkinda “Sikalardan hadis uydururdu %
dedikten sonra cerhine sebep olan rivayetleri, kendisi baska bir kanaat bildirmeden
siralar. Bu révinin sorumlu tutuldugu bir uydurma hadis metni, vaz* sebebini ortaya
koyar mahiyettedir. Halid b. Ismail’in, Hisdm b. Urve > babasi >Aise tarikiyle
naklettigi hadiste, {Bir zaman Peygamber, hammlarindan birine bir sir
soylemisti...}?*" ayetini tefsir ederek; “ResOlullah Hz. dise ye, kendisinden sonra Hz.
Ebii Bekir’in halife olacagini sir olarak verdi.”’**® demistir. ibn Adi rivayete iliskin

degerlendirme yapmasa da metin, siyasi ihtilaflar sebebiyle uydurulan hadislere 6rnek
teskil etmektedir.

Muellifin genel bir degerlendirmede bulunarak hadis uydurma sebebini tespite
imkan sundugu baska bir &mek, EbO Yahyd el-Vekkar'm (6. 254/868)%°

biyografisinde gorulir. Ibn Adi bu ravinin rivayetlerini ard arda siraladiktan sonra

213 ibn AdT, el-Kamil, C. I, s. 78-268.

214 bn Adi, el-Kamil, C. VII, s. 551.

215 Eserde tespit edilen bazi uydurma sebepleri sdyledir: “Taassup, tergib-terhib, ticaret, menfaat, kelami
ve mezhebi ihtilaflar.”

216 fbn Adi, el-Kamil, C. 111, s. 475.

217 Tahrim 66/3.

218 Ton Adi, el-Kamil, C. 111, s. 477; Zehebi, Tarihuw’l-islam, C. V, s. 65.

219 Adi, Zekeriyya b. Yahya el-Misri el-Abdi olan Ebl Yahya el-Vekkar diye bilinmektedir. Hadis
rivayetinde cerh edilmekle beraber Maliki fikhinin ileri gelenlerinden ve salihlerdendir. Halku’l-Kur’an
meselelerinde Misiri terk ederek bati Trablus’a yerlesmistir. Seksen yi1l yasamis h. 254°te vefat etmistir.
Bkz. Zehebi, Tarihu’l-islam, C. VI, s. 84.
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ibadet ehli biri olup, bundan dolay1 Misir halki tarafindan 6viildiigiinii belirtmektedir.
Devaminda, onun pek ¢ok hadisinin bulundugunu, bunlardan bazilarinin dogru, burada
zikrettigi ve zikretmedigi bazi hadislerinin de mevz( oldugunu dile getirmektedir.
Yazarin son olarak ifade etti§i su s6z konumuz baglaminda 6nem arz etmektedir.
“Salihler, amellerin faziletleri konusunda mevz( ve bdtil hadisler nakletmisler ve
onlardan bir grup kimse bu ¢esit hadisleri uydurmakla itham edilmislerdir.”??° Ibn
Adi’nin bu sozleri amellerin faziletleriyle alakali mevzQ rivayetlerin ortaya ¢ikisinda
-¢ogunlukla- salihlerin sorumlu oldugunu gostermekte ve bu husus hayra tesvik etmek

icin hadis uydurma sebebiyle ortiismektedir.

Hadislerin uydurulma sebeplerine yer vermesi baglaminda incelenecek olan
son donem duafi drnegi??* Tbn Hacer’in (6. 852/1449) Lisanii’/-Mizan 1dir. Lisan,
Mizanii’l-1 tidal’i 6zetleyip ayni zamanda onun zeyl ve ikmali mahiyetinde olan bir
eserdir.??? Ayrica gec tarihli olmas1 hasebiyle kendisinden &nceki telifattan biiyik
Olgiide istifade edilmistir. Bu Ozellikleri sebebiyle duafé literatlirinin incelemeye
konu olan son Ornegi olarak seg¢ilmistir. Muellif eserini tam alfabetik bir tertiple
olusturmus, biyografileri genel olarak kisa tutmus ve fazla ayrintiya girmemistir.
Raviler hakkinda kendisi goriis bildirmekle birlikte 6nceki minekkitlere atifta da

bulunmaktadir.??

Lisdnii’I-Mizan daha ¢ok ravi agirlikli bir eser olup cerhe muhatap révinin diger
rical eserlerinde yer verilen ¢ogu rivayeti burada zikredilmemistir. ibn Hacer’in
Lisan’in ~ mukaddimesinde  gerek  Ehl-i  bid‘atten  rivayette  bulunulup

bulunulamayacagimi tartisirken?” gerekse zayif ve mevzii hadislerin bulundugu

220 ibn Adi, el-Kamil, C. IV, s. 176.

221 Karagozoglu, Lisdnii’l-Mizan’1 ansiklopedik donem ¢alismalarmin son 6rnegi olarak kategorize
etmistir. Karagdzoglu, Zayif Raviler, s. 176.

222 M. Yasar Kandemir, “Mizanii’l-i‘tidal”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, C. 30,
Istanbul, TDV Yayinlar, 2005, s. 218.

223 Karagozoglu, Zayif Raviler, s. 174, 175.

224 Mesela burada tévbe eden Eb Reca’nin “Kaderiyye’den rivayette bulunmayn; ciinkii biz insanlari
kaderle ilgili goriislerimize sevk etmek i¢in hadis uydururduk” seklindeki itirafina ve tovbe eden Harici
seyhinin benzer manadaki itirafina yer vermistir. Bu nakiller, firkalarin kendi goriislerine delil getirmek
maksadiyla hadis vaz* ettiklerini 6rneklendirmektedir. Ibn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. I, s. 203-205.
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konulardan bahsederken?”® bazi uydurma sebeplerini aciga cikarabilecek bilgileri
kaydettigi goriilmektedir. Ayn1 zamanda zindiklarin Islam’1 tahrif etmek, kussasin ise
halki etkilemek igin hadis vaz‘ ettiklerinden s6z ederek iki ayri hadis uydurma
sebebine deginmistir.??® Eser iceriginde de uydurma oldugu belirtilen birtakim mevz{
rivayetlerin veya hadis uydurdugu bildirilen ravilerin bazi hadis uydurma sebepleriyle
iliskilendirilebilecegi goriilmektedir. Mesela miellif, Ahmed b. Muhammed b. Nafi‘
(6. ?) biyografisinde onu bilmedigini belirtmekte ve sadece ibnii’l-Cevzi’nin, Ebl
Sa‘id en-Nakkas’in el-Mevzi ‘Gt’indan alintiladigi bir habere atifta bulunarak
tanitmaktadir. Haberin Muaviye’nin faziletiyle ilgili oldugunu da zikreden miiellif:
“Ayete’I-Kiirsi indiginde Restlullah Mudviye'yve onu yazmasim emretti ve kiyamete
kadar onu okuyan herkes igin Mudviye'ye bir ecir verilecegini miijdeledi.”??’
seklindeki mevzi rivayeti kaydetmistir. Bu rivayet, Ibn Hacer’in de soz ettigi gibi
Muaviye’nin faziletine yoneliktir. Dolayisiyla siyasi sebeplerle muhaliflerine karst

uyduruldugu séylenebilir.

Baska bir uydurma sebebiyle irtibatlandirilabilecek hadis, Musul kadis1 Ismail
b. Ziyad es-Sekini’nin (6. 171-180/787-796) biyografisinde yer almaktadir. Miellif,
onceki miinekkitlerin ravi hakkindaki cerh ifadelerine yer verdikten sonra Restlullah
(@.s.) adina vaz‘ edilen, “Allah’in en nefret ettigi dil Farscadw. Seytanlar
Huzistanlilarin, cehennemlikler Buhdralilarin, cennet ehli ise Araplarin dilini

228 seklindeki taassup kaynakli hadisi kaydetmistir. Ibn Hacer rivayet

konusurlar.
hakkinda degerlendirme yapmamissa da onun dil taassubuyla uyduruldugu

anlasilmaktadir. Lisdnii’l-Mizan’da muellif, uydurulma sebeplerini miistakil bir baglik

225 Mesela burada Rafizilerin Ehl-i beyt’in fazileti hakkinda sayilamayacak kadar gok hadis vaz‘
ettiklerini belirtmistir. Ehl-i siinnetten bazi cahil kimselerin Réfizilere, Muéaviye ve Seyhan (Hz. Eb{
Bekir ve Hz. Omer) hakkinda hadis uydurarak karsilik verdiklerini kaydetmistir. Dolayisiyla buradan
siyasi sebeplerle hadis uyduruldugu seklinde bir ¢ikarim yapilabilir. Ibn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. I,
s. 207, 208.

226 Thn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. 1, s. 207.

227 Tpnii’]-Cevzl, el-Mevzii ‘at, C. 11, s. 16; Tbn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. 1, s. 634.

228 Tbn Hibban, el-Mecr(hin, C. Il, s. 138; Clizekani, el-Ebatil ve’l-menakir, C. Il, s. 317; Ibnii’l-
Cevzi, el-Mevzi‘at, C. |, s. 111; Zehebi, Mizanii’l-i’tidal, C. |, s. 230; Ibn Hacer, Lisanii’l-mizan, C.
Il, s. 125; Ebii’l-Fazl Celaleddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr es-SiydtT, el-Le’4ali’l-magsni ‘a fi’l-ahbari
(ehadisi)’l-mevzii a, thk. Ebd Abdurrahman Saldh b. Muhammed b. Uveyza, Beyrut, Darii’1-Kiitiibi’l-
[lmiyye, 1996, C. 1, s. 18.
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halinde ele almamissa da eser, bazen metnin kendisi, bazen de muellifin énceki
miinekkitlere doniik atiflar1 veya raviye yonelik degerlendirmeleri dolayisiyla sebep

tespitinde bulunmaya olanak saglayan veriler sunmaktadir.?%°

Sonu¢ olarak, duafa literatlrin ilk &rneklerinin hadislerin uydurulma
sebeplerini tespite imk&n sunmadigir gorilmiistiir. Gelisim donemi eserlerinin ise
muhteva agisindan zenginlesmeleriyle dogru orantili olarak mevzl hadis ve hadis
uydurma sebeplerine daha fazla yer verdikleri soylenebilir. Gerek Ibn Hibban’in
Kitabii’I-Mecr04in’in mukaddimesi gerekse Ibn Adi’nin el-Kamil fi du ‘afd i 'r-rical’i
konumuz baglaminda onem arz eden c¢aligmalardir. Ancak burada Ozellikle
Mecrihin’in mukaddimesi harig¢ tutulursa incelenen diger duafé eserlerinde uydurulma
sebeplerinin bazi mevziat 6rneklerinde goriildiigii gibi topluca yer verilmedigi ifade
edilmelidir. ibn Hacer Lisdnii’l-Mizan mukaddimesinde bazi uydurma sebeplerini
aciklamigsa da onun bu sebepleri topluca sunmak gibi bir amaci olmadigi ve sebepleri,
ele aldig1 baz1 meseleleri izah ederken ortaya koydugu anlasilmaktadir. Hadislerin
uydurulma sebepleri incelenirken 6zellikle raviye doniik tafsilatlar: arastirabilmek igin
mevzQat literatiriniin duafa eserleriyle birlikte ele alinmasi zorunluluk arz etmektedir.
Boylece pek ¢ok rivayetin uydurulma sebebine dair daha dogru sonuglar elde
edilebilir. Bir drnekle izah etmek gerekirse mevz{at literatiiriinde taassibi sdylem
iceren bir metnin mecrdh ravisi duafa veya diger rical kaynaklarinda arastirildiginda
onun mezhebi kimligini, yasadigi dénemi veya beldesini ortaya koyan bir veriyle

karsilasilmasi, hadisin neden uyduruldugunu da anlagsilir hale getirecektir.

Uydurulma sebeplerini tespit edebilmek icin duafa eserlerini tek basina ele
almak, elbette sonugsuz degil; ancak biraz zahmetlidir. Zira, ileride yer verilecegi
Uzere, pek cok mevzOat eseri mduellifi, rivayetin uydurulma sebebini eserinin
mukaddimesinde veya sonunda topluca, icerikte ise -her bir rivayet icin degilse de-
acikca zikreder. Duafa eserlerinde ise ayn1 duruma daha az rastlanir. Somut bir 6rnekle

izah etmek gerekirse Ibnii’l-Cevzi’nin el-Mevzii ‘d#'inda strelerin faziletiyle ilgili

229 «Siyaset, mezhebi ve kelami ihtilaflar, taassup, fazilet” tespit edilebilen uydurma sebepleridir.
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hadis uydurdugu ve bu isi Kur’an-1 Kerim’e ragbet ettirmek maksadiyla yaptigi
kaydedilen N(h b. Ebf Meryem (6. 173/790)%° zikredilebilir. Muellif, hadis uyduran
firkalar1 belirtirken ayn1 zamanda uydurulma sebeplerine de deginmis ve mezkir sahs1
tergib-terhib maksadiyla hadis uyduranlara 6rnek olarak kaydetmistir. Ne var ki Nih
b. Ebi Meryem’in biyografisine yer veren gelisim donemi duafa eserlerinde bu sebeple
hadis uydurdugundan agikea sdz edilmez. Eb(l ‘Isme hakkinda en detayl: tasviri sunan
Ibn Adi dahi bu malumata yer vermemis, onun cerhine neden olan diger bazi1 6zellikleri
ve rivayetlerini aktarmakla iktifa etmistir.?®! Elbette bu durumun agiga ¢ikmasinda
Oncelikle miielliflerin telif amaclar1 etkendir. Zira rical eserleri mecrih raviyi tanitmak
tizere kaleme alinmisken mevzdat eserleri uydurma rivayeti tanitma esashidir. Yani

duafanin merkezinde ravi, mevziatin merkezinde ise rivayet vardir.
I11. MEVZUAT LITERATURU

Yapilan taramalar neticesinde, tespit edilebildigi kadariyla, mevz{at
literatiiriiniin ilk 6rnegi Eb0 Said en-Nakkas el-Hanbeli (6. 414/1023) tarafindan
yazilan ve giiniimiize ulastigi bilinmeyen el-Mevzi ‘Gr'tir.?®2 Bununla birlikte
Makdisi’nin (0. 507/1113) alana dair kaleme aldig1 iki eseri, mevzQat literatlrinin
ginlmiize ulasan ilk miistakil orneklerini teskil eder. Dolayisiyla hicri V./XI. asra
gelindiginde mevzQ(at literatirinin olusum donemine girildigi sOylenebilir.
Muelliflerin eser telif metodu, rivayetleri degerlendirme kriterleri ve takip ettikleri
yontemler birbirlerinden farkli olsa da mevzaat literatiiriintin, daginik halde bulunan
uydurma rivayetleri bir araya toplamak ve tanitmak amaciyla olusturuldugu
belirtilmelidir. Bu amag, mevzdat literatlrt drneklerinin pek cogunda yer alan “Men
kezebe aleyye...” hadisinin énemine binaen dogmus olmalidir. Nitekim miielliflerin

cogu, eser yazim gerekgesini zikrederken “Men kezebe aleyye... ” rivayetinden de soz

230 Tpnii’l-Cevzl, el-Mevzii ‘at, C. |, s. 41.

231 Ykaylf, ed-Du‘afa, C. IV, s. 304; ibn Hibban, el-Mecrahin, C. I1, s. 390, 391; ibn Adi, el-Kamil,
C. VIII, s. 292-299.

232 Mogultay b. Kilig, ikmalii Tehzibi’l-Kemal, C. 11, s. 116; Mustafa Avni Gékduman, “Suyitinin
uydurma hadisler konusunda Tbniil-Cevziye yonelttigi elestiriler”, Marmara Universitesi, 2018, s. 23,
24; Kadir Sekmen, “Mevzit Literatiiriiniin Dogusu-Clizekani Ornegi-", Istanbul Universitesi, Y liksek
Lisans Tezi, 2020, 6nsoz.
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ederek baglamaktadirlar. Bu durum, tek bir hadisin basli basina bir literatiir olusumuna

nasil temel teskil ettigini de gostermektedir.

Calismanin bu kisminda genel 6zellikleri itibariyla kisaca tanitilacak olan ilgili
literatiir, daha 6zel bir tetkikle hadislerin uydurulma sebeplerini tespite imkan sunmasi
acisindan incelenecektir. Burada, mevzdat literatiri maellifi eserinde hadislerin
uydurulma sebeplerini topluca zikretmis midir? Topluca zikretmemisse de eser
igeriginde bir hadisin vaz‘ sebebini agik¢a beyan etmis midir? Klasik usil
kaynaklarinda zikredilen uydurma sebepleri bu literatiire yansimis midir? Muellif,
okura sebep tespitinde bulunabilecegi verileri sunmus mudur? vb. sorulardan hareket
edilecektir. Muelliflerin hayatlarini ele almak ¢alismanin kapsami disinda olup ilgilisi
icin dipnotta kisaca sunulacak ve daha ayrintili bilgi edinilebilecek olan bazi

kaynaklara isaretle yetinilecektir.

Bu calismada mevz{at literatlrl hadislerin uydurulma sebeplerine yer vermesi
baglaminda ele alinirken ayn1 zamanda onlar1 karakterize eden bir basliklandirma takip
edilmesine 6zen gosterilmistir. Her bir kategoride ele alinan eserler kronolojik olarak
siralanmustir. Aslinda mevzQat literatlriiniin donemsel tasnifle sunulmasi Uzerine
tarafimizca ¢okga gaba sarf edilmis fakat bu ¢aba, eserlerde sistematik bir gelisim veya
degisimin goriilmemesi nedeniyle sonugsuz kalmistir. Bu sebeple mevzlat kitaplarinin
kendilerini tavsif eden basliklar altinda incelenmesi tizerine yogunlasilmistir. Bdylece
basliklarda okur icin eserlere yonelik kisa bir tanitim sunulmasi da amaglanmistir.
Hadislerin uydurulma sebepleri ¢alismanin ti¢iincii boliimiinde sunulacagi i¢in burada
konuyu rivayetlerle 6rneklendirme yoluna ¢ok fazla gidilmemis, sadece gerekli
gorilmesi durumunda meseleyi izah eden birkac nakille yetinilmistir. Bu ¢alismanin
ortaya koymayi hedefledigi asil husus, mevzOat literatiirine kaynaklik eden
eserlerdeki sebepler degil, mevz(at literatirinde yer verilen hadis uydurma
sebepleridir. Dolayisiyla kaynak eserler genel bir degerlendirmeyle sunulmusken

mevzQat literatirt ornekleri uydurma sebeplerine yer vermesi baglaminda mustakil
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basliklar halinde incelenecektir.
A. Tespit Calismalari

Tespit galismalar1 ile mevz(at yazarlarinin, baska bir mustakil kaynakta yer
alan ve tenkit edilen rivayetleri segerek olusturduklari eserler ve bunlart esas alarak
yapilan ¢alismalar1 kastedilmektedir. S6z konusu érneklerde muellifin bir eseri esas
alarak tahri¢ ettigi hadisleri, 6zgiin bir ama¢ ve yeni bir metotla sunmuslardir.
Makdisi’nin (6. 507/1113) alana dair iki kitabi ile S&gani’nin (6. 650/1252) ed-
Diirrii’[-miltekas’1 ve onun 0Ozeti mahiyetinde olan Mevzi ‘atii’s-Sagani’si bu

meyandaki ¢aligmalar olup asagida kisaca degerlendirileceklerdir.
1. Makdisi, Tezkiretii’l-mevzii ‘it

Mevz{at literatiriiniin giiniimiize ulasan ilk &rnegi, Ibnii’l-Kayserani olarak da
bilinen Muhammed b. Tahir el-Makdisi?®® tarafindan kaleme alinan Tezkiretii’l-
mevzii‘at isimli eserdir. Miuellif bu c¢alismasinda, Ibn Hibban’m Kitabii’l-
Mecrihin’inde tenkit edilen 1139 (veya 1113) rivayeti tam senedlerini ¢ikararak
alfabetik bir tertiple sunmus, kisa olan metinlerin tamamini, uzun olanlarinsa bagindan
bir kismin1 zikretmekle yetinmistir.?®* Daha sonra rivayette hatadan sorumlu ravi ile
hadisin kaynag1 arasindaki senedi zikrederek burada Ibn Hibban’dan alindig1 anlasilan

degerlendirmelerde bulunmustur.?®

Kitapta raviler hakkinda en ¢ok; kezzab, leyse bi sey fi’l-hadis, metrik ve zayif

233 Muhammed b. Tahir el-Makdisi 448/1056 yilinda Kudiis’te dogdu. Bagdat’ta Sarifini ve Ibn Nekdr,
Mekke’de Sad b. Ali ez-Zencani, Misir’da Habbal, Iskenderiyye’de Hiiseyn b. Abdurrahman es-Safrawvi,
Tinnis’te Ali b. Hiiseyn b. Muhammed b. El-Haddad, Dimask’ta ibn Ebi’l-Ala, Halep’te Hasan b. Mekki
gibi alimlerden ders aldi. Kendisinden ise SirGye b. Sehredar, EbG Cafer Muhammed b. Hasan el-
Hemedani, Ebd Nasr el-Gazi, Abdiilvehhab el-Enmati, Silefi ve Tartisi gibi kisiler rivayette bulundu.
H. 507/1113 yilinda Bagdat’ta vefat etti. Eb Abdillah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osmén ez-
Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz, Beyrut, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1998, C. 1V, s. 27; Ibn Hacer, Lisanii’l-
mizan, C. VII, s. 211; M. Yasar Kandemir, “Ibnii’l-Kayserani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, C. 21, Istanbul, DIA, 2000, s. 109.

24 Nevzat Aydm, “Tbnii’l-Kayserani el-Makdisi’nin ‘Tezkiratu’l-Mevz(’at’min Metin Tenkidi
Acisindan Degerlendirilmesi”, Journal of International Social Research, C. 9, No: 43, 2016, s. 23-
47; Eseri tasvir eden miistakil bir ¢aliyma icin bkz. Selahattin Yildirim, “Ibnii’l-Kayserani ve
Tezkiretii’l-Huffaz Adl Eseri”, inonii Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2013, s. 231-260.

23 Karagozoglu, Zayif Raviler, s. 98.
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gibi cerh lafizlarinin kaydedildigi dikkat cekmektedir. Bazi raviler hakkinda higbir

236 237

degerlendirmede bulunmadigi gorulen-*° miiellifin zaman zaman ravinin meslegi-°’ ya
da kiminle akraba oldugu konusunda bilgi verdigi dikkat ¢ekmektedir.?® Yine o,
mevz{ hadis niishasina sahip olan bazi ravileri?®® bildirmis, yalnizca mecrlh rviler
hakkindaki cerh lafizlarin1 aktarmakla yetinmeyip gerekli gordiigii durumlarda onlarin
kiinye ve nisbelerini de zikretmistir. ibn Adi’nin (6. 365/976) mechul dedigi Musa et-
Tavil’in, Eba Abdillah olarak kiinyelendigi seklindeki bilgi bunun bir 6rnegi olarak

kaydedilebilir.?4

Eserde kapsamli bir mukaddime bulunmamakta, miellif, besmeleden hemen
sonra telif amacini izah eden bes satirlik kisa bir giris cimlesi sarf etmektedir. Burada;
yalanci, mecrdh, zayif ve metr(k révilerin rivayet etmekte, insanlarin da muhaliflerine
kars1 delil olarak kullanmakta oldugu hadisleri topladigini belirten Makdist,
okuyucuya kolaylik saglamak maksadiyla alfabetik bir tertip benimsedigini de
vurgulamaktadir.?*! Tbnii’l-Kayserani bir ravi hakkinda degerlendirmede bulunurken
sayet onunla ilgili daha once bilgi vermigse “4de 287 25" jbaresiyle Onceki

degerlendirmesine atifta bulunmaktadir.?*?> Hz. Peygamber’e ref edilen rivayetlere

2% Ornek igin bkz. Ebii’l-Fazl Muhammed b. Tahir b. Alf el-Makdisi Ibnii’l-Kayserani, Tezkiretii’l-
mevzi ‘at, thk. Muhammed Emin el-Hanci, Kahire, Mektebetii’s-Saade, 1323, s. 16, 37, 62, 68, 69, 104.
27 «andl ol de zikredilen “Bir adam Hz. Peygamber’e geldi ve bana nasihat et dedi. O ise adama
Allah’a kulluk et buyurdu” anlamindaki bir rivayeti zikretmekte ve ravi Said b. Abdurrahman’in Bagdat
kadis1 oldugunu belirtmektedir. Rivayetinde hata ettigini bu soziin esasinda Hz. Omer’e ait oldugunu
da eklemektedir. Bkz. Ibnii’l-Kayserani, Ebii’l-Fazl Muhammed b. Tahir b. Alf el-Makdisi Ibnii’l-
Kayserani, Tezkiretii’l-mevzi ‘at, s. 43.

238 Abdurrahman el-Vakkas’in, Said b. Vakkas’in neslinden oldugu bilgisi igin bkz. ibnii’l-Kayserant,
Tezkiretii’l-mevzii‘at, s. 109; ibrahim b. Abdullah’in Abdiirrezzak’n kardes oglu oldugu igin bkz.
Ibnii’1-Kayserani, Tezkiretii’l-mevzi at, s. 113.

2% Yakin zamanda yayimlanan bir ¢aliymada uydurma hadis niishasi olan kisiler detaylica
islenmektedir. Bkz. Ridvan Yarba, Uydurma Hadis Niishalar, Istanbul, Kitap Diinyas1 Yayinlari,
2023.

240 Tbnii’l-Kayserani, Tezkiretii’l-mevzii‘at, s. 79.

241 Tbnii’l-Kayserani, Tezkiretii’l-mevzii ‘at, s. 2; Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 139.

242Mesela, elif babinda yer alan “Allah miimin kulunu ummadig1 yerden riziklandirir” anlamimdaki
ikinci rivayetin ravisi Ahmed b. Davud b. Abdulgaffar i¢in “hadis uydururdu” degerlendirmesinde
bulunan Makdisi, yine aynmi raviden gelen “Kadinin cihadi kocasina itaat etmesidir” seklindeki on
dokuzuncu rivayette ravi igin tekrar degerlendirme yapmamis 4o 2245 25 demekle iktifa etmistir. Bkz.
Ibnii’l-Kayserani, Tezkiretii’l-mevzii‘at, s. 2, 4; Makdisinin iki ayr1 hadis olarak kaydettigi bu
rivayetler Ibn Arrak ve Suyfti’nin eserlerinde tek bir rivayet igerisinde gegmektedir. Bkz. Ibn Arrak,
Tenzihii’s-seri’a, C. 11, s. 130; Stydti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. 11, s. 70, 71.
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dikkat cekilmesi ve soziin asil sahibine isaret edilmesi eserin istifade edilecek
ozelliklerinden biridir.?*® Rivayetlere kisaca yer verilen bu kaynakta hadislerin
uydurulma sebeplerine topluca deginilmedigi dikkat ¢gekmektedir. Baz1 rivayetler ise
gerek icerikleri gerekse raviye matuf degerlendirmelerin kaydedilmesi nedeniyle
sebep tespitinde bulunmaya elveriglidir. Mesela, muellifin birinci babin ilk rivayeti

244 seklindeki mevzi

olarak kaydettigi, “Allah’in en sevmedigi lisan Farsgadir...
hadisi 6ncelikle dil taassubuyla daha sonra da irk taassubuyla iligskilendirmek
muimkindlr. Cebrail’in Resulullah’a (a.s.) tipki Abb&sogullarininki gibi siyah bir
abayla geldigini®*® haber veren rivayette Emevi-Abbasi; Hz. Ebl Bekir ve Hz. Omer’in
faziletine yonelik iceriklerde®®® ise EhI-i suinnet-Sia cekismelerinin etkisi
gorilmektedir. Ornekleri ve onlarm iliskilendirilebilecegi sebepleri artirmak miimkiin

olup,?*” bunlar ¢alismanin iigiincii boliimiinde ele alinacaktir.

Netice itibariyle Ibnii’l-Kayserani’nin bu eseri, asagida degerlendirilecek olan
Zahiretii'l-huffaz’dan ¢ok daha kiiciik bir hacme sahip olmasina ragmen, sebeplerin
tespitine dair yardimei bir kaynak goriinimiindedir. Aslinda azimsanmayacak oranda
sebebin bulunabilecegi bu eseri yardimci olarak nitelememizdeki etmen, okurun sebep
tespitinde bulunmak amaciyla Tezkire’den basladiginda c¢ok da sonug¢ elde
edemeyecek olmasindandir. Zira bu eserde sebeplere yonelik ¢ikarimda bulunabilmek
icin sebep tespitine malzeme sunabilecek nitelikteki rivayetlere vukifiyet gerektigi
gorilmiistiir. Clinkii metinler ¢ogu yerde takti‘ ile kaydedilmis ve miittehem raviye
donlk ayrintilara fazlaca yer verilmemistir. Dolayisiyla uydurulma sebeplerine dair

daha kesin sonuglara ulasabilmek igin Tezkire’nin asil kaynagi olan Kitdbii'l-

23(rnegin; “Namaz i¢in kamet getirildiginde artik yalnizca farz olan namaz kilinir” seklindeki rivayetin
merfl olmadigini belirtip, sozlin Ebii Hiireyre’den (6. 58/678) mevkaf olarak sabit oldugunu zikretmesi.
Bkz. ibnii’l- Kayserani, Tezkiretii’l-mevzi ‘at, s. 6; Yine; “Namazda Kur’an okumak, namaz haricinde
Kur’an okumaktan daha hayirhidir.” seklindeki baska bir rivayet icin ise, “Siifyan es-Sevri’nin
sozlerindendir.” demesi gibi. Bkz. Ibnii’l-Kayserani, Tezkiretii’l-mevza ‘at, s. 59.

244 Tbnii’1-Kayserani, Tezkiretii’l-mevzi at, s. 2.

245 Tbnii’1-Kayserani, Tezkiretii’l-mevzi at, s. 3.

246 Tbnii’1-Kayserani, Tezkiretii’l-mevzi at, s. 72.

247 “Taassup, ticret, siyaset, tergib-terhib ile fikhi ve mezhehT ihtilaflar” tespit edilebilen baz1 uydurma
sebepleridir.
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Mecr(/kin’le birlikte degerlendirilmesi 6nem arz etmektedir.
2. Makdist, Zahiretii’lI-huffaz

Tahir el-Makdisi’ye ait olan ikinci mevzlat eseri Zahiretii’l-huffaz el-
muharrec ‘ale’l-hurif ve’l-elfaz’dir. Miiellif bu eserinde Ibn Adi’nin el-Kamil’inde
tenkit edilen rivayetleri yine alfabetik bir tertiple siralamaktadir.?*® Rivayetin sonunda
ise genelde tarikini kaydedip mecrdh raviyi zikreder. Esere duafa literatlirinden bir
calisma kaynaklik ettigi i¢in icerisinde daha ¢ok zayif hadis 6rnekleri bulunmaktadir.
Bu nedenle Zahiretii’l-huffaz uydurulma sebeplerine yer vermesi baglaminda
degerlendirirken, muellifin rivayetlerin sihhatine doniik izahlari 6nemlidir. Fakat
eserin hacmine oranla révinin yalan sdyledigi veya rivayetin mevzi olduguna yonelik
aciklamalara az rastlanmaktadir. Makdisi’nin bu eserinde de toplu bir sebep listesi
gorulmez. Sebeplere dair baz1 yorumlar, okuyucu tarafindan ve genellikle metnin
sundugu veriler gercevesinde yapilabilmektedir. Mesela Farsgay1 yeren bir rivayet i¢in
mevzl ve batil olmasi disinda hicbir agiklama yapilmamissa da metinden hareketle
onun dil taassubu sebebiyle uyduruldugu anlasiimaktadir.?*® Yine, Restilullah’in (a.s.);
evini mescid, soziinii Kur’an bilen ve ahireti diinyaya tercih eden kimseye cenneti

2% insanlar1 giizel amellere tesvik ettigi

garanti edecegini haber veren mevza metin,
icin tergib sebebiyle iliskilendirilebilir. Terhib ile irtibatlandirilabilecek bir metinde
ise insanlara zenginlerin ¢ocuklariyla oturup kalkmamalar1 6giitlenmekte ve bunlarin
arzularinin kadinlarin arzularina benzedigi ifade edilmektedir.?®* Metnin 6giit iceren
ilk kismui ile sebep bildiren ikinci kismi rivayetin, kisiyi diilnya maliyla fazla muhatap

olmaktan alikoyma amaciyla ihdas edilmis olabilecegini diigsiindlirmektedir.

Metin baglaminda sebep tespiti yapilabilecek rivayetlere ek olarak, miellifin
eser icerisindeki bazi agiklamalarinin hadisin vaz‘ini1 sebeple iligskilendirme noktasinda

yonlendirici oldugu belirtilmelidir. Mesela o, Muhammed b. Haccac el-Lahmi’nin (0.

248 Tbnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. 1, s. 189; Kandemir, “Ibnii’l-Kayserani”, s. 110.
249 Tbn Adi, el-Kamil, C. V, s. 175; Tbnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. 1V, s. 2249,
20 fbn Adi, el-Kamil, C. 11, s. 404; Ibnii’1-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. IV, s. 2379.
251 ibn Adi, el-Kamil, C. VI, s. 129; ibnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. V, s. 2601.
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181/797) herise ile ilgili haberini zikrettikten sonra ravinin herise sahibi oldugunu

kaydetmistir.?>2

Bu bilgi, rivayetin metniyle beraber ele alindiginda sebebi
aydinlatmakta ve hadis, ticari amaglarla uydurulan haberler kategorisine dahil
edilebilmektedir.?>® Zahiretii’I-huffaz’in genis hacmine ve metnin zaman zaman

uydurma sebebini yorumlama imkani sunan®>*

meziyetlerine ragmen, asil kaynagi el-
Kamil le beraber incelendiginde daha verimli olacag: belirtilmelidir. Ozellikle ravi
hakkinda bir detaya ihtiya¢ duyulmasi durumunda Ibn Adi’nin izahlarina miiracaat
etmek, okur i¢in bir zorunluluk arz etmektedir. el-Kamil mecrdh ravinin rivayetlerini
bir biitiin olarak resmettigi i¢in, Zahiretii’I-huffaz ‘da tam olarak anlamlandirilamayan
bir sebep, el-Kdmil’de vuzuha kavusabilir. Nitekim hadis uydurdugu ifade edilen
ravinin rivayetlerini beraberce gérmek, onun ilgi alan1 hakkinda bilgi sunabilir ve bu
bilgi bir sebeple bagdastirilabilir. Mesela, Hz. Ali hakkinda uydurulan bir haberde
Restlullah’a (a.s.) atfedilen sozler, Hz. Ali’ye bugz eden kimselerin yiiziistii
cehenneme atilacagmni bildirmektedir.>® Bu rivayet yalmzca Zahiretii’l-huffaz
cergevesinde ele alindiginda yani sadece metnin sundugu verilere odaklanildiginda
sah1s taassubu veya siyaset sebebiyle uyduruldugu sdylenebilecektir. Bununla birlikte
asil kaynaga yani el-Kémil’e miracaat edildiginde sebebin daha belirgin hale geldigi
gortlmektedir. Zira Ibn Adi, mittehem ravi Osman b. Abdullah b. Amr’m (6. ?)
biyografisinde toplam sekiz tane rivayet kaydetmistir. Bunlardan iki tanesinde Hz.
Ali’nin faziletine vurgu varken,?® diger iki tanesinde Hz. Ali beraberinde Ehl-i beyt
de ta‘zim edilmektedir.?®’ Dolayistyla asil kaynakta miittehem ravinin rivayetlerini
bitin olarak gormek, sebebe dair daha anlamli bir ¢ikarim yapma olanagi
sunmaktadir. Bu baglamda resme bakildiginda ravinin tek bir sahsin mutaassibi

olmadigi, Sia olarak tezdhiir eden bir firkanin diisiince yapisini da destekledigi ifade

252 {bnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C..1, s. 413.

28 Mijellif, galigmanin ikinci boliimiinde ele alinacag iizere Sa‘d b. Tarif’in oglunun 6gretmenini rezil
etmek i¢in uydurdugu rivayete de yer vermistir. S6z konusu rivayetteki olay orgiisii, hadis vaz‘inda
sahsi meselenin etkisini gostermektedir. ibnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. IV, s. 2153.

254 “Taassup, ticaret, siyaset, tergib-terhib, kelami ve mezhebi ihtilaflar, dini halife almak” tespit
edilebilen bazi uydurma sebepleridir.

255 bn Adi, el-Kamil, C. VI, s.303; Ibnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. V, s. 2760.

2% fbn Adi, el-Kamil, C. VI, s. 302, 303.

257 ibn Adi, el-Kamil, C. VI, s. 303, 304.
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edilebilir.

Sonug olarak Zahiretii’l-huffaz’da uydurulma sebeplerinin toplu bir sekilde
sunulmadig; fakat eser igerigindeki bazi rivayetlerin, okuruna uydurulma sebebini
tespit etme olanagi sagladigi goriilmiistiir. Eserin hacmine oranla az sayidaki birtakim

rivayetlerde ise miellifin sebebe isaret ettigi dikkat cekmektedir.

3. Sagant, 8 ed-Diirrii’lI-miltekat

Mevz(at sahasinda iki eser telif eden Ebii’l-Fezail Radiyyiiddin es-Sagani,?*°

ed-Diirrii’I-miiltekat fi tebyini’l-galat ve nefyi’l-lagat’inda yaklasik iki yuiz hadisi®®®
ele almaktadir. Miiellif bu eserinde ilk olarak Kudai’nin (6. 454/1062) Sihdbii’l-ahbar
adli kitabinda gegen mevz( rivayetleri sened zikretmeksizin aktarmaktadir. Bu sekilde

kaydettigi rivayet sayisi elli altidir.?®* Bundan sonra ise Uklisi’nin (6. 550/1155) en-

28 Tiirkiye’de yapilan akademik galigmalarda Sagani seklindeki kullanimin yaygm olduguna dikkat
¢eken Aydin, Sagani seklindeki kullanimin daha dogru oldugunu gerekgeleriyle birlikte izah etmektedir.
Ayrintili bilgi i¢in bkz. Arafat Aydin, “Sahih-i Buhari Nishalarina Dair Yeni Bulgular II: es-Sagant
Niishas1 ve Tirkiye Kiitiiphanelerindeki Yazmalar1”, Hadis Tetkikleri Dergisi, C. 14, No: 1, 2016, s.
12; Ayse Yanik, “Radiyyiiddin es-Sagani ve ed-Diirrii’l-Miiltekat Adli Eserinin Degerlendirilmesi”,
[stanbul 29 Mayis Universitesi, Yilksek Lisans Tezi, 2019, s. 8. Fakat ¢aliymamizda Islam
ansiklopedisindeki madde baglig1 esas alinacak ve isim, Sagani seklinde kaydedilecektir.

29 Ebii’l-Fezail Radiyyiiddin Hasen b. Muhammed b. Hasen es-Sagani 10 Safer h. 577/1181 yilinda
Lahor’da diinyaya geldi. Ailesiyle Gazne’ye gog etti ve orada yetisti. Fikih, liigat ve hadis alanlarinda
cagimin en bilgilisiydi. Hanefi fikhini 6grendikten sonra ilim i¢in, Mekke, Medine, Yemen, Bagdat ve
Mogadisu gibi yerlere seyahat etti. H. 650/1252 yilinda Bagdat’ta vefat etti. Bkz. Ebl Gays Muhammed
Hayriiddin b. Mahmad ez-Zirikli, el-A’1dm: KAmisu Terdcim [li-Esheri’r-Rical ve’n-Nisd], 15. bs,
b.y., Darii’l-Ilm 1i’I-Melayin, 2002, C. Il, s. 214; Zehebi, Siyer, C. XXIII, s. 282; Mehmet G6rmez,
“Sagani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 35, Istanbul, DIA, 2008, 5.487-489; Ebii’l-
Fezail Radiyyliddin Hasen b. Muhammed b. Hasen es-Sagani, ed-Diirrii’l-multekat fi tebyini’l-galat
ve nefyi’l-lagat (Mevziidtii’s-Sagani ile birlikte), Beyrut, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1985, s. 7, §;
Ebii’l-Fezail Radiyyiiddin Hasan b. Muhammed b. Hasan Sagani, Mevzii ‘atii’s-Sagani, thk. Necm
Abdurrahman Halef, 1980, s. 12-16; Yanik, “Radiyyliddin es-Sagani ve ed-Diirrii’l-Miiltekat Adlh
Eserinin Degerlendirilmesi”, s. 5-20.

biraz daha genis olup yaklasik 200 hadis igerdigini, Mevzi ‘atii’s-Sdgani’nin ise onun bir muhtasari
olabilecegini belirtmistir. Bu eserdeki rivayet adedinin 145’e tekabiil ettigini s6yleyen muhakkik her iki
eserde ortak rivayetler bulundugunu ifade etmistir. Bkz. Sdgani, Mevzii ‘atii’s-Saganti, s. 16. Fakat ed-
Diirrii’I-multekas ' Ebii’1-Fida Abdullah el-Kadi tarafindan nesredilen baskisinda rivayet adedi 88 dir.
Mevzii ‘dtii’s-Sdagani icerisindeki rivayet adedi 145 ise de buradaki numaralandirmada sadece mevzil
addedilen hadislerin esas alinmamis, Hz. Peygamber adina yalan sdylemekten men eden sahih hadisler
ve hadis uyduran bazi raviler de numaralandirilmistir. Rivayet adedinin bu sebeple ed-Diirrii’l-
miltekas in muhtasar1 olamayacak bir orana tekabiil etmesi mimkuindur.

261 Sagant, ed-Diirri’l-multekat, s. 17-37; Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 149-150.
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Niicem min kelami seyyidi’l-‘Arab ve’l ‘Acem®®? adl1 eserinde gecen on dort tane
mevzl rivayeti zikretmeye baslamis ve dillerde yaygin bir sekilde dolasan on bir tane
uydurma hadise de yer vererek rivayetlerin naklini bitirmistir. Sonrasinda hadis

263 mevz{ hadis ihtiva

olmayan so0ziin esasinda kime ait oldugu bilgisi aktarilmakta,
eden bazi eserler zikredilmekte ve hadis uyduran birtakim isimlere yer verilerek kitap

tamamlanmaktadir.?%

Sagani bu eserinde hadislerin uydurulma sebeplerini maddeler halinde topluca
ifade etmemistir. Ancak bazi rivayetlerin okuruna hangi sebeple ortaya ¢iktiginm
aciklar mahiyette oldugu da belirtilmelidir.?® Mesela, “Cennet, cémertlerin

1,266

mekanidwr rivayetinde tergib igerigi bulunmaktayken Kadinlara itaatin pismanlik

oldugunu belirten ifadelerde?®’

ise sakindirma/engelleme amaci haiz gibidir.
Kardesinin kusurunu/glinahin1 kinayan kimsenin ayni seyi yapmadan 6lmeyecegini
haber veren metinde®®® de yine kisiyi kinama eyleminden sakindirma amacinin izleri
gorulmektedir. imanin kalp ile tasdik, dil ile ikrar ve riikkunlarla amel olduguna yénelik
rivayet?®® ise eserde iman tartismalar1 dogrultusunda vaz‘ edilen bir rivayeti
orneklendirmekte ve klasik hadis usQli eserlerinde gorilen mezhebi ve kelami
ihtilaflar maddesiyle iliskilendirilmektedir. Bununla birlikte ed-Diirrii’I-miltekas’ in
hem kii¢iik hacimli bir eser olmasi hem senede yer verilmemesi hem de mdiellifin,

biiyiik oranda, hadisin vaz‘ma dair agiklamada bulunmamasi?’® nedeniyle uydurulma

262 Eser, Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Mead b. Isa el-Uklisi’ye ait olup Kudai’nin Sihabii’l-
ahbar’ina bazi hadislerin ve hikmetli sozlerin ilavesiyle olusturulmustur. Bkz. Cemal Agirman,
“Uklisi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 42, Istanbul, DiA, 2012, s. 71, 72.; Ayrica
bkz. Sagani, ed-Diirrii’l-multekat, s. 10.

263 S3gani, ed-Diirrii’l-miltekat, s. 43-45.

264 S3gant, ed-Diirrii’l-multekat, s. 47-56.

285 «“K elam1 ve mezhebf ihtilaflar, tergib-terhib, fazilet ve siyasi ihtilaflar” tespit edilebilen bazi1 uydurma
sebepleridir.

266 Sagant, ed-Diirrii’l-multekat, s. 19.

%7 Sagant, ed-Diirri’l-multekat, s. 22.

268 S3gant, ed-Diirrii’l-multekat, s. 40.

269 Sagant, ed-Diirrii’l-miltekat, s. 40; Bir hadis uydurma sebebi olarak mezhebi-kelam? ihtilaflar
maddesiyle iligkili diger bazi drnekler soyledir: “Kur’an Allah’in kelamidir ve mahluk degildir.”
“Ummetimden iki smifin Islam’dan nasibi yoktur. Bunlar Kaderiyye ve Miircie’dir.” Bkz. Sagani, ed-
Diirrii’l-multekat, s. 41.

210 Sirelerin fazileti hakkinda uydurulan bir haberde bunun insanlari Kur’an'a ragbet ettirmek
maksadiyla vaz' edildigine dair agik bir sebep zikredilmektedir S&ganf, ed-Diirrii’l-multekat, s. 51.
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sebeplerine dair sinirli veri sundugu belirtilmelidir.
4. SAgani, Mevzi ‘Gtii’s-Sdgani

Ségani’ye ait olan ikinci eser, ed-Driirrii 'I-multekas’ in muhtasari oldugu tahmin
edilen?’t Mevzi ‘atii’s-Sagani®™? adli ¢alismadir. Bir 6zet mahiyetinde olmasi, onu
ilerde ihtisar ¢alismalar1 incelenirken ele almay1 gerektirse de hem miuellifin iki eseri
arasindaki bitiinliigiin goriilebilmesi hem de temelde ed-Diirrii’I-miltekar’la iliskili
olmas1 hasebiyle bu baslik altinda incelenecektir. Bu kitabinda Ibnii’l-Cevzi’nin el-
Mevzi ‘at’indan istifade ettigi belirtilen Sagani, hadisleri mevz( sayma hususunda
aceleci davranmasi nedeniyle hadis tenkitciliginde Ibnii’l-Cevzi ve Firlizabadi (6.
817/1415) gibi miiteseddit kabul edilmistir.?”® Sozlerine Hz. Peygamber adina yalan
uydurmanin giinahryla alakali bazi rivayetlere deginerek baslayan miiellif daha sonra
mevz{ hadislerin yayginlasmasindan sikayette bulunarak soyle der:

“Kissacilarin minber ve meclislerde rivayet ettigi, mutasavvif ve fakihlerin tekke ve

medreselerde sdyleyip durdugu, dilden dile dolasan hadis diye uydurulmus soézler

cogalmistir. Bunun sebebi ise halkin siinnete tam vakif olmayip dogru yoldan ayrilmasi ve
hayatta kalan hadis Alimlerinin de mesleklerinde pek kuvvetli olmamasidir.”?’

Miellifin bu beyani, mevzd rivayetlerin yayilmasindan kaynaklanan bir
serzenis olmakla birlikte, uydurma rivayetlerin siinnete vukifiyetin azalmasi sebebiyle

ortaya ciktigini vurgulamasi baglaminda da ayrica 6nem arz etmektedir.

Rivayetlerin sened zikretmeksizin nakledildigi eserde uzun hadis metinleri
ihtisar edilerek kaydedilmistir. Kisa rivayetler ise herhangi bir ihtisara gidilmeden tam
metin olarak aktarilmistir. Bu yontiyle Mevzii ‘atii 's-Sagani, Makdisi’ nin Tezkiretii’l-
mevzii ‘ar’ina benzemektedir. Ayrica eser, igerisindeki rivayetlerin toptanci bir

i275

yaklagimla degerlendirilmesi<™ agisindan Mevsili’nin el-Mugni’siyle, zaman zaman

AAAAAA

212 Risale fi’'l-ehadisi’l-mevzi ‘a adiyla da bilinmektedir. ed-Diirrii’I-miltekay ile birlikte Mevzidtii'’s-
Sagani adiyla basilmistir (Beyrut 1405/1985); Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 148, 149.

273 Sagant, Mevzii‘atii’s-Sagani, s. 17; Muhammed b. Ca’fer Kettani, er-Risaletii’l-mustetrafe li-
beyani meshiiri Kiitiibi’s-siinneti’l-miiserrefe, thk. Muhammed Muntasir b. Muhammed ez-
Zemzemi, 6. bs, Darii’l-Besairi’l-Islamiyye, 2000, s. 151; Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 149.

214 Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 148; Kars. Sagani, Mevzii ‘atii’s-Sagant, s. 26.

AAAAAA
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uydurma hadise mukabil verileri kaydetmesi®’® itibariyla de Clizekani’nin el-
Ebé&fil’iyle benzerlik arz etmektedir. Bu g¢alismada da yine hadislerin uydurulma
sebepleri topluca ifade edilmez. Fakat bazi ibareler, okuruna metnin hangi amagla vaz*
edildigini tespit etme imkani sunmaktadir. Mesela, giybetin zinadan daha kot

oldugunu haber veren metinde?’’

ve iki gdmlegi olan kisinin imanin ve kullugun tadina
varamayacagini beyan eden nakilde,?”® kisiyi nezih bir yasama, kanaatkar olmaya
tesvik manalar1 muhtevi oldugu i¢in onlarin vaz‘inda tergib-terhib sebebinin izlerini

280 sehir taassubu,?®* mezheb ve

gormek mumkiindiir.2® Ayrica eserde sahis taassubu,
kelamf ihtilaflar sebebiyle?®? uyduruldugu anlasilan az sayida haber de bulunmaktadir.
Bununla birlikte S&gani’nin muhtasar karaktere sahip olan her iki eseri de sened
zikredilmemis olmasi1 ve miiellifin beyanlarinin yetersizligi nedeniyle, hadislerin

uydurulma sebeplerini tespitte bagvurulacak temel bir kaynak goriiniimiinde degildir.
B. Temel Eserler

Mevzlat literatiiriiniin temel eserleri kapsaminda hem yeni bir metot takip
etmeleri hem de sonraki caligmalara esas teskil etmeleri sebebiyle Cizekani’nin (0.
543/1148) el-Ebasil’i ile Ibnii’l-Cevzi’nin el-Mevzii ‘a1 incelenecektir. Bu iki eserin
ortak oOzelligi; rivayetlerin senedleriyle kaydedilmesi, konularina goére tasnifi ve
maelliflerin rivayete yonelik orijinal yorumlarda bulunmalaridir. Temel eserler
kapsaminda ele alinacak diger bir caligma ise Sevkani’nin (6. 1250/1834) el-

Fevaidii’l-mecmd ‘a’sidir. el-Fevaid, rivayetlerin senediyle kaydedilmemesi ve raviye

276 Mesela Sagant, mescitlerde veya bir mescitte diinyalik seylerden konusanlarmn kirk yillik amelinin
bosa gidecegini haber veren mevzQ rivayetlerden sonra Sahabenin bazen mescitlerde konustuklarini,
alim satim islemleri gergeklestirdiklerini ve edep sinirlar gercevesinde uyuduklarin1 kaydetmektedir.

219 Tergib-terhib icerikli diger bazi1 drnekler i¢in bkz. SAgani, Mevzii ‘atii’s-Sagani, s. 26, 41, 48, 57.
280 “Omer, cennet ehlinin, Ebli Hanife ise iimmetimin kandilidir”; “Sayet benden sonra peygamber
gonderilecek olsaydi, o Omer b. Hattab olurdu.” seklindeki rivayetler i¢in bkz. SAgani, Mevzii ‘atii’s-
Sagant, s. 42, 65.

281 Mesela, “Merhamet Rum’da (Anadolu), bereket Sam’dadir.” 6rnegi. Bkz. Mevzii ‘atii’s-Sagani, s.
55.
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yonelik degerlendirmelerin ¢ok daha kisa tutulmasi hasebiyle el-Ebasil ve el-
Mevzi ‘dt’tan farklilik arz etse de sistematik olmasi ve mevzd rivayetlere yonelik
kapsayiciligi ile onlara benzemektedir. Ayn1 zamanda uydurulma sebepleri basta
olmak Uzere mevz( hadislere dair pek ¢ok hususta muellifin aydinlatici bilgiler
sundugu bu eser, uydurma hadislere yonelik ¢agdas calismalar i¢in bagvuru kaynagi
hiviyetindedir. Bu gerekgeler ile temel eserler kategorisinde degerlendirilen ilgili

calismalar asagida kronolojik olarak incelenecektir.
1. Clzekanti, el-Ebafl ve’l-menakir

el-Ebasil ve’l-mendkir ve’s-sthah ve’l-mesdhir, EbO Abdillah Hiseyn b.

ibrahim el- Clizekani’nin (Cevzekani)?®

rivayetleri senedleriyle birlikte kaydettigi
mevzdat literatlrd orneklerindendir. Clzekéni bu kitabini, bir grup muhaddisin
kendisinden illetli, batil, uydurma ve miinker rivayetlerle bunlara muariz olan sahih ve
meshur hadisleri bir eserde toplamasini istemeleri iizerine telif etmistir.?®* Muellif,
birtakim sahih rivayetleri de mevz( saydigi i¢in bazi alimler tarafindan tenkit
edilmistir.?®® Eserin mukaddimesinde Hz. Peygamber adma yalan sdylemenin
glinahindan bahseden rivayetler ve bu giinah1 isleyen bazi mecrih raviler

zikredilmistir.?®® Ayrica yalanciligiyla bilinen ravileri izhar etmenin gerekliligi, bunun

giybet kapsaminda kabul edilmeyecegi, bir hadisteki illeti bilmenin gerekliligi ve

283 Ebli Abdillah Hiiseyn b. ibrahim b. Hiiseyn el-Hemedani, Iran’in Hemedan vilayetine bagli
Clizekan’a nispetle Clizekani diye anilir. Hayat1 hakkinda fazla bilgi bulunmayan Cizekéani’nin dogum
tarihi bilinmemektedir. Ilim tahsiline erken yaslarda baslamus, ilk egitimini babasindan almistir.
Bagdat’a gitmis ve orada hadis rivayet etmistir. H. 543/1148’de vefat eden miellifin 6lim yeri de
bilinmemektedir. Bkz. Zehebf, Siyer, C. XV, s. 31; Ebii’l-Felah Abdulhay b. Ahmed b. Muhammed
Ibnii’l-imad, Sezeratii’z-zeheb fi ahbari men zeheb, thk. Mahmut el-Arnadt, Abdilkadir el-Arnadt,
Beyrut, Darii Ibn Kesir, 1406, C. VI, s. 222; Kettani, er-Risaletii’l-mistetrafe, s. 149; Sekmen,
“Mevziat Literatiiriiniin Dogusu”, s. 17-60; Kadir Sekmen, “ilk Mevziat Kitaplarindan el-Ebatil ve’l-
mendkir ve’s-sthih ve’l-mesahir ve Miiellifi Clizekani (61. 543/1148)”, Giimiishane Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 11, No: 21, t.y., s. 57-77; Selman Basaran, “Ciizekani”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi islim Ansiklopedisi, C. 8, Istanbul, TDV Yaymlari, 1993, s. 99; Eba Abdullah Muhammed b.
Ahmed b. AbdiilnadT es-Salihi, Tabakatii ulemai’l-hadis, thk. Ekrem el-Bisi ve Ibrahim Zeybek, 2.
bs, Beyrut, Miiessesetii’r-Riséle, 1996, C. IV s. 83, 84.

284 Clizekani, el-Ebatil ve’l-menakir, C. 1, s. 124; Sekmen, “Mevziat Literatiiriiniin Dogusu”, s. 113,
114.

285 7ehebf, Tezkiretii’l-huffaz, C. 1V, s. 70.

286 Cizekant, el-Ebatil ve’l-menaKkir, C. I, s. 125-129.
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hadisin sahihini sakiminden ayiramayanin alim sayilmayacagi gibi bilgiler de

mukaddimede yer almaktadir.28’

el-Ebasil’de hadisler, konularina gore tertip edilmis ve senedleriyle
kaydedilmislerdir. Miiellif, ¢ogu zaman senedde yer alan raviler hakkinda tanitict
bilgiler vermektedir.?88 Nitekim “Nefsim elinde olan Allah’a yemin ederim ki icinizden
biri yedinci arza dek bir ip sarkitmis olsaydiniz o ip Allah’a ulasincaya kadar giderdi.
Sonra su ayeti okudu; ‘Allah evveldir, ahirdir, zahirdir, batindr ve o her seyi hakkiyla
bilendir.’” seklindeki rivayetin isnadinda gecen Eba Cafer er-Razi (6. 151-160/768-
777) ile ilgili zikrettikleri bunun bir 6rnegidir.?®® Onun yalnizca mecrtih raviler
hakkinda degil, gerekli gordiigi yerde sahabe hakkinda da bilgiler verdigi dikkat
ceker. Beni Umeyye 'nin hilafeti babinda zikrettigi Hz. Osman’1 tanitic1 bilgiler bunun
orneklerinden biridir. O, “</Lak// Ey kardesim bil ki!” diyerek basladig1 sozlerine
Hz. Osman’in nesebi, fazileti, hilafeti ve baz1 semail 6zellikleri ile ilgili bilgiler

zikrederek siirdiirmektedir.2%°

el-Eba7il’in diger bir 6zelligi, mevz( hadisler nakledildikten sonra <l 4 <5
/ buna muhalif (soz) ” seklinde bir baslik acilip orada, dnceki babta zikredilen uydurma
rivayetlere muariz ve sahih kabul edilen hadislerin, konuyla ilgili ayetlerin veya
salihlerin riiyalarmnin?®! siralanmasidir. Ancak her uydurma rivayet akabinde bdyle bir
bab ag¢ilmamis, bazen sadece uydurma hadis verilip, ravisi hakkindaki

degerlendirmeler aktarildiktan sonra konu tamamlanmistir.?®? ClizekAni’nin 4 <3

287 Clizekant, el-Ebatil ve’l-menakir, C. I, s. 129-138.

288 L1of i iR 5 lakabinde agtign <l <5 Sbashgr altinda Hz. Osman’dan (6. 35/656) ibrahim b.
Velid’e (6. 132/750) kadar gegen donemdeki tiim Emevi halifeleri hakkinda; nesep, kiinye, anne adi,
vefat tarihi ve kag yil hilafette kaldiklarinin bilgisi verilmistir. Bkz. Clzekani, el-Ebétil ve’l-menakir,
C. 1, s.414-429.

289 Ciizekani, EbQ Cafer er-Razi’yi soyle tanitir; “Asil adi Isd b. Mahan olan Ebt Cafer’in kiinyesi
Mahan Eb [sa’dir. Aslen Merv’li olup sonradan Rey’e taginmig ve oraya nispet edilmistir. Mesahirden
munker rivayetleri getirerek teferriit ederdi. Sikalara muvafakat etmesi disinda onun rivayetleriyle delil
getirmek benim hosuma gitmez.” Clzekani, el-Ebatil ve’l-menékKir, C. |, s. 204; Zehebi, Tarthu’l-
islam, C. 1V, s. 259.

290 C{izekant, el-Ebatil ve’l-menakir, C. |, s. 415, 416.

291 Mesela, Imam Safii’yi zemmeden uydurma rivayetten sonra agtign <Ib 4 <35 bashigi altinda salih
kimselerin riiyalarinda cennet ehlinin ¢ogunu Safii ve ashabinin, en yiicesini ise Ahmed b. Hanbel ve
ashabinin olustugunu gordiiklerini kaydetmektedir. Bkz. Clzekant, el-Ebatil ve’l-menakir, C. I, s. 451.
292 Mesela miiellif, “Sizden biri bevl edince tas ile ii¢ kez temizlensin sonra abdest alsin...” seklindeki
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<l baghg altina derc ettigi rivayetlerin bir kismi zaman zaman diger bazi miiellifler
tarafindan batil kabul edilmistir. Mesela 0, /manda istisna babinda imanda istisnay1
giizel gosteren rivayetleri zikrettikten sonra onlarin butlan oldugunu ortaya koymak

icin ilk olarak, “Insallah diven kulun imanmi tamamdir. ?*

seklindeki rivayeti
kaydetmistir. Clizekani’nin garib hadis olarak aktardigi bu rivayet, Zehebi (0.
748/1348), ibn Hacer (6. 852/1449), Fetteni (0. 986/1578), Ali el-Karf (6. 1014/1605)
ve Sevkani (6. 1250/1834) gibi miiellifler tarafindan munker, batil ve uydurma olarak

degerlendirilmistir.2%*

Muellif, Kitdbii’I-iman ile basladig1 eserini kendisinden yazip isiten ve oradan
illetini aciklamadan bir hadis nakleden kisiyle kiyamette diisman olacagini
bildirmektedir.?®® Clizekani rivayetin sahih olmadigini delillendirirken, Yahya b. Main
(6. 233/848), Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) ve Nesai (6. 303/915) gibi cerh tadil
alimlerinin mecrdh ravi hakkinda degerlendirmelerini aktarmaktadir.?*® Bazen kendisi
de rivayeti kitap, siinnet, icma‘, kiyas veya akla muhalif oldugu i¢in reddettigini
aciklamaktadir.?®’ Eser, klasik hadis ustlii kaynaklarinda aktarilan uydurulma
sebeplerine yer vermesi baglaminda incelendiginde su sonuglarla karsilasiimistir:
Cizekani tipki kendisinden once telif edilen Makdisi’nin iki eserinde de yaptig1 gibi

hadislerin uydurma sebeplerini topluca zikretmemistir. Ancak baz1 rivayetler’® veya

rivayetin, Abdullah b. Lehia‘ sebebiyle batil oldugunu kaydettikten sonra bu rivayetin muhalifi olan
herhangi bir sey kaydetmemistir. Bkz. Clzekani, el-Ebatil ve’l-menakir, C. I, s. 532. Ayni durum
namazin kisaltilmas1 babinda da goriiliir. Bkz. Clzekani, el-Ebatil ve’l-menékir, C. Il, s. 54.

2% C{izekant, el-Ebatil ve’l-menakir, C. I, s. 171, 172.

234 Clizekant, el-Ebatil ve’l-menakir, C. I, s. 173; Zehebi, Mizanii’l-i’tidal, C. 1V, s. 134; Fettenf,
Tezkiretii’l-mevzQat, s. 11; Ali el-Kari, el-Masnii‘, s. 68; Ebd Abdillah Muhammed b. Al b.
Muhammed es-Sevkani, el-Feva’idii’l-mecmii ‘a fi’l-ehadisi’l-mevzii‘a, thk. Abdurrahman b. Yahya
el-Muallimi el-Yemani, Beyrut, Darii’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, t.y., s. 453.

2% Ciizekant, el-Ebatil ve’l-menakir, C. I, s. 139.

2% Bazi ornekler icin bkz. Clzekant, el-Ebatil ve’l-menakir, C. I, s. 471; C. 1, s. 5, 58, 96, 99, 144,
151, 153, 178, 201, 266, 275.

297 Nebizle abdest almabilecegine dair rivayeti reddederken yaptig1 agiklama i¢in bkz. Clizekant, el-
Ebatil ve’l-menakir, C. I, s. 498; "Allah at1 kosturdu..." rivayetinin nassa ve akla aykiriligiyla ilgili
izahlar i¢in bkz. Clzekani, el-Ebitil ve’l-menakir, C. I, s. 189.

2% Hadislerin uydurulma sebeplerini tespit ederken miiellifin rivayet icin yaptig1 agiklamadan istifade
edilebileceginin bir 6rnegi, “Ebli Sehme’nin haddi bab1”nda goriilmektedir. Orada, haram yolla ¢ocuk
sahibi olan Eb( Sehme adindaki birinin pismanhgi, bu kisinin Hz. Omer tarafindan uygulanan had
cezas1 sonucu 61diigli ve Huzeyfe b. Yeman’in riiyasinda bu genci Hz. Peygamber ile birlikteyken
gordiigii, Rastlullah’in Hz. Omer’in uyguladig1 had cezasindan memnun kaldigini ifade ettigi seklinde
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raviler®®® hakkinda goriis beyan etmesi sebep tespiti yapmaya imkan sunan karineler
olarak degerlendirilebilir. Buna ilaveten hadislerin konularina gore taksimi de
uydurulma sebeplerine dair yorumlarda bulunmaya imkan sunmaktadir. Mesela
Kitdbii’[-iman altindaki bablar kelami ve fikhi ihtilaflarin hadis vaz‘ina sebep
oldugunu gosteren bazi haberler icermektedir.3 Yine Kitdbii’I-fezail kategorisindeki
bablarda siyasi gerekcelerle uydurulan birtakim haber 6rnekleri bulunabilmektedir.>0
el-Ebatil’de hadislerin uydurulma sebepleri toplu bir seklide zikredilmemisse de hem
miiellifin bazi ravilere matuf izahlari hem de rivayetlerin konulu taksimi okurun eserde
birtakim uydurma sebeplerini bulmasina olanak saglamaktadir.3®> Ayn1 zamanda el-
Ebéatil i¢ tertibindeki sistematikligiyle de okuyucusuna kolaylik sunmakta ve yukarida

tespit calismalar1 kategorisinde incelenen kitaplardan daha verimli gérinmektedir.
2. ibnii’l-Cevzi, Kitabii’l-Mevzii ‘Gt

Mevz(at literatiiriniin en etkili eseri, Ebii’l-Ferec Ibnii’l-Cevzi®® tarafindan

pasajlar aktarilmaktadir. Devaminda Cilizekani’nin yaptig;; “rivayet batildir ve kissacilarin
uydurmalarindandir” seklindeki degerlendirme onun kissacilar tarafindan halki etkilemek maksadiyla
uyduruldugunu gostermektedir. Rivayet i¢in bkz. Clzekani, el-Ebatil ve’l-menakir, C. |1, s. 228-234.
29 Hadislerin uydurulma sebeplerini tespit ederken miiellifin izahindan istifade edilebileceginin bir
ornegi “Umeyye ogullarinin hilafeti babi”nda yer alan su rivayettir: “Rasilullah riiyasinda Hakem
ogullarmin minberine ¢ikmaya cahstiklarim1 gormiistii. Ofkelenmis gibi sabahlayip, Ne oluyor!
Riiyamda Hakem ogullarinin maymunlar gibi sigrayarak benim mimberime tirmandiklarini gérdiim,
dedi.” Clizekani bu naklin akabinde Réavi Ebli Amr el-Hiyeri hakkinda Makdisi’den “kendisinde
teseyyl* egilimi vard1” seklindeki degerlendirmeyi aktarmaktadir. Bu degerlendirme, hadisin hakikaten
Umeyye ogullarina muhalefetten &tiirii vaz* edildigini teyit eder niteliktedir. Rivayet icin bkz. Clizekant,
el-Ebatil ve’l-menakir, C. I, s. 411.

300 Mesela, iman artip eksilir tartigmalarinin mevzi rivayetlere yansimalar1 igin bkz. Clizekant, el-Ebatil
ve’l-menakir, C. |, s. 142-148.

301 Mesela Umeyyeogullarmin yerildigi 6rnekler i¢in bkz. ClizekanT, Clizekant, el-Ebatil ve’l-menakir,
C. 1,s.403.

%02 “Taassup, siyaset, tergib-terhib, mezhebi ve kelami ihtilaflar, kasith uydurmalar, kissaci ve vaizlerin
uydurmalar1” tespit edilebilen bazi uydurma sebepleridir.

33 Ebii’l-Ferec Abdurrahmén b. Ebi’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Omer, dedelerine nispetle Ibnii’l-
Cevzi diye sohret bulmustur. Yaklagik h.510/ 1116 yilinda Bagdat’ta dogdu. Kiiciik yasta babasini
kaybetmis kendisini halas1 yetistirmistir. Farkli alanlara dair birgok eser kaleme almis, pek ¢ok hocadan
istifade etmis, h. 597/1201 yilinda vefat etmistir. Bkz. Zehebfi, Siyer, C. XXV, s. 365-384; Ebii’s-Safa
(Ebii Said) Saldhuddin Halil b. izziddin Aybeg b. Abdillah es-Safedf, el-Vafi bi’l-vefeyat, thk. Ahmed
el-Arnaut ve Tiirki Mustafa, Beyrut, Darii Thyai’t-Tiras, 2000, C. XVIII, s. 110-117; Zirikli, A’lam, C.
XVIII, s. 110-117; Mehmet Salih Ari, “Ebii’l-Ferec Ibnii’l-Cevzi’nin Hayati, Eserleri ve Tarih
Metodolojisi”, Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 23, No: 2, 2012, s.
167-173; Gokduman, “Suyitinin uydurma hadisler konusunda Ibniil-Cevziye yonelttigi elestiriler”, s.
10, 11.
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kaleme alman  Kitdbii'l-Mevzi ‘at'tir.  Ebii’l-Ferec  Ibnii’l-Cevzi  hadis
degerlendirmelerinde miiteseddit bulunmus ve daha 6nce senedde hadis uydurdu diye

ad1 gegen bir ravinin yer aldigi tiim rivayetlerin mevzl olduguna hiikmetmekle
304

A A

elestirilmistir.®”* el-Mevzi ‘i ilim taliplerinin kendisinden uydurma hadisleri
topladig1 bir eser yazmasini talep etmeleri iizerine olusturdugunu séyleyen®® Ibnii’l-
Cevzi, eserini konularma gore tertip etmis, her bab baslhigi altinda konu gegisleri
yaparken ‘el-fasl’ seklinde alt basliklar agmistir. Eserin ikinci babinda, “Men kezebe
aleyye...” hadisinin ¢esitli tariklerine yer verilmis ve rivayetin sebebi virQduyla
alakali kissalar aktarilmistir.3%® Muellif, kitabinda zikrettigi bazi rivayetleri akla,
bilimsel gerceklere®"” ve nakli delillere aykir1 olmasi sebebiyle elestirmektedir.>®® O,
zaman zaman mevz{ hadislerden miitesekkil bir nlishaya sahip olan kimseler hakkinda

da agiklamalar yapmaktadir.3%°

Rivayetlerin senedleriyle birlikte yer aldigr bu eserde oncelikle seneddeki
mecrth ravi belirtilmis, sonra cerh-ta‘dil alimlerinin o raviyle alakal
degerlendirmeleri kaydedilmistir.®!® Akabinde musannifin, ‘kale’l-musannif” diyerek
kendi goriislerini zikrettigi goriiliir. O, kendisinden 6nce uydurma hadislerle ilgili eser

311

telif eden Cizekani gibi naklettigi mevz( hadislerin ardindan her zaman*** s6z konusu

304 Zerkesi, en-Nuket, C. 11, s. 265.

%05 fbnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, muhakkikin on sozd, C. 1, s. 29.

3% {bnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. |, s. 55-80.

S07Kitabii'l-mevzi ‘ar'ta “Bilimsel gerceklere aykirilik” seklinde bir tabirle karsilasiimamissa da
muellifin dzellikle yeme-igme hususunda yer verdigi bazi rivayetlerden sonra yaptigi yorumlar, hadisi
bilimsel verilere arz ettigini gostermektedir. Burada kullandig1 kavram ise “Hikmete muhalif olma/ 1=
4aSaJP seklindedir. Mesela, “Ceviz derttir. Peynir de derttir. Ikisi bir arada yenirse sifa olur.” seklindeki
bir haberden sonra, “Bu, Restlullah adina séylenmis bir yalandir! Allah (c.c.) dine bdyle bir seyi koyan
ve hikmete muhalif olan bu s6zii Restlullah’a nispet eden kimseye kafidir. Nebimiz hakimlerin en
hakimiydi ve onun seri‘atinda hikmetle ¢eligsen ve tiptan sapan bir sey yoktu. Sayet bugiinkii tabiblerin
kabul etmedigi bir seye rastlarsan, bunu Araplarin tibbi1 ve adeti olarak degerlendirmen gerekir. Muvafik
olanlar da boyledir.” Bkz. Ibnii’1-Cevzi, el-Mevzi ‘it, C. Il, s. 296, 297.

3% [bnii’l-Cevzi’nin sened tahlilinden ¢cok metin tahliline yer verdigi sonucuna ulasan bir ¢alisma icin
bkz. Enbiya Yildirim, “Ibnii’l-Cevzi’nin Hadisciligine Genel Bir Bakis”, Cumhuriyet Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 10, No: 1, 2006, s. 84.

309 «Zenginlerin giinahlarmin fakirlerle silinmesi babi”’nda Enes’ten nakledilen rivayetin mecriih ravisi
el-Ala b. Zeydel hakkinda yaptigi “Enes’ten mevz( niisha rivayet ediyordu.” drneginde oldugu gibi.
Bkz. Ibnii’1-Cevzi, el-Mevzi at, C. Il, s. 154.

310 Thnii’l-Cevzi hadisi kendisi sebebiyle mevzl saydigi ravi hakkinda genelde Yahya b. Main, Ahmed
b. Hanbel, ibn Eb(l Hatim ve ibn Adi gibi miinekkitlerin degerlendirmelerini aktarmaktadir.

311 Bazi rivayetlerin muteber hadis kaynaklarinda baska bir metin veya tarikle yer aldigini belirterek
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rivayetlere muhalif muteber nakilleri kaydetmemis, yalnizca —kendi kriterlerine gore-
makbul saymadigi rivayetlere yer vermekle iktifa etmistir. Bu baglamda her ne kadar
Ibnii’l-Cevzi’nin el-Mevzi ‘4’1 kendisinden sonraki mevz(at mduelliflerinin goz
atmadan gegemeyecegi bir kaynak olmussa da Clzekani’nin metodunun daha

sistematik ve islevsel bulundugu ifade edilmelidir.

Ibnii’l-Cevzi de kendisinden oOnceki mevz(at yazarlari gibi hadislerin
uydurulma sebeplerini miistakil bir baslik altinda ele almamustir. Ancak 0, hadislerinde
mevzd, yalan ve kalb bulundugu tespit edilen réavileri gruplandirirken, kasten hadis
uyduran kimselere de yer vermekte ve kasten hadis uydurma eyleminin; isitmedikleri
kimselerden rivayette bulunmak suretiyle isnadda yalan sdylemek, baskalarina ait
hadisleri cgalarak nakletmek ve dogrudan hadis vaz‘ etmek suretiyle ii¢ sekilde
gerceklestigine vurgu yapmaktadir. Direkt olarak hadis uydurmak maddesiyle
iliskilendirdigi yedi alt kategori, hadislerin uydurulma sebeplerine dair veriler icermesi
baglaminda oldukca onemlidir. Ibnii’l-Cevzi kasten hadis uyduran kimseleri ve

amaglarim soyle izah etmektedir:3!2

Insanlar1 dinlerinde ifsada diisiirmeyi amaglayan zindiklar,
Mezheplerine yardim etmek isteyenler,

Insanlar iyilige tesvik edip kotiiliikten sakindirmay1 amaglayanlar,
Her glzel s6z icin hadis uydurarak onu hadis formuna sokanlar,

Diinyalik bir amaci olanlar,

S A

Insanlarin kendilerinden hadis dinlemelerini saglamak icin hadisleri

ilgili kitaplardaki bu rivayetlerin mukayesesini yapmistir. Mesela eserinde yer verdigi; “Birinin karninin
irinle dolmasi hicvedici bir siirle dolmasindan daha hayirlidir” seklindeki rivayetin Sahihayn’da Ebi
Hiireyre tarikiyle; “Birinizin karnmin irinle doldurulmas: siirle doldurulmasindan daha hayirhdir”
seklinde gectigini ve orada ‘hicvedici’ ziyadesinin bulunmadigini belirtir. Dolayisiyla uydurma olarak
kaydedilen ilk rivayet, siiri niteleyen hicvedici olma vasfi ve ravisi Nadr b. Muharrir sebebiyle mevzi
sayilmistir. Rivayet igin bkz. Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzii ‘t, C. I, s. 260.

312 Incelenen mevziat eserleri igerisinde sebepleri topluca zikreden ilk galigma -tespit edebildigimiz
kadariyla- el-Mevzii ‘Gt oldugu i¢in sebepler tez metni igerisinde kaydedilmistir Sebepleri yine topluca
zikreden sonraki miellifler bunu genelde Ibnii’l-Cevzi’ye atifla yapmislardir. Dolayisiyla tekrara
diismemek ve metnin hacmini artirmamak adina literatiriin gec tarihli érneklerinde topluca yer verilen
sebepler dipnotta kaydedilecektir.
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farklilastirarak nakledenler,
7. Hadis ezberlemeyi zaman kaybi gorerek bilinenin disinda tuhaf seyler

rivayet edenler. Bunlar kissacilar ve dilenciler olmak iizere iki smiftir.!3

el-MevzOat’in girisinde topluca yer alan bu bilgi beraberinde ¢alismanin
ilerleyen boltimlerinde muellifin gerek ravi®'* gerekse metinler icin getirdigi
aciklamalar, vaz‘ sebeplerinin tespit ve tayininde eseri Onemli bir konuma
ulagtirmistir. Ebii’l-Ferec, bazen seneddeki tiim ravileri sika olmasina ragmen muteber
kabul edilemeyecek rivayetlerin varligina dikkat ¢ekmekte ve bodyle bir hadisin
durumunu tespit etmenin zorlugundan s6z etmektedir. O, bu tur mevz( hadislerin ya
zindiklar tarafindan uydurulup senede sika ravilerin eklenmesiyle ya da zayif ve
yalancilardan hadis alan hirsli bir ravinin seyhlerinin durumunu gizleyerek tedlis
yapmastyla ger¢eklestigini®'® beyan ederek, hadis usiilii eserlerinde kasitli uydurmalar
genel bashgiyla yer alan bir sebebin de sebebine isaret etmektedir. ibnii’l-Cevzi’nin
raviyi cerh ederken kullandig1, zindik, miircii, sii, rafizi idi vb.3!® degerlendirmeler
hadislerin uydurulma sebeplerinin tespitine imkan sunmasi agisindan kayda degerdir.
Onun bazen hadisin hangi sebeple uyduruldugunu agikca dile getirdigi de goriiliir.3!’

Ornegin, Yaratiklarin zikri babinda yer alan bir rivayette kendisine “# swe/finsandan

313 Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. |, s. 35-46; Ayrica bkz. Mahmut Sami Giilcii, “Ibn Irak’n (Arrak)’m
Tenzihii’s-Seria Adli Eserinin Tahkik ve Degerlendirmesi”, Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi,
Doktora Tezi, 2023, s. 8, 9.

314 “Benden bir sey isittiginizde hakka uygun ise, ben sdylemis olayim veya olmayayim onu alm.”
seklindeki mevz{i rivayetin mecrih ravisi Es’as b. Nezzar hakkindaki cerh lafizlarin1 aktaran Ibnii’l-
Cevzi daha sonra da Yahyd b. Main’den bu rivayetin zindiklar tarafindan uyduruldugu bilgisini
kaydeder. Bkz. ibnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. |, s. 258; Ayni rivayet igin bkz. Ebii’1-Abbas Takiyytiddin
Ahmed b. Abdiilhalim b. Mecdiddin el-Harrani ibn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas, thk. Muhammed b.
Litfl es-Sabbag, 2. bs, Beyrut, el-Mektebii’l-Islami, 1985, s. 81.

315 bnii’l-Cevzi, el-Mevzi‘at, C. I, s. 100.

316 Mesela, “Imanin artip eksilmesi babinda gegen imanin arttigimi sdylemek nifak, onun eksildigini
soylemek ise kiiftrdiir. Boyle kimseler tovbe etmezlerse boyunlarini kiligla vurun. Bunlar Rahman’in
diigmanlaridir...” seklindeki rivayetin Muhammed b. Késim el-Falikani’nin uydurmalarindan oldugunu
ve onun Miircie i¢in hadis uyduran isimlerinin basinda geldigini kaydetmistir. Bkz. Ibnii’l-Cevzi, el-
Mevzi‘at, C. I, s. 133.

317 Mesela, “Cocuklarm birbirini anlamasi babi’nda heniiz emekleme donemindeki bir cocugun
gelecekte giinahkar olma korkusuyla yiiksekce bir zeminden oluga atlayrp 6lmek istedigi, onu bu
diisiincesinden bagka bir ¢cocugun vazgegirdigi seklinde bir kissa aktarilir. Bu rivayeti degerlendiren
Ibnii’1-Cevzi, onun ancak Islam’1 hafife almak gibi bir amaca binaen uydurulmus olabilecegini sdyler.
Bkz. Ibnii’l-Cevzi, el-Mevzi‘at, C. |, s. 153, 154.
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doniistiiriilmiis ¢irkin varliklar” dan sorulan Restlullah’in bu kelime kapsaminda on
iki cesit mahliku zikrettigi ve onlar1 algaltic1 ifadeler kullandig: anlatilmaktadir 3
Ebii’l-Ferec, bu rivayetin ancak bir miilhid tarafindan seriati hafife almak icin
uyduruldugunu beyan etmistir. Onun zaman zaman isnadin uydurulus sebebini de
zikrettigi goriilmektedir. Mesela, “Ben nebilerin sonuncusuyum benden sonra nebi
gelmeyecektir; ancak Allah dilerse o baska!” seklindeki rivayetten sonra; “Buradaki
istisna mevzldur. O, Muhammed b. Said tarafindan uydurulmugstur.” demekte ve cerh-
ta‘dil alimlerinin mecrh raviyle ilgili degerlendirmelerini uzunca aktarmaktadir.

Sonugta ise bu isnadin insanlarin kalbine siiphe diisiirmek i¢in zindiklar tarafindan

uyduruldugunu zikretmektedir.3!°

Geneli itibartyla degerlendirildiginde uydurulma sebeplerini tespit etmede el-
Mevzi ‘at, miiellifin aciklamalari, yazim iislibu ve metodu,®?° hadislerin senedleriyle
kaydedilmesi itibartyla okur i¢in 6nemli veriler sunmaktadir.®?! Ayn1 zamanda el-
Mevzi‘at'm mevza hadis o©rneklerini zikretme agisindan da zengin oldugu

belirtilmelidir. Bu miispet 6zellikleri yaninda, eserde yer alan azimsanmayacak oranda

318 lgili rivayet mana itibariyla soyledir: “Rastlullah (a.s.) #ss den soruldu. Rasflullah o, fil, ay1,
domuz, maymun, tavsan, kertenkele, yarasa, akrep, driimcek, kurtguk, Sitheyl yildiz1 ve ziihredir. Ey
Allah’m Restli bunlarin sevilmeme sebebi neydi? File gelince o, ne yas ne de kuru birakan dev bir
zorbaydi. Kurta gelince o, erille ciftlesen bir eril idi. Domuza gelince o, Hristiyan bir topluluktandi.
Bunlar Allah’tan kendilerine bir sofra indirmesini isterler o indirilince de kiifiir ve yalanlamalarini
artirirlardi. Maymuna gelince o, cumartesi yasagini ¢igneyen Yahudilerdi. Tavsana gelince o, hayiz ve
diger hallerden temizlenmeyen bir kadind1. Kertenkeleye gelince o, ihtiyaglart i¢in ¢alan bir bedevi idi.
Yarasaya gelince o, hurma agaglarinin tepesinden meyve asirtyordu. Akrebe gelince o, diliyle insanlara
satasan bir adam idi. Oriimcege gelince o, kocasini efsunlayan bir kadindi. Kurtguga gelince o,
sevenlerin arasini agan bir iftiraci idi, Sitheyl yildizina gelince o, Yemen’in &siir tahsilcisiydi. Ziihre’ye
gelince o, Enahid adinda, Harut ile Marut’un asik oldugu, israilogullari’nin hiikiimdarlarinin kizi olan
Hristiyan bir kadind1. Bkz. Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. |, s. 185, 186.

319 Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. 1, s. 280.; Rivayet i¢in ayrica bkz. Hakim, el-Medhal, s. 51; Clizekant,
el-Ebatil ve’l-menakir, C. |, s. 260; Styati, Tedribii’r-ravi, C. |, s. 334, 335.

320 Rivayetlerin derc edildigi bab basliklar;, ¢ogu zaman igerikle iliskilendirilebilmekte eserin bu
ozelligiyse hadislerin uydurulma sebeplerini tespitte kolaylik saglamaktadir.

321 “Taassup, siyaset, tergib-terhib, mezhebi ve kelam{ ihtilaflar, kasitli uydurmalar, kissaci ve vaizlerin
uydurmalar1” tespit edilebilen bazi uydurma sebepleridir.
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rivayetin herhangi bir sebeple iliskilendirilemeyecegi de goriilmiistiir.3??
3. Sevkani, el-Feva’idii’l-mecmii‘a

Cok yonlii bir islam alimi olan Muhammed b. Ali es-Sevkani®?® tarafindan
kaleme alinan el-Fevdidii’l-mecml‘a, kendisinden Onceki telifattan istifadeyle
olusturulmus son donem mevzdat eserlerindendir. Muellif, “Kendisinde bu kitap
bulunan kisi, mevzQdat sahasinda yazilmis biitiin eserleri yaninda bulunduruyor
sayilir.”%?* diyerek eserinin kapsamina, Onemine ve kaynaklar1 bakimindan
zenginligine isaret etmektedir. Eser, konularina gore tertip edilmis, fikhi meselelere
oncelik verilmistir. Son kisimda ise miiellif, belirli bir bab altinda ele almadig ¢esitli
hadisleri siralamigtir. Senedsiz bir sekilde kaydedilen nakillerden sonra pek ¢ok yerde
mecrdh ravinin zikredildigi goriliir.

Rivayetlerin konularina gore tertip edilmesi, miiellifin ¢ogu hadis akabindeki
kisa degerlendirmelerde bulunmasi veya kendinden onceki yazin ve yazarlara atif
yapmak suretiyle okura daha derli toplu bilgiler sunmasi agisindan el-Fevdidii’l-
mecmd ‘a, literatiiriin, kendi igerisinde sistemli ve tutarli bir 6rnegi olarak goriilebilir.
Ge¢ bir donemde yazilmasmin getirisi olarak kitap, onceki telifatt da yansitan ve
tamamlayan niteligiyle dikkat gekmektedir. Eserde ozellikle Ctizekani, Ibnii’l-Cevzi,
Sagani ve Siiyati’nin mevzQatlarina doniik atiflara sikga rastlanir. el-Fevaidii’l-
mecmd ‘@, icerisinde mevz( hadis bulunan tefsirleri, bazt meshur vazz&‘lari/cokga

hadis uyduranlari, sahabi oldugunu iddia eden yalancilari, mevz{ hadis niishas1 olan

322 Mesela, “Falanca sire denilmez babr”nda kaydedilen, “Higbir sire i¢in bu Al-i imran Siresi, bu Nisa
Siiresi gibi seyler soylemeyin fakat iginde Al-i imran’m zikredildigi sire, iginde kadinin zikredildigi
siire deyin” seklindeki bir rivayetin uydurulus sebebini anlamak gugtiir. Bkz. Ibnii’l-Cevzi, el-
Mevzii‘at, C. 1, s. 250.

323 Ebli Abdilldh Muhammed b. Ali es-Sevkéani, h. 1173/1760’da San‘a’nin giineydogusundaki
Sevkan’da dogdu. Yemen’in faziletli isimlerinden biri olan Sevkani kadilik vazifesi ifa etti. H.
1250/1834’te Yemen’de vefat etti. Bkz. Zirikli, A’1am, C. |, s. 246, 247; Muhammed b. ‘Ali b.
Muhammed el-Yemeni es-Sevkani, el-Bedru’t-Tali‘ bi Mehasin min Ba“di’l-Karni’s-Sébi‘, Beyrut,
y.y., ty., C.Il,s. 214-225; Eyyiip Said Kaya, Nail Okuyucu, “Sevkani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi, C. 39, Istanbul, TDV Yaymlar;, 2010, s. 22-28; Adil Yavuz, “es-Sevkani ve
Hadisciligi”, Selguk Universitesi, 2013, s. 38-168.

324 Sevkani, el-Fevaidii’l-mecmi’a, s. 4.
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birtakim kisileri ve hadis uydurma sebeplerini -topluca- ele almasi bakimindan3?®
zamanina kadarki mevzQat eserlerinde verilen bilgileri daha sistematik sunarak hem
aciklayici hem de kapsayici 6zelligiyle dikkat cekmektedir. Sevkani, Ibnii’l-Cevzi’den
naklen hadis uyduran, yalan sdyleyen ve rivayetleri kalb eden kimseleri siralarken
hadislerin uydurulma sebeplerine de maddeler halinde topluca yer vermektedir.32
Uydurma sebeplerini Ibnii’l-Cevzi’den naklen toplu bir sekilde aktarma metodunu
Suydti de takip etmis, daha sonra Ali el-Kari gibi sebepleri yine topluca ele alan
miielliflerin Siiy(ti’nin Ibnii’l-Cevzi’den nakline atifta bulunduklar1 goériilmiistiir.
Sevkani ise uydurma sebeplerini zikrederken Siiytti’ye atif yapmaksizin okuru direkt

Ibnii’1-Cevzi’ye sevk etmektedir.

Sevkani, sebepleri agik¢a zikrederken ¢ok fazla drnek rivayete yer vermemekte
fakat konuyu kendi izahlariyla yeterince agiklayarak muglak bir husus
birakmamaktadir. Bu yoOnuyle el-Fevaidii’l-mecm(‘a uydurulma sebeplerine yer
vermesi baglaminda turindn istifadeli bir 6rnegi goriiniimiindedir. Dolayisiyla el-
Fevaid’in, hadislerin uydurulma sebeplerini gérmek agisindan basvuru kaynagi olarak
tanimlanmast miimkiindiir. A¢ik¢a zikredilmemis olsaydi dahi pek c¢ok rivayetin ve
miiellifin sundugu bazi satir aras1 bilgilerin ¢ogu zaman vaz‘ sebebini tespite imkéan
sunar mahiyette oldugu sdylenebilir. Mesela eser iceriginde bulunan ve bazi amellere

verilecek devasa miikafatlardan sz eden rivayetler, tergib maksatli®?’ uydurmalarla,

325 Sevkani, el-Fevaidii’l-mecmii’a, s. 421-428.

326 Miiellifin burada zikretmis oldugu maddelerden ilk ii¢ tanesi ravinin zabt kusuruyla iliskili olup hadis
uydurma sebepleriyle irtibatlandirilamayacaktir. Bunlar séyledir: “Ziihd yasamim benimseyip ezber
hususunda gevsek davrananlar, yazdiklarini kaybettigi i¢in ezberden rivayette bulunurken hata edenler,
aslinda sika olmakla birlikte dmriiniin sonlarina dogru ihtilata diisenler.” Devaminda yer alan maddeler
ise hadislerin uydurulma sebeplerine yoneliktir. Bunlar s6yle 0zetlenebilir: “Hataen rivayette bulunup
kendisine rivayetin dogrusu agiklandigi halde gururu sebebiyle hatasindan donmeyenler, dini ifsat
etmek maksadiyla hadis uyduran zindiklar, mezhebine yardim etmek isteyenler, tergib-terhib umanlar,
guizel bir soze isnad eklemeye cevaz verenler, iktidara yanagmayi arzulayanlar, kissacilar, bir miindzara
meclisinde kendi hevasina muhalif s6z isitip buna kars1 s6ziine mevzQ hadisle delil Gretenler.” Sevkani,
el-Fevaidii’l-mecmii’a, s. 426, 427; el-Fevaid’i metodolojik dzellikleri agisindan ele alan bir caligmada
eserden ¢ikarilan uydurulma sebepleri de miistakil bir baglik altinda sunulmustur. Bkz. Hac1 Cigek,
“Sevkani’nin Hayat1 ve el-Fevaid Adl1 Eserinin Metodolojik Ozellikleri”, Sarkiyat, No: 9, 2013, s. 123,
124,

827 Bazi nafile ibadetlere verilecek miikafatlar &rnek olarak zikredilebilir. Mesela, duhid namazi
kilinmasina tesvik etmek i¢in vaz‘ edilen bir hadiste su ifadeler yer almaktadir: “Kim cumartesi giinii
duha vaktinde her rekatinda on beser kez Fatiha ve Thlas Strelerini okuyarak dort rekat namaz kilarsa
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birtakim fiillerden sakindirmay1 amaglayan nakiller terhib maksatli uydurmalarla®?®

rahatlikla iliskilendirilebilmektedir.
C. Sahih Hadis Bulunmayan Konulara Dair Eserler

Mevz(at eserleri mevz(d rivayetlerin taninmasi ve Miisliimanlarin bu
rivayetlere karsit tedbirli olmalar1 amaciyla kaleme alinmislardir. Miuelliflerin
degerlendirme kriterlerine bagli olarak literatiir i¢cerisinde mevz( derekesinde olmayan
hadisler yer almaktaysa da -genel olarak- mevzaat muellifleri eserlerinde uydurma
hiikmindeki rivayetleri toplamaya 6zen gdstermislerdir. Bununla birlikte hakkinda
sahih hadis bulunmayan konulara dair 6rnekler de mevzQat eserleri icerisinde yer
bulmuslardir. Burada ¢esitli amaclarla beraber sahih hadis bulunmayan konular1 da

1329

iceren Ornekler degil®*® yazim gerekg¢esi sahih hadis bulunmayan konular1 ortaya

koymak olan el-Mugni ile Hatimetu Sifri ’s-sa ‘dde tanitilacaktir.
1. Mevsili, el-Mugni

MevzQat literatiirii 6rneklerinden biri, EbG Hafs el-Mevsili (6. 622/1225)3%°

her bir rekati i¢in kendisine inci ve yakutla siislenmis, altindan yapilmig bin tane saray verilir.” Bkz.
Sevkani, el-Fevaidii’l-mecmii’a, s. 44.

328 Mesela, “Kim bir Yah(di veya Hristiyanla zina ederse Allah onu kabrinde yakar!” rivayetinin
insanlar1 zina etmekten menetmek maksadiyla uyduruldugu anlasilmaktadir. Ancak cezaya miistahak
olunmasi i¢in se¢ilen din mensuplari igerisinde Miisliimanlarin yer almamasi dikkat ¢ekicidir. Bu drnek,
rivayetlerin vaz‘ edilmesinde donemsel bir anlayisin, yasanmig bir olayin ya da toplumsal bir alginin
etken olabilecegini diisiindiirmesi agisindan kayda deger goriilmiistiir. Bkz. Sevkani, el-Fevaidii’l-
mecmii’a, S. 203.

329 Y11dirim, Sahih hadis bulunmayan konulara dair telifinde Mevsili’nin el-Mugni’si ve Firtizibadi’nin
Hatimetii Sifri’s-sa‘ade’si ile birlikte Clizekani’nin el-Ebatil’i ile ibn Kayyim el-Cevziyye’'nin el-
Menarit’l-miinif’ini de zikretmistir. Fakat yazar, el-Ebatil ve el-Menarii’l-miinif’in tamamen sahih hadis
bulunmayan konulara dair oldugu iddiasinda olmayip, onlar1 bu iki miiellifin bazi durumlarda “bu
konuda sahih hadis yoktur” seklindeki genelleyici degerlendirmelerini esas alarak bu kategoriye dahil
etmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Enbiya Yildirrm, Sahih Hadis Bulunmayan Konular, 3. bs, istanbul,
Ensar Nesriyat, 2020; Nitekim Clizekani’nin ve 6zellikle de Ibn Kayymm ilgili eserlerinde “bu babta
sahih bir sey yoktur/ £ Ll f3a 4 e ¥ geklindeki degerlendirmeler siklikla goriilmekteyse de
bu iki eserin tamaminda sahih hadis bulunmayan konulari ortaya koymanin amaglanmadig:
anlagilmaktadir. Dolayistyla calisgmamizda bu eserleri daha ayirt edici 6zelliklerine gore siniflandirmaya
calistigimizi belirtmemiz gerekir.

30 Eb( Hafs el-Kiirdi el Mevsili el-Hanefi Ziyauddin h. 557/1162 yilinda Musul’da dogdu.
Abdiilmiinim b. Kuleyb, Muhammed b. Miibarek b. el-Halavi, ibnii’l-Cevzi gibi alimlerden hadis isitti.
Kendisinden Sihab el-Kisi, Fahr ibnii’l Buhteri, Mecdiiddin Ibnii’l-Adim ve kiz1 Siihde rivayette
bulundular. Halep ve Dimagk’ta hadis rivayet eden Mevsili h. 622/1225 yilinda Dimask Niriyye
Bimaristan’inda vefat etti. Hayati hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Zehebf, Siyer, C. XV1, s. 218; Zirikli,
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tarafindan kaleme alinan el-Mugni ‘ani’l-hifzi ve’l-kitdb’tir. Miellif bu kitabini
mevz(at sahasinda verdigi birkag eserin en miikemmeli saymaktadir.33! Literatir(in
kiiglik hacimli 6rnegi el-Mugni’nin mukaddimesinde yazar, bu eserinde sened ve metin
zikretmedigini, tekrara diigmedigini ve kitabini bablara ayirdigini belirtmektedir. Daha
sonra telifinde neden bdyle bir sistem takip ettigini de {ic maddede dzetlemektedir.>*?
Mdellifin yontemi, kendisinin de belirttigi gibi, herhangi bir metin ve senede yer
vermeksizin, genel bir degerlendirmeyle, hakkinda sahih hadis bulunmayan konular1
bab basliklar1 halinde aktarmak seklindedir. Mevsili takip ettigi bu metotla
kendisinden dnceki mevzdat eserlerinde gérilmeyen yeni bir yontem gelistirmisse de
gerek klasik gerekse ¢agdas donem alimlerinden bazilarinin elestirilerine hedef

olmustur.3%

Mevsili, herhangi bir konuda varit olan hicbir sahih hadis bulunmadigini
belirtmek lzere “s i L)/ 134 4 = ¥/bu bdbta sahih bir sey yoktur” demekle iktifa
etmektedir.** Bu bab bashiklar1 altinda her zaman kendi degerlendirmelerini

aktarmamakta, bazen sadece baska Alimlerden alintilar zikretmekle yetinmektedir.3®

A’lam, C. V, s. 42; M. Yasar Kandemir, “Mevsili”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C.
29, Ankara, DIA, 2004, s. 488, 489; Mustafa Macit Karagézoglu, “Contested Avenues in Post-Classical
Sunni Hadith Criticism: A Reading through the Lens of al-Mughni ‘an al-Hifz wa-I-kitab”, Journal of
Islamic Studies, C. 29, No: 2, 2018, s. 162, 163; Nurullah Agitoglu, “Misullu Bir Muhaddis ve Sahth
Hadis Bulunmayan Konulara Dair Bir Calismasi: Omer b. Bedr el-Mevsili ve el-Mugni Adli Eseri”,
Turkish Studies-Comparative Religious Studies, 2019, s. 581.

31 Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 147.

332 Mevsili eserini telifinde takip ettigi yontemi su iic maddede agiklamaktadir: 1) Ilmi taliplerine daha
hizli ulastirmak. 2) Emirler, vezirler, kadilar ve zanaat erbabi gibi muhtelif mesleklerde bulunmalari
hasebiyle ilimle ugrasmaya pek firsat bulamayanlari dikkate almak. 3) Az miktarda bir seyin zevkine
varan insanin onun bol oldugu kaynaga ulasmada gésterecegi hevesi géz oniinde bulundurmak. Bkz.
Ebl Hafs Ziyauddin Omer b. Bedr b. Said el-Mevsili, el-Mugni ‘ani’l-lifzi ve’l-kitab, Beyrut,
Cem’iyyetii Nesri’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, 1342, s. 18; Ayrica bkz. Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 147;
Karag6zoglu, “Contested Avenues in Post-Classical Sunni Hadith Criticism”, s. 165.

3% fbn Hacer, Sehavi ve Siiyfiti gibi alimler Mevsili’yi hadis Alimi saymamakta ve genelleyici yontemini
elestirerek onun mevzi addettigi rivayetlere karsi aceleci olunmamasi gerektigini belirtmektedirler.
Benzer elestiriler ¢agdas diisiiniirlerden de gelmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Miicteba Ugur, “Sahih
Disinda Kalan Zayif ve Uydurma Rivayetlere Dair Iki Eser”, Diyanet ilmi Dergi, C. 32, No: 4, 1996,
s. 13-18.

334 “Imanim artmasi, eksilmesi onun s6z ve amel oldugu bab1”; “Miircie, Cehmiyye, Kaderiyye ve
Esariyye bab1”; “Kendisine ilim sorulan ve onu gizleyen kimse bab1” gibi; Mevsili’nin bir konuda sahih
hadis bulunmadigini belirtmek amaciyla kullandig1 tiim terimler i¢in bkz. Ugur, “Sahih Disinda Kalan
Zayif ve Uydurma Rivayetlere Dair Iki Eser”, s. 7-10.

335 Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), Buharf (6. 256/870), Tirmizi (6. 279/892), Ukayli (6. 322/934) ve
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Kendisi bir goriis beyan edecegi zaman ise sozlerine; “—iiad/ S5/ musannif soyle
dedi:” diyerek baslamaktadir.3*® Bir konuda hem mevz( hem de sahih rivayetlerin
bulunmasi durumundaysa; “Burada su kadar rivayet sahih, digerleri mevzddur. 3%’
gibi aciklamalar yapmaktadir. Mevsili, rivayetin Hz. Peygamber’e degil de baska

birisine aidiyeti kesinse buna da isaret etmektedir.3%

Mdellifin uydurulma sebeplerini mustakil olarak ve topluca ele almadigi bu
calismada, bab bagliklarinin altinda genel degerlendirmelerin zikriyle iktifa edilmesi
eserden istifadeyi zorlastirmaktadir. Mevsili’nin “Bu bdbta sahih hadis yoktur”
seklindeki degerlendirmesi, o babta ele alinan rivayetlerin hasen, zayif, mevzl
derekesinde olabilecegi seklinde anlasilmaktaysa da yazarin “zeau ¥ ve “cuiy ¥”
seklindeki ifadeleriyle mevz( hadisleri kastettigi dile getirilmis, eserin mevz{at
literatiirii 6rneklerinden sayilmasi da bunu delillendirmek iizere serd edilmistir.*® Bu
baglamda bab basliklarindaki kritik kavramlar, sebep tespitinde bulunmak i¢in dnem
arz etmektedir. Muellifin hadisin mevzi oldugunu ve vaz‘indan sorumlu tutulan
kimseleri beyan ettigi nadir bir 6rnek ise sebep tespitine dair agik veri olarak kabul
edilebilir. Kur’an’1n faziletlerinin zikri babi altinda ele alinan bu 6rnekte yazar, “Kim
Kur’an’dan falanca slreyi okursa ona séyle ecir vardwr.” seklinde gelen pek ¢ok
rivayet bulundugunu ve Ibnii’l-Miibarek’in “Bunlari zindiklarin uydurdugunu
zannediyorum” dedigini nakletmektedir. Devaminda ise Fatiha ve Ayete’l-kiirsi’nin
faziletine dair bazi rivayetler disginda bu babta sahih bir hadis olmadigini
belirtmektedir.3*® Dolayisiyla burada rivayetin mevzil olduguna dair acik bir zikir

vardir ve bu izah sebebiyle rivayet zindiklarin uydurmalarmma ornek teskil

Ibn Hibban (6. 354/965) gibi alimler, degerlendirmelerine yer verdigi isimlerden bazilaridir. Mevsili’nin
nakilde bulundugu alimlere ait degerlendirmeleri tablo tizerinde gérmek i¢in bkz. Agitoglu, “Misullu
Bir Muhaddis ve Sahth Hadis Bulunmayan Konulara Dair Bir Calismasi”, s. 584.

3% Ornekler igin bkz. Mevsili, el-Mugni, s. 19, 22, 29, 36, 38, 39, 43, 44, 45, 48.

337 Hz. Eb( Bekrin faziletleriyle alakal hadis vaz‘ edilmekle birlikte sahih kaynaklarda onun faziletini
gosteren pek cok rivayet bulundugunu sdylemesi ayrica Beytii’l-makdis’in faziletleriyle alakali Ug
rivayet digindaki hadislerin sahih olmadigini sdylemesi bunun yalnizca birer drnegidir. lgili hadisler
icin bkz. Mevsili, el-Mugnt, s. 25.

3% Mesela “Duadan sonra elleri yiize siirmek babi’nda gelen s6ziin Hz. Peygamber’e degil de Hasan-1
Basri’ye (6. 110/728) ait oldugunu ifade etmesi gibi. Bkz. Mevsili, el-Mugni, s. 46.

339 Mevsili, el-Mugntf, s. 16.

340 Mevsili, el-Mugnt, s. 22.
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etmektedir.>*! Allah’in kelAminin kadim olup mahlik olmadig1 babi**? ise literatlriin
diger baz1 6rneklerinde de yer alan ve Kur’an’in mahlik oldugu goriisiine tepki olarak
vaz edilen rivayetlerde g6z Oniinde bulunduruldugunda bir  sebeple
iliskilendirilebilecektir.>** Bab basliklarinda zikredilen bazi 6nemli kavramlardan
hareketle el-Mugni klasik hadis usilii kaynaklarinda yer verilen bazi maddelerle
irtibatlandirilabilecek birkag sebebin tespitine imkan sunmaktadir.3** Ebl Hanife ve
Safii’yi 6ven ya da yeren rivayetler bab1®*® buna érnek olarak verilebilir. Nitekim bu
hususta gelen rivayetlerin tamaminin mevzi oldugu tarihe arz ile malum olup, sahis

taassubu sebebiyle vaz* edilmislerdir.
2. FirGzabadi, Hatimetii Sifri’s-sa‘dde

Muhammed el-Firtizabadi’ye®* ait olan Hatimetl Sifri’s-sa ‘dde mistakil bir
eser olmayip Firtizabadi’nin, Hz. Peygamber’in sireti hakkinda yazdig1 Sifrii ’s-sa ‘dde
adli yapitinin sonuna ekledigi ve hakkinda sahih hadis bulunmayan konular1 kapsayan
kisimdir. Miiellifin zaman zaman Hz. Peygamber’e ait olmayan soziin asil sahiplerine
isaret ettigi Hatime’de sayet bir konuda sahih rivayet varid olmussa ona da yer

verilmektedir.3*" Hatime ‘de mevz( rivayetler sened zikredilmeksizin kaydedilmis kisa

341 Muellif; stit, bal, bakla, peynir, patlican. .. gibi yiyecek ve iceceklerle ilgili bab akabinde bu husustaki
rivayetlerin Islam’1 hafife almak maksadiyla zindiklar tarafindan uyduruldugunu belirterek acik bir
sebebe yer vermistir. Bkz. Mevsili, el-Mugnt, s. 39, 40.; Ayni1 acik sebep, asagida yer verilecegi lizere
Hatimetii Sifri’s-sa‘ade’de de goriilecektir.

342 Mevsili, el-Mugntf, s. 20.

343 Baz1 drnekler igin bkz. Ibnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, s. 1/107-109; Sagani, ed-Diirrii’l-miiltekat, s.
41; Mevsili, el-Mugni, s. 20; S&gani, Mevzii ‘atii’s-Sagant, s. 64; Fetteni, Tezkiretii’l-mevziat, s. 77;
Suyati, el-Le’ali’l-magni‘a, C. I, s. 12-15.

344 “Taassup, siyaset, tergib-terhib, mezhebi ve kelami ihtilaflar, ticaret ve fazilet” tespit edilebilen baz1
uydurma sebepleridir.

345 Mevsili, el-Mugnt, s. 26.

346 Ebii’t-Tahir Mecdtiddin Muhammed el-Firizabadi, h. 729/1329°da Siraz’a bagh Kéazertin’da dogdu.
Dil ve edebiyat alimidir. el-KdmiisiiI-muhit sozliik ¢caligmasi meshurdur. Hadis, fikih, tefsir ve tarihle
de mesgul olmustur. H. 817/1415’te Zebid’te vefat etti. Hayat1 hakkinda bilgi i¢in bkz. Ebii’l-Felah
Abdiilhay b Ahmed b Muhammed Ibnii’l-imad, Sezeratii’z-zeheb fi ahbari men zeheb, thk. Mahmad
el-Arnafit, Beyrut, Daru ibn Kesir, 1986, C. IX, s. 186-191; Zirikli, A’1am, C. VI, s. 146, 147; Hulusi
Kilig, “Firtzabadi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 13, Istanbul, TDV Yaynlar,
1996, s. 142-145.

347 Mesela miiellif, Ubey b. Ka‘b’a isnad edilen sirelerin faziletleriyle ilgili rivayetin mevz{ oldugu
hususunda Ehl-i hadisin ittifak ettigi belirtildikten sonra bu konuda gelen; “Sana Kur’an’daki en biiyiik
stireyi ogreteyim mi? O, Elhamdiililldhi Rabbi’l-Alemin’dir.” hadisinin sahih oldugunu bildirmistir.
Tgili rivayet igin bkz. Buharf, Fedailii’l-Kur'an, 9, Hz. Peygamberin hacamat yaptirmay1 tavsiye ettigi
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nitelikli metinlerden ibarettir. Uydurma hadislere hasredilmis olmasi itibariyla
mevzQat literatliri igerisinde yer alan Hatime, muhtasar niteligi, senede yer
verilmemesi ve mecrih ravinin bildirilmemesi gibi 6zellikleriyle okura oldukga sinirh
veri sunmaktadir. Hatime, herhangi bir konuda gelen tiim rivayetlerin mevzi ve batil
oldugunu bildirmeyi amaglamasi yoniiyle, Mevsili’nin el-Mugni ‘ani’l-hifz adlh
yapitiyla benzerlik arz etmektedir. Eserde Mevsili’ye doniik atiflara yer verilmemisse
de Firlizabadi’nin onun metodundan etkilendigi anlasilmaktadir.34® Hatime, hadislerin
uydurulma sebeplerine dair sinirh sayida agik veri sundugu igin sebeplerin tespitinde
miiracaat edilmesi gereken bagvuru kaynaklari icerisinde zikredilemeyecektir. Hatta
tespit edilebildigi kadariyla maellifin bu eserinde sadece bir konuda gelen rivayetleri
acik bir sebeple iliskilendirdigi goriilmiistiir. Buna gore Firzabadi, mercimek, bakla,
peynir... gibi bazi gidalarin faziletiyle ilgili sahih bir rivayet gelmedigini bildirdigi
babta; “Bu bablari zindiklar uydurdular ve hadisgilerin kitaplarina girdirdiler.
Boylece Islam’i hafife almayr amacladilar.”**®seklinde bir izahta bulunmaktadir.
Onun bu beyan1 bir uydurma sebebinin agikca kaydedildigi tek alan olmasi itibariyla
Oonem arz etmektedir. Buna ilaveten Héatime’de bab basligi ve metin igeriginin
beraberce ele alinmasi neticesinde okurun birtakim sebepleri tespit edilebilecegi

goriilmiistiir.>*

D. ihtisar, Tenkit ve Ziyade Calismalar

Mevz{at literatiiriiniin geg tarihli 6rnekleri ilk ¢alismalardan istifade edilerek
olusturulmuslardir. Bu hususta 6zellikle ibnii’l-Cevzi’nin el-Mevzi ‘Gf'ina doniik
atiflar dikkat gekmektedir. Ibn Kayyim el-Cevziyye ile baslayan siiregten sonrasinda
kaleme alinan eserlerin ¢ogu el-Mevzii ‘dt’1 ihtisar etme, onu tenkit etme veya ona

ziyadede bulunma amacini da haizdir. Ibnii’l-Cevzi rivayetleri mevz( addetmede

rivayetin sahih oldugunu kaydettigi baska bir 6rnek i¢in bkz. Ebii’t-Tahir Mecdlddin Muhammed b.
Ya’kiib Firizabadi, Sifrii (Siiferii)’s-sa‘ade, thk. Ahmed Abdiirrahim es-Sayeh, Omer Ydsuf Hamza,
Kahire, Merkezii’1-Kitab, 1997, s. 278.

348 Karagozoglu, “Contested Avenues in Post-Classical Sunni Hadith Criticism”, s. 170.

349 Fir(izabadi, Sifrii’s-sa’ade, s. 276.

30 “Fazilet, mezhebi ve kelami ihtilaflar, tergib-terhib, taassup” tespit edilebilen bazi uydurma
sebepleridir.

90



aceleci davranmasi gerekgesiyle elestirilmisse de el-Mevzii ‘at, yazarin takip ettigi
yontemi, genis muhtevasi ve sistematik olusu sebebiyle kendisine atifta bulunulmadan
gecilmeyen bir eser haline gelmistir. Ozellikle SiiyGti’nin ¢alismalar1 bu hususta énem
arz etmektedir. Sonrasinda Ibn Arrak’in da hem el-Mevzii ‘Gt hem de SiiyGti’nin alana
dair eserlerini esas alarak hazirladigi ihtisar ¢aligmas1 mevcuttur. Asagida bir mevz(at
eserinin/eserlerinin muhtasar1 niteliginde olan, bu eseri/eserleri tenkit etmek ya da ona

ilave bilgiler icermek maksadiyla kaleme alinan ¢alismalar incelenecektir.
1. ibn Kayyim el-Cevziyye, el-Mendrii’I-mUnif

Mevz(at literatiirii 6rneklerinden bir digeri ibn Kayyim el-Cevziyye’nin (.
751/1350)%%* kaleme aldig1 el-Mendrii’I-miinif fi ’s-sahith ve z-za ‘if *°?’tir. Eseri tahkik
eden Abdiilfettah Ebii Gudde (6. 1997) mukaddimede onun, Ibnii’l-Cevzi’nin el-
Mevzii ‘ar'inin giizel bir muhtasar1 oldugunu ifade etmis, miiellifin boyle bir izahta
bulunmadigini ancak iki eseri mukayese eden birinin bunu kolayca fark edebilecegini
belirtmistir.®*® Kendisine bir mevz(l hadisi senedine bakmadan tanimanin miimkiin
olup olmadig1 sorulan Ibn Kayyim’in bu suale verdigi cevap dikkat ¢ekicidir. O, isnadi
olmayan mevz( hadisin ancak bu iste uzmanlagsmis ve bir meleke kazanmis kisilerce
bilinebilecegini sdylemistir. Ibn Kayymm’: el-Menar’i yazmaya sevk eden amil,

kendisine sorulan bu soru olmalidir. Zira eserde, hadisin uydurma olduguna delalet

31 Eb{i Abdillah Semseddin Muhammed b Eb7 Bekr b. Eyy(b el-Hanbeli, h. 691/1292°de dogdu. Arap
dli ve edebiyat, tefsir, kelam, fikih ve hadis gibi Islam{ ilimleri okumustur. Pek ¢ok hocadan ilim tahsil
etmisse de kendisini en ¢ok etkileyen Ibn Teymiyye (6. 728/ 1328) olmustur. Yéneticilerle catisma
halinde oldugu i¢in farkli gerekgelerle birkag kez hapsedildi. H. 751/1350’de Dimask’ta vefat etti. Bkz.
[bnii’l-imad, Sezeratii’z-zeheb, C. VIII, s. 287-293; H. Yunus Apaydin, “ibn Kayyim el-Cevziyye”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 20, istanbul, TDV Yaynlari, 1999, s. 109-123; Eb{
Abdillah Muhammed b. Eb7 Bekr el-Hanbeli ibn Kayyim el-Cevziyye, Mevzu Hadisleri Sahihlerden
Ayiklama Rehberi, thk. Abdiilfettah Ebli Gudde, ¢ev. Enbiya Yildirim, Ankara, Takdim, 2019, s. 17-
20.

%2 Abdiilfettah Eb0 Gudde’nin tahkik ettigi eser, Enbiya Yildirim tarafindan Mevz( Hadisleri
Sahihlerinden Ayiklama Rehberi adiyla terciime edilmistir. Thtiyag hasil olduk¢a bu terciimeye de
muracaat edilmistir.

353 Eb( Abdillah Muhammed b. Ebf Bekr el-Hanbeli ibn Kayyim el-Cevziyye, el-Menarii’l-miinif fi’s-
sahih ve’z-za‘if, thk. Abdiilfettah Eba Gudde, y.y., Mektebetii’l-Matbtati’l-Islamiyye, 1970, s. 12, 13;
kars. ibn Kayyim el-Cevziyye, Mevzu Hadisleri Sahihlerden Ayiklama Rehberi, s. 21.
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eden bazi kaideler 6rnekler dzelinde tahlil edilmektedir.®>*

Yazar, gesitli konularda uydurulan mevz( hadisleri elli fasilda ele almistir.
Bazen bir konu hakkindaki uydurma haberleri hi¢ zikretmedigi ve sadece sahih
olanlar1 nakledip bunlar disinda sahih bir rivayet yoktur dedigi goriiliir.>>® Muellif,
hakkinda sahih hadis bulunmayan konular1 genel bir degerlendirmeyle sunmaktadir.3>®
Ibn Kayyim’in bu eseri, bir metnin mevz{ oldugunun nasil bilinebilecegini anlatmada
basat rol iistlenmis bir yapitken ayni verimi hadislerin uydurulma sebeplerini tespitte
sunmamaktadir. Oncelikle sebeplerin maddeler halinde topluca zikredilmemis olmas1
daha sonra miellifin ¢ogu zaman vaz‘ sebebini agik¢a ifade etmemesi, rivayetlerin
senedsiz bir sekilde kaydedilmesi ve eserin telif edilme gerekgesi beraberce
degerlendirildiginde el-Menéar, uydurulma sebeplerini tespitte istifade edilebilecek
temel bir caligma say1lamayacaktir. Bununla birlikte Kitapta yer verilen pek ¢cok metnin
muhtevasindan hareketle okur, baz1 hadis uydurma sebepleri hakkinda g¢ikarimda
bulunabilmektedir.®>” Tbn Kayymm, rivayetin nicin uyduruldugunu her zaman agikca
ifade etmese de bazen onun vaz‘ sebebine dair agiklama yapmaktadir. Mesela Uc b.

Unuk®® kissasini saglam delillere muhalefet eden mevz( hadis 6rnegi olarak kaydeder

34 Furkan Cakir, Mustafa Yiiceer, “Yalan Haber Tespitinde Metodoloji Arayislari (Ibn Kayyim ve ibn
Halddin Ornegi)”, Mevzu-Sosyal Bilimler Dergisi, No: 9, 2023, s. 691.

35 Mesela Mescid-i Aksa’ya dair rivayetlerin durumunu agiklarken bu konuda gelen sahih rivayetleri
zikretmis ve bunlarm haricindekilerin uydurma oldugunu ifade etmistir. ibn Kayymm el-Cevziyye, el-
Menarii’l-minif, s. 91.

%6Mesela, akilla ilgili tiim rivayetlerin mevz{ oldugunu sdylemesi, Hizir’in hayatindan séz eden tiim
rivayetlerin uydurma oldugunu beyan etmesi ve onun hayatta olmadigini haber veren hadisleri
zikrederek onceki rivayetlerin mevz( oldugunu kanitlamaya ¢alismasi gibi. Muhakkik Abdiilfettah Eba
Gudde, yazarin bir konuda serd edilen rivayetleri boyle toptan “mevz{” veya “batil” saymasini
problemli bulur ve pireye sdvmeyi yasaklayan hadisler baglig1 altinda “Bu hususta Hz. Peygamber’den
gelen sahih bir sey yoktur” diyen miiellifin gériisiine muhalif sahih rivayetleri kaydeder. Bkz. ibn
Kayyim el-Cevziyye, el-Menarii’l-minif, s. 66-76; kars. Ibn Kayyim el-Cevziyye, Mevzu Hadisleri
Sahihlerden Ayiklama Rehberi, s. 149.

7 “Taassup, siyaset, tergib-terhib, mezhebi ve kelamf ihtilaflar, ticaret, menfaat” tespit edilebilen bazi
uydurma sebepleridir.

38 Abdiilfettah Ebt Gudde, Uc b. Unuk isminin dogru zikredilmedigini belirtmis ve dogrusunun ibn
Uk seklinde oldugu sonucuna ulasmistir. Rivayete gore ibn Uk ii¢ bin ii¢ yiiz otuz ii¢ art1 {igte bir zira
uzunlugunda, denize daldiginda su ancak gobeginin yarisina kadar gelen, goge uzandiginda giinese
erigebilen Hz. Nih doneminde yasamis ve onun ¢agrisina itaat etmemis biriydi. Hz. M{sa’ nin ordusu
biiytikliigiindeki bir kayay1 yerinden sokerek Hz. Niih’un gemisine firlatmak istediginde Allah o kayay1
bir kolye gibi onun boynuna gegirmisti. ibn Kayymm el-Cevziyye, el-Menarii’l-munif, s. 76, 77; Kars.
bn Kayyim el-Cevziyye, Mevzu Hadisleri Sahihlerden Ayiklama Rehberi, s. 91.
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ve onun, peygamberlere dair haberleri karalamak maksadiyla zenadika tarafindan
uyduruldugunu aciklar.®° Sebebi acikca ifade etmese de miellifin verdigi baz
bilgilerden hareketle bulunabilecek sebeplere 6rnek olarak ise, Réfizilerin Hz. Ali’nin
faziletleri hakkinda hadis uydurduklari bilgisini aktardiktan sonra, Ehl-i siinnetten olan
bazi cahil kimselerin de Muaviye’nin faziletlerine dair hadis vaz* ettiklerini belirtmesi
zikredilebilir.3%° Ehl-i siinnet-Sia muhalefetinin bir uydurma sebebi olabildigini ortaya
koyan bu bilgi, hadis vaz‘indaki sebebin arkasinda cehalet faktoriiniin bulundugunu

da gostermektedir.
2. Suyati, el-Leali’l-masnii ‘a

el-Ledli’l-masnii‘a  fi'l-ehddisi’l-mevzia, Celaliddin es-Siyati’nin (0.
911/1505)%! mevzliat sahasinda kaleme aldig1 eserlerden en meshurudur. Miiellif, el-

A A e

Mevzii ‘atii’I-kilbra olarak da adlandirdigi bu kitabinda Ibnii’l Cevzi’nin el-
Mevzi ‘Gt'na Ibnii’s-Salah ve bagka alimlerin de belirttigi gibi mevzQ derekesine

inmeyen; zayif, hasen ve hatta sahih rivayetleri de aldigindan s6z etmekte ve eserini,

39 bn Kayymm el-Cevziyye, el-Menarii’l-minif, s. 76, 77; kars. ibn Kayymm el-Cevziyye, Mevzu
Hadisleri Sahihlerden Ayiklama Rehberi, s. 91, 92.

30 Tbn Kayyim el-Cevziyye, el-Menarii’l-minif, s. 116; Imann artip eksilmeyecegi ve artip eksilecegi
yoniinde muariz hadisler uyduruldugunu belirtmesi de bir uydurma sebebi olarak mezhepler arasi
ihtilafi 6rneklendirmektedir. Bkz. ibn Kayyim el-Cevziyye, el-Menarii’l-munif, s. 119; Ayn1 sebeple
iliskili baska bir rivayet icin bkz. ibn Kayymm el-Cevziyye, el-Menarii’l-munif, s. 137.

361 Ebii’l-Fazl Celaltiddin Abdurrahman es-Sly(ti, h. 849/1445°te Kahire’de dogdu. Babasiyla birlikte
bn Hacer’in derslerine katildi. Cok yonlii bir alim olup, tefsir, hadis, fikth ve Arapca sahasinda eserler
telif etti. Ozellikle Kafiyeci (6. 879/1474) ve Siimiinni (6. 872/1468) istifade ettigi hocalarndandir.
Fikih, hadis ve dil ilimlerinde kendisinin asrin migtehidi oldugunu sdyleyen Siiytti h. 911/1505°te Nil
nehri lizerindeki Ravza adasinda inziva yagami siirmekteyken vefat etti. Bkz Ebii’l-Fazl Celaleddin
Abdurrahmén b. EbT Bekr es-Siyati, Hiisnii’l-muh&dara fi Tarthi Masr ve’l-Kéhira, thk. Muhammed
Ebii’l-Fazl ibrahim, Musir, Darii ihyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, 1967, C. I, s. 335-344; ibnii’l-imad,
Sezeratii’z-zeheb, C. X, s. 74-79; Zirikli, A’1am, C. I, s. 302, 302; Halit Ozkan, “SiiyGti”, Turkiye
Diyanet Vakfi islaim Ansiklopedisi, C. 38, Istanbul, TDV Yayinlari, 2010, s. 188-198; Mustafa Avni
Gokduman, “Suyiti’nin Uydurma Hadisler Konusunda Ibnii’l-Cevzi’ye Yonelttigi Elestiriler”,
Marmara Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2018, s. 27-41; Abdurrahman Kilic, “Hadis Usilii
Kavramlarmin Terimlesme Siireci-Tedribii’r-Ravi Ozelinde-”, Kahramanmaras Siitgii Imam
Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2022, s. 5-27.

93



onun bu metodunu tenkit etmek amaciyla®®? yazdigmi belirtmektedir.®®® Muellif,
Kitdbii’l-Mevzii ‘at’in  tertibine bagli kalmig ancak hadisleri bab basliklarini
vermeksizin yirmi bes kitdb altinda siralamistir. Kisacasi el-Ledli’l-masnii ‘a; el-
Mevzii ‘Gt m tertibine sadik kalmarak metinlerin senedleriyle birlikte zikredildigi,>®*
rivayetlerin miitabi‘ ve sevahidine yer verildigi, ¢cogu hadis akabinde miiellifin kendi

goriislerini serd ettigi, ihtisar, tehzib ve tenkit calismasi 6rnegidir.

Siiyati, Ibnii’l1-Cevzi’nin mevzi saydig: rivayetlerin durumunu izah ederken
bunu tenkidin muhatab1 olan raviyi savunarak gerceklestirmektedir. Yani raviyi
miidafaa etme nedeni ¢ogunlukla hadisin uydurma olmadigini ispatlamaktir.3®® Ancak
mecrih ravi hakkindaki miispet degerlendirmeleri aktarmakla birlikte hadisin
uydurma oldugu hususunda Ibnii’l-Cevzi’ye katildig1 nakillerle de karsilagilir.3%®

Siiy(iti, calismasinin son kisminda Ibnii’l1-Cevzi’den naklen; hadisinde uydurma, yalan

ve kalb bulunan kimseleri zikretmektedir.®®” Bu kisim, miistakil bir baslik altinda

%62 Siiytti’nin Ibnii’1-Cevzi’yi hangi hususlarda elestirdigi hakkinda ayrmtil bilgi icin bkz. Recep Aslan,
Suyiti’nin Hadis ilmindeki Yeri, Istanbul, Ragbet yaymlari, 2019; Yildirim, “Ibnii’l-Cevzi’nin
Hadisgiligine Genel Bir Bakis”, s. 73-126; Gokduman, “Suyiti’nin Uydurma Hadisler Konusunda
Ibnii’l-Cevzi’ye Yonelttigi Elestiriler”.

%63 Siiy(ti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. I, s. 9.

34 Siiy(ti, isnadlar1 verirken Ibnii’l-Cevzi’nin kaynaklara kadarki kismi1 ¢ikarmis ve hadisin gectigi
eserin miiellifinden itibaren kaydetmistir. SuyQti, el-Le’ali’l-masni‘a, C. I, s. 9.

35 Mesela “Kitabii’l-iman” bahsinde yer alan; “iman kalple tasdik, dil ile ikrar ve azalarla ameldir.”
seklindeki rivayetin miittehem ravisi, Ebii’s-Salt Abdiisselam b. Salih hakkinda Ibnii’l-Cevzi miispet
degerlendirmelerden ziyade -rivayetin uydurma oldugunu izah etmek icin- menfi degerlendirmeleri
aktarmaktadir. Stiylti ise haberin mevz{ olmadigini ispatlamak i¢in hem miitabilerini zikretmekle hem
de ravi hakkindaki menfi gériislerle birlikte miispet degerlendirmeleri de aktarmaktadir. Kars. Tbnii’l-
Cevzl, el-Mevzii‘at, C. |, s. 128, 129; Suydti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. |, s. 37, 38.

36 Sijyfiti’nin kendisinin de mevz{ saydig1 bir rivayetin farkl tariklerini bazen sadece kaynagma isaret
etmek, bazen de ravi hakkinda cesitli degerlendirmeler oldugunu bildirmek maksadiyla kaydettigi
sdylenebilir. Mesela, Ibnii’l-Cevzi’nin mevzQ dedigi “... Allah at1 yaratti, onu kosturdu ve terletti. Sonra
da kendini yaratt1.” rivayetinin mevz{ olduguna katilmakta hatta Ebii’l-Ferec’in; “bunu bir Miisliiman
rivayet etmis olamaz.” seklindeki izahini; “akli basinda olan biri de (rivayet etmez).” ziyadesiyle
desteklemektedir. Bununla birlikte hadisin miittehem ravisi ibn SiicA hakkinda diger Alimlerden nakille
[bnii’l-Cevzi’nin yer vermedigi baz1 miispet degerlendirmeleri de aktarmaktadir. Kars, ibnii’l-Cevzi,
el-Mevzii‘at, C. I, s. 105, 106; Stydti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. I, s. 11.

%7 Bu kisimda zikredilen hadis vaz‘1yla (kasten) iliskilendirilen firkalar ve sebepler soyledir: “Islam
Dini’ni tahrif etmek isteyenler, mezhebini desteklemek isteyenler, tergib-terhib amaclayanlar, giizel bir
soze isnad ekleyerek nakledenler, bir ama¢ ugruna hadis uyduranlar (yoneticilere yaklasmak,
kendilerine sorulan bir soruya cevap tiretmek ve bir kigiyi yermek gibi.), hadisin kendilerinden istenmesi
icin sozlerine gardbet kazandirarak aktaranlar, dilenciler ve kissacilar.” Bkz. Siydti, el-Le’ali’l-
masnii‘a, C. Il, s. 388-393.
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olmasa da hadislerin uydurulma sebeplerinin topluca ve agik¢a goriilebildigi,
meselenin Ornek rivayetlerle izah edildigi bir bolimdiir. Bunun haricinde eser
igerigindeki baz1 metin verileri ve miiellifin ravi hakkinda zikrettigi birtakim bilgiler
de hadislerin uydurulma sebeplerine dair veriler sunmaktadir.®®® Bu verilerden istifade
edilirken Siiyati’nin Ibnii’l-Cevzi’ye itirazlarin1 degerlendirme dis1 tutmak kolaylik

saglayacaktir. Bu nedenle Ibn Arrak’m Tenzihii’s-seri ‘a’sindan istifade edilebilir.
3. Suyatl, Zeylii’l-Le ali’l-masnii ‘a

Siyati, el-Le’dli’l-masnii‘a’yr tamamladiktan sonra  Ibnii’l-Cevzi’nin
deginmedigi bazi mevzQ hadisleri Zeylii’l-Le dli’l-masnii ‘a’sinda topladigini ve el-
Mevzi ‘at'm tertibine uygun bir sekilde siraladigini beyan etmektedir.®®® Dolayisiyla
eser, el-Ledli’l-masnii‘a’nin bir devami degil, el-Mevzii ‘at tizerine yapilan ziyade
hiiviyetinde mustakil bir 6rnektir. Miiellif bu eserinde, ibnii’l-Cevzi’nin zikretmedigi,
genellikle tarih ve tabakat tiirii ¢alismalarda gecen baz1 mevza hadisleri senedleriyle
birlikte iktibas etmistir.>’® Eserin sonuna bazi mevzi niishalar ile ibn Vad‘an’in (6.
494/1101) mevzi hadislerden miitesekkil calismasi el-Erbeln el-Vad ‘aniyye hakkinda
bilgi verilmistir. Daha sonra ayri fasillarda Nevevi’in batil dedigi, Ibn Teymiyye nin
mevzi oldugunu belirttigi son olarak da Ibn Hacer’in kendisine sorulup da asilsiz

oldugunu soyledigi rivayetlerden 6rnekler vererek kitabin1 tamamlamistir.

Farkli mevzi hadisleri gormek agisindan 6nemli olan bu eserde muellif, raviler
hakkinda genellikle ayrintili bir bilgi vermemekle birlikte tenkide konu olan kisiyi
kaydederek, bazen kendisi bazen de Ibn Hibban, Darekutni ve Zehebi gibi alimlerden
naklen kisa bir degerlendirme zikretmektedir.*"* SiyQti el-Ledli’l-masnii‘a mn
sonlarinda sebepleri topluca vermisken, tekrara dilsmemek igin olsa gerek, bu eserinde

maddeler halinde bir sebep listesi yer almaz. Eserin igerigine bakildiginda ise miiellifin

368 “Taassup, siyaset, tergib-terhib, mezhebf ve kelam1 ihtilaflar, kasitli uydurmalar, kissaci ve vaizlerin
uydurmalar1” tespit edilebilen bazi uydurma sebepleridir.

369 Ebii’l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Eb Bekr es-Suy(ti, ez-Ziyadat ‘ale’l-Mevzii ‘at: Zeylii’l-
Le’ali’l-masnii‘a, thk. Ramiz Halid Hac Hasan, Riyad, Mektebetii’l-Maédrif, 2010, s. 31.

870 Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 156.

371 Bir kisim rivayetlerden sonra hicbir degerlendirmede bulunmadig: goriilmektedir; fakat eser telif
gerekgesi dikkate alinirsa burada yer verdigi tiim hadisleri mevzi saydigi diisiiniilmelidir.
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bazi metinlerin vaz‘ma dair agik sebep zikrettigi goriilmektedir.>’? Ayn1 zamanda
Zeylii’l-Le ali’l-masnii ‘a diger mevzaat Orneklerinde de oldugu gibi, ravi ve metindeki

birtakim karineler dikkate alindiginda®’®

okurun baz1 sebepleri tespit edebilecegi bir
eserdir.®* Mesela uydurulma sebebini ravi ve metin verilerinden hareketle tespit
edilebilecegi bir 6rnekte Resilullah’a (a.s.) su sozler atfedilmektedir: “Kimin icinde
su ti¢ sey varsa o benden degil, bende ondan degilim. Bunlar; Ali’ye bugz etmek, Ehl-
i beytime dil uzatmak ve imanin séz oldugunu séylemektir.” Metnin igerigi ve muellifin
mecrih ravi Abbad b. Ya‘kab’un (6. 250/864) dai bir rafizi oldugu bilgisini

375 rivayeti Sia ile iliskilendirmeye, sebebi ise karsit firkaya muhalefet

aktarmasi,
olarak belirlemeye imkan sunar.3’® Bir sebeple iliskili diger drnek, ibn Mes’id’un
“Ben Resillullah, Ebii Bekir ve Omer’in arkasinda on iki yil bes ay, Osman’in
arkasinda on iki yil ve Kiife’'de Ali’nin arkasinda bes yil namaz kildim. Onlardan
hi¢birini iftitah tekbirinden baska bir yerde ellerini kaldirirken gérmedim.” dedigini
anlatan haberdir. Rivayet, Esbag b. Halil (0. 273/886) secbebiyle tenkit edilmistir.
Suydti, bu mattehem ravinin Maliki mezhebinden olup, mezhebi icin fetvalar
verdigini; fakat hadis ilmi ve usiliinii bilmedigini, mezhep mutaassib1 biri oldugunu
nakleder. Oyle ki o, Imdm Malik’in namazda ellerini kaldirmay terk ettigini duyunca
mezhebine yardim i¢in bu hadisi uyduruvermistir.?”” Miiellifin bu izahlar1 rivayeti

mezhep taassubuyla iliskilendirmeye olanak saglar. Ayni1 zamanda rivayet, ref’ul-

yedeyn hususunda fikih mezhepleri arasindaki farkli uygulamalar1 hedef aldig1 i¢in

372 Hasm1 basindan def etmek maksadiyla hadis uyduruldugu 6rnegi icin bkz. Sty(tf, ez-Ziyadat *ale’l-
Mevzlat, C. Il, s. 670.

373 Hadislerin uydurulma sebeplerini tespitte metin ve ravideki karinelerden istifade etme meselesi
¢alismanin ikinci boliimiinde ele alinacaktir.

374 «“Tergib-terhib, fazilet, taassup, ticaret, mezhebi ve kelamf ihtilaflar, sahsi mesele.” tespit edilebilen
bazi1 uydurma sebepleridir.

375 Suy(ti, ez-Ziyadat ’ale’l-MevzQat, C. 1, s. 42; Ravi icin ayrica bkz. ibn Hibban, el-Mecrahin, C.
1, s. 163; Zehebi, Tarihu’l-islam, C. V, s. 1153.

376 Hariciler, Mu‘tezile, Sia ve Ehl-i hadis imam ikrar, tasdik ve amel olarak tanimlamislarken
Kerramiyye imanin s6zden ibaret oldugunu ifade etmek suretiyle onlara muhalefet etmistir. Rivayetin
son kismi1 imanin mahiyeti hakkindaki ihtilaflarindan dolay1 Kerramiyye’ye yonelik olmalidir. ilk iki
kismi1 da Kerramiyye’nin siinnilerden oldugu yoniindeki goriisler perspektifinde ele alinirsa metindeki
mubhalif firkanin Kerrdmiyye olma ihtimali guclenmektedir. Kerrdmiyye’nin iman anlayisi igin bkz.
Mehmet Kenan Sahin, “Kerrdamiyye ve Iman Kavrami”, Kader, C. 16, No: 1, 2018, s. 20-24.

377 Zehebi, Tarihu’l-Islam, C. VI, s. 519; Siiy(ti, ez-Ziyadat *ale’l-MevzQat, C. |, s. 419.
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mezhep ihtilaflariyla da iliskilendirilebilir. Bununla birlikte Kitabii’s-salat, Kitabii’z-
zekat ve Kitabii’s-savm gibi boliimlerde ele alinan rivayetlerin daha ¢ok tergib igerikli
oldugu; Kitabi’l-menakib bahsindeki haberlerin ise biiylik 6l¢lide sahis taassubu

kaynakl1 nakillerden olustugu belirtilmelidir.
4. ibn Arrak,*® Tenzihii’s-seri ‘ati’l-merfii ‘a

Ebii’l-Hasen Ibn Arrak (6. 963/1556)%"° Tenzihii’s-seri ‘ati’l-merfii‘a ‘ani’l-
ahbari’s-seni ‘ati’l-mevzi ‘a’smi, Ibnii’l-Cevzi'nin el-Mevzi ‘dr’1 ile SiiyGti’nin onu
tenkit etmek tlizere yazdigi el-Le’dli’l-masnii‘a, Niiketii’l-bedi ‘dt ve el-Mevzi ‘at’ta
bulunmayan rivayetleri toplamak maksadiyla kaleme aldig1 Zeylii’l-Le ‘ali’l-masnii ‘a
adl1 galigmalar ihtisar etmek amaciyla telif etmistir. Ibn Arrak, ibnii’l-Cevzi nin tenkit
edilen hadisler i¢in kullandig1 “La yesithhu ve miinker” gibi ifadelerini oldugu gibi
nakletmis, ‘“Mevzi, kezib ve 1a asle lehi” gibi tabirlerini ise gerekmedikce

zikretmemistir. Bu durumu ise kitabmin bir mevziat 6rnegi olmastyla izah etmistir.3®

Tenzihii’s-seri‘a’ya mevz( hadisin tanimi, taninma yollar1 ve hiikmiine
degindigi bir girisle baslayan miiellif daha sonra hadis hirsizlarini, haberleri kalb
edenleri, yalanla itham edilenleri ve hadis uydurdugu iddia edilen ravileri Zehebi’nin
Mizénii’l-i ‘tidal’i ile el-Mugni fi’d-duafa’sim, Ibn Hacer’in Lisdnii’I-Mizan’1 ile
[bnii’l-Cevzi’'nin el-Mevzi ‘Gt'ma zevaidlerini esas alarak alfabetik bir sekilde

siralamaktadir.®®! Tertipte el-Ledli’l-masnii ‘a’ya bagl kalan ibn Arrak her bir kitib

878 Yeni tamamlanan bir calismada Ibn Irdk seklindeki okunusun daha dogru olacagi sonucuna
ulasilmugtir. Giileii, “Ibn Irdk’m (Arrak)’in Tenzihii’s-Seria Adh Eserinin Tahkik Ve Degerlendirmesi”,
s. 29-38. Fakat Diyanet Islam Ansiklopedisi’nin ilgili maddesi “Ibn Arrak” seklinde kaydedildigi icin
calismamizda miiellifin ismi Ibn Arrak olarak kullanilacaktir.

87 Ebii’l-Hasen Ndruddin AIT b. Muhammed el-Kinani, h. 907/1502°de Dimask’ta dogdu. Hicaza
giderek Medine’ye yerlesti. Mescid-i Nebevi’nin imamligmni istlendi ve bu vazifesini dlene dek
stirdiirdii. Hadis, fikih, kiraat ilimleri yani sira fenni ilimlerle de mesgul olmustur. Ayni zamanda bir
siir miinekkidi olan Ibn Arrak h. 963/1556’da Medine’de vefat etmistir. Zirikli, A’lam, C. V, s.12;
Basaran, “Ibn Arrak, Ebii’l-Hasan”, s. 318, 319; Tuncer, “Ibn Arrak’m hayat: ve Tenzihu’s-Seria adl
eseri”, s. 27-48; Giilcii, “Ibn IrAk’in (Arrdk)’mn Tenzihii’s-Seria Adli Eserinin Tahkik ve
Degerlendirmesi”, s. 27-48.

380 Tbn Arrak, Tenzihii’s-seri’a, C. |, s. 4, 5; Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 159.

31 Bu metodu takip etmesinde iki maksad: gozettigini belirten miiellif, eseri uzatmamak ve tekrara
diismemek amactyla bir hadisin senedinde yalan sdyledigi ittifakla sabit olan raviyi “falanca kisi vardir”
ikaziyla belirttigini, seneddeki ravinin tekzibinde ve terkinde ittifak edilmedigindeyse sadece onu tesvik
eden kisiyi zikretmekle iktifa ettigini sdylemistir. Tkinci gayesininse kitapta bahsi gegmeyen bir raviye
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altinda ayrica ii¢ fasil agnustir. Birinci fasilda, Ibnii’l-Cevzi’nin mevz( saydig
Siiy(iti’nin de ona itiraz etmedigi rivayetleri; ikinci fasilda, Ibnii’1-Cevzi’nin mevzi
dedigi ve SiiyGti’nin buna itiraz ettigi rivayetleri; liclincii fasildaysa Kitabii'l-
Mevzi ‘ar’ta bulunmamakla birlikte Siiy(ti’nin tespit ettigi mevzd hadisleri ele
almistir.®2 Ibn Arrdk’m zaman zaman SiiyGti’nin tespitleri hakkinda agiklama
yapmakta ve bu eserinde rivayeti mevz( saymasina ragmen igerisinde mevzi hadislere
yer vermedigini iddia ettigi bagka yapitlarinda aymi hadisi kaydettigini

soylemektedir.383

Rivayetlerin senedsiz bir sekilde kaydedildigi Tenzihii’s-seri‘a hem igerik hem
de tertibi acisindan sistematik ve diizenlidir. Konumuz baglaminda bu eseri 6nemli
kilan bir etkense miiellifin giriste hadis uyduran birtakim gruplar1 zikrederken
uydurulma sebeplerine topluca deginiyor olmasidir.®®* Konu miistakil bir bashk
altinda ele alinmamigsa da hadis uyduran yedi siniftan séz edilirken bu isin hangi
amagla yapildigindan da bahsedilmektedir. Buna benzer bir takdim daha énce ibnii’l-
Cevzi'nin el-Mevziiat'mda ve SiyGti’nin el-Ledli’l-masnii ‘a’inda da gorulmustiir.
Meseleyi, hadis vaz‘ eden kimselere dair 6zel bir fasilda sunan Ibn Arrak burada
sebeplerle iliskili Ornekler zikretmekte ve kendinden 6nceki miielliflere doniik atiflar

yapmak suretiyle daha anlasilir bir aktarim metodu takip etmektedir.

Tenzihii’s-seri‘a, giris kisminda kaydedilen uydurulma sebeplerinin icerikte

bulunup bulunamayacagi baglaminda degerlendirildiginde sdyle bir tabloyla

bagka eserlerde rastlayan ve nasil amel edecegi noktasinda tevakkuf eden bir hadis talibine miitabaat ve
sevahidini gdstermek suretiyle genel bir fayda saglamak oldugunu belirtmistir. Bkz. Ibn Arrak,
Tenzihii’s-seri‘a, C. I, s. 17, 18.

%82 bn Arrak, Tenzihii’s-seri’a, C. |, s. 3; Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 158.

383 Mesela, Siiy(ti’nin el-Ledli’I-masnii ‘a’da mevzQ olarak zikrettigi; “Ismim Kur’an’da Muhammed,
Incil’de Ahmed, Tevrat'ta Ahyed’tir. Bana Ahyed isminin verilmesi, {immetimi cehennemden
uzaklagtirmamadan &tiiriidiir. Oyleyse biitiin kalbinizle Araplari sevin.” seklindeki rivayeti igin soyle
der: “ Siiy(ti bu hadisi ayn1 zamanda i¢erisinde mevz( hadislere yer vermedigini soyledigi el-Hasdisii 'I-
kiibra’da da Tbn Adi ve Tbn Asakir’den tahric ederek tenakuza diistii.” bkz. Tbn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a,
C.1,s.388.

384 Miiellif hadis uyduran baz1 firkalar1 zikrederken ayn1 zamanda bazi uydurma sebeplerine de yer
vermektedir: Bu maddeler soyledir: “Zindiklarin dini hafife almak istemesi, heva ve bidat sahiplerinin
mezheplerine yardim etmek istemesi, bu isi meslek haline getiren kimseler, zahidlerin insanlar1 hayra
tesvik etmek istemesi, devlet bagkanina yakinlik arzusu, meshur olma istegi ve yanilarak rivayet edenler
(kasitsiz uydurmalar).” Ayrintil bilgi igin bkz. ibn Arrak, Tenzihii’s-seri’a, C. I, s. 11-16.
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karsilasilmaktadir: Sened zikredilmemis olsa bile miiellifin mecrih ravi hakkinda
aktardig1 baz1 bilgiler ya da metnin muhtevasi bazen rivayetin uydurulma sebebiyle
kolaylikla iligkilendirilebilmektedir. “Arsa yiikseltildigim gece orada (séyle
vazildigini) gordiim: ‘Ben, kendisinden baska ilah olmayan Allah’im. Adn Cennetini
ben yarattim. Muhammed’i yarattiklarim icerisinden segtim. Onu Ali’yle destekledim

ve Ali’yi ona yardimet kildim. 3%

seklindeki mevz{ hadis, meseleyi somutlastiran bir
ornek olarak nitelenebilir. Zira bu metnin muhtevasi, Hz. Ali’ye duyulan taassubi
boyuttaki sevgiyi yansitmaktadir. Bununla birlikte maellifin mattehem ravi Ebl
Hamza es-Suimali el-Ezd?’yi (6. 148/765)%% Rafizi olarak tavsif etmesi, metinle ravinin

iligkilendirilmesine ve uydurulma sebebinin netlik kazanmasina olanak saglamaktadir.
5. Fettent, Tegkiretii’l-mevzi G

Muhammed b. Tahir el-Fetteni (6. 986/1578)% tarafindan kaleme alinan
Tezkiretii’I-mevzi ‘dt'1n, kendisinden Once telif edilen mevzQ0at literatirl ve
miielliflerinin {islibuna yonelik tenkidin neticesinde ortaya c¢iktig1 sdylenebilir.
Rivayetleri mevz( sayma konusunda aceleci davranan Sagani ve Ibnii’l-Cevzi gibi
alimlerin mevzdatlarinin insanlar arasinda meshur olduguna deginen Fetteni,
icerisinde mevz( derecesinde olmayan rivayetlerin de yer aldig1 bu kitaplarin bazi
insanlara zarar vereceginden endise duydugunu ifade ederek kendi eserini yazmaya

baslanmstir.38 Boylelikle o, ifrat ve tefritte bulunmayacaginin ve daha mutedil bir yol

385 Tbn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, C. |, s. 402.

386 Zehebi, Tarihu’l-islam, C. 111, s. 826.

37 Cemaluddin Muhammed Tahir b. Ali el-Fettent h. 914/1508-9°da Pattan/Fetten’de dogdu. Hac igin
gittigi Hicaz’da bir miiddet kalip Ibn Hacer el-Heytemi, ibn Arrak, Abdullah el-Ayderds gibi alimlerden
dersler aldi. Ali el-Muttaki el-Hindi’nin yakimn talebelerinden oldu. bid’atcilere karsi saglam bir
miicadele veren Fetteni h. 986/1578’de Ucceyn yakinlarinda ldiiriildii. Bkz. Kettani, er-Risaletii’l-
mustetrafe, s. 151; Zirikli, A’1am, C. VI, s. 172; Fetten?, Tezkiretii’l-mevzQat, s. 311, 312; Ibni’l-
Imad, Sezeratii’z-zeheb, C. X, s. 601; Mehmet Osenel, Pakistanda Hadis Calismalari, Istanbul,
IFAV, 2014, s. 56, 57; Khaliq Ahmad Nizami, “Fetteni”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi,
C. 12, Istanbul, TDV Yaymlari, 1995, s. 486; Karagozoglu, Zayif Raviler, s. 188; Muhammed
Akdogan, “Fetteni Ve Eserleri Baglaminda Hadis Ilmine Katkis1 Uzerine Bir Degerlendirme”, Kilis 7
Aralik Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 8, No: 1, 2021, s. 109-135.

388 Fetten?, Tezkiretii’l-mevzii‘at, s. 3,4.
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takip edeceginin de haberini vermektedir.

Miiellif, mukaddimeden sonra birtakim hadis 1stilahlarini kaydederek bagladig:
eserine hadis uyduran bazi gruplar zikrederek devam etmektedir. Kitabin bu kismi
konumuz agisindan da 6nem arz etmektedir. Zira miiellif, hadis uyduran gruplari
zikrederken zaman zaman onlarin hangi amagla bu isi yaptiklarina da
deginmektedir.®®® Rivayetlerin konularmna gore tasnif edildigi eserde her bir kitab
sened zikredilmeksizin ¢esitli bab basliklar1 altinda toplanmis hadisleri muhtevidir.
Eserde yer verilen tum rivayetler i¢in mevz( hitkkmii verilmedigi ve miiellifin bagka
alimlerin gorislerini aktarmak ya da kendisi bir degerlendirmede bulunmak suretiyle
hadisin sihhati hakkinda izah getirdigi gorillmektedir.®*® Calismada kaydedilen bab
basliklar1 hem rivayetin muhtevasini yansitmakta hem de hadisin vaz‘ sebebini tespite
imka&n sunmaktadir. Bununla birlikte rivayetlerin belli bash birka¢ sebep etrafinda
yogunlastig1 dikkat ¢ekmektedir.>*! Senede yer verilmemesi ve genellikle muellifin
rivayetin sthhat durumunu izahla yetinerek fazla bir ayrinti zikretmemesi, konumuz
baglaminda eserden istifadeyi zorlastirabilecek etkenler olsa da gerek bazi sebeplerin
mukaddimede agikca belirtilmesi gerekse icerikteki bir kisim rivayetlerin sebeplerle
iliskilendirilebilir mahiyeti, Tezkiretii 'I-mevzi ‘at'in okur igin fayda sunan yonleridir.
Elbette bu durumun agiga ¢ikmasinda muellifin kendinden &6nceki mevzQat

eserlerinden cokca istifade etmis olmasi da etkilidir.3%?

E. Sadece Mevz( Hadisleri Toplamayr Amaclayanlar

Yaygin bir sekilde kullanilan ve dillerde hadis diye dolasan sozler icerisinde

389 Bu boliimde zikredilen uydurma sebepleri sdyle 6zetlenebilir: Kasitsiz uydurmalar, dini ifsat etmek,
mezheplerine yardim etmek, tergib-terhib, yoneticilere yaklagsmak. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Fettent,
Tezkiretii’l-mevzQat, s. 6-8.

3% Mesela, “ilim Cin’de bile olsa talep ediniz” rivayetini ele alan miiellif, ona Makdsid’ta “Ilim talebi
her Miisliimana farzdir” ziyadesiyle yer verildigine degindikten sonra bazi miinekkitlerin bu hadis
hakkindaki degerlendirmelerini aktarmig ve buldugu miitdbiileriyle hasen hadis mertebesine
yiikseldigini kaydetmistir. FettenT, Tegkiretii’l-mevzi ‘at, s. 17, 18.

391 Calismada yogunluklu olarak goriilen sebepler; taassup, fazilet ve tergib-terhib olup, ilgili bazi
ornekler tekrara diismemek adina ¢alismanin diger boliimlerinde kaydedilecektir.

392 Fettenf; Sagant, Iraki (6. 806/1403), Firlizabadi, Sehavi ve Siiyati’nin eserlerinden cokga istifade
ettigini soylemistir. Bkz. Fetteni, Tezkiretii’l-mevz0at, s. 4, Kandemir, Mevza Hadisler, s. 160.
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mevz{ ve mevzl derekesine inmeyen rivayetler yer almaktadir. MevzQat sahasinda
eser telif eden miielliflerden bazisi, toplumda yaygin bir sekilde kullanilan
rivayetlerden sadece mevzl olanlar1 bir araya getirmeyi hedeflemislerdir. Ali el-Kari
(6. 1014/1605), Kavukct (6. 1305/1888) ve Ezheri (6. 1325/1907) bu amagla eser telif

eden miiellifler olup ¢aligmalar1 asagida degerlendirilecektir.
1. Ali el-Karf1, el-Masnii ¢

Mevziat sahasinda birden fazla telifi bulunan Ali el-Kari*® tarafindan kaleme
alman ilk mevzOat eseri,®®* el-Mevzi ‘atii’s-sugra olarak da bilinen el-Masni * fi
ma ‘rifeti’l-hadisi’I-mevzi © adli galismadir. Miellif bu eserinde uydurma oldugunda
ittifak bulundugunu belirttigi®® dort yiiz on yedi hadisi sened zikretmeksizin, alfabetik
olarak siralamigtir. Yazarin bu yontemini degerlendiren muhakkik Abdiilfettah Eb
Gudde sunlar dile getirmektedir:

“Miiellifin zayif, hasen ve sahih hadisleri zikretmeksizin, ‘sadece (uydurma hadis)leri

zikretme’ seklinde izledigi bu metodu daha sonra Muhammed el-Kavukei (6. 1305/1888)

el-Li’li’i’l-merst fima 14 asle lehl ev bi-aslihi mevzi' kitabinda, Muhammed el-Besir

Zafir el-Ezheri de (6. 1325/1907) Tahziri’l-miislimin mine’l-ehadisi’l-mevzi‘a ‘ala

seyyidi’l-mirselin kitabinda ayn1 sekilde uygulamistir. Ancak bu iki zat kendilerinden 6nce
bu metodu uygulayan kimselere isaret etmemektedir.”3%

Nitekim Ali el-Kari de eserine yalnizca alimlerin “aJ Jdwal Y/ash yok” ve

“¢ sass/mevz(” degerlendirmelerinde  bulundugu rivayetleri aldigin1 ifade

3% Ebii’l-Hasen NaOriddin AlIT b. Sultdn Muhammed el-Kari el-Herevi Herat’ta dogdu. Burada bas
gosteren siilestirme politikasi sebebiyle Herat’tan ayrilarak Mekke’ye gitmis ve buraya yerlesmistir.
Orada, Ebii’l-Hasen el-Bekri (6. 952/1545), ibn Hacer el-Heytemi (6. 974/1567), Ali el-Muttaki el-
HindT (6. 975/1567) gibi alimlerden dersler alarak fikih, hadis, kelam, tasavvuf, dil ve edebiyat
alanlarinda yetkin bir kimse olmustur. H. 1014/1605 yilinda Mekke’de vefat etmistir. Bkz. Zirikli,
Zirikli, el-A’1am, C. V, s. 12-14; Ahmet Ozel, “Ali el-Kari”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi, C. 2, Istanbul, DIA, 1989, s. 403-405; Cagfer Karadas, “Ali el-Kari’nin Hayat1, Selef
Akidesine Déniis Cabasi ve Eserleri”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 5, No: 5,
1993, s. 287-299; Ebii’l-Hasen Nartddin Ali b. Sultin Muhammed el-Herevi Ali el-Kéari, Uydurma
Oldugunda ittifak Edilen Hadisler, thk. Abdiilfettah Ebai Gudde, ¢ev. Halil ibrahim Kutlay, 7. bs,
Istanbul, Inkilab, 2017, s. 18, 19.

3% Eb( Gudde, MevzQdazi l-kiibra’da uydurma olduguna kesin olarak hiikmedilen bazi rivayetlerin
Mevzldtii ’s-sugrd’da bulunmadigini belirterek es-Sugrd’nin daha 6nce yazilmis olabilecedi sonucuna
ulasmugtir. Ali el-KarT, Uydurma Oldugunda ittifak Edilen Hadisler, s. 23.

3% Ali el-Kari’nin bu ¢aligmasinda ittifakla uydurma oldugunu belirttigi 417 hadisin yedi tanesinin
hasen veya zay1f derecesinde olup uydurma olmadig: tespit edilmistir. Ozel, “Ali el-Kari”, s. 404.

3% Ali el-Kar1, Uydurma Oldugunda ittifak Edilen Hadisler, s. 23.
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etmektedir.>*” el-Masn( ‘da yer alan rivayetlerin genelde 6zlii sézler kabilinden oldugu

belirtilmelidir. ~ Omnegin,  “Ozrii  kabahatinden  biiyiik,”3%®  “Fakirligim
oviinctmdiir, 3% “Sevgi kusurlar: orter*® vb. ifadeler giinimiizde de sdylenegelen
sozlerdir. Insanlar arasinda yaygm bir sekilde kullanilan uydurma rivayetlerin yer
aldig1 eserde miiellif bazen uydurma sz ile benzer sahih bir rivayete veya biiyiiklerin

ifadelerinden oldugunu belirttigi metinlere yer vermektedir.*%!

Yazar, rivayetleri tamamladiktan sonra, bazi hadis imamlarmin uydurma
haberler hakkindaki goriisleri, bazi peygamberlere ve sahabilere ait oldugu sdylenen
ama asli olmayan kabirler ve i¢erdigi rivayetlerin tamam1 mevzi olmakla tenkit edilen
eserler hakkinda bilgi vermektedir.*®> Bundan sonra ise muellif, “Siiyiiti 'nin Ibnii’l-
Cevzi'den aktardigina gore hadisinde yalan, uydurma ve kalb bulunan kimseler birkag
kisimdir 4% sozleriyle el-Ledli’l-masnii‘a’da zikredilen hadis uydurma sebeplerini
ornek vermeksizin topluca 6zetlemektedir. Bu kisim bazi uydurma sebeplerini liste
halinde topluca gérme imkani sunmasi agisindan Onemlidir. Eser iceriginde ise
muellifin, sebepleri tespit etmede yardimci olabilecek ayrintilart ¢ok fazla
zikretmedigi dikkat ¢ekmektedir. Zira Ali el-Kari genelde yalnizca metni aktarip
alimlerin onun sihhati hakkindaki degerlendirmelerini nakletmekle iktifa etmistir.

Yine de metnin sundugu birtakim veriler cercevesinde bazi sebeplerin tespit

397 Alli el-Kari, el-Masnii‘, s. 43.

3% Ali el-Kari, el-Masni‘, s. 123.

%9 fbn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas, s. 59; Ali el-Kari, el-Masni‘, s. 128.

400 Ali el-Kari, el-Masnii, s. 166.

401 Mesela, “Her yil giderek diisiiyorsunuz” seklindeki bir rivayetten sonra bunun Hasan-1 Basti’nin
sozlerinden oldugunu belirtmekte ve Buhari’de de bu manada benzer bir hadis bulundugunu
zikretmektedir. Hadiste yer alan ifadeler ise sdyledir: “Size hi¢bir zaman gelmez ki sonrasi o zamandan
daha kotii olmasin. Nihayet Rabbinize kavusursunuz.” Ali el-Kari, el-Masnii‘, s. 136; Hadis i¢in ayrica
bkz. Buhari, Fiten, 6.

402 Ali el-Kard, el-Masnd’, s. 220-251; Miiellif ayn bilgileri el-Esrar(’'l-merfl'a'da da zikretmistir. Bkz.
Ali el-Kari, el-Esrarii’l-merfi’a, s. 381-392.

403 Byrada zikredilen uydurma sebepleri (kasitl) soyledir: “Hatali rivayette bulunup bu hatalar
kendilerine agiklandig1 halde gururlari sebebiyle hatalarindan dénmeyenler, islam Dini’ne zarar vermek
isteyenler, mezhebine yardim etmeyi amaglayanlar, Allah rizasi i¢in hadis uyduranlar, glzel bir soze
isnad eklemeyi caiz gorenler, yoOneticilere yanasmak isteyenler, insanlar1 etkilemeyi
amaclayanlar/kussas.” Bkz. Ali el-Kari, el-Masni#’, s. 251-255; Ayn1 uydurma sebepleri el-Esrari'l-
merfl'a'da da zikredilmistir. Bkz. Ali el-Kari, el-Esrarii’l-merfa’a, s. 393, 394.
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edilebilecegi belirtilmelidir.*%*

2. Ali el-Kar1, el-Esrdrii’l-merfii ‘a

Ali el-Kari’nin mevzdat sahasinda telif ettigi eserlerinden digeri Mevzldtii 'I-
kibra olarak da bilinen el-Esrdrii’l-merfii‘a fi’l-ahbari’l-mevzi ‘a’dir. Muellif bu
calismasinda yine sadece mevz( rivayetlere yer vermeyi hedeflemistir.*%®® Eserin
girisinde “Men kezebe aleyye...” rivayetinin c¢esitli tarikleri, Hz. Peygamber adina
yalan sOylemenin giinahi, kisssacilarin, vaizlerin ve zindiklarin hadis uydurmadaki
durumlari ile isnadin énemi gibi meseleler islenmektedir.*®® Mevz( hadislerle ilgili bu
nevi teknik bilgiler sekizinci fasla kadar devam etmektedir. el-Esrdrii’l-merfii ‘a’nin
mukaddime mabhiyetindeki bu kismi el-Masn@‘da gortilmeyen bir ézelliktir. Muellif
sekizinci fasilda eserini, mevzi ve asilsiz rivayetleri bir araya getirmek maksadiyla

telif ettigine deginerek gerekcesini ve yontemini izah etmektedir.*%’

el-Esrarii’l-merfl ‘@, mukaddimesinde hadis uyduran birtakim firkalarin
zikredilmesi,*® rivayetlerin senedsiz bir sekilde kaydedilmesi ve miiellifin mecrih
ravi hakkinda fazla ayrinti vermemesi gibi 6zellikleri itibariyla Fetteni’nin Tezkiretii 'l-
mevzii ‘ar’'1yla benzerlik arz etmektedir. Ancak bu eserde hadisler konularina gore
degil, alfabetik bir tertiple siralanmaktadir. Rivayetlerin genel itibariyla kisa ve darb-1
mesel kabilinden olmasi dikkat ¢ekicidir. Eserde Sehavi’nin tenkitlerine siklikla atif
yapilmaktadir. Miiellifin hadis uyduran gruplari 6rnek rivayetlerle zenginlestirdigi
kisim, hadislerin uydurulma sebeplerini tespitte islevsellik arz eden bir yer olarak

degerlendirilebilir.*%°

Yazar, rivayetleri tamamladiktan sonra el-Masn( ‘da yaptig1 gibi yine bazi

404 “Taassup, siyaset, tergib-terhib, mezhebi ve kelami ihtilaflar, fazilet, kasitsiz uydurmalar” tespit
edilebilen bazi uydurma sebepleridir.

405 Ali el-Kari’nin bu ¢alismasinda ittifakla uydurma oldugunu belirttigi 625 hadisin on beg tanesinin
hasen veya zay1f derecesinde say1lip uydurma olmadigi tespit edilmistir. Ozel, “Ali el-Kari”, s. 404.
406 Alj el-Kari, el-Esrarii’l-merfi’a, s. 40-98.

407 Ali el-Kari, el-Esrarii’l-merfi’a, s. 98, 99.

408 Giristeki 5, 6 ve 7. fasillarda hadis uyduran kimseler ve bunlara dair drnekler bulmak miimkiindiir.
Miiellifin burada 6zellikle kussasa yonelik vurgular1 dikkat gekmektedir. Bkz. Ali el-Kari, el-Esrarii’l-
merfi’a, s. 81-98.

409 Burada zindiklar, vaizler ve kussastan s6z etmektedir. Kussas ile irtibatli olarak zikredilen rivayetler,
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hadis imamlarmin uydurma rivayetler hakkindaki goriisleri, peygamberlere ve
sahabilere ait oldugu ifade edilen fakat asli olmayan kabirler, igcerdigi rivayetlerin
tamami1 mevz olan eserler hakkinda bilgi vermektedir.*'° Daha sonra yine Siiytti’den
naklen, el-Masn(‘da zikrettigi hadis uydurma sebeplerini burada da topluca
aktarmaktadir.*'* Ali el-Kari, gerek el-Esrdrii’l-merfii‘a’mn mukaddimesinde
zindiklarla kussasin uydurmalarina vurgu yaparak gerekse son bélimde toplu bir sebep
listesi sunarak uydurma sebeplerine agik¢a yer vermistir. Miiellifin eser igeriginde;
Ibnii’l-Cevzi, Zehebi, Sehavi ve Siiylti gibi alimler basta olmak iizere onceki
miielliflere donik atiflar1 ve mistakil bir fasilda ibn Kayyimm el-Cevziyye'nin el-
Menarii I-minif’ini 6zetlemesi*'? 6nceki yazinlardan ve miielliflerden istifade ettigini

gostermekte, kaynak zenginligine isaret etmektedir. Muellifin her iki eserinde de

sebepleri topluca sunmasi bu kaynak zenginliginin bir sonucu olarak diisiiniilebilir.
3. Kavuket, el-Lii lii i ’I-mersii ¢

Halk arasinda yaygin bir sekilde kullanilan asilsiz ve uydurma haberleri
derlemek maksadiyla kaleme alinan diger bir ¢alisma Ebii’1-Mehasin el-Kavukci*'® el-
Lii’liii’l-mersi fima ld asle lenG ev bi-aslihi mevzi® adli eseridir. Muellif
mukaddimesinde zindiklar, yalancilar ve facirlerin Hz. Peygamber adina uydurduklart

)

rivayetlerin yayildigindan sikayet etmekte ve “Men kezebe aleyye...” rivayetinin

yiizden fazla*'* sahabiden nakledildigini belirterek Restilullah adina yalan sdylemenin

halk1 etkilemek, maddi kazang elde etmek ve bir kisinin (Hz. Omer) faziletini vurgulamak amaciyla
hadis uyduruldugunu gostermektedir Ali el-Kari, el-Esrarii’l-merfii’a, s. 81, 98.

410 Alj el-Kari, el-Esrarii’l-merfi’a, s. 381-392.

411 Burada zikredilen uydurma sebepleri (kasitl) sdyledir: “Islam Dini’ne zarar vermek, mezhebine
yardim etmek, tergib-terhib, glzel bir s6ze isnad eklemeyi caiz gorenler, yoneticilere yanagmak,
insanlar1 etkilemek/kussas.” Bkz. Ali el-Kari, el-Esrarii’l-merfii’a, s. 393, 394.

42 Ali el-Kari, el-Esrarii’l-merfi’a, s. 399-406.

413 Ebii’1-Mehasin Semsiiddin Muhammed el-Kavukci, h. 1224/1809°da Trablussam’da dogdu. ilim i¢in
gittigi Misir’da fikih, hadis, akli ve nakli ilimler tahsil etti. Mutasavvif kimligi de buluna Kavukei h. H.
1305/1888’¢ Mekke’de vefat etti. Bkz. Kettani, er-Risiletii’l-mustetrafe, s. 153, 154; Abdilkadir
Senel, “Kavukci”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 25, Ankara, TDV Yayinlari, 2002,
S. 72-73.

414 Rivayetin kag sahabiden nakledildigi hususunda farkli rakamlar s6z konusudur. ibn Hacer bu hadisin
yalnizca otuz ii¢ sahdbiden sahih olarak geldigini ileri siirmektedir. Yaklagik elli tarikinin zayif ve
takriben yirmi tarikinin sakit oldugunu kaydetmistir. Ibnii’l-Cevzi ise altmis bir ve doksan sekiz
sahabiden nakledildigi yoniinde iki ayri goriis serdetmistir. ibnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. |, s. 56, 57;
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giinahina vurgu yapmaktadir.*!® Sened zikredilmeksizin, alfabetik bir tertiple siralanan
rivayetlerden sonra miiellif bazen soziin asil sahibine veya mana itibariyla sahih
olduguna da deginmektedir. Eserine aldig1 haberler igin ¢ogu zaman “Mevzi, batil, 1a

asle lehq, leyse lehii asl” gibi ifadeler kullanmaktadir.4t8

Kavukci eserine kaydettigi kisa hadislerden sonra genellikle higbir
degerlendirme yapmamakta, bazen onu tahric eden muellife yer vermekle yetinmekte
ve zaman zaman da mecrdh raviyi zikretmektedir.*'’ Rivayetler hakkinda bazen
kendisi kanaat belirtmekte bazen de ibnii’l-Cevzi, Sagani, ibn Kayyim, Sehavi, Siiytti
ve Ali el-Kari gibi alimlerin degerlendirmelerini aktarmaktadir.*!® Eserin sonunda
bulunan hatime kisminda uydurma hadislerin taninma yollar1 ve hadis uyduran bazi
firkalardan s6z edilmekte, firkalarin hangi sebeple hadis uydurduklarindan da topluca
bahsedilmektedir.** Dolayistyla kitabin hatime kisminim, uydurulma sebeplerini tespit
acisindan Onemi belirtilmelidir. Hatime kismui hari¢ tutuldugunda eser, metinler

cercevesinde bazi sebeplerin tespitine de imkan sunmaktadir.4%°

4. Ezheri, Tahzirii’I-muslimin

Muhammed el-Besir Zafir el-Ezheri*?* Tahzirii'l-miislimin mine’l-ehadisi I-

Ebii’l-Vefa Burhaniiddin Ibrahim b. Muhammed Sibt Ibnii’l-Acemt, el-Kesfii’l-hasis ‘ammen rumiye
bi-vaz‘i’l-hadis, thk. Subhi Semerrai, Bagdat, Mektebetii’l-Nehdetii’l- ’Arabiyye, 1987, s. 26-28;
Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani ibn Hacer, Fethu’l-bari bi-serhi
Sahihi’l-Buhari, Beyrut, Darii’l-Ma’rife, 1379, C. I, s. 203; Bekir Kuzudisli, “Bolgelere Gore ‘Men
Kezebe ‘Aleyye... ’Hadisinin Rivayet Seyri”, Hadis Tetkikleri Dergisi, C. 6, No: 1, 2008, s. 74, 75.
415 Ebii’l-Mehasin Semsiiddin Muhammed b. Halil el-KavukecT, el-Lii’li’ii’l-mersé‘ fima 14 asle lehQ
ev bi-aslihi mevzii‘, thk. Fevvaz Ahmed Zemerli, Darii’l-Besairi’l-Islamiyye, 1415, s. 22-25.

416 Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 167.

417 Mesela, “Birinizi annesi ¢agirdiginda namazda dahi olsa ona cevap versin, babasi cagirirsa cevap
vermesin.” seklindeki rivayetin mecrtih ravisinin Abdiilaziz b. Eban el-Emevi oldugunu, Yahya b. Main
ve digerlerinin onun igin; “kezzabtir. Mevz{ hadis rivayet etmistir.” dediklerini aktarmaktadir.
Kavukef, el-Lii’'litii’l-mersii’, s. 35. Mecriih raviye degindigi diger bazi1 drnekler i¢in bkz. Kavukci,
el-Lii’lii’ii’l-mersa‘, s. 52, 81.

418 Kandemir, Mevz{ Hadisler, s. 167.

48 “Zindiklarm dini tahrif etmek istemesi, mezheplerine yardim etme diisiincesi, tergib-terhib ve
yoneticilere yanagma arzusu” bu boliimde zikredilen hadis uydurma sebepleridir. Bkz. Kavukci, el-
Liv'li’i’l-mersa‘, s. 239, 240.

420 “Taassup, ticaret, mezhebi ve kelam ihtilaflar, siyaset” eser iceriginde bulunabilen bazi uydurma
sebepleridir.

42! Hayati hakkinda fazla bilgi bulunmamaktadir. Malik’i mezhebi alimleriyle ilgili cok sayida ¢alisma
yapmis, h.1325/1907°de Medine’den ziyaret maksadiyla Mekke’ye giderken vefat etmistir. Bkz.
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mevzil ‘a ‘ald seyyidi’l-murselin adli eserini dillerde yaygin bir sekilde dolagan mevz(
hadisleri alfabetik bir tertiple ortaya koymak maksadiyla kaleme almugtir.*?2 Muellif,
eserin mukaddimesinde mevz( hadislerle ilgili pek ¢ok makale yazip yayimladigindan
s0z etmekte ve bunlardan dort tanesini tanitmaktadir. Kisaca ifade etmek gerekirse
yazar ilk makalesinde kezzablarin Hz. Peygamber adina ne kadar hadis uydurduklarini,
ikincisinde; Ibnii’l-Cevzi, Zehebi, Ibn Hacer, Sehavi ve Siiy(ti gibi alimlerin
senedlerini tenkit ettikleri ve Hz. Peygamber’e ref* edilemeyecegini bildirdikleri ancak
kussas ve bazi cahil hatiplerin kullanmay1 siirdiirdiigii Recep orucuyla ilgili rivayetleri
incelemistir. Ugiincii makale Recep Ay1’na mahsus uydurma rivayetleri konu
edinirken son makalesinde de yine Recep Ay ile ilgili mevzd hadisleri ortaya koymay1
ve halki bu tir uydurma nakillere aldanmamalar1 konusunda uyarmay1
hedeflemistir.*?®> Tergib-terhib amaciyla yapilan uydurmalari hedef alan bu
makalelerin tanitildigi boliim, Takziri [-mislimin’i daha once incelenen mevz{at

eserlerinden ayiran bir 6zellik olarak degerlendirilebilir.

Eserde, hakkinda sahih hadis bulunmayan konulardaki rivayetlere yer
verildikten sonra, kezzablarin merf( olarak gosterdikleri sozler, hikmetler ve darb-1
meseller, genel olarak, Aclini ve Sehavi’ye atifla senedsiz bir sekilde alfabetik tertiple
kaydedilmistir. Akabinde halk arasinda yaygin olan ve hadis diye nakledilen mevzi
rivayetleri ele alan yazar son olarak da el-Li i i ’I-mersii ‘daki mevz( haberleri
tenkitleriyle birlikte aktarmaktadir.*?* Muellif, son dénem alimlerinden olma vasfim
eserine de yansitmis ve meseleye daha genis bir perspektiften bakarak mevz{ hadisle
ilgili genel konular1 da yeterince islemistir. Hadise ni¢in 6nem verilmesi gerektigi,
mevz( hadis iceren eserler ile mevzOat literaturd, mevzd hadisin tanimi, uydurma
hadislerle dolu olan baz1 risale ve kitaplarin bahsi, hadis uydurma sebepleri, hadis

uyduran bazi kezzablar vb. konulara kisada olsa ayr1 basliklar halinde yer verilmesi bu

Kettani, er-Risaletii’l-mistetrafe, s. 154; Omer Rizd Kehhile, Mu’cemii’l-miellifin, Beyrut,
Mektebetii’l-MUsennd, t.y., s. 9/102.

422 Muhammed el-Besir Zafir el-Ezherf, Tahzirii’l-miislimin mine’l-ehadisi’l-mevzii‘a ‘ala seyyidi’l-
miirselin, thk. Muhyiddin Miistu, Beyrut, Darii Ibn Kesir, 1405, s. 10.

423 Ezherf, Tahzirii’l-muslimin, s. 17-22.

424 Ezherf, Tahzirii’l-muslimin, s. 89-172; Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 168.
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kiigiik hacimli eserin faydasini artirmistir. Ezher, asil konumuz olan hadis uydurma
sebeplerini de miistakil bir baslik altinda incelemektedir. Burada Siiy(iti’nin Ibnii’l-
Cevzi’den naklen aktardigi, rivayetinde uydurma, yalan, makldb bulunan kimseleri*?®
ve hatayla degil de kasith olarak hadis uyduran firkalar zikrederken hadislerin

uydurulma sebeplerine de yer vermektedir.*2
F. Bir Soruya Binaen Telif Edilen Eserler

Bu grupta yukarida kategorize edilen eserlerden farkli yapilariyla dikkat ¢eken
iki ¢alisma degerlendirilecektir. Bunlar, cesitli sorulara binaen olusturulan Ehddisii’l-

kussas ile telif sebebinin merkezinde bir soru bulunan el-Asdrii ‘I-merfii ‘a ‘dir.
1. ibn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas

Ehadisii 'I-kussas,*?” ¢esitli alanlarda ¢ok sayida eser telif etmis miinekkit alim
Takiyyiiddin Ibn Teymiyye’ nin*?® kendisine sorulan bazi sorulara verdigi cevaplardan
miitesekkil mevz(at literatiirii 6rnegidir.*?® Eserin ibn Teymiyye tarafindan miistakil
olarak yazilmadigi, ¢esitli konulardaki sorulara verdigi cevaplarin talebeleri tarafindan

430

derlenmesiyle olustugu anlasilmaktadir.**® Tbn Teymiyye bu calismada, “Pek cok

425 Mjellif rivayetleri mevz{ olan bu bes firkay: sdyle siralar: hadisi hifzedemeyen ve sahihiyle sakimini
ayrramayan zahidler, nakil ilmi i¢in ¢aba gdstermeyen ve hatalar1 ¢ogalan kimseler, aslinda sikalardan
olup 6mriiniin sonlarina dogru muhtelit olup ne rivayet ettigini karistiranlar, gaflet i¢cindeki kimseler ve
kasten yalan soyleyenler. Ayrintili bilgi igin bkz. Ezheri, Tahzirii’l-muslimin, s. 52, 53.

426 «“Dini tahrif etmek ve kalplere siiphe diisiirmek, mezheplerine yardim etmek, insanlar: giizel amellere
tesvik edip kotii igslerden sakindirmak, yoneticilere yanasmak, kendisine sorulan bir soruya cevap verme
arzusu, herhangi birini zemmetme istegi” bu kisimda zikredilen hadis uydurma sebepleridir. Ezherf,
Tahziri’l-muslimin, s. 53, 54.

427 Eserin farkli niishalar1 esas alinarak hazirlanmus birkag ayri baskisi vardir. Bkz. Ebii’l-Abbas
Takiyyuddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin el-Harrani ibn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas, thk.
Ahmed Abdullah Bacir, Dari’l-Misriyyeti’l-Llbnaniyye, 1993, s. 17, 18. Calismada Muhammed b.
L0tfT es-Sabbag tahkikli nesir kullanilmastir.

428 Ebii’l-Abbas Ahmed b. Abdilhalim b. Abdisselim b. Abdillah Takiyyiiddin ibn Teymiyye’ye h.
661/1263 yilinda Harran’da dogdu. Daha sonra babasiyla Dimagsk’a go¢ etti ve orada yetisti. Misir’a
gitti, verdigi fetvalar sebebiyle bir grup kimse onun aleyhine propagandalarda bulundular. Bu sebeple
bir siire hapsedildi. Daha sonra Iskenderiyye’ye gitti ve h.712°de ¢iktign Dimask seferini h. 720’de
tamamladi. H. 728/1328 yilinda Dimask’ta vefat etti. Bkz. Zirikli, A’l1am, C. |, s. 144-146; Zehebi,
Siyer, C. XXIII, s. 291-293; Ferhat Koca, “Ibn Teymiyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, C. 20, Istanbul, DIA, 1999, s. 143, 144; ibn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas, s. 25-40.

429 [bn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas, s. 16-53.

430 Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 151.
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kelam mana itibariyla sahih olsa da sayet Rasilullah bunlari séylememisse
Peygamber bunlari soylemistir denemez. "*3! seklindeki ifadeleriyle mevz( rivayetlere
bakisini agik¢a ortaya koymustur. EA&disii '/-kussas 'ta mana itibariyla sahih olan bazi

432

sOzlere dikkat cekilmekte™“ ve hadis olmadiklar1 vurgulanmaya ¢alisilmaktadir.

Hadislerin senedsiz olarak kaydedildigi bu eserde 79*32 hadis bulunmakta, ibn
Teymiyye rivayetleri genelde (% ) diyerek zikretmeye baslamakta daha sonra da
onlarin durumunu izah etmek icin su ifadeleri serd etmektedir: “Nebi 'nin sozlerinden
degildir. Ne sahih ne de zayif bir isnadi vardir. Alimler uydurma oldugunda ittifak
etmislerdir. Bu, apagik bir uydurmadir. vb.” Bununla birlikte o, zaman zaman muteber
bir kaynag1 olmayan séze de isaret etmektedir. Ornegin; “Ibrahim (a.s.) ve ben
zikredildigimde énce Ibrahim’e sonra bana salat getirin. Ben ve diger peygamberler
zikredildiginde ise once bana sonra digerlerine salat getirin!” seklindeki rivayeti ne
hadis ehlinin kitaplarinda ne de hadisle miimeyyiz alimlerden birinde
goriilmiis/isitilmis s6z olarak tavsif eder.®** Ancak muellif, “Bekarin yatag

"% naklinde oldugu gibi bazi rivayetlerden sonra ise hicbir

atestendir
degerlendirmede bulunmaz. Ibn Teymiyye, sayet hadis olarak nakledilen sézin bir
benzeri sahabeden gelmisse*® yahut zayif rivayet baska bir vecihten sahihse** bunlara

da deginmistir. Onun bazi rivayetlerin uydurma oldugunu sahih rivayete, ayete* veya

431 [bn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas, s. 91.

432 Mesela, “Rabbim beni terbiye etti. Benim terbiyem ne giizeldir” rivayeti akabinde, mana itibariyla
sahihtir fakat sabit bir isnadi bilinmemektedir, demistir. Bkz. Ibn Teymiyye, Ehadisii I-kussas, 94; Yine,
“Miimin’in korku ve {imidi tartilsa her ikisi esit ¢ikar” kelaminin baz1 selef alimlerinin s6zii olduguna
deginmistir. Bkz. Ibn Teymiyye, Ehdisii 'I-kussas, 68; Rastlullah’in Hz. Ali’ye ya bilen ya dgreten ya
dinleyen ya da anlatan olmasini bu dordii disinda kalirsa helak olacagini séyledigini haber veren s6z
icin de “Hz. Peygamber’den sabit degildir; ancak bazi selef alimlerinden nakledilir.” seklinde bir
degerlendirmede bulunmustur. ibn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas, s. 82, 83.

43 Yazma niishadan istifade eden Kandemir, rivayet sayisim 66 olarak tespit etmistir. Bizim
kullandigimiz eserde bu sayist 79’dur.Kitabin baska bir baskisinda 77 hadise yer verilmistir. Bkz.
Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 151.

%3 [bn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas, s. 71.

43 fbn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas, s. 70.

436 “Kim ben cennetteyim derse o atestedir, kim de ben atesteyim derse dedigi gibidir.” seklindeki mevzii
rivayetin Hz. Peygamberin sdzlerinden olmadigini; ancak Hz. Omer’den buna benzer sdyle bir soziin
sadir oldugunu sdylemektedir: “Ben miiminim o kafirdir. Kim ben cennetteyim derse o atestedir.” Tbn
Teymiyye, Ehadisii’l-kussas, s. 71.

437 Ornek icin bkz. ibn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas, s. 92, 93.

438 “Sahabeme sovmek bagislanmayacak bir giinahtir” seklindeki rivayeti ayete arz eder ve soyle der:
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tarine*®® arz yontemiyle ortaya koydugu gériilmektedir. Ayn1 zamanda eserinde sahih

bir rivayet zikretmisse bunun da kaynagini gdstermistir.*4

Yetmis dokuz hadisin yer aldig1 bu kisa eserde hadislerin uydurulma sebepleri
toplu bir sekilde verilmemisse de gerek icerikteki bazi metinlerin muhtevasindan
gerekse muellifin zaman zaman metne yonelik izahlarindan hareketle sebep tespitinde
bulunmak mumkiindir. Mesela, Ibn Teymiyye’'nin; “Ben, yere ve gége sigmadim.

441 seklindeki rivayeti degerlendirirken onun

Ancak miimin kulumun kalbine sigdim
Israiliyyatta zikredildigini sdylemesi, bir uydurma sebebi olarak; farkli kiiltiirlerle
iletisim ve etkilesim maddesi akla getirmektedir.**?> Hadisin vaz‘ edilme sebebini
tespitte miiellifin beyanindan istifade edilebilecegini gosteren baska bir ornek,
Allah’1n (c.c.) akil i¢in; “Senden daha serefli bir sey yaratmadim.” dedigi seklindeki
rivayettir. Muellif ilgili rivayet akabinde, bazi insanlarin bu haberdeki akildan
maksudun faal akil oldugu yoniindeki sdylemlerine dikkat ¢ekmekte ve bunun

Mutezile’nin sdzlerinden oldugunu belirtmektedir.*** ibn Teymiyye’nin bu izah,

mezheplerin kendi goriislerini desteklemek i¢in hadis uydurduklarina hamledilebilir.
2. Leknevi, el-Asdrii’l-merfii ‘a

Cesitli ilim dallarinda pek ¢ok eser telif etmis olan Abdulhay el-Leknevi (0.

1886),** el-Asdrii’I-merfii ‘a fi'l-ahbdri’l-mevzii ‘a adh galismasmi miibarek giin ve

“Bu Rastlullah adina yalan sdylemektir. Zira Allah (c.c.) “Allah kendisine sirk kogsulmasini bagislamaz.
Bunun disindaki seyi ise diledigi kimseden bagislar.” buyurmustur.” Ibn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas,
S. 75.

439 Mesela, Hz. Omer’in babasini 6ldiirdiigii seklindeki naklin uydurma oldugunu, “Bu yalandir; ¢iinkii
Omer’in babasi peygamberlikten &nce cahiliyye doneminde lmiistiir.” diyerek tarihi vakiaya arz
metoduyla ortaya koymustur. Bkz. ibn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas, s. 69.

40 Mesela, “Islam garib baglamustir garib olarak dénecektir. Garipleri miijdele!” rivayetinden sonra;
“Bu rivayet sahihtir. Miislim onu pek ¢ok tarikiyle Sahih’ine aldi.” demektedir. Bkz. Ibn Teymiyye,
Ehadisii’l-kussas, s. 85.

41 Tbn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas, s. 54.

42 “Farkli kiiltiirlerden etkilenme, taassup, fazilet, tergib-terhib” tespit edilebilen bazi uydurma
sebepleridir.

43 fbn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas, s. 57.

44 Ebii’l-Hasenat Muhammed Abdilhay el-Leknevi, 1848°de Hindistan’da dogdu. Kisa bir émiir
stirmiis olmasina ragmen ¢ok sayida eser telif eden Leknevi 1886°da vefat etmistir. Bkz. Kettani, er-
Risaletii’l-mistetrafe, s. 153; Ibrahim Hatiboglu, “Leknevi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim
Ansiklopedisi, C. 27, Ankara, TDV Yayinlari, 2003, s. 133-136; Mertoglu Hilal, “Abdii’l-hayy el-
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gecelerde kilinmasi tavsiye edilen namazlarla ilgili mevzQ rivayetleri tenkit etmek
maksadiyla kaleme almistir. Leknevi, bazi arkadaslariyla asGra giinii hakkinda
konusurken kendisine o giinde ve senenin diger miibarek giinlerinde kilinan
namazlardan sorulmus, o ise bu gilinlere mahsus muayyen bir namaz olduguna dair
muteber bir rivayet bulunmadigini, bu konuda naklolunan rivayetlerin asilsiz ve mevzi
oldugunu sdyleyerek cevap vermistir. Muhataplari, tiim stfi seyhlerinin eserlerinde bu
kabilden nakillerin yer aldigimi1 sdyleyerek Leknevi’ye itiraz edince miiellif, onlarin
muhaddis olmadiklarini ve bu ilmin inceliklerine vukifiyetleri bulunmadigim
belirterek karsilik vermistir.**® Yazar, eser telif gerekcesini de aciklayan uzunca bir
diyalogtan sonra sifi seyhlerini savunan muhatabina, onlarin hadis uydurmadiklarini
fakat uydurulan hadisleri eserlerine alma noktasinda hassasiyet gostermediklerini izah
eden climleler sarf etmistir. Arkadasi, Leknevi’ye Kimlerin hadis uydurdugunu sorunca
0, hadis uyduran gruplart ve bunlarin amaglarini maddeler halinde siralamaya
baslamistir. Konumuz agisindan da 6nem arz eden bu boliimde miiellif, pek ¢ok hadis
uydurma  sebebini toplu bir sekilde maddeler halinde kaydederek*4

orneklendirmektedir.

2

Hadislerin senedsiz bir sekilde yer aldig1 bu eser, “Men kezebe aleyye...
rivayetinin ¢esitli tarikleri ve mevzQ hadis rivayet etmenin haramligi, pek ¢ok vaizin
dilinde dolagan bazi uydurma kissalar ile Miisliimanlari namaz kilmaya tesvik etmek
amaciyla uydurulan pek ¢ok rivayeti bir arada gérme imkani sunmasi agisindan dnem
arz etmektedir. Yazar, eserine aldig1 bir haberi daha Once kaydeden mevzat
maelliflerine degindigi gibi onu muteber sayip calismalarinda nakleden —0zellikle

Gazzali-**" isimlere de isaret etmektedir. Haftanin giinlerinde, yilin baz1 giin ve

Leknevi’nin Hayat1 ve Hadis Anlayis1”, Ankara Universitesi, Yilksek Lisans Tezi, 2003.

45 Ayrintilh bilgi icin bkz. Ebii’l-Hasenat Muhammed Abdiilhay b. Muhammed Abdilhalim el-Leknevf,
el-Asarii’l-merfii‘a fi’l-ahbari’l-mevzi‘a, thk. Muhammed Said Besytni Zaglil, Bagdat,
Mektebetii’s-Sarki’l-Ced1d, t.y., s. 7-9; Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 164, 165; Hilal, “Abdi’l-hayy
el-Leknevi’nin Hayat1 ve Hadis Anlayis1”, s. 58, 59.

446 Bu boliimde zikredilen hadis uydurma sebepleri sdyledir: “Zenadikanin islam Dinine zarar vermek
istemesi, taassup, tergib-terhib, herhangi bir sézin isnad eklenmek suretiyle hadis olarak
nakledilmesinde beis goriilmemesi, diinyevi maksatlar ve s6zii etkili kilmak.”; Sebepler ve 6rnekler icin
bkz. Leknevi, el-Asarii’l-merfi’a, s. 12-18.

447 Rivayetlerin pek ¢ogunun akabinde Leknevi; “Gazzali bunu falanca tarikle eserine (Thya) aldi, Iraki
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gecelerinde, miibarek olarak addedilen zamanlarda kilinmasi tavsiye edilen namazlarla
ilgili mevzh hadisler konularina gore derlenmistir. Bununla birlikte miiellif; &stre

449

orucu,*® duha, israk, evvabin ve tehecciit namazlar ve bazi zamanlara mahsus

ibadetlerle ilgili sahih hadislerin varid oldugunu da belirtmektedir.

Leknevi bazen bir konu baslig1 altina yerlestirdigi rivayetlere son vermeden;
“...Bu rivayetlerin tamami Resilullah adina séylenmis birer yalandan ibarettir.
Zahidlerden ve fakihlerden pek ¢ok cahil kimse bu rivayetlerle ilgilenir.”*° demek
suretiyle genel bir degerlendirmede bulunmaktadir. Mesela Regaib namazi ile Saban
Ayr’nin ortasinda gece kilinmasi tavsiye edilen namazlarla ilgili tiim rivayetlerin
mevz{ oldugunu belirterek toptanci bir yaklasim sergiler.**! Telif amac1 gdz oniinde
bulunduruldugunda el-Asdrii I-merfii‘a’da yer alan biitiin rivayetlerin tergib-terhib
sebebiyle vaz* edilen hadislerden miitesekkil olmasi beklenir. Nitekim mukaddime ve
kussasin uydurmalart kismi hari¢ tutulursa eserde yer verilen rivayetlerin insanlar
ibadete sevk etmek maksadiyla uydurulan haberlerden miitesekkil olduklar1 gorulir.
Kussasin uydurdugu rivayetler kisminda ise daha ¢ok Hz. Peygamber’i medhe yonelik
nakillere yer verilmistir.*>? Eserin mukaddimesinde tek bir sebeple iliskili rivayetleri
derledigini zaten belirtmis olmasina ragmen, zaman zaman igerikte de rivayetin
uydurulma sebebini agik bir sekilde zikretmektedir. Mesela, Kurban Bayrami
gecesinde kilmmmasi tavsiye edilen namazla ilgili bir rivayetin devaminda yazar,
miittehem ravi Guldm Halil’in, “Biz insanlarin kalbini yumusatmak i¢in hadis

»453

uydururduk ”*>° seklindeki itirafin1 kaydetmis ve boylece hadis uydurma sebebine

acikca yer vermistir. Ancak eser iceriginin genelinde bu tiirden agiklamalarin ¢okca

ise bu hususta soyle dedi” demektedir. Bdylece o, ayni zamanda bir mutasavvif olan Islam diisiiniirii
Gazzali’nin mevzl hadisleri kullandigini vurgulamakta, muhataplarmi stfilerin naklettigi hadislerin de
uydurma olabilecegi hususunda ikna etmeyi hedeflemekte ve Iraki’den delil getirerek mutasavviflarla
muhaddislerin metot farkina dikkat ¢ekmektedir.

48 |_eknevi, el-Asarii’l-merfii’a, s. 93.

449 | eknevi, el-Asarii’l-merfii’a, s. 120.

40 Mesela, Recep Ayr’nin yirmi yedinci gecesi kilinacak namazla ilgili degerlendirme icin bkz.
Leknevi, el-Asarii’l-merfi’a, s. 58.

451 | eknevi, el-Asarii’l-merfii’a , s. 58.

452 | gknevi, el-Asarii’l-merfii’a, s. 37-47.

453 |_gknevi, el-Asarii’l-merfii’a, s. 89.
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yer almadigt ve miellifin yalnizca mecrth raviyi zikretmekle iktifa ettigi

gorulmektedir.

el-Asdrii ‘I-merfii ‘a’nin mukaddime kismi, hadis uyduran firkalar beraberinde
uydurma sebeplerine de agik¢a yer vermesi baglaminda islevseldir. Ayni1 zamanda
eser, kussasin uydurmalarint gérme ve genel bir kanaate ulasma hususunda da 6nem
arz etmektedir. Leknevi, bu ¢alismasinda kendisinden 6nceki mevzdat eserlerinden ve
ayn1 zamanda tarih, rical, tabakat, usdl ve siyer ¢alismalarindan biiyiik 6l¢iide istifade
etmis, gereksiz ayrintilara yer vermemekle birlikte konuyu da muglaktan arindirarak
okurun istifadesine sunmustur. Kaynak zenginligi, 6z bilgi sunumunun benimsenmesi
ve uydurma sebeplerine dair tespitlerin topluca aktarilmas: nedeniyle el-Asdrii’l-
merfii ‘a’'nun hacmi kiigiik faydasi biiyiik bir eser olarak nitelenmesi miibalaga

olmayacaktir.
G. Degerlendirme

Mevz{at literatiriinin temel olarak kabul edilen &rnegi, Ibnii’l-Cevzi
tarafindan telif edilen Kitdbii'l-Mevzi ‘Gt tir. Ibnii’l-Cevzi’den sonraki miielliflerin
cogu eserlerini kaleme alirken telhis, tenkit veya takdir etmek suretiyle bir sekilde
mutlaka ona atifta bulunmuslardir. Nitekim bu eser, hadislerin uydurulma sebeplerini
tespite imkan sunmasi agisindan da esas kabul edilebilir. Muellifin rivayetleri mevz{
saymadaki aceleciligi bir tarafa birakilirsa gerek tertip gerek sened ve metin biitiinliigii
gerekse yazarin agiklamalari konumuz baglaminda da eserden istifadeyi biiyiik oranda
artirmistir. Rivayetleri senedleriyle birlikte kaydeden eserler icerisinde el-Ebafsil ve 'I-
menakir gibi metodu ve icerik tertibi agisindan Kitdbii 'I-Mevzii ‘dt’tan daha sistematik
goriinen kitaplar olmakla birlikte, aragtirmalarimiz esnasinda hadislerin uydurulma
sebeplerine yonelik bilgilerin tespitinde el-Mevzii ‘G’in merkeze alindigi fark
edilmistir. Sonraki ¢alismalardan bazilar1, Ibnii’l-Cevzi’nin topluca verdigi maddelere
ek olarak, eser igeriginde daginik halde sundugu sebepleri de bir araya getirmis ve
daha sistematik bir sekilde genellikle ¢alismalariin mukaddimesinde ya da son
bolumlerinde topluca aktarmislardir. Kez& s6z konusu eserlerin iceriklerinde bir

sebeple iliskilendirilebilecek rivayetlere dair aciklamalarda da biiyiik 6l¢iide Tbnii’l-
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Cevzi’'nin izahlarina atif yapildig1 dikkat ¢cekmektedir.

Okuyucunun zihninde net bir sablon olusturmasini hedefleyerek, 6ne ¢ikan
ortak oOzelliklerine gore kategorize ettigimiz mevzat literatiiri drneklerini ayni
zamanda; “Senedi hazfedenler” ve “Senedi zikredenler” seklinde de kisaca
degerlendirmek, uydurulma sebeplerini agiga ¢ikarirken sened ve metinden istifade
etmeye dair 6ngorii sunacagi i¢in onemlidir. MevzQat literatiriiniin bazi 6rneklerinde
sadece metne yer verildigi ve senedin hazfedildigi goriilmiistiir.*>* Bu metodun takip
edilmesindeki etmen, eser hacminin kisa tutulmak istenmesi veya bir uydurma hadisin
sadece metnine bakilarak da taninabileceginin gosterilmesidir. Senede yer vermeyen
bu eserlerin, rivayetleri derli toplu gérme ve -bab basliklar1 zikredenlerin- bab
basliklariyla hadis metinleri arasinda iliski kurmay1 saglama ac¢isindan islevsellik arz
ettigi belirtilmelidir. Yine bunlarm, herhangi bir konuda sahih hadis bulunup
bulunmadigina yonelik arastirmalarda istifade edilebilecek birincil kaynaklar olduklari
zikredilmelidir. Muhtasar karakterli olmalart da kendilerinden istifade edilmesini
kolaylastiran unsurlardandir. Bu ve benzer nitelikteki mispet ozelliklerine ragmen
ilgili ¢alismalarin hadislerin uydurulma sebeplerini tespitte literatliriin senede yer
veren diger drneklerine nazaran daha az veri sunduklari sdylenebilir. Zira eserini bu
metotla kaleme alan bir miiellifin hadisin hangi sebeple uyduruldugunu acik¢a beyan
ettigi yerler smurhidir. Dolayisiyla sebep tespiti yapmak genellikle metnin
muhtevasindan hareketle miimkiin olmakta ve biiyiik 6l¢liide okura diismektedir.
Burada bu degerlendirmenin, eser i¢erigine yonelik oldugu belirtilmelidir. Zira senedi
hazfetmis olsalar da bazi ¢calismalarda miiellifin eserinin giris veya son boliimlerinde
uydurulma sebeplerine dair bilgiler kaydettigi hatirlanmalidir. Rivayetlerin senedli bir
sekilde kaydedildigi mevzOat eserleri ise hadislerin uydurulma sebeplerini tespite
imkan sunmasi ag¢isindan sadece metne yer veren mevzQatlardan daha verimlidir.
Ancak burada senedle birlikte miellifin getirdigi aciklamalarin  neminin

yadsinamayacagi da 6zellikle belirtilmelidir. Aksi takdirde senede yer verilmis olsa da

44 Yukarida mevzat literatiirii degerlendirilirken rivayetlerin senediyle mi yoksa sadece metinle mi
kaydedildikleri de belirtilmigtir. Ilgili eserler i¢in o kisma bakilabilir.
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mevzlata kaynaklik eden rical kitaplarina miiracaat etmeden yeterli verimin

alimamayacagi ifade edilmelidir.
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IKiNCi BOLUM
HADISLERIN UYDURULMA SEBEPLERINIi TESPITTE RAVi
VE METINDEN FAYDALANMA SEKIiLLERIi

Mevz(at literatiirinde ve ona kaynaklik eden eserlerde hadis uydurma
girisimlerinin farkli sebeplerinden so6z edilmektedir. Bazen bu sebepler agikga
zikredilmez ve okur, metinden ya da raviden hareketle rivayetin olusum sebebi ve
seriiveni hakkinda rahatlikla bir tahminde bulunabilir. Mevz( hadis bahsinin yer
verildigi pek ¢ok eserde benzer vaz® edilme/uydurulma sebeplerinden bahsedildigi
gorulir. Ancak gerek mevzlat literatiiri gerekse ona kaynaklik eden eserler, mevcut
uydurulma sebeplerinin bagka ihtimallerle detaylandirilabilecegini gosteren veriler

sunmaktadir.

Mevzlat literatiirinde uydurma rivayetlerle birlikte zayif, hasen hatta sahih
hadislerin de bulunuyor olmasi hadislerin uydurulma sebeplerini tespitte karsilasilan
zorluklardan biridir. Dolayistyla ¢alismada bu husus g6z onilinde bulundurularak her
rivayet kendi miellifinin sihhat degerlendirmesiyle incelenmistir. Miielliflerin bir
rivayet hakkinda farkli sthhat degerlendirmeleri yapmasi durumunda ise —gerekiyorsa-
buna isaret edilmistir. Uydurma haberlerin bir kismi, muteber hadis kaynaklarinda
sahih olarak kaydedilen metinlerle mana itibariyla uyumludur. Bazen de sahih oldugu
ifade edilen bu metinlere idrac edilen kasti lafizlar onlar1 mevz{ hale getirir. Iste bu

cesit rivayetlerin uydurulma sebebini tespit etmek oldukca guctir.

Aragtirmanin  bu bolimi, hadislerin  uydurulma sebeplerini tespitte
kullanilabilecek karinelerin belirlenmesine tahsis edilmistir. Karineler tayin edilirken
uydurma rivayet; 1) mittehem révisi ve 2) metnin muhtevasi merkezinde tetkik
edilmistir.**® Bir ravinin acik¢a hadis uydurdugunu itiraf ettigi veya baskalarinimn onun

hadis ihdas ettigi yoniinde beyanda bulundugu rivayetler ravi merkezli sebep

45 Calismada zaman zaman kullanilacak olan “ravi/sened merkezli” ve “metin merkezli” uydurma
sOylemiyle hadisin senedi veya metni baglaminda mevzi sayildigi degil, sebep tespitinin sened veya
metni merkezinde yapilabilecegi kastedilmektedir.

115



tespitinde bulunulabilecek uydurmalardan sayilmistir. BOliimiin olusturulmasinda, bir

rivayetin mevziluguna hiikmedilirken esas alman unsurlar oldugu gibi,*®

onun nigin
uydurulduguna dair tespitte bulunurken de kullanilabilecek bazi temel karinelerin
belirlenebilecegi fikri etkili olmustur. Ayn1 zamanda, incelemeye konu olan hadisi
uydurmakla itham edilen ravi hakkinda onu tavsif eden bir 6zelligin bulunmasina
yonelik aragtirmalar gergeklestirilmistir. Bu asama, rical kitaplarinda ilgili mdttehem
ravinin mezhebi, isi, bolgesi veya yasadigi zaman araligindaki sosyal durum
cercevesinde bilgi bulunabilir mi? sorusu esliginde gergeklestirilmistir. Daha sonra
hakkinda bu ve benzeri bilgiler bulunabilen vazza‘ ravi ile rivayeti arasinda iliski
kurulup kurulamayacagina odaklanilmistir. Son olarak ise ravi-rivayet arasindaki
iliskinin izlenebilecegi haberler révi merkezli sebep tespitinde bulunulabilecek
uydurmalar kategorisine derc edilmistir. Mecriih ravi hakkinda onu tavsif eden bir
ozelligin bulunamadigi veya uydurdugu rivayetle ravinin 6ne ¢ikan 6zelligi arasinda
herhangi bir iligkinin kurulamadigir durumlarda metinden hareketle sebep tespitinde

bulunabilme durumu incelenmistir.

Metinden hareket ederken esas alinan 6lgiitler ise onun bir seyleri yersizce
ylceltmeyi hedefleyen miibalagali lafizlar icermesi, ideolojik sdylemler barindirmast,
az bir amele karsilik biiyiik miikafat ya da ceza/azap vadeden tergib-terhib veya tahzir
ifadelerine yer vermesidir. Bu hususlar ¢ercevesinde ilgili bélimde, metin ve senedin
sundugu veriler neticesinde ortaya ¢ikan Karinelerin tatbikiyle tespit edilebilecek
uydurulma sebeplerine yer verilecektir. Biitiin bu arastirmalar sonucunda ortaya ¢ikan
uydurulma sebeplerinin tamami, sistematik bir sekilde kategorize edilerek ¢alismanin

tiglincii bolimiinde ele alinacaktir. Dolayisiyla burada yalnizca konuyu izah edecek

4% Sehavi (6. 902/1497), ravinin itirafi, lafzin tevile imkan olmayacak sekilde akla muhalif olmasi,
metinde az amele karsilik devasa 6diil, kiigiik bir giinaha kargilik biiyiik bir cezd verileceginin
zikredilmesi ve tarihe arz gibi hususlarin rivayete mevz( hikmi verirken miracaat edilecek karineler
oldugunu kaydetmistir. Bununla birlikte rvinin itirafi hususunda bu itirafta da yalan soylenmis olma
ihtimali bulundugu i¢in dikkatli olunmasi gerektigi yoniindeki goriisleri aktarmistir. Ayrintili bilgi i¢in
bkz. Sehévi, Fethii’l-mugis, C. |, s. 333-335.Mesela Styati (6. 911/1505) de, R&fizT bir ravinin Ehl-i
beytin faziletlerine dair rivayet nakletmesini, hadisin uydurma oldugunu gésteren bir karine, seklinde
nitelemistir. SUyatl, Tedribii’r-ravi, C. 1, s. 326; Ahmed Muhammed Sakir, el-Ba’isii’l-hasis, s. 197.
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birkag drnekle iktifa edilecegi belirtilmelidir.

I. RAVI VE RIVAYETIN UYDURULMA SEBEBI ARASINDAKI
ILISKisSi

Uydurma hadis metninin Kur’an ve sahih siinnete, tarihi vakiaya, akla, his ve
miisahedeye aykir1 goziikkmedigi yani metnin uydurma oldugunun agikca
anlasilmadigi durumlarda hadislerin uydurulma sebebini tespit edebilmek igin ravinin
cerh edilme nedeni ile rivayetinin igerigi arasindaki iliskiden yani ravi-rivayet
uyumundan istifade edilebilir. Mevz(at literatiiriindeki bazi metinler i¢in senede
bakilmaya gerek duyulmaksizin ‘uydurmadir’ denebilir ve bunlarin hangi sebepten
vaz' edildigi de hemen herkesge anlasilabilir. Ancak ¢ogu metnin neden
uyduruldugunun tespit ve tayini olduk¢a zordur. Bu zorluk, metnin birden fazla
uydurulma sebebi ile iliskilendirilebilir nitelikte olmasindan kaynaklanabildigi gibi
ravi veya metin hakkinda uydurulus sebebini tespite imkan sunan bir bilginin

bulunamamasina da bagli olabilmektedir.

Asagida, hadislerin uydurulma sebepleri tespit edilirken éncelikle ravinin cerh
edilme gerekgesi ile rivayeti arasindaki iliskiden istifade edilebilirlik durumu
degerlendirilecektir. Daha sonra ravinin tavsif edici bir 6zelligi ile rivayeti arasindaki
uyum irdelenecektir. Buradan elde edilen veriler g6z 6niinde bulundurularak hadisin
uydurulma sebebini tespit etmede kullanilabilecek karineler alt bagliklar halinde ele

alinacaktir. Her bir baslik birkag 6rnekle izah edilecektir.

Bu boliimde gerek ravi gerekse metne dayali olusturulan karineler bagliklar
halinde siralanirken, uydurulma sebeplerinin klasik hadis usGli eserlerindeki
dagilimlart esas alinmistir. Bu grafik, birinci bolimde usil eserleri sebeplere yer
vermeleri baglaminda degerlendirilirken olusturulmussa da siralamada esas alinacagi
i¢in tekrara diismemek adina sadece bu boliimde kaydedilecektir. Ugiincii bélimde,

sebepler siralanirken de kistas alinacak olan bu dagilim asagidaki grafikte
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gosterilmistir.
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Grafik 2. 1: Klasik hadis ustlii eserlerinde yer alan uydurma sebeplerinin dagilimi

Grafik, birinci bolimde degerlendirilen, hadis usOlini yazili hale getiren
calismalar®’ ve mistakil hadis usQli  orneklerinin®® tetkiki neticesinde
olusturulmustur. Buna gére toplamda yirmi eser incelenmis ve bunlardan yalnizca on
tanesinde uydurulma sebeplerine dair agik bir veri bulunabilmistir.**® Bu on eser
icinde, toplamda sekiz ¢esit uydurulma sebebi bulunmus olup bunlar grafikte
gosterilmistir. Aslinda her bir eser, hangi sebeplerden soz ettigi ve ne kadar drnek
rivayet zikrettigi baglaminda tek tek degerlendirilerek, elde edilen bulgular excele

aktarilmistir. On eser i¢in on ayr1 grafik olusturmak caligmanin amacini asacagindan,

457 Safii’nin er-Risale’si, Buhari’nin es-Sahih’inin “Kitabii’l-‘ilm> boluimi, Miislim’in es-Sahih’ine
yazdigr Mukaddime, Tirmizi’nin es-Sahih’inin sonundaki Kitdbii I- ‘ile’i ve Ebll David’un Mekkelilere
yazdigr mektup olmak Uzere toplam bes yazin incelenmistir.

458 Ramhiirmiizi’nin el-Mukaddiszi *I-fasi/ 1, Hakim’in Ma ‘rife’si ve el-Medpal’i, Hatib el-Bagdadi’nin
el-Kifaye’si, Kadi Iyaz’in el-flma*, Ibnii’s-Salah’in “Ulimii’l-hadis’i Nevevi'nin Irsddii tullabi’l-
hakaik ve et-Takrib’i, ibn Kesir’in Ihtisdru ‘Ulimi’l-hadis’i ibn Cemaa’nin el-Menhelii r-revi’si, ibn
Hacer’in Nupbetii’I-fiker ve Niizhetii’'n-nazar’i, Sehavi’nin Fethu l-mugis’i, Styati’nin Tedribii’r-
révi’si ve Ahmed Muhammed Sakir’in el-Bd ‘isii I-hasls i olmak lizere toplam on bes eser incelenmistir.
459 Bunlar; el-Medpal, ‘Uliimii’I-hadis, Irsadii tullabi’-hakaik ve et-Takrib, Ihtisdru ‘Ulimi’l-hadis, el-
Menhelii'r-revi, Niizhetii 'n-nazar, Fethu’l-mugts, Tedribii 'r-ravi ve el-Bd ‘isii’I-hasis’tir.
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klasik hadis us@li eserlerindeki sebeplerin dagilimini bitlinsel olarak gdrebilmek
adina sebeplerin genel toplami iizerinden analiz yapilmis, Ornekler analize dahil
edilmemistir. Daha ag¢ik bir deyisle ifade etmek gerekirse, tergib-terhib on eserin
tamaminda, Islom’1 hafife alma/zindiklar dokuz tanesinde, yoneticilere yanasma
besinde, heva-heves dort tanesinde, mezhep taassubu yine dort eserde, sahsi mesele U¢
calismada, maddi kazang saglama yine ¢ tanesinde ve goriislerine delil getirme
seklinde uydurma sebebi iki ¢alisma igerisinde tespit edilmistir. Buna gore sekiz ¢esit
sebebin, on ¢alisma igerisindeki frekanslar1 toplami kirka tekabl etmektedir. Bunlarin
yiizdelik dagilimi ise sOyledir: “Tergib-terhib” %25’lik degerle en ¢ok bulunan
sebeptir. Onu, %22,50 ile “Islam’a zarar verme/zenadika” takip etmektedir.
“Yoneticilere yanasma” sebebi %12,50 degerindedir. “Heva-heves” ile “Mezhep
taassubu” %10, “Birini yerme/sahsi mesele” ile “Maddi kazang” %7,5 olmak Ulzere
esit degerlere sahiplerdir. Son olarak ise %5 ile “Goriislerine delil getirme” seklindeki

sebep zikredilmelidir.

Ravi ile rivayetin uydurulma sebebi arasindaki iliski ana baghgi altinda asagida
ele alinacak olan alt kategoriler, usdl eserlerindeki sebeplerin yogunluklarina miimkin
mertebe uygun olarak siralanacaktir. Dolayisiyla, tergib-terhib ile irtibatl oldugu igin
oncelikle, ravinin zahid olmasi ile rivayeti arasindaki aldka ele alinacaktir. Zenadika
ile iligkili haberlerde ravinin itirafina dair veriler de bulunabilmesi sebebiyle ikinci
baglik ravinin itirafi olacaktir. UsOl eserlerinde yoneticilere yanasma ve mezhep
taassubu seklindeki sebeplerin frekans degeri aymi ¢ikmustir. Fakat mevziat
literatiiriinde ve kaynaklarinda yer alan rivayetler i¢erisinde mezhep taassubuyla ilgili
daha fazla Ornege rastlanmaktadir. Bu sebeple, ravinin mezhebi Gg¢incu, révinin
menfaat temini maddesi ise dordinci mesele olarak kaydedilmistir. Mezhebi veya
taasslibi kabuller hakkinda bilgi verebilme olasilig1 yliksek olmasi hasebiyle besinci
baslikta ravinin bolgesi, daha sonra da sirasiyla ravinin sahsi meselesi ile ravinin

meslegi basliklart incelenecek ve uydurulma sebeplerini tespitte bunlardan istifade
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etme durumlar ele alinacaktir.
A. Ravinin Zihde Nispet Edilmesi

Bir ravinin ziihd ve takvaya sahip olmasi tenkit edilecek bir husus olmadig:
gibi tercih sebebi olarak da gorilebilir. Nitekim ilk dénem stfflerinin genelde islami
ilimlere 6zelde ise hadis ilmine ilgi gosterdikleri bilinmektedir.*® Ancak bazi sifilerin
stireg igerisinde ¢esitli amaglarla pek ¢ok rivayet vaz* ettikleri de vakidir. Her zahidin
hadis vaz‘ina karigtig1 gibi yanlis bir alginin 6niine gegmek igin olsa gerek bazi klasik
hadis usQli eserlerinde zahidlerin tergib-terhib igerikli hadisler vaz® ettiklerine
deginilirken bu isin cahil zahidler tarafindan gerceklestirildigi ozellikle
belirtilmistir.*** Bununla hadis ilimlerine vukifiyeti olmayan, insanlar1 giizel amellere

sevk etmeyi amaglayarak nakilde bulunan kisiler vurgulanmak istenmistir.*62

Omriinii rivayetlerin sthhatini tespite adayan muhaddis ulema ile daha ¢ok
diinyadan yiiz ¢gevirmeyi ve ahiret islerine yonelmeyi yegleyen mutasavviflar arasinda
hadis tespit ve tercih yontemine dayali ciddi farklar bulunmaktadir. Zira muhaddisler
hadislerin tespitinde olduk¢a titiz davranmiglarken mutasavviflar ise ¢ok daha

miitesahil bir tutum sergileyebilmislerdir.*®® Hatta onlardan bazilarmin insanlar giizel

460 Giildane Giindiiz, “Rivayet Metodolojisi ve Temel Referanslar1 Bakimmdan Tasavvuf Geleneginde
Hadis Anlayis1”, Karklareli islami ilimler Fakiiltesi Dergisi, C. 1, No: 2, 2016, s. 86.

461 {bn Cemaa, el-Menhelii’r-revi fi ‘uliimi’l-hadisi’n-nebevi, s. 54; Siiyati, Tedribii’r-ravi, C. I, s.
332; Ahmed Muhammed Sakir, el-B&’isii’l-hasfs, s. 201.

462 Celik, hadis usilii eserlerinde tergib-terhib igerikli hadis vaz* ettigi zikredilen alt1 zahid kisi hakkinda
degerlendirme yapmakta, bunlardan bazilarinin sadece sifi yoniiyle temayiiz etmedigine dikkat
cekmekte ve hakikaten hadis uydurmus olanlarin bu isi cahillikleri nedeniyle icra ettiklerini
vurgulamaktadir. Ayrintili  bilgi i¢in bkz. Ummiigiilsim Celik, “Ehl-i Tasavvufun Hadis
Uydurmacihigina Etkisi”, Yalova Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2018, s. 37-40.

463 Burada, sOfi kimligiyle on plana gikmakla birlikte hadis rivayetinde de sika kabul edilen raviler
oldugu ozellikle belirtilmelidir. Mesela, Bisr el-Hafi (6. 227/841), Hatim el-Esam (6. 237/851), Ali b.
Bindar es-Sayrafi (6. 359/969-70) bunlardan bazilaridir. Yine esasinda hadis¢i kimligiyle temayiiz
etmekle birlikte zahid veya sGff yoni de bulunan, Abdullah b. Miibarek (6. 181/797), ibnii’l-Ciineyd el-
Huttel? (6. 270/884) gibi muhaddisler de hatirlanmalidir. Hadiste sika oldugu ifade edilen bazi sOf
raviler icin bkz. Mehmet Uyar, Siilemi’nin Tabakat’inda Siifi Cevreler, Ankara, Fecr Yaylari, 2023,
s. 377-382. Mevziiat literatiiriiniin giiniimiize ulasan ilk érnekleri ayn1 zamanda bir sdfi olan ibnii’l-
Kayserant (6. 507/1113) tarafindan yazilmistir. Yine mevz(at sahasinda eser telif eden Firlizabadi (6.
817/1401), Sehavi (6. 902/1496), Siiyati (6. 911/1505) ve Ali el-Kari (6. 1014/1605) gibi alimlerin ayni
zamanda sGfi olduklar1 zikredilmektedir. Dolayisiyla sOfiler icerisinde de hadis uydurmadigi gibi,
mevcut uydurmalar1 agiga ¢ikararak insanlar1 bunlara karsi uyarmay: gérev addeden kimseler oldugu
belirtilmelidir. Ayrintili bilgi igin bkz. Celik, “Ehl-i Tasavvufun Hadis Uydurmaciligina Etkisi”, s. 59-
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islere tesvik etmek amaciyla hadis ihdas ederek/uydurarak yaptiklari bu isten otiirii de
sevap kazanmay1 umduklar1 bilinmektedir.*®* Bu bilgiden hareketle, 6zellikle, tergib-
terhib icerikli mevz{ hadislerin uydurulma sebeplerini tayin ederken mecr(h ravisinin
zahidlerden?®®

b. Abdullah > Kdsim b. Ma‘n > el-Ala b. Museyyeb > Ata b. Ebi Rabah > Cabir b.

oldugu yoniindeki bir malumattan istifade edilebilir. Mesela; ...Seleme

Abdullah kanaliyla aktarilan kaza namazlari ile ilgili rivayette bir adamin Restilullah’a
(a.s.) gelerek namaz borcu oldugunu soyledigi onun da kilmadigr namazlarini vakit
namazlari oncesinde kaza etmesini tembihledigi anlatilir.*®® ibnii’l-Cevzi (6.
597/1201) hadisi uydurmakla miittehem Seleme b Abdullah’in (6. ?) zahidlerden
oldugunu kaydetmis, zahidlerin kag¢irilan namazlar i¢in her vakit namaziyla beraber
ona denk namaz kilmalarini telkin ettiklerini, Seleme’nin de bunu duyup hadis olarak
naklettigini belirtmistir.*®” Tergib icerikli olan bu rivayet ile ravinin zahid oldugu
bilgisi beraber degerlendirildiginde hadisin uydurulma sebebi izaha kavusmaktadir.
Buna gore rivayetin insanlart kaza namazlarini kilmaya tesvik etmek amaciyla

uyduruldugu sdylenebilir.

Hadisin uydurulma sebebini belirlerken ravinin zahid oldugu bilgisine
miiracaat etme karinesinin baska bir 6rnegi Kasim b. ibrahim Ahmed el-Malati’nin (6.
?)%8 rivayetlerinde goriiliir. Bu kisi Bagdat’ta stfiligiyle taninan bir zahittir.4%°
...Liiveyn > Malik b. Enes > Nafi* > Ibn Omer > Resilullah kanaliyla naklettigi su
rivayette yer alan ifadeler ravinin sifi kimligi ile ortiismektedir.

“Her kim Kur’an’1n {igte birini okursa ona niibiivvetin tigte biri verilir. Kim, Kur’an’n tigte
ikisini okursa ona niibuvvetin Ugte ikisi verilir. Kim de Kur’an’in tamamini okursa ona

64.

464 S1bt Ibnii’1-Acemi, Kesfii’l-hasTs, s. 30; Ibn Hacer, Fethu’l-bari bi-serhi Sahihi’l-Bubari, C. I, s.
200; Sehavi, Fethii’l-mugis, C. I, s. 115.

465 Calismada zaman zaman gorilebilecek olan, “Ravinin zahidlerden olmasi ” kaydi ile ziihde nispet
edilen mecrQh raviler kastedilmektedir.

466 Cizekani, el-Ebatil ve’l-menakir, C. I, s. 50; Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. II, s. 102; Ibn Arrak,
Tenzihii’s-seri’a, C. 11, s. 280.

467 Burada kasitsiz bir eylem degil, kasti bir islem vardir. Rivayet i¢in bkz. Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzii ‘at,
C. 11, s. 102.

468 \efat tarihi tespit edilemeyen el-Malati’nin hicri 323°te Musul’a gittigi kaydedilmistir. Bkz. Hatib
el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, C. X1V, s. 454.

49 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, C. XIV, s. 454.
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niibiivvetin tamamu verilir. Kryamet giinii o kimseye soyle denir: Oku ve yiicel! Her ayette
bir derece vardir. Boylece o da Kur’an’dan bildiklerini okur ve derecesi artar. Sonra ona
denir ki: elini (avucunu) kapat. Daha sonra soyle denir: Elinde ne oldugunu biliyor musun?
Sag elinde sonsuzluk digerinde ise ebedi saadet/cennet vardir.”#"

Muteber hadis kaynaklarinda Kur’an okumanin sevabini vurgulayan ve kari
icin ahirette verilecek ecri mijdeleyen hadisler bulunmaktadir.*’* Fakat, Ahmed el-
Malati’nin sorumlu tutuldugu rivayetin muhtevasinda Kur’an okuyan kisiye niibiivvet
verilecegine dair olduk¢a miibalagali -niibiivvet sevabi kastedilmis olsa dahi- bir
anlatim s6z konusudur. Hem metnin muhtevasindaki 6l¢iistizliik hem de ravinin ziihde
nispet edilmesi beraber degerlendirildiginde, hadisin vaz‘ sebebi, ravinin yasam
tarzina muvafik tavri ile izah edilebilir. Nitekim ayni ravinin su rivayeti de tergib
icerikli olmasi yoniiyle dikkate sayandir. ...Liiveyn > Siiveyd b. Abdiilaziz > Humeyd
et-Tavil > Enes b. Malik > Resdlullah tariki ile aktarilan ilgili haber soyledir:
“Icinizden birinin heldk olmus bir yerdeki dalaletten tévbesi sebebiyle Allah’in
duydugu hognutluk, kisinin orada susuzluktan olmekten korkuyorken (6lmemesinden
dolay1 duydugu sevingten) daha fazladir.”*'?> Aym sekilde muteber hadis
kaynaklarinda bu rivayetin de bir benzeri bulunmaktadir.*”® Dolayisiyla ravinin s6z
konusu hadislerden haberdar oldugu ve onlara anlamca yakin yeni metinler ihdas
ederek bir sosyal statii elde etmeye cgalistig1 soylenebilecegi gibi hadisle fazla mesgul

olmadig1 i¢in tam bilmedigi haberleri tahminen tamamlayarak naklettigi de ifade
edilebilir.

B. Ravinin itirafi

Daha 0Once bir rivayetin mevzd olup olmadigini tespit ederken miinekkit

muhaddislerin birtakim yontemlere basvurduklarina deginilmisti. Bu yontemlere ek

470 bn Adi, el-Kamil, C. 11, s. 157; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, s. XIV, s. 454; [bnii’1-Kayseran,
Zahiretii’l-huffaz, C. IV, s. 2367; ibnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. I, s. 252,253; ibn Hacer, Lisanii’l-
mizan, C. VI, s. 365; SiyGtl ise bu rivayeti, Ebli Umime es-Sabik’in rivayetine sahid olarak
nakletmistir. Boylece Ibnii’l-Cevzi’nin hadise mevzii hilkmii vermekle isabet etmedifini ortaya
koymaya ¢alismistir. Bkz. SUydtT, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. |, s. 221,222.

471 Kur’an-1 Kerim okuyana ahirette verilecek miikafatlarla ilgili baz rivayetler icin bkz. Muslim,
Musafirin, 252, 253; Tirmizi, Fezailii’l-Kur’an, 16; Ebl Davud, Vitr, 20.

472 Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdad, C. XIV, s. 454.

473 Buharf, Deavat, 4; Muslim, Tevbe, 1, 7, 8.
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olarak mevzi hadisler icerisindeki bazi rivayetler, onu vaz‘ edenin itirafi ile de tespit
edilerek literatiirdeki yerlerini almislardir. Mesela, Omer b. Subh’un (8. 151-160/768-
776); “Ben, Resiilullah adina bir hutbe uydurdum.”*'* seklindeki beyani buna
ornektir. Yine, Ziyad b. Meymin aslinda Enes b. Malik’ten higbir sey isitmedigini
itiraf ederek bu rivayetleri icin tévbe ettigini belirtmistir.*’”®> Vazza* ravilerin itiraflar:
ayni zamanda hadisin uydurulus sebebini tespitte yararlanilan karinelerdendir. Genel
bir degerlendirmeye tabi tutuldugunda bunlarin, Islam dinine zarar verme gibi menfi
bir sebebin veya tam aksine Islam dinine hizmet etme gibi miispet bir amacin iiriinii
olduklar1 sdylenebilir. Ancak bu iki ana sebebin disinda yine ravinin itirafi ile ortaya
¢tkan baska bir uydurma sebebi tespit etmek de miimkiindiir. Buna 6rnek olarak, Omer
b. Miislim’den (6. 387/997)*"® onunla Abdiilaziz b. el-Haris et-Temim? (6. 371/981)*7
arasinda gectigi nakledilen su olay zikredilebilir:

Omer b. Muslim, Abdiilaziz et-Temimi ile baz1 meclislere katilmis bunlardan
birinde kendilerine, Mekke’nin fethinin barisla m1 yoksa zor kullanarak m1 oldugu
sorulmustur. Abdiilaziz bu suéle, “Zor kullanarak oldu” diye cevap vermistir. Ona,
“Peki delilin nedir?” denilince de Ibnii’s-Sawaf > Abdullah > babasi > Abdiirrezzdk
> Ma ‘mer > Ziihri > Enes tariki ile su haberi nakletmistir: “Resiulullah’in (a.s.) ashabi
fethin sulh ile mi yoksa zor kullanarak mi oldugu hususunda ihtilaf ettiler. Meseleyi

Resilullah’a (a.s.) sordular. O ise: ‘zorlu idi/zor kullanarak oldu’ dedi.” Meclisten

474 Buhari, et-Tarfhu’l-evsat, C. II, s. 210; Ibn Adi, el-Kamil, C. VI, s. 47; Ibnii’l-Kayseranf,
Zahiretii’l-huffaz, C. III, s. 1292; Ibnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. III, s. 254; Ebii’l-Fazl Celaliiddin
‘Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Suy(ti, Tedribu’r-Ravi fi Serhi Takribu’n-
Nevawvi, thk. Ebl Kuteybe Nazar Muhammed el-Faryabi, b.y., Daru Taybe, t.y., C. I, s. 323.

475 Ahmed b. Hanbel, el-‘ilel, C. Il, s. 449; Ebli Muhammed ‘Abdurrahman b. Muhammed er-Rézi ibn
EbG Hatim, el-Merasil, thk. Siikrullah Ni‘metullah Kucani, Beyrut, y.y., 1397, C. I, s. 62; Ibn Hibban,
el-Mecrdhin, C. Il, s. 381, 382; Ukayli, ed-Du‘afa, C. I, s. 77; Ibn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. I, s.
537.

476 Ad1, Omer b. ibrahim Ebd Hafs el-Ukberi’dir. Hanbeli mezhebi fakihlerindendir. Meshur Hanbeli
fakihi ve muhaddis Ibn Batta (6. 387/997) hocalarindandir. H. 387’de vefat etmistir. Ayrintil1 bilgi igin
bkz. Ebii’l-Hiseyn Muhammed b. Muhammed el-Bagdadi ibn Eb Y4’1a, Tabakatii’l-Hanabile, thk.
Muhammed Hamid el-Fiki, Beyrut, Darii’l-Ma’rife, t.y., C. 11, s. 163-166.

47T Ad1, Abdiilaziz b. el-Haris b. Esed Ebii’l-Hasan et-Temimi’idr. Hanbeli fakihlerindendir. Usdl, fiirt
ve ferdize dair telifatlar1 vardir. Ahmed b. Hanbel, el-Misned’ine bir iki rivayetini almistir. H. 327°de
dogmus, 371°de vefat etmistir. Ayrintil bilgi i¢in bkz. ibn Ebli Y4’1a, Tabakatii’l-Hanabile, C. II, s.
139; Ibn Arrak, Tenzihii’s-seri’a, C. I, s. 80.
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ayrildiklarinda Omer b. el-Miislim, Abdiilaziz’e bu rivayeti sormus, Abdiilaziz et-
Temimi ise onu, diisman1 defetmek maksadiyla oracikta uydurdugunu itiraf etmistir.’8
Hasmina kars1 cevap liretme amacinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan bu haber, ravinin
Oliim tarihi de dikkate alindiginda menfi sebeplerin hadis uydurmada uzun siire etkili
olduguna isarettir. Zira ravi aslinda kendi goriisiinii Restlullah (a.s.) adina yalan
sOyleyerek teyit etmekle alim goériinmeyi de hedeflemis olmalidir. Ayni1 zamanda

rivayete ekledigi isnadin sika ravilerden miitesekkil ve meshur olusu, soziin tesirini

artirmak ve daha bilge goriinmek maksadiyla bagvurdugu bir yontem olsa gerektir.

Gerek mevzlat literatiirii gerekse ona kaynaklik eden eserler tarandiginda,
hadis uydurma sebebini tespite olanak saglayan en belirgin grubun zenadika oldugu
goriiliir. Miifredi “zindik” olan bu kavrama tarih igerisinde farkli anlamlar
yiiklenmistir. O, bazen yalnizca bir grup igin kullanilmigken bazen Islam dininden
ctkan herkese tesmil edilmistir.*’® Emevilerin son donemi itibariyla kavramin
kapsaminda bir genisleme goriilmiis ve zindiklik muhtelif alimler, mutedil sufiler,
tasavvuf ekolleri ile diger din ve devlet adamlarin1 da kapsayan bir terim olarak
kullamlmaya baglanmistir.*8® Mevz{iat literatiiriinde yer alan rivayetlere bakildiginda
ise kavramin daha ¢ok dinden ¢ikmis ve dine zarar vermek isteyen kimseler i¢in
kullanildig1 goriilmektedir. Bu terimin kimleri nitelediginin tayini, ravi ile rivayetin
vaz‘ sebebi arasindaki iligkinin goriilebilmesi i¢in 6nemlidir. Zindiklar tarafindan
uyduruldugu ifade edilen metinlerde genellikle Islam dinini noksan gosterme gibi bir
amacin yer aldig1 anlagilmaktadir. Bu baglamda, idam edilmek iizere yakalanan zindik
Abdiilkerim b. Ebi’l1-Avca’nin (6. 155/772), “Dininizde helali haram, harami da helal

gostermek iizere dort bin hadis uydurdum*® seklindeki itirafi kayda degerdir. Bu

478 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, C. X1, s. 233; Zehebi, Mizanii’l-i*tidal, C. I1, s. 625; ibn Hacer,
Lisanii’l-mizén, C. V, s. 197; Feléte, el-Vad’ fi’l-hadis, C. I, s. 281.

479 Ayrmtih bilgi igin bkz. Cihan, Uydurma Hadislerin Ortaya Cikisinda Zindiklarin Rolii, s. 11-
16.

480 Erkan Goksu, “Siyasi Bir Argiiman Olarak Islam Tarihinde Zindiklik ve Meshur Zindiklar”, Turk
Yurdu Dergisi, No: 324, 2014, s. 26, 27; Islami dénemde “zindiklik” kavrammin kazandigi yeni
anlamlar icin bkz. Demirel, Diialist Zindiklar ve Hadis, s. 67-69.

481 Zehebl, Mizanii’l-i’tidal, C. 11, s. 644; Tbn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. V, s. 241; Askar, el-Vad’u
fi’l-hadisi’n-nebevi, s. 68; Sehavi, Fethii’l-mugis, C. I, s. 317; Leknevi, el-Asarii’l-merfi’a, s. 89.
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itiraf zenadikanin hadis uydurmadaki maksatlarini da ortaya koymaktadir. Onlar helali
haram, haram ise helal gostermeyi hedefledikleri mevzi rivayetlerle insanlarin dogru

din anlayislarii bozmayi ve Islam dini ile alay etmeyi hedeflemislerdir.

Ravinin itirafi ile sebep tespiti sabit olan baska bir rivayet Kurban Bayrami
gecesi kilinmasi tavsiye edilen namazla ilgilidir. ...Muhammed b. Galib (Gulamu
Halil) > Velid b. Miislim > Abdurrahman b. Yezid > Kasim b. Abdurrahman > Ebii
Umame > Res(lullah tariki ile aktarilan metinde Kurban Bayrami gecesi her rekatinda
on beser defa Fatiha, ihlas, Felak ve Nas surelerini okuyarak iki rekdt namaz kilan
kimseden s6z edilmektedir. Bu sekilde namaz kilan kisi, selam verdiginde de {i¢ kere
Ayete’l-kiirsi okumali sonrasinda ise on bes kez tovbe istigfar getirmelidir. Tiim bu
eylemleri yerine getirdigi icin onun ismi cennetlikler arasinda yazilacak, gizli ve asikar
tiim giinahlar bagislanacak, okudugu her bir ayet i¢in kendisine hac ve umre sevabi
yazilacak, Ismail ogullarindan altmis koleyi azat etmis gibi sevap kazanacak ve o an
ile bir sonraki Cuma giinii arasinda &liirse sehit olacaktir.*®2 Bu rivayetteki mecrih
ravilerden biri Gulamu Halil (6. 275/888) olup, onun salih bir kimse ve Bagdat’in ileri
gelen zahidlerinden say1ldig1 beyan edilmistir.*®3 Bununla birlikte Gulamu Halil, hadis
hirsiz1, kezzab ve Bagdat’in deccli olarak da tenkit edilmistir.*®* Ravinin rivayetiyle

iliskisi “Biz halkin kalbini yumusatmak icin hadis uydururduk *®®

seklindeki beyan
baglamindadir. Onun bu itirafi ile rivayeti beraber degerlendirildiginde hadisin ortaya
¢ikis sebebi vuzuha kavusacaktir. Goriinen o ki tergib icerikli olan bu hadis, insanlarin
kalbini yumusatmak ve onlar1 ibadete ragbet ettirmek amaciyla vaz edilmistir. Yine,
Ehl-i bid’atten olan bir adamin tévbe ettikten sonra dile getirdigi, “Bu hadisi kimden
aldigimiza bakin zira bizim bir gériigiimiiz oldugunda onu hadis yapiverirdik %

seklindeki itirafi, heva ve hevesten 6tiirii de hadis uyduruldugunu ortaya koymaktadir.

Insanlarda iyi duygular olusturmak ve onlar1 giizel amellere tesvik etmek igin

482 Thpii’l-Cevzl, el-Mevzii‘at, C. 11, s. 134.

483 Zehebl, Mizanii’l-i’tidal, C. |, s. 141.

484 Zehebf, Siyer, C. XIII, s. 282, 283.

485 Zehebf, Siyer, C. XI11, s. 284; Leknevi, el-Asérii’l-merfi’a, s. 89.

486 Sliyati, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. I, s. 389; Ahmed Muhammed Sakir, el-Ba’isii’l-hasfs, s. 199.
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hadis uydurdugunu itiraf eden bir diger kisi Meysere b. Abdirabbih’tir (6. 171-
180/787-796). Miinekkit alimlerce kezzab, vazza‘, metrik*’ olarak tavsif edilen
Meysere, shrelerin faziletleriyle ilgili rivayet kendisine soruldugunda “Insanlar:
Kur’an’a ragbet ettirmek icin onu ben uydurdum "*® diyerek hadis vaz* ettigini itiraf
etmistir. Dolayisiyla ravinin itirafi ile rivayeti arasindaki bu iliski, ana sebep olarak
tergib maddesini, alt sebep olarak ise Kur’an’a ragbet ettirmek seklinde bir maksadin

belirlenmesini saglamaktadir.
C. Réavinin Mezhebi

Islam tarihinin ¢esitli dénemlerinde birbirine muariz grup, firka ve mezheplerin
ortaya c¢iktigr bilinmektedir. Bu durumun yansimalari hadis rivayet tarihinde de
goriilmistir. Nitekim birbirine muhalif firkalarin farkli amaglarla kendilerini tazim,
kars1 tarafi tahkir eden bazi hadisler uydurduklar: bilinen bir husustur.*®® Bu sebeple
rical ve tabakat kitaplarinda ravinin mezhebi yoniiniin agik¢a beyan edilmesi hadisin
uydurulma sebebini tespit etmede dikkate alinacak onemli bir kriterdir. Ravinin
mezhebi kimliginin tespit edilemedigi ancak rivayetinin yalnizca mezhebi nedenlerle
ortaya ¢iktiginin 6ngoriildiigii durumlarda sebep tespiti yapmak i¢in ilgili kisinin diger
rivayetlerine veya kendisinden rivayette bulundugu bilinen baska kisilere miiracaat
etmek gerekebilir. Boyle bir tetkik neticesinde hadisin hangi sebeple uydurulduguna

iliskin 6nemli veriler bulunmas1 miimkiindiir.

Cerh-ta‘dil kitaplarina bakildiginda bir ravinin miintesibi oldugu mezhepten
dolay1 tenkit edildigi durumlarla karsilagilir. Bu baglik altinda da boyle durumlarda
ravi ile rivayet iligkisinin hangi uydurma sebebine zemin hazirladiginin goriilmesi
hedeflenmektedir. Bu baglamda, oncelikle muttehem ravinin Sii, Murcii, Kaderi,

Harici vb. tenkit edilen bir mezhebe mi yoksa Ehl-i slinnete mi mensup oldugu ortaya

487 Tbn Adi, el-Kamil, C. 11, s. 177, 178; Zehebi, Mizanii’l-i’tidal, C. IV, s. 231, 233; Ibn Hacer,
Lisanii’l-mizan, C. VIII, s. 234.

488UkaylT, ed-Du‘afa, C. 1V, s. 263; Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. |, s. 239; Zehebi, Tarthu’l-islam,
C.1V,s. 753.

489 Mesela Kaderiyye ve Miircie’yi zemmeden mevzi hadisler icin bkz. Yavuz Koktas, “Kaderiyye ve
Miircie Ile lgili Hadislerin Degerlendirilmesi”, Hadis Tetkikleri Dergisi, C. 1, No: 2, 2003, s. 113-
143.
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konacak, daha sonra bu ravinin rivayeti ile mezhebi mensubiyeti arasinda iliski
kurulup kurulamayacag ele alinacaktir. Neticede ravi-rivayet uyumunu tavzih eden
bir uydurma sebebinin tespit edilebilirligi incelenecek ve bulunan sebepler asagida

kaydedilecektir.

Siyasi firkalar igerisinde hadis uydurmakla temayiiz eden ilk grup Sia’dir. Sia,
Hz. Ali’nin (0. 40/661) hilafet ve imametinin gerek gizli gerekse agik bir nasla tayin
edildigini ileri siirenleri niteleyen isimdir.**° Sii oldugu belirtilen bir ravinin uydurma
rivayetinde Hz. Ali’yi veya Ehl-i beyti tazim eden ibarelere rastlaniyorsa bu rivayetin
ortaya ¢ikisi ile ravinin mezhebi goriisii arasinda iligki kurulabilir. Bununla birlikte $i1
oldugu bilinen bir ravinin Sia’da hakim olan inaniga gére Hz. Ali’nin hilafetini gasp
ettigi diisiiniilen ilk {i¢ halife ve onlar1 destekleyen sahabileri hedef alan hadisler vaz*
etmesinin gerekgesi de yine, ravi ile rivayeti arasindaki iliskinin beyani ile ortaya
konabilir. Bir metnin Hz. Ali veya Ehl-i beytin faziletlerini vurgulamasi ile dogrudan
imamet ya da velayetten soz etmesi, farkli unsurlar1 dikkate almay1 gerektirmektedir.
Zira ilk durumda hadisin uydurulma sebebini tespit etmek icin 6ncelikle raviye/senede
odaklanilmas1 gerekirken, ikinci durum s6z konusu oldugunda sened yeterli veriyi
sunmasa dahi metin esas alinarak bir tespit yapilabilir. Bu husus ileride metinden
hareketle sebep tespiti yapma imkanmin degerlendirilecegi baslik altinda

incelenecektir.

Igerisinde mantik siirlarini zorlayan, akla ve miisahedeye son derece aykirt
miibalagali ifadelerin yer aldigi mevza metinlerin, aksine bir karine bulunmadikga, ilk
etapta taassup sebebiyle uyduruldugu sdylenebilir. Ancak yine bir miibalaga igeriyor
olmasma ragmen, aykirilik barindirmayan ve gerceklikten tamamen uzak olmayan
rivayetlerin uydurulus sebebini tespit etmek icin ek delillere ihtiya¢ duyulmaktadir.
Boyle bir hadisin hangi sebeple uyduruldugunu ortaya koyma yontemlerinden ilki, onu

vaz* eden ravinin mezheb? yonunin bilinmesidir. Bu hususta bir bilgiye

ulasilamadiginda ise ikinci yontem tatbik edilmeli ve ravinin beldesi veya bolgesi

4%0 Ebii’l-Feth Taciiddin Muhammed b. Abdiilkerim b. Ahmed es-Sehristani, el-Milel ve’n-nihal,
Miiessesetii’l-Halebf, t.y., C. I, s. 146.
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aragtirtlmalidir. Ravinin bolgesi ayni zamanda mezhebi egilimi hakkinda bilgi
verebilir. Zira her ne kadar kesinlik arz etmese de potansiyel olarak belli bir bolgedeki
mezhep agirhig ravinin de o mezhepten olma ihtimalini gii¢lendirebilir.*®* Ancak
dogrudan mezhep bilgisine 6ncelik verilmesi daha spesifik sonuglara ulasilmasini
saglayacaktir. Konuyu izah edecek bir drnekte mecriih ravi Habbe b. Ciliveyn’in (6.
76/695) “Ali aleyhisselam 1 soyle derken igittim” diyerek su rivayeti naklettigi beyan
edilir: “Bu iimmetten hi¢ kimse ibadet etmiyorken ben bes veya yedi yil once
Resiilullah ile (a.s.) birlikte Allah’a kulluk ettim.**** Rivayet sadece manas itibarryla
degerlendirildiginde uydurulma sebebini tespit etmek kolay gozikmemektedir. Mana
olarak ele alindiginda bu metnin Hz. Ali’nin faziletine isaret amaciyla ihdas edildigi
ileri siiriilebilir; ancak onun ilk Miisliimanlardan oldugu diisiiniildiigiinde miibalagali
bir tazim amaci gilitmeksizin tarihsel gercekligi ifade etmek icin sdylendigi de
varsayilabilir. Burada hadisin vaz‘ edilis nedenini tespitte daha kesin sonuglar sunacak
karine, ravinin mezhebi yoniiniin tespiti olacaktir. Nitekim Habbe b. Cliveyn’in Gulat-
1 Sia’dan oldugu beyan edilmistir.**® Boylece, ravinin miintesibi oldugu mezhebin
ortaya g¢ikarilmasiyla, ravi ile rivayetin ihdas edilme sebebi arasinda agik bir bag
kurulabilmektedir. Bu iliski, literatiirde; herhangi bir kimsenin faziletlerini 6n plana
cikarma ve sahis taassubu gibi sebeplerle uydurulan hadislerin bulundugunu

gostermektedir.

Sia’nin Hz. Ali ve Ehl-i beyt taassubuna 6rnek olabilecek baska bir rivayet,
...Hasan b. Muhammed b. Yahya el-Alevi > Muhammed b. Ishdk el-Kuresi > Ibrdhim
b. Abdullah > Abdiirrezzak > Ma ‘mer > Muhammed > Abdullah b. Samit > Ebi Zerr

491 Mesela Iran niifusunun tamamina yakini Siilerden olugmaktadir. Dolayisiyla, bu bdlgeye ait olan bir
kisinin mezhebi egilimi agik¢a zikredilmese dahi biiyiik bir ihtimalle dogru tahmin edilebilir. Yine
giiniimiiz Mislimanlarinin %45’inin Ehl-i siinnetin Hanefi-Maturidi koluna mensup olmalar1 da
niifusun ekseriyetle Hanefilerden miitesekkil oldugu; Tiirkiye, Balkanlar, Arnavutluk, Bosna-Hersek,
Lehistan, Ukrayna, Kirim, Azerbaycan, Dagistan, Kafkasya (Cerkezlerin 6nemli bir kismi), Kazan,
Ofa... gibi bolgelere mensup bir kisinin Hanefi olabilecegi ihtimalini istatistik olarak
giiclendirmektedir. Ayrintil bilgi icin bkz. Mehmet Dalkilig, “Hicri Ikinci Asirda Islam Mezhepleri ve
Cografi Dagilimi”, ed. Hidayet Aydar vd., e-Kitap: iksad uluslararasi Yaymevi, 2022, s. 50-56.

42 [bnii’l-Cevzl, el-Mevzii‘at, C. I, s. 342,

4% Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzi‘at, C. I, s. 342; Gulat-1 Sia’dand1. Kendisi Hz. Ali’yle seksen ay Siffin’de
beraber oldugunu sdylemektedir ki bu imkansizdir. Bkz. Zehebi, Mizanii’l-i ‘tidal, C. I, s. 450.
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tarikiyle kaydedilmistir. Buna gore Restlullah (a.s.), “Peygamberlerin sonuncusu ben
oldugum gibi Ali ve ziirriyeti de kiyamete kadar vasiliklerini siirdiireceklerdir. %
demistir. Burada goriilmektedir ki Hz. Ali ile baslayacagi temin edilen vesayet yetkisi,
onun ehli ile devam edecektir. Ustelik bu otoritenin kiyamete kadar bdyle siirecegi Hz.
Muhammed’in (a.s) son peygamber olmas: kadar kat‘idir. Ancak rivayetin mecrih
ravisi Hasan b. Muhammed el-Alevi’nin (8. 358/968) rafizi oldugu bilgisi*® ile metnin
igerigi birbiriyle tamamen oOrtiismektedir. Ravi hakkindaki bu bilgi, hadisin yine sahis

taassubu sebebiyle uyduruldugunu ifade etmeye olanak saglamaktadir.

Sii oldugu bilinen raviyle rivayetinin iligkilendirilecegi baska bir 6rnekte Hz.
Ali ve ailesiyle birlikte Sia da tafdil edilmektedir. Rafizi bir dai oldugu belirtilen
mecrih ravi Abbad b. Ya‘kiib’un (8. 250/864) ...Yahyad b. Dindr > Amr b. Ismail el-
Hemeddni > Ishik > Asim b. Damre > Ali kanaliyla naklettigi ilgili rivayette
Restlullah’in sdyle dedigi kaydedilmistir: “Benim misalim bir agacin misalidir. Ben
onun govdesi, Ali dali, Hasan ve Hiiseyin meyvesi, Sia yapraklar: gibidir. yi olandan
ividen baska ne ¢ikabilir? "% Goériildiigii lizere hadisin uydurulma sebebini tespitte
aslolan karine ravinin mezhebinin bilinmesi, onu destekleyen etmen ise metnin
muhtevasidir. Ravi ile rivayeti beraber degerlendirildiginde hadisin taassup sebepli
uydurmalardan oldugu ifade edilebilir. Metne bakildiginda bu taassubun, sahis ve
mezhebe yonelik oldugu anlasilmaktadir. Hz. Fatima’dan (6. 11/632) s6z eden bir
rivayetin uydurulma sebebi de yine mecriih ravinin mezhebi kimliginin bilinmesiyle
tespit edilmektedir. Rivayet, ... Omer b. Giyds > Asim b. Ebi’n-Niiciid > Zer b. Hubeys
> Abdilllah b. Mes ‘id tarikiyle aktarilmakta burada Restlullah’a su sozler izafe

edilmektedir: “Fatima iffetini korudu, Allah da onun ziirriyetini atese haram kildi. "%

494 Clizekani, el-Ebatil ve’l-menakir, C. I, s. 440; Ibnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. |, s. 377; Siydti, el-
Le’ali’l-masni‘a, C. 1, s. 330; ibn Arrak, Tenzihii’s-seri’a, C. |, s. 357.

4% [bnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. |, s. 377.

4% {bnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. I, s. 397; ibn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, C. |, s. 365; Gulatu Sia’dan
oldugu ifade edilen Mind b. Mina’dan gelen baska bir rivayette de benzer metaforik anlati goriiliir.
Rivayet sdyledir: “Ben bir agacim. Fatima onun kokii veya gévdesi, Ali ona asilanan, Hasan ve Hiiseyin
meyvesi, Sia yapraklaridir. Agacin kokii Adn Cennet’indendir. Dallari, yapraklari, meyvesi de
cennettedir. Bkz. Ibnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. Il, s.5.

497 Tbn Hibban, el-Mecr(hin, C. 11, s. 88; Hatib el-Bagdadi, TarThu Bagdad, C. IV, s. 88; Ibnii’l-Cevzi,
el-Mevzi ‘at, C. |, 422; Suy(ti, el-Le’ali’l-masni ‘a, C. 1, 366; Ibn Arrak, Tenzihii’s-seri’a, C. |, 417.
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Mecrih ravi Omer b. Giyas’n (6. ?) Miircii, Kife ehlinden ve Sia’nin seyhlerinden
oldugu kaydedilmistir.*®® Ravinin mezhebi kimligi ile rivayeti arasindaki iliski hadisin
sahis taassubu sebebiyle uyduruldugunu gostermektedir. Rivayet metnini tenkite tabi
tutan Ibn Teymiyye (6. 728/1328) onun, hadiste marifet sahibi olan kimselerin
ittifakiyla uydurma oldugunu belirtmekte ve katl surette batil oldugunu
kaydetmektedir. O, gergeklikle bagdagmayan bu metni, iffetini korumus nice
kimselerin soyundan iyi, facir, miimin veya kafir insanlarin ¢ikabilecegini hatirlatarak

elestirmekte ve baz1 6rneklerle konuyu acikliga kavusturmaktadir.*%°

Muaviye b. Ebu Siifyan (6. 60/680) hakkinda mecrih ravi Amr b. Ubeyd et-
Temimi’nin (6. 143/760),°®° hocas1 Hasan el-Basri’den (6. 110/728) naklettigi,
“Minberim iizerinde Muaviye yi°®* gériirseniz onu éldiiriin % rivayeti de burada yer
verilebilecek bir 6rnektir.5 Aslinda bu rivayetin uydurulma sebebi, metinle ravi
irtibatlandirilamasa bile 6ngoriilebilir. Zira metin, rivayetin Hz. Muaviye (6. 60/680)
karsitlar1 tarafindan uyduruldugu yorumunda bulunmaya oldukga elverislidir. Menfi

bir his neticesinde ortaya ¢iktig1 anlasilan bu naklin Harici, Sii veya Abbasilerden olan

4% Tbn Hibban, el-Mecrdhin, C. II, s. 88; Ibn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. VI, s. 131 Admin Omer b.
Giyas oldugu da soylenmistir. Bkz. ayni yer.

499 [bn Teymiyye, MinhAcii’s-siinne, C. IV, s. 62. Ayrica bkz. Mithat Eser, “Tarihi Realite Acisindan
Hz. Peygamber’in Soyunun Kutsallig1 Anlayist ve Bu Anlayisin Cikis Sebepleri”, C. 28, No: 28, t.y., s.
91, 92.

50 Amr b. Ubeyd’in, “Allah’in indirdigiyle hitkkmetmeyenler fasiklarin ta kendileridir” (Maide 5/47)
ayetinde gegen fasiklardan maksudun ehl-i Sam oldugunu séylemesi de Muéviye’ye yonelik olumsuz
algisini rivayetlerine yansittigimin gostergesi olarak dusiintilebilir. Bkz. UkaylT, ed-Du‘afa, C. I, s.
283.

501 Hadiste sozii edilen kisinin Muaviye b. Siifyan degil Muaviye b. Tabiit olabilecegi belirtilmisse de
bu dogru kabul edilmemistir. Bkz. Ibnii’1-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. |1, s. 27; Siy(ti, el-Le’ali’l-masni ‘a,
C.1,s.389.

502 [bnii’l-Kayserani, Tezkiretii’l-mevza‘at, s. 34; Ibnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. 1, s. 320;
Ukayli, ed-Du‘afa, C. 11, s. 280-283; Clizekani, el-Ebatil ve’l-menaKkir, C. I, s. 351; ibnii’l-Cevzi, el-
Mevzi‘at, C. Il, s. 27; Suydt, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. I, s. 389; ibn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, C. I, s.
8.

%03 Hz. Muéviye’nin hilafetini yermeyi hedefleyen bu nakil karsisinda onun mesruiyetini kanitlamak
icin benzer kelimelerden seckilenmis bir metin daha vaz® edilmistir. Buna gore Restilullah’a su sozler
izafe edilmigtir: “Minberim tizerinde Mudviye’yi goriirseniz onu kabul edin; ¢linkii o emin ve
me’miindur.” Mecriih ravi, es-Samih kiinyesiyle bilinen Muhammed b. ishak (6. 352/963) olup 6liim
tarihi g6z oniinde bulunduruldugunda bu rivayetin Muéviye’yi yeren hadise cevap olarak daha sonra
uyduruldugu ifade edilebilir. Rivayet i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, C. Il, s. 72; ClizekanT,
el-Ebatil ve’l-menakir, C. 1, s. 355; Ibn Asakir, Tarthu Dimask, C. LIX, s. 158; ibn Hacer, Lisanii’l-
mizén, C. Il, s. 108; Suydti, el-Le’ali’l-masni‘a, C. |, s. 389.
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bir kimseyle irtibatlandirilmast da miimkiindiir. Her ne kadar Muaviye’yi hedef alan
mevz{ rivayetler icerisinde Harici ve Abbasilere nispet edilebilecek bir nakille
karsilagilmamaigsa da bu gruplarin tarihi siirec igerisinde birbirleriyle miicadeleleri ve
diismanliklart g6z 6niinde bulunduruldugunda kesin bir sonuca varabilmek adina
ravinin mezhebinin tespit edilmesi énem arz etmektedir. Ibnii’l-Cevzi’nin el-
Mevzii ‘ar’'inda gesitli tariklerine yer verilen rivayetin ravi-metin iligkisi kurmaya
imkan sunan bir tariki; ...Abbdd b. Ya ‘kiib er-Revdcini > Hakem b. Ziiheyr > Asim >
Zerr > Abdullah b. Mes(d > Res(lullah seklindedir. Miiellif, s6z konusu senedde biri
Hakem b. Ziheyr (6. 180/796) digeri ise Abbad b. Ya‘kiib (6. 250/864) olmak (izere
iki miittehem ravi bulundugunu belirtmektedir. Tabakat/cerh-ta‘dil eserlerinin
naklettigine gére Hakem b. Ziiheyr el-Kfi zay1f, metriikii’l-hadis, miinkerii’1-hadis ve
kezzab gibi cerh lafizlar ile tavsif edilmistir.>** Hakem b. Ziiheyr el-Kafi hakkindaki
daha 6nemli bir detay ise onun Sii oldugu yoniindeki bilgidir.>® Abbad b. Ya‘kiib el-
Kfi*nin ise Sia’nin 6nde gelenlerinden daf biri oldugu kaydedilmistir.>%® Bu bilgiler
1s1¢inda metnin yukarida zikri gecen muhalif firkalardan Sia ile iliskilendirilmesi

mUmkiandr.

Uydurma haberler icerisinde Miircie’ye dayandirilan rivayetlerle de
karsilasilir. Amelleri niyet ve inangtan sonraya birakan firka olarak tanimlanan Miircie
ayni zamanda imanla birlikte ma‘siyetin zarar, kiifiirle birlikte de taatin fayda
vermeyecegini ileri stirmesiyle maruf itikadi ve siyasi bir mezheptir.>®” Miircii bir
mecrih ravinin miintesibi oldugu mezheple uydurdugu rivayeti arasinda iliski
kurulmasi durumunda, aksine bir karine bulunmadikg¢a, o rivayetin mezhep taassubu
sebebiyle uyduruldugu ifade edilebilir. Mesela, ...Ebii Muti‘ el-Belhi > Hammad b.

Seleme > Eb0 Mihezzem > EbQO Hureyre tarikiyle aktarilan; “Sakif’ten bir heyet

504 Zehebt, Mizanii’l-i‘tidal, C. I, s. 27.

505 Mizz1, Tehzibii’l-Kemal, C. X1V, s. 390; Ebi Abdillah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman
ez-Zehebi, el-Mugni fi’d-du‘afa’, thk. Nureddin Itr, t.y., C. I, s. 12.

506 Abbad b. Ya‘kib’un Hz. Osman’a lanet ettigi, Talha b. Ubedullah ile Zibeyr b. Avvam iginse soyle
dedigi nakledilmistir: “Allah, Talha ve Ziibeyr’i cennete kabul etmeyecek kadar adildir. Zira onlar biat
ettikten sonra Ali’yle savastirlar.” Bkz. ibn Hibban, el-Mecrdhin, C. I1, s. 163; Zehebl, Tarihu’l-islim,
C.V, s.1153.

507 Sehristanti, el-Milel ve’n-nihal, C. 1, s. 139.
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Restilullah’a (a.8.) gelerek ona, ‘iman artip eksilir mi?’ diye sordular. Restilullah
(a.s.): ‘Hayir, onu artirip eksiltmek (artip eksilir demek) kiifiirdiir.” dedi. %
seklindeki rivayetin mecriih ravisi Eba Muti“°®® (Hakem b. Abdullah) (6. 199/814)
olup, onun bir Miircii oldugu kaydedilmistir. Miircie akaidine gore amel imandan bir
ciiz degildir. Dolayisiyla Iman, amel islemekle artmayacagi gibi giinah islemekle de
azalmayacaktir.>!? Belhi’nin Cehmiyye’den ve Miircie’den oldugu yoniinde iki farkl
degerlendirme bulunmaktadir.’** Hadise mevzdatlarinda yer veren Ibnii’l-Cevzi,
Siiytti (6. 911/1505) ve Ibn Arrak (6. 963/1556) rivayet akabinde mecrtih ravi Ebd
Muti‘in  Miircii oldugunu kaydetmislerdir. S6z konusu miielliflerin Belhi’nin
Miircie’den oldugu yoniindeki iddiay1 tercih etmeleri, ravi ile rivayetin vaz® edilme

sebebi arasinda bag kurduklarina isaret olarak da degerlendirilebilir.

Miircie ile iligkilendirilebilecek yukaridaki hadise benzer bir rivayet
“...Muhammed b. Kdasim et-Tayekani > Abdulaziz b. Halid > Sifyan es-Sevri > Ebd
Harun > Ebu Said” kanaliyla aktarilmaktadir. Rivayetin Miircie’ nin liderlerinden olan
Muhammed b. Késim et-Tayekani (6. 283/896) tarafindan uyduruldugu
kaydedilmistir.>!? Rivayetin devaminda iman artar eksilir diyen kimseler igin tahzir
artmakta ve tovbe etmedikleri takdirde bunlarin boyunlarmmin vurulmasi
emredilmektedir. Onlar Allah’in dininden ayrilip kiifre sapmis, Allah’a diisman olmus
kimseler olarak tavsif edilmis ve bu kimselerin namaz, orug, zekat ve hac ibadetlerinin
kabul edilmeyecegi ifade edilmistir. Son olarak da onlarin Resilullah’tan
Restilullah’in ise onlardan beri oldugu belirtilmistir.>'® Rivayetin tahzir icerikli olmasi

ve Miircii oldugu belirtilen mecriih ravi tarafindan iman artip eksilir diyen firkay1®4

508 {bnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. I, s. 131; SuyGti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. I, s. 41.

509 Mehmet Sener, “Ebii Muti‘ el-Belhi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, C. 10, istanbul,
TDV Yayinlari, 1994, s. 194.

510 Eb(l Mans@r Abdilkahir b. Tahir b. Muhammed Abdilkahir el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak ve
beyanii’l-firkati’n-naciye minhiim, 2. bs, Beyrut, Darii’l-Afaki’l-Cedide, 1977, s. 190.

511 Zehebfl, Tarfhu’l-Islam, C. X, s. 1097-1099.

512 Tbnii’1-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. 1, s. 133; SuyQti, Tedribii’r-ravi, C. I, s. 336.

513 Thnii’l-Cevzi, el-Mevzii ‘at, C. |, s. 133.

514 Ameli imandan bir ciiz goren firkalara gore iman artar ve eksilir. Bu baglamda Mu‘tezile imanin
kemiyet ve keyfiyet itibariyla artip eksilebilecegini ileri stirmiistiir. Ehl-i slinnet alimlerinden basta Eba
Hanife (6. 150/767) olmak iizere Matiirldi kelamcilar1 ile baz1 Es‘ari kelamcilar1 imanin inanilmasi
gereken hususlar yoniinden artip eksilmeyecegini dile getirmisken; Es‘ari alimlerinden bazilari ile selef
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hedef almas1 uydurulma sebebi ile ravinin mezhebi arasinda iligski kurulabilecegini
gostermekte ve bu karine, hadisin ‘mezhep taassubu’ sebebiyle uyduruldugunu
delillendirmektedir. Miircie miintesibi olan Ibn Ebi Ravvad’in (6. 159/775-6)

“Kaderiyye nin goriisii kiifiirdiir. >

seklindeki rivayeti de ravinin mezhebi ile haberi
arasindaki iliskiden hareketle uydurulma sebebi ortaya konabilen drneklerdendir. /bn
Ebi Ravvad >Ibn Ciireyc > Ibn Abbds tarikiyle aktarilan bu haberin batil oldugunu
ileri siiren Ebl Ziir‘a (6. 264/878), onu Nih b. Ebi Meryem’in rivayet ettigini
kaydetmekte ve Ibn Ciireyc’in hadislerinden olmadigmi belirtmektedir. Ibn Ebi
Ravvad’in rivayet sonunda serdettigi, “Erciiu diyenlerden daha haywl bir topluluk
gormedim”  seklindeki beyanlarmi delil gostererek bu rivayeti onunla
iliskilendirmektedir. Bu beyanat1 akabinde ise “Ibn Abbds hi¢ boyle bir sey séyler
mi?” demekte ve Ibn Ebi Ravvad’in Miircii oldugunu vurgulayarak soziinii

tamamlamaktadir.'® Ibn Ebi Ravvad’in kendi mezhebini éverek muhaliflerini yermesi

hadisi mezhep taassubu sebebiyle uydurdugunu ortaya koymaktadir.

Amelde Hanefi mezhebine tabi olan Kerramiyye’nin teorilerini destekleyen
veya onlara kars1 olusturuldugu anlasilan mevz(Q rivayetlerin de yine mezhep taassubu
sebebiyle uyduruldugu sdylenebilir. Kerramiyye, II1./IX. yiizy1lin sonlarindan itibaren
Horasan ve Maverailinnehir’de ortaya c¢ikmis itikadi bir mezheptir. Baslangicta
Miircie nin bir alt grubu oldugu ifade edilmistir.>}” Kerramiyye’den sz eden mevz({
hadislerde muhteva ile mecrih ravinin mezhebinin birbirlerini destekler mahiyette
olduklar1 dikkat gekmektedir. Mesela, ...Ebi Ya ‘kib Ishdk b. Mehmesaz b. Ishdak >
Ebii’l-Fazl Abdilvahid b. Abdilaziz b. el-Haris et-Temimi > Ebii’l-Hiseyn

Muhammed b. Ahmed > Muhammed b. el-Hiiseyn > Muhammed b. Abdurrahmén >

alimleri, selefilerden Ibn Teymiyye (6. 728/1328), Zahirilerden Ibn Hazm (6. 456/1064) ve hadis
alimlerinden Buhari (6. 256/870) keyfiyet yoniiyle artip eksilebilecegini ifade etmislerdir. Ayrintili bilgi
icin bkz. Onal Recep, “Iman ve Mahiyeti Konusunda Mu’tezile ile Ehl-i Siinnet Polemigi”, Ondokuz
Mayis Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, No: 39, 2015, s. 139-141.

515 Sa’di b. Mehdi el-Hasimi, Ebdi Ziir’a er-Razi ve cuhidiihii fi’s-siinneti’n-nebeviyye, Medine,
Camiatii’l-Islamiyye, 1982, C. Il, s. 325, 326.

516 Sa’di b. Mehdi el-Hasimi, Ebdi Ziir’a er-Razi ve cuhlduhd, s. 325, 326; Topgil, Rivayetten
Réviye, s. 178.

517 Sonmez Kutlu, “Kerramiyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 25, Ankara, DIA,
2022, s. 294.
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Ebd Hireyre seklindeki bir sened le Restlullah’a (a.S.) su sozler izafe edilmistir: “Ahir
zamanda kendisine Muhammed b. Kerram denen bir adam gelecek, stinneti ve cemaati
diriltecektir. Onun Horasan’dan Beytii’l-Makdis’e hicreti benim Mekke den
Medine’ye hicretim gibidir.”>*® Bu rivayetin mecrah ravisi Ebi Ya‘kab Ishak b.
Mehmesaz’in (6. 383/993)°° ibn Kerraim’in (6. 255/869) meshur takipgilerinden
oldugu ve Kerramiyye i¢in hadis uydurdugu belirtilmistir. Ayrica Muhammed b.
Kerram’in faziletlerine dair tamami mevzQ hadislerden olusan bir eserinin bulundugu
ifade edilmistir.>?° Rivayette miittehem ravinin miintesibi oldugu mezhep liderine
baghlig1 agik¢a goriilmektedir. S6z konusu hadis, ravinin Ibn Kerram’a sevgisini de
gosteren baska emarelerin bulunmasi sebebiyle, ilk olarak sahis taassubunu akla
getirmekteyse de mezhebe hizmet etme amacini haiz olmasiyla da belirgindir. Bu
durum, rivayetin vaz‘inda mezhep taassubunun da etkin oldugunu gostermekte ve

taassup seklindeki ana sebebin teferruatina matuf veri sunmaktadir.

Burada hem Kerramiyye ile iligkilendirilebilecek hem de mezhep taassubuna
ornek olabilecek birkac rivayete daha yer vermek gerekecektir ki bunlardan biri ibn
Kerram’in, Ahmed b. Abdullah el-Ciiveybari el-Herevi’den (6. 247/816) naklettigi®?*
“Ummetimden Ebii Hanife isimli biri ¢ikacak ve Allah onun vasitasiyla siinnetimi

522 rivayetidir. Miircie’ye mensubiyeti bilinen Ibn Kerrdm’in ¢ogu

venileyecektir.
Miircii kisi gibi amelde Hanefi oldugu ifade edilmistir.>?® Rivayet bu baglamda ele

alindiginda Ibn Kerrim’mn ilgili hadisi mezhep taassubu sebebiyle naklettigi,

518 Clizekani, el-Ebatil ve’l-menakir, C. 1, s. 454; Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. Il, s 50; Suydti, el-
Le’ali’l-magnii‘a, C. I, s. 418.

519 Hadis uydurmakla itham edilmesi yaninda o, zahid, asrmin imami ve iyi bir vaiz olmakla muttasiftr.
Yaklagik bes bin kadar ehl-i kitab ve Mecisinin Miisliman olmasina vesile olmustur. Bkz. Ebd Sa’d
Abdilkerim b. Muhammed b. Mansdr es-Sem’ani, el-Ensab, thk. Abdurrahman b. Yahya el-Muallim?
el-Yemani vd., Haydarabad, Meclisti Daireti’l-Maarifi’l-Osmaniyye, 1962, C. XI, s. 62; Ebii’l-Hasen
[zziiddin Ali b. Muhammed es-Seybani ibnii’l- Esir, el-Liibab fi tehzibi’l-Ensab, Beyrut, Darii Sadir,
ty., C. Ill, s. 89.

520C(izekani, el-Ebatil ve’l-menakir, C. |, s. 454; Sty(ti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. |, s. 418.

521 Rivayet, ibn Kerram > Ahmed b. Abdullah el-Cliveybari > Eb( Yahya el-Mu‘lim > Humeyd > Enes
tarikiyle nakledilir.

522 giiyadti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. 1, s. 418.

523 Snmez Kutlu, “Miircie”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 32, Istanbul, DIA, 2006,
s.43.
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rivayetlerinden ve Heratl®*

olmasindan anlasildig1 iizere itikatta Kerramiyye’ye
amelde ise Hanefi mezhebine bagli olan Ciiveybari’nin de onu yine mezhep taassubu
sebebiyle uydurdugu soylenmelidir. Ibn Kerrim’in Kudiis’e gittiginde kendisiyle
oturup kalktign Ciiveybari’den®® bu hadisi nakletmesi, ikisinin ortak bir ideolojide
birlestigini de gostermektedir. Ciiveybari’nin baska bir rivayetinde Imam Safii’yi
hedef almasiysa onun siki bir mezhep mutaassib1 oldugunu gosteren karinelerdendir.
Rivayet, ...Me’miin b. Ahmed es-Stlemi > Ahmed b. Abdullah el-Civeybari >
Abdullah b. Ma‘din > Enes tarikiyle nakledilmekte ve su ifadeleri igermektedir:
“Ummetimden kendisine Muhammed b. Idris denen bir adam gelecek. O iimmetim i¢in
iblisten daha zararli olacaktir. Yine iimmetimden kendisine Ebii Hanife denen bir
adam gelecektir ki o iimmetimin kandili olacaktir.”®*® Burada Ciiveybarf ile birlikte
tenkit edilen bir diger isim yine Kerramiyye’den oldugu zikredilen Ahmed es-Sulemi
el-Herevi’dir.>?” Her iki ravi de Herat’tandir. Bu durum ayni zamanda ravi-bolge-
mezhep iliskisini de ortaya koymaktadir. Boylece, bolgesel aidiyetler ile mezhebi
kabuller veya mezhebi kabullere yonelik ithamlarin birbiriyle iliskilendirilebilecegi
soylenebilir.>® Neticede, mezhebi kimlikleriyle rivayetleri arasinda siki bir bag

kurulabilen ravilerin bu haberleri taassup sebebiyle uydurduklari goriilmektedir.
D. Révinin Menfaat Temini

Mevz(at literatlirinde vazza‘ ravinin maddi bir kazang ya da sosyal statii temin
etmek amaciyla uydurdugu anlasilan rivayetler goriilmektedir. Bu tiir rivayetlerin

uydurulus sebebini tespitteki temel karine, meydana geldigi ifade edilen olay

524 O dénemde Horasan simirlar1 igerisinde yer alan Herat’ta Hanefi mezhebi hakimdi. Aym zamanda
bolgede Miircie, Sia, Mu‘tezile ve Kerramiyye gibi ¢esitli mezhepler de faaliyet gostermistir. BKz.
Osman Cetin, “Horasan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 18, Istanbul, DIA, 1998, s.
234.

525 {bnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. 11, s. 50; Safedi, el-Vafi bi’l-vefeyat, C. 1V, s. 265.

526 Tbnii’l-Cevazi, el-Mevzii‘at, C. 11, s. 48; Zehebi, Mizanii’l-i’tidal, C. 111, s. 429; Suy(Gti, el-Le’ali’l-
masni‘a, C. I, s. 417; Tbn Arrak, Tenzihii’s-seri’a, C. Il, s. 30.

527 Safedi, el-Vafi bi’l-vefeyat, C. IV, s. 265; Ahmed es-Siilemi’nin; “Namazda ellerini kaldiranin
namaz1 yoktur.”, “Imamin arkasinda kiraat eden kimsenin agz1 atesle dolar”, “Ummetimden kendisine
Muhammed b. idris denilen bir adam gelecektir. Onun {immetime zarar1 iblisten daha fazladir.”
seklindeki rivayetleri de amelde Hanefi oldugunu gésteren nakillerdir. Bkz. ibn Hacer, Lisanii’l-mizan,
C. VI, s. 447.

52 Topgul, Rivayetten Raviye, s. 185.
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sonucunda ravinin herhangi bir menfaat temin edip etmedigidir. Sayet vazza“ ravinin
bir ¢ikar sagladig acikca belirtilmigse veya rivayet bu sonuca ulagmaya elverigliyse
ravi ile rivayetin ortaya ¢ikisi arasinda agik bir iliskiden s6z edilebilir. Konuya 6rnek
olabilecek bir rivayet, Abbasi halifesi Mehdi (6. 169/785) ile vazza“ ravi Giyas b.
[brahim (6. 161-170/777-786) arasinda cereyan etmistir.’?® Buna goére Giyas,
giivercinlerle oynayan halifenin huzuruna ¢ikarilir ve kendisinden hadis rivayet etmesi
istendiginde, “Kazanana hediye verilen miisabaka sadece develer, oklar ve atlarla
yapilandir” seklindeki rivayete “kanatlilarla” ifadesini de ekleyip nakleder.>*°
Rivayetin devaminda halifenin bu hadisi ihdas eden Giyas’a bin dirhem verdigi
zikredilmektedir. Giyas halifenin yanindan ayrilinca o, “Senin su kafan Resilullah
adina yalan séyleyen bir kimsenin kafasidir. Resulullah 'in soziinde ‘kanatlilar’ ifadesi
yoktu; fakat Guyds bize yaklasmak istedigi igin bunu ekleyiverdi.” diyerek Restlullah
adma yalan sdylenmesine vesile gordiigii giivercinlerinin kesilmesini emretmistir.%3!
Hem olay sonucunda elde edilen maddi kazang hem de halifenin ifadeleri ravinin sahsi
menfaat elde etmek amaciyla bir hadis uydurdugunu gozler onine sermektedir.
Burada, daha dnce zikredilen, Muhtar es-Sekafi ile bir hadisgi arasinda cereyan eden
diyalogu da tekrar hatirlatmakta fayda vardir. Zira bu rivayette, menfaat gézetiminin,
uydurma sebebini tespitte kullanilabilecek bir karine oldugu acikca goriilmektedir.%32

Nitekim Muhtar, halife olabilmeyi, hadis¢i ise kazanacagi hibeleri diisiinmektedir.

Sonugta hem bu isi yaptirmak isteyen hem de yapacak olan menfaat temin edecektir.>3

Uydurma sebebini tespitte menfaat gozetimi karinesiyle izah edilebilecek

529 Bazi1 kaynaklarda bu olayin kezzab ravi Ebii’l-Bahteri Vehb b. Vehb ile halife Mehdi arasinda gectigi
ve hadisin Vehb tarafindan uyduruldugu kaydedilmigse de el-Menar’in muhakkiki hadisi Giyas’m
uydurdugu bilgisinin dogru olduguna dikkat cekmektedir. Bkz. ibn Kayyim el-Cevziyye, Mevzu
Hadisleri Sahihlerden Ayiklama Rehberi, s. 121. (203 nolu dipnot).

5% Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdad, C. XIV, s. 276; Ibnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. 1, s. 42; ibn
Kayyim el-Cevziyye, el-Menérii’l-munif, s. 106; Ebii’l-Fazl Sihabliddin Ahmed b. Ali b. Muhammed
el-Askalani Ibn Hacer, Nuhbetii’l-fiker, thk. Abdiilhamid b. Salih b. Kasim, Beyrut, Darii ibn Hazm,
2006, s. 273; Sehavi, Fethii’l-mugis, C. I, s. 319; Ibn Arrak, Tenzihii’s-seri’a, C. |, s. 14; Leknevi, el-
Asarii’l-merfi’a, s. 16.

531 Hakim, el-Medhal, s. 55.

532 Rivayet ve kaynaklari icin bkz. Bu ¢alisma, s. 20, 21.

533 Muhtar es-Sakafi’nin bazi kisilere merfli hadis uydurmalar1 hususunda yaptig1 bask1 ve bu talebini
reddedenleri oldiirttiigii ile ilgili haberler i¢in bkz. Felate, el-Vad’ fi’l-hadis, C. I, s. 212-214.
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baska bir 6rnek, Mukatil b. Siileyman (6. 150/767)>* ile Abbasi halifesi Ebli Ca‘fer
el-Manstr (6. 158/775) arasinda cereyan etmistir. Mehdi Billah’in (6. 169/785)
aktardigina gdre Mukatil, halife Manstr’a, “Istersen senin icin Abbdsilerle ilgili hadis
uydururum” demis, fakat Mansr bunu reddetmistir.>®® Bu diyalog neticesinde
herhangi bir hadis uydurulmadigi anlagilmaktadir. Ancak, sayet rivayet Mukatil’i
karalamak i¢in uydurulmamigsa onun, iktidarda olan Abbasi halifesine yonelik bu
teklifini halifeye yaranmak ya da yanasmak istemesiyle veya bu is neticesinde alacagi
ticretle irtibatlandirmak mimkiindiir. Yani Mukatil bu teklifi menfaatini gozeterek

sunmus olmalidir.

Ahmed b. et-Tayyib es-Serahsi’nin (6. 286/899) uydurdugu rivayetler de onun
menfaat temin etme amacina hamledilebilir. Serahsi, ilk Islam filozofu Kindi’nin (6.
252/866 ?) dgrencisi ve Abbasi halifesi Mu‘tazid Billah’in (6. 279/892) nedimi olarak

tamitilmistir.>*® O, halifeye minberlerde Hz. Muaviye’ye lanet edilmesini 6giitlemis ve

.}537

{Kur’an’daki lanetlenmis agag.. ayetinin Umeyye ogullar1 hakkinda indigi

hususunda ihtilaf olmadigini s6ylemistir. Yine Hz. Muaviye hakkinda merfii oldugunu

6«

beyan ettigi sOyle bir rivayet nakletmistir: uaviye en algcak atesten bir tabutun

dibinde soyle bagriyordu: Ya Hannan! Ya Mennan!’ Ona; ‘simdi mi? (yani simdi mi
aklin basina geldi?) sen onceden dsi ve miifsidlerdendin’ denildi.”>*® Séz konusu

hadisin apagcik bir uydurma oldugunu belirten Ibn Hacer, “Ahmed et-Tayyib bunu

1,539 540

uydurmadiysa rafiziler uydurmugslardir. seklinde bir aciklama yapmaktadir.

534 Mukatil b. Siileyman Kur’an’1 bastan sona kadar tefsir eden ilk miifessirdir. Tefsir ilmindeki
otoritesine ragmen hadiste, Cehm b. Safvan (6. 128/745-46) ve Omer b. Subh (6. 151-160/768-776) ile
birlikte Horasan bolgesinin ii¢ bidat¢i ve yalancisindan biri sayilarak tenkit edilmistir. Ayrmtili bilgi
icin bkz. Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, C. XV, s. 207; Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, C. XXVIII, s.
444-452; Omer Tiirker, “Mukatil b. Siileyman”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 31,
Istanbul, TDV Yayinlari, 2006, s. 134-136.

5% Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, C. XV, s. 207.

5% Safedi, el-Vafi bi’l-vefeyat, C. V, s. 7; Ibn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. I, s. 489; ilhan Kutluer,
“Ibnii’t-Tayyib es-Serahsi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 21, istanbul, TDV
Yayinlari, 2000, s. 230-232.

537 Isra 17/60.

538 Safedi, el-Vafi bi’l-vefeyat, C. V, s. 7; ibn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. |, s. 489.

539 {pn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. |, s. 489.

%0 fbn Hacer’in bu telmihini, rivayetin kaynagmni tespitte ravi-rivayet uyumuna dikkat cekmek
istemesine hamletmek mimkiindiir. Bu satir arasi1 bilgi, aidiyetin ayn1 zamanda sebebi de izah
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Ahmed et-Tayyib’in Abbasi halifesi ile yakin iliskisi ve Muaviye b. Ebu Siifyan ile
Emeviler hakkinda dile getirdikleri, onun halife Mu‘tazid’a yaranmaya calistig1
seklinde yorumlanabilecektir. Ravinin maksadi ve maksada matuf eylemi, bir hadis

uydurma sebebi olarak; menfaat temin etme arzusu maddesini a¢iga ¢ikarmaktadir.

Kussas tarafindan uydurulan rivayetleri de menfaat gdzetimi ile iliskilendirmek
mimkiindiir. Bu tiir rivayetlerin literatiirde hayli yekin tuttugu goriilmekte hatta
kussasin uydurmalarini tanitmak ve onlara cevap vermek ilizere bazi miistakil eserlerin
kaleme alindig1 bilinmektedir.®*! Ilgili nakiller tarandiginda onlarin ya sahsi bir kazang
saglama ya insanlar lizerinde tesir birakmak suretiyle sosyal statii elde etme veya dine
zarar verme gibi amaglara binaen ortaya ¢iktiklari anlagilmaktadir. Amag her ne olursa
olsun bu ¢esit uydurmalarin bir yoniiyle ravinin menfaatine hizmet edecegi izahtan
varestedir. Cerh-ta‘dil alimlerinin 6nde gelen isimlerinden Su‘be b. Haccac’in (0.
160/776) kussastan rivayette bulunma noktasindaki hassasiyetini gosteren su Ornek
konumuz baglaminda 6nemlidir: Ebii’1-Velid et-Tayalisi’nin (6. 227/842) aktardigina
gore Su‘be kendisine gelerek bir hadisten sual eden gence, “Sen kissaci misin?” diye
sormus, “Evet” cevabini alinca ise, “Var git! Biz kussdsa hadis rivayet etmiyoruz”
demisti. Kendisine bunun sebebini soran kissaciya ise, “Hadisi bizden bir sibr/karis

olarak aliyorlar ve bir zira‘ olarak naklediyorlar.”*

cevabini verdi. Eyyib es-
Sahtiyani de (6. 131/749) “Insanlarin hadislerini kussdstan baskast ifsat

etmemistir.”>*® demek suretiyle kussasin rivayetlerine kars1 durusunu sergilemistir.

Ruséfe mescidinde gectigi naklolunan su olay bir kissacinin anlatilariyla nasil
menfaat elde ettigini gostermektedir. Rivayete gore Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) ile
Yahya b. Main (6. 233/848) Bagdat Rusafe mescidinde namaz kilmis, akabinde bir

kissac1 kalkarak onlara isnaden, “Kim la ilahe illallah derse, Allah bu soziin her

edebilecek bir karine olabilecegini gdstermesi baglaminda 6nemlidir.

541 Ornek olarak; Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b Ali b Muhammed Bagdadi ibnii’1-Cevzi, el-
Kussas ve’l-muzekkiran, thk. Muhammed Ltfi es-Sabbag, 2. bs, Beyrut, el-Mektebii’l-Islami, 1988;
Ibn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas; Ebii’l-Fazl Celaleddin Abdurrahméan b. Ebi Bekr es-Slydti,
Tahzirii’l-havas min ekazibi’l-kussas, thk. Muhammed es-Sabbag, Beyrut, el-Mektebii’l-Islami,
1974,

52 Tbnii’1-Cevzi, el-Kussas ve’l-miizekkir(n, s. 308; Siydti, Tahzirii’l-havas, s. 228, 229.

53 {bnii’l-Cevzi, el-Kussas ve’l-muizekkirdn, s. 308.
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kelimesinden dolayr gagasi altin, tiiyleri mercan olan bir kug yaratir...” diye baslayan,
yaklagik yirmi sayfalik merfd bir hadis nakletmistir. Bu durum karsisinda birbirlerine
bakakalan iki miinekkitten her biri o ana dek bdyle bir hadis isitmedigini sdyleyerek
sagkinligini beyan etmistir. Kissaci, rivayeti tamamlayip bahsis toplamaya baslamis ve
devaminin gelmesi i¢in beklemeye koyulmusken Yahya b. Main eliyle isaret ederek
onu yanlarina ¢agirmis ve “Sana bu hadisi kim nakletti?” diye sormustur. Adam,
“Ahmed b. Hanbel ve Yahyd b. Main” deyince, “Ben Yahyd b. Main bu da Ahmed b.
Hanbel. Biz Resulullah’in hadisinde asla boyle bir sey isitmedik. Madem yalan
soyleyeceksin bari bizden baskast iizerine soyleseydin!” seklinde karsilik vermistir.
Hadis uydurmay1 meslek haline getirdigi anlasilan kissac1 ise ona, “Sen Yahyd b. Main
misin?” diye sormus, “Evet” cevabi aldiginda ise, “Ben Yahyd b. Main’in ahmak
bir adam oldugunu isitir dururdum, hakikaten 6yleymis. Diinyada sizden baska Yahyd
b. Main ve Ahmed b. Hanbel yok mu? Ben on yedi tane Ahmed b. Hanbel ve Yahya b.
Main’den hadis yazdim.” deyince Ahmed b. Hanbel avucuyla yizinl kapatarak

“Birak sunu gitsin” demistir.

Olayda aktarildigina goére kissay1 anlatan kisi yaptig1 is sonucunda bahsis
toplayarak maddi bir kazang elde etmistir. Burada kissacinin bir bagska menfaatinden
daha so6z edilebilir ki o da Bagdat’in 6nde gelen muhaddislerinden Ahmed b. Hanbel
ile Yahya b. Main’in otoritesini kullanarak sosyal bir statii elde etmesidir. Nitekim
rivayeti bitirdiginde kendisine bahsis verilmesinin izahi, insanlarin bu anlatidan

etkilenmis olduklaridir.>**

E. Ravinin Bolgesi

MevzQat literatiiriinde belirli bir bolge, belde veya sehri 6ven rivayetler
bulundugu gibi onlar1 yeren nakiller de yer almaktadir. Farkli formlarda sunulmus

olsalar da bu ¢esit rivayetlerde bazen Gvgiiye mazhar olan sehir cennetle, yergiye

544 lgili rivayet, kussasin vaz* ettigi hadislerin en meshur 6rneklerindendir. Fakat Zehebi haberde yer
alan olayin kendisinin de uydurma olabilecegine dikkat ¢ekmistir. Zehebi, Mizanii’l-i’tidal, C. |, s. 47;
Zehebf, Siyer, C. XI, s. 86; Hasan Cirit, “Vaiz ve Kissacilarin Hadis Ilmiyle Miinasebetleri”, Diyanet
ilmi Dergi, C. 36, No: 1, 2000, s. 44, 45.
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mistahak olan yer ise cehennemle bagdastirilmistir. Elbette 6vgli veya yerginin
nesnesi olan bir beldenin halki da bu durumdan nasibini almistir. Uydurma
rivayetlerde beldelerin 6vgii veya yergiye matuf olmalarinda siyasal, kultlrel, i¢timai
ve dinT pek ¢ok sebebin olabilecegi belirtilmelidir. Boyle rivayetlerin metinleri, vaz*
edilis sebebini ortaya koyma hususunda genel olarak yeterli veriyi sunmamakta ancak
mecrith ravi ile metnin irtibatlandirilmasi durumunda sebebin vuzuha kavustugu

gorulmektedir.

Ravinin bolgesi ile rivayeti arasinda irtibat kurulabilecek bir rivayet, el-Velid
b. Muhammed el-Mevkwri > Ziihri > Said b. Miiseyyeb > Siileyman b. Yesar > Ebii
Hureyre tariki ile aktarilan; Mekke, Medine, Kudiis ve Dimagk’in diinyadaki dort
cennet beldesinden, Konstantiniyye, Taberaniyye, Antakya ve San‘a’nin ise diinyadaki
dort cehennem beldesinden oldugunu haber vermektedir.>* Bu hadis, muttehem ravi
Muhammed el-Mevkiri (6. 182/798) sebebiyle reddedilmistir. Mecrtih ravi Samli olup
cagdas1 Ibn Sihab ez-Ziihri’den naklettigi rivayetlerinde tenkit edilmistir.>*® Ravinin
Samli olmas1 ve Dimagk’1 {i¢ kutsal mekanla birlikte anarak bir de ona diinyadaki
cennet beldesi rollinu bigmesi, bolgesiyle rivayeti arasinda baglanti kurmaya imkan

sunmakta, bu karine ile rivayetin sehir taassubunun iiriinii oldugu anlasilmaktadir.

Hadis rivayeti baglaminda, Hicaz bolgesi disindaki yerlerden gelen hadisler
hususunda genelde olumsuz bir kanaat s6z konusudur.®*” Baz1 bolgeler, ravilerinin
giivenilir olmamalari, tarafli hadis rivayetinde bulunmalari, isnadda gevsek
davranmalar1 ve hatta hadis vaz‘tyla maruf olmalari sebebiyle mevzi hadislerin
merkezi olarak anilmiglardir. Ziithri’nin (6. 124/742) Irak halki i¢in sarf ettigi, “Ey ehl-
1548

i Irak! Bizden bir karis olarak c¢ikan hadis, sizde bir arsina ulasmaktadir.

seklindeki sozleri hadis hususunda Iraklilara kars1 giiven eksikligini yansitmaktadir.

55 Ibnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. I, s. 380.

56 Tbn Adi, el-Kamil, C. VIII, s. 348-353; ibn Asakir, Tarthu Dimask, C. LXIII, s. 259-265; Safed?,
el-Vifi bi’l-vefeyat, C. XXVII, s. 279; Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani
Ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, Hindistan, Matbaatii’l-Ma’rifeti’n-Nizamiyye, 1326, C. XI, s. 148-150.
547 Ayrintih bilgi igin bkz. Hiiseyin Akgiin, “Sam Bolgesinde Rivayet Edilen Hadislerin ‘Bélgesellik’
Agisindan Tahlili”, Amasya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, No: 7, 2016.

548 Zehebi, Tarihu’l-Islam, C. 111, s. 499.
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Zihri, benzer bir tutumu Samlilara kars1 da sergilemistir. O, “Kirk bes sene Sam’dan
Hicaz’a gidip geldim. Duymadigim hadis kalmadi. ** demesine ragmen Samlilardan

cok az rivayette bulunmustur.>>°

Bolgesiyle rivayeti irtibatlandirilan ravinin naklettigi haberlerde sadece sehir
taassubunun izleri goriilmez. Bu ravinin uydurdugu rivayetlerde yasadigi bolgede
hékim olan kiiltiir, mezhep, ihtilaf, inang ya da inanisin etkileri de izlenebilmektedir.
Mesela siyasetle alakali uydurma hadisler genel olarak ya taraftar olunan halifenin
yasadig1 bolgelerdeki ya da halifeyi destekleyen bolge halki igerisindeki vazza‘
ravilerden aktarilmaktadir. Elbette bu durumun aksi de s6z konusu olup mutaassibi
olunan halifenin bolgesinde, muhalif taraf aleyhine hadisler uydurulmustur. Bazen de
taraf olunan halifenin faziletleri muhaliften destek alma psikolojisiyle karsit kisi veya
kisilerden aktarilmistir. Biitiin bunlarin ni¢in vaz‘ edildiklerini aciga ¢ikarabilmek i¢in
ravinin bolgesi ile rivayeti arasinda iliski kurma karinesinden istifade edilebilir.
Ravinin bolgesi ile rivayeti arasindaki iliskinin takip edilebilecegi hadislerde mezhebi
egilimler ve mezhep liderlerinin otoritesini kullanma unsurlarinin son derece dnemli
oldugu belirtilmelidir. Zira mevcut veriler bazen bir ravinin yasadigi bolgede hakim
olan mezhebi egilimleri kullanarak hadis uydurdugunu sdylemeye olanak saglar. Bu
meseleye ornek olarak Basrali Ebba (Ebd) b. Ca‘fer EbG Sa‘id (6. ?) zikredilebilir.
Nitekim Ibn Hibban onun Eb(i Hanife adina ii¢ yiizden fazla hadis uydurdugunu
belirtmis ve bunlardan hic¢birinin Eb Hanife’ye ait olmadigini bildirmistir. Bu mecrih
ravi, Ibn Hibban’in, “Allahtan kork, yalan soyleme!” seklindeki ikazin1 da dikkate
almayinca Ibn Hibban onu terk etmistir.®® Ravi-bolge iliskisi Karinesi devreye
girdiginde onun bu isi Ebi Hanife’ nin otoritesinden istifade etmek maksadiyla yaptigi
anlasilmaktadir. Basrali olan Ebba’nin mezhebi kimligi hakkinda net bir veriye
ulasilamamigssa da Ebli Hanife’ye ait olmayan onca hadisi vaz‘ etmesi, yasadigi

cevreyi 1yi tanmidigini sdylememize imkan sunar. Goriinen o ki Ebba, Irak bolgesinde

9 Zehebi, Tarihw’l-islam, C. III, s. 499. Akgiin, “Sam Bolgesinde Rivayet Edilen Hadislerin
‘Bolgesellik’ Agisindan Tahlili”, s. 8-9.

50 Akgiin, “Sam Bolgesinde Rivayet Edilen Hadislerin ‘Bélgesellik’ Agisindan Tahlili”, s. 9.

551 Q1bt Ibnii’l-AcemT, Kesfii’l-hasis, s. 33; Ibn Hacer, Lisanii’l-Mizan, C. |, s. 231.
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hékim olan mezhebi kabul ve anlayistan yararlanmaya ¢aligsmistir.
F. Ravinin Sahsi Meselesi

Insanlarin bir kismu 6fkelenip kizdiklari kisiye kars sergiledikleri tavirlarda
olmasi gerektigi gibi davranmayarak, 6fkesine maglup olmaktadir. Bu durum bazen
nezahet ve nezaket sinirlarini asan birtakim davranislar sergilenmesine de sebebiyet
verebilir. Stiphesiz, kizginlik sebebiyle yapilabilecek en kotii sey naslari kasten tahrif
veya tagyir etmek ya da yeni bir nas/hadis ihdas etmektir. Tarihi siirec icerisinde hadis
uyduranlar buna da miiracaat etmis, sahsi 6fkeleri sebebiyle Nebi’ye iftira atmaktan
cekinmemislerdir. Nefret soylemi barindiran bu kabil rivayetlerin uydurulma sebepleri
mecriih ravi hakkindaki verilere miiracaat etme karinesiyle ortaya konacaktir. Sa‘d b.
Tarif ile ilgili su anlatt durumu izah eden bir ornektir: Rivayete gore, oglunun
Ogretmeni tarafindan doviiliip aglayarak eve geldigini goren Sa‘d, “Vallahi ben simdi

%2 diyerek hemen oracikta, “Cocuklarinizin

ogretmenleri rezil edecegim’
ogretmenleri sizin en serlilerinizdir. Onlar yetime karst merhametsiz, miskine karsi ise
pek kabadir” seklindeki hadisi vaz‘ etmistir.>®® Ravinin cocugunun Ogretmenine
duydugu ofke ile metnin ortaya ¢ikis hikayesi beraber degerlendirildiginde sahsi

husumet sebebiyle hadis uyduruldugundan soz edilebilir.

Ravinin sahsi meselesi ile rivayeti arasindaki uyum karinesinin, uydurulma
sebebine dair veri sunabilecegini izah edebilecek baska bir haber Muhammed b.

Abdulmelik el-Ensari el-Medeni’ye (6. 161-170/777-787) aittir. O, “Kim bir dmdya

2554

kirk adim attirirsa, Allah onun giinahlarin bagislar seklindeki rivayetin vaz‘indan

sorumlu tutulmustur. Burada 6nemli olan asil mesele, mittehem ravi Muhammed b.
Abdiilmelik’in biyografisinde onun &ma oldugu ayrintisina yer verilmis olmasidir.>*®

Dolayisiyla fiziksel kusuru bulunan mattehem bir ravinin bu kusura matuf hadis

552 Tpnii’l-Cevzl, el-Mevzii ‘at, C. |, s. 42.
553 Hakim, el-Medhal, s. 56; Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. 1, s. 222; Siiyati, Tedribii’r-ravi, C. I, s.
327; Ali el-Kari, el-Masnii‘, s. 112, 113.

Sagant, s. 44; Zehebl, Tarihu’l-Islam, C. 1V, s. 511; Siiydti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. 11, s. 76.
55 [bn Adi, el-Kamil, C. VII, s. 346; Zehebi, Tarthw’l-islam, C. IV, s. 511.
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uydurmasi, ravi-rivayet uyumunun izlenmesi baglaminda 6nem arz etmektedir. Bu
uyumun agiga ¢ikarilmasiyla, sahsi meselelerin bir uydurma sebebi olabilecegine dair

somut veriler de ortaya konacaktir.
G. Ravinin Meslegi

Meslek, fertlerin gecimini saglayan, genel sosyal statiilerini belirleyen ve
kendine 0zgli kanuni, ahlaki kurallari olan goreli bir faaliyet alani olarak
tanimlanabilir.>*® Uydurma haberler icerisinde ¢esitli meslek gruplarindan s6z eden ya
da herhangi bir mali/iiriinii rivayetin merkezine koyan metinler de yer almaktadir.
Bunlarin vaz® edilmesinin arka planinda farkli sebepler bulunabilir. Dolayisiyla daha
tutarh ve gergekei bir sebep tespitinde bulunmak igin ravinin meslegini arastirarak
rivayetiyle irtibatlandirma karinesine muracaat edilmelidir. Nitekim ravinin meslegi
hakkinda bilgi sahibi olmak, mevz{at literatliriinde yer alan bu tir rivayetlerin ortaya
cikis sebeplerini tespit etmede dnemli bir karine olarak degerlendirilebilir. Ornegin
tarimla ugrastig1 bilinen mecrih bir ravinin tarimsal faaliyetleri ya da ciftcileri
yiicelten hadisler uydurmasi, bu ise ragbet ettirmeyi hedeflemek gibi bir sebebi akla
getirirken, ticaretle ugrastigi bilinen ravinin odak noktasina elindeki mali/iiriini
yerlestirdigi metinler {iretmesi de maddi kazang temini seklindeki uydurma sebebini
diistindiiriir. Herise/Sam tatlis1 ile ilgili rivayetler konuyu izah edecek niteliktedir.
MevzQat literatiirinde s6z konusu rivayetin gesitli varyantlarina rastlanmaktadir.
Bunlar icerisinde, “Cibril bana herise/Sam tatlisi yememi emretti. Onunla belimi

"957 seklindeki metin, ravisi ile

kuvvetlendirdi ve namaz icin beni kuvvetlendirdi
irtibatlandirilabilmesi agisindan 6nemlidir. Ciinkii mecrith ravi Muhammed b. Haccac

el-Lahmi’nin (6. 181/797) ayn1 zamanda herise satan biri oldugu beyan edilmistir.>®

556 Beglii Eke, “Bir Sosyal Smmif Belirleyicisi Olarak Meslek Faktorii”, istanbul Universitesi iktisat
Fakiiltesi Mecmuasi, C. 43, No: 1-4, 1987, s. 377.

557 Ibnii’1-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. 111, s. 18; Kavukci, el-Lii’lii’ii’l-mersii‘, s. 46.

5%8 Tbnii’l-Kayserani, Zahiretii’I-huffaz, 1/413; Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘Gt, 3/18; Akgiin kaleme aldig1
bir makalesinde bazi rivayetlerin ravilerin dikkatsizliginden istifade edilerek degisime ugradigina dikkat
cekmektedir. Bkz. Hiiseyin Akgiin, “Ravi Tasarruflarinin Rivayetlere Etkisi ‘Hz. Peygamber’e Otuz
Erkek Giiciiniin Verildigi Ornegi’”, Kahramanmaras Siit¢ii imam Universitesi flahiyat Fakiiltesi

Dergisi, No: 22, 2013, s. 43-65.
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Goriinen o ki isin ticaretini yapan Muhammed b. Haccac bu hadisi elindeki mala
ragbeti artirmak amaciyla ihdas etmistir. Bu sebebin tespitine imkan sunan karine ise
ravinin meslegi ile rivayet arasindaki iliskiyi tetkik etme yontemidir. Benzer bir 6rnek,
Hasen b. Mislim el-Mervezi’nin (6. ?) biyografisinde goriilmektedir. Zehebi (0.
748/1348), bu kisinin tacir oldugunu kaydettikten®® sonra onun hamr/icki ile ilgili
hadis uydurdugunu aktarmaktadir. {lgili rivayeti Hasen b. Miislim, Hiiseyn b. Vikid >
Ibn Biireyde > babas: kanaliyla merf(l olarak nakletmistir. O, soyledir: “Kim iiziimii
hasat zamaninda igki yaptig1 bilinen kimseye satmak igin tutarsa, géz gore gore/bile
bile atese yiiriir.”®® Goriildiigii {izere vazza‘ ravinin meslegi ile rivayeti arasinda
dogrudan bir baglant1 kurulabilmekte ve ravinin bu hadisi, liziimlerin stoklanmasini

engellemek, satilmasini saglamak maksadiyla uydurdugu anlasilmaktadir.

Gerek gecmiste gerekse giiniimiizde meslekler, sosyal statiiyli belirleyen ayni
zamanda onu yansitan faktorlerden biri olmustur. Birtakim meslek gruplar1 bazi
toplumlarda bayagilik ya da siradanlik olarak algilanmistir. Mesela Zemahseri (0.
538/1144); (53551 & 5 & Swsil 151§ Dediler ki: “Sana hep asagilik kimseler
uymusken biz sana inanr miyiz? % ayetini tefsir ederken/s35% kelimesinin
“alcaklik, asagilik” seklindeki sozliik anlamini1 vermekte ve bu sifatla nitelenen kisileri

sOyle aciklamaktadir:

“... (Hz. Nah’a tabi olan kisileri) neseplerinin zayifligi ve diinyadan nasiplerinin
(kazang/gelir) azlig1 sebebiyle hakir gérmektedirler. Sozii edilen kisilerin dokumacilik ve
hacamat gibi diigiik goriilen mesleklerle miistagil olduklart da sdylenmistir. Oysa icra ettigi
sanat sebebiyle kisi kiiciik goriilemez. Ayni sekilde Kureys de Restilullah’in ashabina boyle
seyler diyordu. Peygamberlere uyanlarmn bu durumu onlarin alamet ve emareleri olarak
devam etmektedir. Dikkat edilirse Herakles de Ebu Siifyan’a, Hz. Peygamber’e kimlerin
tdbi oldugunu sordugunda; °‘Alt tabakadan, zayif insanlar’ cevabini almig ve
‘Peygamberlere hep bu tiir insanlar tabf olagelmistir.” demisti. Ibn Abbas’tan bunlarin ayak
takim1 olduklari, Tkrime’den dokumaci ve ayakkabicilar olduklari, Mukatil’den ise
toplumun en alt kesimi olduklari rivayet edilmistir. 5%

Yukarida zikri gegen ayet, toplum nazarinda bazi meslek gruplarimin nasil

559 Zehebi, Mizanii’l-i ‘tidal, C. |, s. 523.

560 Zehebl, Mizanii’l-i‘tidal, C. |, s. 523; Tbn Hacer, Lisanii’l-Mizan, C. Ill, s. 124.

561 Suara, 26/111.

52 Ebii’l-Kastm Mahmid b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri, el-Kessaf ‘an haka’iki
gavamizi’t-tenzil ve ‘uyini’l-ekavil fi viiciihi’t-te’vil, 3. bs, Beyrut, Darii’l-Kitabi’l-Arabf, 1987, C.
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algilandigini acik¢a gostermekte ve onun tefsirinden; dokumacilik, ayakkabicilik ya
da hacamat isiyle ugrasan kisilerin, alt statiide goriildiigli anlasilmaktadir. Bu alginin
olusmasinda pek ¢ok etkenin rol oynadigi sGylenebilir. Mesela ilgili mesleklerin maddt
getirisinin diisiik olmasi, 6zellikle hacamat isinin kisinin kilik kiyafetini kirletme
ihtimalinin bulunmasi, belki dokumaciligin bayanlara layik goriilmesi veya genelde
ilim tahsili olmayan kisilerin bu iglere yonelmesi onlar1 toplum nazarinda siradan ve

degersiz kilmis olabilir.

Mesleklerin toplumsal statiiyii yansittigini gosteren bagka bir 6rnek, A ‘mes (0.
148/765) ile Sa‘bil (6. 104/722) arasinda cereyan eden su olayda goriiliir: A‘mes
Sa‘bi’nin ders halkalarina katilmayinca kendisine onu Sa‘bi’ye gitmekten alikoyan
seyin ne oldugu sorulur. A‘mes ise Sa*bi’nin, “Alimin goriiniisii boyle mi olur? Senin
gortiniisiin dokumacimin  goriiniigiine benziyor!” diyerek slrekli kendisiyle alay
ettigini bu sebeple de ona gitmeyi biraktigim agiklar.’®® Bu 6rnek sadece Sa‘bi’nin
zihin diinyasini degil ayn1 zamanda toplumsal bir algiy1 da yansitmaktadir. Anlasilan
o ki toplumda ilimle ugrasan kimselerin kilik kiyafetinin ona yarasir sekilde olmasi
gerektigi diisiincesi hakimdir. Bundan daha 6nemlisi ise dokumaciligin siradan ve
bayagi goriilmesidir. Bu 6rneklerden anlasildigi iizere bazi toplumlarda birtakim isler
yalnizca bir meslek olarak goriilmemis ayn1 zamanda kisinin gii¢, kuvvet ve statiislinii
belirleyen, onu toplum nazarinda konumlandiran bir aldmet olarak
degerlendirilmislerdir. Mevz( rivayetler igerisinde de bu kabilden haberlere rastlanir.
Mesela, Imran b. Ebi’l-Fazl’in (6. ?) Nafi > Ibn Omer > Resilullah kanaliyla aktardigi,
“Araplar birbirine denktir; adam adama, semt semte, kabile kabileye, mevdli mevaliye

a!”%% rivayeti ve aym isnadla

denktir. Ancak dokumacilar ve hacamat¢ilar miistesn
aktardif1, “Resilullah’a Araplarin hangi ticaretle ugrasmas: gerekir? denildi. O,

‘koyun, yag ve deve ticaretiyle’ dedi. Mevalinin hangi, ticaretle ugrasmasi gerekir?

11, s. 324.

563 Zehebf, Siyer, C. 1V, s. 307; Mustafa Tatli, “Tabitin Déneminde Hadis Rivayeti (75-135/694-753
Yillar)”, Istanbul Universitesi, Doktora Tezi, 2021, s. 315.

54 bn Hibban, el-Mecrahin, C. Il, s. 105, 106.
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diye soruldugunda ise, ‘elbise satmak ve dikkan acip isletmek’ diye cevap verdi. %

seklindeki haber, yalnizca onu ihdas edenin bazi meslekleri kerih gordiigiinii ortaya
koymamakta ayni zamanda bu ravinin dokuma ya da hacamat isiyle ugragsmadigini
hatta onlar1 alt tabakadan insanlara layik gordiigiinii ve Arap irkina mensup oldugunu
gosterebilir. Clinkl o donemlerde Araplar, gii¢ ve kuvvet emaresi olan ticaret gibi
islerle ugrasmakta, miibah olmasina ragmen dokumacilik ya da hacamatcilik gibi
meslekleri siradan/bayagi gormekteydiler.>®® Dolayisiyla bu gesit hadislerin vaz‘inda,
toplumsal bir kabuliin, kiiltiir veya gelenegin tesirleri gortlmektedir. Tim bu
etkenlerin icerisinde yer aldig1 semsiye kavram ise taassuptur. Bu sebebin tespitinde
metnin de rolii oldugu belirtilmelidir. Ancak mecriih ravinin her iki rivayetinde odak
noktasmna meslekleri yerlestirmesi ve onlart Araplarla iliskilendirmesi, raviden

hareketle sebep tespitinde bulunmay1 6ncelikli kilmistir.

Il. METIN VERILERI ILE HADISLERIN UYDURULMA SEBEPLERI
ILISKiSI

Hadislerin sihhatini tespit ederken metni gesitli kriterlere arz ederek bir sonuca
ulagmak, hadis ulemasinin kullandig1 yontemlerdendir. Bu tetkik neticesinde
rivayetler, Hz. Peygamber’e aidiyet derecesine gore farkli sekillerde adlandirmiglardir.
Restlullah’a ait olmayan ve onun adina uyduruldugu tespit edilen hadisler ise mevz{
olarak isimlendirilmislerdir. Mevz{at literatiiriinde yer alan bazi eserlerde hadisler,
senedsiz bir sekilde kaydedilmislerdir. Bu baslik altinda bir rivayetin uydurma oldugu
metninden anlagilabiliyorken onun hangi sebeple uyduruldugunun bilinmesi de
miimkiin miidiir? sorusuna cevap aranacaktir. Bununla birlikte hadislerin gesitli metin
tenkidi kriterleriyle sithhat tespitinin yapilmast c¢aligmanin kapsami disinda olup
yalnizca mevzdat mielliflerinin uydurma saydigi nakillerden hareket edilecegi
belirtilmelidir. Yine, senede ihtiya¢ duyulmaksizin metinden veya metin ile birlikte

zikredilen bazi satir arasi bilgilerden hareketle uydurma sebebinin tespit edilebilirligi

55 bn Hibban, el-Mecrahin, C. II, s. 106.
56 Ebti Ubeyde Meshir b. Hasen Al Selman, el-MiirQetii ve havarimuha, Kahire, Darii ibn Affan,
2000, s. 166.
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incelenirken her bir rivayetin, ona eserinde yer veren miellifin degerlendirmesi

merkezinde ele alinacag: ifade edilmelidir.

Metinden hareketle sebep tespiti yapilirken 6ncelikle o metnin hangi 6zelligi
ile one ¢iktig1 tayin edilmis daha sonra ise bu 6zelligin hadisin vaz® edilme sebebini
tespite katki saglayip saglamayacagi irdelenmistir. Nitekim metinde dikkat ¢eken bazi
hususlarin hadisin vaz* sebebi hakkinda 6nemli ipuglari sundugu goriilmiistiir. Burada,
uydurulma sebepleri tespit edilirken senede asla miiracaat edilmeyecegi veya ona hig
ihtiyag duyulmayacagi kastedilmemekte, metne Oncelik verilecegi vurgulanmak
istenmektedir. Zira metin merkeze alinmak kosuluyla mecrih ravi hakkindaki

destekleyici bilgiler de gerektigi taktirde kaydedilecektir.

Asagida metin merkezli uydurma rivayetlerin vaz* edilme sebeplerini tespitte
dikkat edilecek birtakim Karineler yine klasik hadis usGliu eserlerinde yer alan
sebeplerin yogunluklarina miimkiin mertebe bagli kalinarak alt bagliklar halinde ele

almacaktir.
A. Tergib-Terhib Icerigi

Uydurma hadis metninin tergib veya terhib igerikli olmasi aksine bir delil
bulunmadikga iyi niyetlerle ihdas edilen rivayetlerden sayilabilir. Belli bagli bazi
ibadetlere, zikir ve duaya, iyilige, itaat ve ibadete sevk eden uydurma hadisler ile
Allah’a asi olmaktan, insanlara kotiililk etmekten sakindiran metinler bu kapsamda ele
almabilir. Bunlarin hangi sebeple vaz® edildigi yukarida yer verildigi lizere ravinin
zahid oldugu yoniindeki malumat ile bilinebilecegi gibi bazen bdyle bir bilgi sabit
olmasa da tespit edilebilir. Elbette bu tespiti yapabilmek i¢in metnin tergib-terhib
icerikli olmasi yeterli degildir ve sened disinda bazi ek Kkarinelere ihtiyac
duyulmaktadir. Bunlardan ilki, rivayete yer veren mevziat mduellifinin hadisin
uydurulus sebebine isaret eden bir ayrintiya yer vermesi, ikincisi ise metnin kiigiik bir
amele karsilik devasa odiiller vaad eder mahiyette olmasidir. Burada Kur’an ve
Silinnette de az bir amele karsilik biiyiikk miikafat vaad eden naslarin oldugunu
belirtmekte fayda vardir. Mesela, Bakara Siiresi’nde mallarin1 Allah yolunda infak

edenler s0yle mijdelenmektedir: “Mallarini Allah yolunda harcayanlarin durumu,

147



vedi bagak bitiren ve her basakta yiiz tane bulunan bir tohum gibidir. Allah, diledigine
kat kat verir. Allah, Litfu genis olandir, hakkiyla bilendir.”®" Tespit edebildigimiz
kadariyla mevzi hiikmii verilen tergib-terhib igerikli metinlerde ayni igerikli sahih
naslardan daha miibalagali bir aktarim iislibu benimsenmekte ve olaylar ¢ok daha
ayrintili anlatilmaktadir. Bununla birlikte Kur’an ve Siinnette yer alan tergib icerikli
ifadelerde kazanilacak ecir genellikle, kisinin magfireti veya cennet vaadi diizleminde
olup, mevzi rivayetlerdeki gibi tafsilata ve ortak aklin kabullenmekte giicliik cekecegi
miibalagalara yer verilmedigi goriilmektedir.>®® Asagida rivayetin uydurulma sebebini

tespit etmede tergib-terhib igeriginden istifade etme karinesi lizerinde durulacaktir.

Ibnii’l1-Cevzi’nin el-Mevzii ‘at’inda, ... Biizzey Ebii Halil > Muhammed b. Vasi‘
> Sabit b. Eban > Enes > Resllullah seklindeki tarikle aktarilan bir rivayet, “Kime
Allah’tan amellerin faziletine dair bir haber ulasirsa ona bir sevap vardir. Kendisine

ulasan haber dogru olmasa bile bu sevaba nail olmayr umarak yaptigt amel igin

9

kendisine sevap verilir.”®® manasmda olup, miiellif bu metnin devaminda, “Bu hadis

570 geklinde bir izah

mevzidur. Onu tergib maksadiyla hadis uyduranlar vaz ‘ etmistir.
yapmaktadir. Miiellifin bu beyani hadisin metni ile bir araya getirildiginde insanlar1

amellerin faziletinden stz eden rivayetlere tabi olmaya yani ibadete sevk etmek igin

57 Bakara 2/261; En‘am Siresi’nde de bir iyilikle gelene on hasene verilecegi miijdelenmektedir. Bkz.
En‘am 6/160; Sahih hadis kaynaklarinda yer alan bazi rivayetlerde de az bir amele karsilik biiyiik
miikafaat vaad eden ifadelerin yer aldig1 goriilebilmektedir. Mesela, bir adamin susuzluktan dili digina
¢ikmis olan bir kdpege kuyudan garigiyla su ¢ikarip igirmesi drneginde adamin bu ameli sebebiyle
bagislandig1 ve cennete girdigi seklinde ifadeler yer almaktadir. Bkz. Buhari, VVudQ, 33; Edeb, 27;
Mislim, Selam, 153. Rivayetin baska bir versiyonunda ise fahise bir kadinin, sicak bir giinde su kuyusu
etrafinda dolanan, susuzluktan dilini digina sarkitmis bir kdpege su verdigi igin bagislandigi
anlatilmaktadir. Bkz. Mislim, Selam, 154.

568 Tbnii’l-Cevzi gibi baz1 mevziat miiellifleri tergib-terhib babinda kullanilabilecek birtakim hadisleri
mevzl saymadaki aceleciligi sebebiyle elestirilmislerdir. Yildirim, “Ibnii’l-Cevzi’nin Hadisgiligine
Genel Bir Bakis”, s. 98, 99. Bu durum akla ve mantiga aykirilik igermeyen, baska bir gerekceyle de
mevzi addedilemeyen tergib-terhib igerikli rivayetlere hiikiim vermedeki ictihadiligi gostermektedir.
Rivayeti mevzi saymayanlarin sahih naslarda yer alan tergib-terhib icerikli metinlerdeki makul ecre
kiyasla bu hitkme vardiklar1 ifade edilebilir. Dolayistyla s6z konusu mevzi hadislerin sebep tespitini
yaparken kullandigimiz; “az amel - ¢ok miikafat” kistasi, rivayetin mantik sinirlarimi zorlayan bir
odiil/ecir kurgusu {izerine inga edilmis olmasidir.

59 [bnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. 111, s. 152, 153; Suydti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. I, s. 196.

570 Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. 111, s. 153.
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hadis uyduruldugu seklinde bir sebepten soz edilebilir.

Islam toplumlarinda kendisine 6zel bir deger atfedilen bazi giin ve geceler
bulunmakta, mibarek zaman olarak addedilen bu anlara mahsus birtakim ibadetlerden
s6z edilmektedir.’’* Gerek Kur’an-1 Kerim gerekse sahih hadislerde sair vakitlere
kiyasla daha kiymetli oldugu bildirilen zamanlardan haber verildigi, bu anlarin ibadet
ve taatle gecirilmesinin tavsiye edildigi malumdur.>’? Bununla birlikte kendisine
toplumsal ve kiiltiirel olarak deger atfedilen baz1 giin ve geceler i¢in de sari‘in otoritesi
kullanilmis, sonucta konuyla ilgili pek ¢cok hadis uydurulmustur. Bu tiir rivayetlerin
icerigi iyi ve giizel islere/amellere tesvik niteliginde oldugu icin onlart tergib
maksadiyla uydurulan hadislerden saymak isabetli olacaktir. Recep ayinda kilinmasi
gereken bir namazdan bahseden rivayet, ...Osman b. Ata’ > babasi > Ibn Abbds >
Resdlullah tarikiyle aktarilmaktadir. Buna gére Hz. Peygamber sdyle demistir: “Kim
Receb 'ten bir giin orug tutar, dort rekdt namaz kilar ve birinci rekdtinda yiiz defa
Ayete I-Kiirsiyi, ikinci rekdtinda yiiz defa Ihlds’t okursa Cennet’teki makamin
gormeden élmez.”"® Saban ayinda kilinmas: tavsiye edilen namazla ilgili benzer bir
rivayet, Muhammed b. Ndsir > Ebii Ali el-Benna > Ahmed b. Ali el-Katib > Eb( Sehl
Abdiissamed > Ebii’l-Hasan Ali b. Ahmed el-YGnani > Ahmed b. Abdullah >
Muhammed b. Hibhan > Amr b. Abdurrahim®’*... Ebii Hiireyre kanaliyla aktarilir ve
orada Restlullah’a su s6zler izafe edilir: “Kim Saban in on besinci gecesi on iki rekat
namaz kilar ve her rekdtta otuz defa Ihlas Siire’sini okursa, Cennet ’teki makamint
gormeden ve ailesinden cehennemlik olan on kisiye sefaat etmeden olmez. " Recep
ve Saban ayinda yapilmasi tavsiye olunan ibadetlere yer verilen bu iki haber, benzer

formda uydurulmus olmalartyla da dikkat cekmektedir. Zira her ikisi akabinde de kisi,

571 Konuyu miistakil olarak ele alan bir galisma icin bkz. Saffet Sancakli, “Hadisler Kapsaminda
‘Miibarek Zaman® Kavraminin Analizi”, inénii Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 8, No: 1,
2017, s. 35-72.

572 Mesela Ramazan ay1, Kurban ve Ramazan Bayramlari, Kadir Gecesi gibi.

57 Tbnii’l-Cevzi, el-Mevza‘at, C. I, s. 123; Siydti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. II, s. 47; Ibn Arrak,
Tenzihii’s-seri’a, C. 11, s. 89; Leknevi, el-Asarii’l-merfii’a, s. 61.

574 Rivayete eserinde yer veren Ibnii’l-Cevzi isnaddaki bu ravilerin tamammin mechul oldugunu
soylemistir. Bkz. Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. 11, s. 129.

575 {bnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. 11, s. 129; Ibn Kayyim el-Cevziyye, el-Menarii’l-mUnif, s. 99.
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Cennet’i garantilemis goziikkmektedir. Az bir amele karsilik kisiye Cennet vadettigi

icin her iki rivayet tergib maksadiyla uydurulan hadislere 6rnek sayilabilir.

Metnin muhtevasindan hareketle sebep tespitinde bulunmaya olanak saglayan
baska bir rivayet Saban ayinda kilinmasi tavsiye edilen namaz Orneginde
goriilmektedir. Buna gore Hz. Peygamber sdyle buyurmustur:

“Her kim Saban’m on besinci gecesinde bin kez IThlis okuyarak yiiz rekdt namazi

tamamlarsa Allah, 6liip diinyadan ayrilmadan 6nce o kisinin riiyasinda yiiz melek gonderir.

Onlardan otuzu onu cennetle, otuzu ise cehennemden emin olmakla mijdeler. Otuzu onu
hata yapmaktan korur ve on tanesi de ona diismanlik edenlere tuzak kurar.”%

Yukaridaki rivayette vaad edilen seylere mukabil yiiz rekat namaz kilinmasi
tavsiye edilmektedir. Tek bir gecede bu kadar rekati kilmak ¢ok kolay gdriinmese de
karsihiginda kisiye hem diinya hem de ahiret teminati verilmesi, onu cazip hale
getirmektedir. Bu rivayete itibar eden kimselerin s6z konusu namazi belirtildigi

sekilde kilmak istemeleri olasidir.
B. Hilafet, Imimet, Velayet veya Halifelerin Faziletiyle Ilgisi

Siinni yaklagimda, hilafet ve imamet kavramlari, Hz. Peygamber’in vefatindan
sonra Misliimanlarin  liderligini iistlenmek manasinda es anlamli olarak
kullanilmaktayken Sia’nin bu kavramlara farkli anlamlar yiikledigi goriilmektedir.
Onlar, nas ve tayinle degil bagka bir yolla basa gelen kimse i¢in halife, nas ve tayinle
basa gelen Sii liderler i¢in ise imam terimini kullanmaktadirlar.>’” Sonug olarak, arada
ince farklar olmakla birlikte bu kavramlar her iki firka nazarinda da siyasi liderle
iliskilendirilmekte veya ikisinden birinin bunlari kullandiginda siyasi lideri kastettigi

oOteki firka tarafindan anlagilmaktadir.

Bu baglik altinda metnin dogrudan hilafet, imamet ve velayetle ilgili olmasi ile
halifelerin faziletiyle ilgili olmasi seklindeki iki ana konu ele alinacaktir. Aslinda

metnin faziletle ilgili olmasi, metin merkezli sebep tespiti yapilirken istifade edilecek

576 Siyati, el-Le’ali’l-masnéi‘a, C. I, s. 50; Sancakl, “Islim’in Anlasilmasinda Apokrif/Mevzi
Hadislerin Olumsuz Etkileri”, s. 222.

577 Hasan Onat, “Sii Imamet Nazariyesi (Kuleyni, Kummi ve Tosi’nin Gériisleri Cercevesinde)”,
Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 32, 1992, s. 89.
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bir kriter olarak asagida ayr1 bir baslik halinde zikredilecektir. Ancak rivayetler
incelendiginde, hilafetten s6z edilmese dahi, halifelerin faziletini merkeze alan
metinlerin siyasetle iliskili olarak ortaya ¢iktig1 anlasilmaktadir. Bu baglamda
halifelerin faziletine iligkin rivayetlerin vaz‘ edilme sebeplerine burada yer verilmesi

uygun gorilmistiir.

Siyasi sebeplerle uydurulan hadislerin neden vaz* edildigi tespit edilirken ravi
hakkinda verilen malumata miiracaat edilebilecegi gibi bazen buna oncelikli olarak
gerek duyulmaksizin yalnizca metne bagvurmak da yeterli delili sunabilmektedir.
Uydurma haberlerin bir kismi, icerisindeki taassubi sdylemler, sahih nassa ve tarihi
vakiaya mubhalif olma gibi ozellikleri ile dikkat cekerler ve uydurulma sebepleri
metnin kendisinde yer alan birkag kritik kavramdan hareketle bulunabilir. S6z gelimi,
bilindigi lizere Hz. Peygamber’in kendisinden sonra halife olacak kisiyi tayin ettigi
sarih bir nas bulunmamaktadir. Dolayisiyla hilafetle ilgili bir metinde dogrudan isim
zikrediliyor olmasi, o metnin uydurulma sebebi tespit edilirken goz Oniinde
bulundurulacak énemli bir ayrintidir. Siyasi soylem iceren bir metinde herhangi bir
halifenin ismine dogrudan yer veren metinler, o halifenin mesruiyetine veya iktidari
oncelikli olarak hak ettigine dair inanigin yansimasi olarak uydurulmuslardir. Bunu
izah eden bir drnek, Sii ravi Kesir b. Yahya b. Kesir’in (6. ?) Hz. Ali’ye atfettigi;
“Hilafeti Ebii Bekir (r.a.) iistlendi. Bense insanlarin hilafete en layik olaniydim. ™
seklindeki mevz( hadistir. Metnin merkezinde yer alan hilafet kavrami onu siyasi
taassup sebebiyle uydurulan rivayetler kategorisinde ele almamiza imkan sunmakta,
ravinin Sii oldugu yoniindeki malumat da bu sebebi desteklemektedir. Baska bir 6rnek
Ibn Omer’den (6. 73/693) nakledilen su rivayettir:

“Nebinin yaninda oturdugumuz sirada Cebrail gelerek Restilullah’a soyle dedi: ‘Ey

Muhammed! Rabbin seni selamliyor ve sana sunu soyliiyor: Muhakkak ki Allah, her

nebiden bir s6z aldiginda senden de aldi. Sen Adem’in sulbiindensin. Allah seni nebilerin
efendisi kild1 ve vasini de vasilerin efendisi Ali b. Ebf Talib kild1.””5"°

Goriildigi tizere bu metinde Hz. Ali’nin vesayeti agikca ifade edilmekte ve

578 Zehebi, Mizanii’l-i‘tidal, C. 111, s. 410.
579 fbn Hacer, Lisanii’l-Mizan, C. Il, s. 241; Ibn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, C. I, s. 340; Fettent,
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haber rahatlikla siyasetle bagdastirilmaktadir. Yine, baz1 metinlerdeki séylemlerden,
hilafetin hakki olana verilmeyip gasp edildigine yonelik algiya karst hadis
uyduruldugu anlasilmaktadir. Mesela ilk halife Hz. EbG Bekir’in (6. 13/634)
faziletlerini vurgulayan mevz{ hadisler, onun taraflarinca sevildigini gostermesi
yaninda mubhaliflerine karsi mesruiyetini kanitlama ¢abasini da yansitmaktadir.
...Omer b. Ibrahim b. Halid > Isa b. Ali b. Abdullah b. Abbds > Babasi > Dedesi
Abbés > Resllullah kanaliyla aktarilan su rivayet duruma ornek teskil etmektedir:
“Nasr Stresi nazil olunca Abbas, Ali’ye geldi ve kalk Resfilullah’a gidelim dedi. ikisi bu
konuyu (halifelik) Restlullah’a sordular. Hz. Peygamber soyle dedi: ‘Ey Abbas, ey
Resdlullah’in amcasi! Allah dinf ve vahyi hususunda Ebd Bekir’i bana halife yapti. Onu

dinleyiniz ki kurtulusa eresiniz, itaat ediniz ki dogru yolu bulasiniz. Abbas: Ona itaat
edecekler Allah’a yemin olsun ki dogru yolu bulacaklar.” dedi.”5°

Bu metin, Hz. EbG Bekir’in hilafeti hak etmedigi, Hz. Ali’nin hakkinin gasp
edildigi yoniindeki Sii iddiaya kars1 uydurulmus olabilir. Ayni zamanda anlatida Hz.
Abbas’a eslik eden kisinin Hz. Ali oldugunun zikredilmesi, muhaliften destek alma
psikolojisini yansitmaktadir. Yukaridaki rivayetin iki tarikine yer veren ibnii’l-Cevzi,

rivayetin medar1 olan Omer b. Ibrahim’in (6. 221-230/835-844)°%! kezzab olmakla

Tezkiretii’l-mevzi ‘at, s. 98; SUyQti, ez-Ziyadat *ale’l-Mevz(ét, C. 1, s. 220.

580 {bnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. |, s. 315; Siy(ti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. I, s. 269; Zehebi, Mizanii’l-
i’tidal, C. 11, s. 179, 180.

581 Giil, uydurma hadislerin ortaya ¢ikisinda bdlgesel ve kiiltiirel etkileri inceledigi calismasinda. Omer
b. Ibrahim b. Halid’in bu rivayetine de yer vermistir. Yazar, miittehem ravi Omer b. Halid’in Medineli
oldugu, Hz. Ebi Bekir lehine olan bu rivayeti uydurarak onu hem Medine hem de Basra’da yasamis
olan sahabi Abdullah b. Abbas’a atifla naklettigi seklinde bir degerlendirmede bulunmustur. Béylece
ravi ile rivayetin ortaya ¢ikis hikayesi arasinda bir bag kurulmustur. (Bkz. Recep Emin Giil, Cografya,
Kaltir ve Hadis Rivayeti (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2022), 168). Fakat tarafimizca
yapilan taramada mecrih ravinin Medineli oldugu yoniinde herhangi bir bilgi tespit edilememis, onu
tavsif eden “el-Kirdi el-Hasimi” ibaresinden baska bir 6zelligi bulunamamistir. Bununla birlikte
Abdiilmelik b. Umeyr (6. 136/753) (Zehebi, Omer b. Ibrahim’in Abdiilmelik b. Umeyr’den rivayetleri
i¢in; “arada bir kisiyi diislirdiigiinii zannediyorum” demistir.), Su‘be b. Haccac (6. 160/776), Siifyan es-
Sevri (6. 161/778) ve Hammad b. Seleme (6. 167/784) gibi hocalariin Kiife ve Basra merkezli olmalari,
Omer b. Ibrahim’in de Kiifeli olabilecegi seklinde bir yorumda bulunmamiza imkan sunar. Kaynak
taramamiz esnasinda sadece Ziydeddin el-Makdisi’nin (6. 643/1245) Omer b. Halid’i “el-Medeni”
nisbesiyle kaydettigini tespit ettik. Eseri tahkik eden Abdiilmelik b. Abdullah b. Dehis bu kayda dikkat
cekerek Makdisi’nin aslinda sika ravi Omer b. Tbrahim el-Abdi el-Basri’ye nispet etmesi gereken
rivayeti yanlislikla Omer b. Ibrahim el-Medeni seklinde kaydettigine deginmektedir. Bu kisinin ise el-
Kiirdi oldugunu ifade etmektedir. Kisaca el-Kiirdi nisbesiyle anilan Omer b. Ibrahim b. Halid’in bir
tashif sonucunda el-Medeni seklinde kaydedildigi sdylenebilir. Burada Kiifeli bir rdvinin nigin Hz. Ebd
Bekir lehine rivayet vaz’ ettigi sorusu giindeme gelebilir. Bu durumda rivayetin asir1 Sii firkalara kargsi
uyduruldugu sdylenebilir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Recep Emin Gil, Cografya, Kiiltiir ve Hadis
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itham edildigini aktarir.>®? Bu inanisin {iriinii oldugu anlasilan baska bir rivayette de
Restlullah’a bir at getirildigi, onun bu ata bindikten sonra, “Kim benden sonra halife
olacaksa o da bu ata binecek” dedigi ve Hz. Ebl Bekir'in ona bindigi
anlatilmaktadir.®®® S¢z konusu metinde dikkat ceken diger husus, benzer manay1
muhtevi baska bir rivayetin Hz. Ali i¢in de uydurulmus olmasidir. Burada da Hz.
Peygamber’e bir kus getirildiginden ve onu yerken kendisine en hayirli kisinin eslik
etmesi duasina binaen Hz. Ali’nin oraya geldiginden s6z edilmektedir. Fakat Hz. EbQ
Bekir ile ilgili olan birinci hadiste onun hilafeti agikga zikredilirken, Hz. Ali
hakkindaki ikinci nakilde hilafete dolayli bir isaret bulundugu belirtilmelidir.
Ayrintilarina ¢alismanin tiglincii 6liimiinde yer verilecek olan Hz. Ali hakkindaki
haber, burada muhalifler arasindaki benzer mantalitenin rivayetler {izerindeki etkisini

gostermesi baglaminda kaydedilmistir.

Ravinin Sii oldugunun bilinmesi durumda velayet ve imametle ilgili metinlerin
sened merkezli sebep tespiti de yapilabilecegi 6nceden belirtilmisti. Birtakim metinler
ise ravinin Sii oldugu bilgisi verilmese dahi uydurulma sebebini tespite imkan
sunmaktadir. Bu tiir metinlerde odaklanilacak husus Hz. Ali’nin imameti, velayeti
veya Hz. Peygamber’in vasisi olduguna yonelik vurgudur. Konuyu izah edecek bir
ornek, Muhammed b. Humeyd > Seleme b. Fazl > Muhammed b. Ishdk > Hakim b.
Cubeyr > Hasan b. Stfyan > el-Esbag b. Siifyan el-Kelbi > Abdulmelik b. Mervan >
Eb0 Hireyre > Selman kanaliyla aktarilmakta ve burada su ifadelere yer
verilmektedir:

“Resilullah’a (a.s.) soyle sordum: Ey Allah’in elgisi, Allah hicbir nebi gondermemistir ki

kendisinden sonra gelecek (velayet edecek) kisi ona agiklanmis olmasin. Sana bunu agiklad1
mi1? Hayir. Bagka bir zamanda bunu tekrar sordugumda ise ‘evet o Ali b. Eb1 Talib’tir’

Rivayeti, Ankara, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaylari, 2022, s. 168; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad,
C. XIII, s. 36; Eb0 Abdillah Ziyaiuddin Muhammed b. Abdilvahid b. Ahmed el-Makdisi es-Sa’di
Ziyéeddin el-Makdisi, el-Mustahrec mine’l-eh&disi’l-muhtare mimma lem yuhrichii’l-Bubarf ve
Muslim T Sahihayhim@, thk. Abdiilmelik b. Abdullah b. Dehis, 3. bs, Beyrut-Liibnan, Daru Hidur,
2000, C. Il, s. 11; Zehebi, Mizanii’l-i’tidal, C. III, s. 179; Tbn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. VI, s. 61.

582 {bnii’l-Cevzi, el-Mevzi‘at, C. |, s. 315.

583 bnii’1-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. |, s. 319.
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dedi.”®84

Rivayete yer veren mevzaat maellifleri Hasan ve el-Esbag’in meghul, Hakim
b. Ciibeyr’in ise kezzab oldugu yoniindeki degerlendirmeleri aktarmislardir. S6z
konusu mecrih raviler tabakat eserlerinde tarandiginda ise Hakim b. Ciibeyr’in [6. ?]
Kifeli oldugu ve kendisinde teseyyu® egilimi bulundugu®® seklinde bir malumat
goralur. Hadisi ele alan mevzdat mielliflerinin Hakim b. Ciibeyr ile ilgili bu ayrintiya
yer vermemelerinin pek ¢ok sebebi olabilir. Ancak konuyla iligkilendirilebilecek iki
muhtemel sebep, onun Sii oldugu yoniindeki degerlendirmelere katilmadiklari®®® veya
rivayetin senede miiracaata gerek birakmaksizin yalnizca metinden hareketle
uydurulus sebebini tespite imkan sunar mahiyette olmasidir. Neticede dogrudan Hz.
Ali’nin velayetine igaret ettigi i¢in bu metnin Hz. Ali’ye duyulan taassup boyutundaki
sevgi nedeniyle ihdas edildigi sdylenebilir. Hz. Ali’nin vesayetiyle ilgili baska bir
metin, ...Hdlid b. Ubeyd el-Atiki > Enes > Selman kanaliyla aktarilir ve Hz.
Peygamber’in Hz. Ali icin soyle dedigi nakledilir: “ Bu benim vdsim, sirrimin sahibi
ve benden sonrakilerin en hayirlisidir.”®® Hz. Ali’nin liderlikte 6ncii olmasi
gerektigini beyan etmek i¢in uyduruldugu anlasilan bu rivayette dikkat ¢eken husus,
mecrdh ravi Halid b. Ubeyd’in (6. 150/767) Sii oldugu yoniinde bir bilgi tespit
edilememis olmasina ragmen metnin igeriginden Hz. Ali taraftarlarinca vaz’

edildiginin anlasilmasidir.>®®

Halifeleri faziletleriyle 6n plana ¢ikarmaya yonelik metinler de muhaliflerine

584 Ibnii’l-Cevzi, el-Mevzia‘at, C. I, s. 372; Suydti, el-Le’ali’l-masni‘a, C. I, s. 326; ibn Arrak,
Tenzihii’s-seri’a, C. I, s. 356.

585 Ebi Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Idris er-Razi Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta“dil,
Beyrut, Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1952, C. III, s. 202; ibn Hibban, el-Mecrdhin, C. I, s. 246.

%86 Kendisinde teseyyu‘ egilimi oldugu ifade edilen pek gok ravinin Kifeli oldugu veya orayla bir
sekilde irtibatt bulundugu yoniinde bir bilgi igin bkz. Muhammed Enes Topgiil, “Bir Cerh Sebebi Olarak
Teseyyu* (Siilik Egilimi) Kavramina Tarihsel Bir Bakis”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, C. 1, No: 42, 2012, s. 55.

587 [bn Hibban, el-Mecrahin, C. 1, s. 279; Ibnii’I-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. |, s. 375; Zehebi, Mizanii’l-
i’tidal, C. 11, s. 519; Suy(ti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. 1, s. 277; ibn Arrak, Tenzihii’s-seri’a, C. |, s. 373;
Fettend, Tezkiretii’l-mevzQat, s. 94.

588 Hicr{ birinci asirda hadis uydurma faaliyetlerini ele alan bir calismada birinci asirda yasayan ve Halid
b. Ubeyd gibi vasilikle ilgili hadis vaz‘ eden baz1 isimlere dikkat ¢ekilmis ve bu kisilerin Hz. Ali
sevgisini sonrakilere aktarmak maksadiyla hadis uydurduklari sonucuna ulagilmistir. Ayrintili bilgi i¢in
bkz. Giil, “Hicri I. Asirda Hadis Uydurma Faaliyeti ve Hadis Uyduranlarm Tespiti”, s. 265, 266.
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kars1 uydurulduklar: hissedilen rivayetlerdir. Boyle rivayetleri metin merkezli sebep
tespiti yapilanlar kategorisine almamizin sebebi, ravi hakkindaki bilginin, metne
ragmen, basgka bir sebep c¢agristirtyor olmamasi dolayisiyladir. Bu tiir uydurmalarda
hilafetten soz edilmese dahi halifenin bir yoniiyle 6n plana ¢ikarildigir goriiliir.
Ormegin, Hz. Omer hakkinda vaz* edilen bir rivayette Restlullah’m (a.s.), “Sayet ben
sizlere gonderilmemis olsaydim Omer gonderilecekti.”®® dedigi belirtilmekte ve
niibiivvete layik goriilen Hz. Omer tafdil edilmektedir. Farkli bir metinde ise hem Hz.
Ebd Bekir hem de Hz. Omer yiiceltilmektedir. ...Omer b. Ismail b. Miicalid > Ibn
Fudayl > Ibn Ciireyc > Atd > Ebi’d-Derda > Res(lullah kanaliyla nakledilen ilgili
rivayette Hz. Peygamber’e, “Goge yiiriitiildiigiim gece arsta yesil bir levha gérdiim.
Uzerinde beyaz bir nlr ile L& ilahe illallah Muhammedii r-Restlullah, Eb( Bekir
Siddik ve Omer el-Faruk yaziliydr.” °*° seklindeki sdzler atfedilmistir. i1k iki halifeye
ek olarak iigiincii halife Hz. Osman’in®®' ve onunla birlikte dordinci halife Hz.
Ali’nin®% benzer metinlere konu oldugu mevz( hadisler de metin merkezli sebep
tespiti yapilan nakiller arasinda sayilabilir. Bu nevi hadisleri vaz® eden yalancilar
Hulefa-yi Rasidin’den olma vasfini yeterli gormemis olacaklar ki hulefanin isimlerini
kimi zaman arsa kimi zaman da cennetteki agaclarin yapraklarina yazdirarak bir fazilet
kaygisina girmislerdir. Ovgii ve fazilet igerikli rivayetlerin daha ¢ok Hz. Ali icin serd
edildigi goriilmektedir. Hz. Ali’nin bazi Peygamberlerle mukayese edildigi, ...Ebii
Amr el-Ezdi®® > Ebi Rasid el-Hibrani > Ebi’l-Hamra tarikli bir hadiste Restlullah’m

589 Ibnii’l-Cevzi, el-Mevzia‘at, C. I, s. 320; Suydti, el-Le’ali’l-masni‘a, C. I, s. 277; Ibn Arrak,
Tenzihii’s-seri’a, C. I, s. 373.

50 [bnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. |, s. 327; Stydti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. I, s. 283.

1 Ornegin, ...Ali b. Cemil > Cerir > Abdiilhumeyd > Leys > Miicdhid >Ibn Abbds’tan Resilullah’in
sOyle dedigi nakledilmistir: “Cennette hicbir aga¢ yoktur ki yapragi lizerinde La ilahe illallah
Muhammedii’r-Restlullah, Ebt Bekir Siddik ve Omer el-Faruk, Osmén Ziinntireyn yazili olmasin.”
seklindeki rivayet. Bkz. ibn Hibban, el-Mecrdhin, C. 11, s. 116; ibnii’1-Cevzi, el-Mevzii ‘at, C. |, s. 337;
Zehebi, Mizanii’l-i’tidal, C. |11, s. 117; Stydti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. I, s. 293; Ibn Hacer, Lisanii’l-
mizén, C. V, s. 507.

592 Ornegin, “Muaviye, inci ve yakutla islenmis, {izerinde ‘L4 ilahe illallah Muhammedii’r-Res(lullah,
Ebt Bekir Siddik ve Omer el-Hattib, Osman b. Affin ve Ali b. Ebi Talib’ yazan ipekten bir elbise ile
kabrinden ¢ikacak.” seklindeki rivayet. Bkz. Sly0tT, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. II, s. 21.

593 Elbant, senedin mecrCh ravisi olarak kaydedilen EbG Amr el-Ezdi’nin aslinda son derece zayif olarak
bilinen hatta es-Saci ve digerleri tarafindan tekzip edilen Hafs b. Stileyman EbG Amr el-Bezzaz el-K0ff
el-Esedt (6. 180/796) oldugunu kaydetmistir. Bkz. Ebli Abdurrahman Muhammed Nasiriiddin Elbani,
Silsiletii’l-eh&disi’z-za‘ife ve’l-mevzii‘a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi’l-imme, Riyad, Darii’l-Maérif,
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soyle dedigi nakledilir: “Kim Adem’in ilmini, Nith'un fehmini, Ibrahim’in hikmetini,
Yahya b. Zekeriyya 'min ziihdiinii, Miisd b. Imran 'in cesaretini gérmek isterse Ali b. Ebi
Talib’e baksin. "> Goriildiigii iizere Hz. Ali, yalin bir sekilde ilim, anlayis, hikmet,
ziihd ve cesaret ehli olarak tavsif edilmemekte, onun 6vgiye mazhar olan bu 6zellikleri
peygamberler vasitasiyla tekit edilmektedir. Boylelikle zihinlerde liderlige evleviyetle
layik olan sahsin Hz. Ali’den bagkas1 olamayacagi diisiincesinin yer etmesi tasarlanmis
gibidir.
C. Herhangi Bir Mezhebi Hedef Almasi

Mezhepler Hz. Peygamber’in vefatindan sonra siyasi, fikhi ve itikadl goriis
ayriliklart ekseninde tesekkiil etmis firkalardir. MevzQat literatiiriinde yer alan bazi
nakiller, fikri ayriliklar neticesinde olusan gruplarin birbirine muhalif rivayetler
liretmesine sebebiyet verdigini gostermektedir. Yine, muhalifini karalamak isteyen
grubun, bunu Hz. Peygamber’in otoritesini kullanmak suretiyle gerceklestirdigi
goriiliir. Bu cesit rivayetlerin uydurma oldugu tarihi verilere aykirilik ilkesi ile tespit
edilmigsken, pek ¢ogunun ni¢in vaz‘ edildigi metnin zahirinden anlasilmaktadir.
Mesela, Eb0 Said el-Hudri (6. 74/693-94) kanaliyla merf olarak nakledilen bir
rivayette Allah’in Kaderiyye, Cehmiyye, Miircie ve Réfiza’y1 yetmis nebinin diliyle

lanetlediginden soz edilmektedir.5%

Rivayetin devaminda bu firkalar soyle
tammlanmustir: “Kaderiyye, hayrin Allah’tan serrin ise Iblis’ten oldugunu soyler.
Dikkat ediniz hayir da ser de Allah’tandwr. Kim bunun aksini séylerse Allahin laneti
tizerine olsun. Cehmiyye, Kur’an’'in mahlik oldugunu séyler. Dikkat ediniz Kur’an
mahlik degildir. Kim bunun aksini iddia ederse Allah’in laneti tizerine olsun. Miircie,

imanin amel olmaksizin s6z oldugunu séyler. Revafiz ise, Ebii Bekir ve Omer e hakaret

edenlerdir. Dikkat ediniz kim onlara kin duyarsa Allah’in laneti iizerine olsun. % Bu

1992, C. X, s. 546.

59 Tbnii’l-Cevzi, el-Mevza‘at, C. I, s. 370; Suydti, el-Le’ali’l-masni‘a, C. I, s. 325; Ibn Arrak,
Tenzihii’s-seri’a, C. I, s. 385.

5% bnii’l-Cevzi, el-Mevzia‘at, C. I, s. 275; Suydti, el-Le’ali’l-masni‘a, C. I, s. 240; ibn Arrak,
Tenzihii’s-seri’a, C. |, s. 312,

5% fbnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. |, s. 275.
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rivayette ilgili mezheplerin, Ehl-i-siinnete muariz 6zellikleriyle tanimlandiklar:
goriilmektedir. Dolayistyla onun vaz‘inda siinni bir bakis agisinin etkili oldugu dikkat
¢ekmektedir. Metnin bir mezhebi hedef almasi karinesi, hadis vaz‘inda firkalar
arasindaki muhalefetin etkisini de géstermektedir. Bu rivayet 6zelinde bakildiginda ise
Ehl-i stinnet, s6z konusu diger firkalarin taraftar toplamalarini 6nlemeyi amaglamis

olmalidir.

Hadislerin uydurulma sebeplerini tespit ederken bir mezhebin hedef alinmasi
karinesinden istifade edilebilecegini gosteren baska bir rivayet, ... Muhammed b. Said
el-Ezrak > Siireyc b. Yinus > Ibn Uyeyne > Ibn Taviis > babast > Ibn Abbds
seklindeki bir senedle aktarilmaktadir. Buna gore Restlullah’a (a.s.) Miircie’den
sorulmus o ise, “Allah Miircie’ye lanet etsin. Onlar amelsiz imandan s6z eden; namaz,
zekat, hac farz degildir, eger yaparsan giizel olur yapmazsan sana bir sey gerekmez

"7 sozleriyle tanimlanmustir. Bu rivayette yine Miircie

diyen bir topluluktur.
yerilmekte ve bu yergi, rivayetin muhalif bir firka tarafindan Miircie’yi karalamak

amaciyla uyduruldugunu diistindiirmektedir.
D. Herhangi Bir Irka Yonelik Soylem

Cahiliyye doneminde ve Islami dénemin baslarinda irk¢ilik manasia karsilik
olarak asabiyet/4ssasll 5% kayrami kullanilmistir. Fakat bu terimin daha ¢ok kabilecilik
igerigine sahip oldugu belirtilmelidir. Siirec igerisinde 6zellikle Iranlilar’in islam’a
girmeye baslamasiyla kismen 1rk ayrimini ve Arap olmayanlarla Araplarin irk ayrimi

esasli ¢ekismelerini de ifade eden suiibiyye/dus=ill % kelimesi kullanilmaya

597 Ton Adi, el-Kamil, C. VII, s. 556; Ibnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. |, s. 276; Zehebi, Mizanii’l-i’tidal,
C. 111, s. 565; Ibn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. VII, s. 155; Suydti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. I, s. 241; ibn
Arrak, Tenzihii’s-seri’a, C. |, s. 312,

%98 Asabiyet; baba tarafindan kan bagi bulunan akrabalarin olusturdugu topluluk anlamima gelen
“asabe”den tiiremistir. Terim olarak, asabenin kendisini yardima g¢agiran akrabasini zalim de olsa
mazlum da muhalifine kars1 desteklemesi ve onunla birlikte hareket etmesi anlamina gelmektedir. Bkz.
ibn Manzir, Lisanii’l-'Arab, C. I, s. 605, 606; Ayrmtili bilgi igin ayrica bkz. Adem Apak, “Kabile
Asabiyetinin Mahiyeti Uzerine Degerlendirmeler”, islam Tarihi Arastirmalari Dergisi, C. 3, No: 1,
2017, s. 76.

599 Suiibiyye, baslangi¢c asamasinda daha ¢ok Fars milliyetciligi hareketi olarak tezahiir etmis, zamanla
diger etnik gruplarin da faaliyetlerine dahil oldugu bir hareket haline gelmistir. Neticede o, Tiirk, Rum,
Siiryani, Ispanyol vb. asilli sair, katip, alim ve idareciyi de igine alacak derecede biitiin gayr-i Arap halk
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baslanmustir.® Guiniimiizde ise irkgilik genel anlamiyla, baz1 yetenek ve dzellikleri
bakimindan digerlerine karsi {istlin olduguna inanilan irka bagnazca baglanmak
seklinde tanimlanabilir.®®! Gerek insanlar gerekse onlarm iginde yasadiklari toplumlar,
yaratilig O0zellikleri ve yasam tarzlar1 basta olmak {izere, pek ¢ok hususta birbirinden
farklilik gostermektedirler. Bu farkliliklarin ayristirici bir unsur olarak algilanmasi,
kendisine ait olmayan: veya benzemeyeni oOtekilestirilerek dislama sorununu da
beraberinde getirecek, boylece 1rk¢ilik kaynakli problemlerin niiveleri ortaya ¢ikmis
olacaktir. Mevzl hadislere yansimasi baglaminda irk¢ilik, ekseriyetle Arap-mevali
catismasi seklinde kendini gosterir. Emeviler doneminde savunulan Araplarin iistiin
oldugu iddiasina karsi, Arap olmayanlarin milli suurlarin1 temsil sadedinde ortaya

¢ikan Suiibiyye hareketi,?%?

603

irkeilik sebepli pek ¢ok rivayetin ihdas edilmesine zemin

hazirlamistir.

Mevz{at literatiiri igerisinde herhangi bir irki 6ven ve olumlayan rivayetler
beraberinde onlar1 yeren ve karalayan metinlerin varligi da dikkat cekmektedir. Yerici
rivayetlerin temelinde o 1rkin yaradilis Ozelliklerinin begenilmemesi, alt statiide
sayllmasi, diisman goriilmesi gibi sebepler yer almaktadir. Ayni sekilde oviicii
rivayetler ise bir irkin miintesibi olunmasi, karsit kisi veya gruplara muhalefet,
asabiyet vb. unsurlarin etkisiyle uydurulmus olmalidir. Konuyu izah edecek bir 6rnek,
...Osmaén b. Abdurrahmdn > Ebin b. Siifyan >Halife b. Selam > Ata’ >Ibn Abbds >
ResOlullah kanalli su hadistir: “Zencileri (dost) edininiz. Ciinkii onlardan ii¢ kisi

vardir ki Cennet’in efendileridir: Lokmanii’l-hakim, Necdsi ve Bilal.”®®* Bu metin,

tabakalarmnin ortak faaliyeti haline doniismiistiir. Bkz. Adem Apak, “Sulibiyye Hareketinin Tarih Arka
Plan1 Ve Tezahiirleri: Asabiyyeden Sutibiyyeye”, ISTEM, No: 12, 2008, s. 34.

600 Recep Sentiirk, Kadir Canatan, “Irkgilik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, C. 19,
Istanbul, TDV Yaynlari, 1999, s. 124.

601 Eylem Saym, Hakan Candan, “Kiiresel Irk¢iligin Yiikselisi”, Ardahan Universitesi iktisadi ve
idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, No: 4, 2016, s. 36.

602 Apak, “Sulbiyye Hareketinin Tarih Arka Plam”, s. 34.

603 Sadik Cihan, “Suiibiyye Hareketi ve Uydurma Hadislerle Miinasebeti”, Atatiirk Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, No: 6, 1986, s. 54, 55.; Arap- mevali ¢atismasi sadece rivayetlere degil ayni
zamanda siir ve edebiyata da yansimis, firka miimesilleri Araplar1 yeren pek ¢ok siir irat etmisleridir.
Bkz. Apak, “Sulibiyye Hareketinin Tarih Arka Plan1”, s. 37.

604 Tbnii’l-Kayserani, Tezkiretii’l-mevzii‘at, s. 3; Ibn Arrak, Tenzihii’s-seri’a, C. Il, s. 33; Tbnii’l-
Cevzi, el-Mevzi‘at, C. 11, s. 232; Siiy(ti, el-Le’ ali’l-masni‘a, C. 1, s. 410; ibn Asakir, Tarihu Dimask,
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toplumda hakim oldugu anlasilan olumsuz zenci 1rki algisina karst ifade edilmis
gibidir. Sened, Osman b. Abdurrahmén el-Harrani (6. 203/818) ile Ebin b. Sufyéan el-
Makdisi (6. 141-150/758-767) sebebiyle problemli sayilmistir.®® Olim tarihlerine
bakildiginda her iki ravinin yasamlarinin, Emeviler déneminden beri stregelen Arap
wrkgihginin  giiclenerek devam  ettigi  Abbasiler devrine®®  tekabiil ettigi
anlagilmaktadir. Her ne kadar hangi irka mensup olduklarina dair bir bilgi tespit
edilememisse de bu ravilerin zenci olmalar1 da ihtimal dahilindedir. Oyle degilse bile
bir donem okumasi yapildiginda rivayetin vaz‘ sebebine dair Ongoriiler agiga
cikabilmektedir. Zira ilgili ddnemlerde zenci kéleler yasam standartlarina tepki olarak
Basra ve Irak’ta kiicik capta bir ayaklanma gerceklesmislerdir.®”” Osman b.
Abdurrahman ile Ebin b. Siifyan yasadiklar1 bolgeden hi¢ ¢ikmamis olsalar dahi bu
isyanlardan haberdar olmalar1 miimkiin g6ziikmektedir. Dolayisiyla rivayetin vaz‘inda
donemsel bir problemin izleri strtlebilmektedir. Metinde Cennet’in efendisi oldugu
ifade edilen kisilerin de Miislimanlar nazarinda énemli bir yere sahip olan siyahi
kimselerden oluslar1 dikkate alindiginda, ilgili donemlerde hakir goriiliip yerilen zenci
irkina karsi kendilerini olumlayan bu rivayetle psikolojik bir savunu gergeklestirilmek
istendigi de soylenebilir. ilgili dSnemlerde zencilere ydnelik olumsuz algiy1 agikca
gosteren bir rivayet soyledir: ...Anbese el-Basri > Amr b. Meym(n > Zihri > Urve >
Aise: “Zenci, karm doyunca zina yapar, a¢ kalinca hirsizlik yapar-... "% Mecrih ravi
Anbese b. Said b. el-Kattan el- Basri’nin (6. 171-180/787-796) ayni senedle yine

2609

zenciler hakkinda naklettigi, “Zenci, esektir seklindeki rivayetinde bu irka duyulan

C. X, s.462.

805 Thni’l-Cevzl, el-Mevzii ‘at, C. 11, s. 232.

606 Cihan, “Sulibiyye Hareketi ve Uydurma Hadislerle Miinasebeti”, s. 55.

807 Emeviler doneminde Arap-mevali ayrimciligina maruz kalarak alt statiide goriilen ve en agir islerde
calistirilmak {izere kullanilan zenci koleler Basra ve Irak’ta ayaklanma gergeklestirmistir. Oldukga
kalabalik bir kitle tarafindan meydana getirilen; sosyal, kulturel ve toplumsal anlamda pek cok etki
yaratan asil isyan ise h. 255-270 yillar1 arasinda Abbasiler doneminde gergeklesmistir. bkz. Musa
Baydar, “Abbasiler Devrinde (H.255-270/M.869-883) Zenci Isyan1, Sebep ve Sonuglar1”, Dokuz Eyliil
Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2007, s. 43-51; Mustafa Demirci, “Zenc”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, C. 44, Istanbul, DIA, 2013, s. 249-251.

88 Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. Il, s. 233; SiiyQti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. I, s. 406; Ibn Arrak,
Tenzihii’s-seri’a, C. 11, s. 31; Fetten, Tezkiretii’l-mevzQ(at, s. 114.

699 Tbn Adi, el-Kamil, C. VI, s. 466; Ibnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. II1, s. 1425; Ibnii’l-Cevzi,
el-Mevzi ‘at, C. I1, s. 233.
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kisisel ve toplumsal 6fkenin veya nefretin yansimasi agik¢a goriilmektedir. Mecriih
ravi el-Anbese’nin Basrali olmasi ve yasadigi ¢agin Abbasiler déneminde Basra’da
yasanan zenci ayaklanmalarima tekabil etmesi bu rivayetlerin 1rk/siyahi-beyazi

catigmasi sebebiyle ortaya ¢iktigini desteklemektedir.

Araplarin s6z konusu edildigi, 6viildiigii veya yerildigi hayli mevzQ rivayet
bulunmaktadir. Bunlardan biri, ... Yahyd b. Yezid > Ibn Ciireyc > Atd’ > Resilullah
tarikli su rivayettir: “Arabi ii¢ sebepten dolayt seviniz, ¢iinkii ben Arabim, Kur’'an
Arapcadir ve Cennet ehlinin dili Arapcadir.”®'° seklindeki dviicii rivayettir. Hadiste
din ile dil birlikteligine de isaret edilmekte Kur’an’in Arapca olmasi bir irk1 sevmenin
kosulu olarak yansitilmaktadir. Ayn1 zamanda psikolojik bir sevgi dayatmasinin da
ornegi olarak gorulebilecek olan bu hadisin uydurulma sebebi metinden hareketle
tespit edilebilecek niteliktedir. Buna gore o, bir istiinliik anlayisinin iiriinii olarak

degerlendirilebilir.
E. Herhangi Bir Dile Y0Onelik S6ylem

Metin merkezli sebep tespiti yapilabilecek olan rivayetlerin bir 6rnegi de
herhangi bir lisanin/dilin merkeze alindigi hadislerdir. Bu husustaki rivayetler
incelendiginde bir dili merkeze alma eyleminin iki seklide tezahiir ettigi dikkat
¢ekmektedir. Bunlari bir dile yonelik; olumlu sdéylem ve olumsuz sdylem seklide tayin
etmek mumkiindlr. Aslinda bu tiir nakillerin, herhangi bir irkin merkeze alindig:
uydurma hadislerle ayn1 sebepten Gtiirii ortaya ¢iktiklar: da soylenebilir. Her iki gruba
dahil rivayetler de genel olarak; asabiyet, taassup, kendini istiin otekini degersiz
gorme vb. yargilardan dolay1 uydurulmuslardir. Ayrica bir irki hedef alan metinler
beraberinde o irkin kullandig1 dili de hedef aliyor olmalidir. Ancak sebep tespitine
imkan sunmasi agisindan degerlendirilirken odaklanilacak ya da esas alinacak

kavramin farkli olmasi (1rk ve dil) bu rivayetleri ayr1 basliklar halinde inceleme geregi

610 Ukayli, ed-Du‘afa, C. III, s. 348; Ibnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. I, s. 41; Siydti, el-Le’ali’l-
masni‘a, C. I, s. 404; Ibn Arrak, Tenzihii’s-seri’a, C. 11, s. 30.; Rivayete eserinde yer veren Fettent,
akabinde onun sahih ya da mevzl olmadigimi belirterek ‘zayif® demistir. Bkz. Fetteni, Tezkiretii’l-
mevzii‘at, 112,
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hissettirmistir.

Bir dile yonelik olumlama iceren metinlerin genel olarak Arapca ekseninde
yogunlastiklar1 dikkat ¢ekmektedir. Hatta mevzi hadislerle ilgili ¢calismalariyla da
tanman dnemli hadis alimi Ali el-Kari’nin (6. 1014/1605) Kadi Iyaz’m (6. 544/1149)
es-Sifa’ isimli eserine yazdig1 Serhu ’s-Sifa’ adli kitabinda Arapcayla ilgili aktardiklar
son derece dikkat ¢ekicidir. Miellif, Hz. Peygamber’in 6zelliklerinden bahsederken,
onun Arap dilinin inceliklerine vakif oldugunu belirterek, Restlullah’in (a.s.) diger
tiim dilleri bildigine ancak bunlarin hepsini agiklamakla memur olmadigina ve sadece
Arap¢a konusmayi istedigine®! dair sdylentiyi aktardiktan sonra gerekcesini sdyle
aciklar:

“Cunki Arapga biitiin lisan gesitlerinin en istliniidiir. Kelamullah Arapcadir ve Cennet

ehlinin cennetteki dili Arapgadir. Nebinin ashi Araptir, hatta denilmektedir ki Kkim
Miisliiman olmugsa o artik Araptir. Arapga lisanlarin en kolayidir...”%12

Arapgay1 6n plana ¢ikaran s@ylemlerin temelinde onun Kur’an dili olmasi, bazi
ayetlerde Kur’an’m Arapga vahyedildigine dair 6zel bir vurgunun yapilmas1,%!3 Hz.
Peygamber’in ana dilinin Arapga olmasi®!* ve kisinin taassup sebebiyle kendi lisanim
on plana ¢ikarmak istemesi bulunuyor olabilir. Yine, daha once ifade edildigi gibi
kisinin kendi irkin1 yiiceltmek istedigi i¢in dile yonelik sdylemler gelistirmis olmasi
da mimkunddr. Mevcut veriler, Arapcaya matuf olumlu sdylemleri sadece kezzab
ravilere miinhasir addetmeyi olanaksiz hale getirmektedir. Zira Ehl-i sunnet &limleri
icerisinde de zaman zaman Arapcaciligin izlerine rastlanmaktadir. Bu hususta ise

genellikle Hz. Omer’e atfedilen iki rivayet delil olarak ileri siiriilmektedir. Bunlardan

611 Rivayetin Arapgasi soyledir: <ualy wlSill 5 5$ o ) 5/ b jleBly 1) sale 5 o) 4] V) Ll ¥ o aley IS S,
... Bkz. Ebii’l-Hasen Ndriddin AlT b. Sultdin Muhammed el-Herevi Ali el-Kari, Serhu’s-Sifa’, Beyrut,
Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1421, C. |, s. 184.

612 Rivayetin Arapgasi soyledir: ... e disdl 4 Lindl Jaf Gl s s all 228 Y 4l g1 5 Joadf 455 L] o0
CAilll ] 468 5 e s¢8 aliaf a5 S e aill Jsly.. Bkz. Al el-Kard, Serhu’s-Sifa’, C. |, s. 184.

613 Fakat ilgili ayetlere bakildiginda Arapcaya matuf vurgularin birer 6vgii ve yiiceltme igermedikleri,
hal ve durum bildirme niteliginde olduklar1 dikkat gekmektedir. Bkz. YQsuf 12/2; Rad 13/37; Nahl
16/103; Taha 20/113; Zumer 39/28; Fussilet 41/3; Stara 42/7; Zuhruf 43/3; Ahkaf 46/12.

614 Reshlullah’in ise Allah’m emirlerini iyice agiklayabilmesi i¢in kavminin diliyle gonderildigi
muhakkaktir. Zira Ibrahim Stire’sinde sdyle buyrulmaktadir: “Biz her peygamberi, kendi kavminin
diliyle gonderdik ki, onlara Allah’in emirlerini iyice agiklasin...” Bkz. Ibrahim 14/4.
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birine gore halife, tavaf esnasinda Fars¢a konustugunu isittigi bir adamin kolundan
tutarak ona “Arap¢a 6grenmek icin bir yol bul! ”"®* demis, digerine gore ise (halkina)
“Acemlerin dilini 6grenmeyin, muhakkak ki o aldatir’®® seklinde bir ikazda
bulunmustur. Bu manadaki haberlerin Hz. Omer’e aidiyetiyle ilgili bir agiklama ibn
Kesir’in (6. 774/1373) Hz. Omer’in Reslullah’tan dogrudan duydugu haberleri
derledigi Miisnedii’l-FarQk adli eserinde tespit edilmistir. Miiellif, Beyhaki’nin (6.
458/1066) es-Siinen’inde Sufyan es-Sevri > Sevr b. Yezid > Ata b. Dinar tarikiyle Hz.
Omer’den naklettigi, “Acemlerin dilini 6grenmeyin, onlarin bayram giinlerinde
kiliselerine de girmeyin. Muhakkak ki azap onlarin iizerine iner” seklindeki haberin
isnadinin sahih oldugunu kaydetmistir. Ayn1 manada Ata b. EbG Rebah’tan (0.
114/732) rivayet edilen bir habere de dikkat ¢cekmistir.5’ Yine Hz. Omer’den “Bir
adam hilekér olmadik¢a Fars¢a ogrenmez. Yigitligi azalmadik¢a da hilekdr olmaz!”
seklinde bir haberi kaydetmistir. Bu bilgilerden sonra, Hz. Omer’in Resfilullah’tan
(a.s.) “Arap¢ay giizel konugsabilen Farsga konusmasin; GUnku o kiside nifak birakir.”
manasinda bir hadis naklettigi bilgisini kaydetmis ve bu habere itiraz ederek, bunun
Restlullah (a.s.) adina uydurulan yalan bir hadis oldugunu ancak daha once ifade

edildigi gibi Hz. Omer’in sdzlerinden olabilecegini belirtmistir.%*

Hz. Omer’in (r.a.) Kur’an’in dogru bir sekilde anlasilabilmesi icin Arap dilinin

815 Siiyiiti ve Ibn Arrak mevziat eserlerinde bu rivayeti Beyhaki’nin Suabii’l-iman’indan alintilamislar
ve mevzl olduguna dair herhangi bir degerlendirme yapmamuslardir. Bkz. Siiy(ti, el-Le’4li’l-magnii ‘a,
C. Il, s. 239; Tbn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, C. Il, s. 291.

616 Rivayet, imam Malik’in (6. 179/795) el-Midevvene adli eserinde Arapga bilmeyenlerin namaza
Acemce ifadelerle baglamasi hususu agikladiktan sonra ibadet dilinin Arapga olduguna delil getirilmek
lizere su lafizla kaydedilmistir: <X G -5 aale Y1 45 G (i B3P 55 54 Bkz. EbO Abdillah Malik
b. Enes b. Malik b. Eb? Amir el-Asbah el-Yemeni, el-Midevvene, y.y., Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1994,
C.1,s. 161; Benzer manadaki rivayetler igin ayrica bkz. Muafa b. Imran, Ebt Mes‘d el-Muafa b. imran
b. Muhammed el-Ezdi, ez-Ziihd, nsr. Amir Hasen Sabri, Beyrut, Darii’l-Besairi’l-islamiyye, 1999, s.
288; Ebi Bekr Abdiirrezzdk b. Hemmam b. Nafi‘ es-San‘ani el-Himyeri, el-Musannef , thk.
Habibirrahman el-A‘zami, Beyrut, el-Mektebetii’l-islami, 1403, C. I, s. 411; Eb( Bekr Ahmed b. el-
Hiseyn b. Ali el-Beyhaki, es-Siinenii’l-kibra, thk. Muhammed Abdilkadir At4, Beyrut, Dari’l-
Kiitiibi’l-IImiyye, 2003, C. IX, s. 392.

617 Sevri > Sevr b. Yezid > Ata b. Dinar tarikiyle Hz. Omer’den gelen metin soyledir: “Acemlerin dilini
ogrenmeyin, onlarm kiliselerine de girmeyin. Muhakkak ki azap onlarim iizerine iner/ ¥ :Jé elhe e
pele ity L3l Gl iagidliS agile 51307 ¥y qanle¥) 4l /sale? Bkz. Ebii’l-Fidd’ imadiiddin ismail b.
Sihabiddin Omer ibn Kesir, Miisnedii’l-Far(ik emiri’l-mii’minin Ebi Hafs ‘Omer b. Hattab ve
akvaliih@ ‘ala ebvabi’l-‘ilm, thk. imam b. Ali b. imam, Misir, Darii’1-Felah, 2009, C. 11, s. 344.

618 {bn Kesir, Miisnedii’l-Fardk, C. 1, s. 344, 345,

162


https://islamansiklopedisi.org.tr/es-sunenul-kubra

inceliklerine vakif olmaya calistig1 ayn1 zamanda emri altindakilere de bu dili dogru
bir sekilde 6grenip kullanmalarmi 6giitledigi bilinmektedir. Onun déneminde hiz
kazanan fetihler, fethedilen bolge halkinin Miisliiman olmasi meselesini giindeme
getirmis, buna binaen halife 6zellikle ¢ocuklarin egitimi i¢in 6Zretmenler tayin
etmistir. Boylece halife, Kur’an’in, okuma ve yazmanin, Arapg¢a dil kurallarinin
ogretilmesi i¢in hayli imkan seferber etmistir.®’® Yukaridaki rivayete bu baglamda
bakildiginda onun Hz. Omer’e atfedilmesinde plansiz bir ilerlemenin olmadig1 fark
edilecektir. Nitekim rivayetin Hz. Omer’in mantalitesine uygun oldugu dikkat
cekmektedir. Dolayisiyla bu haberin Hz. Omer’e nispet edilmesinin arka planinda,
icraat ve rivayet uyumunun gozetildigi, boylece Hz. Omer’in otoritesinden istifade
edilmek istendigi soylenebilecektir. Bir taraftan Arapga taraftarlarinca bu gesit
hadisler vaz‘ edilirken diger taraftan Fars¢a’nmin 0Ustlnligine yonelik algi
olusturulmaya calisildig1 goriilmektedir. Mesela, ...Omer b. Miisa b. Vecih > Kdsim
>EbT Uméame > Res(lullah kanaliyla aktarilan, “Allah (c.c.) ofkelendigi zaman vahyi

620 seklindeki rivayette bir dil Allah’in razi

Arapga, razi oldugunda ise Farsca indirir.
ve Ofkeli olmasi durumuna gore vahye araci kilinabilmistir. Sonug olarak dile yonelik

tercih ve tavsiyelerin dilleri 6ven haberlerin zuhurunda etkili olduklar1 séylenebilir.
F. Tecsim veya Tesbih ifadeleri Icermesi

Bu baglik altinda, Allah’in bir cisim gibi tasvir edildigi ve ona insani
ozelliklerin yakistirildigi metinler ele alinacaktir. Tesbihe dayali itikad, 6zellikle eski
Yunan dinlerinde ve beseri dinlerin tamaminda bulunmaktadir. Gegmis kiiltiirlerin
tesirinde kalan bazi Miisliimanlar da Isldim naslarinda Allah’a izafe edilen yed/el,
vech/yliz ve ayn/goz gibi sifatlari mecazi anlamlarin1 dikkate almaksizin yalnizca
hakiki manalartyla anlamlandirmislar ve bu durum, Allah’in mahlikata benzetilmesi

problemine sebep olmustur. Buna bagl olarak h. II./VIIL. asrin baglarinda Allah’in

619 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Muhammet Emin Aksit, “Hz. Omer Dénemi’nde Egitim ve Ogretim”, Konya,
Necmettin Erbakan Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2019, s. 37-41.
620 fbnii’l-Cevzi, el-Mevza‘at, C. I, s. 111; Siydti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. I, s. 17; Tbn Arrak,
Tenzihii’s-seri’a, C. |, s. 136; Fetteni, Tezkiretii’l-mevzQat, s. 112.

163



sifatlar1 hakkindaki tartismalar baslamistir.5! Nitekim Mu‘tezile, Allah’mn sifatlarim
tamamen iptal etmekteyken, Miisebbihe ve Miicessime bunlart yaratilmislarin

sifatlarina  benzetmistir.%?

Gelistirdikleri tenzih akidesi sebebiyle kendilerine
Minezzihe de denilen Ehl-i siinnet kelamecilar: ise akidelerini, Mu‘tezile, Miisebbihe
ve Miicessime’ye karsi ¢ikarak, Allah’1 kendisini vasiflandirdigi gibi kabul etme ve
tiim noksan sifatlardan tenzih etme ilkesi iizerine tesis etmislerdir.%?® Ehl-i siinnetin
selefi, ayetlerde yer alan ve zahiri anlamlar1 cismiyet ifade eden sifatlar1 kabul etmekte
fakat bunlarin keyfiyetinin bilinemeyecegini ileri siirmektedir. Onlara gore sifatlar
tevil etmek, onlari iptali olacagindan bunlarin zikriyle maksadin ne oldugu Allah’a
birakilmali (tevakkuf edilmeli) ve bu hususta soru sorulmamalidir.?* Ehl-i siinnetin,
Ozellikle de Hanbelilerin sifatlar hakkindaki nasslarin tevil edilemeyecegine dair
goriisleri onlarin, muhalifleri tarafindan Hasviyye olarak adlandirilarak tenkit
edilmelerine sebebiyet vermistir.° Hasvi anlayis1 temsil ettigi ileri siiriilen
Hanbelilerin, nasslara bagliliklar1 sebebiyle nasslardaki tasviri unsurlari tevilden
imtina etmeleri, onlarin haberlerde tesbihe diistiikleri yoniinde elestiri almalarina

neden olmustur.®?

Tecsim ve tesbihe dayali mevzi rivayetler tek tek degerlendirildiginde; dini

hafife alma, Miislimanlarla alay etme, insanlar1 inanglarinda siipheye diisiirme gibi

621 Nuri Tuglu, “Tesbih ifade Eden Rivéyetler ve Ehl-i Siinnet Yorumu Baglaminda imam Maturidi’nin
Yaklasimi1”, Dini Arastirmalar, C. 8, No: 24, 2006, s. 204, 205; Kamil Cakin, “Tesbih ve Tecsim
Karsisinda Bir Hadisgi; Celaluddin es-Suyuti”, Dini Arastirmalar, C. 4, No: 10, 2001, s. 8, 9.

622 Mu‘tezile’nin sifatlar1 nefyetmesi ve Miisebbihe, Miicessime ile Hagviyye’nin sifatlara lafizc1 bir
anlamla yaklasmasi seklindeki iki ug tavir karsisinda Ebii’l-Hasen el-Es‘ari, sifatlari ispat ederek
gerektiginde de tevile bagvurma seklindeki mutedil yaklagimi temsil etmistir. Ayrintih bilgi i¢in bkz.
Ayse Nur Yamanus, “Es’ari Hadis Ekolii”, Istanbul, Istanbul Universitesi, Doktora Tezi, 2023, s. 262,
263.

623 Abdulkahir el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, s. 206, 207; Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, C. I, s.
17, 18; Cakin, “Tesbih ve Tecsim Karsisinda Bir Hadis¢i; Celaluddin es-Suyuti”, 9 nolu dipnot.

624 Sifatlarin anlasilmasi hususundaki farkli goriisleri biitiin olarak gérmek igin bkz. Omer Aydin,
“Haberi Sifatlar1 Anlama Yollar1”, istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. I, No: I, 1999,
s. 133-158.

625 Arpagus, tarih ve tabakat eserleri incelendiginde hasv tabirinin Ehl-i hadis icin kullanildigin
dogrulayan pek ¢ok ornek bulunabilecegini sdylemektedir. Ayrintili bilgi icin bkz. Hatice Arpagus,
“Hasvi Temayiiliin Izdiisimii: Mukatil b. Siileyman Ornegi”, Marmara Universitesi ilahiyat
Fakdiltesi Dergisi, C. 2, No: 43, 2012, s. 76-81.

626 Arpagus, “Hasvi Temayiiliin [zdiisiimii: Mukatil b. Siileyman Ornegi”, s. 68-76.
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cesitli uydurulus sebeplerini ¢agristirmaktadir. Bunlari, temelde klasik hadis usali
eserlerinde yer alan, IslAm Dinine zarar verme ana bashg ile iliskilendirmek
mimkunddr. Yine, Ehl-i hadiste oldugu gibi nasslar tevile kars1 olma seklindeki bir
sebeple vaz® edilen tesbih igerikli rivayetler, onlarin -herhangi bir gerekceyle- kendi
ilkelerine siki baglliklarindan kaynaklandigi igin Klasik hadis usGli eserlerinde yer

alan taassup maddesiyle irtibatlandirilabilir.

Bu grupta ele aldigimiz rivayetlerin mevz{ oldugu sened tahliline gerek
duyulmaksizin yalnizca metne bakilarak anlasilmaktadir. Ayni sekilde onlarin nigin
uydurulduklart da sadece metinden veya oOncelikle metinden hareketle tespit
edilebilmektedir. Mesela, ...Ebi ‘lldc el-Mevsili > Siifyan b. Uyeyne > Ziihri >Salim
> [bn Omer > Hz. Peygamber tarikli bir rivayette “Siiphesiz Allah dJfkelenmez.
Ofkelendiginde melekler onun ofkesi icin silahlanirlar. Yeryiiziine bakip Kur’an
okuyan ¢cocuklar gordiigiinde Rabbimiz riza/seving ile dolar.”®?" denilmesi konuya ait
bir &rnek teskil etmektedir. Bu rivayeti zindiklarin uydurmalarindan sayan Ibnii’l-
Cevzi, Yiice Allah’in herhangi bir seyden miiteessir olmasimnin séz konusu
olamayacagimi ve ona sifat atfedilemeyecegini sOyleyerek tenkit etmektedir.
Meleklerin silahlanmasi séylemini de “Sanki diismanhik istiyorlarmig¢asina
meleklerin silahlanmasina imkan yoktur.” diyerek reddetmektedir. Burada asil dikkat
¢eken sey, miiellifin bu rivayetin vaz‘ edilme sebebine yonelik izahidir. O, bu hadisin
zindiklarin Islam’1 kusurlu gostererek miiminlerin kalplerine siiphe diisiirmek
amaciyla uyduruldugunu belirtmekte ve onlarin sifatlarla ilgili pek cok hadis
uydurduklarmi kaydetmektedir.®®® Metin akabinde yer alan bu degerlendirmeler
bulunmasaydi da onun iyi niyetle ihdas edilmedigi kolaylikla anlasilabilirdi. Zira
yukarida ifade edildigi gibi Ehl-i stinnet kelamcilariin belirledigi kriterlere gore,
Allah’a kizma ve sevinme gibi insani duygularin atfedilmesi demek, O’nu

yaratilmiglara denk gdosterip sinirli aklin tahayyiilii cercevesine sigdirmak anlamina

627 Tpnii’l-Cevzi, el-Mevzii ‘at, C. |, s. 126.
628 {phnii’l-Cevzl, el-Mevzii‘at, C. |, s. 126.
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gelecektir.

Allah’a insan vasiflar atfedilen bagka bir metin, Hasan b. Ali el-Ahvazi’nin (0.
446/1055)%?°sorumlu tutuldugu “Rabbimi iizerinde ortii oldugu halde kizil bir deve
iizerinde soyle derken gordiim: ‘Zuliim disindaki seyleri bagisladim, affettim...” %%
seklindeki rivayettir. Habere yer veren ibnii’l-Cevzi, bu hadisin mevz(lugunda siiphe
olmadigini, onun ravilerine dahi bakmaya gerek bulunmadigini sdylemektedir. Yine
o, ravileri sika bile olsa bu haberin merdid oldugunu ifade eder ve Restilullah’in Allah
Teala’dan imkansiz bir seyi hikaye etmekten miinezzeh oldugunu vurgular.®! Metinde
Allah’in (c.c.) kizil deve lizerinde oldugu yoniindeki tasvir, bazi toplumlarda bu
hayvanin gii¢ ve zenginlik gostergesi olarak algilanmasi, dolayisiyla ona 6zel bir deger
atfedilmesi ile izah edilebilir.®*? Miiellifin de beyan ettigi gibi bu metin, ravileri hangi
durumda olursa olsun, Restlullah’tan (a.s.) sadir olmadigi yani onun adina
uyduruldugu agikg¢a anlasilabilecek mahiyettedir. Metnin vaz® edilme sebebinin ise

Miislimanlarin zihinlerini bulandirarak Allah algilarini olumsuz yonde sekillendirmek

oldugu séylenebilir.

Tecsim igerikli metinlerin akla ve mantiga aykiriligiyla da one ¢iktigt
goriilmektedir. Bunlarin ortaya ¢ikmasina sebebiyet veren etmenler ravi ile alakali
teferruatla bilinebilecegi gibi yalnizca metnin muhtevasindan da anlagilabilir. Bununla
birlikte metin ve sened bir biitiin olarak incelendiginde yeni bir uydurma sebebi tespiti
yapmak da mumkindir. Konuyu izah eder nitelikteki bir érnek, ... Muhammed b. Siica
es-Selci > Hibban b. Hildl > Hammdd b. Seleme > Ebii’l-Hazm > EbU Hureyre

629 Eb{i Ali Hasan b. Ali b. Ibrahim b. Yezdad el-Ehvazi h.362/973’te Ahvaz’da dogmustur. Sam’m
kiraat alimlerinden olup hadiste yalan soyledigi gerekgesiyle tenkit edilmistir. Sifatlarla ilgili hadis
uydurmustur. Zehebi’nin, sifatlarla ilgili bir eseri bulundugunu belirttikten sonra “Hi¢ yazmasayd: daha
iyiydi” demek suretiyle tenkit ettigi ravi, h. 446/1055’te Dimagk’ta vefat etmistir. Ayrmtili bilgi igin
bkz. Zehebi, Mizanii’l-i’tidal, C. |, s. 512, 513; Ibn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. I, s. 93; Yusuf Sevki
Yavuz, “Ahvézi, Hasan b. Ali”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 2, istanbul, TDV
Yayinlari, 1989, s. 194.

830 Tbn Asakir, Tarthu Dimask, C. VIII, s. 45; Ibnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. |, s. 124, 125; Zehebf,
Mizanii’l-i’tidal, C. I, s. 512; Tbn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. I11, s. 93; Tbn Arrak, Tenzihii’s-seri’a,
C.l,s. 139.

831 Thnii’l-Cevzl, el-Mevzii ‘at, C. |, s. 125.

632 Ahmet Onkal, Nebi Bozkurt, “Deve”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 9, Istanbul,
DIA, 1994, 5. 226.
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kanaliyla aktarilan Restilullah’a Allah’in hangi maddeden oldugunun soruldugunu
haber veren su rivayettir: “O, ne gokten ne yerdendir. Akan sudandir. Allah ati yaratti
onu kosturdu ve terletti. Sonra da kendini yarattr. "% Siiphesiz akli melekeleri yerinde
olan hi¢ kimse bu rivayetin uydurma oldugunda tereddiit etmez. Yalnizca metne
bakildiginda rivayetin, Islam dinine zarar vermek, mezhebi veya maddi menfaat elde
etmek, Miisliimanlarla alay etmek gibi cesitli sebeplerle vaz*® edildigi sdylenebilir.
Sadece senede bakildiginda da hadisin hangi sebeple uyduruldugunu anlamak
miimkiindiir. Mecrtih ravi Muhammed b. Siica‘in (6. 266/880) Hanefi fakihi, hadis ve
kiraat alimi, takva sahibi biri oldugu belirtilmistir.°®* Ne var ki bu muspet 6zellikleri
yaninda onun kezzab, kafir, heva sahibi, bid‘at¢i ve Cehmiyye’den biri oldugu
yoniinde degerlendirmeler de bulunmaktadir.®®® lgili metnin muhtevasindaki tecsim
ifadeleri ile ravinin ileri strilen mezhebi kimligi beraber degerlendirildiginde yani
metin-ravi eksenli bir analiz yapildiginda ortaya ¢ikan sey, metnin muhtevasi ile
ravinin akidesi arasindaki muarazadir. Iste bu tearuz hadisin baska bir sebeple
uydurulmus olabilecegi ihtimali tizerinde diisinmemize neden olmaktadir. Cehmiyye,
Allah’in sifatlar1 hususunda Miicessime ve Miisebbihe’ye karsi ortaya ¢ikmis bir
mezheptir.%* Dolayisiyla metin ile iddia edilen ravinin akidesi tearuz etmektedir. Bu
degerlendirme akabinde el-Kamil’de Muhammed b. Siica® hakkinda verilen su bilginin
zikredilmesi hadisin uydurulma sebebine yonelik bir veri sunmasi agisindan kayda
degerdir:
“Tesbihle alakali hadisler uydurur ve onu Ashébii’l- hadis’e nispet ederdi. Sika bir ravi olan
Hibban b. Hilal > Hammad b. Seleme > Eb( Hireyre tarikiyle; ‘Allah at1 yaratti onu

kosturdu ve terletti. Sonra da kendini yaratt1’ rivayetini nakletti ve daha bunun gibi pek gok
hadis uydurdu. Onunla mesgul olmak gerekmez; ¢iinkii o rivayet ehlinden degildir. Taassup

633 Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. 1, s. 105; Ebi Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Bahadir b. Abdillah
et-Tirki ez-Zerkesi, en-Niiket ’ali Mukaddimeti ibni’s-Salah., thk. Zeynelabidin b. Muhammed
Belaferic, Riyad, Edvaii’s-Selef, 1998, C. II, s. 268; Ibn Hacer, en-Niiket ‘ala Kitibi’bni’s-Salah, C.
I, s. 852; Suy(ti, el-Le’ali’l-masni ‘a, C. I, s. 11; Ahmed Muhammed Sékir, el-Ba’isii’l-hasis, s. 197.
634 Saymeri, Ahbaru Ebi Hanife ve ashabih, s. 164.

635 Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdad, C. 1, s. 315; Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, C. XXV, s.363, 364;
Muhammed b. Siicd‘mn Cehmiyye’den olan Bisr b. Giyas (6. 218/833) ile arkadashigi sebebiyle Cehmi
say1ldig1 yoniinde goriisler de bulunmaktadir. Tbn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, C. 1X, s. 221; Can, “Hicri
flk Ug Asirda Ravilerin Rey Sebebiyle Tenkide Ugramasi”, s. 111; Giilcii, “Ibn Irdk’in (Arrak)’m
Tenzihii’s-Seria Adli Eserinin Tahkik ve Degerlendirmesi”, s. 100, 101.

636 Sehristanti, el-Milel ve’n-nihal, C. 1, s. 86.
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sebebiyle hadisler uydurup onlar1 hadiscilere nispet ederek karalamak istemistir.”63’

Ibn Adi’nin yukaridaki agiklamalarina bakilirsa hadis, Ehl-i hadisi karalamak
amaciyla uydurulmus olmalidir. Nitekim son derece gayr-i makul nitelikteki bu
rivayetin givenilir ravilere nispet edilmesinin ardindaki sebep, hadis¢ilerin akil almaz
nakillerde bulunduklarini ortaya koyma amacini haiz goriinmektedir. Fakat mittehem
ravi Ibn Siica‘ hakkinda serd edilen miispet dzellikler ve rivayet icerigi ile mezhebi
kabulii arasindaki muaraza, rivayetin, muhalifleri tarafindan onun adina uydurulmus
olma ihtimalini de akla getirmektedir. Devrinin donanimli bir fakihi olan Ibn Siica
aynit zamanda kelam ilmindeki bilgisiyle de 6n plana ¢ikmistir. Dolayisiyla onun
etrafinda; otoritesini sarsmak veya ilmi statiisiinden istifade etmek isteyenlerin
olabilecegini de gboz oniinde bulundurmak gerekir. Sonu¢ olarak burada tek bir
rivayetin birden fazla sebeple iliskilendirilebilecegi goriilmektedir. Zira metin verileri
onun, islam’a zarar vermek amaciyla irtibatina; ibn Ad1i ve ibnii’l-Cevzi gibi alimlerin
muttehem raviye matuf degerlendirmeleri, Ehl-i hadisi karalamak maksadiyla ilgisine,
fbn Siica‘a doniik olumlu tavsifler ile rivayetin onun akidesine muariz icerigi ise

muhalif kisi veya firkalarin raviye yonelik karalama politikalarina hamledilebilir.

S6z konusu rivayet ayn1 zamanda gerek mevzaat gerekse mevziatin kaynaklar
icerisinde zikredilen sebep-6rnek uyumuna dair yorumda bulunma imkéni sunmasi
bakimindan da énemlidir. Mesela ibn Hacer (0. 852/1449), Ibn SiicA‘mn bu rivayetini
heva sahibi kimselerin uydurmalarini 6rneklendirmek tzere kullanmistir. Stydti (6.
911/1505) de ibn SiicA‘1t dininde sapmus kisi olarak nitelemek ve bir dirhem
karsiliginda elli hadis uydurabilecek biri seklinde tavsif edildigini aktarmak suretiyle
farkl1 kavramlarla da olsa Ibn Hacer ile ayn1 sebebe deginmistir.®® Diger miielliflerin
yukarida yer verilen izahlar1 da g6z oniinde bulunduruldugunda ilgili hadisin vaz‘inda
Islam’a zarar vermek ana sebep, ehl-i heva olmak, mezhep mutaassib1 olmak ya da

Ehl-i hadise zarar vermeyi amaglamak seklindeki alt kategoriler ise ana sebebin

837 Tbn Adi, el-Kamil, C. VII, s. 550; Ibnii'l-Cevzi de ibn Adi'den naklen aym degerlendirmeleri
aktarmistir. Bkz. Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. 1, s. 105.

638 Bkz. Ibn Hacer, en-Niiket ‘ala Kitabi’bni’s-Salah, C. 11, s. 851; Suy(ti, Tedribu’r-Ravi fi Serhi
Takribu’n-Nevavi, C. I, s. 328; Ahmed Muhammed Sakir, el-B&’isii’l-hasis, s. 197.
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keyfiyetini ortaya koyan karineler olarak kabul edilebilir. Bu 6rnek baglaminda,
incelemeye konu olan klasik eserlerdeki uydurma sebeplerinin, érneklerle uyumlu
oldugunu séylemek imkan dahilindeyse de 6rneklerin ¢ok yonlii diisiinmeye elverisli
yapilarinin bir miktar géz ardi edildigini belirtmek mimkundur. Daha sade bir deyisle,
temel sebep-6rnek rivayet uyumu yakalanmisken sebebin baska bir sebeple bagina dair
tafsilata pek rastlanmaz.

Allah’mn sifatlar1 hakkinda uydurulan bagka bir rivayette yer alan tecsim
ifadeleri soyledir:

“Allah, her cuma gecesi alti yliz bin melekle diinya semésma iner. Nurdan yapilmig

kiirsiisiine oturur. Oniinde kirmizi yakuttan levhasi vardir. Icerisinde Ummet-i

Muhammed’ten ruyetullahi, sifatlarinin keyfiyetini, suretinin ne oldugunu kabul edenlerin

isimleri yazilidir. Allah, meleklerine karst bunlarla 6viiniir ve der ki, ‘bunlar beni inkar

etmeyen, Peygamber’in siinnetini uygulayan, Allah hakkinda kinayanin kmamasindan

korkmayan kullarimdir. Ey meleklerim! Sanim ve serefim adina sizi sahit tutuyorum ki ben
bu kullarimi hesapsizca cennete koyacagim.’ 6%

Bu rivayetin, Ebii’s-Saddat Ahmed b. Mansar (6. ?) tarafindan uyduruldugu
belirtilmistir. Zehebi, onun Miicessime’nin seyhlerinden oldugunu bildirmis ve
Clzekani ile Ibnii’l-Cevzi’den naklen, senedde yer alan Kerhi isimli diger sahsin
taninmadigin1, bu kisiyi Ebii’s-Saadat’in uydurdugunu aktarmistir. Ibn Mende’nin (0.
512/1119) Ebii’s-Saadat’in miilhid ve kezzab oldugu yoniindeki degerlendirmesiyle
de sbzlerini sonlandirmistir.*® Metin ve raviye yonelik degerlendirmeler, hadisin
Miicessime tarafindan, kendi goriislerini desteklemek maksadiyla vaz*® edildigini

gostermektedir.
G. Faziletlerle Ilgili Olmasi

Bir seyin faziletini ortaya koymaya yonelik uydurma hadislerde oncelikli

olarak metne miiracaat etmek sebep tespiti yaparken kolaylik saglayacaktir. Herhangi

639 CQizekant, el-Ebatil ve’l-menakir, C. I, s. 214; Ibn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. |, s. 679; Siy(ti, el-
Le’ali’l-masnii‘a, C. I, s. 31; Muhammet Ali Asar, “Uydurma Hadis Rivayetlerinde Allah Tasavvuru”,
C. 2, No: 2, 2019, s. 242, 243; Muhammet Ali Asar, Hadislerde Allah Tasavvuru, Ankara, TUrkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, 2020, s. 302.

640 Cizekant, el-Ebatil ve’l-menakir, C. I, s. 215; Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzi at, C. |, s. 123; ibn Hacer,
Lisanii’l-Mizan, C. I, s. 679.
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bir sahsin, grubun, sehrin, ik veya dilin Ustlinliiklerini anlatip duran metinler
literatiirde hayli yek(n tutmaktadir. Faziletlerle ilgili metinlerin biiyiik bir kisminin,
senedin herhangi bir veriyi sunmadig1 durumlarda dahi, ortaya atilma sebebini tespite
mahal verdigi goriilmistiir. Sebep tespitini kolaylastiran bir karine de rivayete eserinde
yer veren miellifin agiklamalaridir. Mesela Muaviye b. Ebl Siifyan’in faziletleri
babinda Ibnii’l-Cevzi, bu rivayetlerin Ehl-i siinnetin mutaassiplar1 tarafindan
Réfizilere duyulan 6fke sonucunda vaz* edildigini belirtmekte buna mukabil Revafizin

mutaassiplarinin da onu yeren hadisler uydurduklarmi ifade etmektedir.54!

... Hafs b. Ebi Ddvid > Leys > Miicdhid > Ibn Omer tarikli bir rivayette
Restlullah’1in soyle dedigi nakledilir:

“Ummetimden kendisine ilk sefaat edecegim Ehl-i beytimdir. Sonra onlara yakin olanlar,

sonra onlara yakin olanlar, sonra Ensar, sonra iman edip Yemen’den bana tabi olanlar, sonra

diger Araplar, sonra da acemlerdir. Kime 6nce sefaat edersem o daha faziletli olmada
onceliklidir.”%4

Bu mevz( hadis pek ¢ok unsuru bir arada géormek acisindan dikkati caliptir.

Rivayette adeta bir hiyerarsi kurgulanmis ve en ali makam Ehl-i beyte verilmistir.
H. Degerlendirme

Uydurulma sebeplerini aciga ¢ikarabilecek temel karineleri konu edinen bu
bolimde, révi ile rivayet arasindaki uyum karinesi ve metin verileriyle rivayetin
uydurulma sebepleri arasindaki iliski ana bagliklar1 yediser alt kategoride
incelenmistir. Genel bir degerlendirmeyle ifade etmek gerekirse; ravinin zahid olmasi
ve vaz‘mndan sorumlu tutuldugu hadisin tergib-terhib icerigine sahip olusu, insanlar1
giizel islere tesvik edip, kotli amellerden sakindirmak gibi iyi bir niyetle hadis
uyduruldugunu gostermektedir. Ayni sebep, raviye dair bir vasfin bulunamadig: fakat
metnin insanlar1 giizel amellere sevk ederek karsiliginda bir ecir vaadinde bulundugu
haberler g¢ergevesinde de ortaya ¢ikmaktadir. Fakat literatlirde bazen bu kabilden

haberlerin zindiklara nispet edildigi goriilmiistiir. Bdyle durumlarda rivayet, Islim’a

841 Thnii’l-Cevzl, el-Mevzii ‘at, C. 11, s. 15.
642 fhnii’l-Cevzi, el-Mevzii ‘at, C. I11, s. 250; Ibn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, C. I, s. 378.
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zarar vermek maksadiyla uydurulan hadislerden degil, zenadika kavramindaki
muhteva genislemesi durumu goz 6niinde bulundurularak yine zahidlerin tergib-terhib

maksatli uydurmalardan sayilmistir.

Ravinin zindik oldugu bilgisiyle rivayetinin Islam’1 ya da Miisliimanlar1 hafife
ahp, onlarla alay etmeyi amaglar mahiyette olmasi, islaim’a zarar vermek seklindeki
sebebi ag1ga ¢ikaran temel bir karine gorinimindedir. Ayni sebep, metnin tecsim veya
tesbih ifadeleri igermesi karinesiyle de tespit edilebilir. Fakat bu muhtevaya sahip
metinlerin, yine bir uydurma sebebi olarak taassubu da agiga ¢ikarabilecegi
belirtilmelidir. Ravinin mezhebi kimliginin bilinmesi; siyaset, mezhep taassubu ve
sahis taassubunun uydurma sebebi olarak ortaya konmasma imkan sunan
ilkelerdendir. Rivayetin bu sebeplerden hangisiyle iligkili olduguna yonelik tafsilat ise
metnin yardimiyla ortaya konabilecektir. Siyaset, mezhep taassubu ve sahis
taassubunu agiga ¢ikaran metin karinesi ise metnin faziletlerle ilgili olmasidir. Metnin
bu sebeplerle baglant1 kurulabilecek bir kavrami, inanis1 veya sahsi merkeze almasi
durumu, sebebi daha belirgin hale getirebilecek ayrintilardir. R&vinin menfaat temini
karinesi, iktidara yanagsmak ya da sosyal bir statii elde etmek maksadiyla hadis
uyduruldugunu agiga ¢ikarmaktayken, ravinin bolgesi ya da metnin bir irka yonelik
olumlu/olumsuz sdylem igermesi, uydurma sebebi olarak sehir ve ik taassubunu
hatirlatmaktadir. Ravinin sahsi meselesi sonucunda hadis vaz* etmesi karinesi, ofke,
husmet veya menfaat gibi duygularin hadis uydurmaya sebebiyet verdigini gosteren
bir ilke olup, literatiirde agik¢a bu kategoriye dahil edilen az sayida haber
bulunmaktadir. Ravinin meslegiyle rivayeti arasindaki uyum ise, ticari kaygilarin bir

hadis uydurma sebebi oldugunu ortaya koymaktadir.

Burada yer verilen karineler, mevziat literatiirii ve onun kaynaklarinin tetkiki
sonucunda elde edilen bulgulara binaen genel hatlariyla olusturulmuslardir. Bunlarin
spesifik bir ¢alisma 6zelinde pratige yansitilmasinin ise konuyu daha anlasilir hale
getirecegi umulmaktadir. Bu amagla yukarida belirlenen Kkarinelerin, el-Mevzi ‘Gt
icerisindeki rivayetlere tatbiki neticesinde ortaya ¢ikan uydurulma sebepleri bir grafik
Uzerinde gosterilecektir. el-Mevzii ‘dt, mevziat literatiiriiniin en temel 6rnegi olmasi,

kendinden sonraki ¢aligmalara esas teskil etmesi, icerisindeki rivayetlerin senedleriyle
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kaydedilmesi ve mittehem raviyi tavsif eden eméarelere azimsanmayacak oranda yer
verilmesi gibi 6zellikleriyle temayiz ettigi i¢in, s6z konusu islemin 0rneklemi olarak
belirlenmistir. Eser icerisinde yer alan toplam 1847 rivayet,®*® belirlenen karineler
baglaminda gozden gecirilmis, bunlardan 757 tanesinin  bir  sebeple
iliskilendirilemeyecegi goriilmiistiir.>** Geriye kalan 1090 rivayetin oransal dagilimi

ise asagidaki gibidir.

643 Calisma boyunca el-Mevzii ‘a6t Abdurrahman Muhammed Osman tahkikli nesri kullamlmigsa da
orada hadisler numaralandirmadig i¢in grafik olusturulurken Nureddin Boyacilar tahkikli nesir esas
alinmigtir. Bu baski toplam 1847 haber icermektedir. Fakat eserde sadece mevzi hadisler degil, hadis
uyduran kimselere ait veriler ve vazza“ ravilerden gelen itiraflar da numaralandirilmistir. Bunlar g6z
ard1 edilirse mevzi olduguna hitkmedilen rivayet sayist 1847°den daha az olacaktir. Bk Ebii’l-Ferec
Cemaliiddin Abdurrahman b Ali b Muhammed Bagdadi ibnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at mine’l-ehadisi’l-
merfi ‘at, thk. Nareddin Boyacilar, Riyad, Mektebetii Edvaii’s-Selef, 1997.

644 Herhangi bir uydurma sebebiyle iliskilendirilemeyen bazi 6rnekler sdyledir: “Besmeleyi giizel bir
sekilde yazan kimsenin giinahlart bagislanir.”, “Kim bana Mart’in ¢iktigini miijdelerse ben de ona
cenneti mijdelerim.”, “Giizel bir yiize bakmak goze kuvvet verir. Cirkin yiize bakmaksa yorgunluga
sebep olur.”, “Hayri giizel yiizlii olanin yaninda araymn.”, “Ekmegi kii¢iiltiip sayisini artirin, onda sizin

i¢in bereket vardir.” gibi. Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. |, s. 226, 163; C. Il, s. 160, 292, 236.
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Grafik 2. 2: Kitabii’l-Mevz( ‘at’a tatbik edilen karinelerin sundugu uydurulma

sebepleri

Réavinin zahid olmasi veya metnin iyilige tesvik ederek kotiiliiklerden
sakindirmay1 amaclayan mabhiyeti karinelerinin el-Mevzi ‘ar’a tatbiki sonucunda,
toplam 455 rivayetin tergib-terhib sebebiyle iligkilendirilebilecegi goriilmiistiir. Bu
deger, sebep tespitine elverigli olan rivayetlerin toplam frekanslarinin %41,74’{ine
tekabil etmektedir. Dolayisiyla tipki klasik hadis usalii eserlerinde oldugu gibi el-
Mevzi ‘at igerisinde de tergib-terhib sebepli uydurmalarin yogunlukta oldugu goriiliir.
Daha sonra %39,81°lik bir oranla fazileti vurgulamak maksadiyla uydurulan hadisler
gelmektedir. Bu sebep belirlenirken, rvinin mezhebi, bolgesi, irki, metnin bir seyleri
Ovmeyi amaclar mahiyette olusu karinelerinden istifade edilmistir. Aslinda faziletin
kendisi degil, baz1 seylerin iistiinliigiinii ortaya g¢ikarmak maksadi bir uydurma
sebebidir ki bunun taassuptan net bir sekilde ayrilamayacagi belirtilmelidir. Bu
kapsamda calismanin {igiincii boliimiinde fazilet ¢ercevesindeki rivayetler bir Ust
kategori olan taassup maddesi altina derc edilecektir. Burada taassup ve faziletin ayri

maddeler olarak zikredilmesinde, metnin taassubi soylemler icermesi ve muellifin,
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ravinin taassup sebebiyle hadisler uydurduguna dair sdylemleri esas alinmistir.

Ravinin mezhebi egiliminin bilinmesi ve rivayetinin mezhebi aidiyetine
mutabik igerigi, yine muhalif firkalar1 ya da onlarin goriislerini hedef alir 6zellikte
olmast veya aym konuda farkli fikhi-itikadi hiikiimler barindiran metinlerin
serdedilmesi karineleri eserde %8,99 oranma tekabil eden mezhepsel ve kelami
ihtilaflar sebebinin gorulmesine imkan sunmustur. Daha 6nce deginilen karinelerin
tatbiki, %6,15 oraninda taassup sebebinin tespit edilmesine, ravinin Zenadikadan
olmas1 Kkarinesi ise %1,83 oraninda Islam’1 hafife almak seklindeki sebebin
¢ikarilmasina olanak saglamistir. %0,92°1ik orana sahip olan kussasin uydurmalari ile
%0, 28’lik oranlarla yer alan sahsi mesele ve yoneticilere yanagma sebepleri temelde
menfaat ana maddesi igerisinde yer alabilecek tafsilatlar olup, bunlarin agiga

cikarilmasinda yine ravi ve metne yonelik karineler rol almistir.

Sonug olarak, ¢alismanin kapsamini ve amacini asacagi diisiincesiyle her bir
mevzQat eseri 6rnegi i¢in ayri ayri degerlendirme yapilamamissa da mevz{at eserleri
ve onun kaynaklari 6zelinde gergeklestirilen taramalar, sebeplerin sistematik bir
tasnifle yeniden ele alinmasi gerektigi kanaatini olusturmustur. Calismanin tgiincii

bolumiinde bu mesele iizerinde durulacagi ifade edilmelidir.
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UCUNCU BOLUM
HADISLERIN UYDURULMA SEBEPLERI

Hadis ustlunin ve tarihinin konusu olan mevzi haberlerin ortaya ¢ikisinda pek
cok sebepten soz edilebilir. Bu sebeplerin metnin igerigine veya senedin sundugu
verilere gore tafsilatlandirilmasi  miimkiindiir. Temelde mevzt hadisleri
teammiidi/kasitli ve gayr-i teammiidi/kasitsiz olarak uydurulanlar seklinde kategorize
etmek imkan dahilindedir. Fakat literattirde kasitsiz uydurmalar bir hata veya yanilma
sonucunda Resilullah’a (a.s.) atfedilen haberleri nitelemek maksadiyla
kullanilmaktadir. Bunlarin agiga ¢ikmasinda ravinin adaletine yonelik bir kusur degil,
hadis alma esnasinda hata, yanilma, s6zii dogru anlayamama durumlarinda oldugu gibi
zabta yOnelik kusurlardan kaynaklanan bir tahrif s6z konusudur. Nitekim mevziat
eserleri icerisindeki haberlerin uydurulma sebepleri biyik 6lclide “kasit” ana temali
olup, kasitsiz uydurma seklinde nitelenebilecek 6rneklere daha az rastlanmaktadir.
Dolayisiyla bu ¢calismada kasti olarak vaz* edilen hadislerin uydurulma sebepleri tespit

edilecektir.

Kasten hadis uydurma, dini tahrif etme amacinin veya tam tersine dine hizmet
etme arzusunun bir sonucu olarak gerceklestirilmistir. Yani bilerek vaz‘ edilen
hadislerin ortaya ¢ikmasinda sadece kotii niyet degil, ayn1 zamanda 1yi niyet de etken
olmustur. Siyasi, ticari, sahsi, dini, mezhebi vb. etkenlerden kaynaklanarak kasten
uydurulan rivayetlerin esasini, din veya diinyaya yonelik bir menfaat temin etme
arzusu olusturmaktadir. Rivayetler daha 6zel olarak incelendiginde ise onlardan
bazilarmin ortaya ¢ikisinda anlamli veya anlamsiz bir hikdyenin oldugu

gorulmektedir.

Bu bolimde sebepler kaynaklarda taranirken literatiir merkezli degil, daha ¢ok
problem merkezli bir yontem takip edilmistir. Uydurulma sebebini tespite olanak
saglayan rivayetler belirlendikten sonra ilk olarak onlarin klasik hadis ustli
eserlerinde yer verilen sebeplerden herhangi biriyle iliskilendirilmesine 6zen
gosterilmigtir. Bunun gerceklestirilemedigi durumlarda mevzhata kaynaklik eden

diger calismalarda ve mevziat literatiirii igerisinde onunla ilgili 6zel bir agiklamanin
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olup olmadigr arastirilmistir. Bir miiellifin degerlendirmeye konu olan hadisin
uydurulma sebebini agikc¢a belirtmesi durumunda bu bilgi kaydedilmistir. Tiim bu
asamalardan sonra, aslinda tezin de temel iddias1 olan tahlil esasl tespit merhalesine
gecilmistir. Burada bir sebeple iligkili oldugu diisiiniilen rivayetlerin ¢alismanin ikinci
bolimiinde ortaya konan karinelerden istifade edilerek yeni bir uydurulma sebebiyle

iligkisi tizerinde durulmustur.

Asagida incelenecek olan uydurulma sebeplerinin siralanmasinda, ikinci
boliimdeki tertibe uyum saglanmasi ve somut bir veri {lizerinden hareket edilmesi
amaglanarak, yine usil eserlerindeki dagilim esas alinacak, bu siralamaya mutabik
kalinamadigr durumlar ise gerekgeleriyle birlikte agiklanacaktir. Bu bolimdeki
sebepler belirlenirken karsilasilan bir zorluk, mevzhat literatiirii ve onun diger
kaynaklarinda bir sebeple iligkilendirilen bazi mevz( haberlerde gorilen i¢ igelik
problemidir. Bu durum bir yonuyle rivayetin uydurulus seriiveni hakkinda kesin
sonuca ulagmay1 zorlastirirken, diger yoniiyle sebebin de bir sebebi olabilecegini
gostermesi baglaminda oOnemlidir. Alt kategori olarak niteleyebilecegimiz bu
Ozellikteki sebepleri, mevcut verilerin sundugu imkanlar dahilinde, en temel nedeni
yansitan ana bir baslik igerisinde incelemek, olaylar1 anlamlandirma noktasinda daha
derinlikli ve ¢ok yonli diisinmeye imkan sunacaktir. Dolayisiyla incelenen tiim
literatlir drneklerinden elde edilen bulgulara goére hadislerin uydurulma sebepleri;
Islam’a hizmet etme/tergib-terhib, siyasi sebepler, Islam’a zarar verme, taassup ve
menfaat seklindeki bes ana baslik icerisinde ele alinabilecektir. Bu ana sebeplerle

iligkili tafsilat ise alt kategoriler halinde incelenecektir.
|. DINE VE TOPLUMA HIiZMET ETME ARZUSU

Klasik hadis ustli eserlerinde yer verilen sebepler igerisinde, tergib-terhib
maddesi yogunluktadir. Kendilerini ziihd ve takvaya nispet eden bazi kimseler,
insanlar1 iyi ve giizel amellere tesvik edip, kotii islerden sakindirarak dine hizmet etmis
olacaklar1 inanciyla hadis uydurma isine girismislerdir. Restlullah adma yalan
sOylemek gibi son derece c¢irkin bir isin, insanlarin goniil diinyasina dokunma

sloganlariyla yola c¢ikarak, nefisleri tezkiye, kalpleri tasfiye etme ilkesini siar
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edindigini iddia eden kisi ve gruplarca icra edilmesi dikkat c¢ekicidir. Bu g¢esit
uydurmalar geg¢miste oldugu gibi bugiin de halkin din algisim1 sekillendirme
fonksiyonuna sahiptir. Dine hizmet etmek i¢in hadis uydurmanin miibahligina hatta
gerekliligine o kadar inanilmis ki tarihi siire¢ icerisinde tergib ve terhib maksadiyla
hadis uydurulmasina cevaz veren bir mezhep dahi viicut bulabilmistir.®*® Bu gruba
dahil edilebilecek rivayetlerin sonunda genellikle kisinin yapacag iyilige karsilik bir
miikafat vaadi, isleyecegi glinaha ya da kotiiliige mukabil ise azap ve ceza ihtar1 dikkat
cekmektedir. Dine hizmet etmek igin vaz® edildiklerinden olsa gerek bu metinlerde
Islam’a aykar1 ibarelere pek rastlanmaz. Yine bu sebepten dolay1 uydurulan metinlerde,
diger uydurma sebepleri 6rneklerinde ¢ok da gériilmeyen miibalagali ifadelere siklikla
yer verilir. Ayrica metinlerde zaman zaman soze kuvvet kazandirmak ve tesirini

artirmak maksadiyla eklendigi anlasilan yemin ifadeleriyle de karsilasilir.

Dine hizmet etmek maksadiyla vaz® edilen hadisler, “yarar ilkesi” ¢ercevesinde
ortaya atilmislardir. Nihayetinde cahil zahidlerin kendi ilgi ve algilarina gore trettigi
rivayet malzemeleri, mevzQat literatiirii ve kaynaklarinda dine hizmet etme arzusu,
seklinde bir sebebin yer almasina neden olmustur. S6z konusu klasik eserlerde bu
sebep, genel bir degerlendirmeyle sunulmakta ve rivayetlerin odagindaki kavrami esas
almak suretiyle bir tafsilata gidilmemektedir. Fakat mevcut veriler, literatirin
zikrettigi tergib ve terhib esasli temel sebepleri ayrintilandirmaya imkan sunmaktadir.
Dolayisiyla dine hizmet etmek amaciyla vaz* edilen rivayetlerin agagida yer verilecek
alt basliklari, daha once ifade edilen, tahlil merkezli tespit prensibiyle olusturulmustur.
Bagliklar, genel olarak, rivayetlerin literatiirdeki konu yogunluklari esas alinarak

siralanmastir.
A. Giizel Amellere Tesvik (Tergib)

Giizel amellere tesvik eden uydurma hadislerde genellikle Islim’in ruhuna

aykir1 metinlerle karsilasiimaz ve bunlar literatiirde epey yekin tutar. Yahya b. Said

645 Kerramiyye tergib-terhib maksadiyla hadis uydurulabilecegini ileri siirmiistiir. bkz. Ibnii’s-Salah,
Uliimii’l-hadis, s. 100; Tbn Hacer, Nuhbetii’l-fiker, s. 274; Sehavi, Fethii’l-mugis, C. I, s. 115;
Kandemir, Mevz( Hadisler, s. 55.
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el-Kattan’in (6. 198/813) “Hayuwr ve ziihde nispet edilenlerden daha ¢ok yalan séyleyen

7046 seklindeki ifadesi durumun vahametini yeterince izah

kimse gormedim.
etmektedir. Bu ¢esit uydurmalarda daha ¢ok; namaz kilma, Kur’an okuma, zikir ve
duada bulunma, orug tutma, baskalarina iyilik yapma gibi amellere sevk ve tesvik edici

anlamlar muhtevidir. Bunlarin detaylarina asagida alt basliklar halinde yer verilecektir.
1. Namaz Kilmak

Glizel amellere tesvik etmek amaciyla uydurulan rivayetlerin daha ¢ok namaz
ibadeti etrafinda yogunlastig1 goriiliir. Neredeyse her giin i¢in cezbedici miikafatlar
sunan bir namaz tayin edilmis ve Miisliimanlar bu namazlar1 kilmaya tesvik
edilmiglerdir. Mesela, insanlar1 Allah Tedla’ya ibadete sevk eden bir uydurma
rivayette seytanin pismanlig1 efsanesi yer almaktadir. Kinane b. Cebele > Siiheyl b.
Ebi Hazim > Sabit > Enes kanaliyla aktarilan rivayet mana itibariyla soyledir:
“Ademoglu secde ettiginde seytan agladi ve yazik bana! Ademoglu secde etmekle
emrolundu ve o, bunu yapti. Onun igin cennet vardir. Ben ise secde ile emrolundum ve
bunu yapmadim. Benim icin cehennem vardir.”®*" Kezzab ravi Kinane b. Cebele es-
Stilemi el-Horasani hakkinda metinle bag kurulabilecek bir bilgiye ulasilamamigtr.548
Ancak yalnizca metinden hareketle de hadisin tergib nitelikli oldugu ve bu maksatla
uyduruldugu rahatlikla anlasilabilir. Baska bir rivayet Ummii Seleme’den (8. 62/681)
nakledilmekte ve bir yoniiyle insanlar1 giizel amellere tesvik ederken diger yoniiyle
onlara umut asilamayr hedeflemektedir. Buna gore, Taif halkindan bir geng
Resilullah’in yayina gelerek ona namazlarini kagirdigindan ve bunun i¢in ne yapmasi
gerektiginden sormus, ResOlullah ise bu gence pismanlik duyup tévbe ettikten sonra
cuma gecesi her rekatinda bir Fatiha ve yirmi bes ihlas okuyarak sekiz rekatlik bir
namaz kilmasini tavsiye etmistir. Selam verdikten sonra ise bin kez salavat getirmesini

ogiitleyerek; “Yiiz yillik namazi kacirmuis olsan bile bu ona denktir. Oyle ki Allah, (bu

846 Mslim, el-Cami’u’s-sahih, C. I, s. 17, 18.

847 Tbnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. I, s. 327.

648 Heratli’dir. Ibrahim b. Tahman’dan rivayette bulunmustur. Kendisinden ise Iraklilar ve Heratllar
rivayet etmistir. Miircii idi ve haberleri kalb ederdi. Sikalardan bilinmeyen seyler rivayet etmede infirad
etmis, Yahya b. Main onun igin pis bir yalancidir demistir. ibn Hibban, el-Mecr(hin, C. 11, s. 234.
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namazin sebebiyle) biitiin giinahlarint bagislar, her rekdt icin sana cennette bir sehir
ve okudugun her ayet icin huriler verir. Sonugta cennete hesapsizca girersin. ®*
buyurmustur. Benzer manadaki diger bir rivayette muhterem giin cumartesi olup
Fatiha ve Thlas Surelerini okuyarak kilinmasi gereken namaz bu kez dort rekattir.
Karsihiginda ise cehennemden 4zad olunacag1 miijdesi vardir.®>°

651 652

Aslire namazi,”" aksam namazi sonrasi kilinan alti1 rekatlik namaz,*~ pazar

glinli kilinan dort rekatlik namaz ile pazar gecesi kilinan dort rekatlik namazlar i¢in
paha bigilemez miikafatlar vadeden rivayetler bu gesit uydurmalara Ornektir.%®
Boylece literatiir tiim giinler i¢in tayin edilmis namazlar ve bunlar1 eda edenler i¢in
ihdas edilmis miikafatlardan haber veren rivayetlerle kusatilmistir.%>* Bu tir nakillerin
insanlar1 ibadete sevk etmede etkili olacagi diislintilmektedir. Zira dort, sekiz ya da on
rekatlik namaz kilmasi1 durumunda kendisinin cehennem atesinden 4zad olunacagina
inanan birey, elbette boyle bir firsat1 kagirmak istemeyecektir. Iraki’den (6. 806/1404)
naklen haftanin giin ve gecelerinde kilinacak namazlarla ilgili hi¢bir sahih rivayet

olmadigini aktaran Leknevi (6. 1886),%%° bu tiir rivayetlere, hadis bilmeyen bazi cahil

zahidlerin ve kendilerini fikha nispet eden pek ¢ok kimsenin itina gosterdigini

649 Clizekani, el-Ebatil ve’l-menakir, C. II, s. 48; Ayni rivayet, ibnii’l-Cevzi’nin el-Mevzii ‘Gt inda da
gecmekte olup o bu hadis igin; “korkarim ki bu rivayet Islam karsitlar1 tarafindan dini hafife almak
amaciyla uydurulmus olsun” seklinde degerlendirmede bulunmaktadir. Bkz. Ibnii’l-Cevzi, el-
Mevzi‘at, C. 1, s. 135, 136.

650 lgili rivayet sdyledir: “Her kim her rekatinda birer Fatiha ve yirmi beser kez Ihlas okuyarak
cumartesi gecesi dort rekat namaz kilarsa, Allah onun cismine cehennem atesini haram kilar.” BK Ibnii’l-
Cevzi, el-Mevzii‘at, C. 11, s. 113; Leknevi, el-Asarii’l-merfi’a, s. 48.

651 Mevz0at miielliflerinden Mevsili, Asiirenin fazileti babinda bu hususta yalnizca Astire orucuna tesvik
eden rivayetin sahih oldugunu bildirirken o giine 6zel namaz kilmayi, infakta bulunmayi, siislenip
slirmelenmeyi tavsiye eden sahih bir rivayet gelmedigini de belirtmektedir. Bkz. Mevsili, el-Mugnt, s.
36.
852 Tirmizi’nin es-Stinen’inde, aksam namazindan sonra kilinan alti rekat nafile namazin on iki yillik
ibadete denk oldugu ve aksam namazindan sonra yirmi rekat namaz kilana cennette bir kosk insa
edilecegine dair rivayetler bulunsa da senedde yer alan Omer b. Abdullah b. EbT Haysem, miinkerii’l-
hadis olarak cerh edilmistir. Bkz. Tirmizi, Mevakitii’s-salat, 204.

83 fbn Kayyim el-Cevziyye, el-Menarii’l-miinif, 48; diger baz1 6rnekler i¢in bkz. Ibn Kayyim el-
Cevziyye, el-Menarii’l-munif, s. 44-50.

654 |_eknevi, el-Asarii’l-merfii’a, s. 47-58.

655 | eknevi, el-Asarii’l-merfii’a, s. 56.
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zikreder.%%6

2. Kur’an Okumak

Kur’an okumaya tesvik etmek maksadiyla uydurulan metinlerde de yine
merkeze alinan stireye mukabil oldukga cazip miikafatlardan s6z edilmektedir. Mesela,
Ubeyy b. Ka‘b’dan (. 33/654) nakledilen Hz. Peygamber’in Kur’an’dan belli stireleri
okuyana verilecek nimetleri agikladigi rivayet®’ insanlar1 Kur’an okuma ameline sevk
etmektedir. Rivayetin hemen akabinde Ibnii’l-Miibarek’in (6. 181/797) “Onu
zenddikamn uydurdugunu zannediyorum” dedigi bildirilmistir.?®® Ancak zindiklarin
giizel amellere tesvikte bulunarak dine hizmet etme amaciyla hadis uydurmaktan
ziyade bu isi daha c¢ok dine zarar verme maksadiyla yaptiklar1 bilinmektedir.
Emevilerin son donemi itibariyla bu kavramin kapsaminda bir genisleme gortldigi
ve zindikligin muhtelif alimler, mutedil stfiler, tasavvuf ekolleri ile diger din ve devlet
adamlarin1 da kapsayan bir terim olarak kullamldizi®®® dikkate alindiginda ise
uydurulma sebebi daha anlagilir bir hal almaktadir. Insanlar1 Kur’an ile mesgul olmaya
sevk etmek maksadiyla hadis uydurup, bir de bu is neticesinde ilah1 rizay1 umdugunu
dile getiren Nh b. Ebi Meryem (6. 173/789) ise eylemini s0yle gerekcelendirir. Ebii
‘Isme Nih b. Ebi Meryem’e sdyle denildi: “Kur’an’in faziletlerine dair hadisi
Tkrime 'nin ashabindan kimse nakletmiyorken sen nasil oluyor da Ikrime > Ibn Abbas
senediyle naklediyorsun? Nith b. Ebi Meryem ise; insanlarin Kur’an’dan yiiz ¢evirip
Ebii Hanife nin fikhi ve Ibn Ishak in megazisi ile mesgul olduklarim gérdiim ve Allah
rizast i¢in bunu ben uydurdum. ®® Bu rivayet, tergib-terhibi uydurma sebebi olarak

zikreden Kklasik hadis usOli eserlerinde de konuyu oOrneklendirmek (izere

6% | eknevi, el-Asarii’l-merfii’a, s. 58.

857 UkaylT, ed-Du‘afé, C. I, s. 156; Sehavi, Fethii’l-mugis, C. Il, s. 114.

8%8 Sehavi de Kur’an’in faziletine dair bu rivayetin, her haliikdrda mevz{i oldugunu bildirmekle beraber,
iki farkli sebeple uyduruldugu seklindeki goriislere dikkat ¢ekmistir. Buna gore rivayet ya zindiklar
tarafindan ya da insanlari iyi bir ise tesvik etmek amaciyla mutasavviflar tarafindan uydurulmustur.
Bkz. Sehavi, Fethu’l-mugts, C. |1, s. 114,

859 Goksu, “Siyasi Bir Argiiman Olarak Islam Tarihinde Zindiklik ve Meshur Zindiklar”, s. 26, 27.

860 Hakim, el-Medhal, s. 54; Ibnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, s. 100; ibn Cemaa, el-Menhelii’r-revi fi
‘uliimi’l-hadisi’n-nebevi, s. 54; Tbn Hacer, Nuhbetii’l-fiker, s. 269; Siydti, Tedribu’r-Ravi fi Serhi
Takribu’n-Nevavi, C. I, s. 333; Leknevi, eI-Asﬁrﬁ’l-merfﬁ’a, s. 15; Ahmed Muhammed Sakir, el-
Ba’isii’l-has’s, s. 194.
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kullanilmistir. Bu ve yeri geldikge ifade edilecegi iizere ustl eserlerindeki diger
uydurma sebeplerine verilen 6rnekler, birbirlerini tekrarlar mahiyette olup sebeplerle

de genel hatlartyla uyumludur.

Kur’an okumaya tesvikle ilgili rivayetleri vaz‘ edenlerin insanlarin bu ibadeti
icra ederken erteledikleri veya Gteledikleri islerden otiirii yasayacaklart sikintilardan
sikayetci olmamalar1 adina da onlemler aldiklar1 anlagilmaktadir. Mesela, “Allah’in
Kur’an 6grenmeyi nasip ettigi kimse fakirlikten sikdyet ederse fakirlik kiyyamete kadar
onun alin yazisi olur. "®®* seklindeki nakilde, aslinda vaktini Kur’an 6grenmeye teksif
ederek maddi bir kazang elde edecek is tutamayan ve bu durumu kendisini sikintiya
diisiirdiigii i¢in serzeniste bulunan kisiye yonelik bir tahzirdir. O, Kur’an 6grenen
kisinin fakirlik korkusuyla bu isi birakabileceginden duyulan endiseye kars1 alinan bir
tedbir goriinlimiindedir. Kur’an okumaya sevk etmek amaciyla iiretilen rivayetlerde
bazen vaadin haddi astig1 goriiliir. Oyle ki bir rivayette Kur’an ezberleyen kisi
digerlerinden faziletli olmas1 bakimindan, yaratanin yaratilana tistiinliigii ile mukayese
edilebilmis,?? diger bir uydurmada ise Kur’an ayeti ile Hz. Peygamber ve onun ehli
mukayese edilebilmistir.%® Basgka bir rivayette ise “Fetih suresini okuyan sanki

Restilullah ile beraber Mekke nin fethini gormiis gibidir "%®* denir.

“Kur’an okuyan kimseye diinyada verilmese de ahirette verilecek olan iki yiiz
dinar (6diil) vardir.”®® seklindeki rivayet ile Fatiha ve Aye‘[e’l-kl'JrST,666 Alak,567
Tin,%8 fhlas,%° Yasin®’® sirelerinin faziletini anlatan hadisler tergib maksadiyla
uydurulmus haberlere 6rnektir. Ancak burada suna dikkat ¢ekmekte fayda vardir:

Kur’an in faziletlerinin zikri babinda her bir siire i¢in onu okumanin faziletiyle alakal

661 {bnii’1-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. |, s. 254.

662 Fetten?, Tezkiretii’l-mevzii‘at, s. 78.

663 Fetten?, Tezkiretii’l-mevzii‘at, s. 81.

864 Fetteni bunlarin ittifakla uydurma oldugunu beyan etmistir. Fetten, Tezkiretii’l-mevzi ‘at, s. 134.
65 fbnii’l-Cevzi bunun Hz. Ali’nin sézii olarak rivayet edildigini kaydetmistir. Ibnii’l-Cevzi, el-
Mevzi‘at, C. |, s. 255.

866 Thnii’l-Cevzl, el-Mevzii ‘at, C. |, s. 244.
87 Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzii ‘at, C. |, s. 248.
868 Thnii’l-Cevzi, el-Mevzii ‘at, C. |, s. 249.
89 Thnii’l-Cevzl, el-Mevzii ‘at, C. |, s. 249.
670 fbnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. |, s. 246.
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rivayetler uyduruldugunu sdyleyen Mevsili, bu konuda ibnii’l-Miibarek’ten “Bu tiir
rivayetlerin zenddika tarafindan uyduruldugunu zannediyorum” degerlendirmesini
aktarmis ve “kdle’l-musannif” diyerek Hz. Peygamber’den yalnizca Fatiha, Ayete’l-
kiirsi ve Ihlas strelerinin faziletiyle aldkali sahih rivayet geldigini kaydetmistir.6’
Abdullah b. Miibarek’in ilgili rivayetleri zenadikanin uydurmalarindan saymasi yine
kavramin Emeviler doneminden sonra kapsam olarak genislemesi ile izah edilebilir.
Aksi taktirde daha once dine zarar vermek amaciyla hadis uydurmakla maruf olan bu

firkanin insanlar1 Kur’an okumaya sevk etmek amaciyla hadis uydurduklart ileri

stiriilebilecektir ki bu dogru degildir.
3. Zikir ve Dua

Insanlara dua ve zikirle mesgul olmay1 dgiitleyen rivayetlerde mananin daha
vurgulu ve etkili olmasi i¢in ¢aba sarfedildigi goriilmektedir. Bunun agik bir 6rnegi
demiri eriten dua rivayetidir. Buna gore Reslullah (a.s.), “Allah’a yemin ederim ki,
Allahiimme! Ente hayyun la temit ve galibun ld tuglebii ve basirun la tertdbu ve
semiun ld tesukku ve sddikun ld tekzibu ve samedun la tut‘amu ve dlimun ld
tuallemu... (demas <35 Y (ala s <Lii ¥ gran s Gl 5 Y gpean s lad ¥ Qlle 5 g Y (o il agll
alad Y alle 5 aakai YY) isimleriyle demir yiizeyine dua edilse demir erir, akan suya dua
edilse su durur. Uyumadan énce bununla dua edenin duasinin her harfi igin de tesbih
ve istigfar eden yedi yiiz bin melek gonderilir.” demistir.5”? Burada dikkat ceken husus
Hz. Peygamber’in agzindan sozii tekit eden bir yemin lafzinin da uydurulmus
olmasidir. Bu durum s6zii uyduran yalancinin onun etkisini artirmak i¢in takip ettigi
bir yontem olarak diisiiniilebilir. Baska bir metinde “Siibhanallahi ve bi hamdihi”
diyen kimse i¢in cennette kokleri altindan olan bir milyon hurma agacinin dikilecegi

mijdelenir.”® Gériinen o ki sahih bir rivayette Restilullah’in mizanda agir gelecegini

671 Mevsili, el-Mugntf, s. 24.
672 fbn Kayyim el-Cevziyye, el-Menarii’l-munif, s. 45.
873 [bn Kayyim el-Cevziyye, el-Menarii’l-mUnif, s. 44.
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beyan ettigi zikrin®’* karsilig1 yalancilarin zihninde bir milyon hurma agacina denktir.

Zikirle ilgili baz1 rivayetlerde ilgili zikrin belirli bir siire devam ettirilmesi
ogiitlenmekte ve miikafat bu devamliliga baglanmaktadir. Mesela, “Kim ihlasla kirk
gun Allah derse®”® kalbinden diline hikmet fiskurir.”®"® rivayetinde hikmet sahibi
olabilmek i¢in belirlenen stire kirk giindiir. Bunun insanlar iizerinde bir alg1 ve etki

olusturma yontemi oldugu sdylenebilir.
4. Orug Tutmak

Mevziat literatiiriinde bazi giinleri oruglu gegirmenin faziletiyle alakali pek
¢cok uydurma hadisle karsilasilir. Mesela, Muhammed b. Abdurrahman el-Beylemant
> Babas: > Ibn Omer tarikiyle verilen, “Ramazan Bayrami sabahim oruclu gegiren

7877 rivayetin Islam dgretileriyle uyusmayan bir

tiim zamam oruglu gegirmis gibidir
tesvik vardir. Nitekim sahih naslarda Restilullah’in Ramazan Bayraminin birinci giinii
ile Kurban Bayraminda oru¢ tutmaktan nehyettigi bildirmistir.5”® Mecrlih ravi
Muhammed b. Abdurrahman’in (6. 161-170?) babasindan rivayetle, tamami mevza,

yaklasik iki yiiz rivayet igeren bir niishasinin oldugu kaydedilmistir.5”

Oruca tesvik eder mahiyetteki rivayetlerin bir kism1 Astrd orucu hakkinda
uydurulmustur. Restlullah’m (a.s.) heniiz Ramazan orucu farz kilmmadan evvel Astira
orucunu tuttugu, orug farz kilindiktan sonra ise siirekli tutmay1 birakip, dileyen tutsun

dileyen tutmasin diye tavsiyede bulundugu nakledilmektedir. Yahudilerin

674 Eb{i Hiireyre’den rivayet edildigine gore Restlullah sdyle buyurmustur: “Iki kelime vardir ki bunlar
dile hafif, mizanda agir ve Allah’a sevgilidir: Siibhanallahi ve bi hamdihi, Siibhanallahi’l-azim”. Buhari,
Deavat, 65; Muslim, Zikir, 31.

675 Sahabe déneminde Allah’1n; Bismillah, subhanallah, Allah-u ekber, lailaheillallah, elnamddlillah, 14
havle vela kuvvete illa billah gibi ¢esitli ezkar ile zikredildigine dair nasslar bulunmaktaysa da yalnizca
lafzatullaf ile zikir yapildigin1 beyan eden ve buna tesvik eden bir haber ya da uygulama tespit
edilememistir. Ayrintih bilgi icin bkz. Vezire Yaman, “itikadi Acidan Zikir Kavrami”, Istanbul,
Marmara Universitesi, Yilksek Lisans Tezi, 2010; Akibet Aksu, “Asr-1Saddette Zikir Anlayis1”,
Istanbul, Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2019.

676 Ibn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas, s. 72.

677 Tbnii’l-Cevzi, el-‘Tlelii’l-miitenahiye, C. Il, s. 57; Ibnii’I-Kayserani, Tezkiretii’l-mevzi ‘at, 90.

678 Buharf, Savm, 67.

679 fbnii’l-Cevzi, el-ilelii’l-mitenahiye, C. 11, s. 57; ibn Arrak, Tenzihii’s-seri’a, C. I, s. 108; Yarba,
Uydurma Hadis Niishalari, s. 201-208.
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Mubharrem’in onuncu giiniinii bayram kabul ettikleri ve onlara muhalefet i¢in bu
giinlerin oruglu gegirilmesinin tavsiye edildigi de aktarilmaktadir.%8° Alimler buradan
hareketle Asiira orucunun mendup oldugunu belirtmislerdir.®®! Hal béyleyken mevzi
rivayetlerde bu giinlerin oruglu gecirilmesini tesvik amaciyla miibalagali ifadelere yer
verildigi goriilmektedir. Mesela, ibn Abbas’tan merfii olarak aktarilan bir haberde
Asira giiniinii oruglu gegiren kimseye altmus y1l ibadet etmis gibi sevap yazilacagi on
bin melek ve on bin sehid sevabi verilecegi, Allah’in yedi semasinda oruglu kimse i¢in
bir ecir bulundurdugu miijdelenmistir. Devaminda Asiira orucu tutan bir miimine iftar
yemegi verenin Ummet-i Muhammed’in tiim fakirlerini doyurmus gibi sevap alacag,
bir yetimin basini oksayana, yetimin kafasindaki her bir sa¢ teline mukabil derece
verilecegi seklindeki devasa miikafatlar siralanir. Bunlar sonunda Allah’in, gokleri,
yeri, kalemi, Cibril’i, meleklerini ve Adem’i Astra giiniinde yaratt1igi, David’un
giinahini yine o giinde bagisladig1 ve ona oglu Siilleyman’1 Astra giiniinde hediye ettigi
bildirilir. Rivayet, Allah’mn Asrd giiniinde arsa istiva ettigini ve kiyametin Astra

giiniinde kopacagini haber vererek tamamlanmustir.°82

Sia’ya gore Astira, Hz. Hiiseyin’in (6. 61/680) sehadetinin intikamini almaya
doniik ahitlerini hatirlama giiniidiir. Onlar Astird’y1 yas giinii ilan etmisken, Emeviler
Kerbela olayinit unutturmak igin bir vesile sayarak o giinii adeta bayram kabul

683 el-Mevzii ‘at’inda Asira giiniiyle ilgili mevzi hadislere yer veren bnii’l-

etmislerdir.
Cevzi bu rivayetleri Ehl-i sinnet mensubu bazi cahil bireylerin Réfizilere 6fkelenerek
uydurduklarini belirtmektedir. Miiellifin bu agiklamasi ve Asira orucuna sevk etmek
maksadiyla vaz‘ edilen metinlerin igerigi, bunlarin $ia’nin o giine mahsus bazi

uygulamalarina ve iddialarina tepki olarak uyduruldugunu ortaya koymaktadir.

680 Buhari, Savm, 69.

681 Ebli Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. EbT Sehl Ahmed es-SerahsT, el-Mebs(t, Beyrut, Darii’l-
Ma’rife, 1993, C. 111, s. 92; Ebi Abdilldih Muhammed b. Ebi Bekr el-Hanbeli ibn Kayyim el-Cevziyye,
ZAdii’l-me‘ad fi hedyi hayri’l-‘ibad, Beyrut-Kuveyt, Miiessesetii’r-Risdle-Mektebetii’l-Menari’l-
Islamiyye, 1994, C. 11, s. 68-73.

882 Thnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. 11, s. 199-204; SiiyQti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. II, s. 92; Tbn Arrak,
Tenzihii’s-seri’a, C. I, s. 149; Leknevi, el-Asarii’l-merfii’a, s. 95.

683 yysuf Sevki Yavuz, “Astra”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, C. 4, istanbul, TDV
Yaymlari, 1991, s. 26.
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Rivayetlerin son derece cazip mukafatlarla slislenmis olmasi ise etki alaninin
genisletilmek istendigini gostermektedir. Ibnii’l-Cevzi'nin dikkat ¢ektigi, rafizilere
otke seklindeki uydurma sebebi, bir kolu siyasetle diger kolu ise tergible bagdasan ana
unsurdur. Bu durum bazi uydurma sebeplerinin i¢ igeligini ve bir rivayetin ihdasinda

birden ¢ok sebebin bulunabilecegini gostermesi bakimindan da 6nemlidir.
5. Sabir

Insanlarin i¢inde bulunduklar1 zorlu hallerin ve sikintili psikolojik durumlarin
g6z oniinde bulunduruldugu bazi mevz{ haberlerde sabri telkin edici ifadeler yer
almaktadir. Mesela, fakirlige sabretmekle alakali uydurmalar bu gruba dahil edilebilir.
Nitekim insanlar salt iradeleriyle zengin veya fakir olamazlar. Fakirligin ise
beraberinde pek c¢ok psikolojik buhran getirecegi malumdur. Bu hususu goz ardi
etmeyen vazza‘lar zenginligi ve zenginleri yeren; fakirligi ve fakirleri 6ven pek ¢ok
hadis ihdas etmislerdir. ibnii’l-Cevzi’nin kaydettigi su rivayet buna érnektir: ...el- ‘Ald
b. Zeydel > Enes b. Malik > Resdlullah: “Fakirler, zenginlerin mendilleridir. Onunla
giinahlarini silerler.” %* Zenginlere, giinahlarinin magfiretine vesile olacak tasadduku
ogiitleyen bu rivayette terg§ib soz konusudur. Ayrica metin, vesileyi dogru
kullanamayan zengin i¢in bir tahzir, affa vesile olan fakir i¢in ise bir 6vgii bulundugu
seklinde yorumlanmaya miusaittir. Yine fakirlerle 1ilgili olup sabirla
irtibatlandirilabilecek bir rivayet, tekzib edilen EbG Salih el-Harrani’den (6. ?)
nakledilmektedir. O, Ebii Mus ‘ab > Malik > Nafi* > Ibn Omer isnadiyla aktarilan
haberde Resdlullah’a (a.s.), “Cennetin anahtart miskinler ve fakirlerdir. Onlar
(sabirlart dolayisiyla) Allah’in ihsan ettigi yerlere oturacaklardir”®® seklindeki
sozler atfedilmis, fakir ve miskinler sabirlarima karsilik cennet vaadi ile olumlu

giidiilenmislerdir.

Fakirlige sabr1 telkin eden diger bir rivayete Abdurrahman b. Avf (6. 32/652)

64 Tbn Adi, el-Kamil, C. I11, s. 343; Tbnii’I-Cevzi, el-Mevzii ‘at, C. 11, s. 154; Zehebi, Mizanii’l-i’tidal,
C. I, s. 100.

%5 Tbn Hibban, el-Mecr(hin, C. I, s. 146, 147; Zehebi, Mizanii’l-i’tidal, C. I, s. 96; Ibn Hacer,
Lisanii’l-mizan, C. |, s. 454.
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konu edilmistir. Abdurrahman b. Avf hem Cahiliye hem de Islam devrinde ticaretle
ugrasmis ve servet sahibi olan bir kimsedir.®®® Onun bu varlikli hali mal miilk sahibi
olunmasina karsi duran kezzab ravilere malzeme sunmustur. Anlatiya konu olan
meselede Enes b. Malik’e su ifadeler atfedilir:
“Aise evinde oldugu sirada Medine’de bir ses isitti ve ‘Bu nedir?” diye sordu. Ona, ‘Bu
Abdurrahman b. Avf'in Sam’dan gelen develeridir. Pek ¢ok sey tastyorlar’ denildi. Yedi
yiiz tane deve vardi ve Medine onlarin sesinden sarsiliyordu. Bunun iizerine Aise, ben

Restlullah’m (a.s.) ‘Abdurrahmén b. Avf cennete emekleyerek girerken gordum.’
buyurdugunu isittim, dedi.”®8”

Ibnii’l-Cevzi Abdurrahméan b. Avf'in cennete emekleyerek girecegini haber
veren bu ve diger rivayetleri zikrettikten sonra, onlarin batil oldugunu belirtip, bunlari
kendilerini ziihde nispet edenlerin cehaletine baglamaktadir. Miiellif, cahil zahidlerin,
mal1 hayra engel gordiklerini belirtir ve servetin cennete strtinerek girmeye sebep
olacagini ileri siirerek mali zemmettiklerine isaret eder.®® Bu rivayet bir yoniyle
zenginligin sakinilmas1 gereken bir durum oldugunu ve fakirligin faziletini
vurgularken®® diger yoniiyle de fakirlige sabri telkine hamledilebilir. Nitekim
rivayetteki kurguya gore, zenginlik kisiye ser olarak donmekteyse onun ziddi olan
fakirlik, beraberinde hayr1 ve giizelligi getirecektir. Dolayisiyla rivayette maddi

yoksunluk icerinde olan insanlara yonelik bir sabra telkin mesaji bulunmaktadir.
6. ilim ve Egitim
[lim talebi ile faydal ilimleri 6grenmek igin ¢aba sarf etmek, insanlari diinya

ve ahiret islerinde saadete eristirebilecek bir vesiledir. Hadis uyduranlarin giizel

686 Ahmet Onkal, “Abdurrahman b. Avf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, C. 1, Istanbul,
TDV Yayinlari, 1988, s. 158.

887 Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzi‘at, C. I, s. 13; Siydti, el-Le’ali’l-masnd‘a, C. I, s. 377; ibn Arrak,
Tenzihii’s-seri’a, C. 11, s. 14; Elbani, Silsiletii’l-ehadisi’z-za’ife, C. X1V, s. 212.; Yusuf el-Karadavi
(6. 2022) zayif hadisle amel konusunu agiklarken bunlarin kendilerinden daha kuvvetli bir ser‘i delile
muhalif olmamalar1 gerektigini zikretmis ve drnek olarak Abdurrahman b. Avf’in cennete emekleyerek
girecegini bildiren rivayeti nakletmistir. Bu gibi hadislerin mal fitnesinden ve zenginligin verdigi
azgmliktan sakindirmak icin sdylendigini belirten miellif, Abdurrahman b. Avfin cennetle
miijdelendigini, siikkreden bir miimin oldugunu ve Resllullah’in ondan hognut oldugunu delil getirerek
hadisin son derece zayif oldugunu gostermeye c¢alismistir.

688 {bnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. 11, s. 13,14.

689 Baz1 Mutasavviflar bu rivayeti fakirligin faziletine delil olarak kullanmislardir. Bkz. Muhittin Uysal,
Tasavvuf Kilttirinde Hadis, 2. bs, Ensar Yaynlari, 2022, s. 485.
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amellere sevk etmeyi amag¢ edinerek ihdas ettigi rivayetler igerisinde egitime-
egitimciye de deginildigi gorilir. Mesela metinden hareketle sebep tespitinde
bulunulabilecek bir rivayette su ifadeler yer almaktadir: “Bir ogretmen bir ¢cocuga
‘bismillahirrahmanirrahim’ der ve ¢ocuk da onu soylerse Allah, ¢ocugu, anne
babasini ve 6gretmeni cehennemden beraat ettirir.”’®° Goriildiigii {izere burada hem
Ogretmeni hem 6grenciyi olumlu giidiileyen ve motive eden bir miikafat vaadi vardir.
Boylece dgrencinin de dgreticinin de ilme tesviki hedeflenmistir. ilme tesvik eden
baska bir haberde “I/lim Cin’de bile olsa talep ediniz, ilim talebi her Miisliiman a
farzdir. "®°! ifadeleri yer almaktadir. Burada da her sartta ilmin pesinden kosulmasia
yonelik bir tesvik vardir. Yine, “Ey Allah tm muallimleri bagisla, omiirlerini uzat ve

21692

kazang¢larint miibarek kil! seklindeki dua igerikli metin, kisiyi ilmi 6greten olmaya

gudulemektedir.
B. Koétii Islerden Sakindirma (Terhib)

Ibn Eb(i Hatim (6. 327/938) babas1 Ebi Hatim’e (6. 277/890) ... Meysere b.
Abdirabbih > Céban > Enes b. Malik > Resllullah kanaliyla gelen bir rivayeti
sormustur. Bu rivayette Restlullah’in (a.s.), “Su bes sey orugluya iftar ettirir ve
abdesti bozar: Giybet, iftira, yalan, sehvetle bakmak, yalan yere yemin etmek... %%
dedigi kaydedilmistir. EbG Hatim ise bu hadisin yalan oldugunu sdylemis ve Meysere
b. Abdirabbih’in hadis uydurdugunu ifade etmistir.5%* Goriildiigii iizere metinde gecen

yasaklar, aslinda Islam dininin de kerih gordiigii davramslardir. Ne var ki bu durum,

rivayetin mutlaka Hz. Peygamber tarafindan sdylendigi anlamina gelmez. Nihayetinde

69 Fettent, Tezkiretii’l-mevzi ‘at, s. 133.

691 fbnii’l-Cevzi, el-Mevzi‘at, C. I, s. 215; Siiydti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. I, s. 175, 176; Ibn Arrak,
Tenzihii’s-seri’a, C. |, s. 258; Fetteni, kendisinden 6nce bu hadise yer veren mevz{(at mielliflerine
deginmekte ve rivayetin mevzi derekesinde olmadigini ispat etmeye ¢aligmaktadir. Senedin miittehem
ravisi Eb(i Atike sebebiyle zayif oldugunu belirten Fetteni, bu kisinin Tirmizi ricalinden olup kendisi
i¢in yalanci denebilecek yeterli delilin bulunmadigini soyler. Rivayetin, “Ilim Cin’de bile olsa talep
ediniz” seklindeki ilk kismina mutabi buldugunu ve “ilim talebi her Miisliiman’a farzdir” seklindeki
ikinci kismim ise Tbn Mace’nin pek ¢ok tarikle zikrettigini beyan ederck hadisin hasen derecesine
yiikseldigini ifade etmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Fetten?, Tezkiretii’l-mevzQ(at, s. 17.

692 bn Arrak, Tenzihii’s-seri’a, C. |, s. 252; Ali el-Kari, el-Esrarii’l-merfi’a, s. 108.

69 Tbn Eba Hatim, ‘Tlelii’l-hadis, C. 11, s. 143.

6% {bn Ebd Hatim, ‘ilelii’l-hadfs, C. 1, s. 143, 144.
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uydurma hadisler igerisinde islam’n ruhuna aykiri olmayan pek ¢ok metin vardir. Asil
problem, kisinin aslinda Hz. Peygamber’e ait olmadigin1 bildigi bir s6zii, herhangi bir
amagla ona izafe etmesinden kaynaklanmaktadir. Ilgili rivayet metninden anlasildig
kadariyla o, insanlar1 i¢erisinde zikredilen kotii hasletlerden sakindirmak maksadiyla
vaz‘ edilmis olmalidir. Daha 6nce Meysere’ nin insanlart Kur’an’a tesvik etmek igin
hadis uydurdugunu itiraf ettigi kaydedilmisti.®®® Bu durum ravinin tergib ve terhib
maksadiyla hadis uydurdugunun gostergesidir. Dolayisiyla bu haber gerek metni
gerekse ravisi itibariyla degerlendirildiginde neyh-i ‘ani’l-miinker seklindeki uydurma

sebebini ¢agristirmaktadir.

Islami literatiirde kotii is/amel denildiginde evleviyetle dinin kerih gordiigi
fiiller akla gelir. Mesela yukarida yer verildigi lizere; giybet etmek, iftira atmak, kul
hakki yemek, yalan sdylemek vs. bu kapsamda ele alinabilecek fiillerden yalnizca
bazilaridir. Ancak kotii amel kavrami ¢ok daha fazla ve farkli davranisi kapsamaktadir.
Bu kapsam genisligi kotii islerden sakindirmak amaciyla uyduruldugu anlasilan su
rivayette de acik¢a goriilmektedir: “Alti haslet unutmaya sebebiyet verir: Fare artigini
yemek, biti canliyken atese atmak, durgun suya bevietmek, hayvan katarinin
ortasindan yarip gecmek, sakiz cignemek ve eksi elma yemek. %% Bu metinde yer alan
eylemlerin pek cogu toplumsal veya geleneksel bir algiyla iliskilendirilebilir. Mesela
Anadolu’nun bazi yerlerinde, sakiz ¢igneme eylemi, -Ozellikle geceleri- hicbir dini

dayanag1 olmaksizin kerih goriilmekte®®’

ayn1 zamanda ham ve eksi bir elma yemenin
unutkanliga sebep olacagina inanilmaktadir.®® Metinde yer verilen diger davranislarin
da toplumda bir karsiliginin olmasi miimkiindiir. Rivayette insanlar1 bu fiillerden
sakindirmak i¢in unutkanlik hastaligiyla tahzir edilmeleri donemsel ve toplumsal bir

kayginin gdstergesi olarak degerlendirilebilir.

Terhib igerikli rivayetlerde, kotii islerden sakindirma amacina matuf bazi tahzir

6% Ukayli, ed-Du‘afa, C. IV, s. 263.

8% fbn Kayyim el-Cevziyye, el-Menarii’l-munif, s. 59.

897 Yagar Kalafat, “Karir Zaza-Tiirk Halk inanclar1”, istanbul Hukuk Mecmuasi, C. 75, 2017, s. 423..
6% Elmayla ilgili halk inanislar1 igin bkz. Isil Altun, "Turk Halk Kiltirinde Elma", Turkish Studies
C.3, No: 5, 2008, s. 262-281.
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ifadeleri dikkat cekmektedir. Veled-i zinanin mahserde maymun ve hinzir suretiyle
hasrolunacagini bildiren rivayet®®® bu kabildendir. Baska bir haberde kardesinin
ay1bini kinayan kisinin onu yasamadan dlmeyeceginden soz edilir.”® Bunlar, zina ve
kinama/ayiplama isinin kerahetini ortaya koymak, onlardan sakindirmak i¢in vaz*

edildigi anlasilan metin merkezli uydurma haber &rneklerindendir.”
C. islami Bir Toplum Insas

Oncelikle burada IslAmi bir toplum ile ne kastedildigini belirtmek
gerekmektedir. Bununla maksid; bireyleri arasinda saglikli bir iletisimin, giiven ve
sevginin tesis edildigi, Islam’m kerih gordiigii s6z, fiil ve davramslarin yer almadig
huzur ve barig ortamidir. Klasik usil eserlerinde ve mevziatin diger kaynaklarinda
Islami toplum insas1 seklinde bir madde zikredilmemektedir. Fakat 6zellikle bazi
metinlerin igerigi, onlarin bdyle bir toplum olusturma amaciyla vaz‘ edilmis
olabileceklerini diisiindiirmektedir. Islomi bir toplum insd etmeyi hedefleyerek
uydurulan metinlerin genel olarak sahih addedilen rivayetlerle yakin anlamli olmasi
dikkat ¢ekicidir. Ornegin, metriikii’l-hadis seklinde degerlendirilen Halid b. Amr el-
Kuresi es-Sa‘idi (0. ?) kanaliyla kutsi olarak aktarilan rivayette Allah’m (c.c.)
“Yaratiklarima merhamet edin ki ben de size merhamet edeyim”'* dedigi nakledilir.
Aslinda muteber hadis kaynaklarinda bununla ayni manada olan rivayetler yer
almaktadir.”® Mana itibarryla sahih olan bu rivayetin, vicdanli merhametli bireylerden
olusan bir toplum insa etmeyi hedefledigi sdylenebilir. Yine bir rivayette, “Dikkat
ediniz yalan yiiz karartir. Muska yapan ise kabir azabindan dolay: sikinti ceker”**
denir. Hadiste insanlar arasindaki iligkileri bertaraf ederek toplumu ifsat edecek en
kati fiillerden biri olan yalanciliktan men etme amaci 6n plandadir. Muska ve biiyii

yapma gibi fiillerin ise insan iliskilerini, insanlar arasindaki giiven bagini ve onlarin

69 Sagant, ed-Diirrii’l-multekat, s. 41.

00 S3gant, ed-Diirrii’l-multekat, s. 40.

01 Diger baz1 6rnekler icin bkz. Sagani, ed-Diirrii’l-miiltekat, s. 19, 20, 25, 39.
792 Tbnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. 11, s. 614.

703 Buhari, Tevhid, 2; Edeb, 27; Muslim, Fedail, 66; Tirmizi, Birr, 16.

704 {bnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. 11, s. 1047.
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inanglarin1 olumsuz yonde etkileyecegi muhakkaktir. Dolayisiyla bu fiili isleyen kisi
kabirde azap ile inzar edilmistir. Bu hadisin uydurulusunda insanlar1 aslinda Islam
toplumunda da kinanip biiyiik giinahlardan sayilan iki kétii fiillden sakindirma amaci

dikkat cekmektedir.

Cimrinin ne kadar abid olursa olsun yine de Allah’in diismani oldugunu,’®

dinin temizlik iizerine bina edildigini,’* giiler yiizlii olmanin, misafire ikram etmekten
daha hayirli oldugunu’® belirten mevz{ hadisler, insanlar arasi iliskileri zedeleyen
fiillerden sakindirmakta, onlari; comert, temiz ve giler ylizlii olmaya tesvik
etmektedir. Bu rivayetlerin yasanan herhangi bir olumsuzluga tepki olarak uydurulmus
olmasi1 da miimkiindiir. Yine, insanlarin diinya ile kurduklar1 bagi sekillendiren; onlara
diinyaya, yoneticiye/sultana ve kadina meyletmemelerini 6giitleyen rivayet’®® de bu
gruba dahil edilebilir. Ciinkii diinyaya diiskiinliik kisiyi mal tamahkar1 yapabilecegi
gibi yoneticiye yakin olma istemi de ikiyiizlii davranislar sergilemesine neden olabilir.
Bu sifatlar1 kendisinde bulunduran kisinin ise diger insanlarla dolayisiyla toplumla
bag1 sliphesiz zedelenecektir. Yine, alim bir kisinin arkasinda namaz kilinmasini
tembihleyen ve bu namazdan dort bin dort yiiz kirk namazlik bir sevaba nail

olunacagimi beyan eden rivayet’®

bir yoniiyle ibadete tesvik ederken diger yoniiyle
ilmin ve alimin arandig1 ve arzulandigi bir toplum insasina da zemin hazirlamaktadir.
Ebeveyne yapilan ihsan ve hiirmet Islim dininin emir ve tavsiye ettigi giizel
hasletlerden olup vazzad‘lar bu durumu da metinlerine yansitmaktan geri
durmamuslardir. Ornegin, “Allah (c.c.) anne babasina yaptig1 iyilik sebebiyle kulun
omriinii uzatir.”"° rivayetinde anne-babaya iyilikte bulunmaya tesvik varken bu isin

failine Omriiniin bereketlenecegi miijdesi de verilir.

I[slami bir toplum insa etmek maksadiyla uyduruldugu anlasilan bazi

hadislerde, Miisliimanlar arasindaki iliskileri diizenlemeye yOnelik ifadeler dikkat

%5 Alli el-Kari, el-Masni‘, s. 75.

%6 Ali el-Kari, el-Masni‘, s. 77.

7 Ali el-Kari, el-Masni‘, s. 76.

%8 Ali el-Kari, el-Masni, s. 88.

799 Ali el-Kari, el-Masni‘, s. 119.

710 {bnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. 11, s. 611.
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cekmektedir. Bu ifadelerde bireyin baskalarina nasil davranmasi gerektigine yonelik
telkinler yer almaktadir. S6z konusu rivayetlerde kisiye birtakim davranislar
sergilemesi durumunda kazanacagi miikafatlardan da s6z edilmektedir. Aslinda
temelde tamamen tergib icerigine sahip olan asagidaki metinlerin muhtevalarinda
Miisliimanlar arasi iligkileri tanzime yonelik ortak kesitler goriilmektedir. Bunun bir
ornegi olarak su rivayet zikredilebilir: ...Ahmed b. Abdullah el-Fariyani > Sekik b.
Ibrahim > Ibrahim b. Edhem > Abbdad b. Kesir > Hasan > Enes > Resilullah:
“Kiyamet giinii bir miinddi gelmis ge¢mis tiim insanlara soyle seslenir: ‘Kim dlinyada
Muslimanlara hizmet ettiyse sirati korkusuzca gegsin! Miiminlerden dilediklerinizle
beraber cennete girin! Sizin icin bir hesap ve azap yoktur.’ Restlullah, ‘Dunyada
hizmet eden ahirette kavminin efendisi olur, " buyurdu.”* Cerh-tadil alimleri bu hadisin
mecrdh ravisi el-Fareyani’nin (6. ?) hadis uydurdugunu belirtmislerdir.”*? Insanlar
arasindaki iliskileri tertip eden bu rivayet, bir yoniiyle hadim kisiyi psikolojik olarak
rahatlatmaktayken diger yoniiyle bireyi bagka insanlara hizmet etmeye istekli hale

getirecektir.

Miisliimanlar arasi iligkileri sekillendirmek amaciyla uyduruldugu anlasilan
diger bir rivayet, ...el-Hasen b. Sekik >Hiiseyin b. Isd > Abdullah b. Niimeyr > Hisam
b. Urve > babast > Aige tarikiyle aktarilmaktadir. Burada Hz. Aise, Resdlullah’in (a.s.)
sOyle buyurdugu dile getirilmektedir: “Her kim su bulunan yerde bir Miisliimanin
susuzlugunu giderirse, o kéle azad etmis gibidir. Su bulunmayan bir yerde bunu
yaparsa o, bir cam diriltmis gibidir.”"® Bu hadisin miittehem ravisi Ahmed b.
Muhammed b. Ali b. el-Hasen b. Sekik el-Mervezi (6. ?) olup o, sikalardan hadis
uydurmakla itham edilmis, Zehebi (6. 748/1348) hadisin Mervezi’'nin
uydurmalarindan oldugunu acikca belirtmistir.”** Benzer bir rivayette Musliiman bir

kardesinin ihtiyacina kosan kimsenin gelmis ge¢mis tiim giinahlarinin bagislanacagi

1 Tbnii’l-Cevzl, el-Mevzii ‘at, C. 11, s. 167.

"2 Tpn Hacer, Lisanii’l-Mizan, C. VII, s. 21.

13 fbn Adi, el-Kamil, C. 1, s. 338; Tbnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. IV, s. 2350; Ibnii’l-Cevzi,
el-Mevzii ‘at, C. Il, s. 170; Fetteni, Tezkiratu’l-Mevdii at, s. 147.

14 Zehebt, Mizanii’l-i‘tidal, C. |, s. 147.
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mijdelenmektedir.”*® Restilullah’in sahih bir hadisinde Miisliiman kardesinin
sikintisini gideren kimseden Allah Tedla’nin da ahiret sikintilarindan birini giderecegi
ifade edilmekteyken’'® mevz( rivayetlerde vaad edilen ecrin ¢ok daha cazip
kurgulandig1 dikkat c¢ekicidir. Ayni durum, cocuklari sevindirmeye tesvik eden

rivayetler’t’

icin de s6z konusudur. Rivayetler dyle cazip kurgulanmistir ki, kisi bir
cocugu sevindirmesi sebebiyle cennette yalnizca kendisi gibi olanlara tahsis edilecek
bir menzile yerlestirilmekle miijdelenmistir. Yaslinin (ya da bilgenin) kavmi yanindaki
konumunun, nebinin immetine konumu gibi oldugunu haber veren’8 rivayette ise bu
kez yasliya muamelenin keyfiyeti belirlenmektedir. Toplum igerisindeki konumu nebi
ile mukayese edilen bir insana, inanan higbir bireyin kotii muamelede bulunmasi
diisiiniilemez. Hatta onlar toplumun diger bireyleri tarafindan her tiirlii tazim, iltifat ve
itibar1 da hak etmektedirler. Bu hadisin vaz‘inda da insan iliskilerini Islami toplum

insa edecek yonde sekillendirme esasli bir amag¢ olmalidir. En azindan metnin

muhtevasi boyle bir yorumda bulunmaya elverislidir.
IT. ST'YAST SEBEPLER

Arastirmada incelemeye konu olan usil eserleri igerisindeki sebepler tespit
edilirken siyasi sebepler seklinde mustakil bir bashiga yer verilmedigi goriilmustiir.
Ayni sekilde -tespit edebildigimiz kadariyla- hadislerin uydurulma sebeplerini topluca
kaydeden mevzaat rneklerinde ve kaynaklarinda da siyasi sebepler seklinde miistakil
bir baslik bulunamamistir. Bununla birlikte literatiirde siyasi sebeplerle iligkili ¢okga
Ornegin zikredildigi belirtilmelidir. Bunlar, eser iceriklerinde maelliflerin, ravinin
siyasi yoniinii agiga ¢ikaran mezhebi kimligini belirterek hadisin vaz‘ini siyasetle
acikladiklar1 haberler gercevesinde rahatlikla takip edilebilmektedir. Ayn1 zamanda
fezéille ilgili haberlerin blyuk bir bolimu siyasi sebeplerle iliskilendirilebilmektedir.

Klasik hadis usilii eserlerindeki siralamaya uygun olarak, hem hadis vaz’inin

715 Fettent, Tezkiretii’l-mevzi ‘at, s. 114.
16 Buhari, Mezalim, 3; Mislim, Birr, 58.
17 Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzii ‘at, 11, s. 168.
718 Tbn Teymiyye, EhAdisii’l-kussas, . 68.
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ilk sebebi olmasi hem de taranan literatirde fezaile dair rivayetlerin biyuk bir yekdn
tutmasi gerekgeleriyle, tergib-terhib basligindan sonra, islim’a zarar verme sebebi
degil, siyasi sebepler maddesi incelenecektir. Siyasi sebeplerle uydurulan hadisler
yelpazesinde, yoneticileri yiicelterek onunla miicadele eden kisinin/kisilerin hedef
alindig1 ve yonetici olmasi talep edilen kimseyi 6verek ona karsi ¢ikanlarin yerildigi
rivayetler yer almaktadir. Mesela, Emevi halifesi 1l. Mervan (6. 132/750) doneminde
yasayan Esed b. Vad‘an es-Sami (6.137/755), donemi ve donemle iliskili olarak
bolgedeki durumu okuma imkani sunan su rivayeti nakletmistir: “Bir grup oturup Ali
b. Ebu Talib’e sebbediyorlardi/soviiyorlardi. Sevr b. Yezid ise sebbetmeyen taraftaydi.
O sebbetmediginde onu ayagindan c¢ekistirerek kendilerine eslik etmesi igin
uyariyorlardi.”™° Rivayet, liderler arasindaki iistiinliik inamisinin psikolojik bir

dayatmaya nasil zemin hazirladigin1 da 6rneklendirmektedir.

Uydurulma nedeni siyaset olan rivayetlerin sahislar/taraflar arasinda kiyasiya
bir fazilet yarisina sebebiyet verdigi goriiliir. Ozellikle hilafet gibi siyasi yoni bulunan
sahabiler hakkinda vaz‘ edilen hadislerde daha ¢ok onlarin faziletlerine vurgu
yapilmistir. Asagida siyasi sebeplerle tezahur ederek hadis vaz‘ina adi karismis olan
firkalar ve onlarla iligkilendirilen uydurma rivayetlerden ornekler zikredilecektir. Bu
firkalar siralanirken her ne kadar firkalagsma siireci dikkate alindiginda oncelikle
Hariciyye’den sz etmek gerekmekteyse de Sia’nin fikri arka planin1 Hz. Peygamber

720

donemine kadar gotiirmek miimkiin oldugu i¢in’® evvela Sia ile iliskilendirilen

uydurmalara yer verilecektir. Bunlar oran olarak da diger firkalara nispet edilen mevzii

719 Metnin Arapgast sdyledir: 4/ i) ol f 5 e (5 silei G slulis d2 i 5 A2 135 5 305 & jI5a0) 4/ s
«di 1508 Glag 3T I3 Sl Y Ainli 5 3 0 G5 58 OIS 5 «dde Bkz. Ukayli, ed-Du‘afa, C. |, s. 26; ibn Hacer,
Lisanii’l-mizén, C. Il, s. 93.

720 Sjf zihniyet, Hz. Eb( Bekir zamaninda Hz. Ali taraftarlarinda bulunuyorken Sia’nin ilk tesekkiil eden
mezhep olarak temayiz etmemesini iki muhtemel sebebe baglayan Atay, baslangicta Hz. Ali’nin herkes
tarafindan sevildigini ve bu baglamda Sia’nin Ehl-i siinnet oldugunun dile getirilebilecegini belirtir.
Sia’nin ancak Hz. Hiiseyin zamaninda firkalasmaya baglayarak Ehl-i sinnetten ayrildigimi ifade eder ve
bunu firkalasmanin gecikmesindeki ilk sebep olarak niteler. Yazara gore Sia’nin ilk firka olmamasinin
diger bir nedeni, baslangicta Sia’nin sadece imamlik problemiyle dogmasidir. Oteki meselelere dair
fikri yapilar biiyiik 6l¢iide Mu‘tezile’nin tesiriyle sonradan olugsmus ve bu durum, Sia’nin bir mezhep
olarak tesekkiiliinii geciktirmistir. Ayrintili bilgi icin bkz. Huseyin Atay, Ehl-i Stinnet ve Sia, Ankara,
Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 1983, s. 173.
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rivayetlerden hayli ¢ok olup bu durumda ilk olarak Sia’dan s6z etmeyi gerektirmistir.
A. Sia

Hz. Osman’in sehadetiyle (6. 35/656) siyasi kargasalar zuhur etmeye baglamais,
bunun bir neticesi olarak 6nce Sia ve Havaric daha sonra da Miircie gibi firkalar ortaya
cikmistir. Bu hizipler arasinda $ia, siyasi amagclarla hadis uyduran en meshur firka
olarak bilinmektedir. Sa‘bi’nin (6. 104/722), “Bu iimmetten hi¢ kimse hakkinda

7121 s6z01, Sia’nin hilafetin

Ali’nin iizerine soylendigi kadar yalan séylenmemigtir
aslinda Hz. Ali’nin hakki oldugu’? ve diger halifelerin onun hakkim gasp ettikleri
yonilindeki iddialarim1  dogrulamak i¢in hadis uydurduklarmma isaret olarak
degerlendirilebilir. Kaynaklara $ia’nin uydurmalari olarak girmis olan rivayetlerde bu
ideolojinin yansimalari agik¢a goriilmektedir. S6z konusu uydurmalara bakildiginda
onlarin ni¢in vaz* edildikleri hakkinda ipuglar1 verebilecek bazi 6zelliklerle miimeyyiz
olduklar1 dikkat ¢eker. Aslinda Sia, siyasi sebeplerle zuhtir eden bir firka oldugu i¢in
Hz. Ali veya Ehl-i beyt eksenindeki tim mevz( rivayetlerin bir uydurma sebebi olarak
siyaset ile iliskilendirilebilecegi goriiliir. Ancak, temelde hepsi siyasetle baglantili
sayilabilirse de $Sia’min uydurmalarindan oldugu ifade edilen rivayetlerde One
cikarilmak istenen unsurlarin farklilastig1 dikkat cekmektedir. Nitekim bazi haberlerde
metnin merkezine Hz. Ali’nin sahsi ozellikleri yerlestirilirken diger bazilarinda
liderlik vasfi veya Ehl-i beytin faziletleri 6n plandadir. Dolayisiyla bu farkliliklar,
rivayetleri daha spesifik bagliklar altinda incelemeyi gerekli kilmistir. Zira literatiirde
siyasi sebepler/ihtilaflar bir uydurma sebebi olarak tespit edilebilirken bu sebep genel
olarak Sia’yla iligkilendirmekte ve Sia’nin uydurmalarindan sayilan rivayetlerin de

temelde hangi 6zel sebeplere baglanabilecegine doniik tafsilata yer verilmemektedir.

Dolayisiyla asagida, siyasi ihtilaflar seklindeki temel sebebin, literatirde sunulan

721 Zehebf, Tezkiretii’l-huffaz, C. I, s. 65.

22 Hicr? IV/X. asirda yasamus Sif alim Hazzaz tarafindan kaleme alinan Kifaye adli ¢alismada Sia’nin
ideolojik sdylemlerinin rivayetlerine nasil yansidig1 agik bir sekilde gdriilmektedir. Miiellif bu eserinde
hilafetin Hz. Ali’nin hakki olduguna 1srarla vurgu yapmakta ve sonrasinda bu hakki ancak on iki imamin
devralabilecegine yonelik rivayetleri siralamaktadir. Bkz. Ebii’l-Kasim Ali b. Muhammed el-Kummi
Hazzéz, Abdullatif el-Huseyni, Kifayetii’l-eser fi’n-nas *ale’l-eimmeti’l-isna *aser, Kum, Matbaatii’l-
Hayyam, 1981.
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metin veya sened verilerinden istifade edilerek, kendisini yansitan ve tamamlayan alt

sebeplerle iliskisi kurulacaktir.

1. Hz. Ali’nin Sahsima Baghhk

Sia, sahislara duyulan 6l¢iisiiz bagliligin ve “6teki”’ne duyulan nefretin somut
bir 6rnegi olarak kabul edilebilir. Asir1 baglilik ile bir kimseye duyulan taassup
boyutundaki muhabbet kastedilmektedir. Bu ¢esit uydurma haberlerin tespitinde
metne yansiyan taassubi ifadelerle onu nakleden ravi arasindaki iligki dikkat
¢ekmektedir. Nitekim asirt bagliligin niiveleri goriillen mevz( soziin ortaya ¢ikis
sebebini tespitte, daha dnce ifade edildigi gibi, kendisinde teseyyu* egilimi bulundugu
belirtilen raviden sadir olmasi 6nemli bir kriterdir. Mevz(at literatirinde Sia’nin
uydurmalarindan sayilan pek ¢ok rivayet yer almaktadir. Bununla birlikte mevziata
malzeme veren kaynaklarda da bu ¢esit drnekler goriiliir. Mesela, Ahmed b. Hanbel
(6. 241/855) el- ‘Ilel’inde yalanci, diizenbaz ve kétii bir adam olarak tavsif ettigi Kofeli
Omer b. ismail b. Miicalid’in,’® A‘mes > Miicdhid > Ibn Abbds > Resilullah
kanaliyla rivayet ettigi, “Ali ilmin sehridir” veya bu manadaki sdzilin asilsiz ve yalan
oldugunu ifade eder.’® Benzer bir rivayete ibn Teymiyye de (6. 728/1328) tepki
gostererek sdyle demistir: “’Ben ilmin sehriyim, Ali de onun kapisidir® rivayeti

hadiste marifet sahibi olan bir kimse i¢in zayif degil, mevzUdur. Tirmizi ve baskalar

723 Ahmed b. Hanbel, el-‘ilel, C. 111, s. 9; Ukayli, ed-Du‘afa, C. I, s. 149.

724 Ahmed b. Hanbel, el-‘ilel, C. 111, s. 9; Eb( Zekeriyya Yahya b. Main b. Avn el-Bagdadi Yahya b.
Main, Su’alatii ibni’l-CUneyd, thk. Ahmed Muhammed Nirseyf, Medine, Mektebetii’d-Dar, 1988, s.
284, 285; ibn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas, s. 62; Rivayetin gesitli tarikleri i¢in bkz. Ibnii’1-Cevzi, el-
Mevzi‘at, C. |, s. 350-355.

725 [bn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas, s. 62; Avci, “Ben ilmin sehriyim, Ali de onun kapisidir.” rivayetini
Slnnt ve Sii kaymaklarda tetkik etmis ve bu hadisin sahih derecesinde olmasa da hasen oldugu sonucuna
ulagmistir. Rivayeti hilafete delil olarak sayan Sia’nin yaklagimini ise siibjektiviteye dayanan bir iddia
olarak degerlendirmistir. Bkz. Seyit Avci, “‘Ben Ilim Sehriyim Ali de Onun Kapisidir’ Hadisi Uzerine”,
Marife Dini Arastirmalar Dergisi, C. 4, No: 3, 2004, s. 355-364.
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bunu rivayet etmis olmasina ragmen’®® bu soz yalandir.”"®" Ton Teymiyye’nin burada
sened degerlendirmesi yapmaksizin metinden hareketle bir yargiya vardigi goriiliir.’?®
Bu durum, hadisin ni¢in vaz‘ edildigini belirlerken de metinden hareket

edilebilecegine isaret olarak diisiiniilebilir.

Hz. Ali’ye duyulan asir1 bagliligin baska bir 6rnegi olarak, Abdullah b. Harun
es-Sa ‘bt > Ali b. Karin > Cariud b. Yezid > Behz b. Hakim > babast > dedesi >
ResOlullah (a.s.) kanaliyla nakledilen, “Her kim kalbinde Ali’ye bugzettigi halde

9 manasindaki haber zikredilebilir.

oliirse Yahudi veya Hristiyan olarak 6lmiis olur”"?
Rivayetin, pis bir yalanci olarak cerh edilen Bagdatli Ali b. Karin (6. 233/847)
tarafindan uyduruldugu belirtilmistir.”° Ravi ile rivayet arasindaki iliskiden hareketle
uydurulma sebebi tespit edilebilen baska bir rivayet, ... Muhammed b. Kesir el-KUfi >
A ‘mes > Adi b. Sabit > Zer > Abdullah > Ali > Res(lullah tarikiyle nakledilen, “Kim,
Ali insanlarin en hayirlisidir demezse o kafir olur” ™! seklindedir. Miittehem ravi
Muhammed b. Kesir el-Kiifi’nin Sif oldugu’®? dikkate alindiginda ve ravinin bu vasfi
metinle beraber degerlendirildiginde haberin, Hz. Ali’nin sahsina baglilik sebebiyle
uyduruldugu sodylenebilir. Sahsa baglilik kaynakli uydurmalarin diger bir Ornegi
Kifeli miittehem ravi Muhammed b. Suayb b. Sabtr’un (6. ?) rivayetidir. Rivayette,

Hz. Peygamber’e bir kus getirildiginden”® ve onun “Allahim yarattiklarin arasinda

726 Tirmizi’nin Stinen’inde yer alan rivayette; [smdil b. Miisa > Muhammed b. Omer b. er-Riimi >Serik
> Seleme b. Kiuheyl > Siveyd b. Gafele > Sunabihl >Ali’den Resilullah’in soyle dedigi
nakledilmektedir: “Ben hikmet eviyim, Ali ise onun kapisidir.” Devaminda miiellif s6yle bir agiklama
yapmistir: “Bu, garib-miinker bir hadistir. Bazilar1 bunu Sunabihi’yi zikretmeksizin Serik’ten rivayet
etmislerdir. Bunu Serik’ten baska sikalardan rivayet eden bir kimseyi bilmiyoruz. Konuyla ilgili ibn
Abbas’tan gelen bir rivayet de vardir.” Bkz. Tirmizl, Menikib, 21.

27 [bn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas, . 62.

28 Hadisin cesitli tariklerine yer veren ve bazi tariklerde Siilikle itham edilen raviler bulundugu
dolayistyla ravi ve rivayet arasinda bag kuruldugu sonucuna ulagilan bir ¢alisma igin bkz. Topgul,
Rivayetten Raviye, s. 332-336.

729 Ukayli, ed-Du‘afa, C. 111, s. 249; Ibnii’I-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. 1, s. 385; Zehebi, Mizanii’l-i’tidal,
C. 1, s. 151; Siydti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. I, s. 335; ibn Arrak, Tenzihii’s-seri’a, C. |, s. 360.

730 Ukayli, ed-Du‘afa, C. 11, s. 249; ibn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. II, s. 410.

31 Cizekani, el-Ebatil ve’l-menakir, C. I, s. 312; Ibnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. 1, s. 347; Tbn Arrak,
Tenzihii’s-seri’a, C. I, s. 353.

32 CQizekani, el-Ebatil ve’l-menakir, C. I, s. 185; Ibnii’l-Cevzi, el-Mevzii ‘at, C. 1, s. 349; Tbn Arrak,
Tenzihii’s-seri’a, C. I, s. 353.

733 Hakim en-Nisabari’nin el-Mustedrek’inde bu hadise yer vermesi onun siilikle itham edilmesinin
sebeplerinden biridir. Ayn1 zamanda Tirmizi’de es-Sunen’de hadisi zikretmekte ve garib oldugunu
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sana en sevimli olan kisiyi bana gonder ki bunu beraber yiyelim” dediginden sz
edilirken bu dua neticesinde oraya Hz. Ali’nin geldigi ve Restlullah ile birlikte onu
yedigi zikredilmektedir.”** Goriildiigii iizere burada da Hz. Ali’yi yaratilmislar
igerisinde Allah’a en sevimli kisi olarak gosterme c¢abasi vardir. Boylece Hz. Ali’nin

sahs1, muhaliflerine kars1 yiiceltilmek istenmistir.”®
2. Siyasi Yonden Baghhk

Daha once de ifade edildigi gibi aslinda Sia’nin uydurmalarindan oldugu
belirtilen her bir rivayetin ortaya ¢ikis seriivenini siyasi sebepler teskil eder. Fakat
burada siyasi yonden asiri baghlik ile kastolunan, igerisinde agik¢a imamet ve
vesayetle aldkali ibarelerin yer aldigi metinlerdir. Zira bunlar, hilafetin Hz. Ali’nin
hakki oldugu yoniindeki iddia ve inanis1 farkli unsurlar1 6ne ¢ikararak dolayli yoldan
Ima etmemekte Hz. Peygamber’in onu vasi kildigmma acik¢a deginmektedir.
Restlullah’in veda hacci doniisii Hz. Ali’nin elini tutup, “Bu benim vdsim, kardegim
ve benden sonraki halifedir. Onu dinleyiniz, ona itaat ediniz”’™ dedigi seklindeki
haber buna 6rnektir. Bu rivayet, senede yer vermeyen bazi mevz(at eserlerinde tespit
edilmistir. Anlasilan o ki metnin agik¢a Sia’nin imamet teorisini destekler mahiyette
olusu, rical tetkikine gerek birakmamustir. Ciinkii Ehl-i stinnete gore Hz. Peygamber’in

kendisinden sonra kimin halife olacagina dair agik bir beyan1 bulunmamaktadr.”’

belirtmektedir. Ayrintil1 bilgi i¢in bkz. Enbiya Yildirim, “el-Hakim en-Neysabiiri’'nin Siilikle itham
Edilmesi”, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 57, No: 1, 2016, s. 62-65.

734 1bnii’1-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. I1, s. 674; Zehebi, Mizanii’l-i’tidal, C. 11, s. 14; Ibn Hacer,
Lisanii’l-mizén, C. VII, s. 196.

7385 Mahmut Demir, Hadis ve Ideoloji —Sii-Siinni ihtilafinin Hadis Rivayetine Yansimalari, Ankara,
Otto, 2015, s. 239-246.

7% fbn Kayyim el-Cevziyye, el-Menarii’l-munif, s. 57; ibn Kayyim el-Cevziyye, Mevzu Hadisleri
Sahihlerden Ayiklama Rehberi, s. 71, 72; Ali el-Kari, el-Esrarii’l-merfii’a, s. 413; Kavukci, el-
Lii'li’i’l-mersi’, s. 232.

37 Siinni alimler Hz. Peygamberin kendisinden sonra kimin halife olacagim agik¢a belirtmedigini
savunmakla birlikte Restilullah’in vefatindan 6nce agirlagsmasi sebebiyle namazlar1t Hz. Ebt Bekir’e
kildirmasini Sia’nin imamet teorisine karsi anti tez olarak ileri siirmiislerdir. Rivayet i¢in bkz. Mslim,
Salat, 90; Ebl Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, el-MUsned,
thk. Suayb el-Arnatt, Adil Miirsid, vd., Beyrut, Miiessesetii’r-Risale, 2001, C. XLIII, s. 233. Ehl-i
slinnetin siyaset algisim sekillendiren din dayanaklar hakkinda bilgi veren miistakil bir galigma igin
bkz. Sonmez Kutlu, “Ehl-i Stinnet Siyaset Anlayisinin Dini Temellerinin Sorgulanmas1”, e-Makalat
Mezhep Arastirmalari Dergisi, C. 1, No: 1, 2008, s. 7-26.
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Siyasi yonden baglilig1 gosteren bagka bir rivayette Restlullah’in Hz. Ali’ye sunlari
sOyledigi ifade edilmistir: “Ey Ali! Sen peygamberlerin efendisi, miiminlerin bagkana,
muttakilerin imami, (abdest nurundan) el, yiiz ve ayaklar: parlak olanlarn ilkisin.”"%®
Ibn Teymiyye bu rivayeti Hz. Ali’nin iistiinliigiine ve imametin onun hakki olduguna
delil olarak kullanan Rafizilere itiraz ederek; onun, alimlerin ittifakiyla yalan ve
uydurma oldugunu belirtmistir. Ayrica hadiste Hz. Ali’ye ithaf olunan “Seyyidii’l-
mirselin” ve “Imamii’l-muttakin” sifatlariin Hz. Peygamber’e ait vasiflar oldugunu
beyan etmistir.”*® ibn Teymiyye’nin rivayetin mevzi oldugunu aciklayarak daha sonra
onu, imametin Hz. Ali’nin hakki oldugu seklindeki siyasi ideolojiyle irtibatlandirmasi,

uydurma sebebine isaret baglaminda dikkat ¢ekicidir.
3. Anlamsiz ve Yersiz Miibalagalar

Kisileri faziletli gdsterme yarisinin {iriinii olarak ortaya g¢ikan rivayetlerde
zaman zaman anlamsiz ve yersiz miibalagalar dikkat ¢cekmektedir. Mesela, Hz. Ali’nin
kel olmas1 hasebiyle 6vgii almasi ve onun 6zelinde 6rnek verilerek kellikle imtihan
edilen herkesin ginahlarmin magfiret olunacaginin miijdelenmesi miibalagal
anlatimin drneklerinden biridir.”*® Ayrica rivayetlerde ¢ogu zaman Hz. Ali ile birlikte
Ehl-i beytin de pek cok oOvglye mazhar oldugu goriilmektedir. Mesela, “Sizi
nimetlendirdigi i¢in Allah’1 seviniz. Beni, Allah igin seviniz. Ehl-i beytimi de benim
icin seviniz”’™* rivayetinde Ehl-i beyt 6n plana cikarilmis hatta Restilullah ve Allah
sevgisi Ehl-i beyt sevgisinin 6n kosulu olarak sunulmustur. Anlamsiz miibalagalarin

yer verildigi bu ¢esit rivayetlerde Hz. Ali beseri 6zellikleri ve liderlik vasfi ile 6n plana

738 Fetteni, Tezkiretii’l-mevzQat, s. 98; Siy(ti, ez-Ziyadat ’ale’l-Mevzaat, C. 11, s. 579; Ali el-Kari,
el-Esrarii’l-merfii’a, s. 136.

7% Aktaran: Ismail Hakki Atgeken, “Ibn Teymiyye'nin Hz. Ali’nin Imametiyle ilgili Sii Rivayet ve
Yorumlart Tenkidi”, Necmettin Erbakan Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 12, No: 12,
2001, s. 63, 64.

™0 bnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. |, s. 167; Ibn Kayyim el-Cevziyye, el-Menarii’l-munif, s. 62; ibn
Kayyim el-Cevziyye, Mevzu Hadisleri Sahihlerden Ayiklama Rehberi, s. 77; Ibn Arrak, Tenzihii’s-
seri’a, C. I, s. 175.

™1 [bnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. I, s. 240; Ibnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. II, s.
1009, 1010; C. 111, s. 1248.
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cikartilmaktadir.

Sia’nin  uydurmalart  sebep-sonu¢ iliskisi  baglaminda genel  bir
degerlendirmeyle ele alindiginda soyle bir analiz yapmak miimkiindiir: Sia, siyasi
uydurmalar semsiye kavrami igerisinde ¢ok sayida hadis uydurmakla miumeyyiz bir
grup olarak on plana ¢ikmustir. Nihayetinde; sahsa yonelik baglilik sebebiyle,
mubhaliflerine karsi beser olarak yceltilen bir Hz. Ali, siyasi yone baglilik sebebiyle
ise muhalifine kars1 lider olarak yuceltilen bir Hz. Ali portresi ¢izen haberler ortaya
atilmistir. Bunlarin kesisim noktas1 daha ¢ok, muhalife karsi tiretilmis olmalariyken,
anlamsiz ve yersiz miibalaga igeren metinler Sia karsitlartyla beraber taraftarlarina da

hitap etmeleriyle belirgindir.
B. Diger Siyasi ve itikadi Firkalar

Siyasi sebeplerle vaz* edilen hadisler kategorisinde yalnizca Hz. Ali veya Ehl-
i beytin faziletlerini sayip duran metinler yer almamakta, ilk ii¢ halife ve diger bazi
sahabileri merkeze alan rivayetler de dikkat ¢cekmektedir. Kronolojik olarak ele
alindiginda oncelikle Hz. EbG Bekir ile ilgili uydurmalarin sebeplerine yer vermek
gerekmektedir; ancak bu gesit rivayetlerin ihdasindaki temel sebep Sia’ya muhalefet
oldugundan ilk olarak $ia’nin uydurmalarindan s6z edilmistir. Asagida hadis vaz‘ina
ad1 karisan bazi siyasi ve itikadi firkalar ve bunlara dayandirilan birtakim rivayetlerin

uydurulma sebepleri tizerinde durulacaktir.
1. Hariciler

Hariciyye, Siffin Savasi’nda meydana gelen hakem olayina karsi ¢ikarak Hz.
Ali’den ayrilanlarin olusturdugu bir firkadir.”*? Haricilerin bir ziimrelesme faaliyeti
olarak viicut bulmasi1 tahkim olayma baglanmaktaysa da zihni arka planlart Hz.
Osman’in hilafeti doneminde olusmaya baslamistir. Dolayisiyla Isldim diisiince

tarihinin ilk firkas1 Haricilerdir.”*® Onlar, temel akidelerini biiyiik giinah isleyenin

72 Ayrintili bilgi icin bkz. Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, C. |, s. 114-137; Ethem Ruhi Figlali,
“Hariciler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 16, Istanbul, TDV Yayinlari, 1997, s.
169-175.

43 Figlali, “Hariciler”, s. 169, 170; Ethem Ruhi Figlali, Giiniimiiz islim Mezhepleri, izmir, izmir
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dinden ¢ikacagi goriisii lizerine kurmuslardir. Buna gore Haricilerin Hz. Peygamber
adma yalan soyleme noktasinda da ¢ekimser davranmalar1 beklenir. Bu hususta Eb{
David’un (6. 275/889), “Heva ehli icerisinde Havaricten daha dogru sozliisii
yoktur.”"#* seklindeki soylemi de dikkat cekicidir. Nitekim taranan c¢ok sayida
kaynakta Haricilerin hadis vaz* ettiklerine delil olarak ileri siiriilen yalnizca iki haber
tespit edilebilmistir. Bunlarda biri, Ibn Lehia’dan (6. 174/790) aktarilan ve tévbe eden
bir Haricl seyhine atfedilen su rivayettir: “Bu hadisler dindir. Dininizi Kimden
aldiginiza dikkat edin. Muhakkak ki biz, bir sey hosumuza gittiginde onu hadis
yapiverirdik.”’* Diger haber ise zenadika ve Havérice atfedilen, “Size bir hadis

ulastiginda onu Kur’an’a arz ediniz. Sayet ona muvafiksa bendendir.”"*® seklindedir.

Cagdas arastirmacilardan Mustafa es-Sibal birinci haberi degerlendirmeye tabi
tutmakta ve Ibn Lehia rivayetinde sozii gegen seyhin kim oldugunun bilinmedigini
sOylemektedir. Rivayeti Hammad b. Seleme’nin bir Rafiziden naklettigine de dikkat
ceken Sibai, haberin tovbe eden bir rafizi seyhine ait oldugu goriisiinii daha gicli
bulmaktadir. Yine o, Kur’an’a arz rivayetinin Haricilere degil zindiklara ait oldugunu
ileri stirmektedir.”*” Muasir miiellif Muhammed Acac el-Hatib (6. 2021), Sibai’ye
atifta bulunmakta ve benzer delilleri sunarak Haricilerin hadis uydurmadiklarini ifade
etmektedir.”*® Mevz{ hadis konusunda oldukca kapsaml1 bir calisma yapan Osman

Felate ise her iki miellife de atifta bulunarak onlarin delillerini ayrintili bir sekilde

[lahiyat Vakfi Yaymlari, 2011, s. 571; Hariciligin ortaya ¢ikisinda sosyal, iktisadi, siyasi ve dini
faktorleri inceleyen bir ¢alisma igin bkz. Hasan Giimiisoglu, “Ictihad Farkliliklarmin Itikadi Boyut
Kazanmasinin Sonuglar1 Hariciler Ornegi”, Yalova Sosyal Bilimler Dergisi, C. 6, No: 11, t.y., s. 130-
159; Halil Ibrahim Bulut, “Dini Siddetin Fikri Arka Plan1 Olarak Haricilik ve Giiniimiize Yansimalar1”,
Usul islam Arastirmalari, C. 11, No: 11, 2009, s. 41-54.

744 [bn Asakir, Tarthu Dimask, C. XLIII, s. 489; Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, C. XXII, s. 323; Zehebf,
Siyer, C. IV, s. 214; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, C. VIII, s. 127.

745 Hakim, el-Medhal, s. 53; Leknevi, el-Asarii’l-merfi’a, s. 15; Ahmed Muhammed Sakir, el-
Ba’isii’l-hasfs, s. 126.

i siinnet alimleri tarafindan genelde kabul edilmemistir. Hariciler ve Ehl-i siinnete goére onun bir kolu
oldugu ileri siiriilen Ibadiyye ise Kur’an’a arz prensibini kabul etmislerdir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.
Sereen Alia, “Ehl-i Siinnet ve ibadiyye’ye Gore Hadis -Ma’mer b. Rasid’in Cami’i (6. 153/770) ve
Rebi’ b. Habib’in Miisned’i (6. 171/788) Ornegi-”, Istanbul, Istanbul Universitesi, Doktora Tezi, 2020,
s. 215-219.

™7 Sibaf, es-Siinnetii ve mekénetiiha fi’t-tesri’i’l-islami, s. 99-101.

748 Hatib, es-Siinnetu kable’t-tedvin, s. 204-206.

200



tetkik etmekte ve Haricilerin hadis uydurmadiklari sonucuna ulasmaktadir.”*® Netice
olarak, bu haberlerin Haricilere degil Rafizilere ve zindiklara matuf oldugu yoniinde
genel bir kanaate ulasilmistir. MevzQat literatiiriinde ve kaynaklarinda Haricierin
uydurmasi oldugu belirtilen bir hadise ulasilamamis olmasi da bu kanaati destekleyen
onemli bir veri gortinimindedir. Bununla birlikte, “...Muhakkak ki biz, bir sey
hosumuza gittiginde onu hadis yapwerirdik” seklindeki sdylemin, hadis vaz‘inin
sadece bireysel bir faaliyet olarak kalmadigini1 gostermesi bakimindan 6nem arz ettigi
belirtilmelidir. Zira ilgili ifadeden hareketle, hadis uydurma eyleminin belli bir amacla

toplanan kimseler arasinda sistematik seklide siirdiiriildigi de soylenebilir.
2. Murcie

Siyasi ve itikadi bir firka olan Miircie, Hariclyye’ nin biiyiik giinah isleyenin
tOvbe etmedigi taktirde kesin olarak dinden ¢ikacagi goriisiine tepki olarak dogmustur.
Ik defa amel-iman ayrimi yaparak, biiyiik giinah isleyenlerin kafir olmayacagini, Hz.
Osman ve Hz. Ali basta olmak iizere biiyiik giinah isleyenlerin durumunun Allah’a
birakilmasi gerektigini ileri siiren Murcie imanla ilgili goriisleriyle bilinmektedir.”®
Ehl-i reyden olan baz1 kezzab muhaddislerin mezheplerine delil getirebilmek amaciyla
Miircie icin hadis uydurduklari belirtilmistir.”! Bu hususta Ibn EbG Hatim’in (6.
327/938), Muhammed b. Eban b. Aise el-Kasrani (6. ?) hakkindaki aktarimi dikkati
calibtir. O, Ebl Ziir‘a er-Razi’den (6. 264/878) isittiklerini soyle aktarir: “Muhammed
b. Eban Rey’e ilk geldiginde insanlara, ‘Rey halki hangi hadislere istiyak duyar?’
dedi. Buna karsilik ona, ‘Ircd ile ilgili hadislere’ cevabi verildi. Muhammed, onlar
icin hemencecik irca ile ilgili bir ciiz uyduruverdi.”™% Bu 6rnek, mezhep taassubunun
sonuglarin1 gosterdigi gibi ayn1 zamanda hadis vaz‘ eden ravinin toplumun

thtiyaglarimi nasil gozettigini de ortaya koymaktadir.

Mevz(at literatlirinde Miircie’nin 6zellikle imanla ilgili goriislerini teyit veya

9 Felate, el-Vad’ fi’l-hadis, C. I, s. 229-238.

80 Figlah, Glnumiiz islam Mezhepleri, s. 571, 572; Kutlu, “Miircie”, s. 41.

51 Sa’di b. Mehdi el-Hasimi, Ebfi Ziir’a er-Razi ve cuhdiihd, C. I, s. 31.

2 bn Ebli Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, C. VII, s. 200; Sa’di b. Mehdi el-Hasimi, Ebd Ziir’a er-Razi
ve cuh(dihd, C. 11, s. 824.
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tenkit eden rivayetlerle karsilasilir. ibnii’l-Cevzi’nin Imanm artip eksilmesi babinda
kaydettigi su rivayet buna drnektir: “Imanin arttigini séylemek nifak, onun eksildigini
soylemek ise kiifiirdiir boyle kimseler tévbe etmezlerse boyunlarini kiligla vurun,
bunlar Rahman in diismanlaridir...” Miellif, bu rivayetin Muhammed b. Kasim el-
Taykani’nin uydurmalarindan oldugunu ve onun Miircie mezhebi i¢in hadis uyduran
isimlerinin basinda geldigini kaydetmistir.”>® Imanda istisna babinda Enes b. Malik—
Hz. Peygamber kanaliyla aktarilan, “Ummetim haywr iizeredir, kibleden yon
cevirmezler ve imanlarinda istisna yapmazlar” seklindeki rivayetin Miircie tarafindan
uyduruldugunu agikea ifade ettigi goriilmektedir.”* Hal boyle iken muhalif firkalar da
Miircie’yi zemmeden rivayetler ihdas etmekten geri kalmamislardir. Bunun bir 6rnegi,
“Ummetimden iki stmif vardir ki onlarin Islam’dan nasibi yoktur. Bunlar Kaderiyye ve
Miircie’dir”’™ rivayetinde goriilmektedir. Kaderiyye ve Miircie gibi firkalara duyulan
kin ve nefretin 6rnegi olabilecek baska bir rivayette Hz. Peygamber’e, “Bir Miircii
veya Kaderi olse ve defnedilse ii¢ giin sonra kabir a¢ilip bakilsa onun yiiziiniin
kibleden cevrildigi goriiliir. "™ sdzii atfedilebilmistir. Bu iki firka iiretilen diger bazi
rivayetlerde Hz. Peygamber’in sefaatinden de men edilmistir.”” Yine, Miircie ile
birlikte baska firkalarin hedef alindig1 bir metinde “Miircie, Kaderiyye, Rafiziler ve
Hariciler 'den tevhidin dortte biri ¢ekilip alimir. Allah, onlart kdfirler olarak ebediyen

kalmak iizere cehenneme atacaktir.”’™® seklindeki ifadeler dikkat cekmektedir.
3. Mu‘tezile

Itikadi meselelerin yorumunda akil ve iradeye oncelik vermekle bilinen

Mu‘tezile’nin isimlendirilmesinde farkli goriisler bulunmakla birlikte™® onun, Hz.

753 Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. I, s. 133; Mevsili, el-Mugnt, s. 25.

7% [bnii’1-Cevz, el-Mevzi ‘at, C. |, s. 135.

5 Sagant, ed-Diirri’l-multekat, s. 41.

75 [bnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. IV, s. 1997; ibnii’l-Cevzi, el-Mevza‘at, C. 1, s. 277; ibn
Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, C. |, s. 312.

57 Tbnii’1-Kayserani, Tezkiretii’l-mevzi at, s. 54.

78 [bnii’l-Cevzi, el-Mevza‘at, C. I, s. 278.; Kaderiyye ve Miircie ile ilgili hadislerin degerlendirildigi
bir ¢alisma icin bkz. Koktas, “Kaderiyye ve Miircie le Tlgili Hadislerin Degerlendirilmesi”, s. 113-143.
™ Ayrintil bilgi igin bkz. Fevzi Cakmak, “Mutezile Ekoliiniin Olusumunda Eski Iran Dinlerinin
Etkisi”, Kayseri, Erciyes Universitesi, Yilksek Lisans Tezi, 2004, s. 1-11; Huseyin Hansu, Mutezile ve

Hadis, Ankara, Otto, 2012, s. 41-62; Hiiseyin Maraz, Vasil b. Ata ve Mu‘tezili Diisiincenin Dogusu,
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Osman’in schit edilmesinden sonra meydana gelen olaylarda higbir siyasi tarafa
karismayip uzak duran kimseleri nitelemek {izere kullanildigi seklindeki tanim,
konumuz baglaminda énemlidir. Zira bu tanim, esasinda itikadi bir mezhep olarak
temayiiz eden Mu‘tezile’nin dogusunda siyasi ¢ekismelerin etkisini gostermektedir.’®°
Tarihte, hicri I1./VIIL. asirda ortaya ¢ikan bu firkayla Ehl-i stinnet arasinda daima bir
catisma goriilmiistiir.”% Ehl-i stinnet alimleri Mu‘tezile’yi siinnet ve hadise deger
atfetmedigi gereckgesiyle elestirirken, Mu’tezili alimlerden ise Ehl-i silinnete, bazi
hadiscilerinin kasten yalan sdyledikleri, kitap, stinnet ve icma‘a aykir1 rivayetlerinin

bulundugu, celiskili ve akla ters haberleri naklettikleri yoniinde tenkitler gelmistir.”®?

Hadis uyduran kisiler i¢erisinde zaman zaman Mu‘tezili isimler de zikredilir.
Bunlar arasinda Arap edebiyatinin dnde gelenlerinden meshur Mu‘tezili kelamcisi
Cahiz (0. 255/869) dikkat cekmektedir. Zira Arap sairlerinden Ebii’l-Ayna (0.
283/896) Cahiz ile birlikte hadis vaz‘ina karistigini soyle ifade eder: “Ben ve Cahiz
Fedek hadisini uydurduk ve onu Bagdat seyhlerinin kitaplarina sokusturduk. Ibn Seybe
el-Alevi disindakiler de bu hadisi kabul ettiler. O ise ‘bu hadisin sonu basina
benzemiyor’ diyerek onu reddetti. ”"®® Bundan sonra el-Alevi tévbe etmisse de ayni
hadisi nakletmeyi siirdiirmiistiir.”®* Cahiz, Ehl-i bid’atten olmasi, hadiste giivenilir
olmamas1 ve sakacilig1 sebebiyle bazi hadisciler tarafindan elestirilmistir.”®® Zehebf (6.
748/1348) ise onun hakkindaki degerlendirmeleri aktardiktan sonra kendi kanaati

olarak, Cahiz’in az hadis rivayetinde bulundugunu ve hadisle pek ilgilenmedigini

Ankara, Otto Yaymlari, 2019, s. 23-41; Ilyas Celebi, “Mu‘tezile”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi, C. 31, Istanbul, TDV Yaynlar1, 2006, s. 391.

0 Ayrintil bilgi igin bkz. Vildan Ertugrul Inecik, “Islam Diisiincesinde Siyasal ve Sosyal Alanda
Mutezile Ekolii ve Tanzimat Donemine Etkileri”, Denizli, Pamukkale Universitesi, 2019, s. 4, 14-16.
761 By ¢atismalarin temelinde Mu‘tezile’nin inang esaslar1 yer almaktadir. Onlar inang esaslarini usl-i
hamse denen bes maddeyle ifade ederler. Bunlar; “tevhid, adalet, va‘d ve vaid, menzile beyne’l-
menzileteyn ve emir bi’l-ma‘rGf nehiy ani’l-munker”dir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Sehristani, el-Milel
ve’n-nihal, C. I, s. 139.

62 Ayrmtih bilgi igin bkz. Hansu, Mutezile ve Hadis, s. 233.

63 Hakim, el-Medhal, s. 53; Ibnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. |, s. 50; Siy(tl, Tedribu’r-Ravi fi Serhi
Takribu’n-Nevavi, C. 1, s. 336; Zehebi, Siyer, C. XI, s. 529; ibn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. VI, s. 189;
Sibt Ibnii’1-Acemi, Kesfii’l-hasTs, s. 200.

64 Hakim, el-Medhal, s. 53; Ibnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. |, s. 50; Sily(ti, Tedribu’r-Ravi fi Serhi
Takribu’n-Nevavi, C. I, s. 336; Zehebi, Siyer, C. XI, s. 529; Ibn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. VI, s. 189.
765 {pn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. VI, s. 189.
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belirtmekle birlikte hadiste miittechem olmadigini da zikretmistir.”®® Cahiz’e yonelik
bu farkli degerlendirmelerin temelinde, onun Mu‘tezili olmasi ve hadislere
muhaddislerden farkli bir metotla yaklasmasi sebebiyet vermis olmalidir.’®” Sayet
Ebii’l Aynd’nin itirafi dogruysa mu‘tezili bir alimin hadis vaz‘iyla miinasebeti
kurulabilir. Aksi bir durumda ise Mu‘tezile’nin bir sekilde hadis vaz‘iyla

irtibatlandirilmaya calisildig1 soylenebilecektir.

[bn Teymiyye'nin, Allah’in akil icin “Senden daha serefli bir sey
yaratmadim ™% dedigini haber veren rivayeti bazi insanlarin, burada murad faal
akildir diyerek acikladiklarint ve bunun Mutezile’nin sdzlerinden oldugunu izah
etmesi,’®® hadisi mezheplerin kendi goriislerini desteklemek amaciyla uydurduklari

nakiller kategorisinde ele almaya imkan sunar.
4. Ehl-i stinnet

Ehl-i stnnet kavrami, ilk dénemlerden itibaren, dinin temel konularinda
Resdlullah (a.s.) ve ashabin takip ettigi yolu benimseyenleri nitelemek amaciyla
kullanilmistir. Hakem olayinda Havaric ve Sia saflarinda yer almayarak, mutedil tavir
sergileyen bir zimreden dogan Ehl-i siinnetin firka olarak tesekkiilii III/IX. asra
tekabiil etmektedir.””® Ehl-i siinnetin mevz( rivayetlerle irtibat;, daha ok hilafet
merkezli metinler (izerinden takip edilebilmektedir. Ozellikle ilk (¢ halifenin

faziletlerine yonelik vurgularla belirginlesen bu ¢esit haberler, Sia’nin iimmet tizerinde

766 Zehebf, Siyer, C. X1, s. 530.

767 Akyiiz, Cahiz’in siinnet/hadis hakkindaki goriislerini inceledigi bir calismasinda onun yalan
sOyledigi ve hadislerle dalga gegtigi seklindeki elestirilere maruz kaldigini belirtmekte fakat esasinda
hadisleri degil, hadise girmis olan eski kiiltiirlere ait bilgileri elestirdigine dikkat ¢gekmektedir. Cahiz’in
kendi goriislerini delillendirmek tizere zayif ve mevzi rivayetleri kullanmaktan da ¢ekinmedigini
belirten yazar, Cahiz ile hadisciler arasindaki miicadelenin hadis yorumundaki farkliliktan
kaynaklandigin1 vurgulamaktadir. Calismanin sonucuna gore Cahiz, hadis rivayetine kars1 elestirel bir
tavir sergileyen ilimli bir Mu‘tezili alimdir. Hiiseyin Akyiiz, “el-Cahiz’in Siinnet/Hadis Hakkindaki
Goriisleri”, Ondokuz Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 31, No: 31, 2011, s. 261, 262.
8 fbn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas, s. 57; Fetteni, Tezkiretii’l-mevzQat, s. 28; Ali el-Kari, el-
Masnii‘, s. 62; Ali el-Kari, el-Esrarii’l-merfi’a, s. 124,

8 Ibn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas, s. 57.

10 Yusuf Sevki Yavuz, “Ehl-i Siinnet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, C. 10, Istanbul,
TDV Yayinlari, 1994, s. 525; Galip Tiircan, “Ibn Hazm’a Gore Ehl-i Siinnet Kavramimn I¢erigi”, Milel
ve Nihal, C. 6, No: 3, 2009, s. 81; Yamanus, “Es’ari Hadis Ekoli”, s. 13,14.

204



olusturabilecegi olumsuz sahébe algisin1 6nleme amaciyla tebariz eder. Emevi
yonetiminin mesruiyetini kanitlamak maksadiyla uyduruldugu anlasilan hadislerde de
stinni diistincenin etkili oldugu ifade edilebilir. Nihayetinde aksi bir sdylem, Sia’nin

imamet diisiincesini onaylamak anlamina gelecektir.’’*

Gulat-1 Sia, hilafetin Hz. Ali’nin hakki oldugunu ve Hz. Eb( Bekir’in (0.
13/634) bu hakki gasp ettigini ileri sirmektedir. Onlarin bu iddialar1 Hz. Eba Bekir’e
kars1 bilyiik bir nefret beslemelerine sebebiyet vermistir. Ik halifenin faziletini 6n
plana c¢ikaran mevz( hadislerin bu nefret sdylemine kars1 uydurulduklar:
anlasiimaktadir. Mesela, Ali b. Abde el-Miiketteb > Yahya b. Said el-Kattan > Ibn Ebi
Zi’b > Muhammed b. Miinkedir > Cabir kanaliyla; “Allah herkese genel olarak Ebii
Bekir’e ise ozel olarak tecelli eder.”’’® seklinde hadis buna érnektir.””® Bu haberin
mecr(h ravisi Ali b. Abde el-Muketteb (6. 257/876) olup o “hadis hirsiz1” ve “kezzab”
oldugu igin cerh edilmistir.”’* Rivayetin gesitli tariklerine yer veren Ibnii’l-Cevzi
onlarin Hz. Ali icin hadis vaz‘ eden Rafizilere kars1 uyduruldugunu belirtmistir.””
Miiellifin bu izahi, siyasi gatismalarin rivayetler tizerinde etki-tepki seklindeki
tezahiiriinii gdstermesi bakimindan énemlidir. Hz. Omer’in (6. 23/644) “Ebi Bekir
ile Restlullah konustugunda ben, o ikisi arasinda soyleneni anlamayan bir zenci gibi
kalryordum.”’"® dedigini haber veren rivayette ise Hz. Ebii Bekir’in fazileti Hz.
Omer’in otoritesi kullamlarak kanitlanmaya galisilir. Rivayeti metin merkezli bir
degerlendirmeye tabi tutan ibn Teymiyye; “Bu a¢ik bir uydurmadir. Onu ancak bir
cahil veya bir mulhid rivayet eder. Hadis ilminin ehli olan hi¢ kimse bunu

7t [gde Muhyettin, “Bir Sahis Iki Portre: Mutezile ve Hanbelilere Gére Muaviye b. Ebi Siifyan”,
Gaziantep University Journal of Social Sciences, C. 22, No: 2, 2023, s. 398.

772 {bnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. 11, s. 604; Fetteni, Tezkiretii’l-mevzi at, s. 149, 150.

773 Ebii Bekir’in islam tasavvufundaki yeri hakkinda kaleme alinan bir makalede ehl-i tasavvuf yaninda
onun fazileti islenirken bu algiin olusmasinda sahih nasslar beraberinde bazi uydurma rivayetlerinde
etkili olduguna isaret vardir. Bk Hatice Cubukcu, “Islam Tasavvufunda Hz. Ebii Bekir’in Yeri”,
Akademik Bakis Uluslararas1 Hakemli Sosyal Bilimler Dergisi, No: 66, 2018, s. 412-429.

7 Tbn Adi, el-Kamil, C. VI, s. 369, 370; Zehebi, Mizanii’l-i’tidal, C. III, s. 120, 121; Tbn Hacer,
Lisanii’l-mizan, C. V, s. 515.

75 Tbnii’1-Cevzi, el-Mevza ‘at, C. |, s. 303, 304; Rivayetler icin bkz. Tbnii’l-Cevzi, el-Mevza ‘at, C. I, s.
303-321.

776 {bn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas, s. 61.

205



2777

nakletmez. seklindeki sozleriyle tenkit etmektedir.

Hz. Omer hakkinda uydurulan bazi rivayetlerde de faziletin 6n plana ¢ikarildig1
goriiliir. Boylece muhaliflerine, onun halifeliginin mesrti oldugu mesaj1 verilmistir.
Buna 6rnek olabilecek bir rivayet; Velid b. Fazl el-dnezi > Ismdil b. Ubeyd b. Nafi*
el-Icli > Hammad b. Ebi Siileyman > Ibrdhim en-Nehai > Alkame b. Kays > Ammar
b. Yéasir’den naklen soyledir: “Resulullah (a.s.) bana; Ey Ammar! Az dnce Cibril
yamma geldi. Ona, ‘Bana Omer’in faziletlerinden bahset’ dedim. O ise ‘Sayet sana
Nuh’un (a.s.) yeryiiziinde kaldig1 dokuz yiiz elli yil kadar Omer’in faziletlerinden
bahsetsem yine de yetmez..." dedi.”’’® Bu metinde Hz. Omer’in faziletine dair
miibalagali bir anlatim dikkat ¢ekmektedir. Halifelerin fazileti lizerine kurgulanan
diger bazi metinlerde ilk {i¢ halifenin Hz. Ali’ye karst konumlandirildigr goriliir.
Mesela, Amr b. Vikid ed-Dimaski > Yinus b Meysere > Ebi Idris > Mudz b. Cebel
tarikiyle gelen bir haberde ilk ii¢ halifenin faziletine isaret edilmektedir. ilgili rivayette
miittehem ravi Amr b. Vakid ed-Dimagki (6. 130/747) olup o, Hz. EbGi Bekir’in bir
kefeye iimmetin diger kefeye konuldugunu ve onlarin birbirine denk geldigini aktarir.
Aymi ifadeleri Hz. Omer ve Hz. Osman i¢in de kullanan ravi, Hz. Ali’den hi¢ s6z
etmemektedir.””® Ravinin bu tutumu, rivayetin Sia’nin imamet teorisine karsi

uydurulmus olabilecegini diisiindiirmektedir.

Hz. Eb( Bekir ve Hz. Omer’e bugzeden kimseleri tahzir eden bir rivayette ise
diinya semainda seksen bin melegin bulundugu ve bunlarin Ebi Bekir ile Omer’i seven
kimseler i¢in istigfar ettigi, ikinci kat semada yine seksen bin melegin bulundugu ve o
ikisine bugzedenler icin lanet ettikleri bilgisi yer almaktadir.”®® Hz. Eb( Bekir ve Hz.
Omer’in Restlullah’in (a.s.) veziri oldugunu haber veren rivayette’s! de ilk iki

halifenin beraber tazim edildigi goriilmektedir. Yine “Ben size goénderilmis

7 ibn Teymiyye, Ehadisii’l-Kussas, s. 61.

8 fbn Adi, el-Kamil, C. VIIL, s. 361; Ibnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. I, s. 216; Ibnii’l-Cevzi,
el-lelii’l-miitenahiye, C. 1, s. 189, 190; Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzi at, C. I, s. 321; ibn Arrak, Tenzihii’s-
seri’a, C. |, s. 346.

7 Tbnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. I, s. 377.

780 fbn Adi, el-Kamil, C. TII, s. 199, 200; ibnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. II, s. 941; ibnii’l-
Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. |, s. 326, 327; Slydt], el-Le’ali’l-masnii‘a, C. |, s. 281, 282.

781 Tbnii’l-Kayserani, Tezkiretii’l-mevzii‘at, s. 21, 22.
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29782 ««

olmasaydim Omer gonderilecekti. Her nebinin bir dostu vardir. Benim dostum

da Osman’dwr.”’™®

manasindaki hadisler Sia’nin sahabe hakkindaki galiz ifadelerine
tepki olarak vaz* edilmis olmalidir. Sia’nin karsisinda yer alan Muaviye (6. 60/680)
taraftarlar1 da Muaviye’yi tazim etmekten ve onun hilafeti hak ettigini ortaya koymaya
calismaktan geri durmamislar, onu, Hz. Peygamber ve Cebriil ile birlikte Allah
katindaki en giivenilir ii¢c kisiden biri sayan’®* rivayeti uydurabilmislerdir. Aslinda
Muaviye’yi Oven veya yeren rivayetler Emevi-Abbasi taraftarligi/diismanligi ile
irtibatli olarak da ayrica ele alinabilir, fakat bu ¢esit haberlerin ortaya atilmasinda
temelde Ehl-i stinnet-Rafizi ¢atigmalarinin bulundugunu ibn Hacer (8. 852/1449) soyle
ifade etmektedir: “Rafiziler, Ehl-i beytin faziletine dair sayilamayacak kadar hadis
uydurdular. Buna mukabil, Ehl-i siinnetten bazi cdhil kimseler de Mudviye nin ve

sevhdmin faziletine dair hadisler vaz * ettiler...”"®®

Muaviye i¢in vaz* edilen baska bir rivayette onun Restlullah katindaki degeri
vurgulanmaktadir. Ibn Omer’den merfll olarak aktarilan hadis soyledir: “Biz
Restilullah’in yamindaydik. O, bize soyle dedi: ‘Sam’in bazi sehirlerinden benim icin
sevgili olan bir adam gelecektir. O, bendendir, ben de ondanim.’ Bir adam, ‘O kimdir
ey Allah’n el¢isi?’ diye sorunca Restlullah (a.s.) elindeki degnegi Muaviye 'nin basina
dokundurarak, ‘O, budur’ buyurdu.”’®® Muhaliflerine kars1 Muaviye'yi yiicelten
baska bir hadiste Restilullah’a atfedilen ifadeler soyledir:

“Cebrail bana yiice Allah’in selamiyla beraber som altindan yapilmis bir kalem getirerek

Allah Teéla’nin sdyle buyurdugunu soyledi: ‘Ey Habibim! Bu kalemi arsimdan Muaviye b.

Eba Siifyan’a hediye ediyorum. Bunu ona ulastir ve onunla Ayete’l-Kiirsi’yi yazmasini,
harekelemesini ve noktalamasini emret. Siiphesiz ben kiyamete kadar Ayete’l-Kiirsi’yi

8 [bn Adi, el-Kamil, C. IV, s. 175; Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. I, s. 320; Zehebi, Mizanii’l-i’tidal,
C. I1, s. 50; Fettent, Tezkiretii’l-mevzQat, s. 94; ibn Arrak, Tenzihii’s-seri’a, C. |, s. 373; Ali el-Kari,
el-Masnii', C. I, s. 277.

8 Jbn Adi, el-Kamil, C. VI, s. 299; Zehebi, Mizanii’l-i’tidal, C. |, s. 201; Fetteni, Tezkiretii’l-
mevzOat, s. 94; Ibn Arrak, Tenzihii’s-seri’a, C. |, s. 392.

8 Tbn Adi, el-Kamil, C. 1, s. 315; Ibnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. II, s. 2300; Ibnii’l-Cevzi,
el-Mevzii‘at, C. I, s. 17-19; Zehebi, Mizanii’l-i’tidal, C. I, s. 126; III, 142; Tbn Arrak, Tenzihii’s-
seri’a, C. II, s. 4; Ali el-Kari, el-Masnii‘, C. I, s. 381.

785 Ibn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. 1, s. 207; Ayrica bkz. Ali el-Kari, el-Esrarii’l-merfii’a, s. 455.

8 Tbn Adi, el-Kamil, C. 111, s. 178, 179; Ibnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. 1V, s. 2044, 2045;
Zehebi, Mizanii’l-i’tidal, C. I, s. 495; Ibn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. Ill, s. 56; Siy(ti, ez-Ziyadat
>ale’l-Mevz0at, C. I, s. 297; Ibn Arrak, Tenzihii’s-seri’a, C. 11, s. 23, 24.
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okuyan kisi adedince ona sevap yazacagim.””7%

Siyasi sebeplerle uydurulan bu ve benzeri rivayetlerin ayni zamanda taassubi
sOylemler icerdigi 6zellikle belirtilmelidir. Dolayisiyla bir rivayetin ortaya atilmasinda
bazen tek bir sebebin degil pek ¢ok etkenin rol oynadigi dikkat ¢cekmektedir. Ehl-i
stinnetten oldugunu iddia eden baz1 mutaassib kimselerin Rafizileri 6fkelendirmek igin
Muaviye’nin faziletine dair hadis uydurduklarmi belirten Ibnii’l-Cevzi, ayn1 sekilde
Rafizilerin de Muaviye aleyhine hadis vaz* ettigine dikkat ¢cekmekte, her iki grubun
tavrini yanls ve girkin bir davranis olarak nitelemektedir.’8® Miiellifin bu izahina gore;
‘taassup’ sebep, ‘muhalifi 6fkelendiren mevz( hadis’ ise sonugtur. Hasimi-Emevi
¢ekismesi sonucunda ortaya ¢ikan rivayetler, Siyasi ¢atismanin en maruf 6rnekleri
olarak temayliz etmislerdir. Umeyyeogullari’'nin, Hz. Ali ve taraftarlarma karsi
sergiledigi olumsuz tutumun rivayetlere yansimasi, Siyasi ve taassubi bir hareket
olarak tavsif edilebilecek bariz bir ornektir. Nitekim, gercekligi tartisilmis olmakla
birlikte, Umeyyeogullari’nmn ad1 Ali olan kisilere dahi tahammiil edemedigine ve bu
isimle miisemma kisileri 6ldiirme karar1 aldigina dair bilgiler kaydedilmistir.”®® Bu
hususta tabiinin ileri gelen alimlerinden Uley b. Rebah (6. 114/732) 6rnek olarak
zikredilebilir. Uley’in babas1 Rebah, Umeyyeogullarmin ad1 Ali olanlar1 ldiirdiigiinii
haber alinca aslinda Ali olan oglunun adim1 Uley olarak degistirmistir.”®® Bu bilgi, hem
donem okumasi yapmaya imkan sunmasi, hem de taassiibi bir tutumun nelere yol

actigimi gozler oniine sermesi bakimindan kayda degerdir.

Son olarak, genel bir degerlendirmeye tabi tutulursa lider vasifli kisileri
merkeze alan bu tir haberlerin uydurulma sebeplerini tespitte, dncelikle metinden
hareket edilebilecegini soylemek mimkindir. Zira metnin yansittigi; ovgiide
miibalaga, mesruiyeti kanitlama, fazileti vurgulama gibi unsurlar, mecrih ravi

hakkinda teferru ata ¢ok da ihtiya¢ birakmadan, rivayetin siyasi muhalefet sebebiyle

87 fbn Arrak, Tenzihii’s-seri’a, C. 11, s. 3.

88 Thnii’l-Cevzl, el-Mevzii ‘at, C. 11, s. 15.

789 Zehebf, Siyer, C. V, s. 102.

90 Zeheb, Siyer, C. V, s. 102; Ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, C: VII, s. 318, 319; ishak Emin Aktepe,
“Uley b. Rebah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 42, Istanbul, TDV Yayinlari, 2012,
s. 79.
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uyduruldugunu tespite imkan sunmaktadir.
111. iSLAM DININE ZARAR VERME

Yapilan taramalar neticesinde hadis uydurma eylemiyle adeta 6zdeslestirilen
grubun zenadika oldugu gériilmiistiir. Zenadika, Islam dinine ve devletine duyulan
nefretin bir neticesi olarak, insanlarin dinine zarar vermek amaciyla hadis uyduran
gruplarin basinda yer almaktadir. Kullanimi Islam 6ncesi Mezopotamya’ya kadar
uzanan “zindik” kavrammin muhtevasinda Islami dénemle birlikte bir genisleme
goriiliir. Zira, dnceleri genel olarak Allah’a ve ahirete inanmayan kisileri nitelemek
icin kullanilan kavram, Emevilerden baglayarak tarih boyunca c¢ok degisken bir
anlamlar dizisini ifade etmek iizere kullamlmistir. Ancak her donemde Islam’a aykirt
biitiin inan¢ ve hareketleri niteleyen bir terim olmustur.”! Zmdik kavrami
kapsamindaki firkalarin ge¢misleri Islim éncesi doneme dayanmaktaysa da bunlarin
hadis vaz‘ina ne zaman karistiklar1 hususunda net bir bilgi yoktur. Fakat Abbasilerin
ilk doneminde diialist diisiinceye kars1 yazilan reddiyeler’®? bu dénemde onlarin ciddi
bir tehlike olarak goriildiikleri seklinde yorumlanabilir. Ayni zamanda Abbasilerin
Emevilerden daha misamahakar bir yonetim anlayisi benimsemeleri, farkli din ve
mezhebe mensup kisilere devlet idaresinde daha fazla yer vermeleri de zindikligin
yayilmasina sebep olmustur.’®® Dolayistyla zenadika h. IL/VIL. asirda hadis uydurma
eylemine c¢oktan baslamis olmalidir. Asagida ele alinacagi ilizere bazi meshur

zindiklarin 6liim tarihleri de bunu teyit etmektedir.

Zmdiklarin hadis uydurmadaki maksatlari, zarar ilkesine dayanmaktadir.
Onlar, Islam’a zarar vermek igin ¢esitli yollara tevessiil etmislerdir. Zira bazen
dogrudan dine yonelik asilsiz metinler iireterek bazen kalplere dokunarak bazen de
sahsi bir tecriibeyi hadis formuna sokarak dini tahrif etmeye ¢alismislardir. Tbnii’s-

Saldh’tan (0. 643/1245) sonra usil eseri kaleme alan miielliflerin ¢ogu hadis uyduran

1 Cihan, Uydurma Hadislerin Ortaya Cikisinda Zindiklarin Rolii, s. 9; Demirel, Diialist Zindiklar
ve Hadis, s. 17-19.

92 Dijalist zindiklara kars1 yazilan reddiyeler icin bkz. Demirel, Diialist Zindiklar ve Hadis, s. 21.

798 Sadik Cihan, “Zindiklarin Uydurma Hadislerle Miinasebeti”, Ondokuz Mayis Universitesi Tlahiyat
Fakdiltesi Dergisi, C. 4, No: 4, 1990, s. 39,40.
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firkalardan biri olarak zenadikaya yer vermislerdir. Keza mevz(at literatirinde de
Islam Dini’ne zarar verme, seklinde bir uydurma sebebi yer almakta ve zenadikanin
bu amagla hadis uydurduguna deginilmektedir. Literatiir taramas1 sonucunda elde
edilen bulgulara gére zenadikanin dine zarar verme yontemleri; dinin aslin1 bozma/
dini noksan gosterme, sahsi hustimet ve dini hafife alma seklinde tezahiir etmistir.
Butlin bunlar ‘zarar ilkesi’ semsiye kavramini yansitan unsurlar olmasi hasebiyle kesin
hatlarla birbirlerinden ayrilamayacaksa da daha sistematik bir tasnif sunmak

maksadiyla asagida alt basliklar halinde ele alinacaktir.
A. Dinin Aslim1 Bozma

Zindiklar Kur’an ve Siinnetin belirledigi temel ilkeleri dikkate almaksizin
aslinda dinde olmayan seyleri ona dahil ederek ve kalplere siiphe tohumlart ekmeyi
hedefleyerek dinin aslin1 bozmaya g¢alismislardir. Onlar, hadisleri dini tahrif etme
vesilesi olarak gérmiis ve amaclarina matuf rivayetler ihdas etmislerdir. Zindiklarin
hadis uydurmada ne kadar ileri gittikleri kendi itiraflarinda verdikleri rakamlarda
ortaya ¢ikmaktadir. Daha once kaydedildigi gibi Abdiilkerim b. Ebi’l-Avca’nin (0.
155/772) dort bin hadis uydurdugunu ve bununla helali haram, harami da helal
gdstermeyi amacladigin itiraf etmesi’® bunun yalnizca bir 6rnegidir. Tabi, bu itirafin
sthhatini sorgulamak gerekmekteyse de her haliikarda kalplere bir siiphe salacagi
muhakkaktir. Yine bir rivayette Halife b. Mehdi’nin (6. 169/785), “Zindiklardan bir
adam benim yamimda, insanlar arasinda dolasan dort yiiz hadis vaz* ettigini itiraf
etti”"® seklindeki ifadeleri dikkat gekmekteyken diger bir rivayette ise zindiklarin on
iki bin hadis uydurup onlar1 insanlar arasinda yaydig1 nakledilir.”®® Bu rivayetlerde yer
alan rakamlarin kesretten kinaye olarak anlasilmasi gerektigi belirtilmelidir. Zira gerek

mevziat gerekse ona kaynaklik eden eserler igerisinde zenadikaya nispet edilen

94 Zehebl, Mizanii’l-i’tidal, C. II, s. 644; Ibn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. V, s. 241; Ibn Hacer,
Nuhbbetii’l-fiker, s. 271; Sehavi, Fethii’l-mugis, C. |, s. 317; Leknevi, el-Asarii’l-merfi’a, s. 12;
Agkar, el-Vad’u fi’l-hadisi’n-nebevi, s. 68.

7% Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 36.

796 Epl Omer Cemaliiddin Yasuf b. Abdillah en-Nemeri Ibn Abdiilber, et-Temhid lima fi’l-Muvatta’
mine’l-me‘ani ve’l-esanid, thk. Ustafa b. ahmed el-Alevi, Muhammed Abdilkebir el-Kiibra, Magrib,
Vizaretii Umumi’l-Evkaf ve’s-Suiini’l-Islamiyye, 1387, C. L, s. 44.
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uydurmalarin bu rakamlara tekabiil etmesi miimkiin gdziikkmemektedir.”” Ancak
verilen rakamlar yine de zenadikanin uydurma faaliyetlerindeki konumunu gostermesi
baglaminda miihimdir. Zindiklar, hadis uydurma faaliyetlerine mesru bir zemin
hazirlayabilmek maksadiyla Hz. Peygamber’e su s6zii nispet etmislerdir: “Size benim
hadisim olarak hakka muvafik bir séz nakledilirse, onu ben soylemis olayim veya
olmayayim, kabul ediniz.”"® Goriildiigii iizere bu haberde hadis diye nakledilen ve

hakka aykir1 olmayan her tiirlii s6ziin kabuliine yonelik bir telkin bulunmaktadir.

Zenadika’nin La ilahe illallah kavlinin yaratilmis oldugu seklindeki haberleri
vaz‘ ederek, Allah’in vahdaniyet sifatin1 iptal etmeye calismalari da dinin aslini
bozmaya matuf bir eylemdir. Bu konuda Cizekani’nin (6. 543/1148) su agiklamasi
zikre degerdir: “Imanin bagi tevhittir. O ise la ilahe illallah kavlidir. Imamn mahlik
oldugunu iddia eden kisi, Allah tevhidi yaratincaya kadar tek degildi demektedir. Bu
ise zindiklarin sézlerindendir.”™ Clzekani’nin izahi, zindik kavramina yiikledigi
anlami ortaya koydugu gibi, onun bu hadisi bir uydurma sebebiyle iliskilendirmesine

de ornek teskil etmektedir.

Mu‘tezili alimlerden Ka‘bi’nin (6. 319/931) naklettigi bir rivayette
zindiklardan olan Nasr b. Tarif’'in hadis uydurdugunu itiraf etti§inden s6z
edilmektedir. Ilgili haber su sekildedir: “Abdiissamed b. Abdiilvdris 'ten (6. 206-7/821-
2) soyle dedigini isittim: Bir hastaliga tutulan Ebu Ciizeyy’in (0. 170/786) (Nasr b.
Tarif) yanina gittigimizde bize, ‘Sayet bu hastalik bana musallat olmasayd: yaptigim
seyi goremeyecektiniz. Onu soylemeyecek ve itiraf etmeyecektim. Fakat ben sizi sahit
tutuyorum ki falanca hadisleri ben uydurdum. Bundan dolayr Allah’tan affini
istiyorum.” dedi. Oradakiler ise ona ne iyi ettin de bunu itirafta bulundun dediler.”
Rivayetin sonunda Nasr b. Tarif’in 06lmedigi, hastaliktan kurtuldugu ancak

uydurdugunu soyledigi hadisleri tahdis etmeye devam ettigi zikredilmektedir.8%

797 Zenadikanin binlerce hadis uydurdugu yoniindeki rivayetlerin kesretten kinaye olduguna, bu
rivayetlere hakiki anlam yiiklenemeyecegine dair izah ve gerekgeler i¢in bkz. Demirel, Dualist
Zindiklar ve Hadis, s. 130-132.

98 Ukayli, ed-Du‘afa, C. 1, s. 32; Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzi at, C. |, s. 257, 258.

99 Clizekant, el-Ebatil ve’l-menakir, C. I, s. 185.

800 Ebii’l-Kasim Abdullah b. Ahmed b. Mahmiid el-Belhi K&‘bi, Kabilii’l-Ahbar ve ma ‘rifeti’r-rical,
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Hammad b. Zeyd’in (6. 179/795) zenadikay dini kaynaklari tahrif etmede Yahudilere
ve Hiristiyanlara benzetmesi®®! aslinda zenadikanim hadis vaz‘ etmede ne kadar etkin
oldugunu da dzetlemektedir. Zindiklar hadis uydururken Islam dinini tahrif ederek ona
zarar vermeyi hedeflemislerdir. Dinin aslin1 bozma sekillerinden biri de insanlarin
zihnine onun noksan oldugu diisiincesini yerlestirmektir. Boylece dine karsi bir
giivensizlik insas1 hedeflenir. Ibnii’l-Cevzi (6. 597/1201), Bakara Saresinin zikri
babinda “Sayet Bakara Siresi iti¢ yiiz ayete tamamlanmis olsayd, inek insanlarla
konusurdu %% seklinde gayr-i makul bir mevzi rivayet kaydetmis ve bunu uyduranmn
asla affedilmeyecegini ciinkii boyle bir hadisin ancak Islam’1 noksan bir din olarak

gdstermek amaciyla vaz edildigini soylemistir.8%

Islam’1n miintesipleri i¢in belirledigi bazi temel ilkeler vardir ki bunlar zaman
ve zemin gibi etkenlere bagli olmaksizin gegerliligini ve degismezligini daima
korumaktadir. S6z gelimi namazin akil balig olan her akilli Miislimana farz olmasi
degismez ilkelerle kastimizin bir 6rnegi olabilir. Ayni sekilde Hz. Peygamber’in
peygamberlerin sonuncusu oldugu Rahmanin bildirdigi temel ilkelerden biridir.8%
Ancak yalancilar, bu degismez ilkeleri yine Hz. Peygamber’e izafe ettikleri hadislerle
sarsmaya calismis, bdylece inananlarin kalplerine siiphe diisiirerek Islim’a zarar
vermeyi hedeflemisledir. Ibnii’l-Cevzi’nin Ma kil b. Ziyad > Muhammed b. Said el-
Maslib > Humeyd > Enes > Resllullah senediyle kaydettigi, “Ben nebilerin
sonuncusuyum. Benden sonra nebi gelmeyecektir; ancak Allah dilerse o baska!”
seklindeki rivayet buna Ornektir. Daha 6nce de yer verildigi gibi, miellif, “Allah

dilerse o baska” seklindeki istisnanin Muhammed b. Said tarafindan uydurulduguna

dikkat c¢ektikten sonra bu isnadin ancak insanlarin kalbine siiphe diisiirmek i¢in

thk. Amr Hiiseyni b. Omer Abdiirrahim, Beyrut, Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2000, C. I, s. 22; Ukayli, ed-
Du‘afi, C. 1V, s. 296.

801 | eknevi, el-Asarii’l-merfii’a, s. 12.

802 Thnii’l-Cevzl, el-Mevzii ‘at, C. |, s. 242.

803 bnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. I, s. 242. Bakara S(resi 286 ayettir.

804 Ahzab, 33/40.
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uydurulduguna deginmistir.8%

B. Sahsi Hustiimet ve Kizginhk

Insanlarin bir kism1 &fkelenip kizdiklar1 kisiye karsi olmasi gerektigi gibi
davranmayarak, 6fkesine maglup olmaktadir. Bu durum bazen nezahet ve nezaket
sinirlarini asan birtakim davranislar sergilenmesine bile sebebiyet verebilir. Siiphesiz,
kizginlik sebebiyle yapilabilecek en kotli sey naslar1 kasten tahrif veya tagyir etmek
ya da yeni bir nas ihdas etmektir. Tarihi slrec¢ icerisinde vazza‘lar buna da miiracaat
etmis, sahsi 6fkeleri sebebiyle Nebi’ye iftira atmaktan ¢ekinmemislerdir. Zindiklardan
oldugu ifade edilen Said b. Tarif ile ilgili su rivayet buna ornektir: Rivayete gore,
oglunun 6gretmeni tarafindan doviillip aglayarak eve geldigini géren Said hemen
oracikta, “Cocuklarinizin ogretmenleri sizin en serlilerinizdir. Onlar yetime karsi

806 seklindeki hadisi vaz® etmistir. Bu

merhametsiz, miskine karst ise pek kabadur.
rivayet, aslinda zenadikanin hadis vaz‘indaki fevriligini de Orneklendirmektedir.
Nitekim Said, hikayede gelisen olaya mukabil ‘dinde bu tiirden hadisler de mi var?’
sorusunun gelebilecegini ve dolayisiyla Islam’a zarar verebilecegini hi¢ hesaba

katmaksizin hareket etmistir.

Sahsi husumetin hadis vaz‘ina sebep oldugunu gosteren baska bir olay, Leys b.
Sa‘d’in (6. 175/791) katibi olan Abdullah b. Salih (6. 222-23/836-37) ile komsusu
arasinda cereyan etmistir. Rivayete gore Abdullah b. Salih ile aralarinda husimet
bulunan bu komsu, onun yazisina benzer bir yaziyla hadisler kaydedip bunlar
Abdullah’in evine, kitaplarmin bulundugu yere atmaktaydi. Abdullah ise yaziy
kendisinin zannederek hadisleri rivayet ediyordu. Bu sebeple Abdullah’in rivayetleri
icerisinde minker haberlerin de bulundugu belirtilmistir.2” Bu rivayet, diismanligm
ve kizginligin sonuglarini gostermesi bakimindan 6nem arz etmektedir. Abdullah b.

Salih ile diismanlig1 bulunan kisi, onun gafletinden istifade ederek otoritesini sarsmay1

805 Cizekant, el-Ebatil ve’l-menakir, s. 260, 261; Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzii ‘at, C. |, s. 279; Ibn Cemaa,
el-Menhelii’r-revi fi ‘uliimi’l-hadisi’n-nebevi, s. 54; ibn Hacer, Nuhbetii’l-fiker, s. 274.

806 Ahmed Muhammed Sakir, el-Ba’isii’l-hasis, s. 123; Ali el-Kari, el-Masnii‘, s. 112, 113.

807 fbn Hibban, el-Mecrihin, C. 1, s. 534; Mustafa Oztiirk, “Hadis Rivayetinde Telkin Zabt iliskisi ve
Telkin Yoluyla Yapilan Tahrifler”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi, C. 13, No: 2, 2013, s. 113.
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hedeflemis olmalidir. Yine, “Ummetimin cimrileri terzilerdir.”®® sozii ile

“Hammlariniza danisin ama onlarin dediklerine uymayin!®® rivayeti mana itibariyla
yasanilan bir olumsuzlugun kisisel bir kotii tecriibe sonucunda kazanilan kizginligin
malzemesi gibi gozikmektedir. Bireysel bazi buhranlar veya ¢atismalar sebebiyle vaz*
edilmis hadisler kategorisine dahil edilebilecek bu nakiller, 6ziinde dini hafife alarak

ona zarar vermeyi hedefler gorinmektedir.
C. Eski Din ve Ogretilere Baghlik

Islamiyet’i kabul eden zmndiklar, zihinlerini 6énceki aidiyetlerinden
arindiramans ve eski dinlerindeki meseleleri hadisler iizerinden Islam’a dahil etmeye
calismislardir.8® Onlar, bazen de Islam’1 kabul etmis goriinerek Miisliimanlarin
arasina sizmayi ve dini tahrif etmeyi amaclamislardir. Aslen Mecdsi olan ve halife
Me’mun (6. 218/833) doneminde toplanarak felsefi soylesiler gergeklestiren bir grup
zindik, Hz. Muhammed’in (a.s.) bir resiil ve nebi olmadigi, sahih bir din de getirmedigi
lizerinde konusarak, Islim’in karsi koyamayacaklar1 bir giicle yayilmasini saf
degistirmek suretiyle onlemeye calismislardir. Onlar, daha &énce Islam’a diisman
olduklar1 yéniindeki itiraflarmi zahiren reddederek Musliimanlara yaklasmayt, islam’a
girmis ve iman etmis gibi goriinmeyi, Muslimanlara bu guveni telkin ettikten sonra
da onlarin dinlerini ifsat etmeyi planladiklarini itiraf etmislerdir.8!! Zenadikanin islam
olmusluk oykisi, eski dini ve Kkiltirel aidiyetlerini hadis formuna sokarak

Miisliimanlar arasinda yaymaya ¢aligsmalarini saglayan en ekili silah olmustur.

812

Olumsuz kadin algisinin hakim oldugu bazi mevzi rivayetlerin® eski inang ve

inanislarin etkisiyle vaz® edildigi anlasilmaktadir. Aslinda insanlik tarihi kadar eski

808 Allj el-Kard, el-Masni‘, s. 75.

809 Alli el-Kari, el-Masnid‘, s. 113.

810 Cihan, “Zindiklarm Uydurma Hadislerle Miinasebeti”, s. 40.

811 Eb Muhammed Osman b. Abdullah Hasen el-1raki, Sapiklarla Dinsizlerin Cesitli Mezhepleri (el-
Firakii’l-mufterika beyne Ehli’z-Zeyg ve’z-Zandaka), thk. Yasar Kutluay, Ankara, Nur Matbaasi,
1961, s. 100; Cihan, “Zindiklarin Uydurma Hadislerle Miinasebeti”, s. 41.

812 Olumsuz kadn algisinin tezahiirleri olarak uydurulan baz rivayetler ve bunlara dair yorumlar igin
bkz. Huriye Marti, “Olumsuz Kadm Algisimin Uydurma Rivayetlerdeki Izleri”, Dinbilimleri
Akademik Arastirma Dergisi, C. 9, No: 2, 2009, s. 101-116.
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olan bu algmin Cahiliyye dénemindeki tezahiirleri, islam’in kadina deger atfetmesiyle
kirilma yasamustir. Ancak Restilullah’m vefatindan sonra Islam cografyasinin fetih
hareketleriyle genislemeye baslamasi, farkh kiiltiirlerle temasi kaginilmaz kilmastir.
Bu siiregte 6zellikle Hristiyan ve Yahuadi kiiltlirlerinin tesirinde kalinmis, onlarin pek
cok Ogretisi Islam kiiltiiriine derc edilmistir.8® Mesela, Islam oncesi dinlerde ve
ozellikle de Yahudilikte hakim olan, kadinin yaratildig1 andan kiyamete kadar lanetli

814 jzleri, bazi mevz( haberler lizerinde

bir varlik olarak kalacagi seklindeki inanigin
rahatlikla takip edilebilmektedir. Islam dgretileriyle tendkuz eden haberlerde kadin,
Allah’a kullugun oOniindeki ciddi bir fitnedir. Nitekim, “Eger kadinlar olmasayd:
Allah’a hakkwyla kulluk edilirdi 8" manasindaki mevzQ hadis, Islam oncesi Kiltiirel
veya dinsel aidiyetlerden izler tasimaktadir. Kadinlar1 ilme ve statii sahibi olmaya layik
gbérmeyen anlayisin mamulil olarak ise, “Kadinlara yazmayr ogretmeyin. Onlara yin
egirmeyi ve NOr SOresini ggretin. 8% anlamindaki haber uydurulmustur . Bu rivayetin
de kadin/erkek tiim inananlar1 dgrenmeye ve dgrendikleriyle amel etmeye sevk eden®!’

Islam &gretileriyle uyusmadigi izahtan varestedir. Dolayisiyla burada islam dist

inaniglarin tesiriyle rivayetlere yansiyan bir kadin portresi ¢izildigi belirtilmelidir.

Mevz( hadisler arasinda ilk etapta hangi sebeple agiga ¢iktig1 izah edilemeyen
metin ornekleri hayli fazladir. Bunlar igerisinde sembolik nesneleri merkeze alarak
kurgulananlar1 da gormek miimkiindiir. Glvercin, tavuk veya horoz gibi hayvanlarin
anlamsiz bir sekilde on plana g¢ikarildigi hadisler bu kategoride ele alinabilir. Nitekim

burada zikredilen sembollerin islam dis1 inanglarin bazilarinda dinf veya kilturel bir

813 Rahile Kizilkaya Yilmaz, “Sahih, Mevzi ve Baglammdan Koparilan Hadislerdeki Kadin Algismin
Analizi”, Kadin Olmak: islim, Gelenek, Modernite ve Otesi, ed. H. Sule Albayrak, istanbul, iz
Yaymecilik, 2019, s. 230, 231; Demirel, Diialist Zindiklar ve Hadis, s. 24.

814 Ramazan Aksoy, “Islam Oncesi Toplumlarda ve Islam’da Kadinin Statiisii”, Uluslararasi Sosyal ve
Egitim Bilimleri Dergisi, No: 15, 2021, s. 25.

815 fbn Adi, el-Kamil, C. VI, s. 495; Ibnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. IV, s. 2011; ibnii’1-Cevzi,
el-Mevzi at, C. 11, s. 255; Siiy(ti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. 11, s. 134; Ibn Arrak, Tenzihii’s-seri’a, C.
Il, s. 204; Fettend, Tezkiratu’l-Mevdii at, s. 128; Elbant, Silsiletii’l-ehadisi’z-za’ife, C. I, s. 139.

816 Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. I, s. 268; Siy(ti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. I, s. 143; Ibn Arrak,
Tenzihii’s-seri’a, C. 11, s. 209.

817 Tlme tesvik eden bazi rivayetleri topluca gormek icin bkz. Mustafa Geng, “‘ilmi Cin’de de Olsa
Talep Edin, Ciinkii {lim Talep Etmek Her Miisliimana Farzdir’ Rivayetinin Sened ve Metin Analizi”,
Sakarya Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi (SAUIFD), C. 23, No: 43, 2021, s. 247-275.
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anlam tasidigin1 ortaya koyan c¢alismalar bulunmaktadir. Mesela horoz figirine,
Samanizm’in tesiriyle Islam 6ncesi Tiirk sanatinda, Iran mitolojisinde, Zerdiistliikte,
Yahudilikte, Hiristiyanlikta, Yunan mitolojisinde ve daha pek c¢ok inanista
rastlanmaktadir. Horoz, kimi zaman gilinesin ve atesin kimi zaman ise cesaretin,
siiklinetin, peygamberligin ve giinahlardan armmmanin  sembolii  olarak
kullanilagelmistir.8'® Bu baglamda horozla ilgili mevz( hadislerin Islam dis1 inang ve
kiiltiirlerin tesiriyle uyduruldugu sdylenebilir. Ozellikle beyaz horoz, iran dinlerinde
onemli bir figur olarak kullanilmakta ve seytana karsi koruyuculugunun olduguna

inanilmaktadir.81°

“Beyaz bir horoz edinin/alin. Muhakkak ki icerisinde beyaz horoz
bulunan bir eve ne seytan ne sihirbaz ne de musibetler yaklasabilir. "®?° manasindaki
mevz( haberde bu inamisin etkisi acgikg¢a gorllmektedir. Baska bir haberde
Resdlullah’a, “Beyaz horoz benim dostumdur. Onun dostu benim dostum, diismani ise
diismanimdir.”®*' seklindeki sozler atfedilmektedir. Benzer pek ¢ok &rnegin
bulunabilecegi bu tiirden mevzii hadisler,?? Islam’la bagdastirilamayacag: gibi
mantiki bir dizleme oturmaktan da son derece uzaktir. Dolayisiyla bu ve benzeri

haberlerin farkl kiiltiir ya da inanclarin tesiriyle vaz® edildigi anlasilmaktadir.

Guvercinle ilgili mevz( rivayetlerin de geg¢misten gelen inanglarla
iliskilendirilebilecegi gorulmektedir. Nitekim guvercin, ¢cok eski donemlerden beri
baris, bolluk, bereket ve huzurun sembolii olarak kabul edilmektedir.8%®> Muhammed b.

Ziyad el-Cezeri el-Hanefi > Meymin b. Mihran > Ibn Abbds kanaliyla aktarilan

818 Emre Sen, Seyma Colgegen, “Tiirk Sanatinda Bir Imge olarak ‘Horoz’ Sembolii”, Sosyal, Beseri ve
idari Bilimler Dergisi, C. 4, No: 4, 2021, s. 338-340.

819 Gul, Cografya, Kiiltiir ve Hadis Rivayeti, s. 203.

820 Sy(ti, el-Le’ali’l-masni‘a, C. 1, s. 194.

821 Tbnii’l-Cevzi, el-Mevza‘at, C. 1, 4; Siyati, el-Le’ali’l-masné‘a, C. 11, s. 194; Ali el-Kari, el-
Esrarii’l-merfi’a, 206; Elbani, Silsiletii’l-ehadisi’z-za’ife, C. VIII, s. 112; S6z konusu rivayete
yonelik degerlendirmeler i¢in bkz. Cihan, Uydurma Hadislerin Ortaya Cikisinda Zindiklarin Rolii,
s. 92; Gul, Cografya, Kiiltiir ve Hadis Rivayeti, s. 203, 204.

822 Hayvanlarla ilgili mevz(i hadislerdeki mitolojik unsurlari ele alan bir galisma igin bkz. Fatih
Muhammet Yiiksel, “Uydurma Hadisler ve Mitolojik Anlatilar-Mukayeseli Bir Yaklasim”, Amasya
ilahiyat Dergisi, No: 18, 2022, s. 234-250.

823 Orhan Yilmaz, Mehmet Ertugrul, “Tarihte Giivercin Yetistiriciliginin Onemi”, Harran Tarim ve
Gida Bilimleri Dergisi, C. 16, No: 2, 2012, s. 2.
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“«

anatlar: kesilmis giivercinler edinin, onlar cinleri cocuklarinizdan uzaklastirir. 8%

rivayetinde giivercine atfedilen degerin izlerine rastlanmaktadir. Bu rivayetin mecrih
ravisi Muhammed b. Ziyad (6. ?) olup o, sikalardan hadis uydurmakla itham
edilmistir.8?® Kaynaklarda mecrih ravi hakkinda hadisin vaz‘ edilis sebebini kesin
olarak vuzuha kavusturacak nitelikte bir veri tespit edilememistir. Ancak rivayetin
sosyal ve tarihi bir gergeklikle iliskilendirilerek, glvercinlere yuklenen sembolik
anlam ya da maddi deger sebebiyle ihdas edildigi sOylenebilir. Fakat beyaz horoz
rivayetinde oldugu gibi gilivercin edinmekle ilgili rivayette de kisinin kotii varliklardan
korunacaginin temin edilmesi, bu tur haberlerin sembolik bir degerle bagdastiriimasini

oncelikli kilmaktadir.
IV. TAASSUP

Bir goriise korii koriine baglanmak anlamima gelen taassup; din, diisiince,
siyaset, milliyet, kiltir vb. bircok alanda koyu muhafazakarligi ve farkli goriislere
kars1 hosgoriisiizliigii ifade eden bir terimdir.8%® Basit bir ifadeyle herhangi bir seye
bagnazca baglanmak seklinde tanimlanabilecek olan taassup neticesinde kisi hakikati
yalmzca kendi perspektifinden gormeye baslar.8?” Bireyin belli bir smirdan Steyi
gormeyi reddetmesi baskasina, onu “mutaassip” olarak tanimlama hakki sunabilir.
Ciinkii o, bu bakis acistyla, kendi fikir ve inancini iistiin tutma yolunu tercih etmekte
ve farkli fikirlere kars1 diismanca bir tutum sergilemektedir.8?® Bu baglamda taassubun
oOlctitii, kisinin kendi inancini, 1irkini, mezhebini, mesrebini kisacasi kendi sahip oldugu
degerleri otekininkinden iistiin gordiigii yerde baslar ve otekini hige saydigi noktaya
kadar devam eder. Bu hususta bir sosyolog, tarih¢i ve ayn1 zamanda da devlet adam1

olan Ibn Haldtin’un (8. 808/1406) tespitleri onem arz etmektedir. O, bir hadis uydurma

824 Tbnii’l-Kayserani, Tezkiretii’l-mevzi ‘at, s. 3.

825 Ibn Hibban, el-Mecr(hin, C. 11, s. 259; Ibnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. I, s. 12.

826 Mustafa Cagirici, “Taassup”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 39, istanbul, DIA,
2010, s. 285.

827 Bagnaz ve bagnazlik kavramlar ile ortaya ¢ikma sebepleri hakkinda ayrmtil bilgi i¢in bkz.
Vahdettin Bas¢1, “Bagnazlik Kavram Uzerine”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, C. 3, No: 1, 2010, s. 163-170.

828 Vahdettin Base1, “Taassup Dogru Diisiinmeye Engeldir”, Felsefe Dlnyasi, No: 36, 2002, s. 31-36.
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sebebi olarak ele aldig1 taassubu, sosyal ve psikolojik tahlillerle sdyle sunar:

“...Haberlere yalan karismasini icap ettiren sebepler var. Fikir ve mezheplere tarafgirlik bu
sebeplerden birini teskil eder. Ciinkii insan nefsen, haberleri isittigi ve kabul ettigi
vakitlerde itidal halinde bulunursa, haberi hakkiyla inceler ve dogrusunu yalanindan ayirt
edip haberin dogrulugu agik bir surette belli oluncaya kadar diistiniir. Bir fikir, mezhep veya
inanca taraftarlik karisir ise, insan ilk agizda, kendisine uygun olan haberleri kabul eder, bir
fikir ve mezhebe taraftarlik, insanin dikkatle diisiinerek haberi tenkit g6ziinden gecirmesine
mani olur, yalani kabul ve nakleder.”82°

Mevz( hadisler incelendiginde ¢esitli konularda taassup kaynakli uydurmalarin
yer aldig1 goriiliir. Zira taassup, kisiye kendi ideolojisine uygun metinler ihdas
ettirebilmistir. Bir mezhebi, bir lideri, 1rki, dili veya sehri 6n plana ¢ikarmak amaciyla
vaz‘ edilen hadisleri bu baglamda ortaya cikan nakiller olarak degerlendirmek
mamkindlr. Firka, grup ve mezhepler arasi ihtilaflardan kaynaklanan uydurmalar
cesitli alt basliklar igerisinde ele alinabilirse de aslinda genel bir degerlendirmeye tabi
tutulduklarinda taassup kaynakli olduklar1 goriiliir. Mesela pek ¢ok grubun kendi
lehine delil getirdigi 73 firka hadisinde Hz. Peygamber’in timmetin firkalara
ayrilacagint ve bunlardan yalnizca birinin cennette olacagini haber verdigi
nakledilir.83 Rivayetin mevzQat literatiiriine giren formunda ise yalmzca bir firka
cehenneme miistahak olup digerleri cennette olacaktir. Ilgili rivayette Hz.
Peygamber’e atfedilen soz sdyledir: “Ummetim yetmis veya yetmis bir firkaya
ayrilacaktir. Biri hari¢ digerleri cennettedir. Cehennemde olan kim diye sordular,
zenddikadir. Onlar da kaderiyyedir.’®®! Birinci rivayet mezhepler tarihine konu olmus
ve bir yandan Firka-i Naciye’nin hangi grup oldugu tartisilirken diger taraftan
cehennem ihtarina maruz kalan firkalar tespit edilmeye c¢alisiimistir. Yalnizca

zenadikanin cehennemde olacagini haber veren mevz( rivayet cercevesinde ise

829 Epu Zeyd Veliyyiiddin Abdurrahman b. Muhammed et-Tanisi ibn Haldtin, Mukaddime, istanbul,
flgi Kiiltiir Sanat Yaymcilik, 2013, C. I, s. 53.

830 Keles, 73 firka hadisini tetkik ettigi calismasinda onun Miisliimanlarin birlik ve beraberligine yaptig1
vurgu itibariyla sahih ve sabit oldugu; ancak tarihte gelisen nahos olaylarin tesiriyle ihtiyaca binaen
sekillendigi sonucuna ulasmistir. Bkz. Ahmet Keles, “73 Firka Hadisi Uzerine Bir Inceleme”, Marife
Dini Arastirmalar Dergisi, C. 5, No: 3, 2005, s. 45.

81 Ukayli, ed-Du‘afa, C: IV, s. 201; Clzekani, el-Ebatil ve’l-menakir, C. I, s. 459; Ibnii’l-Cevzi, el-
Mevzii‘at, C. |, s. 267; Suy(ti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. |, s. 227, 228; Ibn Arrak, Tenzihii’s-seri’a, C.
I, s. 310; Fetteni, Tezkiretii’l-mevzQ0at, s. 15; Ali el-Kari, el-Masni‘, s. 80; Kavukci, el-Lii’li’ir’l-
mersii‘, s. 66.
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cennetlik olan firkalarin tespitine ¢abalanmistir. Nihayet ana gruplar ve tali kollar ile

zikredilen firkalar rivayette verilen rakama tekabiil edinceye dek siralanmigtir.832

Mdteahhirln dénem hadis ustlii eserlerinin ¢ogunda taassup sebebiyle hadis
uyduruldugu bilgisi yer almaktadir. Mevcut veriler ise bu temel sebebin rivayet
iceriklerine gore tasnif edilebilecegini gostermektedir. Taassubun sebep oldugu
uydurma metinler bulundugu gibi taassuba sebep olan etkenler de bulunmaktadir.
Asagida bu etkenleri, taassubun subelerini ve sebep oldugu uydurma rivayetlerin
neligini yansitan 6zet bir tabloya yer verilecektir. Taassubun kaynaklar1 ve kaynaklik
ettigi uydurma sebepleri tablo altinda kisaca degerlendirilecek ve daha sonra
iceriklerine gore tasnif edilen taassup kaynakli uydurmalar alt basliklar halinde

sunulup, 6rnek metinlerle izah edilecektir.

Irk ve Dil
Bilgisizlik

Kabile Bir Irka, dile,
mezhebe, sahsa,

Hirriyetsizlik hali sehre veya

kabileye dair
Olcusiiz 6vgl
veya yergi igeren
Toplumdaki hizli yap1 mevzQ hadisler
degisikligi

Tablo 3. 1: Taassubun temel sebepleri- kisimlari ve sonuglari

Taassubun en temel kaynagi bilgisizliktir. Sosyal ve kiiltiirel baski altinda
bulunup fikir Gretme veya dile getirme hirriyetinden yoksunluk hali de bir taassup
sebebidir. Ayni zamanda mensubu olunan toplum yapisinda bas gosteren hizli

degisikliklere maruz kalma durumu kisiyi mutaassip kilan diger bir etkendir.8*3 Bu ve

832 Rivayet gergevesinde gelistirilen yorum ve agiklamalarm derlendigi galisma igin bkz. Saym Dalkiran,
“Yetmis Ug Firka Hadisi Ve Diisiindiirdiikleri”, EKEV Akademi Dergisi, C. 1, No: 1, 1997, s. 97-115;
Kadir Gémbeyaz, “73 Firka Hadisinin Mezhepler Tarihi Kaynaklarinda Firkalarin Tasnifine Etkisi”,
Uludag Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 14, No: 2, 2005, s. 147-160.

833 Basc1, “Bagnazlik Kavrami Uzerine”, s. 167-169.
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benzeri sebepler taassubun ¢esitli subelerle ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Dil, 1rk,
kabile, sahis, sehir ve mezhep mensubiyetlerini bagnazca savunma sonucunda Hz.
Peygamber adina pek ¢ok metin ihdas edilmistir. Bunlardan hangisinin déncelikle tarih
sahnesine ¢iktigin1 ve kronolojiyi net bir sekilde ortaya koymak pek mimkin
gbzukmemektedir. Fakat asabiyetin Arap toplumundaki yeri ve 6nemi g0z 6nunde
bulunduruldugunda onceligin ik ve dil taassubuyla kabile taassubuna verilmesi
gerektigi distniilmektedir. Sahis ve ona bagh olan sehir taassubunun niivelerini de
fitne donemi olaylarina kadar gotirmek mimkiindiir. Mezhep taassubundan
kaynaklanan uydurmalar ise bir yoniiyle sahis taassubuna baglanabilecekken diger
yoniiyle mezheplerin tesekkiiliiyle irtibatlandirilacagindan taassup ana sebebiyle

iligkilendirilebilecek son madde olarak kaydedilecektir.
A. Irk ve Dil

Itk taassubu sebebiyle tiiretilen metinlerde bazi irklar1 tazim eden ifadeler
goriiliir. Ayrica yersiz medh veya zem ifadeleri metnin hangi sebeple olusturuldugu
hakkinda ipuglar1 sunmaktadir. Ornegin bir rivayette zenci k1 yerilir ve onlardan uzak
durulmas: gerektigi, zencinin ¢irkin bir varlik oldugu anlatilir.83* Gériildiigii iizere
insanlarin birbirlerine karst besledikleri anlamsiz nefret sonucunda bir 1rk,
yaratilisinda  hi¢bir  dahlinin  olamadigr  6zelligi  sebebiyle yerilip ¢irkin
gosterilebilmigtir. Irk taassubunun agik bir 6rnegi olan; “Tiirkiin zulmii olsun, Arabin
adaleti olmasin”* rivayetine yer veren Ali el-Kari bu nakil igin su ifadeleri kullanir:
“Hadis olmadigi gibi apacgik bir kiifiirdiir. Ciinkii adalet ehli insanlarin en iyisi
olmasina ragmen bu rivayette zalim bir topluluk adil bir gruptan iistiin sayilmistir. 8%
Tabi Tirkleri 6viip Araplari yeren hadislere karsilik Tiirkleri yerip Araplari ven
haberler de uydurulmustur.83” Biitiin bu rivayetler hem metin merkezli sebep tespitine

hem de 1rk taassubuna Ornektir. Onlar1 metin merkezli saymamizin nedeni, sebep

84 Ibn Kayyim el-Cevziyye, el-Menarii’l-minif, s. 101; Ali el-Kari, el-Esrarii’l-merfii’a, s. 464,

835 Ali el-Kari, el-Masni‘, s. 88; Ali el-Kari, el-Esrarii’l-merfii’a, s. 184.

836 Alj el-Kari, el-Esrarii’l-merfi’a, s. 184.

87 Araplar1 Arap olmayanlarm efendisi sayan bir rivayet igin bk Ali el-Kari, el-Masnii, s. 123; Ali el-
Kari, el-Esrarii’l-merfi’a, s. 245.

220



tespitinin Oncelikli olarak metinden hareketle yapilabiliyor olmasindandir. Yoksa
elbette senedde yer alan mecrtih ravi hakkindaki bir ayrint1 dolayisiyla da bu metinlerin

ni¢in vaz* edildigi anlasilabilir.

Bir dile baglilik 1irk taassubunun uzantisi olarak kategorize edebilecek yeni
hadislerin uydurulmasma sebep olmustur. Kullanimda olan, konusulan bir dile
baglilik, ona kutsiyet atfeden hadisler uydurulmasina zemin hazirlamisken, kerih
goriilen dil i¢in ise yerici manay1 muhtevi metinler vaz* edilmistir. Bunun sebebi o dili
konusan 1rkin da asagilanmak istenmesi olabilir. S6z gelimi, Farsgay1 yerip Arapgay1
yiicelten rivayetler®® ilk olarak bir dile duyulan 6lgiisiiz bagliligin iiriinii seklinde
degerlendirilebilirse de ikinci asamada onun vaz‘ina sebep olan diger neden, Arap
irkini 6n plana ¢ikarma istegi olmalidir. Yine taraftarlarinca, Arapca cennet ehlinin dili
ilan edilebilmistir.3*° Hatiboglu, irklarmn ve dillerin birbirlerine iistiinliigii olmadigim
izah ettigi bir calismasinda bu rivayet i¢in soyle der:

“...Diger taraftan goriiyoruz, Arapcacilar, bu dilin diinyevi vazifesiyle yetinmeyip, onu

ahirete de gotiirmekte, orada milleti Arapga konusturmaktadirlar. Bu duruma 6teki cephenin

stikutla muamelesi muhaldir. Onlarda harekete gececek ve kiyamet giinii ahalisini, mesela

Siiryanice konusturacaklardir. Aslinda Hz. Peygamber’in, Arapgaya kutsiyet vermek gibi

bir davranisini bilmiyoruz. Lisan1 sadece bir vasita olarak kabul ettikleri igindir ki, Islam’a

davet mektuplart ile gonderdigi elgilerini, gidilen yerin dilini bilen elgilerden se¢mis,

yabancilar1 Arapga 6grenmek mecburiyetinde gormedigi gibi, kendi memurlarinin yabanci
dil konugmasini da haysiyet kiric1 bir mesele yapmamustir.”*84

Farsca da dil taassubuna 6rnek olabilecek mevza rivayetlerin konusu olmustur.
Nitekim bu hususta, “Allah i¢inde kolaylik olan bir sey murdd ettiginde onu mukarreb
meleklerine bir inci gibi (zarif) olan Farscayla vahyeder. Mukarrebin meleklerinin
kelami Farscadir.”®' manasinda hadisler uydurulmustur. Burada Farsga, inci gibi

zarif bir dil olarak tavsif edilirken diger taraftan “Fars¢a konusamin hilesi artar,

ACA

838 [bnii’l-Kayserani, Tezkiretii’l-mevzii‘at, s. 2; Ibn Kayyim el-Cevziyye, el-Menarii’l-munif, s. 57.
839 {bnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. 1ll, s. 71, 72; Zehebi, Mizanii’l-i’tidal, C. Ill, s. 51; Fettenf,
Tezkiretii’l-mevzQat, s. 112; SiiyGti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. II, s. 238; Ibn Arrak, Tenzihii’s-seri’a,
C.Il,s. 281.

80 Mehmet Said Hatiboglu, Hilafetin Kureysliligi- islam’da ilk Siyasi Kavmiyetcilik-, Ankara, Otto,
2005, s. 37, 38.

81 ibn Adi, el-Kamil, C. 111, s. 126; Ibnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. 1, s. 272.
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"""" 7842 manasindaki rivayetle Farscanin mutaassiplar1 nazarindaki

otoritesinin yerle yeksan edilmesi hedeflenmistir. Konuyla baglantili olarak, Eb(
Nuaym el-Isfahani’nin (6. 430/1038) Isfahan tarihine dair eserinde yer verdigi bazi
nakillerdeki irkgilik ve dilcilik unsurlarini da burada zikretmekte fayda vardir. Miellif
bu calismasma Fars, Acem ve Mevélinin faziletine dair hadisleri zikrederek
basladigii belirtmektedir. Bununla ilgili olarak Resdlullah’m, “Iman Sireyya
Yildizinda olsa varip yetisecek kimseler” oOlarak niteledigi Farshilara dair hadisi
muttefekun aleyh olarak nakletmistir. EbQi Hiireyre’nin merfli olarak aktardigi hadis
sOyledir:

“Biz Cum‘a SQresi nazil oluyorken Resilullah’mn yanindaydik. Resdlullah, “Ashéba

yetismeyen iimmetlere de peygamber gonderildi "®* ayetini okuyunca ona; ‘Bunlar kimdir

ey Allah’n el¢isi?” denildi. Nebi bu soru kendisine iki veya ii¢ kez sorulmadik¢a cevap

vermedi. Selman el-Farist de bizimleydi. Resllullah elini Selman’in omuzuna koyarak;

‘Bunlardan o6yle kimseler vardir ki Tman Siireyyd Yildizinda olsa varir yetigirler’
buyurdu.”84

Eb(i Nuaym’n isfahan tarihine ve ricaline matuf olarak kaleme aldig1 eserinde
sOzlerine Farsli, Acem ve Mevali’ye yonelik miispet ifadelerle baglamasi ¢alismanin
giris ve icerik uyumunu gostermesi yaninda Arapgiliga yonelik bir tepki olarak da
algilanabilir. Nitekim 0, Arap olmayanlarin faziletine dair rivayetlerden sonra onlarla
Araplar arasinda bir mukayesenin goriildiigii bazi haberlere de yer vermistir. Mesela,
Ebl Hiireyre’den nakledildigine gore bir giin Resllullah’in yaninda Mevali ve
Acemlerden soz edilince Hz. Peygamber; “Allah’a yemin olsun ki ben onlara sizden
veya sizin bir kismimizdan daha ¢ok giiveniyorum. 8% demistir. Arap olmayanlari

Araplardan daha ¢ok giivenilen kisiler kategorisinde sunan bu rivayet, rahatlikla 1rk

842 Thnii’l-Cevzi, el-Mevzii ‘at, C. 111, s. 71.

843 Cum‘a 62/3.

844 Buhari, Tefsir, 62; Mislim Feziilii’s-sahabe, 231; Ebli Nuaym Ahmed b. Abdillah b. ishak Ebi
Nuaym el-isfahani, Tarihu Isbahan = Ahbari Isbahan., thk. Seyyid Kesrevi Hasan, Beyrut, Darii’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1410, C. 1, s. 19, 24.

85 Eb(i Nuaym el-isfahani, Tarfhu isbahan, C. I, s. 29.
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taassubuyla iligkilendirilebilir.
B. Kabile

Tarihi siireg igerisinde bireylerin mensup oldugu boy/kabile kimi zaman bir
iftihar ve gurur vesilesi olabilmistir. Bu dviinciin yalnizca mensup olunan kabileye
mahsus kilinarak baskalarina hosgorii ile yaklasmay1 engelledigi boyutlara ulagsmasi
durumunda ise mutaassipliktan s6z edilebilir. Uydurma rivayetler igerisinde herhangi
bir kabileyi yliceltmeyi ya da yermeyi hedef alan baz1 ibareler dikkat ¢ekmektedir.
Mesela; Beni Umeyye, Beni Huneyfe, Beni Sakif’in Arap kabilelerinin en serlisi
oldugu,®*® Allah Resilii’'niin iic kez Umeyyeogullari’'na yaziklar olsun dedigi,®*’
Cebrail’in Abbasogullarinin abasi gibi siyah bir giysi ile Hz. Peygamber’e geldigi,3*®
seklindeki rivayetler 6rnek olarak zikredilebilir. Clizekani, hilafetin Abbas ogullarinda
olmasi babinda zikrettigi uydurma hadislerden sonra agtigi <0 4 —>5/buna muhalif
s0z bashig1 altinda; “Hz. Peygamber 'in amcasi Abbas ’a ugradigi ve ona Ey amcacigim
benimle niibiivvet son buldu, senin eviadinla da hilafet son bulacak”® dedigi
seklindeki rivayeti aktarmistir. Garib olarak degerlendirdigi hadisin sonunda <wis -
kelimesine soyle bir izah getirmektedir; “Burada sk o demedi, <wis o dedi.

Muhakkak ki niibiivvet ve hilafet ebediyen kesintiye ugramayacaktir. "%

C. Sahis

Bir kisinin gilizel o6zelliklerinin dillendirilmesi ve kendisinden o6vgi ile

bahsedilmesi ona duyulan muhabbetin gostergelerindendir. Sevginin taassup boyutuna

846 Clizekant, el-Ebatil ve’l-menakir, C. 1, s. 400.

847 Clizekant, el-Ebatil ve’l-menakir, C. I, 5.403.

848 Fetten, Tezkiretii’l-mevzii‘at, s. 3.

849 Clizekant, el-Ebatil ve’l-mendkir,C. I, s. 443, 444,

850 C(izekani, el-Ebatil ve’l-menakir,C. |, s. 443, 444; Miiellifin burada “niibiivvet” kavramlarina farkli
bir anlam yiikledigi anlasilmaktadir. Buna gdre niibiivvet, sff gelenekte karsiligini bulan hidayet gibi
diisiiniilebilir. Zira Ibnii’l-Arabi’nin miimessili oldugu gelenekte sifi (veya veli), Hz. Peygamber’e
vahyedilen seriat bilgisini ayn1 kaynaktan alabilir. Bu kimselere tasavvuf dilinde, Allah’in halifesi; halk
dilinde ise Peygamber’in halifesi denir. Dolayisiyla Hz. Peygamber ile peygamberlik vasfi
tamamlanmis olsa da hidayet ve velayet kiyamete kadar kesintiye ugramadan devam edecektir. Bkz.
Ebii’l-Ala Afifi, Muhyiddin ibnii’l-Arabi’nin Tasavvuf Felsefesi, cev. Mehmet Dag, Ankara, Ankara
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 1975, s. 91-95.
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ulagtig1 durumlarda ise bazi vazza‘larin aktiflestigi ve mahbib/sevilen ile ilgili mantik
siirlarint zorlayan hadisler uydurduklar1 goriilmektedir. Mesela adi Ahmed ve

Muhammed olanlarin cehennem yiizii gormeyeceklerini miijdeleyen hadisler®®

sahis
taassubuna Ornek olabilecek uydurmalardir. Goriildiigii lizere burada kisi, Hz.
Peygambere tabi olma ve dinin hiikiimlerini layikiyla yerine getirme kosulu
olmaksizin yalnizca ebeveynlerinin ona verdigi bir isim sebebiyle cehennemden azad
edilmekle miijdelenmektedir. Bu ¢esit rivayetlerin toplumdaki din algisin1 da olumsuz
yonde etkileyecegi muhakkaktir. Benzer bir haberde Restilullah’a; “Kimin dért eviad:
olur da onlarin bir kismini benim adimla adlandirmazsa bana cefa etmis olur %2 sézii
atfedilmis ve bu kez de mesuliyet ebeveyne tevdi edilmistir. Burada Hz. Peygamber’e
yiiklenen ulviyet vasfi veya ona duyulan derin muhabbetin etkili oldugu sdylenebilir;
ancak makul bir gézle bakildiginda bu nevi nakillerin Isldim Dini adina olumlu
sonuclar dogurmasi beklenemez.

Resulullah (a.s.) hakkinda kutsi olarak aktarilan; “Sen olmasaydin dlemleri

83 rivayetini de sahis taassubu neticesinde ortaya ¢ikan haberlerden

yaratmazdim
saymak miimkiindiir. Hz. Peygamber’in alemlere istiinliigiinii ortaya koymak
amaciyla ihdas edilen bu s6z, bugiin hala pek ¢ok kisi tarafindan farkli platformlarda

hadis olarak, yaygin bir sekilde kullanilmaktadir.

Eb( Hanife (6. 150/767) ve Imam Safii’yi (6. 204/820) ismen ya da nisbeleriyle
oven veya yeren rivayetler®® —aksine bir karine bulunmadik¢a- sahis taassubu
sebebiyle uydurulan hadislerden sayilabilir. Aslinda mezhep imamlig: ile miimeyyiz
olan 1ilgili iki alim hakkindaki uydurmalar mezhep taassubunun iriinii olarak da
zikredilebilir; ancak mezhep taassubunda genelde fikhi icerikli rivayetler dikkat
cektiginden bu cesit uydurmalar1 sahis taassubunun sonucu saymak daha dogru

olacaktir. Bu konuda Clzekani’nin, Imam Safii’yi yerip, Ebli Hanife’yi 6ven

81 [bnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. 1, s. 157; ibn Kayyim el-Cevziyye, el-Menarii’l-munif, s. 61.
852 Fetten], Tezkiretii’l-mevzii ‘it, s. 146.

83 fbnii’l-Kayserani, Tezkiretii’l-mevzi ‘at, s. 138; Leknevi, el-Asrii’l-merfi’a, s. 44.

84 Mevsili, el-Mugni, s. 26; ibn Hacer, Nuhbetii’l-fiker, s. 273.
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855

rivayetin®> mevz( oldugunu belirttikten sonra, ona muhalif s6z bashig: altinda; “Kim

8% seklindeki hasen hadisi zikretmesi

Kureys’i al¢altmak isterse Allah da onu al¢altir
onemlidir. Miiellif, Safii’nin anne tarafindan soyunun Kureys kabilesine baglandigi
goriisiinii®®’ benimsemis olacak ki onu karalamanin yanlisligini ortaya koymak igin bu
hasen hadisi zikretme geregi duymus ve bundan sonra imamlarin imami, iimmetin
oviincii olarak tavsif ettigi imam Safii hakkinda bilgi vererek onu yeren mevz{ hadise
itiraz etmistir. Burada Safii’nin faziletine yonelik ifadelerini, bazi1 alimlerin,
Resdlullah’t (a.s.) riiyalarinda gordiikleri ve Hz. Peygamber’in onlara Muhammed b.
Idris’in faziletinden haber verdigi seklindeki rivayetleri zikrederek delillendirmeye
calismasi da 6nemlidir.8® Safii ve Ebfi Hanife’ye yonelik mevzi hadislerde kullanilan
forma benzer baska bir hadis, tabiin donemi alimlerinden Vehb b. Minebbih (6.
114/732) ile Gaylan ed-Dimaski (6. 120/738) i¢in vaz‘ edilmistir. Rivayet soyledir:
“Ummetimden iki adam ¢ikacak, biri Yemenli Vehb olup Allah ona hikmet verecektir.
Digeri ise Samli Gaylan olup o, iimmetim i¢in iblisten daha zararhdir.”®° Bu rivayette
Vehb ve Gaylan’in mukayesesi onlarin kader konusundaki farkli yaklagimlarindan
kaynaklanmis olmalidir. Zira Vehb b. Minebbih, 6nceleri kaderi inkar etmisken sonra
pisman olup tdvbe etmistir.® Gaylan ed-Dimaski ise kaderi inkdrm en maruf
temsilcilerindendir.5! Dolayisiyla bu akidevi ayriliklar1 onlarin mukayesesine sebep
olmus ve Vehb’in taraftarlar1 onu 6verek Gaylan’: iblisten bile zararli biri olarak

niteleyebilmislerdir.

Sahis taassubu bashigi altinda, kezzab ravilerin birbirine yardim etmeyi

85 Clizekani, el-Ebatil ve’l-menakir, C. 1, s. 445; Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. 11, s. 48; Siy(ti, el-
Le’ali’l-masnii‘a, C. I, s. 417, Ibn Arrak, Tenzihii’s-seri’a, C. Il, s. 30; Fetteni, Tezkiratu’l-
Mevdii‘at, s. 111.

86 Clizekant, el-Ebatil ve’l-menakir, C. 1, s. 447.

87 Imam Safii’nin anne tarafindan soyu Ezd, Esed veya Kureys kabilesine baglanir; ancak Ezd
yoniindeki rivayetler tercih edilmistir. Bkz. Bilal Aybakan, “Safii”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi, C. 38, Istanbul, DIA, 2010, s. 223.

858 Clizekant, el-Ebatil ve’l-menakir, C. I, s. 448-452.

89 Tbn Asakir, Tarithu Dimask, C. XLVIII, s. 189, 190; SiiyGti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. |, s. 416.

80 Mahmut Demir, Mehmet Emin Ozafsar, “Vehb b. Miinebbih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi, C. 42, Istanbul, TDV Yaynlar1, 2012, s. 609.

81 Cihat Tung, “Gaylan ed-Dimaski”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, C. 13, Istanbul,
TDV Yayinlari, 1996, s. 414.
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amaglamasi seklindeki bir sebebi de incelemek gerekmektedir. Bu sebeple

iligkilendirilen rivayet, Muaz b. Cebel’den (6. 17/638) sOyle nakledilir:

“Bir giin Restlullah’in yanina girdim. Namaz vakti gegmisti. Bu sirada Ebti Bekir, Nebi’nin
yanina geldi. Resulullah, Aise ile birlikte uyuyordu. Ebd Bekir eliyle kapiy1 act1, odaya
girdi. Resdlullah’in bacag1 Aise’nin bacagina sarilmis haldeydi. Aise goziinii agip babasini
karsisinda gortince , ‘Ey babacigim ne oldu?’ diyerek agladi. G6z yasi Restlullah’in yiiziine
damlayinca Restilullah uykusundan uyandi ve ona neden agladigini sordu. Sonra Ebl
Bekir’e ‘ne oldu?’ diye sordu. O, ‘Ey Allah’in Resilii giines dogdu ve namaz vakti gegti’
dedi. Bunun iizerine Restlullah uykusundan kalkip gusiil abdesti ve namaz icin abdest
almaya niyet etti. Bu esnada Cibril gelerek ona soyle dedi: ‘Gusletme. Teyemmiim yap ve
namaz kil. O yeterlidir.”862

Yukaridaki anlati, Muhammed el-CevherT (6. ?) adli ravi tarafindan uydurulup
nakledilmis ancak ilim ehli kimseler s6z konusu haberi reddetmislerdir. Durum
Muhammed b. Abdilvahid b. el-Ferec’e (6. ?) ulasinca, o da evine giderek bu hadisi
uydurmus ve isnad ekleyip bir ciiziin arkasina yazmistir. Sonra da Muhammed el-
Cevheri’yi destekleyip ona yardim etmek icin nakletmistir.®5® Metinde zikredilen agik
sebep, kezzab ravilerin bir dayanisma iginde olduklarini goéstermesi baglaminda
Onemlidir. Rivayeti vaz‘ eden ilk ravi ile teyit ederek ona yardim etmeye ¢alisan ikinci
kezzab ravi arasinda bir ¢ikar iliskisi olup olmadig1 yoniinde bilgiye ulagilamamastir.
Fakat eldeki wveriler bu iki ravi arasindaki dayanismayr sahis taassubuyla

iliskilendirmeye imkan sunmaktadir.8%

D. Sehir

Sehir taassubu sebebiyle vaz‘ edilen rivayetlerin bir yoniiyle wrk ve dil
taassubuyla da iliskilendirilmesi miimkiindiir. Zira yukarida ifade edildigi tizere bir
lisan1 hedef alan metinler ayn1 zamanda o dili konusan 1rki, bir 1rk1 hedef alan metinler

ise hem o irkin yaygin olarak yasadigi bolgeyi, sehri hem de kullandiklari lisani

82 Czekant, el-Ebatil ve’l-menakir, C. |, s. 556-558; Ibnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. 1L, s. 83, 84; bn
Hacer, Lisanii’l-mizan, C. VII, s. 320; Suydti, el-Le’ali’l-masni‘a, C. I, s. 8; Felate, el-Vad’ fi’l-
hadts, C. I, s. 263.

853 Clizekani, el-Ebatil ve’l-menakir, C. 1, s. 558; Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. Il, s. 84; Siiy(ti, el-
Le’ali’l-masnii‘a, C. II, s. 8; ibn Arrak, Tenzihii’s-seri’a, C. II, s. 68; ibn Hacer, Lisanii’l-mizan, C.
VII, s. 320.

84 Rivayete eserinde yer veren Felate de onu taassup sebebiyle uydurulan hadisler kategorisinde ele
almus; ancak sahis taassubu seklindeki alt bir baslikla iliskilendirmemistir Ayrintili bilgi igin bkz. Felate,
el-vVad’ fi’l-hadts, C. |, s. 262, 263.
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yermeyi ya da Ovmeyi amaghiyor olmalidir. Ancak taassup igerikli metinlerin
merkezindeki etken spesifiklestigi i¢in uydurulma sebeplerinin de o unsura uygun
olarak tafsilatlandirilmasi istifadeli olabilir. Burada, sahih hadis kaynaklarinda da bazi
sehirleri ve bunlarin halkini 6viip bazilarin1 yeren hadisler bulundugu hatirlanmalidir.
Mesela, “Iman Yemenlidir, iste su taraftadir. Dikkat ediniz, kasvet ve kati kalplilik ise
develerin kuyruklarimin dibinde, seytamin iki boynuzunun ¢iktigi yerde Rabi‘a ve
Mudar ‘dadir. "8 hadisi buna 6rnektir.8% Dolayisiyla bu baglamdaki bir rivayetin
mevzilugu, yalnizca bir beldeye veya belde halkina yonelik olumlama ya da yerme
icermesiyle tespit edilemez. Konumuz baglaminda daha 6nemli olan husus, miidekkik
muhaddislerin gesitli kriterlerle mevzi olduguna hiikmettigi bu kabilden sozlere 6rnek
teskil eden sahih rivayetlerin bulunmasidir. Anlasilan o ki, kezza&b raviler, taassup
sebebiyle hadis vaz* ederken saglam verilerden ¢ok da bagimsiz davranmamislardir.
Mesela, Yemen’i merkeze alan su metinlerde Hz. Peygamber’e; “Ben, Rahman in

7857 ve “Fitneler cogaldiginda Yemen taraflarina

nefesini Yemen tarafinda buluyorum
gidin®®8 sozleri atfedilmistir. Bu haberler yukarida zikredilen “Iman Yemenlidir...”
hadisine muariz bir mana igermemesi yoniiyle dikkati caliptir. Benzer bir rivayet,
Misir icin vaz‘ edilmis ve o, Allah’in yeryiiziindeki hazinelerinden biri ilan
edilebilmistir.% Bununla birlikte vatan sevgisinin imandan oldugunu bildiren haber®’°

de sehir taassubunu ¢agristiran rivayetler 6rneklerinden sayilabilir.

Mevcut iktidarin tarafli tutumu, sehir taassubunun sonucu oldugu anlasilan
bazi nakillerin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Nitekim sehirlerin faziletleriyle
ilgili uydurma rivayetleri ortaya ¢iktiklar1 donemle iliskilendirdigi calismasinda Unal,

sehirlerin faziletleri siralanirken Irak’in faziletinden hi¢ s6z edilemedigine dikkat

85 Buhari, Bed’ul-halk, 15; Miislim, iman, 81.

866 Rivayetin tiim tarikleri ve metne yonelik yorumlar igin bkz. Ayse Esra Sahyar, “Iman Yemenlidir,
Hikmet Yemenlidir’ Hadisi Uzerine Din, Sehir ve Medeniyet iliskisi Bakimindan Bir Degerlendirme”,
Hadis Tetkikleri Dergisi, C. 10, No: 1, 2012, s. 7-33.

87 Alli el-Kari, el-Masni‘, s. 69.

88 Tbn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas, s. 86; Irak, Sam, Yemen ve Misir’in faziletine isaret eden diger
rivayetler icin bkz. ibn Teymiyye, Ehadisii’l-kussas, s. 86, 87.

869 Suyati, ez-Ziyadat ’ale’l-Mevz(at, C. I, s. 784; Ali el-Kari, el-Masn(‘, s. 89; Kavukci, el-
Li’lii’ii’l-mersi’, s. 70.

870 Alli el-Kard, el-Masni‘, s. 89.
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¢ekmekte ve bu durumu s6z konusu rivayetlerin ortaya ¢iktigi donemde Samlilarin

yani Emevilerin iktidarda olmastyla iliskilendirmektedir.’t
E. Mezhep

Mezhep taassubu sebebiyle vaz® edildigi anlagilan rivayetlere odaklanildiginda
¢ogu zaman hadisin ortaya ¢ikmasi/uydurulmasi hususunda tenkit edilen ravi ile
miintesibi oldugu mezhep arasinda bir iligki goriiliir. Baz1 rivayetler kezzab ravinin
mutaassib1 oldugu mezhebin temel bir prensibi ¢ercevesinde kurgulanmistir. Buna
ornek olabilecek bir rivayet, “Maktil eceli disinda oldiiriilmiistiir. "> manasimdaki
haberdir. Ukayli’nin (0. 322/934) ed-Du ‘afd’sida Kaderi oldugu zikredilen miittehem
ravi Musa b. Yesar (seyyar) el-Usvari (6. ?) bu s6zii Hasan-1 Basri’ye (6. 110/728)
dayandirmistir. Kaderiyye’de hakim olan inaniga gore ise sorumluluk doguran fiillerin
faili insan iradesidir.8”® Séz konusu rivayete bakildiginda katile iradesini kullanan kisi
rolii bicildigi, maktiliin eceliyle degil de katilin iradesi sonucu gerceklestirdigi
katletme eylemi ile 6ldiigli seklinde bir anlayisin etkin oldugu goriiliir. Neticede
mecrih ravinin vaz* ettigi hadis ile benimsedigi mezhep arasindaki uyum dikkat ¢eker.
Bununla birlikte Zehebi’nin (6. 748/1348) kaydettigine gére Misa b. Yesar’in oglu
oldiiriilmiis ve o daha sonra bu hadisi uydurmustur.8’* Bu bilgi dikkate alindiginda ise
Misa b. Yesar'in yasadigi tecrilbbeyi Hasan-1 Basri’nin otoritesini kullanarak
aktarmaya calistig1 ifade edilebilir. Ayrica Mdisa nin sahabe hakkinda kullandigi; “Hz.
Peygamber’in ashabi sert, kaba insanlardi. Biz Farisogullart geldik de bu dini

kurtardik. "®™ seklindeki ifadesi hem sahabeye karsi tutumunu gostermesi hem de

871 [ Hakk1 Unal, “Sehirlerin Faziletiyle ilgili Uydurma Hadisler ve" Hayru’l-buldan" Risalesi”, 2000,
S. 77.; Miiellif bu ¢alismasinda, Os (Us) sehrinin faziletleriyle ilgili uydurma hadislerin yer aldigi 24
sayfalik anonim bir eseri incelemektedir. Bu haberlerin uydurma hadis mecmualari da dahil olmak tizere
hicbir eserde tespit edilemedigine dikkat ¢ceken yazarin, hadis kaynaklarinin tasnif edilip son seklini
almastyla hadis vaz‘min nihayete ermedigi, Islim Diinyasinin gesitli yerlerinde farkli amaglarla devam
ettirildigi yoniindeki tespitleri kayda degerdir.

872 Ukayli, ed-Du‘afa, C. 1V, s. 171.

873 {lyas Uziim, “Kaderiyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 24, Istanbul, DiA, 2001,
S. 64, 65.

874 ZehebT, Mizanii’l-i‘tidal, C. IV, s. 227.

875 Zehebi, Mizanii’l-i tidal, C. IV, s. 227.
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iceriginde 1rkeilik unsuru tagimasi sebebiyle mithimdir.

Taassup bazen stinneti midafaa etmek maksadiyla da hadis uydurulmasina
sebebiyet vermistir. Siiylti’nin aktardigina gore, EbG Bisr Muhammed el-Fakih el-
Mervezi (6. ?) adl1 alim buna 6rnektir. O, kendi zamaninda siinnet diismanlarina karsi
son derece sert bir tutum sergilemis ve slinneti midafaa hususunda fazlaca gayret
gdstermistir. Bu o6zelliklerine ragmen hadis de uydurmustur.®’® Naslarin farkh
sekillerde yorumlanmasinin bir sonucu olarak mezhepler tesekkiil etmeye baslamis,
konulara yaklasim tarzindaki fark, muhtelif bakis acilar1 ve ictihatlarla birlikte
ihtilaflar da bas gdstermistir. Iste bdyle bir ortamda bazi mezhebi kabullere uygun
mevz( rivayetlerin giin yiiziine ¢iktig1 goriilmektedir. Ornegin, “Nebi ciiniipliikten
gusl icin iicer kez mazmaza ve istinsak yapmay: farz kildr.”®"" rivayetinde miittehem
ravi Bereket b. Muhammed el-Halebi®"® (6. 250/864) olup, mezhebi hakkinda bir
bilgiye ulasilamamis olsa da rivayetin Hanefi mezhebinde cari hikkme uygunlugunun
dikkat cektigi ifade edilmelidir.®”® Gusliin farzlar1 hususunda mezhepler arasinda
farklar oldugu icin bu rivayetin mezhebi ihtilaflar sebebiyle uydurulmus olabilecegi
diisiiniilmektedir. Yine, namazda ellerin kaldirilmasiyla ilgili, ‘Isme b. Muhammed >
Hisam b. Urve > babasi > Aise > ResOlullah tarikli, “Hz. Peygamber namaza
baslarken, riikiiya gittiginde ve basim riikiidan kaldirirken ellerini omuzu hizasina
kaldirirdy"®® rivayetinde mezhep ihtilaflarmin izi goriiliir. Rivayetin mecrGh ravisi,
‘Isme b. Muhammed el-Ensarf (6. 191-200/187-816) olup, onun Bagdat’ta Mescidii’l-

876 S(iy(tT, Tedribu’r-Ravi fi Serhi Takribu’n-Nevavi, C. |, s. 334; Sty(ti bu rivayeti zihd elinden
olup tergib-terhib maksadiyla hadis uyduran kimselere 6rnek olarak zikretmistir. Rivayeti Siiylti’den
aktaran Abdiilfettdh EbG Gudde ise onun, “Silinneti savunan taassup ehli kimselerce siinnet
diismanlarina karsi uydurulan mevzi hadisler” seklindeki bir béliimde nakledildigini kaydetmistir. Ebtl
Gudde’nin bu ifadelere yer vermesinin sebebi, ravinin siinnet miidafaasinda mutaassip davranmasi ve
digerlerine kars1 kat1 olmasiyla iligkili olmalidir. Zira raviye yonelik izah dikkate alindiginda 6ncelikli
olarak taassup sebebiyle hadis uyduruldugu akla gelmektedir. Bkz. Eb(l Gudde, Lemehét min tarihi’s-
sunne ve ’uliimi’l hadis, s. 334; Eb( Gudde, Mevzi’ Hadisler, s. 67.

877 Ibnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. I, s. 715.

878 Tbn Hibban, el-Mecr{hin, C. 1, s. 203; Ibn Adi, el-Kamil, C. Il, s. 224; Zehebi, Mizanii’l-i’tidal, C.
I, s. 120; Tbn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. Il, s. 8.

879 Serahst, el-Mebsat, C. 1, s. 62.

80 ibn Adi, el-Kamil, C. VII, s. 89.
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Ensar’da imamlik yaptig1 ifade edilmis, hadiste ise yalan sdyledigi belirtilmistir.8! Ibn
Adi (6. 365/976) ise, onu miinkerii’l-hadis olarak degerlendirmis ve tlim rivayetlerinin

2

gayr-i mahfuz oldugunu kaydetmistir.3%? Rivayetin Hz. Peygamber’in bir

83 mecriih ravisi sebebiyle ona

uygulamasindan haber veriyor olmasi muhtemel ise de
burada yer verilmistir. Namazda rivayette bahsedildigi sekilde elleri kaldirmak Safii
ve Hanbeli mezhebine gore miistehaptir. Ravinin Bagdat’ta imamlik yaptig1 bilgisi
dikkate alindiginda onun sosyal c¢evre etkeni ile bu hadisi ortaya atti1 sOylenebilir.
Bununla ilgili bagka bir haberde, Cebrail’in Resllullah’a (a.s.) namaza baslarken,
rikdya giderken ve riikidan basini kaldirirken ellerini kaldirmasini 6giitleyen ifadeler
yer almaktadir. Devaminda, meleklerin namazinin da bdyle oldugunu haber veren
Cibril, elleri kaldirmay1 namazin zineti saymis, ResOlullah (a.s.) ise onu, Allah’a
boyun egmenin nisanesi olarak tarif etmistir.#8 Soz konusu rivayete yer veren Ibnii’l-
Cevzi, onun namazda elleri kaldirmay1 kerih goren kimselere karsi uyduruldugunu

belirterek, bu konudaki sahih rivayetlerin yeterli oldugunu vurgulamistir.8%

Mezhebi ve kelami ihtilaflarin yansimasi olarak, halku’l-Kur’an meselesinin

tartisildig1 ve pek cok alimin gesitli iskenceye maruz kaldigi mihne déneminde®®®

Kur’an’mn mahlik oldugu goriisiinii savunanlara kars1 “Kur’an mahliktur diyen kdfir

2,887

olmugstur seklinde hadisler uydurulmustur. Halku’l-Kur’an meselesi baglaminda

ortaya atilan rivayetler hem mezhep taassubunu hem mezhepsel-kelami ihtilaflart hem

81 Ebi Abdullah Muhammed b. Sa’d b. Meni’ el-Hasimi ibn Sa‘d, et-Tabakatii’l-kiibra, thk.
Muhammed Abdiilkadir Ata, Beyrut, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1990, C. VII, s. 239; Hatib el-Bagdadi,
TarThu Bagdad, C. X1V, s. 224.

82 bn Adi, el-Kamil, C. VII, s. 89.

83 Hz. Peygamber’in (a.s.) sadece iftitdh tekbirinde ellerini kaldirdig1 ve namaza baslarken, riikiiya
giderken ve rikddan kalkarken ellerini kaldirdigi yoniinde rivayetler bulunmaktadir. Bu durum ile
hadisi nakleden sahabi ravinin rivayetine muhalif ameli, raf’ul-yedeyn konusunda farkli mezhebi
kabullerin olusmasina sebebiyet vermistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Bekir Oziidogru, “Sihhat ve Delalet
Agisindan Ravinin Rivayetine Muhalif Ameli”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, C. 18,
No: 1, 2018, s. 145-151.Raf‘ul yedeyn ile ilgili rivayetlerin isnad agisindan tetkiki i¢in bkz. Mustafa
Aydin, “Namazda Ellerin Kaldirilmasma Dair Rivéyetlerin isnad Agisindan Degerlendirilmesi”,
Burdur Mehmet AKkif Ersoy Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 3, No: 2, 2022, s. 1-46.

84 [bnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. 1, s. 98, 99.

85 Thnii’]-Cevzl, el-Mevzii ‘at, C. 11, s. 99.

886 Serdar Demirel, Halku’l-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, Istanbul, Ibn Haldun
Universitesi Yaymlari, 2021, s. 71-79.

87 Sagant, ed-Diirrii’l-multekat, s. 41; Fettenf, Tezkiretii’l-mevza at, s. 128.
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de siyasi ¢atigmalari yansitmalar: baglaminda 6nemlidir. Nitekim halife Me’mun (0.
218/833) doneminde Kur’an’in yaratilmigs oldugunu sdylemeye zorlanarak bunu
reddetmeleri sebebiyle kifurle itham edilen Ehl-i hadis muntesipleri, Kur’an’in kadim
oldugunu belirtmek suretiyle karsit bir sdylem gelistirmisler, meseleyi Tman-kufur

baglaminda ele almislar ve onlarda muhaliflerini kiifiirle itham etmislerdir.8%8

Icerisinde mezhebi ihtilafin izleri goriilen diger bir rivayet, ayaklara mesh etme
hususunda uydurulmustur. O, Hz. Aise’ye (6. 58/678) istinaden nakledilen su sozdiir:
“Ayaklarimi usturayla kesmem bana mestler Uzerine mesh etmemden daha
sevimlidir. "% Abdestle ilgili baska bir nakilde Hz. Peygamber’in nebiz ile abdest

890

aldig1,”™" ifade edilir. Yine Hz. Peygamber’in namazda riikliya gitmeden 6nce ellerini

kulaklar1 hizasma kadar kaldirdigi1®®? rivayetinde mezhebi yansimalar gériiliir. imam
tanimlayan; “Iman kalp ile bilmek, dil ile ikrar etmek ve riikunlarla amel etmektir 8%
rivayeti ile imanindan siiphe edenin amelinin zayi olacagi®® hadisi ise mezheplerin

birbirinden farkli iman tanimlarina cevap olarak tretilmis gibidir.

V. MENFAAT

Menfaat; fayda, hayir, insani iyi olana ulastiran sey anlamlarina gelmektedir.8%*

Bazi mevzl rivayetlerin onu vaz® edene bir menfaat sundugu goriilmektedir. Maddi
kazang saglamak, toplum igerisinde sayginlik kazanmak ve yer edinmek ya da iktidara
yanagsmak gibi ¢esitli sebeplerle uydurulan hadisler bu kapsamda ele alinabilir.
Menfaat kaynaklt mevz4 bir haber, bu sebeplerden herhangi biriyle
iliskilendirilebilecegi gibi tamami ve daha fazlasiyla da baglantili olabilmektedir.

Ornegin iktidara yanasmak amactyla hadis uyduran ravilerde gozlemlenen durum,

888 Demirel, Halku’l-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarma Etkisi, s. 72, 80, 81.

89 Metnin orijinalinde gegen @wjd/kehmem ustura olarak gevrilmistir. A& &b/ 5% Culld (e dile Se
«umﬂcw/u/wy/ s/ sl Bkz. Clizekani, el-Ebatil ve’l-menakir, C. 1, s. 563.

890 [bnii’l-Kayserani, Tezkiretii’l-mevzii ‘at, s. 24.

891 Tbnii’l1-Kayserani, Tezkiretii’l-mevzi at, s. 26.

892 S3gant, ed-Diirrii’l-multekat, s. 41.

893 Tbnii’l1-Kayserani, Tezkiretii’l-mevzi at, s. 88.

894 Hasan Hacak, “Menfaat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, C. 29, Ankara, TDV
Yaymlari, 2004, s. 131.
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onlarn birden fazla menfaat temin ettikleridir.

Dolayisiyla hadisi vaz® eden kisi i¢in maddi veya manevi bir
odiilden/karsiliktan s6z edilmesi, rivayetin menfaat/gikar temini amaciyla
uyduruldugunu gosteren temel karinedir. Asagida menfaat temini amaciyla vaz* edilen

bazi hadis 6rnekleri alt basliklar i¢cerisinde incelenecektir.
A. Maddi Kazanc¢ Elde Etme

Klasik hadis usili eserlerinde bir uydurma sebebi olarak yer verilen ticari
sebepler maddesiyle iliskili haberleri bu baslik altinda zikretmek miimkiindiir. Clinkii
bir tacirin elindeki malina ragbeti artirmak istemesi veya bir rekabet ortami
olusturmay1 hedefleyerek hadis uydurmasi ardindaki ilk amag, maddi menfaatini temi
olmalidir. Mesela, bir rivayette hurmaya ragbeti artirmak maksadiyla serd edildigi

anlasilan su ifadeye yer verilmistir: “Muhakkak ki Allah hurma seven kisiyi sever. 8%

8% cevizi, sebzeyi, tiirlii

Yine, mercimegin peygamberler tarafindan kutsandigini,
cicekleri, pirasa vb. gibi ticari degeri olan {irlinleri 6ven pek ¢ok hadis bu baglamda
zikredilebilecek drneklerdendir.2®” Maddi kazang ile irtibatlandirilan rivayetlerin arka
planinda, fakirin bir gegimlik temin etme amaci, zenginin ise malini artirma ihtirasi
yer almaktadir. Ozellikle maddi sikint1 igerisinde olan insanlarm hayatini idame
ettirecek kazanci saglayabilmek adina farkli kazang kapilarina miiracaat etmeleri daha
olagandir. Hadis miinekkitlerinin en 6nemli simalarindan biri olan Su‘be b. Haccac’in
(6. 160/776) su sozleri durumu resmetmektedir: “Fakirlerden bir sey yazmayin.

Muhakkak ki onlar, sizler igin yalan séylerler. "%

Maddi kazang elde etme amaciyla uydurulmus olabilecek birtakim rivayetlerin
baz1 deneyimler sonucundaki tecriibi bilgiyle ortaya c¢ikmis olmasi da miimkiin

g6zikmektedir. Mesela, menekse yagi kullanmanin kisiye yazin serinlik kisin 1s1

85 bnii’l-Kayserani, Zahiretii’l-huffaz, C. 1l, s. 608.

8% bn Kayyim el-Cevziyye, el-Menarii’l-minif, s. 51, 52.
87 bn Kayyim el-Cevziyye, el-Menarii’l-munif, s. 54, 55.
8% bn Adi, el-Kamil, C. I, s. 150, 260.
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verecegi,?® Hz. Peygamberin rahatsizlik hissettiginde avucuna ¢orek otu alip, (izerine
de balli su ictigi®® seklindeki haberler bir tecriibeye de dayaniyor olabilir. Et yemenin

901

kalbe bir siirtr verdigi,” " akik yiiziiglin miibarek oldugu ve onu kullanmanin gerekli

903 yh. rivayetler ise daha

goriildiigii,** yakut yiiziik kullanandan fakirligin giderilecegi
cok igerisinde maddi degeri olan seylere ragbet ettirmeyi hedefler mahiyettedir.
Bunlarin da birkag kisinin tecriibesine dayali sonuglart umuma tesmil etmek i¢in vaz*

edildigi de ifade edilebilir.

Mevcut veriler, igerisinde maddi getirisi olan bir malin zikredildigi her mevz{
haberin, sadece ticari kaygilarla dretilmedigini gostermektedir. Nitekim Mevsili’nin
(6. 622/1225) nar ve kuru liziim hakkinda yaptig1 agiklama buna 6rnektir. O, ilk etapta
ticari kaygilarla uyduruldugu diisiiniilen nar ve kuru iiziim hakkinda; “Bu konuda
Restilullah’tan sahih bir rivayet gelmemistir. Mevcut rivayetler ise zindiklar
tarafindan Islam’t  hafife almak amaciyla uydurulmuslardir.”®*  seklinde bir
degerlendirmede bulunmaktadir. Benzer bir ifade, patlicanin her derde deva oldugu®®
rivayetini izah ederken Ibnii’l-Cevzi tarafindan da dile getirilmistir. Nitekim muellif,
bu rivayetin hikmete ve tibba aykir1 oldugunu belirterek onun ancak Islam’1 hafife
almak maksadiyla uydurulmus olabilecegine dikkat ¢ekmistir. Dolayistyla, bir haberin
ortaya atilmasinda pek ¢ok sebep bulunabilecegi, rivayetlerin zahirinden anlasilan
sebeplerin ardinda baska gerekce ve nedenlerin de yer alabilecegi tekrar

hatirlanmalidir.
B. Sosyal Statu Elde Etme

Toplum igerisinde saygin bir konum veya belli bir statli edinebilmenin ¢esitli
sekilleri vardir. Soy, giizellik, bedensel gii¢ ve kuvvet, maddi ve manevi gii¢, konusma

becerisi, dogru sozlii olma vb. pek ¢ok etken kisinin belli bir statiide goriilmesini

89 Tbnii’l1-Kayserani, Tezkiretii’l-mevzi at, s. 5.

90 Tbnii’l-Kayserani, Tezkiretii’l-mevzi at, s. 24.

%1 Tbnii’l-Kayserani, Tezkiretii’l-mevzi at, s. 31.

92 Tbnii’l1-Kayserani, Tezkiretii’l-mevzi at, s. 41.

93 Tbnii’l-Kayserani, Tezkiretii’l-mevzi at, s. 83.

94 Mevsili, el-Mugni, s. 39, 40.

%5 {bnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. 11, s. 301; Ibn Kayyim el-Cevziyye, el-Menarii’l-mnif, s. 51.
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saglayan faktorlerdendir. Uydurma rivayetler icerisinde bir statii elde edebilmek
maksadiyla vaz‘ edildigi anlasilan haberlerle karsilasilir. Bu haberlerden anlasildig:
kadariyla, sosyal bir statiiye sahip olmak isteyen kisi, bunu bazen toplum nazarinda
belli bir itibara sahip olan kimselerin sozlerini hadis formuna sokarak yapmaya
caligmistir. Bununla birlikte toplumda zaten bir sayginlia sahip olan kimsenin,
bilimsel gergeklige dayanan bazi tespitlerini hadis olarak aktarmasi da
konumunu/sayginligin1  pekistirmek iizere sergiledigi bir tutum olarak
degerlendirilebilir. Yine, hadis uyduran bir kimsenin kendisini Asr-1 saddete nispet
ederek sahabi oldugunu iddia etmesi, sosyal statii elde etmenin baska bir ¢esidi olarak

degerlendirilebilir.

Asagida sosyal statli elde etmek i¢in ihdas edildigi anlasilan bazi hadisler,

uygun alt basliklar1 igerisinde ele alinacaktir.
1. Tibbi Bilgiyi Temellendirmek

Mevz{at literatiiriinde, toplumda belli bir sayginligi olan bireylerin kendi bilgi
ve tecriibelerine dayanarak edindikleri bilgileri hadislestirerek naklettiklerinin
orneklerine rastlanir. Tabiplerin s6zleri bu tirdendir. Tabipler igerisinde bulunduklari
toplumun bireyleri lizerinde zaten bir etki sahibi olmasina ragmen kendilerine ait
sozleri Restlullah’a izafe ederek; bilimsel diye nitelendirilebilecek bulgularini teyit
etmek, halk tizerindeki etkilerini artirmak ve sozlerine hikmet atfetmek suretiyle
statiilerine gii¢ kazandirmay1 hedeflemislerdir. Ornek olarak; Ibrahim b. Ciireyc >
Zeyd b. Ebi Uneyse > Ziihri > Ebl Seleme > Eb{ Hiireyre kanaliyla merf(i olarak
gelen; “Mide bedenin havuzudur. Damarlar oradan geger. Mide sihhatli olunca
damarlar da sihhatli olur. Hasta olursa damarlar da hasta olur.”®® rivayeti
zikredilebilir. Bu hadisin mecriih ravisi bir tabib oldugu beyan edilen Ibrahim b.
Cireyc er-Rehavi’dir.®”” Bu soziin Resdlullah’in kelami olmadigi, ibn Ebcer’e
(Abdilmelik b. Said b. Hayyan) (6. 141-150/758-767) ait oldugu, Ibrahim b. Ciireyc’in

%6 Ukayli, ed-Du‘afa, C. |, s. 51; Darekutni, el-‘Tlelii’l-varide, C. VIII, s. 42.
%7 Ukayli, ed-Du‘afa, C. I, s. 51; Darekutni, el-‘Tlelii’l-varide, C. VI, s. 42; Zehebi, Mizanii’l-i ‘tidal,
C. 1, s. 25; Sibt Ibnii’l-Acemi, Kesfii’l-hasTs, s. 34; Ibn Hacer, Lisanii’l-Mizan, C. I, s. 43.

234



ise ona sened eklemek suretiyle hadis formuna soktugu kaydedilmistir.°®® Dolayisiyla
ilgili hadisin uydurulma sebebi tespit edilirken, calismanin ikinci bdliimiinde
zikredilen, ravinin meslegi ile rivayeti arasindaki iliski karinesi devreye girmektedir.
Bu yontemin tatbikiyle ortaya ¢ikan sonug, Ibrahim b. Ciireyc’in kendi tezini
destekleyen bir sozii alip Resilullah’a (a.s.) atfetmek suretiyle otoritesini artiracagi ve

toplum nazarinda bir statii temin edecegidir.

Tabiplerin sozleri sadece kendileri tarafindan degil, baskalar1 tarafindan da
hadis olarak nakledilebilmistir. Buradaki amaglardan biri de yine kisinin tibbi verilere
bagli olarak konusmasi sebebiyle bilge goriilmesi ve statii kazanmasi olmalidir.
Bunlarin vaz‘inda birden fazla sebep de bulunabilir. Mesela hem maddi menfaat
teminiyle hem de baska sebeplerle iliskilendirilebilecek bir rivayet, miittehem ravi
Ahmed b. Ya‘kub b. Abdiilcebbar el-Emevi’den (6. 367/977) gelmistir. Hakim(o.
405/1014) onun hadis uydurdugunu, Beyhaki (6. 458/1066) de mevzi hadisler rivayet
ettigini, bu sebeple kendisinden rivayette bulunmay1 helal gérmedigini belirtmistir.9%°
Abdiilcebbar’in anlattigina gore bir giin Ziihri (6. 124/742), Emevi sarayinda halife
Abdllmelik b. Mervan (6. 86/705) ile birlikte yemek yedikten sonra sofraya karpuz
getirilmistir. Bu esnada Zihri, “Ey miiminlerin emiri, ben Ebii Bekir Abdurrahmdn >
babasi > Resllullah’in bazi halalarindan onun séyle dedigini isittim” diyerek
“Karpuzu yemekten once tiiketmek, karni temizler ve hastaligi giderir” seklinde bir
hadis nakletmistir. Bunun iizerine halife “Ey Ibn Sihdb, bunu bana daha énce haber
verseydin oyle yapardik” deyip kendisine yiiz bin dirhem verilmesini emretmisgtir.%*°

Ayni rivayet metni baz1 kaynaklara tabiplerin sozii olarak gecmistir.®!* Dolayisiyla

halk arasinda karpuzun acgken yenilmesi durumunda daha faydali olacagina yonelik bir

98 S1bt Ibnii’l-Acemi, Kesfii’l-hasis, s. 34.

99 Zehebl, Mizanii’l-i‘tidal, C. I, s. 165; Sibt ibnii’l-Acemi, Kesfii’l-hasis, C. |, s. 61; Ibn Hacer,
Lisanii’l-Mizan, C. I, s. 699.

910 fbn Asakir, Tarthu Dimask, C. VI, s. 102; Ebii’l-Kasim Kemaliiddin Omer b. Ahmed b. Hibetillah
Ibnii’l-Adim, Bugyetii’t-taleb fi tarihi Haleb, thk. Suiheyl Zekkar, y.y., Darii’l-Fikr, ts., C. l11, s. 1249;
Slydtl, ez-Ziyadat ‘ale’l-Mevzi ‘at, C. 11, s. 541,

911 Ebii’l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Eb7 Bekr Siiy(ti, es-Semailu's-Serife, nsr. Hasen b. Ubeyd
Bahbisi, Cidde, Daru Tairi'l-‘Ilm li'n-Nesri ve't-Tevzi‘, 1412/1991, 291; Zeyniiddin Muhammed
Abdiirradf b. Tacil‘arifin b. Nariddin Ali el-Miinavi, Feyzii’l-kadir serhu’l-Cami ‘i’ s-sagir, Misir, el-
Mektebetii’t-Ticariyyeti’1-Kibra, 1356/1937, C. V, s. 208.
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bilginin varligindan sz edilebilecektir ki bu durumda mevzu bahis hadisin tibbi
verilere ve toplumsal kabullere uygunlugu dikkat ¢ekmektedir. Buna binaen hadisin,
tibbi verilerin desteklenmesi amaciyla uyduruldugu ifade edilebilir. Ayn1 ravi yine
karpuzun faziletlerinden s6z eden su hadisin senedinde de yer almistir. ... Henndd b.
Ibrdahim en-Nesefi > ebii’l-Hasen Muhammed b. Kdasim el-Bezgithi >Ahmed b. Ya ‘kib
b. Abdiilcebbar...> Ka ‘b b. Malik tarikli bu haber soyledir:

“Taif’te Ibn Abbas ile beraberdik. Bir giin karpuz bahgesinin yaminda yiiriidiigiimiiz sirada
bahge sahibi iki tane karpuz koparip, yememiz i¢in bize ikram etti. Ben karpuzu yiyor ve
kabugunu atryordum ki Ibn Abbas bana soyle dedi: ‘Boyle yapma! Ciinkii onun kabugu
cennetin daglarindandir. Eger insanlar onun i¢inde ne oldugunu bilselerdi meyvelerinin ve
biitlin riziklarinin karpuz olmasini isterlerdi... Ben, ResOlullah’in; ‘Onun suyu rahmettir.
Tatlilig1 da cennetin tathihigindandir.” dedigini isittim.”%'?

Ibnii’l-Cevzi bu haberi kaydettikten sonra, apagik bir uydurma oldugunu,
senedinde pek ¢ok mechul ravi bulundugunu fakat kendisinin bu hadisten Hennad b.
Ibrahim en-Nesefi’yi (6. 465/1073)°"® sorumlu tuttugunu kaydetmistir. Hennad’m
gerek merfii gerekse mevklf ve makt pek ¢ok hadis naklettigini belirten miiellif,
bunlarin tamaminin karpuzun faziletiyle ilgili olduguna dikkat ¢ekmistir.
Resllullah’in onu yemesi disinda karpuzun faziletiyle ilgili sahih bir haber

%14 Hennad’a yonelik

gelmedigini  bildirerek de sozlerini  sonlandirmistir.
degerlendirmeler bir yana asil nemli olan husus, Abdiilcebbar’in karpuzun faziletiyle
ilgili her iki haberde de yer almasidir. Ziihri’ye nispet edilen rivayete gelince; Zihri -
Abdulmelik b. Mervan — hadis rivayeti ve buna mukabil bahsis kurgusunun bilingsiz
ve sebepsiz bir eylem olmadig iddia edilebilir. Nitekim Ziihri ilmi donanimina ragmen

Emevi sarayina yakinlig1 sebebiyle bazi alimler tarafindan tenkit edilmistir.%!® Sayet

%12 {bnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. 11, s. 285, 286.

%13 Hakkinda fazla bilgi bulunamamistir. Hatib el-Bagdadi (6.463/1071), zayif oldugunu belirterek
kendisinden rivayette bulunmustur. Hicri 384’te dogmus, 465°te 6lmiistiir. Bk Ebii’l-Adl Zeynlddin
(Serefiiddin) Kasim b. Kutluboga, Tacii’t-teracim, thk. Muhammed Hayr Ramazan Yasuf, Dimagk,
Daru’l-Kalem, 1992, s. 314,

%14 [bnii’l-Cevzi, el-Mevzi ‘at, C. 11, s. 286.

%15 Tabiin neslinin 6nde gelen imamlarmdan Mekhil es-Sami (6. 112/730) gibi ¢agdaslar1 bu yakilik
sebebiyle Ziihri’yi elestirenlerdendir. Zuhri heniiz hayattayken hakkinda “Umeranin mendili” ve
“Sultani” gibi yaftalar kullanilmig, Emevilere olan yakinligini kazang kapist haline getirmekle kendisini
suglayan Malik b. Enes gibi kiigiik yastaki 6grencilerinin elestirilerine maruz kalmistir. Bkz. Halit
Ozkan, “Tedvin Tarihinde Emevi Saray1 ve Ziihri’nin Mirasina Bir Ornek: Suayb b. Ebi Hamza
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rivayet gergcekten Abdiilcebbar tarafindan vaz‘ edilmisse, bu durumda karpuza ragbeti
artirirken ayni1 zamanda siiphe de uyandirmamak amaciyla Ziihri’nin sarayla iliskisine
ve iligkinin sonucuna (maddi menfaat temini) aykir1 gézikmeyen bu metni ona nispet

etmis olmasi imkan dahilindedir.

Tabiplerin sézlerinden olup hadis formuna sokulmus bagka bir 6rnekte “Mide
hastaliklarin yuvasi, az yemek ise devamin bagidir.” denilmektedir. Bu rivayetin ise
cahiliye ve Islam dénemlerinde yasayan Arap tabiplerden Haris b. Kelede’nin (0.
13/634) sbzii oldugu zikredilmistir.®*® Diger bir haberde halife Me’mun peynirle
birlikte ceviz yerken yanina gelen bir tabibin sozleri hadis olarak aktarilmistir.*” Bu
tabip, halifenin peynirle birlikte ceviz yedigini goriince, “Ceviz derttir, peynir de
derttir. Ikisi beraber yenirse sifa olur.” demis, orada bulunanlar ise buna bir sened
ekleyerek hadis diye nakletmislerdir.®’® insan sagligiyla alakali olan bu sozler, hadis
olarak degil de yalnizca bir tabibin kelam1 olarak kaydedilmis olsaydi dahi toplumda
bir etki uyandirabilirdi. Ancak rivayetin Hz. Peygamber’e dayandirilarak
otoritelestirilmesi isteginin ardinda, sosyal statii temin etme arzusu olmalidir. Ciinkii
inanan bir toplum nazarinda, tibbin ortaya koydugu delillerin hadislerle teyit edilmesi,
tabibin statiisiinii ve ona duyulan giiveni sarsilmaz kilacak, soziin tesirini artiracaktir.
Zira toplumun bazi1 kesimleri katinda din dilinin tip dilinden daha etkili oldugu/olacagi

hususu da unutulmamalidir.®®

2. Alim Goériinme

[lim, sosyal statii elde etme yollarindan biridir. Halkin sevgisini, iltifatini

Niishas1”, Divan Disiplinlerarasi Cahsmalar Dergisi, C. 17, No: 32, 2012, s. 10.

916 Sehavi, Fethii’l-mugis, C. I1, s. 121; Ali el-Kari, el-Esrarii’l-merfi’a, s. 309.

%17 Cagdas bir galigmada da igerisine ceviz ilave edilen peynirlerin insan saghig igin faydali yag asitleri
olusturdugu ve daha dayanikli oldugu sonucuna ulasilmistir. Bkz. Khaled A Abbas vd.,
“Physicochemical, Functional, Fatty Acids Profile, Health Lipid Indices, Microstructure and Sensory
Characteristics of Walnut-Processed Cheeses”, Foods, 2021.

918 Tbnii’l-Cevzl, el-Mevzii‘at, C. 11, s. 295, 296; Siiydti, el-Le’ali’l-masni‘a, C. 1l, s. 185, 186; ibn
Arrék, Tenzihii’s-seri’a, C. I, s. 236.

99 Ornegin, Hristiyanliktan ayrilan Yehova Sahitleri, dini inanglar1 geregi kan {iriinlerini kabul
etmezler. Yine inanclart geregi Hiristiyan Bilim adamlar1 ya da Ortodoks Reformist Kilisesi iiyeleri
antibiyotik almaya ya da as1 olmaya muhaliftirler. Bkz. Harold G. Koening, “Din, Maneviyat ve Tip:
Klinik Uygulama Icin Arastirma Bulgulari ve Oneriler”, ¢ev. Nurten Kimter, Bilimname, C. 25, No: 2,
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kazanmak ve toplumda iyi bir yer edinmek isteyen bazi cahil kimseler, alim gériinmek
maksadiyla, isnad ya da metin {izerinde tahrifatlar gergeklestirmisler ve onlar1 mevz{
hadis kapsamina dahil etmislerdir. Bunun bir 6rnegi, dmriiniin sonlarinda tovbe ettigi
ifade edilen Ibrahim b. el-Yesa‘in (Ibn Ebi Hayye) (6. 181-190/897-805) rivayetleridir.
Onun, Hisam b. Urve’den (6. 146/763) ve Cafer es-Sadik’tan (6. 148/765) hadis
naklettigi ancak bu hadisleri gariplestirmek igin onlara bagka isnadlar ekledigi
kaydedilmistir.’?° Révinin kimsenin vakif olmadigi isnadlarla hadis nakletmek
istemesindeki amaglardan biri, yasadigi toplumda yer bulmak istemesi, kendisini alim

gostermeye calismasiyla iliskilendirilebilir.

Alim goriinmek maksadiyla hadis vaz® ederek statii elde etmeye calisanlar,
toplumun isteklerini de goz ardi etmemisler ve bunu kendi lehlerine kullanmislardir.
Mesela, h. 180 yili itibartyla ragbette artisin goriildiigii ali isnad arayislar,®?! hadis
uyduranlar i¢in bir firsata donlismiis ve toplumda statii elde etmek isteyen bazi kezzab
raviler bunu ali isnadlar uydurmak suretiyle yapmaya calismuslardir. Ali isnad
uydururken ise uzun Omiirlii olmasi sebebiyle en ¢ok Enes b. Malik (6. 93/711-12)
tercih edilmistir.%?? Hadisciler tarafindan agir bir sekilde tenkit edilen Ibrahim b. Ebii
Hiidbe (6. 200/816?)%% Enes b. Malik’ten hadis isittigini iddia etmek suretiyle ali isnad
uyduranlardan biridir. O, kendisine bu isi ni¢in yaptig1 soruldugunda ise, “Ekmegimizi

1924

kazanmak istiyoruz! seklinde cevap vermistir. Asil mesleginin diiglinlerde sarki

sdyleyip, dans etmek oldugu kaydedilen®”® EbG Hiidbe’nin ayni zamanda Enes’ten

2013, s. 6.

920 fbn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, C. I, s. 15.

%21 Giinaydin, toplumda ali isnad arayisinda ragbetin artis gosterdigi araligi ali isnadin yerlesim donemi
olarak tasnif etmekte ve bu dénemi h. 180 yilindan baslatmaktadir. Alf isnad uydurma girisimlerini ise
toplum nazarinda onun daha muteber oldugu diisiincesinin bir tezahiirii olarak degerlendirmektedir.
Ayrmntih bilgi i¢in bkz. Giinaydin, Hadis Rivayetinde Ali isnadlar, s. 169, 178..

922 Kuzudisli, “Hadis Tarihi Arastirmalarinda Mevzii Isnad Verilerinden Faydalanma Imkani ve
Sorunlar1”, s. 94.

923 fbn Hibban, el-Mecr{hin, C. I, s. 113, 114; Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdad, C. VII, s. 157; ibn
Hacer, Lisanii’l-Mizan, C. |, s. 377.

924 Hatib el-Bagdadi, Tarfhu Bagdad, C. VII, s. 154; Giinaydin, Hadis Rivayetinde AIi isnadlar, s.
185.

925 fbn Hibban, el-Mecr{hin, C. I, s. 113, 114; Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdad, C. VII, s. 157; ibn
Hacer, Lisanii’l-Mizéan, C. I, s. 377.
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rivayette bulunarak toplumun ali isnad arayislarina cevap vermeyi ve bdylece

toplumda bir statii kazanmay1 amagladig sdylenebilir.

Hicri 110/728 yilindan sonra sahabi oldugunu iddia ederek®?® ortaya ¢ikan bazi
kimseleri de alim goriinmek suretiyle statii elde etmeye ¢alisan kezzablardan saymak
mimkindir. Bunlar, kendilerinin  muammerdndan®®’ oldugunu ileri siirerek
Restlullah’tan dogrudan isittiklerini iddia etmis, toplumda sayginlik kazanmaya
calismuslardir. Nitekim sirec icerisinde bu hedeflerine ulasanlar da olmus ve az sayida
da olsa taraftar toplayabilmislerdir. Yaklasik yedi asirlik bir 6mri oldugunu iddia eden
Reten el-Hindi (6. 632/1234) bunlardan biridir. Reten, Restlullah kendisine dua ettigi
icin bu derece uzun yasadigini ileri siirmiistiir. Zehebi onun yalanlarini ortaya
cikarabilmek i¢in -gilinlimiize ulasip ulasmadigi bilinmeyen- “Reten putunu kirmak”
adinda bir ciiz kaleme almistir.®?® Yine Zehebl, Muzaffer b. Asim el-icli’nin (6. ?)
biyografisinde Ibnii’l-Cevzi’nin, onu bazi sahabileri gordiigiinii iddia etmesi sebebiyle
yalanci saydigini belirtmektedir. Kendisinin yuz seksen dokuz yasinda oldugunu iddia
eden Muzaffer b. Asim aslen Horasanli olup, Kife dogumludur. O, Meklebe b. Melkén
el-Harizmf isimli bir kisinin Hz. Peygamberle birlikte gazvelere katildigini haber veren
rivayetlerin mittehem ravisidir. ibnii’l-Cevzi sahabe arasinda Meklebe adiyla bilinen

bir kimse bulunmadigi belirterek bunu reddetmisken, Zehebi de onun Reten el-Hindi

926 En son vefat eden sahabl Ebd’t-Tufeyl Amir b. Vasile olup 6liim tarihi h. 110°dur. Ayrintih bilgi i¢in
bkz. Ebii’l-Hasen izziiddin Ali b. Muhammed es-Seybani Ibnii’l- Esir, Usdii’l-gabe fi marifeti’s-
sahabe, thk. Ali Muhammed Muavviz, Adil Ahmed Abdiilmevcid, Darii’1-Kiitiibi’l-iImiyye, 1994, C.
VI, s. 176-178.

%21 Batil arastirmacilar igerisinde Juynboll (6. 2010) muammerina yonelik iddialariyla dikkat
cekmektedir. O, dzellikle Klfe merkezli isnadlarda yer alan muammerGnun miigterek raviler tarafindan
isnaddaki boslugu doldurmak amaciyla uyduruldugunu ileri siirmiistiir. Juynboll’un iddialar1 ve
elestiriler i¢in bkz. Juynboll, Oryantalistik Hadis Arastirmalari, 5.155-182; Rahile Kizilkaya Yilmaz
— Kadir Sekmen, “G. H. A. Juynboll’un Rical Literatiiriine Dair Temel Iddialar1 ve Tahlili”, Hadis ve
Siyer Arastirmalar Dergisi , C. 7, No: 2, 2021, s. 141-221.

928 7ehebl, Tarthu’l-islam, C. XIV, s. 69; ibn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. 111, s. 434; Seyit Avci, “Hz.
Peygamber Déneminden Sonra Sahabilik Iddias1”, ISTEM, No: 4, t.y., s. 227, 228; Nevzat Asik, “Hicri
VI. Asirda Sahabi Oldugunu Iddia Eden Ebd’r-Rida Reten el-Hindi ve Uydurdugu Hadisler”, D.E.U
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, No: 7, 1992, s. 59.; Tugge Giinaydm, “Muammerin Ali isnad Kaynag
Midir? Avaliler Ozelinde Bir inceleme”, ilahiyat Tetkikleri Dergisi, C. 55, No: 1, Haziran 2021, s.
99-100.
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kategorisinde oldugunu vurgulamigtir.%2°

Rivayete gore Meklebe adindaki sahte sahabi Hz. Peygamberle birlikte yirmi
dort gazveye katilmis bir muammerdir. O, bunlardan birinde misriklerin Musliman
ordunun su yolunu tuttuklarindan bu sebeple Hz. Peygamber’in susuzluk sikintisi
¢ekmeye basladigindan s6z eder. Buna binaen su arayisina ¢iktigini ve kumluk bir
arazide buldugu sudan matarasina doldurup Resdlullah’a (a.s.) getirdigini anlatir.
Devaminda Nebi’nin bu sudan icip, abdest aldigin1 sonra da ona elini gogsiine
koymasini emrettigini aktarir. Meklebe, Hz. Peygamber’in gogsiine elini koyunca eli
parlamaya baglamistir. Meklebe bu olay1 aktardiktan sonra kendisine inanmayan bazi
kimselerin onu Horasan emirinin huzuruna c¢ikardiklarin1 sOylemektedir. Onu
reddeden ve onaylayan insanlardan olusan bir topluluk 6niinde sag elini ¢ikardigini ve
Resdlullah’in (a.s.) nuruyla parildayan eli gorenlerin kendisine inandiklarini iddia
etmistir. Bu rivayetin mecrdh ravisi Muzaffer b. Asim, “Ben bunu on sekiz
yasimdayken yazdim ve Meklebe o zaman yiiz altmis bes yasindaydi.” demistir.%%
Meklebe’nin aslinda tarihte hi¢ yasamamis, uydurma bir kisi olabilecegi yoniinde
goriisler de vardir.%! Rivayet seyrine bakildiginda onun uydurma bir karakter olmasi
kuvvetli gérinmektedir. Bu durumda Meklebe nin vaz‘t Muzaffer b. Asim’a nispet
edilecektir ki onun Resdlullah’a (a.s.), “Ne mutlu beni gorene! Ne mutlu, beni goreni
gorene... ®® manasindaki bir rivayeti nispet etmis olmasi gdz Oniinde
bulunduruldugunda Meklebe’nin, Muzaffer b. Asim’in bir sahablyi gérme serefine
nail olma sevdasi ile ortaya ¢ikan hayali bir karakter olma ihtimali gtiglenecektir. Ayni
Asim, “Men kezebe aleyye...” hadisini de naklederek®? Hz. Peygamber adia yalan

sdylemeyecegi hususunda giiven kazanmaya calismus gibidir. Ibn Hacer’in aktardigina

%29 Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. I1, s. 40; Zehebi, Mizanii’l-i‘tidal, C. IV, s. 131; Siiydti, el-Le’ali’l-
masnii‘a, C. I, s. 401-402

90 Tbnii’l-Cevzi, el-Mevzii‘at, C. 11, s. 40; Sibt Tbnii’l1-Acemi, el-Kesfii’l-hasis, C. I, s. 257; Zehebi,
Mizanii’l-i‘tidal, C. 1V, s. 178, 179; Tbn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. VIII, s. 146.; Suydti, el-Le’ali’l-
masnii‘a, C. I, s. 401-402

931 S1bt Ibnii’l-Acem, el-Kesfii’l-hasis, C. |, s. 257; Ibn Hacer, Lisanii’l-mizan, C. VIII, s. 146.

92 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, C. XV, s. 159.

93 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, C. XV, s. 159.
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g6re Emevilerin son déneminde®®* dogdugunu iddia eden Muzaffer b. Asim, bu
rivayeti h. 311°de Samerra’da, h. 332°de ise Belh’te nakletmistir.®*® Tarihi verilere
bakildiginda Emeviler doneminin son demlerinde dogmasinin imkansiz oldugu
anlasilan bu kezzabin, Meklebe karakterini uydurmadigi varsayildiginda bile
Meklebe’nin sahabi oldugu yalanini teyit etmeye calistigi asikardir. Butlin bu veriler,
ortaya atilan rivayetin sahabenin otoritesini kullanmak suretiyle, toplumda bilge veya

alim goriinerek statii elde etme amacini haiz goériinmektedir.
4. Sadik Goriinme

Bir toplumun, soziine itimat edilen diiriist ve sadik insanlardan olusmasi arzu
edilen bir durumdur. Hangi dine mensup olursa olsun duyarli ve bilingli her birey,
yalandan ve yalanin hiikiim siirdiigli ortamlarda bulunmaktan rahatsizlik duyacaktir.
Ciinkii insanlarin birbirinin s6ziine itimat etmedigi ¢evrelerde giiven ortamindan ve
buna bagli bir huzur tesisinden sdz edilemez. insan tabiatinin arzu ettigi dogru sozlii
birey arayigi vazzad‘larin goziinden de kagmamis, onlar Hz. Peygamber adina
uydurduklar1 yalanlari bagka bir yalanla teyit ederek kendilerini dogru sozIii kimseler
olarak gostermeye calisabilmislerdir. Bunun giizel bir 6rnegi Restlullah’a (a.s.) izafe
edilen su sdzdiir: “Ummetimin heldki ii¢ seydendir: Asabiyye, Kaderiyye ve sabit (sika)
olmayan kimseden rivayet. %% ibnii’1-Cevzi, hadisin ravisi Har(n b. Harlin el-Ezdi’nin
onu irsal ederek Miicahid’ten naklettigini, aradaki ravi Ibn Sem‘an’1 (6. 151-160/768-
776) kezzab oldugu i¢in zikretmedigini kaydetmistir. Ukayli ise ayni rivayeti Harun
b. Harun > Abdullah b. Ziyad > Miicahid > /bn Abbas kanaliyla kaydetmekte ve
senedde yer alan Abdullah b. Ziyad’in miittehem ravi ibn Sem‘an olduguna isaret
etmektedir.®®” Hem sened hem de metni itibariyle uydurma olan bu rivayetin, insanlara

giiven telkin etmek ve boylece diger yalanlarina itimada zemin hazirlamak amaciyla

934 Emeviler, h. 41-132/661-750 yillar1 arasinda hiikiim siirmiistiir. Miistakil bir ¢alisma igin bkz. Thsan
Siireyya Sirma, Hilafetten Saltanata Emeviler Dénemi, Istanbul, Beyan Yayinlar1, 2019.

935 Tbn Hacer, Lisanii’l-Mizan, C. VIII, s. 146.

96 Ukayli, ed-Du‘afa, C. IV, s. 359; ibnii’l-Cevzi, el-Mevza‘at, C. |, s. 277; SiyGti, el-Le’ali’l-
masni‘a, C. I, s. 241; ibn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, C. |, s. 317.

97 Ukayli, ed-Du‘afa, C. IV, s. 359; Siy(ti, el-Le’ali’l-masnii‘a, C. |, s. 241.
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uydurulmus olmasi muhtemeldir.
C. Kussas ve Vaizler

Bazi mevzi hadislerin hem maddi kazan¢ hem de sosyal statli elde etmek
maksadiyla uyduruldugu anlagilmaktadir. Kussas ve vaizlerin ortaya attig1 rivayetler
buna 6érnektir. Vaiz, 6giit ve nasihat veren kisi, kissaci ise gegmiste yasanmis ibret
verici olaylar1 anlatan kimse olarak tanimlanir. Daha sonra kussas terimi, halkin
go6zine girmek icin uydurma kissalar anlatan kissacilarla, hadis uyduran ya da mevz(

haberleri vaazlarinda isleyen vaizler i¢in kullanilan 6zel bir terim haline gelmistir.%®

Kissaciligin tarihi insanlik tarihi kadar eskidir. Hadis uydurmak veya uydurma
hadisleri vaazlarinda nakletmek suretiyle gercgeklestirilen kissaciligin ne zaman
basladif1 ise tartigmalidir. Ibnii’l-Cevzi, halki uydurma anlatilarla etkileme
seriiveninin Hz. Osman’mn sehit edilmesi vakasiyla bagladigini ileri siirmiistiir.
Bununla birlikte kissaciligin, hilafetini mesru bir zemine oturtabilmek adina Muéviye

b. Ebii Siifyan tarafindan ortaya atilmis bir bidat oldugu da séylenmistir.%®

Yukarida ifade edildigi gibi kussasin uydurmalari, halkin géziine girmek
maksadini haiz, blyUk oranda tergib-terhib igerikli yapilariyla dikkat ¢cekmekteyse de
rivayetler incelendiginde onlarin, dini hafife almak, onunla alay etmek ya da herhangi
bir sahsi ¢ikar temin etmek seklindeki sebeplerle de iligkilendirilebilecegi goriiliir.
Neticede hadisin ihdas gerekcesi ne olursa olsun kussasin temel amaci, insanlari
anlatilarla etkilemek ve sozii tesirli hale getirmektir. Bunun sonucunda da maddi veya
manevi bir menfaat temin etmislerdir. Kissacilar ve vaizler bunu bazen sened bazen
de metin dreterek yapmuglardir. Uydurduklar1 metinler ¢esitli sebeplerle

iligkilendirilebilir ancak sened vaz‘1 genellikle statli elde etme cabalarinin iiriinl

98 Ugur Miicteba, “Va’z, Kissacilik ve Hadiste Kussis”, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Derqgisi, C. 28, No: 1-4, 1986, s. 292.

939 Ayrintili bilgi igin bkz. Miicteba, “Va’z, Kissacilik ve Hadiste Kussas”, s. 305-309; Cirit, “Vaiz ve
Kissacilarm Hadis Tlmiyle Miinasebetleri”, s. 19-54; Hasan Cirit, “Kussas”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
islam Ansiklopedisi, C. 26, Ankara, TDV Yaylari, 2002, s. 463-465; Hasan Cirit, Halkin islam
Anlayisinin Kaynaklari, Istanbul, Camlica Yaymlari, 2002, s. 106; Muhammedi, Duriisiin fi vad’i’l-
hadis, s. 107,108.
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gorinumiindedir. Bu konuya ornek olabilecek olay Ibn Hibban’dan (6. 354/965)
aktarilmistir. O, girdigi mescitte namazdan sonra bir gencin kalkarak Eb( Halife >
Velid > Su‘be > Katdde > Enes tarikiyle Eb0 Halife’den (6. 240/854-55) hadis
naklettigini isitmistir. Bunun tizerine Eb0 Hatim, genci yanina ¢agirarak “Sen Eb(
Halife'yi gordiin mii?” diye sormus “haywr” cevabini alinca da “O halde nasil ondan
rivayet edersin?” diyerek tepki gostermistir. Gen¢ adamimn dile getirdigi ifadeler
yaptig1 isi mesrl saydig1 anlamini tasimakla birlikte, bu yanlisin sorgulanmasindan
duydugu rahatsizlig1 da gozler éniine sermektedir. O; “Bu hususta bizimle miinakasa,
miirtiet azligindandwr! Ben bu isnadi ezberlerim ve her ne zaman hadis rivayet edecek
olsam ayni isnadi ona ekleyiveririm!*° seklindeki sdylemiyle durumun vahametini

acik ve net bir sekilde ortaya koymustur.

Vaizlerin anlatilarina bir 6rnek olarak, Muhammed b. Ydnus el-Kiudeym1 el-
Basri’nin (6. 286/899) sahit oldugu su olay zikredilebilir. Rivayete gore o Ahvaz’a
gittiginde bir vaizin; “Resiilullah (a.s.), Fatuima ile Ali'yi evlendirdiginde Allah Teala,
Tab& agacina; ‘Kokulu incilerini cennet halkina sa¢, nurdan tabaklar icerisinde
hediyelerini gonder, koklasinlar’ diye emretti” seklinde bir hadis rivayet ettigini
duymus ve ona; “Allah’tan kork! Resiilullah’a iftira ediyorsun!” diye ¢ikismisti.
Bunun Gzerine vaiz; “Yazik sana, sus! Ben bunu insanlardan duydum ve
naklediyorum.” diye cevap verdi.**! Bu rivayet bazi mevziat eserlerinde kussasin
uydurmalarin1 6rneklendirmek igin zikredilmistir. Ravi Muhammed b. Ydnus el-
Kideymi’nin hadis hafizi, sadik ve sika oldugu yoniindeki degerlendirmeler
beraberinde onun zayif biri oldugu, yalanla itham edildigi ve hadis vaz* ettigine dair
bilgiler de bulunmaktadir.®*? Raviye yonelik bu degerlendirmeler yukarida yer alan
rivayetin ortaya atilmasini bagka sebeplerle detaylandirmaya imkan sunmaktadir.

Bunlardan bazilar1 s6yledir: Kiideym1i’nin anlattigi bu olay1 heniiz hadis vaz‘ etmedigi

%0 Ahmed Muhammed Sakir, el-Bé ‘isii’l-hasTs, s. 127.

%1 Tbnii’l-Cevzi, el-Kussas ve’l-miizekkirQn, s. 305, 306; Siydti, Tahzirii’l-havas, s. 154, 155; Ali
el-Kari, el-Esrarii’l-merfii’a, s. 86.

%2 fbn Hibban, el-Mecrihin, C. 11, s. 332-334; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, C. IV, s. 688-700;
Zeheb, Siyer, C. XIllI, s. 302-305.
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bir donem araliginda yasamasi mimkunddr. Yine, Kussasin uydurmasi olarak
nakledilen bu haberin de bir uydurma olabilecegi g6z 6niinde bulundurulmalidir. Bu
ihtimal, el-Kudeymi’nin rivayeti kendisine yonelik tenkitlere mukabil, giiven telkin
etmek i¢in uydurmus olabilecegi ilizerinde diisiindiirmektedir. Rivayette anlatilan olay
gercekten vuku bulmussa bile Kudeym1i’nin metni abartili gordiigii i¢in vaize ¢ikigmis
olmasi1 imkén dahilindedir. Yine bazi kaynaklarda vazin anlatis1 bitince Kudeym1’nin
ona “Bunu sana hangi insanlar nakletti ” diye sordugu ve isnad talep ettigi bilgisi yer
almaktadir.®*® Dolayistyla onun, isnadin énemini vurgulamak i¢in bu haberi anlatmus
olmast da mimkunddr. Zira kendisinin de ali isnadlarinin oldugu, hatta bunlari
Bagdat’ta yasanan zenci isyanindan kagarken bir ¢uvala doldurarak beraberinde
tasidig1 anlatilmaktadir.®** Bu ve benzeri etkenler, literatiirdeki mevcut sebeplerin

baska illetlere baglanabilecegini de gostermektedir.

Kissacilarin uydurmalarina 6rnek teskil edebilecek diger bir rivayette haram
yolla ¢cocuk sahibi olan Ebli Sehme adindaki birinin pismanligindan s6z edilmektedir.
Metnin devaminda, bu kisinin Hz. Omer tarafindan uygulanan had cezas1 sonucu
oldiigi ve Huzeyfe b. Yeman’m (6. 36/656) riiyasinda bu genci Hz. Peygamber ile
birlikteyken gordiigii, Restlullah’in (a.s.) Hz. Omer’in uyguladigi had cezasindan
memnun kaldigini ifade ettigi seklinde pasajlar aktarilmaktadir. el-Eb&sil’de yer alan
bu rivayet akabinde Clzekani’nin yaptigi; “Rivayet batildir ve kissacilarin
uydurmalarindandir”  seklindeki degerlendirme®® onu vaz* edenleri ortaya
koymaktadir. Metnin anlatilar1 ise hadisin, insanlar1 etkilemek, toplumda bir yer

edinmek maksadiyla uyduruldugunu ifade etmeye imkan sunmaktadir.

Kussas veya vaizler anlatim iisluplar1 ve insanlarin daha 6nce duymadiklar
konulardaki ilging gelebilecek beyanlar itibariyla toplumun ilgi ve alakasini

kazanarak bunu kendi menfaatlerine kullanmislardir. Sa‘bi’den (6. 104/722) aktarilan

943 Tbnii’1-Cevzi, el-Kussas ve’l-miizekkir(n, s. 305; Sty(ti, Tahzirii’l-havas, s. 155.

%4 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, C. IV, s. 691; Giinaydin, Hadis Rivayetinde Alf isnadlar, 177,
178.

%45 Clizekant, el-Ebatil ve’l-menakir, C. 11, s. 228-234.
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su olay buna 6rnek teskil etmektedir:

“Namaz kilmak i¢in bir mescide girdim. Bir de baktim yanimda, bir grubun etrafini kusattig1
uzun sakall1 yash bir adam, ‘bana falan falandan’ diyerek Hz. Peygamber’e kadar varan tam
bir isnatla su rivayeti nakletmekte: ‘Allah iki tane sir yaratmistir; her birine iki defa
iflenecektir. Tlk sOr sesiyle biitiin insanlar dlecek, ikincisiyle de tekrar dirilerek mahser
yerine gideceklerdir.” Sa‘bi devaminda; ‘Adamin séziine dayanamadim. Namazi aceleyle
kildim, sonra ona donerek: ‘Allahtan kork ve hatali nakilde bulunma; Allah iki degil bir sQr
yaratmistir. Bu slra ise insanlarin 6lmeleri ve yeniden dirilmeleri olmak Uzere iki defa
uflenecektir.” dedim. Adam: ‘Ey utanmaz adam! Bu hadisi bana falan falandan rivayet ettigi
halde nasil oluyor da sen kabul etmiyorsun!’ dedi. Sonra da pabucunu ¢ikarip bana vurdu.
Beraberinde halk da bana vurmaya bagladi. Nihayet Allah’mn otuz slr yarattigina ve her bir
slira iifleyecegine yemin ettim de beni biraktilar,”%46

Ibn Hibban el-MecrlAin’in mukaddimesinde hadis uyduran firkalardan ve
uydurma sebeplerinden s6z ederken kussas beraberinde dilencileri de zikretmistir.
Hakim en-Nisabdri de el-Medjal’inde bu sebebe ayni kavramlarla yer vermistir. Bu,
her iki kategorideki kisilerin maddi menfaat temin etme maksatlarina yonelik
benzerlikten kaynaklanmig olmalidir. Mesela Yezid b. Harin’un (0. 206/821)
bulundugu bir mecliste adamin biri kalkip dilenmeye baglamis, kimse kendisine bir
sey vermeyince hemen oracikta; Yezid b. Hdarin > Serik > Mugire > Ibrdhim
seklindeki bir senedle “Isteyen ii¢ kez ister de kendisine bir sey verilmezse” diyerek
oradakiler Uzerine ti¢ kez tekbir getirmistir. Haber Yezid b. Harun’a gidince o, “Pis
yalanci! Ben asla bdyle bir sey isitmedim!” diyerek tepki gostermistir. Bu dilenci
kalkip tekrar Yezid b. Har(n > Zi’b b. Ebi Zi’b’ten deyince Yezid giilmeye basglamistir.
Oradakiler dilenciye “Vay senin haline! Onun adi Zi’b degil, Muhammed b.
Abdurrahmdn’dir” diye ¢ikisinca o, piskinligini siirdiirerek; “Babast Zi’b (kurt)
olamin oglu Zi’b’ten baska ne olacak!” demistir®*” Bu rivayet hem
kissacilarm/dilencilerin maddi bir kazan¢ temin edebilmek amaciyla nasil fevri bir
sekilde hadis uydurduklarin1 géstermekte hem de yalanlarini statiiye sahip bir otoriteye

nispet ederek onlardan nasil istifade etmeye ¢alistiklarini ortaya koymaktadir.

%6 Ali el-Kard, el-Esrarii’l-merfii’a, s. 85, 86; Misfir b. Gurmullah Dimeyni, Hadis’te Metin Tenkidi
Metodlari, gev. Ilyas Celebi, Istanbul, Kitabevi Yayinlar1, 1997, s. 37, 38.
%7 Ibn Hibban, el-Mecr(hin, C. I1, s. 81, 82; Hakim, el-Medhal, s. 58.
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SONUC ve ONERILER

Hadis uydurma eyleminin sahdbe déneminde basladigini1 iddia edenler “Men
kezebe aleyye...” hadisi ve sebebe-i virudu olarak zikredilen Bureyde olaymi delil
olarak ileri stirmiislerdir. Hadis vaz‘inin sonraki siire¢te basladigini savunanlar ise
Biireyde olaymin sihhatine yonelik tenkitleri giindeme getirmislerdir. Ayn1 zamanda
Restlullah’in heniiz ebedi hayata irtihal etmemis olmasi da uydurma isine tevessiilii
engelleyen bir gerekge olarak sunulmustur. Vakiaya bakildiginda hadis vaz‘min Hz.
Peygamber doneminde bagladigini ileri siirecek yeterli delilin bulunmadigi
belirtilmelidir. Fakat yine vakiadan hareketle uydurma faaliyetlerini degilse de buna

ortam hazirlayan sebepleri o doneme kadar gotiirmek mumkanddir.

Hadis uydurmaciligit Hz. Osman’in sehadetiyle gelisen olaylar neticesinde
ciddi bir problem olarak fiilen basglamistir. Dolayisiyla hadis vaz‘inin baslangici siyasi
ihtilaflara baglanabilir. Devam eden sirecte kezzablarin Miisliimanlar arasinda bas
gosteren dini, kiiltiirel, bolgesel veya herhangi bir sebeple iliskili ihtilaflar1 ve bu
ihtilaflara bagli olarak olugsan kargasa ortamimi amaglari ugruna bir firsata
doniistirdukleri gorilmektedir. Farkli dini ve igtimai yapilarin olusumu neticesindeki
gruplagsmalarin her biri yeni uydurma sebeplerine zemin hazirlamistir. Mesela
mezheplerin tesekkiilii neticesinde gorulen fikhi ve kelami tartigmalar taassup kaynakli
rivayetlerin olusumuna, bazi mutasavviflarin iyi niyetleri de tergib-terhib maksadiyla
gergeklestirilen uydurmalara sebep olmustur. Burada mezheplerin veya tasavvufun
mevz{ hadislerin ortaya ¢ikmasi ile irtibatlandirilmadig: 6zellikle belirtilmelidir. Zira
bu rivayetlerin ortaya ¢ikmasindaki asil faktor, insanlarin bir mezhep ya da ekole
mensubiyetleri degil, bir mezhep veya ekollin mutaassib1 olmalaridir. Sonug olarak,
cesitli sebeplerle hizli bir sekilde yayilmaya ve etki alan1 genislemeye baslayan mevzi
rivayetlere karsi bir 6nlem alinmasi alimler i¢in kag¢inilmaz bir zorunluluk haline

gelmistir.

Isnad arayislar1 ve ravi ile rivayetin cerh-ta‘dil siizgecinden gegirilmesi
hadislerin en korunakli sekliyle aktarimi amacina matuf yontemler olup munekKkit

muhaddislerin bu konudaki gayretleri takdire sayandir. Fakat bu tedbirlerle birlikte
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hadis uydurmaciliginin tamamen o6niine gegildigini iddia etmek gerceklikten uzak
olacaktir. Zira insanlarin ne soOyleyeceklerini belirleyip sekillendirmek imkéan
dahilinde degilken bu sdylemlerin kabul veya reddine yonelik teknik ayrintilar1 ortaya
koymak muimkin olup, cerh-ta‘dil alimlerinin yaptig1 da tam olarak budur. Cerh-
ta‘dile iliskin degerlendirmelerin miistakil ¢alismalarda toplanmasiyla birlikte mecrtih
ravi ve rivayetlerine dair bilgilerin derli toplu gériilebilecegi eserler olusmustur. Ilel,
sualat, duafé ve mecrdhin tira telifleri olan bu 6rnekler mevziatin erken kaynaklari
olmalar1 nedeniyle son derece 6nem arz etmektedirler. Aynm1 zamanda us(lin bir
konusu olan mevz{ hadis bahsinin klasik hadis usdlii kitaplari igerisindeki konumu,
yogunlugu ve sebeplerin zikredilmesi yonleriyle incelenmesi gerekmistir. Dolayisiyla
temelde sebepleri ti¢ kategori icerisinde ele almay: hedeflemistir. ilk olarak Kklasik
hadis ustli eserlerinde yer verilen uydurulma sebepleri incelenmistir. Ikinci olarak,
mevziat literatiiriine kaynaklik eden diger eserlerdeki ve mevzOat literatlri
icerisindeki sebeplerin tespiti Gzerinde yogunlasilmistir. Son olarak ise tum bu literattr
taramasi1 neticesinde miielliflerin agik¢a beyan etmedigi fakat okurun bir karineyle
rivayetin uydurulma sebebine dair yorumda bulunabilecegi rivayetlerin tespitine
cabalanmistir. DOnem bazli degil, eser bazli bir sinirlandirmanin takip edildigi bu
calismada sosyal bilimlere dair ilim dallarindan miimkiin mertebe istifade edilmistir.
Bu tetkik sonucunda usdl eserlerinin konuya yer verip detaylandirma durumlarinin -
genel olarak- kronolojik tertiple uyumu dikkat ¢ekmistir. Nitekim miitekaddimn
donem usdl eserleri, hadislerin uydurulma sebepleri baglaminda oldukg¢a kisitli veri
sunarken muteahhirGn donem eserlerinin konuyu daha kapsamli ele aldiklar

gdzlenmistir.

Ilel ve sualat tarzindaki eserler, az sayida rivayete de yer vermekle birlikte
esasinda ravi merkezli olup, raviye yonelik iceriklerinde ise genel olarak detaydan
uzak kalmis, 6z bilgi aktarimini benimsemislerdir. Bu yonuyle 6zellikle ilk 6rnekler,
uydurma sebeplerine dair sinirli veriler sunar mahiyettedir. Darekutni ve Ibnii’l-Cevzi
gibi turin son 6rneklerini veren muelliflerin ilgili eserleri ise icerdikleri rivayetlerdeki
artigsa ek olarak raviye matuf ayrintilarin da fazlalagmasi gibi 6zellikleriyle sebepleri
tespit icin daha istifadeli bulunmuslardir. Duafa literatlriine ait ilk drnekler icin de
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ayni seyleri soylemek mumkdiindir. Fakat bu tiiriin gelisim donemi 6rnekleri hem ravi
hem rivayet agisindan mevziidtin en verimli kaynaklarindan olmuslardir. Ozellikle
Ukayli’nin (6. 322/934) ed-Du ‘afdii’I-kebir’i, Ibn Hibban in (6. 354/965) Kitdbii’l-
Mecr(4in’i ve ibn Adi’nin (6. 365/976) el-Kamil’i raviyle ilgili pek ¢ok ayrintinin
bulunabilecegi ve uydurma sebebiyle iliskilendirilebilecek azimsanmayacak oranda

ornegin goriilebilecegi temel kaynaklar konumundadir.

Mevz(at literatlirti daha ziyade rivayet merkezli olup bazi1 6rneklerinde raviye
yonelik bilgilerin de buyik oranda goriildigii ¢alismalardan miitesekkildir. Bu
eserlerden her biri, maelliflerinin birtakim 6zel amaglar1 dogrultusunda telif edilmigse
de ortaya ¢ikis maksatlarinin kesistigi nokta, daginik halde bulunan uydurma hadisleri
bir araya getirmek ve insanlari bu rivayetlere karsi bilinglendirmektir. Bu amag
dogrultusunda h. V./XI. asra gelindiginde literatiiriin olusum evresine girilmistir.
Tirln giiniimiize ulasan ilk iki 6rnegi Makdisi tarafindan verilmis ve bu ¢alismalarda
duafa eserlerinden Ibn Hibban’in Kitdbii’l-Mecr(Ain’i ile Ibn Adi’nin el-Kamil’i
merkeze alinmigtir. Sonrasinda Clzekani ile birdenbire farkli bir yonteme gegis
goriiliir. Onu takip eden Ibnii’l-Cevzi ile literatiiriin adeta sahlams eseri ortaya
cikmistir. Ibnii’l-Cevzi sonrasinda Mevsili yine bambaska bir metotla eserini telif
etmistir. Bu karmasik yapi, tekrara diismemek adina burada tamamim
zikretmeyecegimiz incelemeye konu olan tim mevz0at eserleri arasinda
goriilmektedir. Dolayisiyla bu c¢aligmalari donemsel bir tasnifle sunmak mimkin
olmamustir. Bu sebeple okuyucuya kolaylik saglamasi amaciyla incelenen 6rneklerin
ortak Ozelliklerinin belirlenmesi iizerine yogunlasilmig ve sonugta onlar bu

oOzelliklerine gore kategorize edilmislerdir.

Yukarida degerlendirilme sonuglari kisaca aktarilan tiirlere ait galigmalardan
elde edilen bulgulara gore, hadislerin uydurulma sebeplerini tespit edebilmek i¢in bazi
karinelere miiracaat edilmesi gerektigi goriilmiistiir. Bu karineleri ortaya koyarken
rivayeti olusturan iki ana koldan yani ravi ve metinden hareket edilmistir. Nitekim
yapilan taramalar neticesinde gerek sened verilerinin gerekse metin verilerinin bazi
uydurma sebeplerini belirlemede ayr1 ayri roller tstlendikleri goriilmiistiir. Sonugta

klasik hadis usCli eserlerinde; tergib-terhib, Islam’a zarar verme, yoneticilere
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yanasma, heva ve heves, taassup, sahsi mesele, maddi kazang saglama ve goriislerine
delil getirme seklinde sekiz ayr1 hadis uydurma sebebinin oldugu tespit edilmistir. Bu
sebeplerin mevzhiatin diger kaynaklarinin bazilarinda ve mevzQat eserlerinde de yer
aldig1 ulasilan sonuglardandir. Sened ve metne dayali karinelerin uydurma hadislere
tatbiki neticesinde bu sebeplerin; dine hizmet etme arzusu, siyasi sebepler, islam
Dini’ne zarar verme, taassup ve menfaat ana basliklari altinda toplanabilecegi ve her
bir baglhigin kendilerini tanimlayan ve yansitan alt basliklar ile tafsilatlandirilabilecegi
goriilmustiir. Eser mielliflerinin rivayetin uydurulma sebebini agik¢a belirtmedigi ve
rivayetleri net bir seklide kategorize edecek ravi ya da metne yonelik yeterli verinin
bulunamadigr bazi metinlerin birden ¢ok sebepten kaynaklanabilecegi ulasilan
sonuclardandir. Bunlar kesin bir yargiya ulasmaya engel teskil ettikleri i¢in bir yoniiyle
sebep tespitini zorlastirirken, diger yoniiyle yoruma elverisgli olmalar1 ve okuru ¢ok
yonlii disiinmeye sevk ederek, maruf sebebin ardinda bagka bir nedenin de
bulunabilecegi mesaj1 vermeleri nedeniyle verimli rivayetler olarak kabul edilebilirler.
Mesela sahis taassubu sebebiyle uydurulduguna hitkmedilen bir hadisin bazen, ayn
zamanda siyasi veya mezhebi ihtilaflardan kaynaklanan haberler grubuna da dahil
edilebilecegi goriilmiistiir. Dolayisiyla bu ¢alismada uydurulma sebepleri ana bagliklar
halinde kategorize edilirken rivayetlerin ¢ok yonliligii de g6z o©ninde
bulundurulmustur. Bu baglamda 6zellikle taassubun en kapsayici sebep oldugu ifade
edilebilir. Literatlr degerlendirmesi sonucunda tergib-terhib igerikli rivayetlerin
yogunlukta oldugu, bir sahsin faziletini vurgulamayir amaglayan metinlerde Hz.
Ali’nin tebariiz ettigi, konu cesitliligi baglaminda ise zenaddikanin 6n plana ¢iktigi
gorlilmiistiir. Bunun acgiga c¢ikmasinda tarihi siire¢ igerisinde “zindik” kavramina

yiiklenen anlamlar dizininin etkili oldugu belirtilmelidir.

Mevzat literatlrd, yiizlerce mevzi hadisi igeriyor olmasina ragmen 6zellikle
tdrdn ilk 6rneklerinde uydurulma sebeplerine yonelik agik ifadelerin rivayet adedine
kiyasla az oldugu sOylenebilir. Keza mevziiata kaynaklik eden turlerin erken tarihli
orneklerinde de -genellikle- benzer bir durum s6z konusudur. Bunlarin telif gerekceleri
farkli oldugu icin sebepler lizerine yeterince egilmemis olunmasi anlasilabilirse de

mevza@at literatlirli i¢in ayn1 yorum yapilamayacaktir. Nitekim her sgziin anlaml veya
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anlamsiz bir sebebinin olmas1 gerektigi goziiyle bakildiginda, mevziat muelliflerinin
tim mevz( addedilen rivayetlerin sebebine dair agiklama yapmalar1 beklenmektedir.
Fakat miellifler sebeplerden ziyade rivayetlerin mevzilugu tizerinde durmaktadirlar.
Bu nedenle mevzlat eserlerinin telifindeki asil amag; nicin hadis uyduruldugunu tespit

degil, hangi hadisin uydurma oldugunu tespittir denebilir.

Gunumuzde belli bir firkanin hadis uydurmadaki konumunu, bir bélgenin veya
mezhebi egilimin hadis uydurmaya etkilerini inceleyen miistakil ya da bolim
mahiyetindeki ¢aligmalarin sayis1 artmaktadir. Ancak bu ¢esit arastirmalara daha fazla
ihtiyac¢ duyuldugu belirtilmelidir. Hadislerin uydurulma sebepleri olarak zikredilen her
bir maddenin bitun yonleriyle miistakil bir ¢alismaya konu edilmesi ilim diinyasina
katki sunacaktir. Mesela Hz. Ali ve Ehl-i beytin faziletlerine dair mevzQ rivayetlerle
sahih hadis kaynaklarindaki nakillerin mukayesesi, Sia’nin bu husustaki itiraz, yorum
ve savunmasi incelenebilecek bir konu gorunimiindedir. Yine amellerin faziletleri
hakkindaki sahih ve mevzl rivayetlerin mukayesesi c¢alisilabilecek konulardandir.
Boyle bir tetkik 6zellikle tergib igerikli her rivayeti hayatinda tatbik etmeye ¢alisan
kimseler icin sahih olani ayirt etme noktasinda son derece 6nemlidir. Yine mevz0at
literatiirinde yer alan mevkdf nitelikli uydurmalar Gzerine derinlikli ¢alismalar
yapilabilir. Bunlar, yogunlastigi konular ve en ¢ok dayandirilan sahabiler baglaminda
ele alinabilir ve buradan hareketle donemsel analizlerde bulunularak hadis tarihine

katki sunulabilir.

Konuyla ilgili ¢agdas literatiir degerlendirilirken bazi toplumlarda yaygin
olarak kullanilan hadislerin tespit ve tahliline yonelik ¢alismalar dikkatimizi ¢ekmistir.
Nitekim gilinlimiiz akademi camiasinda da belli bir grubun mevzi hadis algisina
yonelik spesifik ¢aligmalar yapilmistir. Fakat elde edilen bulgulara gore bu tirden daha
derinlikli arastirmalarin yapilabilecegi sOylenebilir. Mesela, Turkiye toplumunda
yaygin bir sekilde kullanilan rivayetler sihhat kriterlerine gore taksim edilip bunlardan
sadece mevz( olanlar (zerinde detayli incelemeler yapilabilir. Farkli Islam
cografyalari i¢in de tatbik edilebilecek olan bu ¢alismay1 bolge, sehir veya tarih bazl
simirlandirmak da mumkin ve gereklidir. Boylece toplumun sosyo-kiiltiirel yapisi ile

nakil algis1 ve iligkisi ortaya konularak, bir toplum okumasi gergeklestirilebilir. Ortaya
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¢itkan sonuca mukabil; tahliller, tedbirler ve alternatifler {izerine ¢alismalar
gerceklestirilebilir. Bu tlirden bir arastirma hem giincel bir deger tasimast hem de halki
mevzl hadislere karsi bilinglendirerek dogru din algist olusmasina katki sunmasi
baglaminda onem arz etmektedir. Bu, aymi zamanda mevz( hadislerin toplum
tizerindeki etkilerini de ortaya ¢ikaracak ¢ok yonlii bir ¢alisma olacaktir. Nitekim
aragtirma esnasinda mevz( hadislerin toplumdaki izlerini gézler 6niine seren Tirkge
calismalara ihtiya¢ oldugu goriilmiistiir. Zira genel bir degerlendirmeyle en bariz
yansimalarinin dogru din algisin1 ifsat etmek oldugunu sdyleyebilecegimiz bu
hadislerin 6zelde sosyal, psikolojik, dini ve dinyevi acidan pek c¢ok tesiri

bulunabilecektir.
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