T.C
ISTANBUL UNIiVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU

TEMEL iSLAM BIiLIMLERI ANABILIM DALI

YUKSEK LiSANS TEZi

FIKIHTA FAiZ KONUSU MALLAR

KUBRA ERTURK

2501111490

TEZ DANISMANI

PROF. DR. SERVET BAYINDIR

ISTANBUL-2018



T.C.
ISTANBUL UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTiTUSU

YUKSEK LISANS

TEZ ONAYI
OGRENCININ;
Adi ve Soyadi : KUBRA ERTURK Numarasi 2501111490
Anabilim Dal /
Anasanat Dali / Programi : TEMEL ISLAM BILIMLERI Damzmam FEIOD, TR, HERNEL Bewall=Olk
Tez Savunma Tarihi ¢ 09.04.2018 Saati 11:00
Tez Bashg : "FIKIHTA FAIZ KONUSU MALLAR"

TEZ SAVUNMA SINAVI, U Lisansiisti Egitim-Ogretim Y 6netmeligi'nin 36. Maddesi uyarinca yapilmis,
sorulan sorulara alinan cevaplar sonunda adayin tezinin KABULUNE OYBIRLIGI / O¥-COREHGEN-A karar verilmistir.

2- DOC. DR. NECMETTIN KIZILKAYA

R e

. . ; KANAATI
JURI EYESE DT (KABUL / RED+PUZELTME)
1- PROF. DR. SERVET BAYINDIR )LCA ’a-t l
L (i~
N)

Kc\(wl

3-DR. OGR. UYESI ZEYNEP HAFSA ORHAN

— Mol

YEDEK JURI UYESI

iMzA

KANAATI
(KABUL/ RED / DUZELTME)

1- DR. OGR. UYESIi ABDULLAH TIRABZON

2- DR. OGR. UYESI YUSUF DINC

Versiyon: 1.0.0.2-61559050-302.14.06




0z
FIKIHTA FAiZ KONUSU MALLAR

KUBRA ERTURK

Faize konu mallar meselesi fikihta Oonemle iizerinde durulan konulardan
birisi olmus ve bu konuda cok farkli goriisler ileri stirlilmiistiir. Konu fikih
kaynaklarinda genelde hem “Kitabu’l-biiyi*” hem de “Kitabu’l-biiy(*” bdliimiinde
“Babii’r-riba” bagligi altinda “alti mal hadisi” diye bilinen meshur rivayet
gercevesinde ele alinmistir. Bu durum faize konu olan mallarin ne tiir mallar olmasi
gerektigi sorusunu giindeme getirmistir. Dolayisiyla konuya tiim ayrintilariyla temas

edilmesi ve meseleye aciklik getirilmesi son derece 6nemlidir.

Bu problemin ¢6ziimii amaciyla faize konu mallar meselesine isaret eden
ilgili naslar ve konunun fikihtaki yeri tespit edilerek Kur’an ve Siinnet ¢ercevesinde

meseleye agiklik getirilmesi tezin temel hedefini olusturmaktadir.

Bu calismada, oncelikle konuya iliskin temel kavramlar iizerinde durulmus,
daha sonra ilgili naslar 1s181nda meselenin Kur’an ve Siinnet’teki yeri incelenmis ve
en sonunda meseleye dair hem klasik mezhep fukahasi disindaki alimlerin hem de
klasik mezhep fukahasinin goriislerine yer verilmistir. Faize konu mallarin kapsami

kimi zaman genis tutulurken kimi zaman dar tutulmustur.

Yapilan degerlendirmeler sonucunda, faizin standardize edilebilen biitiin

mallar lizerinde s6z konusu olabilecegi kanaatine varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Riba, Karz, Bey*, illet, Mal.



ABSTRACT
RIBAWI ITEMS iN ISLAMIC LAW

KUBRA ERTURK

Ribawi items have been one of the important issues in the islamic law, and it
Is widely discussed by islamic scholars through providing us different opinions on
the subject matter. The subject is generally covered in the field of islamic law under
the title of “Kitabu’l-biiy(” and Babii’r-riba in the chapter of Kitabu’l-biiyl through
providing hadith on six (6) ribawi items. This has brought the question to the front of
what kind of items should be considered ribawi items. Therefore, it is utmost

important to identify and clarify the issues in details.

For the purpose of solving this problem, issues related to ribawi items will be
identified from the related sources and its role in islamic law will be clarified in the

frame of Qur’an and Sunnah.

The paper on hand firstly emphasizes the basic concepts of the subject and
discusses the issues in the light of Qur’an and Sunnah followed by providing views
of both classical as well as contemporary figh scholars of four Islamic schools of
thoughts. The scope of the topic also covers the opinions of scholars who take ribawi

items in a wide and narrow form.

The conclusion of the current paper states that interest may be subject to all

standardized goods.

Key words: Riba, Benevolent loan, sale, property



ONSOZ

Fikihta 6nemle iizerinde durulan konulardan birisi faize konu mallardir. Bu
konu fukahanin giindemini mesgul etmis ve konuya iligskin goriisler ileri stiriilmiistiir.
Faize konu mallarin kapsami kimi zaman genis tutulurken kimi zaman da dar
tutulmustur. Bu ¢alismanin hedefi faize konu mallar1 ayrintili bir sekilde ele alip

fikhin genel ilkeleri ¢ercevesinde meseleye agiklik getirmektir.

Tezimiz arastirmanin konusu, amaci, 6nemi, yontemi, kaynaklar1 ve yapilan
calismalarin yer aldigr “Giris” kismindan bagka {i¢ ana boliimden olusmaktadir.
Birinci boliimde ilgili temel kavramlara yer verilmistir. ikinci béliimde konu, ayet
ve hadisler 1s13inda Kur’an ve Siinnet’teki yeri agisindan incelenmistir. Ugiincii
bolimde ise Kklasik mezhep fukahasi disindaki alimlerin ve Kklasik mezhep

fukahasinin konuya iliskin goriigleri izerinde durulmustur.

Tez g¢alismamiz boyunca, gerek konunun belirlenmesi gerekse c¢alisma
asamasinda goriis, 6neri ve yonlendirmeleriyle tezin bu duruma gelmesine katki
saglayan ve her konuda yakin ilgi ve destegini gordiigiim degerli Danisman hocam

Prof. Dr. Servet Bayindir’a tesekkiirlerimi sunarim.

Tez caligmalarim siiresince benden manevi desteklerini esirgemeyip her daim
yanimda olan, haklarini hi¢bir zaman 6deyemeyecegim aileme siikranlarimi arz

ederim.

Tezin, fikhin bu 6nemli konusunun anlasilmasi ve islami ilimlere bir nebze de

olsa katkida bulunmasi Yiice Allah’tan en samimi dilegimdir.

Kiibra ERTURK

ISTANBUL, 2018
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GIRIS
Mala sahip olma duygusu insanin fitri bir 6zelligidir. Bu duygu onu mal
edinebilme yollarin1 aramaya tesvik eder. Bu sebeple insanlar mal edinebilmek igin
kimi zaman alim satim gibi mesru bir yolu tercih ederken kimi zaman da hirsizlik,
kumar gibi mesru olmayan yollar1 tercih edebilir. Mesru olmayan mal edinme
yollarinin tercih edilmesindeki temel sebep herhangi bir emek sarf etmeden
kolaylikla mala sahip olma arzusudur. Islam’m mesru saymadigi mal edinme

yollarindan birisi de faizcilik yapmaktir. Faizin Arap¢a’daki karsiligi ribadir.

Riba konusu fikih kaynaklarinda genellikle hem “Kitabu’l-bliya” hem de
“Kitabu’l-biiy(*” boliimiinde “Babii’r-riba” bashigi altinda ve bey* islemiyle ilintili
olarak “altt mal hadisi” ¢er¢evesinde ele alinmistir. Hadiste zikredilen “altt mal”’dan
hareketle de ribanin s6z konusu olabilecegi mallarin belirlenmesi i¢in illet tespitinde
bulunulmustur. Bu konuda goriis bildirenler ilgili rivayetleri kendi goriisleri
cercevesinde degerlendirmigler ve kimi zaman da birbirlerinin gorislerini
elestirmislerdir. Bunun neticesinde ribevi mallarin kapsami kimi zaman genis
tutulurken kimi zaman da dar tutulmustur. Oysa ilgili ayet ve hadisler meseleyi

ayrintisiyla ele alir.

Riba konusunun fikih kaynaklarinda “Kitabu’l-bliyG‘” baslig1 altinda
islenmesi ribanin hangi islemlerle ilintilendirilmesi gerektigine dair sorular1 giindeme
getirmistir. Ribanin tanimi hususunda da fikihta ¢ok farkli tanimlar ortaya
konulmustur. Riba isleminin bir mal {izerinde gergeklesiyor olmasi hangi tiir
ozelliklere sahip olan seylerin mal kapsaminda degerlendirilmesi gerektigine dair
sorular1 da akla getirmis ve fukahanin giindemini mesgul etmistir. Bu konuda farkli
goriigler ileri siirlilmistiir. Malin sahip olmasi gerektigi 6zellikler ilgili ayet ve

hadislerde de belirtilmistir.

Bu tez ¢alismasinda, ribevi mallar konusunda goriis bildirenlerin delillerine
ayrintisiyla fikhin genel ilkeleri ¢ergevesinde yer verilmeye galisilacaktir. Birinci
olarak ribaya iliskin temel kavramlara kisaca temas edilecektir. Ikinci olarak konu

ilgili ayet ve hadislerden hareketle Kur’an-Siinnet bitiinligi igerisinde



incelenecektir. Ugiincii olarak ise konuya dair hem klasik mezhep fukahasi disindaki

alimlerin hem de klasik mezhep fukahasinin goriislerine yer verilecektir.
I. ARASTIRMANIN KONUSU

Bu calismada faize konu mallar meselesi, Kitap-Siinnet biitiinliigii i¢erisinde
ve fikhin temel ilkeleri c¢ercevesinde ele alinacaktir. Bu konunun daha iyi

anlasilabilmesine yardime1 olacak bazi temel kavramlara da kisaca temas edilecektir.

Faize konu mallar meselesi fukahanin giindemini mesgul etmis ve bu
mallarin neler olacabilegi konusunda farkli goriisler ortaya konulmustur. Dolayisiyla
bu calismada, konuya tiim ayrintilariyla temas edilmesi ve meseleye agiklik

getirilmesi son derece onemlidir.

II. ARASTIRMANIN AMAC VE ONEMi

Mevcut fikih kaynaklari incelendiginde, faize konu mallar meselesinin
fikihta tizerinde durulan konulardan birisi oldugu ve bu konuda ¢ok farkli goriislerin
yer aldig1 goriilmektedir. Goriis bildirenlerin her biri ilgili ayet ve hadisleri kendi
gortisleri ¢ergevesinde degerlendirmis ve kendi goriislerini destekleyen rivayetleri 6n
planda tutmugstur. Dolayisiyla bu meselenin ayrintisiyla ele alinmasina ve gergeklerin

ortaya ¢ikarilmasina ihtiya¢ duyulmustur.

Bu ¢alismanin amaci, konuyla ilgili goriislere detaylariyla temas edilmesi ve

konunun fikhin genel ilkeleri ¢er¢evesinde incelenerek anlasilmasini saglamaktir.
ITI. ARASTIRMANIN YONTEMI VE KAYNAKLARI

Tezimizin konusunu olusturan fikihta faiz konusu mallar meselesine agiklik
getirmek icin Oncelikle ilgili temel kavramlara yer verilmistir. Konunun tespiti
acisindan 6nem arz eden ilgili ayet ve hadisler incelenmis ve fikih kaynaklarinda

meselenin islenisine temas edilmistir.

Konuya iligkin temel kavramlar; riba ile ilgili temel kavramlar, mal kavrami
ve gesitleri olmak lizere onem derecesine gore iki baslik altinda ele alinmistir. Bu
kavramlar ele alimirken Once sozliiklerde yer alan anlamlarina sonra terim

anlamlarina deginilmistir. Sozliikler incelenirken ilk olarak mevcut en eski



sozliiklerden baglanilmis ve Qgiiniimiize kadar 6nemli goriilen diger kaynaklara yer
verilmistir. Bunlardan bazilari: Halil b. Ahmed’in, Kitabii’l-Ayn’1, Ibn Faris’in,
Mu’cemii’l-mekayis’il-liiga’s;, Ragib el-Isfahani’nin Miifredat’;, ibn Side’nin
Muhkem ve’l-Muhit’i, ibn Manzir'un Lisanii’l-Arab’1, FeyyGmi’nin, el-
Misbahii’l-miinir¢i, Ciircini’nin, et-Ta’rifat’1, Firizabadi’in Kamiisu’l-Muhit’i,

Zebidi’nin Tacii’l-Aris’u ve Ibrahim Mustafa vd.’nin Mu’cemii’l-Vesit’idir.

Tefsirler incelenirken genellikle ahkam tefsirlerinden istifade edilmistir. Bu
cercevede Taberi’nin Camiu’l-Beyan’ina, Cessas ve Ibnii’l-Arabi’nin Ahkamu’l-

Kur’an’ina, Razi’nin Mefatihu’l-Gayb’ina bakilmustir.

Ribevi mallar konusunun Hz. Peygamber’in (s.a.v.) uygulamasinda nasil bir
yeri oldugunu tespit etmek icin hadis kaynaklarma miiracaat edilmis ve ilgili
rivayetler incelenmistir. Hadislerin tespitinde Kiitiib-i Tis’a’dan Buhari ve
Miislim’in Sahih’leri, Tirmizi, Ebii DAvud, Nesii, ibn Mace ve DAarimi’nin
Siinen’leri, Ahmed b. Hanbel’in Miisned’i ve imam Malik’in Muvatta’sinin yani

sira Darekutni’nin Siinen’inden yararlanilmistir.

Konuya dair hem klasik mezhep fukahasi disindaki alimlerin hem de klasik
mezhep fukahasmnin goriislerine yer verilmistir. Mezheplerin konuya dair bakis
acilar1 incelenirken Ehl-i Siinnet’ten dort mezhebin ve Zahiriyye mezhebinin
goriisiine yer verilmistir. Ileri siiriilen goriisler incelenirken de temel kaynaklara
ulasilmaya calisilmis ve her birinin goriisiiniin kendi kaynaklarindan aktarilmasina
O6nem verilmistir. Bu c¢ercevede Hanefi mezhebinde, Serahsi’nin el-Mebsiit’u,
Kasani Bedai’u’s-Sandi‘si, Merginani’nin Hidaye’si, Ibnii’l-Hiimidm’in Serhu
Fethii’l-Kadir’i, ibrahim el-Halebi’'nin Multeka’l-ebhur’u, ve ibn Abidin’in
Reddii’l-muhtir’;, Safii mezhebinde Imam Safii’nin el-Umm’ii, Maverdi’nin el-
Havi’l-kebir’i ve Imrani’nin el-Beyan’i, Maliki mezhebinde Ibn Riisd’iin
Bidayetii’l-miictehid’i, Karafi’nin ez-Zahire’si ve Derdir’in Serhii’l-kebir’i,
Hanbeli mezhebinde Ibn Kudime’nin el-Mugni’si Abdullah Zerkesi’nin Serhu’uz-
Zerkesi’si ve Buhiti’nin Kessafii’l-kina‘si, Zahiri mezhebinde ise Ibn Hazm’n

Muhalla’s1 miiracaat edilen kaynaklar arasindadir.



Konunun daha iyi anlagilmasi amaciyla tefsir, hadis ve fikih kitaplar1 disinda
bu konuyu bagimli ya da bagimsiz olarak ele alan teblig ve makalelerden de

yararlanilmastir.

IV. FAiZ KONUSU ILE iLGILI YAPILMIS MODERN
CALISMALAR

Fikih kaynaklar1 disinda, bu konuyu bagimsiz olarak inceleyen (kitap, tez,
makale ve teblig) veya kitabin igerisinde bir boliim olarak ele alan bazi galismalarin
kisa 6zetlerine asagida yer verilmistir.

1. Muhammed Eba Zehre, Buhiis fi’r-Riba, Kahire, Darii’l-Fikri’l-Arabi,

2

‘ty

Bu kitabin 3-8 sayfalar1 arasinda Yahudilik, Hristiyanlik ve felsefe agisindan
riba kavramina yer verilmistir. 18-34 sayfalar arasinda Kur’an’da ve Siinnette riba
konusunun islenisine yer verilerek ribe’l-biiyG‘ ve riben’n-nesie arasindaki farklarin
onemine dikkat g¢ekilmistir. 65-72 sayfalar ararsinda ise hadislerde yasaklanan
ribanin ribel’l-bliy(‘ oldugu tizerinde durulmus ve Hanefi, Hanbeli, Malikii, Safii ve

Zahirlye mezheplerinin ribanin illeti konusuna iliskin goriislerine yer verilmistir.
2. Seyyid Ebii’l-A‘1a Mevdidi, er-Riba, Dimask, Darii’l-Fikr, ‘t.y.’

Bu kitabin 11-27 sayfalar arasinda ribanin hakli bir durum oldugunu
gosteren bir takim gerekcelere deginilmistir. 100-109 sayfalar1 arasinda ise ribanin
sozliik ve terim anlamlarina, ribayr konu edinen ilgili ayetlere, Islamiyet’ten énceki

donemin riba anlayisina, bey‘ ve riba arasindaki farklara yer verilmistir.

3. Ali Riza Giil, Tarihi Baglamm Cercevesinde Kur’an’da Faiz (Riba)
Yasagi, Ankara, Avrasya Yayinlari, 2006

Kitabin birinci bolimii “Riba Kavraminin Tarihi Arka Plan1” olup, bu
boliimde, Islam oncesinde Mekke, Medine ve Taif sehirlerinin iktisadi durumlarina

gelir dagilimi ve borg iliskileri igerisinde yer verilmistir.

Kitabm ikinci bdliimii “Ayiric1 Ozellikleri, Cesitleri, Unsurlar1 ve Sonuglari
Yoniinden Cahiliye Ribas1” olup bu boliimiin 128-192 sayfalar1 arasinda cahiliye

ribasi ¢esitli tasniflere tabi tutularak ele alinmistir.



Kitabin {i¢iincii bolimii “Kur’an’in Ribaya Karst Tavr1” olup, bu bolimde

Kur’an’da ribanin yasaklanma siirecine ¢esitli bagliklar altinda yer verigsmistir.

4. Ali Riza Giil, Sahabilerin Faiz (Riba) Anlayislari, Ankara, Avrasya
Yaylari, 2006

Bu c¢alismada bazi sahabilerin faiz konusunda rivayet ettikleri hadisler ele
alimmig ve bu hadisler cergevesinde ileri siirdiikleri goriislere yer verilmistir.

Zikredilen sahabilerin hayatlarina dair kisa bir bilgi de verilmistir.

Sahabilerin faiz anlayislar1 birinci bolimde “Faiz Kavraminin Kapsamini
Daraltan Sahabiler”, ikinci boliimde “Faiz Kavraminin Kapsamii Genisleten
Sahabiler” olmak tizere iki bolim seklinde ele alinmustir. Sahabilerin faiz
anlayislarini olustururken hadisleri kullandiklari, onlardan bir kisminin faizin hem
fazlalik faizi hem de veresiye faizi olmak iizere iki tiirli bulundugu goriisiinii, bir
kisminin da faizin sadece veresiye islemlerinde s6z konusu oldugu goriisiini

benimsedikleri sonuglarina ulagilmistir.

5. Abdulaziz Bayindir, Ticaret ve Faiz, Istanbul, Siileymaniye Vakfi
Yayinlari, 2007

Kitabin ikinci boliimii “Kur’an ve Siinnet’te Faiz” olup, bu bdliimiin 38-67
sayfalar1 arasinda faizin tanimi iizerinde durulmus ve faiz konusu ilgili naslar
cercevesinde ele alinmigtir. Bu boliimde ilgili bazi kavramlara da yer verilmistir.

Faizin bor¢ isleminden dogdugu kanaatine varilmigtir.

Kitabin iiglincii boliimii “Allah’in Elgisinden Sonra Faiz” olup, bu boliimiin
78-129 sayfalar1 arasinda “Sahabe Donemi, Fukaha Doénemi ve Satis Goriintiisii
Altinda Faiz” basliklar1 altinda faiz meselesi ele alinmis ve mezheplerin konuya
iligskin goriiglerine yer verilmistir. Mezheplerin faizli sistemin 6niinii actig1 kanaatine

varilmistir.

6. Alpaslan Alkis, islam Hukukunda Faizin Illeti, Sakarya Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1999



Bu tez calismasinda faizin tarihgesi hakkinda bilgi verilmis, Islam
hukukunda para, mal, faiz ve illet konulari ele alinmis ve klasik mezhep fukahasinin

faiz konusundaki goriislerine yer verilmistir.

7. Abdiilbaki Deniz, Islam Hukukunda Illet Kavram ve Faizin illeti,
Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2006

Bu tez calismasinda faizin mahiyeti, tarihgesi ve bazi faiz teorileri ele
alinmustir. Islam hukukundaki illet kavramina da genisce yer verilmistir. Daha sonra
faizin illeti meselesinin klasik fikihtaki islenisine deginilmistir. Kapitalizm’de faizin
desteklendigi, Sosyalizm’de faizin ve ticaretin yasaklandigi, Islam’da faizin
yasaklanip ticaretin desteklendigi, faizin somiirii iizerine kurulu bir sistem oldugu

sonuclarina ulasildi.

8. Hiiseyin Baysa, Faizsiz Finans Kurumlar1 Calisma Yontemlerinin
Islam Hukuku Baglaminda Degerlendirmesi, Diyanet Isleri Baskanligi Akgaabat-
Darica ihtisas Egitim Merkezi Miidiirliigii, IIl. Dénem Bitirme Tezi, 2006

Bu caligmada faiz kavrami ve cesitlerine, faizsiz bankaciligin kurulus
amacina, tarihi gelisimine ve Tiirkiye’deki yansimasina, cagdas faizsiz bankacilik ile
klasik faizli bankacililik arasindaki temel farklara deginilmistir. Daha sonra fon
toplama yontemleri ve faiz ile iligskisine genisce yer verilmistir. Faizsiz bankaciligin
fon toplama yontemleri incelendiginde fon toplama yontemlerinden birisi olan
katilma hesap sozlesmesinin klasik akitler igerisinde miidarebe akdine karsilik
geldigi ve cari hesap soOzlesmesinin veresiye ribasi kategorisinde olmadigi

sonuglarina ulasildi.

9. Selim Cimen, Islam Hukukunda Faizin illeti ile Tlgili Thtilaflar, Ankara

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2010

Bu tez calismasinda faizin sozliik ve terim anlamlarina, faizin tiirlerine,
faizin tarihsel ve beseri sistemdeki konumuna, Kur’an ve Siinnet’te faizin iglenisine
yer verigmistir. Daha sonra illet kavrami, fukahanin faiz konusundaki goriisleri, faiz
konusunda ortaya ¢ikan yeni ve farkli yaklagimlar ele alinmistir. Bu ¢calismada faizin
karsiliksiz kazang saglama yonii oldugu, Yahudilik ve Hristiyanlik’ta faizin

yasaklandigi, Kapitalizm sisteminde faizin mesru goriildiigii, Kur’an-1 Kerim’in faiz

6



yasagint tedrici olarak uygulamaya koydugu, faizin “Zaruretler haramlari miibah

kilar” ilkesi igerisinde degerlendirilmesinin sakincali oldugu sonuglarina ulagilmstir.

10. Hesna Serra Aksel, Kur’an ve Siinnet’te Ticaret ve Faiz Kavramlari,

Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2011

Bu tez c¢alismasinda ticaret ve riba kavramlarmin sozlik ve terim
anlamlarina, klasik fikihtaki riba gesitlerine ve illetine yer verilmistir. Daha sonra
ticaret ve faiz kavramlarinin Kur’an ve Siinnet’teki kullanimlar1 incelenmis, faiz ve

ticaretin farkli islemler oldugu vurgulanmastir.

11. Ismail Ozsoy, Kredi Faizi: Kur’in’a Gore Bir Degerlendirme, Islami

Sosyal Bilimler Dergisi, C: I, No: 3, 1994, s. 31-41.

Bu makalede, bazi faiz teorilerine, faizin ¢esitlerine, Hristiyanlik’ta faiz
anlayisina, islam’da faizin yasaklanma sebeplerine, faiz konusunda Kapitalizm ile
Islam arasindaki farka yer verilmistir. Faizin yasaklanma sebebinin altinda yatan
temel faktoriin taraflardan birinin mutlaka haksizliga ugramasi oldugu, her tiirli faiz
cesidinin Islam tarafindan yasaklandig, faizli sistemin ekonomik dengeyi bozdugu

sonuglarma ulasilmistir.

12. Nihat Dalgin, Islim Hukukuna Gére Satim Sézlesmesi A¢isindan Mal
Kavram, Ondokuz Mayis Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, No: 11, 1999, s.
97-127.

Bu makalede mal kavrami hem giiniimiiz hukuku hem de fikih agisindan ele
almmis ve fikihta hangi tir mallar lizerinde satim sozlesmesi yapilabilecegi
meselesine yer verilmistir. Islam hukukuna gore satim sdzlesmesinin miitekavvim
mal iizerine kuruldugu, miitekavvim mal kavrammin Islim tarafindan

yasaklanilmamig bir menfaati barindirdig1 sonuglarina ulagilmstir.

13. Hasan Ozer, “Ibn-i Kemil ve Riba” Adh Risalesi, islam Hukuku
Arastirmalar1 Dergisi, No: 16, 2010, s. 157-186.

Bu makalede Ibn-i kemal’in hayat: ve eserleri hakkinda genis bir bilgi

verildikten sonra “Riba” adli eseri ele alinmigtir. Bu eserde ribanin selem ve sarf gibi



aligveris akdinin bir tliri degil ayr1 bir simf oldugu ve aligveristen ayr1 olarak

degerlendirilmesi gerektigi vurgulanmistir.

14. Oguzhan Tan, Ekonomik Realite Temelinde Alt1 Simif (Esnaf-1 Sitte)
Hadisi Uzerine Bir Degerlendirme, Ankara Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi

(AUIFD), C: LI, No: 2, 2010, s. 167-187.

Bu makalede, alti simif mal hadisi ekonomik realite agisindan yeniden
degerlendirilmis, alt1 mal hadisinde zikredilen mallarin Hz. Peygamber doneminde
mal-para olarak kullanilan nesneler oldugu ve dolayisiyla s6z konusu mallarin
Olciilebilme ve tartilabilme oOzelliginden ¢ok parasal olma ozellikleri iizerinde

durulmasi gerektigi kanaatlerine varilmistir.

15. Servet Bayindir, “Faiz Meselesine Kur’an ve Siinnet Cercevesinde
Farkh Bir Bakis”, VII. Islim Hukuku Anabilim Dali Koordinasyon Toplantisi
Mezheplerde Tutarlilik: Tebligler Metni, Istanbul, Siileymaniye Vakfi, 2012, s. 237-
2509.

Bu tebligde, faizin hem fikih kitaplarindaki hem de Kur’an ve Siinnet’teki
islenisine yer verilmistir. Ilgili ayetlerde faizin mukayese edildigi zekat, bey* ve karz
kavramlaria yer verilmis ve bu islemler ile faizin ortak ve farkli yonlerine dikkat
cekilmistir. Faizin islem bakimindan karz islemi ile ilintili oldugu sonucuna

ulasilmustir.

16. Servet Bayindir, “Faizin Tammm Meselesi”, Kitap ve Hikmet Dergisi,
No: 13, 2016, s. 16-20.

Bu makalede, faiz kavrami oncelikle Yahudilik ve Hristiyanlik daha sonra da
[slam acisindan ele alinmis ve bu kavramda yasanan anlam kaymalarina dikkat
cekilmistir. Konu Islam agisindan ele alinirken ilgili ayetlere ve alt: mal hadisine yer
verilmis, Kur’an ve Siinnet’e faiz kavraminin islenisi iizerinde durulmustur. Daha
sonra faiz kavraminin fikih kitaplarinda nasil islendigi meselesi ele alinmis, bazi faiz
tanimlarina yer verilmis ve faiz meselesine bey‘ merkezli yaklasildigi, oysa faizin
bey* isleminden farkli oldugu, faizin hem bir eylem hem de o eylemin sonucu olmasi

acisindan degerlendirilmesi gerektigi kanaatlerine ulagilmistir.



17. Mehmet Yusa Solak, Safii Mezhebinde Faiz —Ciiveyni’nin Nihayetii’l-
Matlab Adh Eseri Ozelinde-, Islam Hukuku Arastirma Dergisi, No: 29, 2017 s.
137-156.

Bu makalede, Safii mezhebinin faize dair goriisleri Cliveyni’nin “Nihayetii’l-
Matlab” adli eseri g¢ergevesinde ele alinmistir. Bu ¢alismada Safii mezhebinin faiz
konusunda birincisi eski, ikincisi yeni olmak {izere iki farkli goriistiniin bulundugu,
yeni gorlise gore faize konu mallarin “semeniyet ve tu’m” olma 6zelliklerini tagimasi
gerektigi, faize konu mallarin sinirlart noktasinda Ciiveyni ve mezhep fukahasinin

goriiglerinin paralellik gosterdigi sonuglaria varilmistir.

18. Ali Riza Giil, islim’daki Faiz Yasagimin Temeli Olarak Cahiliye
Ribasi1 Kavramn”, Cumhuriyet Ilahiyat Dergisi, C: 21, No: 1, 2017, s. 701-748.

Bu makalede cahiliye ribas1 kavramina ve 6zelliklerine, bu kavram igin ileri
siiriilen goriislere ve nasil uygulandigi konusuna, Islam’da yasaklanan faiz ile
iliskisine yer verilmistir. Faizin Islim’dan o6nce Araplar arasinda bilinen ve
uygulanan bir iglem oldugu, dini literatiirde bu islemin cahiliye ribast ve nesie ribasi
isimleriyle bilindigi, bu islemin borg islemi oldugu, Islim’da yasaklanan ribanmn da

bu oldugu sonuglarina varilmistir.

Yukarida zikredilen ¢alismalarda goriildiigi iizere, fikihta faiz konusu mallar
meselesine dair yapilan ¢alismalar sinirli olmus ve bu durum bizi bu tezi yapmaya
yonlendirmistir. Bu tez ¢alimasi, konuyu Kur’an-Siinnet iligkisi i¢erisinde ve fikhin

temel ilkeleri ¢ergevesinde ayrintilariyla ele almay1 temel hedef edinmektedir.



BIiRINCI BOLUM

KONUYLA iLGILi KAVRAMLARA GENEL BAKIS

10



Tezimizin konusunu ribevi mallar olusturmaktadir. Ileride bahsedilecegi
tizere ribevi mallar meselesi tartigmali bir konudur. Bu sebeple bu konu ele alinirken
kullanilan kavramlarin hangi anlama geldigi konunun iyi anlasilmasi agisindan
onemlidir. Biz de tezimizin bu boliimiinde kavramlari; riba ile ilgili temel kavramlar,

mal kavrami ve gesitleri olmak iizere iki temel baslik altinda ele alacagiz.

Ribevi mallar konusunda Hanefi fukahasiyla Hanbell fukahasimin, $afii
fukahasiyla da Maliki fukahasimin goriisleri benzerlik gostermektedir. Bu sebeple
tezimizin hem kavramlar hem de diger boliimlerinde Hanefiler ile Hanbelilerin,

Safiiler ile Malikilerin goriislerini bir arada vermeye ¢alisacagiz.
I. RIBA ILE ILGILI TEMEL KAVRAMLAR

Bu baglik altinda oncelikle riba, daha sonra ribayla iligskilendirilen deyn,
karz, bey‘ kavramlarina sirasiyla yer verilecektir. Bunlar igerisinden en geneli
deyndir. Ancak ilk olarak riba, ikinci olarak da deyn kavrami ele alinacaktir. Ileride
bahsedilecegi iizere riba genelde deyn, 6zelde karz isleminde giindeme gelir. Ancak
fikihta daha ¢ok bey* ile iliskilendirilmistir. Bu sebeple once karz daha sonra bey*
kavramlarma yer verilecektir. Daha sonra ise ribevi mallarin tespiti agisindan dnem

arz eden mal, menfaat ve illet kavramlar1 kisaca ele alinacaktir.
A. Riba

Riba (L) sozliikte, “r-b-v: s-—-_” kokiinden tiiremis mastar olarak “artma,
cogalma, fazlalagma, yiikselme, sisme, biiyiime ve nema” isim olarak ‘“artan”

anlamlarina gelir."

Kur’an-1 Kerim’de riba sozlik anlamiyla “rabd (w2)?; (kabardi, bitti,
biiyiidii, gelisti), rabvetin (s5:)% (tepe, yamac), rabiya (\W,)* (gittikce siddetlenen,

artan ), erba (2_)°; (daha kuvvetli, daha fazla)” kalip ve anlamlarinda kullanilmustr.

1 Ebii’l-Fadl Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensari ibn Manzir, Lisanii’l-Arab, 18 c., 2. bs,,
Beyrut, Dérii’l-Ihyait’t-Tiirési’l-Arabi, 1997, C: V, s. 126-127; Ebii’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b.
Yakub Firizabadi, el-Kamiisii’l-Muhit, 2. bs., Beyrut, Milessesetii’r-Risale, 1987, s. 1659-1660;
Ebu’l-Feyz Murtazd Muhammed b. Muhammed Zebidi, Técii’l-ariis min cevahiri’l-Kamiis, 10 c.,
vy, ‘ty.”, Ci X, s. 142-143.

* Fussilet, 41/39.

¥ Bakara, 2/265; Mii’mintn, 23/50.

*Ra’d, 13/17; Hakka, 69/10.
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Ribanin terim anlam1 konusunda ise fikih kitaplarinda ¢ok farkli tanimlar yer
almaktadir. Bunlara genel olarak baktigimizda; ribayr fazlalik olarak, sozlesme
olarak ve miibadele eylemi olarak goren tamimlar olmak iizere ii¢ grupta

toplayabiliriz.

Ribayi fazlalik olarak degerlendiren tanimlara gelince Hanefiler ribayi, “alim
satimda sart kosulan karsiliksiz fazlalik”®, “ayni cins mallarin miibadelesinde akit
esnasinda sart kosulan fazlalik”’ “karzda ve selefte verilen karsisinda alinan fazlalik
yahut da ribevi mallarin kendi cinsiyle karsilikli satisinda ortaya ¢ikan fazlalik®,
“ivazli islemde akdi yapan taraflardan biri i¢in sart kosulan ve iki cinsten birinin
digerine nazaran ser‘i olgiilere gore karsihgi olmayan fazlahk™®, “malin mal ile
miibadelesi isleminde taraflardan birisi icin sart kosulan karsiliksiz fazlalik” 10
“ivazli islemde sart kosulan ser‘l oOlgililere gore karsiligi olmayan fazlahk”! gibi
cesitli sekillerde tanimlarken, Hanbeliler “baz1 6zel seylerdeki fazlalik™*?, “5zel bir

9913

takim seylerdeki fazlalik ve vade”™* olarak tanimlamislardir.

® Nahl, 16/92.

® (el (b a5 il msall e A Juaill 8 L ll) Ebft Bekr Semsiileimme Muhammed b. Ahmed b. Sehl
Serahsi, el-Mebsiit, 30 c., Istanbul, Cagr1 Yaymlari, 1983, C: XII, s.109.

T (oiall Al vie )65 L) 13 5 sall 8 3da gyl 324 ) Ebii’l-Fazl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmid b.
Mevdid el-Mevsili, el-Thtiyar li-ta’lili’l-Muhtar, thk. Suayb el-Arnaiit, Ahmed Muhammed Berhtim,
Abdiillatif Hirzullah, 4 c., 1. bs., Dimagk, Darii’r-Risaleti’l-Alemiyye, 2009, C: II, s. 69.

8 (Asing Lgunny g e Ay sl ) saY) o (8 5030 5 g shaall e caludl 5 (a8 31 3)) Kemaleddin Muhammed
b. Abdiilvahid b. Abdiilhamid Ibnii’l-Hiimam, Serhu Fethii’l-Kadir, 10 c., 1. bs., ‘y.y.’, 1970, C:
VIl, s. 4.

% ((olall aaY by g e oo WA el el A e Guuilaiall asl Jund) Hiisrev Mehmed Efendi Molla
Hiisrev, Diirerii’l-hiikkAm, fi serhi Gureri’l-ahkam, 2 c., Istanbul, Fazilet Nesriyat, 1978, C: 11, s.
186.

10 Jley Jle mlna (3 cpailal) 2aY L i (se e JA Jw Jizé ) [brahim b. Muhammed b. ibrahim el-
Halebi, Multeka’l-ebhur, thk. Vehbi Siileyman Gaveci, 2 c., 1. bs., Beyrut, Miiessesetii’r-Riséle,
1989, C: Il, s. 37.

M (Aagledl 3 by yie o8 Juras ase oo A Jad) Muhammed Emin b. Omer b. Abdiilaziz ed-
Dimaski ibn Abidin, Reddii’l-muhtir ale’d-Diirri’l-muhtir serh-i Tenviri’l-ebsar, thk. Adil
Ahmed Abdiilmevcid, Ali Muhammed Muavvaz, 14 c., Ozel Basim, Riyad, Daru Alemi’1-Kiitiib,
2003, C: VII, s. 398-401.

12 (Aasaia oluil L& 5 3)) Ebd Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b.
Kudiame Cemmaili Makdisi ibn Kudame, el-Mugni, thk. Abdiilmuhsin et-Tiirki, Abdiilfettah
Muhammed el-Hulv, 15 c., 4. bs., Riyad, Daru Alemi’l-Kiitiib, 1999, C: VI, s. 51.

B ebily paita 5 oladl b el 5 Ll 8 Jualis ) Serefeddin Misa b. Ahmed b. Miisa b. Salim Ebii’n-
Neca el-Haccavi, el-ikna’ li-talibi’l-intifa’, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki, 4 c., 1. bs., Cize,
Hicr li’t-Tibaa ve’n-nesr, 1997, C:II, s. 245; Manslr b. Yunus b. Salahiddin Buhiiti, Serhu
Miintehe’l-iradat: Dekaiku {ili’n-niiha li-serhi’l-miinteha, 3 c., Beyrut, Alemii’l-Kiitiib, ‘t.y.’, C:
I, s. 193; Buhiti, Kessafii’l-kinA° an metni’l-ikna¢, thk. Muhammed Emin Zinnavi, 5 c., 1. bs.,
Beyrut, Alemii’l-Kiitiib, 1997, C: II, s. 546; Mustafa b. Sa’d b. Abdul Suyiti, Metélibu @li’n-nuha fi
serhi Gayreti’l-miinteh4, 6 c., 1. bs., Beyrut, 1961, C: Il, s. 157.
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Ribanin bir sdzlesme olarak ele alindig1 tanimlarda Hanefiler ribayi, “dlgiilen
ve tartilan her seyin kendi cinsiyle fazla olarak satilmasi islemi™', “fazlalik olsun ya

5915

da olmasin bir sifat sebebiyle fasid olan akit”™>, “fazlalik olmasa bile fasid olan

5916

akit”™ seklinde Safiiler de “sézlesme esnasinda yahut da bedellerden birinin ya da

her ikisinin ertelenmesi durumunda ser‘i dlgiilerce denk kabul edilmeyen 6zel bir

99l

bedel lizerine yapilan akit”™" seklinde tanimlamislardir.

Ribanin bir miibadele islemi olarak ele alindigi tanim tezimiz agisindan en
Oonemlisini olusturmaktadir. Ancak bu tiir tanimin 6rnegine ¢ok az rastlamaktayiz.
Omegin; Ibnii’l-Hiimam diger geleneksel fazlalik seklindeki tanimlara ek olarak
ribay1 bir eylem olarak da tanimlamistir. Ona gore riba, bizatihi “3)” fiilinin mastari
olarak arttirma manasinda bir eylemdir. Nitekim Bakara suresi 275. ayette “Allah,
alim satim islemini helal, riba islemini haram kilmistir” denilirken aslinda karzda,
selefte ve ribevi mallarin kendi cinsleriyle degistirilmesinde verilen miktardan daha
fazlasinin alinmasi suretiyle artirma eyleminde bulunulmasi yasaklanmistir. Boylece
“s3 307 fiil olmus olur ve hiikkiim de ona taalluk eder. Dolayisiyla riba hem bir

fazlalik hem de bir eylemdir ve her ikisi de haramdr.'®

Malikilerde ribanin tanimi konusuna gelince, onlarin diger mezheplerde
oldugu gibi ribay1 fazlalik, s6zlesme yahut da bir eylem olarak net bir sekilde

tammladiklar1 hususunda herhangi bir bilgiye rastlayamadik.'®

M (Daliie dusing w13 95550 5l JiSa IS (4 o LMl Ebii’l-Hiiseyin Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b.
Ahmed Kudiri, Muhtasarii’l-Kudiiri fi’l-Fikhi’l-Hanefi, thk. Kdmil Muhammed Muhammed
Uveyza, 1. bs., Beyrut, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1997, s. 87; Ebii’l-Hasan Burhaneddin Ali b. Ebi
Bekr Merginani, el-Hidaye serhu bidayeti’l-miibtedi, thk. Muhammed Muhammed Tamir, Hafiz
Asﬁr Hafiz, 4 c., 1. bs., Kahire, Darii’s-Selam, 2000, C: 111, s. 1002.

B (oSl 5335 4 (IS o) gun Aiimy ali die e 3 L) Mevsili, el-htiyér li-ta’lili’l-Muhtar, 11, 70.

(Y sl 3l ia IS ol s ddiay 208 3ie (e 3 5le) Ebl Bekr b. Ali el-Haddad, el-Cevheretii’n-neyyire:
Serh li-Muhtasari’l-imam Kudiri fi’l-fikhi’l-Hanefi, thk. Said Bekdas, 6 c., 1. bs., Amman,
Evrika, 2015, C: 11, s. 118.

10 (53 sy Al o) 5 auld die e 5 ,ke) Ebl Muhammed Bedreddin Mahmtd b. Ahmed b. Musa Hanefi
Ayni, el-Bindye serh’iil-Hidaye, thk. Emin Salih Sa’ban, 13 c., 1. bs., Beyrut, Darii’l-Kitiibi’l-
IImiyye, 2000, C: VIII, s. 260.

T (aaal o cladl 358l ae sl died) s g il jlee 8 Bl aslee 5 (agada pase e dic) Ebii’l-
Hiiseyin Yahya b. Ebii’l-Hayr b. Salim imrani, el-Beyan fi mezhebi’l-imam es-Sifii, 14 c., Beyrut,
Darii’l-Minhac, 2000, C: V, s. 160; Semseddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini, Mugni’l-
muhtic ilA ma’rifeti meanti elfazi’l-Minhac, 4 c., ‘y.y.’, Dari’l-Fikr, ‘t.y.’, C: I, s. 21.

'8 {bnii’l-Hiimam, Serhu Fethii’l-Kadir, VII, 4.

¥ Ebt Muhammed Abdullah b. Abdurrahman Ibn Eba Zeyd el-Kayrevéni, en-Nevadir vez’ziyadat
ald mi fi’l-miidevvene ve gayriha mine’l-iimmehit, thk. Abdullah el-Murabit et-Tergi, Muhammed
Abdiilaziz ed-Debbag, 15 c., 1. bs., Beyrut, Darii’l-Garbi’l-Islami, 1999, C: VI, s. 5-22; Ebii’l-Velid
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Ribanin terim anlamina dair yapilan tanimlarin tiimiine baktigimizda ribanin
daha cok fazlalik yonii ilizerinde duruldugu goriiliir. Oysa bu fazlalik bir eylem
sonucu ortaya cikar. Dolayisiyla oncelikle fazlaliga degil, eyleme odaklanilmasi
onemlidir. Bakara suresi 275. ayette “Allah’in, alim satim islemini helal, riba
islemini haram kildig1” ifade edilirken iki malin degisiminden ibaret olan bey*
eylemi ile farkli bir eylem arasinda mukayese yapildigi goriiliir. O eylem de ribadir.
Diger bir agidan bakildiginda bey* bir akittir. Bu sebeple ribanin da bir akit oldugu
diisiiniilebilir. Bu acidan ribanin bir akit oldugu seklinde yapilan tanimlar da
isabetlidir. Ancak tanimlarda genelde fazlaliga odaklanildigi digerlerinin ikinci
planda kaldig1 goriilmektedir. Oysa diger tanimlarin da fazlalikta oldugu gibi 6n
plana ¢ikarilmasi1 6nem arz etmektedir. Tiim bunlara baktigimiz zaman sonucta
ribanin duruma gore fazlalik, duruma gore akit, duruma gore de bir miibadele eylemi
manasini barindiran miisterek bir kelime oldugu sdylenebilir. Ayn1 zamanda bu
tanimlarda ribanin hem karzdan hem de bey‘den kaynaklandigia dair iki tiirii oldugu
goriilir. Nitekim klasik fikih kaynaklarinda ribanin “ribe’l-fadl: J=dl L, veya
“ribel’l-bey‘: &l L olarak isimlendirilen fazlaliktan kaynaklanan riba ve “ribe’n-
nesie: 4uwill Ly olarak isimlendirilen vadeden kaynaklanan riba olmak tizere iki

turtine yer verilir.?
B. Deyn

Deyn (u») sozlikkte, “boyun egdirmek, etkisi altina almak, bor¢ vermek”

anlamlarina gelir.21

Muhammed b. Ahmed b. Muhammed Kurtubi Ibn Riisd, Bidayetii’l-miictehid ve nihayetii’l-
muktesid, thk. Abdiilemir el-Verdi, Casim et-Temimi, 7 c., 1. bs., Tahran, el-Mecmaiil’l-Alemi 1i’t-
Takrib Beyne’l-Mezahibi’l-islamiyye, 2010, C: IV, s. 400-427; Ebii’l-Abbas Sehabeddin Ahmed b.
Idris b. Abdiirrahim Karafi, ez-Zahire, thk. Muhammed Bu Huzbe, 14 c., 1. bs., Beyrut, Darii’l-
Garbi’l-Islami, 1994, C: V, s. 5-8; Ebii’l-Mevedde Ziyaeddin Sidi HIlil b. Ishak b. Musa Ciindi,
Mubhtasarii’l-allame Halil fi fikhi’l-imam Malik, Beyrut, Darii’l-Fikr, 1995, s. 173-177; Ebi
Abdullah Muhammed b. Muhammed b. Abrurrahman Hattab er-Ruayni, Mevahibii’l-celil li-serhi
Mubhtasar1 Halil, 8 c., Ozel Basim, Riyad, Daru Alemi’l-Kiitiib, 2003, C: VI, s. 197-218; Ebii’l-
Berekat Ahmed b. Muhammed b. Ahmed Adevi ed-Derdir, es-Serhii’l-kebir alA Muhtasari Halil, 2
c., Beyrut, el-Mektebetii’l-Asriyye, 2006, C: 11, s. 903-914.

%0 Serahsi, el-Mebsat, XII, 111; ibn Kudime, el-Mugni, VI, 52; Ebi Abdullah Semseddin
Muhammed ibn Kayyim el-Cevziyye, I’lamii’l-muvakkiin an rabbi’l-alemin, thc. Muhammed el-
Mu’tasim Billah el-Bagdadi, 3 c., 2. bs., Beyrut, Darii’1-Kiitiibi’l1-Arabi, 1998, C: 1l, s. 135-137.

2! Ebii’l-Hiiseyin Ahmed b. Féris, Mu’cemii’l-mekayis’il-liiga, thk. Absiisselam Muhammed Harun,
6 c., Beyrut, Darii’l-Cil, ‘t.y.”, C: II, s. 319-320; ibn Manzir, Lisanii’l-Arab, 1V, 458-462.
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Terim olarak deyn, “zimmette sabit olan seye” denir.?? Zimmette sabit
olmay1 saglayan kaynak ise bey‘, nikah, katl, tazmin, karz vb. olabilir. Cahiliye
ribasinin anlatildig: eserlere baktigimizda ribanin duruma gore bazen karz isleminden
dogan borglar {izerinde® bazen de vadeli bir satis islemi sonucunda®* gergeklestigi
goriiliir. Bu akitler yapilirken borcun 6denmesini ertelenme ve silirenin uzatilma
durumlarinin s6z konusu olmasindan dolay1 cahiliye ribasina “nesie ribasi” veya
“deyn ribasi” adi verilir.”® Bu da misli mallarda olur. Dolayisiyla burasi bize riba,
karz ve deynin kesistigi noktay1 gosterir. Deyn, karza gére daha genel bir kavramken

riba da zimmette var olan borcu ifade eder.

Kur’an-1 Kerim’de ise deyn kelimesi bes yerde gecerken® deyn kokiinden
tireyen teddyun kelimesi de bor¢ islemi yapmak anlamina gelip bir yerde

ge<;mek‘[edir.27
C. Karz

Karz (u=_8) sozliikte, “k-r-z: o=-_-3” kokiinden tiiremis bir mastar olup
“kesmek, pargalamak, misliyle geri almak {izere bir mali baskasina vermek”

anlamlarina gelir.28

Terim olarak karz, misli bir malin, misliyle geri 6denmesi sartiyla

faydalanmak {izere bir bagkasina verilmesidir.?®

%2 Serahsi, el-Mebsiit, XV, 140; Zeyniiddin Zeyn b. ibrahim b. Muhammed el-Misri ibn Niiceym, el-
Bahrii’r-riik serhu Kenzi’d-dekiik, 7 c., 1. bs., Beyrut, Dérﬁ’l-Kﬁtﬁbi’l-Ilmiyye, 1997, C: VI, s.
342; Mecelle, md., 158.

% Ebi Bekr Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas, Ahkamii’l-Kur’an, thk. Muhammed es-Sadik, 5 c.,
Beyrut, Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1985, C: II, s. 184; Ebi Abdullah Fahreddin Muhammed b. Omer
Fahreddin er-Réazi, et-Tefsirii’l-kebir: Mefatihii’l-gayb, 32 c., 1. bs., Beyrut, Darii’l-Kiitiibi’l-
IImiyye, 1990, C: VII, s. 75.

% ibn Riigd, el-Mukaddiméatii’l miimehhedat, thk. Muhammed Hacci, 3 c., 1. bs., Beyrut, Darii’l-
Garbi’l-Islami, 1988, C: 1II, s. 8; Ebi Bekr Muhammed b. Abdullah b. Muhammed Meafiri Tbnii’l-
Arabi, Ahkamii’l-Kur’an, thr. Muhammed Abdiilkadir Ata, 4 c., Beyrut, Dari’l-Fikr, ‘t.y.’, C: I, s.
320.

2 Ebfi Cafer Muhammed b. Cerir et-Taberi, CAmiii’l-beyan an te’vili ayi’l-Kur’an, 15 c., Beyrut,
Darii’-Fikr, 1984, C: 111, s. 101.

% Bakara, 2/282; Nisa, 4/11, 12 (ii¢ defa).

*" Bakara, 2/282.

% [bn Faris, Mu’cemii’l-mekayis’il-liiga, V, 71-72; Ebi Nasr ismail b. Hammad Cevheri, es-Sihah
tacii’l-liiga ve sithahi’l-Arabiyye, thk. Ahmed Abdiilgafur Attar, 6 c., 4. bs., Beyrut, Darii’l ilm 1i’1-
Melayin, 1990, C: IIL, s. 1101; Ebii’l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Hamevi Feyytmi, el-
Misbahii’l-miinir, Beyrut, Mektebetu Liibnan, 1987, s. 190; Firtizabadi, el-Kamiisii’l-Muhit, 840-
841.
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Karza konu olan mal bagkaninin zimmetinde sabit olabilecek nitelikte
olmalidir. Bu da ancak misli mallarda s6z konusu olur. Karzda amag iyilik,
yardimlagsma ve dayanigsma oldugu i¢in verilen borg, sadece bor¢ veren kisiye veya

her ikisine birden ayni anda bir menfaat sagliyorsa bu islem ribaya doniisiir.*

Nitekim karzin tanimindan da anlasildigi iizere karz yardimlagsma ve
dayanigsma amacl olarak mesru kilinmistir. Goriildiigii tizere bu islem de sadece
misli mallar iizerinde yapilabilir. Kur’an-1 Kerim’e baktigimizda da karz-1 hasenin
tavsiye edildigini gt')rme:k‘[eyiz.31 Iste bu karz mesru kilinis amacinim disina ¢ikarilir
da menfaat getirici bir eyleme donistiiriiliirse yani karzdan bir gelir beklentisine

girisilirse bu islem riba eylemine doniisiir. Buradan elde edilen gelir de riba olur.*

Goriildugii tizere karz (bor¢ verme eylemi) ve misli mal, riba eylemi ve
ribaya konu mallar birbirleriyle biiylik oranda ortaklik arz eder. Dolayisiyla karz ve
riba bircok noktada birbiriyle Ortiisiir. Bu noktadan hareketle biz ribevi mallar

konusunu ileride ayrintili olarak isleyecegiz.
D. Bey*¢

Bey* (&») “b-y-a: g-s-<=” kokiinden tliremis bir mastar olup sozliikte,
“satmak veya satin almak, bir seyi baska bir seyle degistirmek, sézlesme yapmak”

anlamlarina gelir.33

Bey‘in terim anlami konusunda klasik fikih kaynaklarinda farkli
tanimlamalar yapilmistir. Hanefl ulemasi bey‘i “miitekavvim bir malin miitekavvim
bir mal ile degistirilmesi”?’4 ve “mallarin karsilikli riza ile degistirilmesi”35 seklinde

tanimlarken, Hanbeliler “mali bir aynin ya da miibah bir menfaatin bu ikisinden

% Buhati, Kessafii’l-kind¢ an metni’l-ikna¢, 111, 37-37; ibn Abidin, Reddii’l-muhtér ale’d-Diirri’l-
muhtar serh-i Tenviri’l-ebsar, VII, 388; Ebii’l-Kasim Hiiseyin b. Muhammed b. Mufaddal Ragib el-
Isfahani, Miifredatu elfizi’l-Kur’an, thk. Safvan Adnan Davadi, 3. bs., Dimask, Darii’l-Kalem,
Beyrut, Darii’s-Samiyye, 2002, s. 666.

% Derdir, Serhu’s-sagir alda Akrebi’l-mesalik ilA mezhebi’l-imam Malik, 4 c., Kahire, Darii’l-
Ma’arif, 1972, C: 111, s. 291-292.

3! Bakara, 2/245; Maide, 5 /12; Hadid, 57/11, 18; Tegabiin, 64/17; Miizzemmil, 73/20.

%2 [bnii’l-Hiimam, Serhu Fethii’l-Kadir, VII, 4.

*ibn Manzdr, Lisanii’l-Arab, |, 556-557; Feyytmi, el-Misbahii’l-miinir, 67; Fir(zabadi, el-
Kamiisii’l-Mubhit, 911.

% Serahsi, el-Mebsit, XI1, 109.

% Ebd Bekr b. Mes’ud el-Kasani, Bedai’u’s-Sanii¢ fi tertibi’s-serai¢, thk. Ali Muhammed Muavviz,
Adil Ahmed Abdiilmevcut, 10 c., 1. bs., Beyrut, Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1997, C: VI, s. 549; Tbnii’l-
Hiimam, a.g.e., VI, 4; ibn Niiceym, el-Bahrii’r-raik serhu Kenzi’d-dekaik, V, 430.
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biriyle ya da zimmetteki bir mal karsiliginda siirekli olmak iizere miilk olarak
verilmesi”®® seklinde tanimlamuslardir. Safii ulamasina gore ise bey*, “malin malla

temlik kastiyla miibadele edilmesine”®’ denir.

Bey‘in terim anlamima dair yapilan bu tanmimlamalara baktigimizda
Hanefilerin bey‘de “malda miitekavvimlik ve karsilikli riza”, Hanbelilerin “ebedilik
ve temlik kast1”, Safiilerin de “temlik kast1” sartlarini ileri stirdiiklerini gérmekteyiz.
Fukaha bey‘in tanimini yaparken farkli goriisler ileri siirmiiglerse de malin mal ile

miibadelesi konusunda ittifak etmislerdir.38

Bey‘in bunlar diginda terim olarak, “cuilise cuind I (furkls iki seyi
degistirmek) seklinde tanimlandigini da gérmekteyiz. Bu tanima gore bey‘de farkl
iki malin degisimi murat edilmektedir. Ancak “Jdw Jw A (mali mal ile
degistirmek) seklindeki tariflerde bedeller nekra olarak kullanildiklarindan klasik
kaynaklarda buradaki nekralikla farkli mallarin kastedildigi gorilir. Riba da
zimmete konu olan mallar lizerinde cereyan edecegi i¢in bu islemde ayn1 nitelikteki
misli mallarin degisimi s6z konusudur.* Burada da bey‘ ve riba farkli acilardan
kesismekte ve ayrigsmaktadir. Bey‘in bir islem olmasi ve bu islemin de bir mal
tizerinden yapilmasi ikisinin kesistigi noktayr gosterir. Ancak bey‘in farkli mallar
ribanin ise ayni nitelikli misli mallar iizerinden yapiliyor olmasi ve birinin bey*
digerinin de karz kapsamimna girmesi nedeniyle bu iki kavram birbirinden

ayrismaktadir.

Kur’an-1 Kerim’de bey‘ kelimesi hem diinyadaki miibadele islemleri icin 4

hem de manevi agidan Allah ile kul arasindaki aligveris anlaminda kullamlmlstlr.42

% Buhti, Serhu Miintehe’l-iradat: Dekaiku @li’n-niiha li-serhi’l-miinteha, II, 140; Abdiilkadir b.
Omer es-Seybani Ibn Ebsi Taglib, Neylii’l-mearib bi-serhi Delili’t-talib, thk. Muhammed Siileyman
Eskar, 2 c., 1. bs., Kuveyt, Mektebetii’l-Felah, 1983, C: I, s. 332; Abdiilgani b. Ismail b. Abdiilgani
ed-Dimagki Nablusi, Hasiyetii’l-lebedi ala neyli’l-mearib fi’l-fikhi’l-hanbeli, thk. Muhammed
Siileyman Eskar, 1. bs., Beyrut, Darii’l-Besairi’l-Islamiyye, 1999, s. 168.

% Ebl Zekeriyyd Muhyiddin Yahya b. Seref b. Nuri Nevevi, el-Mecmi‘ serhi’l-miihezzeb 1i’s-
Sirazi, thk. Muhammed Necib el-Mutii, 17 c., Cidde, Mektebetii’l-Irsad, 1974, C: IX, s. 137.

% Servet Bayindir, “Faiz Meselesine Kur’an ve Siinnet Cercevesinde Farkli Bir Bakis”, VIL islam
Hukuku Anabilim Dali Koordinasyon Toplantisi Mezheplerde Tutarhhik: Tebligler Metni,
Istanbul, Siileymaniye Vakfi, 2012, s. 245.

% Refik Yunus Misri, Masrifii’t-tenmiyeti’l-islami, 2. bs., Beyrut, Miiessesetii’r-Risale, 1981, s. 81.
“0 ibnii’l-Hiimam, Serhu Fethii’l-Kadir, VI, 7.

* Bkz., Bakara, 2/275; Cum’a, 62/9.

*2 Bkz., Tevbe, 9/111.
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E. Mal

Tezimizin ana konusunu olusturan mal kavrami iizerinde ileride detayh
olarak durulacaktir. Fakat kavramlar arasi bir biitiinliik saglayabilmek i¢in burada
malin tanimina kisaca temas edilecektir.

Mal sozliikte, “insanlarca maddi degeri olan her seye” denir.®®

Terim olarak ise mal, “insan tabiatinin meylettigi ve ihtiya¢ vakti icin

biriktirilmesi miimkiin olan seyleri” ifade eder.**

Mal fikihta genel olarak uriz ve ayn olmak tizere ikiye ayrilir. Urliz terim

olarak “altin ve giimiis disindaki mallar”®

5946

, “altin ve glimiis paralar, hayvan, akar
disindaki mallar”™, “nukid, hayvan, mekildt ve mevzinat disinda metd ve kumas
benzeri seyler™’ gibi bazen genis bazen de daha dar anlamlarda kullanilmistir.

Ayn ise fikih literatiiriinde terim olarak, “faydasi olmaksizin malin bizzat

1”50

kendisi™®, “deynin karsilig1 olan sey”49 ve “mevcut belirlenmis mal””" olmak iizere

i¢ anlamda kullanilmustir.

Cevheri’ye gore ise arz metadir; dirhemler ve dinarlar disindaki her sey

arzdir. Bu ikisi ise ayndlr.51

Iste mal kavrammin kapsamina yénelik yapilan bu yaklasim tezimiz

agisindan son derece onemlidir.
F. Menfaat

Menfaat sozliikte, “fayda” anlamina gelen nef* kokiinden tiiremis bir isim

olarak, “insani istedigi seye ulastirmaya vesile olan fayda, hayir” anlamlarina gelir.52

* Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitabii’l-Ayn, thk. Mehdi Mahztimi, ibrahim Samerrai, 8 c., 1. bs.,
Beyrut, Miiessesetii’l-A’lemi li’l-Matbuat, 1988, C: VIII, s. 344,

* Mecelle, md., 126.

*® {bnii’l-Hiimam, Serhu Fethii’l-Kadir, 11, 217.

*® Mecelle, md., 421.

* A.g.e., md., 131; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki islimiyye ve Istilahat: Fikhiyye Kamusu, 8 c.,
Istanbul, Bilmen Yaymevi, 1970, C: VI, s. 10.

*8 Serahsi, el-Mebsiit, X1, 80.

* ibn Abidin, Reddii’l-muhtar ale’d-Diirri’l-muhtir serh-i Tenviri’l-ebsar, VII, 384; Mecelle,
md., 158.

0 A g.e., md., 159; Bilmen, a.g.e., VI, 11.

*! Cevheri, es-Sthéh tacii’l-liiga ve sthahi’l-Arabiyye, 111, 1083.
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Terim olarak da “evde oturmak, hayvana binmek gibi muayyen bir aynin

kullanilmastyla meydana gelen faydayr” ifade eder.>®

Menfaat kavrami malin tanimina iligskin tartigmalarda giindeme geldigi gibi
ribevi mallar konusunda da giindeme gelir. Nitekim Hasan el-Basri (6. 110/728)
ribevi mallarin tespitinde illet olarak menfaati esas almistir. Said b. Ciibeyr (6.
94/713) ise iki farkli malin menfaatlerindeki yakinligi 6n plana ¢ikarmistir.>* Onlarmn
bu goriislerine itirazlar yapilmakla birlikte ribevi mallarin tespitinde menfaat ile
yakin iligkisi bulunan kalite farkinin esas alinip alinmayacagi da fukaha arasinda

tartisma konusu olmustur.>

Bu konuyla ilgili degerlendirmelere ribevi mallar konusuna dair yapilan

tartigmalarda ayrintili olarak yer verilecektir.
G. Illet

Tezimizin ana konusunu ribevi mallar olusturmaktadir. Bu mallar tespit
edilirken illet kavramindan yola ¢ikilmistir. Bu sebeple illetin tanimi bizim ig¢in

onemli oldugundan burada illet kavramina yer verdik.

Illet sozliikte, “bulundugu yerde degisiklige yol acan durum ve hastalik”
anlamlarma gelir. Hastaliga illet denmesinin sebebi onun insan viicudunda bir takim

degisikliklere yol agmasidir.”®

[lletin terim anlamuyla ilgili farkli tarifler yapilmis olup bu tanimlardan

bazilari soyledir: illet, “ser’i hiikiim iizerinde etkili olan vasiftir”.>” “Hiikme sebep

52 Cevheri, es-Sthih tacii’l-liiga ve sithahi’l-Arabiyye, III, 1292; [bn Manzir, Lisanii’l-Arab, XIV,
242; Firlizabadi, el-Kamiisii’l-Muhit, 991.

% Elmalili M. Hamdi Yazir, Alfabetik islam Hukuku ve Fikih Istilahlar1 Kamusu, 5 c., Istanbul,
Eser Nesriyat, 1997, C: II1, s. 413; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkAm serhu Mecelleti’l-ahkam,
16 c., Beyrut, Darii’l-Kiitiibi’l-[Imiyye, ‘t.y.’, C: I, s. 100; Ali el-Hafif, AhkAmii’l-muamelati’s-
ser’iyye, 3. bs., Kahire, Darii’l-Fikri’l-Arabi, ‘t.y.’, s. 26.

> Ebii’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib Maverdi, el-Havi’l-kebir, thk. Mahmud Matraci, 22 c.,
Beyrut, Darii’l-Fikr, 1994, C: VI, s. 96; Nevevi, el-Mecmii‘ serhi’l-miihezzeb 1i’s-Sirazi, 1X, 401-
402.

% Serahsi, el-Mebsiit, XII, 111; ibn Abidin, Reddii’l-muhtir ale’d-Diirri’l-muhtir serh-i
Tenviri’l-ebsar, VII, 412-413.

5 Es-Serif Ali b. Muhammed el-Ciircani, et-Ta’rifat, 1. bs., Beyrut, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1983,
s.154.

 Muhammed b. Ali Ebi’l-Hiiseyin Basri, el-Mu’temed fi usiili’l-fikh, 2 c., Beyrut, Darii’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, ‘t.y.”, C:1I, s. 249.
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olan manadir”.*® “Hiikmiin dayanag: yani ser‘i hiikmii kendisine baglayan ve hiikkme
alamet gosterilen seydir”. > “Hitkmiin konulmasinda etkili olan veya hiikmiin
varhigin1 agiklamaya sebep olan seydir”.60 Hiikmiin dayanagini gosteren agik ve

munzabit (durum ve sartlara gére degisiklik géstermeyen istikrarl) bir vasifar”.*

II. MAL KAVRAMI VE CESITLERI

Bilindigi {izere riba karsilikli yapilan bir islemdir. Dolayisiyla bu isleme
konu olan bir seyin olmasi gerekir. Iste bu da maldir. Bu sebeple mal kavrami ve
cesitlerinin ne oldugu tezimizin ana konusu agisindan 6nemlidir. Biz de bu baslik
altindan 6ncelikle malin sozliik ve terim anlamlarini, sonrasinda ise mal ¢esitlerini ve

bunlarin riba islemiyle olan iliskilerini kisaca ele almaya calisacagiz.

A. Mal Kavramm

1. Sozlik Anlam

Mal, “m-v-l: J-s»" kokiinden tiiremis bir isimdir. Sozliikte, “insan1 varlikli

kilan sey”62, “bolluk ve Zenginlik”63, “insanin miilkiyetine gegcirebildigi sey”64, “bir

5 Ebt Ali el-Hasan b. Sihab el-Hasan el-Ukberi, Riséle fi usiili’l-fikh, thk. Muvaffak ibn Abdiilkadir,
1. bs., Beyrut, el-Mektebetii’l-Mekkiyye, 1992, s. 68.

% Ebd Himid Muhammed b. Muhammed Gazzali, el-Miistesfa min ilmi’l-usdl, 2 c., 1. bs., Bulak, el-
Matbaatii’l-Emiriyye, 1324 C: I, s. 230.

% Fahreddin er-Razi, el-Mabhsiil fi ilmi us@li’l-fikh, thk. Taha Cabir Feyyaz el-Alvani, 6 c., 2. bs.,
Beyrut, Miiessesetii’r-Riséle, 1992, C: V, s. 127.

%1 Ebi Abdullah Muhammed b. Ali b. Muhammed el-Havlani Sevkani, irsadii’l-fuhil ila tahkiki’l-
hak min ilmi’l-usiil, thk. EbG Musab Muhammed Bedri, 1. bs., Beyrut, Miiessesetii’l-Kiitiibi’s-
Sekafiye, 1992, s. 353; Iyaz b. Nami Siilemi, Usilii’l-fikh ellezi 14 yesaii’l-fakih cehluhu, 2. bs,,
Riyad, Darii’t-Tedmuriyye, 2006, s. 146.

% Halil b. Ahmed, Kitabii’l-Ayn, VIII, 344; Ebii’l-Kasim ismail b. Abbad, b. Abbas Talekani Sahib
b. Abbad, el-Muhit fi’l-liiga, thk. Muhammed Hasan Al-i Yasin, 10 c., 1. bs, Beyrut, Alemii’l-Kiitiib,
‘t.y.’, C: X, s. 358; Tbn Faris, Mu’cemii’l-mekayis’il-liiga, V, 285; Feyyimi, el-Misbahii’l-miinir,
224; Ahmed Riza, Mu’cemu metni’l-liiga, 5 c., Beyrut, Daru Mektebeti’l-Hayat, 1960, C: V, s. 370-
371; Hasan Said Kermi, el-HAadi ild liigati’l-Arab: Kamiisii Arabi-Arabi, 4 c., 1. bs., Beyrut,
Darii’l-Beyan, 1992, C: 1V, s. 235.

% Eba Hilal Hasan b. Abdullah b. Sehl Askeri, Kitabii’t-telhis fi ma’rifeti esmai’l-esya, thk. Izzet
Hasan, 2 c., 2. bs., Beyrut, Daru Sadir, 1993, C: 1, s. 95.

% Ebii’l-Hasan Ali b. ismail Ibn Side, el-Muhkem ve’l-muhitii’l-a’zam fi’l-liiga, thk. Mustafa
Hicazi, Hamid Abdiilmecid, 12 c., 1. bs., Kahire, Camiatu Devli’l-Arabiyye el-Munazzamatii’l-
Arabiyye, 1999, C: XII, s. 99; ibn Side, el-Muhassas, 5 c., Beyrut, Darii’l-Fikr, 1978, C: I, s. 275;
Ibn Manzir, Lisanii’l-Arab, XIII, 223; Firazabadi, el-KAmiisii’l-Muhit, 1368; Zebidi, Tacii’l-aris
min cevahiri’l-Kamis, VIII, 121; Ebd Hazm Ahmed Sirbasi, el-Mu’cemii’l-iktisadiyyi’l-islami,
Beyut, Darii’l-Cil, 1981, s. 448.
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ferdin veya toplumun meta, ticari esya, akar, para ve hayvanlardan miilkiyetine

gecirebildigi sey”65 icin kullanilmistir.

Mal kelimesinin bunlarin disinda daha 6zel anlami kapsayacak sekilde de
kullanildigimi gormekteyiz. Ornegin; mal gayri menkuller manasinda neseb®®, deve
ve koyun anlaminda verak, giimiis anlaminda verik®’ seklinde isimlendirilmistir.
Gégebe yasayan toplumlarda ise mal denilince daha ¢ok hayvanlar kastedilmistir.®®
Bazen de mal sadece altin ve glimiis i¢in kullanilmis ve daha sonra bu kelime tedarik
edilebilen ve miilkiyete gegirilebilen her sey i¢in kullanilmaya baslanmlstlr.69 Kimi
» 70

kaynaklarda da malin agik bir tanimi yapilmayip “o maruf bir kelimedir

denilmekle yetinilmistir.

Goriildugii tizere mal kelimesi sozliiklerde duruma gore dar, duruma gore

genis anlami kapsayacak sekilde farkli ifadelerle ele alinmistir.
2. Terim Anlam

Malin terim anlami konusunda fikih kitaplarinda farkli tespitler ortaya
konulmustur. Bu tespitlere baktigimizda Hanefilerin farkli bir yaklasima sahip
oldugunu gormekteyiz. Hanbeli, Safii ve Maliki fukahasindan olusan cumhurun mal

kavramina dair yaklagimlar ise aynidir.

Hanefi fukahast mali cumhurdan farkli olarak “miitekavvim ve gayri
miitekavvim” olmak {izere iki baglik altinda ele almistir. Hanefilere gore istilahi
anlamda mal, “insanin diginda insanligin maslahati i¢in yaratilmis, ihraz edilmesi
miimkiin olan ve iizerinde istenildigi gibi tasarruf yapilabilen sey”’*, “insan tabiatinimn

meylettigi, lizerinde baskasinin tasarrufuna simir koyabilme ve harcama fiillerinin

% J*dad ibrahim Enis, Abdiilhalim Mansur, Atiyye es-Savvalihi, Muhammed Halefullah Ahmed, el-
Mu’cemii’l-Vesit, 2 c., Istanbul, el-Mektebetii’l-Islamiyye, ‘t.y.’, C: II, s. 892; Muhammed Basa, el-
Kéfi: Mu’cemu Arabi hadis, 1. bs., Beyrut, Seriketii’l-Matbuat, 1992, s. 885.

% El-Askeri, el-Furiikii’l-lugaviyye, Kahire, Mektebetii’l-Kudsi, 1353, s. 143.

%7 El-Askeri, Kitabii’t-telhis fi ma’rifeti esmai’l-esya, |, 95.

%8 {bn Manzar, Lisanii’l-Arab, X111, 223.

% Ebii’s-Seadat Mecdiiddin Miibarek b. Muhammed Ibnii’l-Esir, en-Nihiye fi garibi’l-hadis ve’l-
eser, thk. Mahmtd Muhammed Tahani, 5 c., 1. bs., Kahire, Daru Thyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, 1963, C:
1V, s. 373; Zebidi, Tacii’l-ariis min cevahiri’l-Kamis,VIII, 121.

70 Cevheri, es-Sthéh tacii’l-liiga ve sthahi’l-Arabiyye, V, 1821.

™ ibn Niiceym, el-Bahrii’r-riik serhu Kenzi’d-dekaik, V, 431.
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gerceklestirilebildigi mevcut olan sey”’*, “insan tabiatinin meylettigi ve kendisine

ihtiyag  duyuldugunda kullanilmak iizere biriktirilmesi miimkiin olan sey” "
anlamlarma gelir. Mecelle de mali, “insan tabiatinin meylettigi ve ihtiya¢ vakti i¢in

biriktirilmesi miimkiin olan menkul ve gayri menkuller” "

seklinde tanimlayarak
Hanefl fukahasinin mal kavramina dair goriislerine ek olarak menkul ve gayri

menkule vurgu yapmustir.

Goriildugii tizere Hanefl fukahasi mal kavramimi agiklarken her ne kadar
farkli lafizlar kullanmislarsa da maldan kastettikleri sey hususunda ihtilaf mevcut

degildir. Hanefilere gére mal niteligine sahip olma sartlar1 sunlardir:

1. “Insan tabiatinin meyletmesi”: Bu ifadeye gore orfen ihtiyaci giderecek bir
menfaate sahip olmayan bu sebeple de insanlarin kendisini arzulamadigi meyte, kan,
bozulmus yiyecekler mal degildir. > Alkollii igecek (hamr) ve domuz eti gibi
Miisliimanlar agisindan faydalanilmasi caiz olmayan ancak diger dinlerce
kendisinden faydalanilmasi miibah goriilen seyler ise maldir.”® Bunlar Miisliimanlar
tarafindan telef edildiginde kiymeti ile tazmin edilir.”” Bununla beraber hukuki islem

bakimindan asil degere sahip olanlar miitekavvim mallardir.”

2. Malda “tasarrufta bulunma, baskasmnin tasarrufuna simir koyabilme gibi
fiillerin gergeklestirilebilmesi” sartlariin aranmasi malin insanlar arasinda maddi bir
kiymete sahip olmasini gerektirir. Bu sebeple tek bir bugday, piring ve hurma tanesi
mal sayilmaz. ® Bu konu riba ile ilgili tartismalarda mala konu olan miktar
meselesinde de giindeme gelir. Hanefiler bir hurma tanesinin iki hurma tanesi

karsiliginda degistirilmesini riba olarak degerlendirmezler.80

2 Alaeddin Muhammed b. Ali b. Muhammed Dimaski Haskefi, Diirrii’l-muhtar serhu tenviri’l-
ebsar ve cAmiii’l-bihar, thk, Abdulmenam Halil Ibrahim, 1. bs., Beyrut-Liibnan, Darii’l-Kiitiibi’l-
[Imiyye, 2002, s. 413.

"% ibn Abidin, Reddii’l-muhtar ale’d-Diirri’l-muhtar serh-i Tenviri’l-ebsar, VII, 10.

" Mecelle, md., 126.

> Muhammed Osman Siibeyr, el-Medhal ild fikhi’l-muimelati’l-maliyye; el-mal el-milkiyye el-
akd, 1. bs., Amman, Darii’n-Nefais, 2004, s. 68.

76 K asani, Bedai’u’s-Sanai‘ fi tertibi’s-serai¢, VI, 556.

"7 Serahsi, el-Mebsit, XI, 53.

"8 Kasani, a.g.e., VI, 553-560.

 Siibeyr, a.g.e., 68.

8 Serahsi, a.g.e., X1, 113.

22



Bilindigi gibi fikihta kole de genel olarak mal kapsaminda degerlendirilir.
Malda ise tasarruf edilebilir olma 6zelligi mevcuttur. Tasarrufta bulunma
Ozelliklerinden birisi de helak etmektir. Ancak kole iizerinde helak etme seklinde bir
tasarruf caiz degildir. Bu sebeple ibn Niiceym kéleyi gercek manada mal kabul

etmez.8!

3. Malda “biriktirilebilir yani fiziki bir yapiya sahip olma ve ihraz
edilebilirlik” gibi aranan sartlar sebebiyle menfaat, giines 1sis1, ay 15181 ve bir takim
soyut haklar Hanefilerce maldan sayllmamlstlr.82 Mal i¢in ihraz edilebilir olma sarti
acik arazideki hayvan, yer altindaki madenler, havadaki kus gibi heniiz ihraz

edilmemis seylerin de mal tanim1 kapsamina girecegini gés‘[erir.83

Hanefilere gére mal, ayn ve menfaat olmak {izere iki ayr1 unsurdan olusur.
Ayn, malin faydasi diisiiniilmeksizin bizzat kendi 6ziine yani cevherine denir. Renk,
tat, koku gibi soyut olarak cevherde bulunan ve cevherin kullanilmasiyla ortaya
¢ikan seye ise araz denir. Menfaatler de aynin kullanilmasiyla ortaya ¢ikan arazlardir.
Ayanlar varliklarin1 devam ettirebilirler. Arazlar da sadece aynin kullanildig: siire
boyunca varliklarmi siirdiirebildiklerinden ma‘damdurlar. Bu sebeple Hanefiler
menfaati mal kabul etmezler.?* Ancak buna ragmen Hanefiler menfaatlerin icire gibi
bir akdin konusu olmasina insanlarin ona ihtiya¢ duymasindan dolayi istihsénen caiz
demislerdir.®> Menfaat konusu icare akdinde giindeme geldigi gibi ribada da tartigma
konusu olmustur. Menfaati mal kabul etmeyen Hanefiler, bir evin baska bir eve
karsilik kiraya verilmesini cinsi cinsle vadeli satmak gibi olacagindan caiz

gé’)rmemislerdir.86

Cumhur fukahanimn terim anlamda kullandigr mal kavrami ise Hanefilerdeki

miitekavvim mal ile benzerlik gostermektedir. Hanbeli fukahasi mali “herhangi bir

5587

zarurete bagli olmaksizin kendisinden faydalanilmasi miibah olan sey”"" seklinde

8 fbn Niiceym, el-Bahrii’r-raik serhu Kenzi’d-dekaik, V, 431.

82 Abdullah Lam b. Ibrahim, Ahkdmii’l-agniya, 1. bs., Amman, Darii’n-Nefais, 2003, s. 25.

8 Abdiilkerim Zeydan, el-Medhal li diraseti’s-seriati’l-islimiyye, 1. bs., Dimask, Miiessesetii’r-
Risaleti Nasir(n, 2006, s. 206; el-Hafif, Ahkamii’l-muamelati’s-ser’iyye, 25.

8 Serahsi, mebsit, XI, 79-80.

% fbnii’l-Hiimam, Serhu Fethii’l-Kadir, 1X, 60.

% ibn Abidin, Reddii’l-muhtar ale’d-Diirri’l-muhtar serh-i Tenviri’l-ebsar, VII, 14.

8 Buhati, Kessafii’l-kina* an metni’l-ikna*, 1I, 464; Buhiti, Serhu Miintehe’l-iradat: Dekaiku
ali’n-niiha li-serhi’l-miinteha, II, 142; Ibn Eba Taglib, Neylii’l-mearib bi-serhi Delili’t-talib, I,
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tanimlarken, Safifler de “kendisinden faydalanilabilen sey”™ veya “satim akdinde

558

kendisine bir kiymet atfedilen ve telef edildiginde tazmini gereken sey”™ seklinde

tanimlamiglardir. Maliki fukahasi da malin “insanlarda kendisine kars1 talep
uyandiran, kendisinden faydalanilmasinin da adeten ve ser‘an miimkiin oldugu sey”90
ya da “lizerinde miilkiyet kurulabilen ve malikin de baskasina karst mesru yollarla

hak talep edebildigi sey”®* oldugunu sylemislerdir.

Yapilan bu tanimlamalara baktigimizda cumhur fukahanin agik bir mal
tanimi yaptiklarin1 gérmekteyiz. Ancak bununla beraber cumhur fukahanin Kimi
zaman da mal tanimini, alim satima konu olacak seyin sahip olmasi gereken “taharet
ve menfaat” sartlar1 iizerinden dolayl olarak yaptiklar1 goriilmektedir. Taharetten
kasit seriatin kendisinden faydalanilmasini caiz kilmasidir. Menfaatten kasit ise bir
seyin 0Oz itibariyle bir menfaati barindirmasi ve seriatin da bu menfaatten
faydalanilmasina izin vermis olmasidir. Bu sebeple alkollii igecekler, meyte, icerisine
necis karigan ve temizlenmesi miimkiin olmayan sivi yaglar, bocekler, ¢alg: aletleri

gibi seyler mal kabul edilmemistir. >

Goriildiigi tizere cumhur fukaha mal tanimini yaparken Hanefiler gibi

“iddihar ve ihraz” sartlarini aramadiklarindan menfaati mal kabul ederler.*®

333; Nablusi, Hasiyetii’l-lebedi ala neyli’l-mearib fi’l-fikhi’l-hanbeli, 169; Ibrahim Muhammed
Salim Duveyyan, Menérii’s-sebil fi serhi’d-delil, thk. Ebi Kuteybe Nazir Muhammed Farabi, 3 c.,
11. bs., Beyrut, Darii’l-Farabi, 2010, C: 11, s. 437.

% Eb Abdullah Bedreddin Muhammed b. Bahadir b. Abdullah Zerkesi, el-Mensur fi’l-kavaid, thk.
Teysir Faik Ahmed Mahmid, 3 c., 1. bs., Kuveyt, Vizaretii’l-Evkaf ve’s-Suunni’l-Islamiyye, 1982, C:
I, s. 222.

% Ebii’l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr Suyiti, el-Esbah ve’n-nezair fi kavaidi ve fiiru’i
fikhi’s-safi’iyye, 1. bs., Beyrut, Darii’1-Kitabi’l-Arabi, 1987, s. 533.

% ibnii’l-Arabi, Ahkamii’l-Kur’an, 11, 107.

L Eba Ishak ibrahim b. Musa b. Muhammed el-Girnati es-Satibi, el-Muvafakat, 6 c., 1. bs., Huber,
Daru Ibn Affan, 1997, C: 11, s. 32.

% Nevevi, MinhAcii’t-talibin ve umdetii’l-miiftin, 2. bs., Cidde, Darii’l-Minhac, 2011, s. 211; Ebii’l-
Fazl Bedreddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Ahmed b. Muhammed ibn Kadi Siihbe, Bidayetii’l-
muhtic fi serhi’l-minhéc fi’l-fikhi’s-séfii, 7 c., 1. bs., Dimask, Beyrut, Darii’'n-Nevadir, 2012, C: III,
S. 13-15; Ruayni, Mevahibii’l-celil li-serhi Muhtasar1 Halil, VI, 57-69; Buhiti, Serhu Miintehe’l-
iradat: Dekaiku li’n-niiha li-serhi’l-miinteha, Il, 142-143; Ebi Abdullah Muhammed b. Abdullah
el-Maliki Harasi, el-Harasi alda Muhtasari Seyyidi Halil, 8 c., Beyrut, Daru Sadr, ‘t.y.”, C: V, s. 15.
% Ebii’l-Hayr b. Salim Imrani, el-Beyan fi mezhebi’l-imam es-Safii, VII, 80; ibn Riisd, Bidayetii’l-
miictehid ve nihayetii’l-muktesid, V, 513-515; Buhdti, a.g.e., 11, 303-305.
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B. Mal Cesitleri

1. Miitekavvim ve Gayri Miitekavvim Mallar

Miitekavvim sozliikkte, “degerli, kendisine belirli bir kiymet verilen sey”

anlamlarina gelir.94

Terim olarak Hanefllere gére miitekavvim mal, “mali olma 6zelligini tasiyan
ve seriatin kendisinden faydalanilmasini miibah kildigi mallara” denir. Bu tanima
gore bugday ve arpa tanesi, su damlasi, bir avug toprak gibi ser‘an faydalanilmasi

miibah olup mali degeri olmayanlar miitekavvim mal kabul edilmez.®®

Burada goriildiigli tizere bir malin miitekavvim olup olmayacagi konusu
onun miktaryla ilintilidir. Iste bu sebepten dolayi tek bir tane, su damlas1 vb. seyler
miitekevvim mal kabul edilmemektedir. Mal ile ilgili diger bir konu da mallarin satig1
meselesidir. Mallarin degis tokus edilebilmesi igin olglilmesi ve tartilmasi gerekir.
Dolayisiyla malin miitekavvim olup olmadiginin dlgiitlerinden birisi de onun
miktarini belirleme kriteridir. Bu da fikihta 6lcek ve tartiyla olmustur.96 Iste bu nokta
ribevi mallarin tespitine dair yapilan tartismalar agisindan onemlidir. Ciinki fikihta
miktar1 az olan bir malin ribevi mal olup olmayacag tartismasi vardir. Bu konuyla

ilgili tartigmalar ileride gorecegiz.

Havadaki kus, denizdeki balik, bos bir arazideki sahipsiz hayvan gibi heniiz
ihraz edilmemis ve domuz eti, alkollii icecek (hamr), mesru yollarla bogazlanmamis
hayvan gibi seriatin ancak zaruri durumlarda kendisinden faydalanilmasini miibah
kildig1 mallara da gayri miitekavvim mallar denir.”’ Goriildugii tizere bir malin gayri

miitekavvim  olmasmnin  temel  sebeplerinden  birisi  milkiyet  sartinin

% Feyymi, el-Misbahii’l-miinir, 198-199; Firizabadi, el-Kamisii’l-Muhit, 1487,

% ibn Niiceym, el-Bahrii’r-raik serhu Kenzi’d-dekaik, V, 430; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar ale’d-
Diirri’l-muhtar serh-i Tenviri’l-ebsar, VII, 10.

% Serahsi, el-Mebsit, XI1, 113.

% Bilmen, Hukuki islimiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, VI, 10; Misri, Usilii’l-iktisadi’l-
islami, 1. bs., Dimask, Dari’l-Kalem, 1989, s. 36; Ahmed Ibrahim Bek, EI-MuAmelatii’s-
ser’iyyeti’l-maliyye, ‘y.y.’, 1936, s. 7; Hayreddin Karaman, Anahtarlariyla Islim Hukuku, 3 c., 15.
bs., Istanbul, Ensar Nesriyat, 2001, C: II, s. 238.
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saglanamamasidir. Iste bu nokta ribevi mallar iizerinde miilkiyetin saglanmis olmasi

sartin1 giindeme getirmistir.”

Miitekavvim mal kriterlerinden birisi de malin ma‘sm yani hukuken seriatin
kendisini koruma altina almis olmasidir. Darii’l-harpte ise mal ma‘sim degildir.
Bundan dolayr darii’l-harpteki mallar tizerinde riba isleminin gergeklesip

gerceklesmeyecegi tartisilmustir. %
2. Misli ve Kiyemi Mallar

Misli sozliikte, “birbirine benzeyen, birbirinin yerine gecebilen sey”

anlamindaki misl kelimesinden tﬁremistir.loo

Terim olarak misli mal, “piyasada benzerleri bulunan ve benzerleri arasinda
fiyat1 etkileyen fark ya da fark sayilabilecek bir seyin bulunmadigi mali ifade
eder”. ™ Bu sebeple misli mallar kendi cinsleriyle miktar bakimindan
esitlendiklerinde birbirlerinin yerine gecebilirler. Miktarlarin1 belirleme sekillerine
gore ise misli mallar; hurma, bugday, piring gibi miktar1 6lgek ile belirlenenler
(keyli); demir, bakir, altin gibi miktar1 tart1 ile belirlenenler (vezni); kumas gibi
miktar1 uzunluk Olgiisii ile belirlenenler (zer’s, mezridt); ceviz, yumurta gibi
miktarlart say1 ile belirlenip birimleri arasinda biiytikliik, kiigiikliik, sekil gibi sahip
olduklart sifatlar1 nedeniyle kendilerinde kiymet bakimindan bir farklilik

bulunmayanlar (adediyyat-1 miitekdribe) olmak iizere dort gruba ayrilir.%?

Kiyemi mala gelince kiyemi sozliikte, “bir seyin gercek degeri” anlamina

gelen kiymetten tiireyen ism-i mensub bir kelimedir.'%®

Terim olarak kiyemi mal, “piyasada misli bulunmayan bulunsa da benzerleri

arasinda fiyat¢a farkliliga sebep olacak bir etkenin bulundugu mala denir. 104 By

% Kasani, Bedai’u’s-Sanai¢ fi tertibi’s-serai‘, VII, 82; Merginani, el-Hidaye serhu bidayeti’l-
miibtedi, I11, 1011.

% Kasani, a.g.e., VII, 80-81.

199 jbn Manzir, Lisanii’l-Arab, X1, 21-24; Feyytmi, el-Misbahii’l-miinir, 215; Firazabadi, el-
Kamiisii’l-Muhit, 1364-1365.

101 jbn Abidin, Reddii’l-muhtar ale’d-Diirri’l-muhtir serh-i Tenviri’l-ebsér, VII, 388; Mecelle,
md., 126; Elmalili, Alfabetik islam Hukuku ve Fikih Istilahlari Kamusu, |11, 423; Bilmen, Hukuki
islimiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, VI, 9; Ahmed ibrahim Bek, El-Muamelatii’s-
ser’iyyeti’l-maliyye, 6.

102 araman, Anahtarlariyla islam Hukuku, I1, 239-240.

193 fbn Manzir, a.g.e., XI, 357; Feyyami, a.g.e., 198-199.
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tanima gore ev ve arazi gibi gayri menkuller, sanatsal nitelige sahip el emegi
tirtinleri, hayvan, elbise, karpuz, lahana gibi birimleri arasinda fiyata etki eden bir
farkliligin bulunmasindan dolayr tane ile alinip satilan ve bu sebeple kendisine

adediyyat-1 miitefavit denen mallarin tiimii kiyemi mal grubuna girer.105

Malin misli ve kiyemi seklinde ikiye ayrilmasi bizim tezimiz agisindan 6nem
arz etmektedir. Ciinkii riba genelde deyn 6zelde ise karz isleminde glindeme gelir.
Karz ise ancak misli mallarla yapilir. Kiyemi mallar zimmette sabit

olmayacaklarindan karza konu olmazlar.'%
3. Menkul ve Gayri Menkul Mallar

Menkil, nakl kokiinden tiiremis ism-i mef’Gl bir kelime olup sozliikte,

“taginmas1 miimkiin olan sey” anlamma gelmektedir.'"’

Fikih literatiiriinde ise menkul mal, “bir yerden baska bir yere tasinmasi

108

miimkiin olan mala” denir.”" Bu tanima gore hayvanlar, altin ve giimiis gibi miktari

tartryla belirlenenler ile bugday, arpa, piring gibi miktari 6l¢ekle belirleneler menkul

mal kapsamina girer.

Malin bir diger kismi1 da gayri menkullerdir. Terim olarak gayri menkul mal,

“bir yerden baska bir yere tasinmasi miimkiin olmayan mal” i¢in kullanilmistir. Buna

109

akar da denmektedir.” Binalarin ve araziye bitigik olan agaclarin menkul veya gayri

menkul mallardan olup olmadigi hususunda fukaha ihtilaf etmistir. Cumhur fukaha

110

bunlara gayri menkul derken ™ Hanefiler arazi iizerindeki binalari ve agaglar1 iki

%% {bn Abidin, Reddii’l-muhtir ale’d-Diirri’l-muhtar serh-i Tenviri’l-ebsar, VII, 388; Mecelle,
md., 146; Elmalili, Alfabetik islam Hukuku ve Fikih Istilahlar1 Kamusu, I1I, 307; Ahmed ibrahim
Bek, EI-Muimelatii’s-ser’iyyeti’l-maliyye, 6.

1% e]-Hafif, Ahkamii’l-muamelati’s-ser’iyye, 34.

106 K asani, Bedai’u’s-Sanai‘ fi tertibi’s-serai¢, X, 596; ibn Abidin, a.g.e., VII, 388.

Y97 fon Manziir, Lisanii’l-Arab, XIV, 269; Feyyami, el-Misbahii’l-miinir, 238; Zebidi, Tacii’l-aris
min cevahiri’l-Kamiis, VIII, 143-144.

198 Mecelle, md., 128; el-Hafif, a.g.e., 32.

19 A g.e., md., 129; el-Hafif, a.g.e., 32; Ahmed ibrahim Bek, a.g.e., 5.

10 §irbini, Mugni’l-muhtic ild ma’rifeti meani elfazi’l-Minhac, 11, 71-73; Buhiti, Kessafii’l-kina*
an metni’l-Tkna¢, |11, 5; el-Harasi, el-Harasi ala Muhtasari Seyyidi Halil, V1, 164.
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farkli agidan ele alarak onlara tek basina menkul, araziye bitisik olduklarinda gayri

menkul demislerdir.lll

Gayri menkuller piyasada misli bulunup iade edilmesi miimkiin olmayan
kiyemi mal kapsamina girdikleri icin bunlar ribaya konu olmazlar. Dolayisiyla

tezimiz acisindan fazla 6nem arz etmemektedir.
4. Tiiketilen ve Tiiketilmeyen Mallar

Istilahta, kendisinden istifade edilmesi ancak aynmi tiikketmekle miimkiin
olan mallara tiiketilen mallar denir."*? Bu tiir mallar hakiki anlamda tiiketilen mallar
ve hukuki anlamda tiiketilen mallar olmak iizere ikiye ayrilir. Yiyecek, igecek,
yakacak gibi gergekten tiiketme yoluyla kendisinden faydalanilabilen mallar hakiki
anlamda tiiketilen mallardir. Para gibi temlik yoluyla kendisinden faydalanilabilen

mallar da hukuki anlamda tiiketilen mallardir.**?

Tiiketilmeyen mallara gelince bunlar 1stildhta, ayni baki kalmakla beraber
kendisinden faydalanilabilen mallar *** i¢in kullanilmustir. Tiiketilmeyen mallara
isti‘mali (kullamilan “uzun 6miirli”) mallar da denir.**® Bu tarife gore ev, arazi,
hayvan, elbise, araba, mobilyalar, kitaplar gibi mallar1 tiiketilmeyen mallara 6rnek

verebiliriz.

Mallarin tiiketilen mal ve tiiketilmeyen mal seklinde bir ayrima tabi
tutulmas1 ribevi mallar1 belirleme acgisindan Onem arz etmektedir. Nitekim
tilketilmeyen mallarla tiiketilmeksizin sadece malin menfaatinden faydalanmaya
yonelik kira ve ariyet gibi akitler yapilirken buna karsilik tiiketilen mallar tizerinde
kisinin zimmetinde misliyle sabit olan ve tiiketilme yoluyla kendisinden faydalanilan

116

karz akdi gerceklesmektedir.”™ Riba meselesi de iste bu noktada giindeme gelir.

1 ibn Abidin, Reddii’l-muhtir ale’d-Diirri’l-muhtir serh-i Tenviri’l-ebsar, VI, s. 552; Mecelle,
md., 1019, 1020.

12 K asani, Bedai’u’s-Sanai’ fi tertibi’s-serai’, VI, 332; ibn Abidin, a.g.e., VII, 388,

113 Karaman, Anahtarlariyla islim Hukuku, 1, 241.

4 Imréani, el-Beyan fi mezhebi’l-imam es-Safii, VIII, 60; Mevsili, el-ihtiyar li-ta’lili’l-Muhtar, |1,
553; Karafi, ez-Zahire, VI, 313.

115 Siibeyr, el-Medhal ila fikhi’l-muamelati’l-maliyye; el-mal el-milkiyye el-akd, 96.

116 Serahsi, el-Mebsiit, XI, 133-134; Damad Abdurrahman Gelibolulu Seyhizade, Mecmaii’l-enhur fi
serhi Miilteka’l-ebhur, thr. Halil Imran el-Manstr, 4 c., 1. bs., Beyrut, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
1998, C: 111, s. 479-480; ibn Abidin, a.g.e., VII, 388-389.
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Ciinkii bir malda ribadan s6z edilebilmesi i¢in zimmette sabit olabilmesi ve tiiketilip

6deme giinii geldiginde benzerinin (misli) iade edilebilmesi gerekir.**’
5. Emtia Nitelikli Mallar ve Finansal Nitelikli Mallar

Mal, emtia nitelikli ve finansal/parasal nitelikli olmasi1 bakimimndan hem
klasik donemde hem de giiniimiizde farkli tasniflere tabi tutulmustur. Daha 6nce
temas edildigi ilizere klasik donemde finansal/parasal nitelikli mal olan altin ve

giimiis gibi seyler ayn, parasal nitelikli olmayanlar da arz olarak isimlendirilmistir."*®

Glinlimiize gelince iktisatgilara gore mal, “yontemi ne olursa olsun
kendisinden faydalanilabilen, pazarda sunulabilmesinden dolay1 da ¢esidi ve kiymeti

ne olursa olsun kendisine bir deger bigilen seye” denir.*®

Finansal literatiirde ise, finansal piyasalarda yer alan hisseler, bono ve
tahviller, mevduat serfitikalari, senetler gibi nakdi yonii bulunan seyler finansal

nitelikli mal olarak adlandirlir.*?°

Finansal litaretiirde mal kavrami para ve paranin tiirevlerini i¢eren finansal
mal, para disinda iktisadi degeri olan esyalar1 kapsayan emtia mal ve gayri menkul
mal seklinde ele alinmaktadir. Finansal nitelikteki varliklarlar nakitler, hisse
senetleri, bono ve tahviller ve diger menkul kiymetlerden olusur. Emtia nitelikteki
varliklar ise kendi igerisinde bes kisma ayrilir. Bunlar; enerji, endiistriyel metaller,
degerli metaller, tarimsal ve hayvansal iriinlerden olusur. Enerjinin igerisine ham
petrol ve gaz; endiistriyel metallerin igerisine aliiminyum, bakir, nikel, ¢inko; degerli
metallerin igerisine altin ve glimiis; tarimsal iirlinlerin igerisine bugday, misir, soya
fasulyesi, pamuk, seker, kahve, kakao; hayvansal {irlinlerin igerisine inek, domuz gibi

hayvanlar girer.**

17 ibnii’l-Hiimam, Serhu Fethii’l-Kadir, V11, 7.

18 Cevheri, es-Sthéh tacii’l-liiga ve sthahi’l-Arabiyye, 111, 1083.

119 Sevki Abduh Sahi, el-Mal: Turuku istismarihi fi’l-islami, 1. bs., Kahire, Matbaatii’d-Devle,
1981, s. 16.

120 Miibarek b. Siileyman b. Muhammed Al-i Siileyman, Ahkamii’t-teAmiil fi’l-esvaki’l-maliyyeti’l-
mudsira, 2 c., 1. bs., Riyad, Daru Kiindizi Isbiliya, 2005, C: 1, s. 33.

121 Frank Armstrong, “Commodities As An Asset Class”, ‘cevrimigi’,
http://investorsolutions.com/knowledge-center/investing-for-keeps-article-series/commodities-as-an-
asset-class-4/, 15 Temmuz 2017; Daniela Pylypczak-Wasylyszyn, “How to Invest in Commodities”,
‘cevrimigi’, http://commodityhg.com/investing-ideas/ultimate-guide-to-commaodity-investing/, 15
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Finansal piyasalarda gerek finansal gerek emtia nitelikli mallar hatta gayri
menkul varliklar standardize edilmis halde menkul kiymete doniistiiriilerek finansal
islemlere konu olabilmektedir. Bu islemlerden birisi de ribadir. Ciinkii riba misli

(standardize edilebilen) mallar iizerinde s6z konusu olur.

Temmuz 2017; Feriederike Erhorn, Commodities as an Asset Class in Portfolio Management,
University of Applied Sciences Essen, Diploma Thesis, 2008, s. 32-60.
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ILGILIi NASLARDAN HAREKETLE RiBEVIi MALLAR
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Tezin bu boliimiinde ribaya konu mallara dair delil olarak ileri siiriilen ayet
ve hadisler kisaca ele almacaktir. ileride goriilecegi iizere fukahanin ribevi mallar
konusundaki goriislerinin ayet ve hadislere dayandigi ileri stiriilmektedir. Bu sebeple

ilgili ayet ve hadislerde ribevi mallarin nasil islendigi konusu 6nem arz etmektedir.
I. ILGILI AYETLER

Fukaha arasinda mal kavrami ve hangi tiir mallarin ribaya konu olacagi
meselesi tartigmalidir. Kur’an-1 Kerim’de de hem mal ile hem de riba ile ilgili ayetler
vardir. Ribevi mallarin tespit edilebilmesi i¢in mal kavrami lizerinde de durmak
gerekir. Bu sebeple Kur’an-1 Kerim’e goére mal kavraminin ne oldugu konusu

onemlidir.

Kur’an-1 Kerim’de riba konusu dogrudan Bakara siiresinde bes, Al-i imrén,
Nisa ve Rim surelerinde bir yer olmak iizere dort farkli surede sekiz yerde ele alinir.
Bu ayetler tefsirlerde belirtilen niizll sirasina gére hem g¢esitli bagliklar altinda

incelenecek hem de mal kavramiyla ilgili baz1 ayetlere temas edilecektir.
A. Zekatla ilintilendirilmis Ribevi Mallar

Ribay1 yasaklayan ayetlerin ilki Rlm suresi 39. ayette yer alir. Bu ayette

ribanin haramlig1 belirtilmekle birlikte zekatla da mukayese edildigini gérmekteyiz:

ah S8 a5 (s 5585 (e A e 5 e 135 S Gl 01351 815350 Uy Gre 81 e
_E) '/°. ;n

“Insanlarin mallart icinde artsin diye ribaya verdiginiz sey Allah katinda

artmaz. Allah’in  hosnutlugunu isteyerek verdiginiz zekdta gelince, iste onlar

(sevaplarini ve mallarini) kat kat artiranlardir. 122

Ayette riba ve zekatin birbiriyle mukayese edilmis olmasi bu iki kavramin
hem farkli hem de ortak yonlerinin olduguna isaret eder. Dolayisiyla bu noktalar
tizerinde durmamiz gerekir. Bir mal ribada fazlasiyla geri alinmak zekéatta ise geri
alinmamak iizere bir baskasina verilir. Ribada amac¢ belirli bir malin farkh
miktarlarda degisimi islemi iizerinden gelir etmektir. Zekat ve sadakada ise Allah’in

rizasini gozeten kisi malini bir bagkasina verirken hem Allah katinda sevaplarinin

122 pam, 30/39.
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artmasin1 hem de diinyada mallarinin bereketlenmesini arzu eder. Iste burasi bize

riba ve zekatin farkli yonlerini gosterir.

Riba ve zekatin benzer yonlerine gelince, sozliilk acisindan ribada 123 da
zekatta'® da “artma ve ¢ogalma” manalarinin bulunmasi, 1stildhi agidan da her
ikisinde malin miilkiyetini bir baskasina aktarma isleminin amaglanmasi benzer
yonlerdendir. Tezimizin ana konusu agisindan 6nemli olan benzer yon Rim 39.
ayette hem ribaya hem de zekata verilen malin “W” ism-i mevsulii ile ifade edilmis
olmasidir. Ayette yer alan “insanlarin mallari i¢inde artsin diye verilen sey” yani “W”
ifadesine bakildiginda mal igerisinde artma 6zelligine sahip olan seyin sadece mal
olacagi anlasilir. Zekat da sadece maldan verilir ve bu da ayette aym1 “W” ile ifade

125

edilir.” Bu sebeple ayette gegen “W” ile hangi tiir mallarin kast edildiginin tespiti

Onem arz eder.

Malin riba ve zekat gibi bir akdin konusu olmasi onun insanlik agisindan bir
degeri oldugunu gosterir. Mali insanlik agisindan degerli kilan sey ise bir ihtiyaci
karsilamasidir. Insanin bu diinyadaki temel ihtiyaglar1 yeme, igme, giyinme, barinma
gibi seylerdir. Bu ihtiyaglar1 karsilama 6zelligine malin menfaati denir. Kur’an-1
Kerim’de malin dogrudan ya da dolayli olarak menfaat yoniine dikkat ceken ¢ok
sayida ayet vardir. Nisa suresi 5. ayette “mallarin insanlar i¢in ge¢im kaynagi kilinip
onun akli ermezlere verilmemesine ve mallardan yeme, i¢cme, giyinme yoluyla

59 126

faydalanmaya vurgu yapilmasi , En’am suresi 142. ayette “hayvanlarin yiik

tasima, yiinlinden faydalanma ve rizik olma yonlerine isaret edilmesi”*?’, Hac suresi
28. ayette “Allah’in nizik olarak verdigi hayvanlardan fakirlerin de doyurulmasina

tegvik edilmesi”*?®, Mii’mindn suresi 21. ayette “hayvanlarin hem etlerinin hem de

123 {bn Manzir, Lisanii’l-Arab, V, 126.

124 fbn Manzir, a.g.e., VI, 65.

125 Bayindir, “Faiz Meselesine Kur’an ve Siinnet Cer¢evesinde Farkli Bir Bakis”, VIIL islam Hukuku
Anabilim Dah Koordinasyon Toplantis1 Mezheplerde Tutarhilik: Tebligler Metni, 243-244.

28 “Allah"in sizin icin ge¢im kaynagi kildigi mallarimizi akli ermezlere vermeyin. O mallarla onlari
riziklandirin, giydirin ve onlara giizel sz soyleyin.” (Nisd, 4/5)

Y7 “Hayvanlardan yiik tasiyani ve tiiyiinden dések yapilanlart yaratan O’dur. Allah’in size rizik
olarak verdigi seylerden yiyin, seytamin adimlarina uymayin. Muhakkak ki; o, sizin icin apagik bir
diismandwr.” (En’am, 6/142)

18 “Kendileri icin orada bulunan menfaatleri gorsiinler. Onlara rizik olarak verdigimiz hayvanlar:
belli giinlerde kurban ederken Allah’in ismini zikretsinler. Siz de bu hayvanlardan yiyin ve yoksullara
da yedirin.” (Hac, 22/28)
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siitlerinin insanlara nizik olarak verildiginin belirtilmesi”*?°, Nahl suresi 69. ayette
“arilarin yapmis oldugu balda insanlar i¢in bir sifanin bulunduguna isaret

edilmesi” **°

, IbrAhim suresi 32. ayette “meyvelerin insanlara rizik olarak
verilmesinin ve gemilerin insanlarin hizmetine sunuldugunun belirtilmesi”**! Kur’an-
1 Kerim’de malin dogrudan menfaat yoniine dikkat ¢eken ayetlerden bir kismina
ornektir. Malin dolayli olarak menfaat yoniine dikkat ¢ceken ayetlerden bazilari ise
sOyledir:

“O giin ne mal fayda verir ne de ogullar. Ancak Allah’a temiz bir kalple

- 132
gelenler miistesna.”

“Allah’a karsi onlara mallart da ¢ocuklart da fayda saglamaz. Onlar
cehennemliktiv, orada stirekli kalacaklardir. ~138

“Malim bana hi¢bir fayda saglamad. V134

“(Atese) yuvarlandigi zaman mali ona fayda vermedi. Y

(13 . J}l
Ona mali ve kazandiklar: fayda vermedi. %

Malin hem dogrudan hem de dolayl1 olarak menfaat yoniine dikkat ¢eken bu
ayetlerin tiimiine bakildiginda maldan asil beklentinin menfaat oldugu anlasilir.
Demek ki ister diinyada ister ahirette olsun insanoglunun maldan beklentisi
menfaattir. Malin bu diinyadaki menfaati yeme, igme vb. sekillerde olurken ahirette
ise hasenatlardan faydalanmak seklinde olur. Tiim bunlardan anlasilacag: lizere
malin en temel 6zelligi bir menfaati barindirmasi ve dolayisiyla ihtiyact gidermesidir.

Bu sebeple meyte, kan gibi seyler fikihta mal kabul edilmemistir.*®’ Giines 1s1s1, ay

Onlarda sizin icin bir¢ok fayda vardir. Onlardan da (etlerinden de )yersiniz.” (Mii ' minin, 23/21)

130 “Sonra her cesit meyveden ye, Rabbinin sana kolay kildigi yollara gir. Onlarn karmmlarindan
insanlara sifa olan farkl renklerde icecek ¢ikar. Diisiinen toplum icin bunda bir ders vardir.” (Nahl,
16/69)

181 «Gékleri ve yeri yaratan, gékten suyu indirip onunla rizik olarak sizin icin tiirlii meyveler ¢ikaran,
emri ile denizde yiiriiytip gitmeleri icin gemileri emrinize veren, nehirleri de sizin igin akitan
Allah’tir.” (Ibrahim, 14/32)

132 Suara, 26/88-89.

'3 Miicadele, 58/17.

3% Hakka, 69/28.

135 eyl, 92/11.

' Tebbet, 111/2.

37 ibn Abidin, Reddii’l-muhtar ale’d-Diirri’l-muhtar serh-i Tenviri’l-ebsar, VII, 12-13.
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15181 gibi seylere gelince bunlardan her ne kadar faydalanilsa da iizerinde hiikiim
stiriilemedigi, infak edilemedigi ve hem diinya da hem de ahirette baskasina kars1 hak
talep edilemedigi i¢in mal sayilmazlar. 38 fnsanin, menfaat barindirmasi ve bu
yilizden ihtiyacin1 gidermek i¢in {izerinde ¢esitli tasarruflar yapabilmesinden dolay1
bir seye sahip olmak istemesi onun ayni zamanda iktisadi bir degeri olduguna da
isaret eder. Bir bugday veya arpa tanesi, tek bir su damlasi gibi seylerde iktisadi bir
deger goriilmediginden bunlar da genelde mal sayilmazlar. Cilinkii menfaati

belirleyen kriterlerden birisi de miktardir.*®

Tiim bunlardan anlasilacagi tizere Kur’an-1 Kerim’e gore mal, insanlarin
kendisine deger vermesinden dolay1 iktisadi deger kazanan sey oldugundan ribaya
konu olan malm da iktisadi bir degeri olmas1 gerekir. Iste burada fukaha arasinda
ribevi mallarda miktar meselesine dair tartismalar baslar. Ancak Rim suresi 39.
ayette hem ribaya hem de zekata verilen mal igin kullanilan “W” ism-i mevsuliine
bakildiginda bununla kastedilen seyin maddi bir menfaati barindiran sey oldugu
anlasilir. Iste burasi ribaya verilen mal ile zekita verilen malin benzer dzellikler
tasiylp tasimadigi sorusunu akla getirmis ve fukaha arasinda tartisma konusu
olmustur. Rebia’ya (6. 136/753) gore ribanin illeti, zekata tabi mal cinsinden
olmaktir.**® Dolayisiyla Rebia, ribevi mallarin zekata tabi olan mallarda giindeme
gelecegini soyler. Bilindigi iizere zekata tabi olan mallar hem arpa, bugday gibi misli

mallardan hem de koyun, deve, inek gibi kiyemi mallardan olur.***

Ribada amag
verilen malin fazlasiyla geri alinmasi oldugundan zekéta verilen mallardan ancak
misli olanlarinda ribanin s6z konusu olabilecegi sdylenebilir. Rebia’nin bu goriisiine

cesitli itirazlar da olmustur. Bu konuya daha sonra temas edilecektir.
B. Kat Kat Artma Ozelligi ile ilintilendirilmis Ribevi Mallar

Tefsirlerde belirtilen niizdl sirasina gére ribaya konu ikinci ayet Al-i Imran
suresi 130. ayettir. Ayette ribanin haramligi belirtilmekle beraber ribaya verilen

malin 6zelligine de isaret vardir.

138 Abdullah Lam b. Ibrahim, Ahkamii’l-agniya, 25.

1% jbn Abidin, Reddii’l-muhtar ale’d-Diirri’l-muhtar serh-i Tenviri’l-ebsar, VI, 10.

%0 Maverdi, el-Havi’l-kebir, VI, 96; imrani, el-Beyan fi mezhebi’l-imam es-Safii, V, 166; Kudame,
el-Mugni, VI, 57; Nevevi, el-Mecmii‘ serhi’l-miihezzeb li’s-Sirazi, 1X, 402.

11 Bkz. Merginani, el-Hiddye serhu bidayeti’l-miibtedi, |, 257-281; ibn Riisd, Bidayetii’l-miictehid
ve nihayetii’l-muktesid, 11, 238-248.
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“Ey iman edenler! Ribay: kat kat arttirilmis olarak yemeyin. Allah’a karst

gelmekten sakimin ki kurtulusa eresiniz. 142

Bu ayete bakildiginda ayette gecen “UGlaial” (kat kat arttirlmis) ifadesiyle
artma Ozelligine sahip olan seyden kastin mal oldugu goriiliir. Nitekim malin 6zelligi
olarak Riim suresi 39. ayette “Caxs kokiinden tiiremis “0 sisias”, Bakara suresi 261.
ve Hadid suresi 11. ayetlerde “ZscUay” ifadeleri de kullanilmustir. Bu da gosteriyor Ki
kimi mallar kat kat artma &zelligine sahiptir. Ribaya da ancak mal konu olabilir. Iste
burada ribaya verildiginde kat kat fazlalasma oOzelliginin hangi tiir mallarin
degisiminde ortaya ¢ikacagi sorusu akla gelir. Ribada amag¢ verilen malin mislinin
fazlasiyla geri alinmasi oldugundan fazlalik ancak ayni tiir mallarin degisiminde

3 Bir mal baskasina

giindeme gelir. Farkli cinsler arasinda fazlaliktan bahsedilemez.
verildiginde harcandiktan sonra misli ile geri alinabiliyorsa bu onun misli mal
oldugunu gosterir. *** Buradan anlasilacag: iizere riba islemi aym nitelikli misli
mallarin degisiminde s6z konusu olur. Hangi tiir misli mallar iizerinde riba isleminin
gerceklesecegine dair tartigmalar da burada baglar. Bu konuyla ilgili fukahanin

goriislerine daha sonraki boliimlerde yer verilecektir.
C. Karsihiksiz Gelir Elde Etme Bakimindan Ribevi Mallar

Nisé suresi 161. ayette ribanin haramligi, riba yoluyla kazang elde etmeye
calisan Yahudiler 6rnek verilerek ifade edilir. Ayete gore Allah’in yasaklamasina
ragmen ribayr terk etmeyen Yahudiler Allah’in gazabini hak etmislerdir.

Miisliimanlar da riba islemi yapan Yahudilerin durumu {izerinden uyarilir.
i Ul 2t Cp ST LT il 1 1530 g5 Al 154885 Lol 245

“Yasaklandiklart halde viba almalart ve karsiligi olmayan yollarla

insanlarin mallarint yemelerinden dolayr onlarin (Yahudilerin) kiifre sapanlarina

o 145
elem verici bir azap hazirladik.”

142 Al-i imran, 3/130.

143 [bnii’l-Arabi, Ahkamii’l-Kur’4n, 1, 320; ibnii’l-Hiimam, Serhu Fethii’l-Kadir, VII, 7.
14% ibn Abidin, Reddii’l-muhtar ale’d-Diirri’l-muhtar serh-i Tenviri’l-ebsar, VII, 388.
%5 Nisa, 4/161.
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Bu ayette ribanin karsiliksiz yolla gelir elde etme araci olduguna isaret edilir.
Karsiliksiz yolla gelir elde etme riisvet, gasp vb. durumlarda ortaya ¢ikacagi gibi
karsilikli yapilan akitlerde bedellere ek olarak bir malin karsiliksiz olarak alinmasi
isleminde de giindeme gelir. Iste riba da bdyle bir islemdir.**® Ayette mal kelimesinin
geemesi karsiliksiz yollarla gelir elde etme isleminin ancak bir mal {izerinde
gerceklesecegini  gosterir. Iste burada karsiliksiz yollarla gelir elde etme
yontemlerinden birisi olan ribanin hangi tiir mallar {izerinde s6z konusu olabilecegi

meselesine dair tartismalar baslar.

Nisa suresi 161. ayette riba yolunu tercih edenlerin azapla
cezalandirilacagina isaret edilmesinden hareketle ayetin mefhiim-i muhalifine
bakildiginda Allah’in razi oldugu yollarla mal kazanilmasinin tercih edilmesi
gerektigi sonucu da ortaya ¢ikar. Nisa suresi 161. ayette gegen batil yolun karsisinda
ayni suresinin 29. ayetinde ticaret kelimesinin kullanilmasi bu durumu destekler. Bu

ayet soyledir:

A G R Y 5 1 l 55 B B5a3 688 Y Sl a& 10 5T 15 Y 1 Sl gl @i g
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“Ey iman edenler! Birbirinizin mallarini aranizda batil yollarla degil, ancak
karsilikli rizaya dayanan ticaretle yiyin ve kendinizi 6ldiirmeyin. Muhakkak ki Allah

size karsi cok merhametlidir. ”**

Nisa suresi 29. ve 161. ayetler beraber degerlendirildiginde hem riba hem de
ticaret i¢in mal kelimesinin kullanilmis olmasi bu iki islemin ortak noktasini gosterir.
Ancak daha oOnce gegtigi lizere riba islemi ayni cins mallarin degisiminde
gerceklesirken ticaret farkli cins mallarin degisiminde s6z konusu olur. Alkollii
icecekler (hamr) ve domuz eti gibi miitekavvim olmayan mallar iizerinde ise fikhen
herhangi bir akit yapilamacagindan bu tiir mallar iizerinde riba akti de

gerc;eklesmez.148

%8 ibnii’l-Arabi, Ahkamii’l-Kur’an, 1, 321.
17 Nisa, 4/29.
18 {bnii’l-Arabi, a.g.e., |, 321.
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D. Bey* ile Ilintilendirilmis Ribevi Mallar

Riba konusunun onemli bir boliimii Bakara suresinde islenir. Bu sebeple
Ozellikle Bakara suresinde ribanin hangi tiir islemlerle mukayese edildigi tizerinde
durmak gerekir. S6z konusu surede riba konusunun islendigi ayetlerin bir kismi
sOyledir:

Ll (e il ) 1508 24 iy Gl G (N AT (o301 458 LS ) (558 Y 30 05805 il
AL e fas Gl 8als Gl L A8 g6 455 Ga Alae 3a eln G Lo 2085 @il A O

8 U 08 Lol Y Ay Bl 5 5 Lol A (A 5 L b ) sl

“Faiz yiyenler, seytanin pegine takilip aklini ¢eldigi kimsenin davranisindan
farkli davranmazlar. Bu durum onlarin ‘alim satim tipk: faizli islem gibidir’ demeleri
sebebiyledir. Allah, alim satim islemini helal, riba islemini haram kilmigtir. Kime,
Rabbinden bir 6giit ulasir da faize son verirse gecmiste olan seyler kendisinindir.
Onun durumu Allah’a aittir. Kim de devam ederse, iste onlar cehennemliktirler.
Onlar orada ebedi kalacaklardir. Allah faizi daraltir, sadakalart ise bereketlendirir.

Allah kiifiirde ve giinahta israr eden hi¢ kimseyi sevmez. s

Bakara suresi 275. ayette Allah riba ile bey‘i birbiriyle kiyaslar. Bu iki
kavramin birbiriyle kiyaslanmis olmasi ve insanlarin ‘alim satim tipki faizli islem
gibidir’ demeleri bunlar arasinda hem ortak ve hem de farkli yonlerin bulundugunu
gosterir. Daha Once gegtigi lizere bey‘de kisi bir mal verip karsiliginda bagka bir mal
aldigr icin miibadele edilen mallar arasinda karsiligt olmayan fazlaliktan soz
edilemez.™ Cahiliye ribasinda yapilan arttirma eylemiyle ortaya ¢ikan fazlalik ise
karsilig1 olmayan bir fazlalik oldugundan insanlar ‘alim satim da bir tiir ribadir’
diyerek alim satim islemini riba islemine benzetmekteydi. B Ancak onlarm bu

59152

sozleri “Allah, alim satim islemini helal, riba islemini haram kilmistir ayetiyle

reddedilmistir. Iste burasi bize riba ve bey‘in farkli islemler oldugunu gosterir.

19 Bakara, 2/275-276. Bu ayet meallerde gok farkli sekillerde terciime edilmektedir. Biz burada
Abdulaziz Bayindir, Ticaret ve Faiz, 1. bs., Istanbul, Siileymaniye Vakfi Yaymlari, 2007, s. 48-
49°daki terciimeyi tercih ettik.

50 Musri, Masrifii’t-tenmiyeti’l-islami, 81.

! [bnii’l-Arabi, Ahkamii’l-Kur’an, 1, 321.

152 Bakara, 2/275.
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Riba ve bey‘in tezimizin ana konusu agisindan énem arz eden ortak noktas,
her iki islemde s6z konusu olan seyin “mal” olmasidir. Yani riba ve bey* islemlerinin
yapilabilmesi i¢in ortada bir malin bulunmasi gerekir. Bu sebeple Bakara suresi 275.
ayette bey‘ ve ribanin kiyaslanmasindan yola ¢ikilarak bey‘e konu olan mallarin
ribaya da konu olabilecegi diisiiniilebilir. Bir seyin bey‘e konu olabilmesi icin de
menfaate sahip olmasi gerekir. Bozulmus yiyecekler, kan, meyte gibi seylerden
fikhen menfaatlenilemeyecegi i¢in bunlar lizerinde bey* akdi yapllmatz.153 Bu durum
glines 1s1s1, ay 15181 gibi insanogluna menfaat saglayan seylerin de bey* akdine konu
olup olmayacagi sorusunu akla getirebilir. Bu tiir seylerin miilkiyete gecirilebilmesi
miimkiin olmadigindan fikihta mal sayilmazlar ve akde konu olamazlar. Ciinkii malin
bir diger temel 6zelligi de sahip oldugu menfaatin miilkiyete gegirilebilmesidir.**
Dolayistyla bir seyin bey‘ akdine konu olabilmesinin temel kriteri ortada miilkiyete
gecirilebilen bir menfaatin séz konusu olmasidir. Iste burada Bakara suresi 275.
ayette bey* ve ribanin kiyaslanmasindan yola ¢ikilarak bey‘e konu olan seyde aranan
miilkiyete gegirilebilen bir menfaate sahip olma Kriterinin ribaya konu olan mallarda
da aranmasi sarti giindeme gelir. Bir kisim ulema da ribanin illeti konusunda bu
nokta iizerinde durmustur. Nitekim Said b. Ciibeyr’e gore ribanin illeti menfaatlerin
birbirine yakin olmasidir. Yani dar1 ile misirin, arpa ile bugdayin miibadelesinde
oldugu gibi menfaatleri yakin olan iki seyin fazla olarak degistirilmesinde riba ortaya

1 Buna gore menfaatlenme bakimindan birbirine yakin mallarm

cikar.
miibadelesinde dikkatli olunmasi gerekir. Birbirine yakinlikta temel kriter menfaattir.
Bir sey sahip oldugu menfaatten dolayr miibadele islemine konu olabiliyorsa bu o
seye ayni zamanda iktisadi bir deger bicer. Dolayisiyla Said b. Ciibeyr’e gore ribevi
mal iktisadi degere sahip olmalidir. Bunun sonucunda riba iktisadi degere sahip ve
menfaati birbirine yakin mallarin fazla olarak miibadele edilmesinde s6z konusu olur.
Hasan el-Basti ribanimn illeti cins birligi ve menfaattir,">® Eba Bekr Abdurrahman b.

Keysan el-Esamm da (6. 200/816) faydalanilabilen sey olmaktir™’ diyerek Said b.

Ciibeyr gibi menfaat konusuna vurgu yaparlar. Maliki fakihi Ibnii’l-Macistin’un (6.

153 K asani, Bedi’u’s-Sanai fi tertibi’s-serai¢, VI, 553.

154 Zeydan, el-Medhal li diraseti’s-seriati’l-islimiyye, 206.

%5 Maverdi, el-Havi’l-kebir, VI, 96; imrani, el-Beyan fi mezhebi’l-imam es-Séfii, V, 166; ibn
Kudame, el-Mugni, VI, 54; Nevevi, el-Mecmii‘ serhi’l-miihezzeb 1i’s-Sirazi, 1X, 402.

158 Maverdi, a.g.e., VI, 96; Nevevi, a.g.e., IX, 401.

17 Nevevi, a.g.e., X, 401.
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212/827) da ribanin kendisinden faydalanilabilen biitiin mallarda gerceklesecegini

savundugu bildirilir.*®

Bakara suresi 275. ayette bey‘ ve ribanin kiyaslanmasindan hemen sonra
ayni suresinin 276. ayetinde riba ve sadakanin, Rim suresi 39. ayette de yine riba ile
zekatin bir arada zikredilmesi riba, bey* ve zekat arasinda siki bir bag olduguna isaret
eder. Iste bu ii¢ farkli islemin birlestigi nokta mal konusudur. Rebia da ribanin
illetinin zekéta tabi mal cinsinden oldugunu sdylerken'®® aslinda o da digerleri gibi
menfaate dikkat ¢eker. Nitekim insanoglunu varlikli kilan her mal zekata tabi olur.
Bu durum zekata tabi olan mallarin iktisadi bir degeri oldugunu gosterir. Dolayisiyla

bu mallardan misli olanlar ribaya konu olurlar.
E. Karzla ilintilendirilmis Ribevi Mallar

Insanoglunun fitratinda daima bir mala sahip olma arzusu vardir. Bu sebeple
insanlar sahip olduklari mali artirabilme yollarini ararlar. Bulmus olduklar1 yollardan
birisi de verdikleri borg iizerinden bir kazang saglamaktir. Ancak Allah boyle bir

kazang¢ yolunu kesin olarak yasaklar ve soyle buyurur:

Al A G g 58 ) o 2T (8 el S8 0 9 G i e V5505 40 1580 8T G T
5 A R Gt 88 85

“Ey iman edenler! Allah’tan sakinin ve ribadan geriye kalan alacaklarinizi

terk edin. Sayet inanmus kigilerseniz (béyle yaparsiniz). Boyle yapmazsaniz biliniz ki;
Allah ve Elgisi'ne savas a¢mis olursunuz. Eger tevbe ederseniz ana mallariniz

sizindir. Boylece ne haksizlik yapmis ne de haksizliga ugramis olursunuz. ~160

Bakara suresi 278. ayete bakildiginda ribadan kalan alacaklarin da Rim
suresi 39. ayette oldugu gibi “W” ism-i mevsulii ile ifade edildigi goriiliir. Bununla
kastedilen sey de maldir. Bakara suresi 279. ayette ‘“ana mallariniz sizindir”
denilirken de mal kelimesi 6n plana ¢ikar. Ayn1 zamanda bu ayette sadece ana malin
geri alinmasi gerektiginin vurgulanmasi karz-1 hasen islemini akla getirir. Ribada,

verilen ana malin fazlasiyla geri alinmak sartiyla bir bagkasina verilmis olmasi riba

158 fbn Riisd, Bidayetii’l-miictehid ve nihayetii’l-muktesid, IV, 406.

9 Maverdi, el-Havi’l-kebir, VI, 96; imrani, el-Beyan fi mezhebi’l-imam es-Safii, V, 166; Kudame,
el-Mugni, VI, 57; Nevevi, el-Mecmii‘ serhi’l-miihezzeb li’s-Sirazi, 1X, 402.

160 Bakara, 2/278-279.
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ve karzin malin nakil yontemi bakimindan benzer bir islem olduguna isaret eder.
Ancak daha once gegtigi lizere karzi ribadan ayiran nokta ana malin sadece misliyle
geri alinmak iizere bir bagkasinin miilkiyetine nakledilmis olmasidir. Karzda, verilen
ana mala ek bir fazlaligin talep edilmesi durumunda islem ribaya déniisiir.'®* Ribada
da verilen ana mal geri alindig1 i¢cin bu malin da karzdaki gibi misli mal olmas1
gerekir. Dolayisiyla burasi karz ve riba arasinda hem islem hem de bu islemlere konu
olan mallar agisindan ortak bir noktanin bulundugunu gosterir.

Riba kelimesinin gegtigi alti ayetin162 besinde163 bu kelime marife, birinde
ise'® nekra olarak gecer. Riba kelimesinin marife olarak gegmesi bu ribanin cahiliye
doneminde bilinen ve uygulanan bir islem oldugunu gosterir. Kur’an-1 Kerim’de

gecen ribanin cahiliye ribasi oldugu konusunda ulema arasinda ihtilaf yoktur. 165

166 jster baska bir sebeple ortaya ciksin 167 borg

Cahiliye ribast ise ister karz
isleminden dogmaktadir. Bu da gosteriyor ki Kur’an-1 Kerim’de zikredilen riba,
karza ¢ok yakin bir islemdir. Karza ve bey‘e sadece mal aktarma islemi agindan
bakildiginda karzin ilk bakista bey‘ oldugu soOylenebilir. Ancak bu iki islemi
birbirinden ayiran ¢ok 6nemli bir fark vardir. Bey* iki farkli malin degistirilmesine
denir.*® Karzda ise aynt cins iki misli mal degistirilir. 169 Iste burasi iki islemi
birbirinden ayiran tek noktadir. Her iki islemin gergeklestirilebilmesi i¢in de ortada
bir malin olmasi gerekir. Bakara suresi 278. ve Rim suresi 39. ayetlerde malin “L”
ism-i mevsulii ile zikredilmis olmasi ve Rim suresinde ribanin zekatla, Bakara
suresinde ise karzla bir arada zikredilmis olmasi zekata tabi mal ile karza konu olan

malin arasinda da bir iligki olduguna isaret eder. Ancak burada 6nemli olan nokta

karzin ayni cins iki misli mal arasinda olmasidir. Iste bu sebeple insani zekat ile

*1 Ebii’l-Hasan Ali b. Hiiseyin b. Muhammed es-Sugdi, en-Niitef fi’l-fetava, thk. Selahaddin
Abdiillatif en-Nahi, 2 c., 2. bs., Beyrut, Miiessesstii’r-Risale, 1984, C: I, s. 484-485; Ibnii’l-Hiimam,
Serhu Fethii’l-Kadir, VII, 4.

182 Bakara, 2/275, 276, 278; Al-i Imran, 3/130; Nisa, 4/161; Ram, 30/39.

183 Barara, 2/275, 276, 278; Al-i Imran, 3/130; Nisa, 4/161.

184 Ram, 30/39.

165 Cessas, Ahkamii’l-Kur’an, 11, 184; Maverdi, el-Havi’l-kebir, VI, 83-84; ibn Kayyim el-
Cevziyye, I’1Amii’l-muvakkiin an rabbi’l-alemin, |1, 135-136.

1% Fahreddin er-Rézi, et-Tefsirii’l-kebir: Mefatihii’l-gayb, VII, 75.

17 {bn Riisd, el-Mukaddimétii’l miimehhedat, 11, 8.

168 Musri, Masrifii’t-tenmiyeti’l-islami, 81.

189 K asani, Bedai’u’s-Sanai* fi tertibi’s-serai¢, X, 596; ibn Abidin, Reddii’l-muhtér ale’d-Diirri’l-
muhtar serh-i Tenviri’l-ebsar, VI, 388.
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miikellef kilan yani insanoglunu varlikli yapan bir mal karza konu olabiliyorsa bu

malin ribaya da konu olacagi ileri siiriilebilir.
IL ILGILI HADISLER

Hadis kitaplarinda ribay1 konu edinen ¢ok sayida rivayet mevcuttur. Ileride
bahsedilecegi tizere fukaha ribevi mallara dair goriislerini ortaya koyarken hadisleri
de esas alir. Bu sebeple hadislerde ribevi mallarin nasil islendigi konusu onemlidir.
Biz de cesitli basliklar altinda ribayr konu edinen ilgili hadislerden hareketle ribevi
mallarin 6zelliklerini ortaya koymaya calisacagiz. Riba isleminin mal iizerinde
gerceklesmesinden dolayr malin 6zelliklerini konu edinen hadislerden bazilarina da

yer verilecektir.
A. Riba Islemini Kinayan Hadislerde Ribevi Mallar

Riba, ¢ok eski tarihlerden beri insanlarin herhangi bir emek sarf etmeden
fazla gelir elde etmek amaciyla yaptigi bir islem olmustur. Ancak ribay1 kinayan ¢ok

sayida hadis mevcuttur. Bu hadislerden bazilar1 soyledir:
Ebli Hureyre Allah’in Elgisi’nin soyle dedigini nakletmistir:

“Mahvedici yedi giinahtan sakinin! Bunlar nedir Ey Allah’in Elgisi? Diye
sorulunca o da buyurdu ki; Allah’a sirk kogmak, sihir yapmak, Allahin dokunulmaz
kildigi bir cana kiyymak, yetim mali yemek, faiz yemek, diismana saldirilacagi zaman

- . 170
savastan kagmak, namuslu miimin kadinlara zina iftirast atmaktir.”

Cabir b. Abdullah Allah’in Elgisi’nden su sozii aktarmistir:

“Allah’in Elgisi ribayr yiyene, yedirene, sdhitlik ve katiplik yapana lanet
erti. "

Abdullah b. Mestd’un rivayet ettigine gore Allah’in Elgisi soyle dedi:
w172

“Riba islemi yaparak malint cogaltan kiginin sonunda mali azalir.

Abdullah b. Hanzale Allah’in Elgisi’nden su s6zii nakletmistir:

Y70 Byhari, Vasaya, 23; Miislim, iman, 145 (89).
171 Miislim, Miisakat, 106 (1598).
72 fon Mace, Ticaret, 58 (et-Taglid fi’r-riba).
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“Bir kisinin bilerek yedigi bir dirhem riba, otuz alti zinadan daha

v e 700 9173
kotiidiir.

Ribay1 kotiileyen bu hadislere bakildiginda daha 6nce ayetlerde gectigi gibi
hadislerde de ribaya konu olabilecek seyin ancak mal oldugu anlasilir. Bilindigi
tizere insani varlikli kilan ve insanin yeme, i¢cme gibi yollarla kendisinden
faydalanabildigi sey ancak maldir. Yukaridaki hadisler de buna isaret eder.
Dolayisiyla bu hadisler malin en 6nemli 06zelliginin igerisinde bir menfaati
barindirmis olmast gerektigini vurgular. Malin menfaat yoniine dikkat ¢eken ¢ok
sayida bagka hadisler de vardir. Bu hadislerden bazilar1 sdyledir:

Mutarrif’in babasindan rivayet ettigine gore o soyle dedi: Ben Nebi’nin
(s.a.v.) yanimna geldim. O da Tekasiir suresini okuyordu ve dedi ki:

“Ademoglu malum malim der. Ey Ademoglu! Senin yiyip tiikettigin, giyip
eskittigin ve sadaka olarak verip onden gonderdigin sey disinda neyin var? ~17e

Ebl Hureyre’den nakledildigine gore Allah’in Elgisi sdyle buyurdu:

“Bir dinar var Allah yolunda harcadin, bir dinar var kole dzat etmede
harcadn, bir dinar var fakirler i¢in harcadin, bir dinar var onu da ailen igin
harcadin. Iste (hayirda harcanan) bu dinarlardan en ¢ok sevap getirecek olani ailen
icin harcadigindir. AT

Enes b. Mélik’ten rivayet edildigine gére Allah’in Elgisi sOyle dedi:

“Ademoglunun iki vadi dolusu altini olsa iiciincii vadinin de kendisine ait
olmasini ister. Ne var ki onun agzimi ancak toprak doldurur. Ancak Allah tevbe
edenin tevbesini kabul eder.”*™
Yukarida zikredilen hadislerin tiimiinde malin menfaat yonii {izerinde

durulmasindan hareketle ribevi malin en Onemli Ozelliklerinden birinin insana

menfaat saglama 6zelligine sahip olmasi sonucu ortaya ¢ikar.

7% Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 8, s. 223.
Y4 Miislim, Ziihd, 3 (2958).

75 Miislim, Zekat, 39 (995).

178 Tirmizi, Ziihd, 27 (2337).
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B. Ribe’l-Cahiliye ile Tlgili Hadislerde Ribevi Mallar

Ribanin haram oldugunu bildiren ilgili hadislere baktigimizda bu haramligin
kimi zaman da islem bakimindan bor¢la iliskilendirilerek ortaya konuldugunu
gormekteyiz. Bu hadislerden bazilar1 soyledir:

Siileyman b. Amr babasindan soyle rivayet etmistir: Allah’in Elgisi’ni Veda

Hacci’nda dinledim. O s6yle diyordu:
Al 5 & A Y QU 5T G sty 81 sl sa Al ) G Uy 08 85 W

“Haberiniz olsun! Cahiliye ribasinin her c¢esidi kaldirilmistir. Sadece ana

P . . 2177
mallarmniz sizindir. Béylece ne zulmetmis ne de zulme ugramis olursunuz.

Allah’1n Elg¢isi Veda Hutbesi’nde soyle dedi:
AR ytaga 88 il e G ) Bl Aatal 1) 0515 o siaga a5 G )5

“Cahiliye ribasi kaldirilmistir. Kaldirdigim ilk riba, bizim ribamiz, Abbas b.

Abdulmuttalib’in ribasidir. Onun hepsi kaldrilmistir. e

Yukarida zikredilen hadislere baktigimizda bu hadislerde “cahiliye
ribasindan” bahsedildigini gérmekteyiz. Bu sebeple cahiliye doneminde uygulanan
ribanin nasil bir islem oldugu tlizerinde durmak gerekir. Daha 6nce zikredildigi iizere
cahiliye ribasi bazen karz isleminden dogan borglar iizerinde'”® bazen de vadeli bir
satis islemi sonucunda®® gerceklesmekteydi. Yani cahiliye ribast hem karzda hem de
deynde olur. Deynin karza gore daha ist bir kavram olduguna daha once temas
etmistik. *** Bu da gosteriyor ki cahiliye ribasi islem bakimindan genelde deyn,
Ozelde ise karzla ilintilidir. Ribanin islem bakimindan bor¢ islemi olduguna isaret

eden diger hadisler de soyledir:

“Ebli Biirde soyle anlatiyor: Medine’ye gelmistim orada Abdullah b. Selam

ile karsilastim. Bana sOyle dedi: Sen ribanin yaygin oldugu bir yerdesin; bir

Y7 Eba David, Biiy@¢, 50 (3334); ibn Méce, Menasik, 76 (3055).

78 Eb David, Menasik, 56 (1905).

79 e|-Cessas, Ahkamii’l-Kur’an, 11, 184; Fahreddin er-Rézi, et-Tefsirii’l-kebir: Mefatihii’l-gayb,
VII, 75.

1% ibn Riigd, el-Mukaddimétii’l miimehhedat, 11, 8; ibnii’l-Arabi, Ahkamii’l-Kur’an, I, 320.

181 Bkz., Tez, s. 11.

44



kimseden borgtan dolay1 bir alacagin olsa, o da sana bir yiilk Saman veya arpa ya da

kuru bir yonca hediye etse bunu asla alma, ¢iinkii bu ribadir.”*®

Ibn Abbas’in Usame b. Zeyd’den haber verdigine gére Allah’in Elgisi soyle

buyurmustur:
Al 3 U5l

“Riba yanlizca vadede (bor¢ta) olur. ~183

Al aY) G, Y

(13 . 11184
Riba ancak vadede olur.

A U

“Riba sadece bor¢ta olur. »185

AR e G, Y

“Pesin islemde riba olmaz. "

Bu hadislere bakildiginda islem bakimindan birbirine benzeyen borg ve
ribanin bu islemlere konu olabilecek mal bakimindan da benzerlik gdstermesi
gerektigi sdylenebilir. Iste bu nokta iizerinde durmak gerekir. Ribamin sadece
veresiyede gergeklestigini ve pesin islemlerde ribanin olmayacagini bildiren
hadislere baktigimizda da dolayli olarak mala isaret edildigini sdyleyebiliriz. Vadeli
olarak verilen mal siiresi dolunca misliyle geri alinacagina gore vadeye konu olan
mallar ancak misli mallardir. Bu durum ribanin misli mallarda giindeme gelecegini

gosterir.
C. Ribe’l-Biiyii¢ ile ilgili Hadislerde Ribevi Mallar

Fukaha tarafindan ribevi mallarin tespitinde bagvurulan en meshur iki rivayet
Ubade b. es-Samit ve Ebl Said el-Hudri’ye aittir. EbG Said el-Hudri Allah’in

Elcisi’nin soyle dedigini nakletmistir:

182 Buhari, Menakibii’l-Ensar, 19.

8 Miislim, Miisakat, 102 (1596); Nesai, Biiyd‘, 50 (Beyu’l-fiddah b’iz-zeheb v’ez-zeheb b’il-
fiddah).

184 Buhari, Biiy@i*, 79 (Bey’ud-dinar b’id-dinar nesien).

18 Darimi, Biiy@i‘, 42 (L4 riba illa fi’n-nesich).

188 Miislim, Miisakat, 103 (1596).
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“Altin altinla, giimiis giimiisle, bugday bugdayla, arpa arpayla, hurma
hurmayla, tuz tuzla misli misline ve pesin olur. Her kim artirir ya da fazlasini isterse

riba yapmus olur. Bu konuda alan da veren de birdir”.**’

Ubade b. Samit’ten rivayet edilen hadisin sonunda ise el-Hudri’nin hadisinin
sonuna ek olarak “vasiflar farkli oldugu zaman pesin olmak sartiyla dilediginiz gibi
degistirebilirsiniz”188 ifadesi yer almaktadir.

Bu hadislere bakildiginda ribevi mal olarak altin, giimiis, bugday, arpa,
hurma ve tuz olmak iizere alt1 sinif malin sayildigini gérmekteyiz. Bu alt1 sinif malin
en 6nemli Ozelligi ise misli mal olmasidir. Nitekim daha 6nce gectigi iizere misli
mallarin miktarim1 belirleme kriterleri arasinda keylilik ve veznilik yer alir.® Alt
simif malda da keyl ve vezn olma 6zelligine dikkat ¢eken ¢ok sayida hadis vardir. Bu

hadislerden bazilar1 sdyledir:
Ebi Said el-Hudri, Allah’1n Elgisi’nden su sozii nakletmistir:
)50 3150 o Jhay Sha ¢ 535655 ) 3,5l Gyl W5 oAl CAN | s

“Altimi altinla, giimiigii giimiisle; vezni veznine, misli misline, dengi dengine

olmadik¢a satmayin. ~190

Ebi Hureyre de Allah’in Elgisi’nden su sozleri aktarmistir:
Ly 363 305 51313 (2 i Tha o552 B3 Alimilly dmill 5 e Sy T ¢ 552 655 b A )

“Altina karsihik altin vezni veznine, misli misline, giimiise karsilik giimiis

vezni veznine misli misline olur. Kim artirtr veya fazlasini isterse riba olur. »191

Fadale b. ‘Ubeyd sunlar1 sdyledi:

87 Miislim, Miisakat, 82 (1584).

188 Miislim, Miisakat, 81 (1587).

189 K asani, Bedai’u’s-Sanai fi tertibi’s-serai¢, X, 596.

190 Miislim, Miisakat, 77 (1584).

191 Miislim, Miisakat, 84 (1588); Nesai, Biiy@, 46 ( Bey‘ud-dirhem bi’d-dirhem).
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Hayber’de, satiliga cikarilmig ganimetlerden, boncuk ve altin dizili bir
gerdanlik Allah’in Elgisi’ne getirildi. Bu, satilik ganimet mallarindandi. Allah’in
Elgisi de sadece gerdanliktaki altinin ¢ikarilmasini emretti ve soyle dedi:

03355l LAl

“Altina karsilik altn tartiya tartidir. ™%

Hayber giinii Allah’in Elgisi’yle beraberdik. Yahudilerle okka isi aligveris
yaptyor, iki li¢ dinar karsiliginda altin aliyorduk. Bunun iizerine Allah’in Elgisi de

sOyle dedi:
0533653 ) cchlly Cal | Y

“Tartiva karsilik tarti (aym agwhkta) olmadik¢a altimi  altinla

}’193
satmayiniz.

Allah’1n Elg¢isi’nden sdyle nakledilmistir:

Hayber valisi Allah’in Elgisi’'ne cenib hurmasi getirmisti. Bunu iizerine
Allah’n Elgisi, “Hayber’in biitiin hurmalar1 boyle mi?”” Diye sordu. Vali de: “Hayr,
vallahi Ey Allah’m Elgisi! Biz o hurmadan iki sa‘ verip karsiliginda bundan bir sa*

satin aliyoruz.” Dedi. Bunun {izerine Allah’in Elgisi sdyle buyurdu:
O el GISR 5 eI3 (a4 ) 52005 138 ) sy 31 e Jiay Sha (S5 o) a5 Y

“Boyle yapmayin! Ama misli misline alin. Yahut bunu satin ve onun

bedeliyle otekinden alin. Tartiyla islem gérenler de béyledir. 194

Alt1 sinif mali ihtiva eden bu hadislerin tiimiine bakildiginda ayni cins ribevi
mallarin degisiminde pesinlik ve ser‘i dlgiilerde esit olma sartlarinin konuldugunu
gormekteyiz. Ayni cins ribevi mallarin degisiminde aralarinda ser‘i olciilerde bir
farkliligin olmasi durumunda “ribe’l-fadl: J=dll L, veya “ribel’l-bliyQ‘: & sl L)
(fazlaliktan kaynaklanan riba) olarak adlandirilan bir riba tiirii ortaya ¢ikar. Ancak
Ibnii’l-Kayyim’e (6. 751/1350) gore bu tiir ribanin yasaklanmasmnn altinda yatan

temel sebep bunun gercekte bir riba olmasi degil, ribaya diisme ihtimalinden dolay1

192 Miislim, Miisakat, 89 (1591).
198 Miislim, Miisakat, 91 (1591).
194 Miislim, Miisakat, 94 (1593).
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bu kapinin kapatilmak istenmesidir. Yani ribe’l-fadlin yasaklanmasinin temel
gerekgesi sedd-i zerdi‘dir. Bu sebeple Ibnii’l-Kayyim cahiliye doneminde uygulanan
ve Kur’an-1 Kerim’de yasaklanan cahiliye ribasini ribe’l-celi (agik riba), hadislerde
yasaklanan ribay1 ise cahiliye ribasina gotiiren yollarin kapatilmasi amaciyla
yasaklanmasindan dolay1 ribe’l-hafi (kapali riba) olarak isimlendirir."*® Bu durumu

destekleyen hadislerden bazilari da soyledir:
Ibn Omer, Allah’1n Elgisi’nden su sozleri nakletmistir:
Lol aSile oAl b (e lalls glaall Y5 et 5all st oall Y5 cp il Slall | gais Y

“Bir dinari iki dinara, bir dirhemi iki dirheme, bir sd 1 iki sd ‘a satmayiniz.

Ciinkii ben ribaya diismenizden korkuyorum. ~196

Leie Lile Ll ) gnaii W g Glamy (o Lguamy | 5005 Y 5 Jlay Dl W) (35000 (30510 5 coadlly can ) ) g Y
Lol oSle alal 6 el

“Altimi altinla, giimiisii giimiisle satmayin; misli misline olursa baska. Birini
digerinden farkli yapmayin. Bunlardan birini pesin digerini veresiye olarak da

satmayin. Ciinkii ben sizin ribaya diismenizden korkuyorum. i

Bu hadislere bakildiginda ‘bu sekilde satmak ribadir’ denmek yerine ribaya
diisiilmesinden korkuldugunun ifade edildigini gérmekteyiz. Dolayisiyla bu hadisler
aslinda ribe’l fadl denilen uygulamanin 6ziinde riba oldugunu gostermez. Fakat
icerisinde ribaya diisme tehlikesinin barindigint gosterir. Bu sebeple ayni cins
mallarin pesin olarak farkl miktarlarda satilmasi da yasaklanmustir.'*® Ribevi mallara
dikkat ¢ceken bir diger hadis de soyledir:

Mamer b. Abdullah’in naklettigine goére Allah’in Elgisi sdyle buyurdu:

R
1,199

“Taama karsilik taam misli misline olur.

Bu hadis ile bugday, arpa, hurma ve tuzun zikredildigi hadislere beraber

1% {bn Kayyim el-Cevziyye, I’lamii’l-muvakkiin an rabbi’l-alemin, |1, 135-136.
1% Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 2, s. 442.

197 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 4, s. 10.

1% [bn Kayyim el-Cevziyye, a.g.e., Il, 136-137.

199 Miislim, Miisakat, 93 (1592).

48



bakildiginda riba isleminin kimi zaman da gida maddeleri lizerinden gerceklestigini
gérmekteyiz. Iste bu durum fukaha arasinda ribevi mallarda aranan sartlardan birinin
tu‘miyyet olup olmayacagi tartismasina neden olmustur. Fukaha arasindaki bu
tartismalara daha sonraki boliimde ayrintisiyla yer verilecektir. Ribanin mahiyetini
aciklayan ve dolayisiyla ribevi mallara dikkat ¢eken baska c¢ok sayida hadis de

mevcuttur.2®

20 _ Ebd Said el-Hudri, Allah’in Elgisi’nden su sézii aktarmistir:

“Misli misline olmadik¢a altina karsilik altint satmayin. Birini digerinden farkli yapmayin. Misli
misline olmadik¢a giimiisii giimiisle satmaywn. Birini digerinden farkli yapmayin. Bunlardan birini
pesin digerini veresiye olarak da satmayin.” (Buhari, Biiyl‘, 78 (Beyu’l-fidda bi’l-fidda); Miislim,
Miisakat, 75 (1584); Nesai, Biiyii‘ 47 (Bey‘’uz-zeheb b’iz-zeheb).

- Ubade b. es- Samit, Allah’in Elgisi’nden su soézleri nakletmistir:

“Altmn karsthgr altindir dinart olsun kiilgesi olsun; giimiistin karsihigr giimiistiir dirhemi olsun
kiilgesi olsun; bugday bugdayla élcege olgektir. Hurma hurmayla olgege olcektir. Tuz tuzla dlgege
olcektir. Kim artirir ya da fazlasini isterse riba yapmis olur. Altin giimiisle pesin olarak satilirsa
glimiigtin fazla olmasimin bir sakincasi yoktur ancak veresiye olmaz. Bugday arpayla pesin olarak
sattlirsa arpamin fazla olmasimin bir sakincast yoktur ancak veresiye olmaz.” (Eb Davud, Biiya*
ve’l-icarat, 12; hadis no 3349).

- “Allah’in Elgisi bize, altim giimiigle, giimiisii altinla, bugdayt arpayla, arpayr bugdayla pesin olmak
sartiyla diledigimiz gibi satabilecegimizi emretti.”(Neséi, Biiyd‘ 43 (Beyul’-burr b’il-burr-Rivayetin
ikinci boliimii).

- Ebt Hureyre de Allah’in Elgisi’nden su sozleri nakletmistir:

“Dinara karsilik dinar olursa arada fazlalik olmaz. Dirheme karsilik dirhemde de arada fazlalik
olmaz. ”(Mislim, Miisakat, 85 (1588).

- “Hurmaya karsilik hurma, bugdaya karsilik bugday, arpaya karsilik arpa, tuza karsilik tuz egit
miktarda ve pesin olur. Kim artirir ya da fazlasini isterse, riba yapmig olur. Ancak cinsler farkl
olursa o baska.” (Mislim, Miisakat, 83 (1588).

- Abdurrahman b. Ebi Berke, babasiin (r.a.) sdyle dedigini bildirmistir:

Allah’in Elgisi soyle dedi: “Altini altin karsiliginda dengi dengine olmadik¢a satmayin. Giimiisii
glimiis karsiliginda dengi dengine olmadik¢a satmaymn. Altint giimiis karsihiginda, giimiisii de altin
karsihiginda dilediginiz gibi satabilirsiniz. ”’(Buhari, Biiyli, 77 (Bey’uz-zeheb b’iz-zeheb).

- Abdullah b. Omer anlatiyor: Ben Baki’de deve satardim. Onu dinar karsiliginda satar yerine dirhem
alirdim, dirhem karsiliginda satar yerine dinar alirdim. Allah’in Elgisi’ne geldim, o Hafsa’nin
evindeydi; “Ey Allah’mn Elgisi, izninle bir sey sormak istiyorum; ben Baki’de deve satiyorum; dinar
karsiliginda satip yerine dirhem aliyorum. Dirheme karsiliginda satip yerine dinar aliyorum. Ona
karsilik onu aliyor, buna karsilik bunu veriyorum.” Bunu iizerine Allah’in Elgisi soyle dedi: “O giiniin
fivatiyla almanda bir sakinca yoktur, yeter ki aranizda bir sey birakarak ayrilmayin.” (EbG Davud,
Biiyd‘ ve’l icarat, 14; hadis no 3354).
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Tezin bu bolimiinde fukahanin ribevi mallara dair gorilisleri dayandiklar
delilleriyle ele alinmaya calisilacaktir. Ribevi mallarin kapsamini en genis tutan
gorlslerden bu kapsami daraltan goriislere dogru bir siralama yapilarak yer

verilecektir.

|. KLASIK MEZHEP FUKAHASI DISINDA KONUYA
ILISKIN GORUSLER

Bu baglik altinda ribevi mallar konusunda klasik mezhep fukahasi disinda
erken donemlerde goriis bildiren ulemanin dayandiklar1 deliller ele alinacaktir. Bu
ulemadan bir kismi ribevi mallarda menfaat kriterine odaklanarak meselenin
cergevesini ¢cok genis tutmuslardir. Osman el-Betti (6. 145/760) ise digerlerinden
ayrisarak ribevi mallarin kapsamini dar tutmustur. Burada oncelikle ribevi mallarin
kapsamini genis tutanlarin goriislerine yer verilecektir. Bunlardan Said b. Ciibeyr
94/713, Hasan el-Basri 110/728, Muhammed b. Sirin 110/729, Rebia b. Ebi
Abdirrahman 136/753, Ebt Bekr Abdurrahman b. Keysan el-Esamm 200/816 ve
Ibnii’l-MAcisin 212/827 yillarinda vefat etmislerdir. Bu ulemanin gériislerine yer

verilirken de vefat tarihleri esas alincaktir.
A. Said b. Ciibeyr’in Goriisii

Said b. Ciibeyr’e gore ribanin illeti, cinslerde menfaatlerin birbirine yakin
olmasidir. Dolayisiyla ribevi mallarda aranan kriter de menfaat sart1 olur. Bu sebeple
yas hurmanin kuru hurma ile, misirin dar ile, arpanin bugdayla ile miibadelesinde
oldugu gibi menfaatleri yakin iki malin fazla miktarlarda degistirilmesinde riba

ortaya cikar.%

Ciinkii Said b. Ciibeyr’e gore iki cinsin menfaatleri birbirine yakin
olursa hiikiimde de birbirine yakin olurlar. Hiikiimde birbirine yakin olan iki sey
ortak Ozelliklere sahip demektir.”®? Ribanin illeti olarak menfaatlerde yakinlik esas
alinirken, aslinda menfaatleri birbirine yakin iki mal cinsi degistirildiginde riba
tehlikesi sebebiyle dikkatli olunmasi gerektigi vurgulanir. Bir seye mal 6zelligi

kazandiran kriterin menfaat oldugu ve bu 6zelligin de mala iktisadi bir deger bictigi

21 Maverdi, el-Havi’l-kebir, VI, 96; imrani, el-Beyan fi mezhebi’l-imam es-Safii, V, 165; ibn

Kudame, el-Mugni, VI, 54; Nevevi, el-Mecmii‘ serhi’l-miihezzeb li’s-Sirazi, 1X, 402.
202 Maverdi, a.g.e., VI, 98.
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daha 6nce gecmisti.’®® Said b. Ciibeyr, ribada illetin menfaatlerde yakimlik oldugunu
sOylerken ribanin iktisadi degere sahip bir malda giindeme gelecegine isaret eder.
Ancak Safii fukahasi Said b. Ciibeyr’in bu goriisiine, bugday ve arpa gibi menfaatleri
birbirine yakin olan mallarin fazla miktarlarda miibadele edilmesinin caiz oldugunu
sdyleyen rivayetle?® Nebi’nin (s.a.v.) bir kéleyi iki kole karsihiginda satin aldigin

bildiren rivayeti*® delil getirerek itiraz eder.”®®
B. Hasan el-Basri’nin Goriisii

Hasan el-Basri’ye gore ribanin illeti, cinsteki menfaattir. Ribanin haram
kilinmasindaki maksat ise ayni cins iki mal arasinda fazlalifa yol agici sekilde
miibadelenin yapilmamasidir. Dolayisiyla ayni cins iki mal miibadele edildiginde
miktardaki fazlalik ne kadar somut halde ortaya c¢ikarsa kiymetteki fazlalik da o
kadar somut olur. Miktardaki fazlalik haram olduguna gore kiymetteki fazlaligin da
haram olmasi gerekir. Bu sebeple degeri bir dinar olan bir elbisenin toplam degeri bir
dinar olan iki elbise ile degistirilmesi caizdir. Ancak degeri bir dinar olan bir
elbisenin toplam degeri iki dinar olan bir elbise ile degistirilmesi caiz olmaz. Ciinkii

arada kiymet farki vardir.?%’

Hasan el-Basri’nin ribevi mallara dair bu goriisiine Safii fukahasi Nebi’nin
(s.a.v.) bir deveyi iki deve karsiliginda sa‘[‘uglm208 bildiren hadisi delil getirerek kars1
cikar. Onlara gore bir devenin iki deve ile degistirilmesi meselesinde kiymetteki
fazlalik miktardaki fazlalik gibi somut olmustur. insanlarm aligveristen gayesi de
kendisince daha degerli oldugunu diisiindiigii seyi elde etmektir. Insanlarin

aligveristeki gayesi boyle iken bu gayenin aligverisin haram kilinmasi i¢in illet kabul

2% Bkz., Tez, 29-31.

204 Ubade b. es- Samit, Allah’in Elgisi’nden su sézii nakletmistir:

“Altina karsihik altin, giimiise karsihik giimiis, bugdaya karsilik bugday, arpaya karsilik arpa,
hurmaya karsilik hurma, tuza karsilik tuz misli misline dengi dengine ve pesin olur. Bu vasiflar
degistigi zaman onlari pesin olmak sartiyla dilediginiz gibi satin.” (Miislim, Miisakat, 81 (1587)).

205 Cabir b. Abdullah sdyle rivayet etti:

“Nebi (s.a.v.) bir koleyi iki kéle karsihginda satin aldi.” (EbG Davud, Bityi‘, 17).

%% Imréni, el-Beyan fi mezhebi’l-imam es-Safii, V/, 165.

27 Maverdi, el-Havi’l-kebir, VI, 96-98; Nevevi, el-Mecmi‘ serhi’l-miihezzeb li’s-Sirazi, 1X, 401,
403.

208 Abdullah b. Amr’dan rivayet edildigine gore;

“Allah’mn Elgisi, ona bir ordu hazirlamasini emretti. Ancak develer tiikenmigti.(tiim askerlere
yetmemisti.) Bunun tizerine Allah’in El¢isi, geng zekdt develeri karsiiginda (deve) almasun emretti. O
da zekdt develeri gelinceye kadar bir deve karsiliginda iki deve aldi.” (Ebt David, Biiyii¢, 16).
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edilmesi caiz degildir. Aksi takdirde alim satimlar haram olmus olur. Miktarlar
esitken cinslerin birinde ortaya ¢ikan kiymetteki fazlaligi haram kilmak, miktarlar
farkliyken kiymetlerin esit olmasinin helal oldugu sonucunu ortaya cikarir. Bu da
nassa aykiridir. Ciinkii alti mal hadisinde kiymete degil miktara vurgu vardir. Tiim

bunlardan hareketle Safiiler, Hasan el-Basri’nin goriisiinii kabul etmezler.?*

Safii fukahasinin delillerine baktigimizda riba eylemiyle ortaya ¢ikan ve bu
sebeple haram olan fazlalik ile alim satimdaki karin birbirine karistirildigr goriiliir.
Ancak bilindigi ilizere insanlar aligveris yaparken farkli mallarin degisimi ile fazlalig
elde etme gayesine ulagmak isterler. Riba islemi ise misli mallarin verilip fazlasiyla
geri alinmasinda olur. 210 Dolayisiyla Safii fukahasinin Hasan el-Basri’nin ribanin

illeti konusundaki goriisiine karsilik getirdikleri deliller tartismaya aciktir.
C. Muhammed b. Sirin’in Goriisii

Muhammed b. Sirin’e gore ribanin illeti cinsteki birliktir. Bu sebeple
topragin toprak ile, bugdayin bugday ile, bir hayvanin iki hayvan ile, bir elbisenin iki
elbise ile miibadelesinde oldugu gibi cins birligi olan iki seyin fazla miktarda
miibadele edilmesinde riba ortaya ¢ikar.”** Dolayisiyla Muhammed b. Sirin malda
sadece cinsi ve kadri esas almakta kiymeti kriter olarak almamaktadir. Muhammed b.
Sirin bu goriisiinii Ubade b. es-Samit’e ait rivayetin sonunda gecen “bu vasiflar

212 iharesini delil getirerek savunur. Ona

degistigi zaman onlari dilediginiz gibi satin
gore bu rivayet fazlaligin orta ¢gikma sartinin cins birligi olduguna isaret eder.”® Cins
ile mal cinsi kast edilmektedir. Yani mal kapsamina giren her sey kendi cinsiyle
miibadele edilecegi zaman riba s6z konusu olabilir. Malin en 6nemli 6zelliklerinden
birisi de iktisadi bir degeri barindirmasi olduguna gére Muhammed b. Sirin’nin
ribevi malda, mutlak olarak mal olma 6zelligini esas aldig1 sOylenebilir. Bir Safii

alimi olan Ebl Bekr el-Evdeni (6. 385/995) de ribada illetin cinsteki birlik oldugu

2% Maverdi, el-Havi’l-kebir, VI, 98.

210 {bnii’l-Hiimam, Serhu Fethii’l-Kadir, V11, 7.

11 Maverdi, a.g.e., VI, 96; Nevevi, el-Mecmii* serhi’l-miihezzeb li’s-Sirazi, 1X, 401.
212 Miislim, Miisakat, 81 (1587).

13 Maverdi, a.g.e., VI, 97.
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goriisiinii benimsemistir. 2** Ancak Ebti Bekr el-Evdeni disindaki Safii fukahasi

Muhammed b. Sirin’nin goriisiine su delilleri getirerek itiraz eder:
Abdullah b. Amr’dan rivayet edildigine gore;

“Allah’in Elgisi, ona bir ordu hazirlamasimi emretti. Ancak develer
tiikenmigsti. (Tiim askerlere yetmemisti.) Bunun tizerine Allah’in Elgisi, gen¢ zekat

develeri karsiliginda (deve) almasini emretti. O da zekat develeri gelinceye kadar bir
deve karsiliginda iki deve aldi. 7215

Ali b. Ebi Télib’den rivayet edildigine gore; “ O, Usayfir denilen biiyiik bir
devesini belli bir siire sonra alacag! yirmi yiik devesine karsilik satt1.”?'°

Nafi’den rivayet edildigine gore; “Abdullah b. Omer (r.a.) Rebeze’de teslim
edecegi dort deve karsiliginda bir yiik devesi satin aldr.”?

Cabir b. Abdullah soyle rivayet etti:

“Nebi (s.a.v.) bir koleyi iki kole karsiliginda satin aldl. .

Safii fukahasi iste bu rivayetlerden hareketle ribada illetin cins olmasi
durumunda Nebi’nin bir devenin birka¢ deve ya da bir kdlenin iki koéle kargiliginda

satilmasina izin vermeyecegini ve bu sebeple cinsin ribada illet sayilamayacagini

savunur. Nebi'nin “cinsler farklilastigi zaman onlari dilediginiz gibi satin” 219

soziine gelince Safii fukahasina gore bu ifade nasta yer alan alt1 cinse atfen

sOylenmigstir. Sadece bu alt1 mal arasinda cinsler farklilastiginda fazlalik caiz olur. Bu

sebeple bu hadis cins birligi olan her malda fazlaligin haram oldugunu géstermez.zzo

D. Rebia b. Ebi Abdirrahman’in Goriisii

Rebia’ya gore ribanin illeti, zekdtin s6z konusu oldugu mal cinsinden

221

olmaktir.”” Zekata konu mallar miisavatin (denkligin) s6z konusu oldugu mallardir.

21 Nevevi, el-Mecmii* serhi’l-miihezzeb 1i’s-Sirazi, 1X, 401.

215 Eba Davad, Biiya®, 16.

21 imam Malik, el-Muvatta’, Biiy@*, bab 25, hadis no 59.

217 imam Malik, el-Muvatta’, Biiy@*, bab 25, hadis no 60.

218 Eb Davud, Biiya®, 17.

29 Miislim, Miisakat, 81 (1587).

220 Maverdi, el-Havi’l-kebir, VI, 97.

221 Maverdi, a.g.e., VI, 96; Imréni, el-Beyén fi mezhebi’l-imam es-Safii, V, 165; Kudame, el-Mugnt,
VI, 57; Nevevi, a.g.e., IX, 402.
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Miisavat (denklik) ise misli mallarda cereyan eder. Dolayisiyla riba zekata konu olan
misli mallarda giindeme gelir. Ribanin haram kilinmasinin sebebi de misliyatta
denkligi saglamak ve bu denkligi insanlara tesvik etmektir. 222 Ancak Rebia’nin
ribada misliyati savunmasina ragmen Safii kaynaklarinda onun goriisiine hayvanlar
gibi zekata tabi olan kiyemi mallarda da ribanin giindeme gelecegi 6rnek olarak

verilir.??3

Bu sebeple Safil fukahasi Rebia’nin goriisiine itiraz amaciyla Hasan el-
Basri ve Muhammed b. Sirin’e yonelik itirazlarinda oldugu gibi Nebi’nin (s.a.v.) bir

deveyi iki deve karsiliginda sattigin1 bildiren rivayeti®** delil olarak kullanirlar.??®

Gorildiigii izere Safii fukahasi bu rivayete dayanarak devenin zekata tabi bir
mal olmasma ragmen Nebi'nin bir deveyi iki deve karsiliginda satilmasina izin
vermesinden hareketle Rebia’nin goriisiinii kabul etmezler. Oysa deve misli mal
degildir. Rebia ise ribada zekatin s6z konusu oldugu mallarda mislilik ve miisavat
tizerinde durur. Bu goriisii savunan birine karsilik hayvanlar gibi kiyemi mallar 6rnek
olarak verilemez. Bu sebeple Safii fukahasinin Rebia’nin goriisiine karsilik develerin
sattim1 ile ilgili rivayeti delil getirmelerinin isabetli olmadigi sdylenebilir. Safiiler
ayni zamanda tuzda ribanin sabit oldugunu ancak tuzun zekata tabi mal cinsinden
olmadigini ileri siirerek de Rebia‘nin ribevi mallara dair goriisiine karsi gzlkarlar.226
Hanefilere??’ ve Hanbelilere gore de tuz zekéta tabi bir mal degildir. Hatta Hanbeliler

Safii fukahasi gibi ayn1 gerekgeyi ileri siirerek Rebia’nin goriisiinti kabul etmezler.”®
E. Ebi Bekr Abdurrahméan b. Keysan el-Esamm’in Goriisii

EbG Bekr Abdurrahman b. Keysin el-Esamm, ribanin illetinin
faydalanilabilen sey oldugunu sdylemistir. Ona goére ribada amag insanlart mali
haksizliklar karsisinda korumaktir. Bu 6zellik de her tiirlii malda mevcuttur. Bu

sebeple kendisinden faydalanilabilen her mal ribevi mal kapsamina girer.229 Safii

222 Maverdi, el-Havi’l-kebir, VI, 98; Nevevi, el-Mecmii* serhi’l-miihezzeb 1i’s-Sirazi, 1X, 403.

2 Maverdi, a.g.e., VI, 96; imrani, el-Beyan fi mezhebi’l-imam es-Safii, V, 165; Nevevi, a.g.e., IX,
402.

224 Eba Davad, Biiya®, 16.

*» Maverdi, a.g.e., VI, 98; Imréni, a.g.e., V, 165-166.

226 Maverdi, a.g.e., VI, 98.

227 Serahsi, el-Mebsit, 11, 216.

228 fbn Kudame, el-Mugni, VI, 57.

2 Nevevi, a.g.e., IX, 402.
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fukahasi ise bir kélenin iki kole,* bir devenin iki deve®®! karsiliginda satilmasmimn
caiz olduguna dair rivayetler ile menfaatin illet kabul edilmesi durumunda ticaretin
de haram kilinacagi goriisiini ileri siirerek Keysan el-Esamm’in goriistinii kabul
etmezler.?*? Iste burada riba ile bey* arasindaki farkin &nemi ortaya ¢ikar. Ciinkii
Safii fukahasinin, Keysan el-Esamm’in ribanin illeti konusundaki goriisiine karsilik
getirdikleri delil bey* mantig: ile ilgilidir. Riba ve bey* islemlerinin birbirinden farkli
islemler olduklarin1 daha once st')ylemistik.z33 Bu da gosteriyor ki Safii fukahasinin
Keysan el-Esamm’in ribanin illeti konusundaki goriisiine karsilik getirdikleri deliller

tartismaya agiktir.
F. ibnii’l-MAcisan’un Goriisii

Maliki fakihi olan Ibnii’l-Macisin’a gore ribanin illeti mal olma 6zelligine
sahip olmaktir.?®** Buna gére mal kapsamina giren her sey ribaya konu olur. Daha
once zikredildigi {izere malin en Onemli o&zelligi igerisinde bir menfaati
barmndirmasidir.?® Dolayistyla ibnii’l-Macisin da ribevi mallarin dzelliklerini ortaya
koyarken menfaat kriteri iizerinde durur. Mallar da hem misli hem de kiyemi
olabilirler. Ancak ribada amac¢ verilen malin fazlasiyla geri alinmasi oldugu i¢in
Ibnii’l-Macisin’un ribaya konu mal hakkindaki goriisiinii misli mal acisindan

degerlendirmek gerekir.
G. Osman el-Betti’nin Goriisii

Mutekaddim@n fakihlerinden olan Osman el-Betti kiyasin delil olarak
kullanilacag:r goriisiinii benimseyenlerdendir. Ancak kiyasi ribevi mallarin tespiti
konusunda delil olarak kullanmamistir. Ciinkii ona gore, aslin (ayet ve hadisin)
meseleye kiyas edilebilmesi icin her asilda (ayet ve hadiste) kendisine kiyasin
yapilabilecegine dair bir delilin olmas1 gerekir. Riba konusunda ise bdyle bir delil

bulunmamaktadir.?3®

20 Ebg Davud, Biiya®, 17.

#1 Eb Davad, Biiya®, 16.

22 Nevevi, el-Mecmii* serhi’l-miihezzeb 1i’s-Sirazi, 1X, 402.

%3 Bkz., Tez, 13, 34.

%4 [bn Riisd, Bidayetii’l-miictehid ve nihayetii’l-muktesid, IV, 406.

2% Bkz.,Tez, 29-32, 39.

2% Serahsi, el-Mebsit, XII, 112; [bnii’l-Hiimam, Serhu Fethii’l-Kadir, VII, 5.
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Tavis (8. 106/724), Katade (6. 117/735) ve Hanbeli’lerden Ibn Akil’in (6.
513/1119) de Osman el-Betti gibi ribevi mallar konusunda kiyast kabul etmeyerek
ribanin altin, glimiis, arpa, bugday, hurma ve tuz olmak {izere ilgili hadislerde gecen

sadece bu alt1 malda s6z konusu olacagi goriistinii benimsemislerdir.>’

II. KLASIK MEZHEPLERE GORE RiBEVi MALLAR

Hanefl, Hanbeli, Safii, Maliki ve Zahiri mezheplerinin konuyla ilgili
goriigleri ribevi mallarin kapsaminin genisligi agisindan ikinci kismi olusturmaktadir.
Ancak onlarin arasinda da goriis farklilig1 s6z konusudur. Biz de bu baglik altinda bu
mezheplerin ribevi mallarin kapsamina dair goriislerini en genis tutan mezhepten en
dar tutan mezhebe dogru bir siralama yaparak ileri siirdiikleri delilleriyle ele almaya
calisacagiz. Bu delillere de nakli delil ve akli delil olmak {iizere iki temel baglik

altinda yer verilecektir.
A. Hanefi Mezhebine Gore Ribevi Mallar

Mezhepler arasinda ribevi mallarin kapsamint en genis tutan Hanefl
mezhebidir. Hanefl fukahasinin bu konuda ileri siirdiikleri nakli ve akli deliller

sOyledir:
1. Nakli Delil

Hanefi fukahasina gore ribanin illeti cins ve kadr birligidir. Kadr birliginden
kasit 6l¢ek ile miktar1 belirlenen mallarda 6l¢ekteki birlik, tart1 ile miktar1 belirlenen
mallarda tartidaki birliktir. Dolayisiyla miktar1 tarti ve dlgek ile belirlenen mallar
kendi cinsleriyle miibadele edildiklerinde fazlalik ortaya ¢ikarsa riba olur.?*® Hanefi
fukahasinin, ribanin bu illetini ve dolayisiyla ribevi mallar konusundaki goriislerini
belirlerken esas aldiklar1 en temel hadis EbGi Sald el-Hudri’den (r.a.) gelen su

rivayettir:

%7 [bn Kayyim el-Cevziyye, i’lamii’l-muvakkiin an rabbi’l-alemin, 11, 137; ibni’l-Hiimam, Serhu
Fethii’l-Kadir, VII, 5.

238 Kudiiri, Mevsiatii’l-kavaidi’l-fikhiyyeti’l-mukarene: et-Tecrid, thk. Muhammed Ahmed Sirac,
Ali Cum’a Muhammed, 12 c., 1. bs., Kahire, Darii’s Selam, 2004, C: V, 2287; Serahsi, el-Mebsiit,
XII, 113; Merginani, el-Hid4ye serhu bidayeti’l-miibtedi, 111, 1002; Ali el-Haddad, el-Cevheretii’n-
neyyire: Serh li-Muhtasari’l-imam Kudiiri fi’l-fikhi’l-Hanefi, I11, 119; ibnii’l-Hiimam, a.g.e., VII,
8.
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“Altina karsilik altin, giimiise karsilik giimiis, bugdaya karsilik bugday,
arpaya karsilik arpa, hurmaya karsilik hurma, tuza karsiuik tuz misli misline ve pesin
olur. Her kim artirir ya da fazlasin isterse riba yapmis olur. Bu konuda alan da

veren de birdir”.%°

Hanefi fukahasina gore hadiste “altina karsilik altin, bugdaya karsilik

2

bugday...” seklinde ayni cins iki malin miibadelesinden bahsedilmesi ribanin
illetlerinden birinin cins birligi oldugunu gosterir.?*® Hadiste yer alan “Jie; Se”
ibaresi de esitligi ifade eder. Bu sebeple hadise bakildiginda alti malin kendi cinsiyle
esit olarak miibadele edilmesine dair emirden miktar bakimindan esitlik anlasilacagi
gibi nitelik bakimindan da esitlik anlasilabilir. Ancak Hanefi fukahasina gore
buradaki esitlikten kasit miktar bakimindan esitliktir. Nitekim onlara gore bu hadisin
sarf konusundaki rivayetinde “Jie 38e” yerine altin ve gliimis igin “Cls L)y,
bugday, arpa, hurma ve tuz igin de “dsSs 3LS” ibarelerinin kullanilmasi buradaki

esitligin nitelik bakimindan degil miktar bakimindan olmas1 gerektigini gosterir. Bu

da ribanin diger illetinin kadr oldugunun delildir.?**

2

Hadiste yer alan “bugdaya karsilik bugday...” ibaresi ise tek bir bugday
tanesini de igerir. Ancak hi¢ kimse bir bugday tanesini alip satmaz. Bir seyin alim
sattima konu olmasi1 onun mal oldugunu gosterir. Tek bir tane de miitekavvim mal
olmadig1 i¢in onun satilmasi caiz degildir. Zorunlu olarak buradaki bugdaydan kastin
miitekavvim mal olan bugday oldugu anlasilir. Onun mal oldugu da ancak kile ile
bilinir. Boylece kile ile islem gérme 6zelligi hadisle sabit olmustur. Hadiste gegen
“altina karsilik altin...” ibaresi de boyledir. Ciinkii zerre miktar1 olan altina da altin
denir. Ancak hi¢ kimse onu alip satmaz. Hadisteki altinin mal oldugu da tart1 ile

bilinir. Boylece tart1 6zelligi de hadisle sabit olur. Dolayisiyla Allah’in Elgisi sanki
“tartilmis altin karsiliginda altinin, 6l¢iilmiis bugday karsilifinda bugdayin...”

9 Miislim, Miisakat, 82 (1584).
20 Serahsi, el-Mebsit, XI1, 113.
1 Serahsi, a.g.e., XII, 110-111.
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satilmasini emretmistir.?*? Bu sebeple Hanefi fukahasma gore ribevi mal olmasina
ragmen miktar1 say1 ile belirlendigi i¢in bir hurma tanesinin iki hurma tanesi
karsiliginda miibadele edilmesinde riba s6z konusu olmaz.?*® Hadiste altin, glimiis,
bugday, arpa, hurma ve tuz olmak iizere sadece altt malin zikredilmesinin sebebi
kaynaklarda o donemdeki islemlerin genellikle bu mallarla yapilmasi olarak

gosterilir.”**

Hanefi fukahasiin ribanin illetlerinden birinin keyl ve vezn olduguna dair

delil olarak ileri siirdiikleri diger rivayetler de soyledir:
Ebi Hureyre, Allah’in Elgisi’nden su sozleri nakletmistir:

“Bugdaya karsilik bugday, arpaya karsilik arpa, hurmaya karsilik hurma,
tuza karsilik tuz kilesi kilesine, tartisi tartisina olur. Kim artirtr ya da fazlasin

245 2,246

isterse riba yapmug olur, renkler®™ farkl olursa baska.

“Altina karsilik altin vezni veznine, misli misline, giimiise karsilik giimiis

. o . 7. o_ 74 q . 0 247
vezni veznine misli misline olur. Kim artirtr veya fazlasin isterse riba olur.”

Ebi Said el-Hudri, Allah’in Elgisi’nden su s6zii nakletmistir:

“Altimi altinla, giimiisii giimiisle; vezni veznine, misli misline, dengi dengine

olmadik¢a degistirmeyin. 248

Enes b. Malik Nebi’den (s.a.v.) sOyle rivayet etti:

“Tartilan seyler ayni nev’ (tiir) oldugunda misli mislinedir. Kile ile ol¢iilen

seyler de boyledir. Bu iki nev’ farkli olursa bir sakinca yok. 249

Mamer b. Abdullah’in naklettigine gore:

O, koélesine bir sa‘ bugday verdi ve sdyle dedi: Onu sat, karsiliginda arpa al.

Kole gitti onu satt1 ve karsiliginda bir sd‘dan biraz fazla arpa aldi. Daha sonra

242 Serahsi, el-Mebsiat, XII, 116.

3 Merginani, el-Hidaye serhu bidayeti’l-miibtedi, III, 1007; ibrahim el-Halebi, Multeka’l-ebhur,
I, 38.

24 [bnii’l-Hiimam, Serhu Fethii’l-Kadir, V11, 5.

2% Renk farkliligindan kasit cins farkliligidir. (Bayindir, Ticaret ve Faiz, 57).

246 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 3, s. 12.

7 Miislim, Miisakat, 84 (1588); Nesai, Biiyii‘, 46 ( Bey‘ud-dirhem bi’d-dirhem).

28 Miislim, Miisakat, 77 (1584).

9 Ali b. Omer ed-Darekutni (6. 306/385), siinen’ud-Darekutni, c. III, s. 407, Biiyi‘, 58.
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Mamer’in yanina arpayla geldi. Bunun iizerine Mamer dedi ki: Ni¢in boyle yaptin;
git onu geri ver, misli misline olmadik¢a sakin alma. Ciinkii ben Allah’in El¢isi’ni
dinlemistim, O soyle diyordu:

’

“Taama karsilik taam misli misline olur.’
O gilin taamimiz arpaydi.

“Bu onun dengi degil” denilince soyle dedi: “Benzemesinden

korkuyomm.”250

Iste Hanefi fukahas1 bu rivayetleri kullanarak ribada keyl ve vezn illeti
tizerinde durur. Bununla beraber onlar keyl ve vezn illetinin sadece alt1 mal ile sinirl
olmayip kiyas yoluyla bu illetin 6l¢iilebilen ve tartilabilen diger mallar i¢in de gegerli
olacagini savunurlar. Onlarin bu konuyla ilgili getirdikleri delil ise Malik b. Enes ve
Ishak b. Ibrahim el-HanzAali’nin rivayet ettikleri hadisin sonunda “6lgiilen ve tartilan
her sey boyledir” ilavesinin yer almasidir. Bu ifade 0l¢iilebilen ve tartilabilen mallari

ribevi mal kapsamma dahil eder.?*

Hanefi fukahasinin miktar1 6l¢ek ve tarti ile
belirlenen her malin ribevi mal kapsamina girdigine dair delil olarak ileri siirdiikleri

diger rivayetler de soyledir:
Abdullah b. Omer Allah’in Elgisi’nden su sdzii nakletmistir:

“Bir dinart iki dinara, bir dirhemi iki dirheme, bir sd 1 iki sd ‘a satmayiniz.

Ctinkii ben ribaya girmenizden korkuyorum. 252

Hanefi fukahasina gore Allah’m Elgisi’nin buradaki sa‘dan kasti o 6lgegin
bizzat kendisi degil o dlgege giren biitiin mallardir. Bu da keyl ile islem goren biitiin

o 9 v a2
mallarin ribevi oldugunu gosterir. >3

Miktar tarti ile belirlenen her seyin ribevi mal kapsamina girdigine dair

getirdikleri delil ise soyledir:

Allah’m Elgisi’nden sdyle nakledilmistir:

20 Miislim, Miisakat, 93 (1592).

1 Serahsi, el-Mebsit, XII, 112; Mevsili, el-ihtiyar li-ta’lili’-Muhtar, |1, 71-72.
22 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 2, s. 442.

253 Serahsi, a.g.e., XII, 112; Mevsili, a.g.e., II, 72.
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Hayber valisi Allah’in Elgisi’ne cenib hurmasi getirmisti. Bunu iizerine
Allah’m Elgisi, “Hayber’in biitiin hurmalar1 boyle mi?” Diye sordu. Vali de: “Hayur,
vallahi Ey Allah’in Elgisi! Biz o hurmadan iki sa‘ verip karsiliginda bundan bir sa°
satin aliyoruz.” Dedi. Bunun iizerine Allah’in Elgisi s0yle buyurdu:

“Boyle yapmaywn! Ama misli misline alin. Yahut bunu satin ve onun

bedeliyle dtekinden alin. Tartiyla islem gérenler de boyledir.”*>*

Hanefilere gore bu hadis miktar tart1 ile belirlenen her seyin ribevi mal
kapsamina girmesi konusunda delil olmakla beraber hadiste, Allah’in Elgisi’nin bir
sa‘ kaliteli hurmanin iki sa‘ kalitesiz hurma karsiliginda satilmasina itiraz etmesi
ribada kalite farkinin esas alinmamasi gerektigini gosterir. > Ribevi mallarm
miibadelesi esnasinda esitlikten kastin nitelik degil miktar olduguna dair getirdikleri
diger deliller ise sOyledir:

Ubade b. es- Samit, Allah’in Elgisi’nden su sozleri nakletmistir:
et oy Gl V5 e 00 238 50 51 015 (2 sty 5 llly Al ey g5 2L 5 gy
Lol 5 e 1 L 3R1 an 805« 20 53 iy 0l 5 3 B W5 ey 1 Lo 40 A 5 a2l

“Altimin karsiligi altindir dinart olsun kiilgesi olsun; giimiigiin karsiligi
glimiistiir dirhemi olsun kiilcesi olsun; bugday bugdayla olcege oblgektir. Hurma
hurmayla olgege olcektir. Tuz tuzla élgege olgektiv. Kim artirir ya da fazlasini isterse
riba yapmus olur. Altin giimiisle pesin satilirsa giimiistin fazla olmasinin bir sakincasi
yoktur, ancak veresiye olmaz. Bugday arpayla pesin olarak satilirsa arpanin fazla

: . 256
olmaswnin bir sakincast yoktur ancak veresiye olmaz.”

Hanefilere gore bu hadiste gegen “lie 5 b 5% ibaresi dinar halinde olanla
kiilge halinde olanin esit oldugunu gosterir. Ancak bunlar kalite bakimindan birbirine

esit degildir. Dolayisiyla buradaki esitlikten kasit miktar bakimindan esitliktir. 231

24 Miislim, Miisakat, 94 (1593).

%% [bnii’l-Hiimam, Serhu Fethii’l-Kadir, V11, 8.

%6 Bbii Davud, Biiydi¢ ve’l-icarat, 12; (hadis no 3349).
27 Serahsi, el-Mebsit, XI1, 111.
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Ribada kalitenin esas alinmamas1 gerektigi konusundaki goriislerini dayandirdiklar
diger rivayet de Ubade b. es-Samit’ten nakledilen su ifadedir:
CElsBsn) 5 s

“Onun iyisi ve kotiisii denktir. 258

Hanefi fukahasmma gore ribevi mallarda kalitenin degil, miktarin esas
alinmasinin bagka bir agiklamasi olan bu hadis sadece ribevi mallar i¢in gecerlidir.
Bu sebeple ribevi mallar disindaki ayni cins mallarin iyisi kotiisiiyle miibadele
edilebilir.?®® Ancak Ibnii’l-Hiimam eserinde bu hadisi zikrettikten sonra “eger dogru
ise” ifadesini kullanmistir.?®® Bu ifade onun bu hadisin sahihligi konusunda siiphe
ettigini gosterir.

Bir malin keyli ya da vezni olma 6zelligine gelince, Hanefilere gore Allah’in
Elcisi’nin bugday, arpa, hurma, tuz gibi kile ile satilmasini sdyledigi mallar daima
keylidir. Altin ve glimiiste oldugu gibi vezn ile satilmasini soyledigi mallar da daima
veznidir. Insanlar bu 6lciileri kullanmay1 biraksalar bile hiikiim sabittir. Keyl veya
vezn ile islem gordiigine dair nas bulunmayan mallarda ise orfe itibar edilir.?%!
Ancak Hanefilerin bu goriisiine baktigimizda Allah’1 El¢isi’nin bugday, arpa, hurma
ve tuz icin keyl, altin ve glimiis i¢in vezn ifadelerini kullanmis olmasinin temelinde o
donemde bu mallarin bu 6l¢lii birimleriyle islem gormesinden dolayr oldugu
diisiiniilebilir. Clinki Allah’in Elgisi alt1 mal i¢in sadece bu Olgii birimlerinin
kullanilmas: gerektigini sdylememistir. Bu sebeple hadislerde yer alan keyl ve vezn
ifadelerinin bir emir degil yapilan bir islemi ifade etmek i¢in kullanildigir da

sOylenebilir.

Hanefilere gore miibadele edilen mallar arasinda Olgek veya tarti illeti

bulunur da cins birligi bulunmazsa onlarin fazla miktarlarda miibadele edilmeleri

28 Serahsi, el-Mebsiit, XII, 111; Merginéni, el-Hidaye serhu bidayeti’l-miibtedi, I1I, 1003; ibnii’l-
Hiimam, Serhu Fethii’l-Kadir, VII, 8.

29 Mevsili, el-Thtiyar li-ta’lili’l-Muhtar, 11, 74.

20 Jpnii’l-Hiimam, a.g.e., VII, 8.

261 K udiiri, Muhtasarii’l-Kudiri fi’l-Fikhi’l-Hanefi, 87; Merginani, a.g.e., 11, 1004-1005; Mevsili,
a.g.e., I, 74; Molla Hiisrev, Diirerii’l-hiikkdm, fi serhi Gureri’l-ahkam, 1l, 187-188; Ibrahim el-
Halebi, Multeka’l-ebhur, 11, 38.
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262

caiz olur ancak veresiye iglem gérmeleri caiz olmaz.” Bu goriise dair ileri siiriilen

delil de soyledir:
Ubade b. es- Samit, Allah’in Elgisi’nden su sozii nakletmistir:

“Tiirler degistigi zaman onlari pesin olmak sartiyla dilediginiz gibi

satin 1,263

2. AKli Delil

Hanefi fukahasina gore ribanin yasaklanmasindaki temel amag¢ insanlarin
mallarini sémiiriiden korumaktir.?®* Bu amag aym cins mallarin miibadele edilmesi
durumunda ancak esitlige dikkat edilmesiyle gerceklesir. Nitekim bir mal kendi
cinsiyle miibadele edildiginde her bir ciiz diger bir ciize karsilik gelir. O clizlerden
birinde bir fazlalik olursa fazlalifi veren kisi zarar goérmiis olur. Farkli mallar
miibadele edildiginde bir ciiz diger bir ciiziin karsiligt olmaz. Dolayisiyla burada

< Clinkii riba bir mal olarak ivazh

karsilig1 olmayan bir fazlaliktan da bahsedilmez.
islemlerde taraflardan birisi i¢in sart kosulan karsiliksiz fazlaliktir. Karsiligin var
olup olma durumu aym cinsler miibadele edildiginde giindeme gelir. **® Hanefi
fukahasinin bu goriisiine baktigimizda bey* ile riba arasindaki farkinin net bir sekilde
ortaya konuldugu goriiliir. Ancak Hanefi kaynaklarinda riba konusu hem “Kitabu’l-
bty (¢ s )" baghg altinda®® hem de “Kitabu’l-bityi*” bsliimiinde “Béabii’r-
riba (LY <4)” bashg altinda 2°® ele alinmustir. Sadece Sugdi (6. 461/1068) riba
konusunu farkli bir baslik altinda borgtan, 6diincten ve rehinden kaynaklanan riba
olmak iizere ii¢ kisimda ele alir.”®® Bu durumda her ne kadar riba ile bey* arasindaki

fark ortaya konulmaya calisilmigsa da ribaya genellikle bey‘ merkezli yaklagildig:

goriiliir.

202 Mevsili, el-Thtiyar li-ta’lili’l-Muhtar, 11, 73.

263 Miislim, Miisakat, 81 (1587).

264 Merginani, el-Hiddye serhu bidayeti’l-miibtedi, ITI, 1003; Mevsili, a.g.e., Il, 72-73; ibnii’l-
Hiimam, Serhu Fethii’l-Kadir, VII, 7.

%% Jbnii’l-Hiimam, a.g.e., VII, 7.

%6 Jbnii’l-Hiimam, a.g.e., VII, 8.

%7 Serahsi, el-Mebsit, XII, 108; Kasani, Bedai’u’s-Sanai* fi tertibi’s-serai¢, VI, 80.

268 Kudard, Muhtasarii’l-Kudiri fi’l-Fikhi’l-Hanefi, 87; Ebd Bekr Alaeddin Muhammed b. Ahmed
b. Ebi Ahmed Semerkandi, Tuhfetii’l-fukaha, 3 c., 1. bs., Beyrut, Darii’1-Kiitiibi’l-Ilimiyye, 1984, C:
IL, s. 25; Merginani, a.g.e., 11, 1002; Mevsili, a.g.e., II, 69; Ibnii’l-Hiimam, a.g.e., VII, 3; Ibrahim el-
Halebi, Multeka’l-ebhur, 11, 38.

29 Bkz. Sugdi, en-Niitef fi’l-fetava, |, 484-486.
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Hanefi fukahasina gore iki mal arasindaki miimaselet ancak cins ve kadr ile
saglanir. Kadrden kasit dlgek ve tartidir. Olgek ve tart1 suret yani sekil bakimindan
denkligi saglarken, cinsiyet mana yani 6z bakimindan denkligi saglar.?’® Miktar
belirleme kriterlerinin 6lgek ve tarti olmasinin sebebi iki mal arasindaki gergek
esitligin yani standarthgmm bu iki &lgii birimiyle saglanabiliyor olmasidir.*”* Bu
sebeple kadr, adediyyati ve mezriiati kapsamaz. Miktarlar1 adediyyat ve mezraatla
belirlenen mallar da ribevi mallardan sayllmamlstlr.272 Dolayisiyla bir elmanin iki
elma, bir cevizin iki ceviz karsiliginda miibadele edilmesinde miisavati saglayan 6lcii
kriteri mevcut olmadigindan bdyle bir miibadele islemi caiz olur. Bunlar telef
edildiginde de kiymeti ile tazmin edilirler.?”® Hanefilerin keyl ve vezn konusundaki
goriisiinii Maliki fakihi olan ibn Abdiilber (6. 463/1071) Istizkar adl1 eserinde soyle
aciklar: Riba misli mallarda (hacim ve agirlik Olgiisii ile standardize edilebilen
mallarda) ortaya ¢ikar. Hayvan, ev gibi kiyemi mallarda riba olmaz. Bu sebeple bir

27% iste biitiin bunlar keyl ve vezn

koyun iki koyun karsiliginda miibadele edilebilir.
grubuna  girmeyen mallarin  Hanefiler tarafindan misli mal olarak
degerlendirilmedigini gosterir. Onlara gore olgekte en alt sinir da yarim sa‘dir. Yarim
sa‘dan daha kiiciik 6lgek birimi kullanildiginda riba kapsaminda degerlendirilen
fazlaliktan bahsedilmez. Ancak bedellerden birisi yarim sa‘ya ulasirsa o zaman

fazlaliktan bahsedilir.?”

Safii fukahasi ise ribanin illeti keyl ve vezn olmus olsaydi
Allah’mn Elgisi’nin alti mali saymak yerine bu iki 6l¢ii birimiyle islem goéren
mallardan sadece bir tanesini 6rnek vermesinin yeterli olacagini ileri siirerek Hanefi

fukahasinin bu goriisiine itiraz ederler.?’®

Hanefllere gore ribevi mallarin gotlirii usulii satilmasi da caiz degildir.
Ciinkii boyle bir akit fasittir ve bunda riba ortaya ¢ikar. Ancak bugdaya karsilik

bugdayda oldugu gibi iki ribevi mal gotiirii usulii miibadele edilir de ayni mecliste

270 Serahsi, el-Mebsiit, XII, 118; Merginani, el-Hidaye serhu bidayeti’l-miibtedi, III, 1006; Mevsili,
el-Thtiyar li-ta’1ili’l-Mubhtar, II, 73; ibnii’l-Hiimam, Serhu Fethii’l-Kadir, VII, 7; Molla Hiisrev,
Diirerii’l-hiikkam, fi serhi Gureri’l-ahkam, I, 186.

I Mevsili, a.g.e., Il, 72.

272 pnii’l-Hiimam, a.g.e., VII, 4.

2" Merginani, a.g.e., 111, 1003; ibnii’l-Himam, a.g.e., VII, 9.

2" Ebti Omer Cemaleddin Yusuf b. Abdullah b. Muhammed Kurtubi [bn Abdiilber Nemeri, istizkar,
thk. Abdiilmu’ti Emin Kal’aci, 28 c., Beyrut, Daru Kuteybe, 1993, C: XIX, s. 187.

2" fbnii’l-Hiimam, a.g.e., VII, 9.

2% Nevevi, el-Mecmii* serhi’l-miihezzeb li’s-Sirazi, IX, 101.
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bunlarin birbirine denk olduklar1 ortaya ¢ikarsa bu islem caiz olur. Bugday ve arpa
gibi miktar1 6l¢ek ile belirlenen mallar arasinda denkligin tartiyla saglanip miibadele
isleminin yapilmasi durumunda boyle bir islem caiz degildir. Ciinkii bugday ve
arpanin miktarlar1 sadece 6lgek ile belirlenir ve miktarlarinin 6lgek ile belirlenmesi
sart olan mallarda denklik ancak 6l¢ek ile saglanir. Denkligin vezn ile saglanmasi
durumunda bu bugdayin bugdayla ya da arpanin arpayla gotiirii usulil satilmasi olur.

Bu da ribadir.?”’

Hanefi fukhasinin kadr konusundaki goriislerine baktigimizda sadece keyl ve
vezn Ol¢li birimlerinin esas alinmasmin temelinde ortaya g¢ikabilecek herhangi bir
haksizligin engellemek amaciyla standartligin saglanmak istendigini gormekteyiz.
Dolayisiyla bu agidan bakildiginda Hanefilerin aslinda keyl ve vezn disinda
standartlig1 saglayan tiim oOl¢ii birimlerini de esas almak istedikleri ancak kendi
donemlerinde standartligi saglayabilen bagka 6l¢li birimlerine sahip olmadiklarindan
Olcii birimlerini keyl ve vezn ile smirh tuttuklart diisiiniilebilir. Hanefilerin ribevi
mallarin gotiirii usulii satilmamasi konusundaki hassasiyetleri de her tiirlii haksizligin
engellenmek istenmesinden kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla Hanefilerin haksizligin
tespitinin miimkiin oldugu her tiirlii 6l¢ii birimini ilkesel olarak kabul edebilecekleri
sOylenebilir. Bu sebeple Hanefilerin kadr kriterinin bu agidan yeniden

degerlendirilmesi gerekir.

Hanefllere gore ribevi mallar arasinda misliligi (standarthigl) saglama
unsurlarindan birisi de kabzdaki denkliktir. Ciinkii simdinin degeri gelecege gore
daha fazladir. Bu sebeple ribevi mallar miibadele edilirken kabzin karsilikli
yapilmas1 gereklidir. Zamanin dikkate alinmasindaki amac ise insanlarin mallarini
koruma noktasindaki hassasiyettir.””® Bu durumda Hanefi fukahasimin vadeyi de bir

Olcii birimi olarak kabul ettikleri sdylenebilir.

Ribevi mallarda kalite farkinin esas alinip alinmayacagi meselesine gelince,
Hanefilere gore ribevi mallar arasinda miimaselet saglanirken kalite farkliligina itibar
edilmez. Onlara gore bunun birinci sebebi insanlarin kaliteyi orfen bir farklilik

saymamasidir. Ancak insanlarin kaliteye itibar etmemesi de ¢ok nadir bir durumdur.

21" Kasani, Bedai’u’s-Sanai* fi tertibi’s-serai¢, VI, 83-84.
%" {bnii’l-Hiimam, Serhu Fethii’l-Kadir, V11, 7.
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Ikinci sebep ise kalitenin esas alinmasi durumunda alim satimin engellenmesidir.
Kalitenin esas almmamasinin temel sebebi de budur.?”® Dolayisiyla ribevi mallarda
kalitenin bir degeri olmadig1 i¢in ayni cins ribevi malin kaliteli olani ile kalitesiz
olan1 ancak esit miktarda miibadele edilebilir. Bir kisi kaliteli bugday satin alsa ve
daha sonra bugdayin kalitesiz oldugu orta ¢iksa bu durumda bir itirazda bulunamaz.
Ciinkii bugdaydaki kalite ya da kalitesizlik durumu onun yaratilist ile ilgilidir.
Bugdayin boceklenmesi gibi sonradan meydana gelen bir durum varsa o zaman Kkisi
bugday1 geri verebilir. Ribaya konu olmayan mallarda ise kalitenin bir degeri vardir.
Ancak buna ragmen ribevi mallarda kaliteye sadece dort durumda itibar edilir.
Bunlar; vakif mali, yetim mali, hasta kiginin mal1 ve kirilan giimiis bileziklerdir. Bu
dort meselede kalitenin dikkate alinmasindaki amag¢ kul hakkini korumaktir. Bu
sebeple vasinin yetime ait bir dlgek kaliteli bugdayr bir 6lgek kalitesiz bugdayla

degistirmesi caiz degildir.”®

Hanefilerin bu goriisiine baktigimizda, onlarin kul hakki konusunda g¢ok
hassas davranmaya caligtiklarini séyleyebiliriz. Oysa kul hakki sadece bu dort
meselede ortaya c¢ikmaz. Daha oOnceden gegtigi tlizere Hanefiler, ribanin
yasaklanmasindaki amacin insanlarin mallarinin somiiriiden korunmak oldugunu
sOylerler. Dolayisiyla kul hakkini korumak icin asil ribevi mallarda kalite farkinin
daha ¢ok dikkate alinmasi1 gerektigi diisiiniilebilir. Ayn1 zamanda insanlarin mallar
arasindaki kalite farkina itibar ettiginin soylenilip diger taraftan orflin buna itibar
etmediginin sdylenmesi de bir ¢eliski arz etmektedir. Kalitenin esas alinmasi
durumunda alim satimin engellenmesi konusundaki goriise gelince, bilindigi lizere
insanlarin alim satimdaki amaci bir mal verip karsiliginda kendisince daha degerli
olan bagka bir mali almaktir. Bu da haram degildir. Burada riba ile bey‘in birbirine
karistirilmasi1 durumu s6z konusudur. Oysa bey* ve ribanin birbirinden farkl islemler
oldugu daha 6nce gec;misti.za1 Bu sebeplerden dolay1 kalite farkinin bazi durum ve
mallarla siirli tutulmasi gériisiiniin isabetli olmadi1 ileri siiriilebilir. Istizkar adl
eserde Hanefllerin kaliteyi esas almamasiin sebebi olarak, kalitenin esas alinmasi

durumda kimin kimden daha fazla aldiginin bilinememesi durumu gerekge olarak

°" fbnii’l-Hiimam, Serhu Fethii’l-Kadir, V11, 8.
%% ibn Abidin, Reddii’l-muhtar ale’d-Diirri’l-muhtir serh-i Tenviri’l-ebsar, VII, 412-413.
%1 Bkz.,Tez, 13, 34.
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gosterilmistir. %

Hanefilerin bu gerekgesine bakildiginda kalitenin  esas
alinmamasinin nedeni olarak onun tespit edilememis olmasi1 ancak tespit edilebilmesi
durumunda kalitenin esas alinmasi gerektigini diisiindiikleri s6ylenebilir. Hanefilere
gore ribevi mallarda aranan diger kriterler de miilkiyet ve miitekavvim olma
sartlaridir. Miitekavvim mal olmasindan kasit ise tazmine konu olan bir mal
olmasidir. Bedellerden birisi miitekavvim mal degilse burada riba s6z konusu olmaz.
Miilkiyet konusu agisindan ribevi mallara gelince, her iki bedelin de anlasma yapan
taraflardan birinin miilkiyetinde olmamasi gerekir. Bu sebeple me’ziin bir kdle
efendisiyle bir dirheme karsilik iki dirhem iizerinde anlagsma yapsa bunda riba ortaya
¢tkmaz. ki kisinin ortak oldugu bir sirket mali iizerinde bire karsilik iki alinmasi
seklinde bir anlagsma yapilirsa bedeller her iki tarafin mali oldugu i¢in burada da riba

gergeklesmez.283

Ribevi mallarin degistirilmesi konusuna gelince, Hanefi fukahasina gore
miktarlart 6lgek ve tartt ile belirlenen ayni cins mallar degistirilecegi zaman arada
vadenin ve fazlaligin bulunmamasi1 gerekir. Bir 6lcek bugdayin iki 6lgek arpayla
miibadelesinde oldugu gibi illetlerden birisi bulunursa fazlalik caiz olurken vade
haram olur. Cins ve kadr illetlerinin her ikisinin de bulunmamasi durumunda hem

284

vade hem de fazlaligin olmasinda bir sakincast yoktur.”™" Tu’m ise ancak kitlik gibi

zor bir durum ortaya ¢iktiginda insanlarin en ¢ok ona ihtiyag duymasindan dolay:

illet olabilir.®

Hanefi fukahasimin ribevi mallarin degisimine dair verdikleri bazi1 6rnekler

sOyledir:

- Bugday verilip karsiliginda bugday unu veya kavut alinamaz. Bu ikisi
bugdayimn ciizlerinden oldugu icin arasindaki cins birligi bir yonle devam eder.
Buradaki olgii kriteri 6lgektir. Ancak bu ikisi ve bugday arasindaki esitlik dlgek ile
saglanamaz. Ciinkii un ve kavut 6l¢egi tam doldururken bugday tanelerinin arasi bos

kaldig1 i¢in 6l¢ek tam dolmaz. Bu sebeple bunlarin bugdayla 6lgege karsilik dlgek

%82 [bn Abdiilber, istizkar, XI1X, 187.

283 K asani, Bedi’u’s-Sanai fi tertibi’s-serai, VII, 81-82.

%84 Merginani, el-Hidaye serhu bidayeti’l-miibtedi, III, 1004; Molla Hiisrev, Diirerii’l-hiikkam, fi
serhi Gureri’l-ahkam, I, 186.

%8 {bnii’l-Hiimam, Serhu Fethii’l-Kadir, V11, 8.
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olmalarina ragmen degistirilmeleri caiz degilken una karsilik un dlgekte esit olarak
degistirilebilir.2%®
- Zeytin verip karsiliginda zeytinyagi almak, susam verip karsiliginda susam

yag1 almak ancak zeytinyagi ve susam yagi fazla olursa caiz olur. Bu durumda yag,

diger taraftaki yaga karsilik gelir. Fazlalik ise posa karsiliginda olmus olur.?’

- Yas hurma ile kuru hurma ayni 6lgek karsiliginda degistirilebilir. Yas
hurmanin kurudugu zaman eksilmesi onun yaratilisi ile ilgili bir durumdur. Bu
sebeple yas hurma ile kuru hurmanin ayni 6lgekle degistirilmesinde bir sakinca

yoktur.?®®

- Ekmegi bugday ve un karsiliginda fazla olarak degistirmek caizdir. Ciinkii
ekmek el yapimiyla aslindan cikip adet ve vezn ile islem gormeye baslamistir.

Bugday ise keylidir.289

- EbG Hanife ve Ebt Yusuf’a gore et canli hayvan Kkarsiliginda
degistirilebilir. Imam Muhammed’e gore ise hayvanda bulunan et, hazir bulunan

etten daha fazla olmadikca degistirilemez.zgo

- Farkli etler aralarinda fazlalik olmadan miibadele edilebilir. Ayn1 sekilde

inek ve koyun siitleri, hurma sirkesiyle {iziim sirkesi de miibadele edilebilir.?**

- Aynlariyla bir felsin iki fels karsiliginda degistirilmesi Imam Muhammed’e
gore caiz degildir. Ciinkii felsler de giimiis ve altin gibi paradir. Aynlariyla olmasa da
para olarak birbiriyle miibadele edilmeleri caiz degildir. Eba Hanife ve Eba Yusuf’a
gore ise aynlariyla bir feslin iki fels karsiliginda degistirilmesi caizdir. Ciinki
felslerin hem para olma o6zelligi hem de para olmama o6zelligi karsilikli yapilan

anlagma ile ortaya c¢ikar. Ayni niteligi ile miibadele edilen felsler para olarak

286 Merginéni, el-Hidaye serhu bidayeti’l-miibtedi, |11, 1007-1008.

%87 K udiiri, Muhtasarii’l-Kudiri fi’l-Fikhi’l-Hanefi, 87; Merginani, a.g.e., I, 1010; Molla Hiisrev,
Diirerii’l-hiikkkam, fi serhi Gureri’l-ahkam, II, 188-189; ibrahim el-Halebi, Multeka’l-ebhur, II,
40.

288 Mevsili, el-Thtiyar li-ta’lili’l-Muhtar, 11, 77-78.

289 Mevsili, a.g.e., Il, 77.

290 gudard, a.g.e., 87; Mevsili, a.g.e., I, 78.

! Merginani, a.g.e., ITI, 1010; ibrahim el-Halebi, a.g.e., 11, 39.
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kullanilmadiklarindan fazla olarak birbiriyle miibadele edilebilirler. Ancak felslerin

aynlari olmadan miibadele edilmeleri caiz degildir.”*?
B. Hanbeli Mezhebine Gore Ribevi Mallar

Ribanin illeti konusunda Ahmed b. Hanbel’den ii¢ farkli goris
nakledilmistir. Bunlardan birincisi Hanefi mezhebiyle, ikincisi Safii ve Maliki
mezhepleriyle, {i¢linclisii de Safiilerin eski goriisiiyle benzerlik gosterir. Bu baslik
altinda Hanbelilerin ii¢ farkli gorligiiniin dayandigi nakli ve akli delillere yer

verilecektir.
1. Nakli Delil

Hanbeli mezhebinin ribevi mallar konunda ii¢ farkli goriisiiniin dayandigi

nakli deliller soyledir:
a) Hanefi Mezhebiyle Benzerlik Gosteren Goriis

Ahmet b. Hanbel’den nakledilen ii¢ rivayetten en meshuruna gore ribanin
illeti altin ve glimiiste cinsle beraber vezni olmak, diger dort malda cinsle beraber
keyli olmaktir. Yani ribanin illeti cins ve kadrdir (keyl ve vezn). Bu o6zellikleri
tasiyan mallar da ribevi mallardandir. Dolayisiyla hububat, kire¢, pamuk, yiin, demir,
bakir gibi gida maddesi olsun ya da olmasin miktarlar1 dlgek ve tarti ile belirlenen
ayni cins mallar arasinda riba s6z konusu olur.”® Bu gorlisiin dayandig1 rivayetler

sOyledir:
Abdullah b. Omer Allah’in Elgisi’nden su sdzii nakletmistir:

“Bir dinar iki dinara, bir dirhemi iki dirheme, bir sa ‘1 iki sd‘a satmayin.
Clinkii ben ribaya girmenizden korkuyorum.” Bunun iizerine birisi kalkti ve goyle

dedi: Ey Allahin Elgisi! Bir at verip karsihiginda birka¢ at, iyi bir deve verip

292 Mevsili, el-Thtiyar li-ta’lili’l-Muhtar, 11, 75.

%3 jbn Kudame, el-Mugni, VI, 54-55; Ebii Abdullah Semseddin Muhammed b. Abdullah Zerkesi,
Serhu’uz-Zerkesi ali muhtasari’l-hiraki fi’l-fikhi ala mezhebi imam Ahmed b. Hanbel, thk.
Abdullah b. Abdurrahman b. Abdullah el-Cibrin, 7 c., 1. bs., Riyad, Mektebetii’1-Ubeykan, 1993, C:
I, s. 414.
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karsiliginda birka¢ deve alan kisinin durumu nedir? Allahin Elgisi de buyurdu ki:

Do S . 294
“Pegsin oldugu stirece bir sakincasi yoktur.”

Enes b. Malik Nebi’den (s.a.v.) sOyle rivayet etti:

“Tartilan seyler ayni nev’ (tiir) oldugunda misli mislinedir. Kile ile ol¢iilen

seyler de béyledir. Ikisi farkli nev* olursa bi sakinca yok."**®

Ebu Said el-Hudri ve Ebli Hureyre sOyle rivayet ettiler:

Allah’in FElgisi bir kimseyi Hayber {izerine amir tayin etmisti. O da cenib
hurmasi getirdi. Allah’in Elgisi, “Hayber’in biitiin hurmalar1 béyle mi?” diye sordu.
Bunun {izerine o, “Hayir Ey Allah’in Elgisi, biz bundan bir sa‘ almak i¢in iki sa°‘, iki
sa‘ almak ic¢in de ii¢ sa‘ veririz.” dedi. Allah’in Elgisi, bunun {izerine soyle dedi:
“Béyle yapma, bunlarin hepsini dirhemler karsiliginda sat ve sonra bu dirhemlerle

. 1 296
cenib hurmasini al.

Hanbelilere gore kaliteli olan ile kalitesiz olan, kiilge halinde olan ile
basilmis olan, saglam olan ile kirik olan birbirine denktir. Bunlar arasinda fazlaligin
ortaya ¢ikmasi haramdir. Kabul edilen yaygmn goriis de budur. Ancak Ahmet b.
Hanbel’in ashabindan bazi kimseler ondan, el emeginin (sinaa’t) bir degeri oldugu ve
bundan dolay1 saglam olan ile kirik olanin esit miktarlarda miibadele edilmesinin
caiz olmadig1 goriisiinii de aktarmustir. Ciinkii sanatin bir degeri vardir. El emegi
{irinii olan bir malin telef edilmesi durumunda onun tazmin edilmesi gerekir. Iste bu
durum sanatin bir degeri oldugunun delilidir. Nitekim kirilmis olanda kiymetin telef
edilmesi soz konusudur. O kiymet de el iiriiniiniin yapimindaki kiymete eklenmis

olur.®’

Ancak Hanbeliler bu goriisii, altinin ve giimiisiin hem kiilgesinin hem de
basilmis olaninin aym oldugunu séyleyen rivayeti®® delil getirerek reddederler.?%®

Bu konuda delil getirilen diger rivayet sOyledir:

Ebu’l-Es’as’dan soyle rivayet edilmistir:

2% Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 2, s. 442.

2% Ali b. Omer ed-Darekutni, siinen’ud-Darekutni, c. IIL, s. 407, Biiyu© 58.
2% Buhari, Vekale, 3 (Babu’l-vekaleti fi’s-sarfi ve’l-mizan).

27 [bn Kudame, el-Mugni, VI, 60.

2% Eba Davud, Biiy“ ve’l-icarat, 12; hadis no 3349.

2% fbn Kudame, a.g.e., VI, 60.
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Muaviye'nin emrindeki bazi kimseler altin ve giimiis kaplar1 atiyye
zamanina kadar veresiye satmaya kalktilar. Bunun iizerine Ubade b. Samit ayaga
kalkt1 ve soOyle dedi: “Allah’in Elgisi altina karsilik altimin, giimiise karsilik
glimiistin, bugdaya karsilik bugdayin, arpaya karsilik arpanin, tuza karsilik tuzun
misli misline ve egit miktarda olmasi disinda satilmasin yasakladi. Kim artirirsa

veya artirmak isterse riba yapmig olur. 300
b) Maliki ve Safii Mezhepleriyle Benzerlik Gosteren Goriis

Ahmet b. Hanbel’den nakledilen ikinci goriise gore ribanin illeti altin ve

giimiiste semen, diger dort malda gida maddesi olmaktir. 301

Bu goriis Mamer b.
Abdullah’in Allah’in Elgisi’nin, taama karsilik taamin misli misline olmasi disinda

satilmasinin yasakladigin1 bildiren rivayetine** dayanir.
¢) Safii Mezhebinin Eski Goriisiiyle Benzerlik Gosteren Goriis

Ahmed b. Hanbel’den nakledilen ii¢lincii rivayete gore ribanin illeti altin ve
giimiiste semeniyet, bu ikisi disindakilerde ise miktar1 dlgek ve tart1 ile belirlenen
gida maddesi olmaktir.*® Bu 6zellikleri tastyan biitiin mallar da ribevi mallardandr.
Elma, karpuz, yumurta gibi miktarlar1 6l¢ek ve tarti ile belirlenmeyen gida
maddeleriyle demir, kursun gibi gida maddesi olmayan mallar ribevi mallardan
degildir. Bu ayn1 zamanda S$afii’nin onceki goriisiidiir. 304 Ahmet b. Hanbel’den

nakledilen bu ti¢lincii goriis s0yle bir rivayete dayandirilir:
Said b. el-Miiseyyeb’den rivayet edildigine gore Allah’in Elgisi s0yle dedi:
“Riba ancak élgiilen veya tartilan yiyecek veya iceceklerde olur.”

Bu hadisi tahric eden ed-Darekutni bu s6zii Allah’in Elgisi’ne dayandirmanin

hatal1 oldugunu séylemistir.305

39 Darimi, Biiyid*, 41.

%0 fbn Kudame, el-Mugni, VI, 56; ibn Kayyim el-Cevziyye, i’lamii’l-muvakkiin an rabbi’l-alemin,
II, 138; Zerkesi, Serhu’uz-Zerkesi ali muhtasari’l-hiraki fi’l-fikhi ala mezhebi imam Ahmed b.
Hanbel, 111, 416.

%02 Miislim, Miisakat, 93 (1592).

%3 fbn Kudame, a.g.e., VI, 56; ibn Kayyim el-Cevziyye, a.g.e., II, 138; Zerkesi, a.g.e., I, 417.

%04 fbn Kudame, a.g.e., VI, 56.

%% fbn Kudame, a.g.e., VI, 56.
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2. AKli Delil

Hanbeli mezhebinin ribevi mallar konunda ii¢ farkli goriisiiniin dayandigi

akli deliller soyledir:
a) Hanefi Mezhebiyle Benzerlik Gosteren Goriis

Bey‘in konusu denkliktir. Denkligin gergeklesmesi i¢in en somut kriteri de
olgek, tart1 ve cinstir. Olgek ve tarti sekil bakimmdan denkligi saglarken cins ise 6zde
(manada) denkligi saglar. Bu sebeple tatta ortaya ¢ikan fazlaliga bakilmazsizin
Olcekte ortaya ¢ikan fazlalik haramdir. Yas hurmanin kuru hurma karsiliginda esit
Olcekte degistirilmesinin caiz olmas1 durumunda oldugu gibi agir olanin hafif olanla
esit miktarda degistirilmesi bu duruma delildir.>® Iste Hanbelilerin ribayla ilgili bu
goriisleri baz1 ayrintilar disinda Hanefi mezhebinin goriisleriyle benzerlik gosterir.

Hanbelilerin Hanefi mezhebinden ayrisan goriislerinden bazilar1 da soyledir:

- Bir avu¢ dolusunun iki avuc¢ dolusu, bir tanenin iki tane karsiliginda
degistirilmesi Hanefilere gore caiz, Hanbelilere gore caiz degildir. Ciinkii riba ¢ok

olanda da az olanda da ortaya ¢ikar.

- Hanbelilere gore aynlariyla bir felsin iki fels karsiliginda degistirilmesi caiz
degildir. Cinkii bunlarin miktarlart ashi itibariyle tarti ile belirlenmektedir. EbQ
Hanife ve EblQ Yusuf’a gore ise bu felsler 6lgek veya tarti ile degil say: ile islem
goriirler. Bu sebeple bir felsin iki fels karsihiginda degistirilmesinde bir sakinca
yoktur.

Hanbelilere gore ipek, yiin, bakir, kursun gibi dnceden vezni olup ancak bir
takim islemlere tabi tutulmasindan dolay: artik miktar1 sayi ile belirlenen mallar da
ribevi mallardan degildir. Bu sebeple bir elbisenin iki elbise karsiliginda
degistirilmesinde bir sakinca yoktur. 307 Bugday ve arpada oldugu gibi olcek ile
miktar1 belirlenen bir mali tart1 ile degistirmek ya da tart1 ile miktar1 belirlenen bir

mal Slgek ile degistirmek caiz degildir.>*®

%0 fbn Kudame, el-Mugni, VI, 55-56.
%97 fbn Kudame, a.g.e., VI, 59.
%% Duveyyan, Mendrii’s-sebil fi serhi’d-delil, I1, 471.
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Ayni cins ribevi mallarin miibadelesi konusuna gelince boyle bir miibadelede
fazlalik, vade ve kabzdan Once meclisten ayrilmak haramdir. Altinin glimis
karsiliginda miibadelesinde oldugu gibi farkli cins ribevi mallarin miibadelesinde de

fazlalik caiz olup vade caiz degildir.e’o9

b) Maliki ve Safii Mezhepleriyle Benzerlik Gosteren Goriis

Hanbelilerin ikinci goriisiine gore altin ve glimiiste ribanin illeti semeniyettir.
Bunun nedeni bu 6zelligin s6z konusu iki malin 6ziinde baskin olarak bulunmasidir.
Buna cevheriyetii’s-semen denir. Ayni1 zamanda semeniyet serefli bir ozelliktir.

310 fnsanlar genelde altin ve glimiise bizatihi

Mallarin degeri ancak bunlarla belirlenir.
kendilerinden istifade etmek amaciyla sahip olmak istemezler. Onlara ancak baska
bir mal alip satmak amaciyla sahip olmak isterler. Bu sebeple altin ve glimiisteki
illetin munzabit (durum ve sartlara gore degismeyen) olmasi gerekir. Bu da semen
olma é')zellig“g,idir.311 O halde Hanbelilerin bu goriisiine baktigimizda, altin ve glimiis
disinda kendisiyle bagka mallarin alinabildigi, biriktirilebilme 6zelligine sahip olup

para olarak kullanilabilen diger mallarin da ilkesel olarak Hanbeliler tarafindan

semen kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi diisiiniilebilir.

Hanbelilere gore altin ve gilimiiste illet semeniyet olmak yerine veznilik
olarak kabul edilseydi miktar: tart1 ile belirlenen mallar1 bu ikisiyle veresiye olarak
miibadele etmek caiz olmazdi. Ciinkii ribe’l-fadlin iki illetinden birinin bulunmasi

ribe’n-nesienin ortaya ¢ikmasi igin ye‘[erlidir.312

Bugday, arpa, hurma ve tuz i¢in ribanin illeti ise gida maddesi (tu’m) olma
ozelligidir. Iste bu 6zellik de semeniyet gibi serefli bir 6zelliktir. Ciinkii bedenler
onunla ayakta durur. Tasidiklart bu sereften dolayr hemen semeniyetin hem de

tu'mun ribamin illeti olmasi gerekir.*** Hadislerde sadece dort gida maddesinin

39 fon Kudame, el-Mugni, VI, 61-62.

319 fbn Kudéme, a.g.e., VI, 56.

3 ibn Kayyim el-Cevziyye, I’lamii’l-muvakkiin an rabbi’l-alemin, |1, 138.

312 fbn Kudame, a.g.e., VI, 56.

3ibn Kudame, a.g.e., VI, 56; Zerkesi, Serhu’uz-Zerkesi ald muhtasari’l-hiraki fi’l-fikhi ala
mezhebi imam Ahmed b. Hanbel, 111, 417.
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zikredilmesinin sebebi insanlarin bu dort gida maddesine diger gida maddelerinden

daha ¢ok ihtiya¢ duymasidir. Ciinkii bunlar diinyanin temel gida maddeleridir.*"*

Hanbelilere gore gida maddesi olma bakimindan piring, misir, dar1 gibi temel
gida maddeleriyle siit ve et gibi katik olarak kullanilan yiyecekler, meyveler ve

315 {ste burada Hanbeli ve

tedavi amaciyla kullanilan seyler arasinda bir fark yoktur.
Maliki mezheplerinin gortigleri birbirinden farklilagir. Maliki mezhebinin bu

konudaki goriislerine daha sonra yer verilecektir.
¢) Safii Mezhebinin Eski Goriisiiyle Benzerlik Gosteren Goriis

Hanbelilerin {i¢iincii goriisiine gore ribanin illetinin altin ve giimiiste semen,
diger dort malda miktar1 dlgek ve tart1 ile belirlenen gida maddesi olmaktir. Bunun
temel sebebi daha once gectigi iizere nastir. Nitekim hiikiim nasta yer alan seylerin
hepsiyle ilintilidir. Dolayisiyla hiikiim verirken nasta yer alan tek bir seyi bile goz

ard1 etmek uygun degildir.

Ribevi mallar miibadele edilecegi zaman miimaselet sartina dikkat etmek
gerekir. Miimaselet sadece keyl, vezn ve cinsiyet ile saglanmaz. Bu sebeple sadece
bunlarn illet alinmasi hiikmiin varligmni gerekli kilmaz. Illet olarak 6lgiiden bagimsiz
sekilde sadece tu’mu esas almakla da miimaselet saglanmaz. Dolayisiyla ribevi olan
gida maddeleri miktarlar1 dlcek ve tarti ile belirlenenlerdir.®*® Gida maddelerinde
6l¢ii birimlerinin keyl ve vezn olmasinin sebebi bu ikisinin munzabit 6l¢li birimleri

olmalaridir. 3%

Hanbelilerin ribanin illeti konusundaki goriislerine baktigimizda, hem
semeniyet hem de Olcli birimleri (keyl ve vezn) i¢cin munzabit olma 6zelliginden
bahsedildigi goriiliir. Buradan hareketle onlarin, hem semeniyet disinda munzabit
olan diger ozellikleri hem de keyl ve vezn disinda munzabit olan diger Olci

birimlerini de ilkesel olarak kabul etmeleri gerektigi diisiiniilebilir.

% {bn Kayyim el-Cevziyye, i’1amii’l-muvakkiin an rabbi’l-alemin, I, 138.

315 [bn Kudame, el-Mugni, VI, 58.

316 fbn Kudame, a.g.e., VI, 56-57.

317 Zerkesi, Serhu’uz-Zerkesi alamuhtasari’l-hiraki fi’l-fikhi ala mezhebi imam Ahmed b.
Hanbel, 111, 417.
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C. Safii Mezhebine Gore Ribevi Mallar

Safiilerin ribevi mallar konusunda eski ve yeni olmak tlizere iki farkli goriisti

mevcuttur. Bu goriisler ortaya konulurken dayandiklar1 nakli ve akli deliller soyledir:
1. Nakli Delil

Safii fukahasi ribevi mallara dair goriislerini belirtirken esas aldiklar1 en

temel hadis Ubade b. Samit’ten nakledilen su rivayettir:

“Altina karsihik altin, giimiise karsilik giimiis, bugdaya karsilik bugday,
arpaya karsilik arpa, hurmaya karsilik hurma, tuza karsilik tuz misli misline dengi
dengine ve pesin olur. Bu vasiflar degistiginde onlari pesin olmak sartiyla dilediginiz

* * 2 1
gibi satin. 318

Bu rivayete gore ribevi mallar altin, giimiis, bugday, arpa, hurma ve tuzdur.
Ancak ribevi mallar sadece bunlarla sinirli degildir. Bu altt malin 6zelliklerini
tagityan diger mallar da ribevi mallardan kabul edilir. Altin ve giimiiste ribanin illeti
semen olma é')zelligidir.319 Diger dort malda ribanin illeti konusunda eski ve yeni
olmak tizere iki farkli goriis vardir. Safiilerin eski goriisiine gore dort malda ribanin
illeti Glgiilebilen ve tartilabilen tu’m (gida maddesi) olmaktir. Buna gére armut,
karpuz, yumurta gibi miktar1 say1 ile belirlenen mallar ribevi mallardan degildir.
Safiilerin yeni goriisiine gére dort malda ribanin illeti sadece tu’m olmaktir.*?° Safii
fukahasinin gida maddelerinde ribanin illetinin sadece tu’m olduguna dair delil

getirdikleri rivayet sudur:

Mamer b. Abdullah’tan nakledildigine gore Allah’in Elgisi soyle buyurdu:

" e 1,321
Taama karsilik taam misli misline olur.

Taam, gida maddesi olan her seye verilen bir isimdir.3?

Safii fukahasinin
taam kelimesinin bu anlam1 kapsadigina dair Kur’an-1 Kerim’den getirdikler deliller

sOyledir:

318 Miislim, Miisakat, 81 (1587).

319 Ebg ishak Cemeleddin Ibrahim b. Ali b. Yusuf Sirazi, el-Miihezzeb fi fikhi’l-imam es-Safii, thk.
Muhammed Zuhayli, 6 c., 1. bs., Dimask, Darii’l-Kalem, 1996, C: III, s. 59; imrani, el-Beyan fi
mezhebi’l-imam es-Sifii, V, 163; Nevevi, el-Mecmii¢ serhi’l-miihezzeb li’s-Sirazi, 1X, 391-392.
%20 Sirazi, a.g.e., I1I, 60, 62; imrani, a.g.e., V, 164; Nevevi, a.g.e., IX, 397.

%21 Miislim, Miisakat, 93 (1592).
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“Tevrat indirilmeden once Israil’in (Yakup 'un) kendisine yasakladigi seyler
disindaki biitiin yiyecekler (taam) Isrdilogullari’'na helaldi. De ki: Eger dogru sozlii

L , .. 1,323
iseniz, o zaman Tevrat’1 getirip okuyun.

“Kim ondan (sudan) icerse benden degildir. Kim onu (suyu) tatmazsa

. 324
bendendir.”

Burada su tadilan bir sey olmasindan dolayr mat’im olarak
nitelendirilmi@tir.325

“Bugiin size biitiin temiz seyler helal kilindi. Kendilerine kitap verilenlerin

yiyecegi (taam) size helal, sizin yiyeceginiz (taam) de onlara helaldir. ~326

Taam kelimesinin gida maddesi olduguna delil olan hadis de soyledir:
Hz. Aise’den soyle nakledilmistir:

“Oyle bir zaman yasadik ki bizim su iki sivah disinda yiyecegimiz (taam)

. 327
yvoktu. Bunlar, hurma ve su idi. 3

Safii fukahasina gore altin ve gilimiiste ribanin illeti ise semen olma
6zelligidir.328 Bu iki malda is¢iligin kiymetine itibar edilmez.** Onlarin bu konuda

getirdikleri deliler soyledir:
Atab. Yesar’dan sOyle rivayet edilmistir:

“Muaviye altindan veya giimiisten bir su kabini agirligindan daha fazlasina
satmisti. Bu durum iizerine Ebu Derda sdyle demisti: “Allah’in Elgisi’nden bunun
gibi olan satiglarin misline karsilik misli disinda satilmasinin yasaklandigini isittim.”
Muaviye de, “bunda bir sakinca gormiiyorum” diyince Ebu Derda, “Muaviye’yi
kinamada bana yardim edecek kimse yok mu? Ben Nebi’den s6z ediyorum. O bana

kendi goriisiinden bahsediyor. Vallahi senin bulundugun toprakta yasamam” dedi.

%22 Maverdi, el-Havi’l-kebir, VI, 94; Sirazi el-Miihezzeb fi fikhi’l-imam es-Safii, 111, 60; imréni, el-
Beyin fi mezhebi’l-imam es-Safii, V, 166; Nevevi, el-Mecmii* serhi’l-miihezzeb 1i’s-Sirazi, 1X,
393-394.

%23 Ali imran, 3/93.

%24 Bakara, 2/249.

%2 Imréni, a.g.e., V, 166.

%26 Maide, 5/5.

27 Miislim, Ziihd, 28(2972).

328 Sirazi, a.g.e., 111, s. 59; Imréni, a.g.e., V, 163; Nevevi, a.g.e., IX, 392.

32 Imrani, a.g.e., V, 173.
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Sonra Ebu Derda, Omer b. el-Hattdb’in yanina geldi ve ona durumu anlatti. O da
Muaviye’ye, “misli misline ve ayni agirlikta olmadik¢a bu satis1 yapma” diye bir

mektup yazdl.e’e’0

Miicahid’den soyle nakledilmistir:

“Ben Ibn Omer’le (r.a.) beraberdim. Ona bir kuyumcu gelerek: “Ey Ebi
Abdirrahman! Ben altin isliyor ve onu kendi agirligindan daha fazla altinla
sattyorum. Boylece elimin emegini aliyorum” dedi. Ibn Omer (r.a.) onu bu isten men
etti. Kuyumcu ona meseleyi bir daha tekrarladi. ibn Omer de mescitten ¢ikincaya
veya atina bininceye kadar bu goriisiinii tekrarladi ve ona sdyle dedi: “Dirheme
karsilik dirhem, dinara karsilik dinar arasinda fazlalik olmaz. Bu Nebi’mizin bana

vasiyetidir. Biz de size vasiyet ediyoruz.”***

2. Akli Delil
Safil mezhebinin ribevi mallar konusunda dayandiklar1 akli deliller soyledir:
a) Semeniyet (&)

Safiilere gore semeniyet 6zelligi sadece altin ve giimiisiin yapisinda baskin
olarak bulunur. Bu sebeple altin ve giimiisteki illet semen olmaktir. Bu illet altin ve
giimiis disinki diger mallara gegmeyen kasir bir illettir. 3 Semeniyet hakkinda imam
Safii’nin soyle dedigi nakledilir: “Altin ve glimiis her seyden farklidir. Ciinkii bu iki
mal her seyin bedeli (semeni) olurlar. Bunlara ne yiyecek ne de bagka bir sey kiyas

yapllabilir.”333

Semen olma o6zelligi altin ve glimiis disindaki diger mallarda bulunmus
olsaydi bu ikisiyle diger mallar vadeli olarak alinip satilamazdi. Oysa bunlardan
biriyle miktarlar1 6lgek, tart1 ve diger 6l¢li birimiyle belirlenen mallar vadeli olarak
alinip satilabilirler. Bu da gosteriyor Ki semeniyet 6zelligi sadece altin ve glimiisii

kapsar.®*

%30 imam Malik, el-Muvatta, Biiyi‘, 16, hadis no 33.

3! imam Malik, el-Muvatta, Biiyi‘, 16, hadis no 31.

%32 Nevevi, el-Mecmii* serhi’l-miihezzeb 1i’s-Sirazi, 1X, 392.

333 Ebt Abdullah Muhammed b. Idris b. Abbas es-Safii, Kitabii’l-Umm: Mevsiatii’l-imam es-Safii,
thk. Ali Muhammed, Adil Ahmed, 10 c., Beyrut, Daru fhyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 2001, C: III, s. 305.

334 Sirazi, el-Miihezzeb fi fikhi’l-imam es-Safii, 111, 59; Nevevi, a.g.e., IX, 391.
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Safii fukahasina gore semen 6zelligi sadece altin ve giimiiste baskin olarak
bulundugundan piyasada para olarak bulunan felsler ribevi mallardan
degildir.**®* Ancak Safiilerden bir grubun, felslerin de bazi beldelerde mallar i¢in
semen ve tazmin durumunda mallarin kiymetini belirleyen bir kriter olmalarindan
dolayi ribaya da konu olabileceklerine dair bir goriisti savunduklart bildirilmistir. Bu
goriis Safil fukahasimin geneli tarafindan felslerdeki semen olma 6zelliginin nadir bir
durum oldugu ileri siiriilerek itibar gt')rmemistir.336 Safii ulemasindan olan Eb Bekr
el-Evdeni de ayni cins iki mal ister gida maddesi ister nakit isterse bunlar disinda bir
sey olsun birinin digerinden fazla miktarda miibadelesinin caiz olmadigini
sOylemistir. Ancak bu diger Safii fukahasi tarafinda sdz bir gorlis olarak

degerlendirilmis ve kabul gérmemistir.337

Safii fukahasina gore altin ve glimiiste isciligin kiymetine de itibar edilmez.
Bu sebeple ister basilmig ister basiimamus isterse de biri basilmis digeri basilmamis
olsun altin ve giimiisiin kendi cinsiyle birinin digerinden fazla bir miktarda miibadele

edilmesi caiz degildir.>®

b) Tu’m (pxk)

Altin ve glimiis disindaki dort malda ribanin illeti tu’'mdur. Bu 6zelligi
tastyan diger mallar da ribevi mallardan kabul edilir. Tu’m; taam, insan yiyecegi
olup bozulmadan belli bir siire kalan ve biriktirilebilen yiyeceklerle, bekletilemeyen
ve biriktirilemeyen yiyeceklerin tamamini kapsar. Ornegin; hurma kurudugu zaman
bozulmadan belli bir siire kalirken, et ve siit bozulmadan kalamaz. Meyvelerin
bircogu da boyledir. Yenilebilen ve igilebilen seylerdeki amag¢ insana fayda
vermektir. Bu sebeple yenilebilen ve igilebilen ilaglar da tu’m kapsamina girerler.
Hatta kimi zaman ilaglarin insanlara verdigi fayda insanlarin doymak i¢in yedikleri
gida maddelerinden daha fazla olabilir. Hayvan yiyecekleri, insanlarin yemedikleri
bir takim bitkiler ve odun gibi seyler de tu'm kapsamina girmediklerinden ribevi

339

mallardan kabul edilmezler.”” Dolayisiyla tu’'m ile kast edilen seyler; iktiyat (temel

%% Nevevi, el-Mecmii* serhi’l-miihezzeb li’s-Sirazi, 1X, 395.

%3 Imréni, el-Beyan fi mezhebi’l-imam es-Safii, V, 163.

%7 Nevevi, a.g.e., IX, 399.

%% fmrani, a.g.e., V, 173.

339 o5-Safif, Kitabii’l-Umm: Mevsiatii’l-imam es-Safii, 111, 306.
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gida maddeleri), katiklar, tefekkiih (meyve gibi tatlandiricilar) ve tedavi amaciyla
elde edilen yiyeceklerdir.>*

Gida maddesi olma 6zelliginin ribanin illeti olarak kabul edilmesinin sebebi
daha once zikredildigi iizere ilgili rivAyette taam kelimesinin gegmesidir. Taam (plak)
sozcligil ta’m (pxb: yemek) fiilinden tiiremistir. Hiikiim tiiremis (miistak) bir isme
baglandiginda ismin kendisinden tiiredigi fiilin anlami hiikmiin illeti olur. Nitekim
zina edene ve hirsizlik yapana had cezasi verilirken zina cezasmmn illetinin zina
yapmak, hirsizlik cezasinin illetinin de hirsizlik yapmak olmasi bdyle bir durumdur.
Bu sebeple insanlarin yiyebildigi ve icebildigi her sey ribevi mal kapsamina girer.***
flgili hadislerde tek bir gida maddesinin zikredilmeyip bugday, arpa, hurma ve tuz
olmak tizere dort farkli yiyecegin zikredilmesinin sebebi bu dort gida maddesinden
her birinin yiyecek olma bakimindan farkli 6zelliklere sahip olmasidir. Ornegin;
bugday istenilen her durumda, arpa kitlik gibi zor durumlarda, hurma tatlandirici
olarak, tuz yiyeceklere lezzet katmak amaciyla kendisinden istifade edilen gida
maddeleri olabilirler. Bu durumda her bir gida maddesinin 6zelligi birbirinden farkli
olur. Dolayisiyla Allah’in Elgisi de bu 6zelliklerden sadece birine sahip tek bir gida
maddesini zikretmek yerine ornek kabilinden her bir gruba ait bir gida maddesini

zikretmistir. 342

Safiilerin onceki goriisiine gore gida maddelerinde ribanin illeti, miktar
Ol¢ek ve tarti ile belirlenebilen gida maddesi olmaktir. Ciinkii bunlar arasinda denklik
sadece bu iki 6l¢ii birimiyle belirlenebilir. Ancak daha sonraki Safii fukahasi bunu
zayif bir goriis olarak kabul etmistir. Miktar1 ister olgek ister tarti isterse bu ikisi
disinda bir Sl¢ii birimiyle belirleniyor olsun tiim gida maddelerinde riba s6z konusu

olur.®®

Ribevi mallarda kaliteye itibar edilip edilmemesi meselesine gelince,
Safiilere gore kaliteli bugdayin kalitesiz bugdayla miibadelesinde oldugu gibi ribevi

olan bir seyin kaliteli olani ile kalitesiz olan1 ancak misli misline miibadele edilebilir.

%40 Sirazi, el-Miihezzeb fi fikhi’l-imam es-Safii, III, 61; Nevevi, el-Mecmii* serhi’l-miihezzeb li’s-
Sirazi, IX, 397; Abdiilhamid Sirvani, ibn Kasim Sihabiiddin Ahmed b. Kasim el-Abbadi, Havasi ala
Tuhfeti’l-muhtac bi-Serhi’l-Minhéc, 10 c., Kahire, Darii’l-Fikr, ‘t.y.’, C: IV, s. 276.

1 Maverdi, el-Havi’l-kebir, VI, 100; Nevevi, a.g.e., IX, 395.

%2 Maverdi, a.g.e., VI, 101.

3 Nevevi, a.g.e., I1X, 397.
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Imam Safii’nin sdyle dedigi nakledilmistir: “Biri digerinden daha degerli ve isim
bakimindan farkli olsa da bugday tek bir cinstir. Nitekim altinlar da birbirinden
farklidir ve isimlerinde de iistiinliik vardir. Ancak altina karsilik altin misli misline,
ayni agirlikta ve elden ele olursa caiz olur.” %% imam Safii’'nin bu sdziine
bakildiginda aslinda onun, kalitenin bir degerinin oldugunu kabul ettigi goriiliir. Bu

dikkat ¢ekici bir durumdur.

Safiilere gore hayvanlar, deriler ve kemikler ribevi mallardan degildirler.
Meyve cekirdekleri de ot gibi hayvan yiyecegi olduklarindan ribevi mallardan kabul

345

edilmezler.”™ Safii fukahasinin ribevi mallara dair verdikleri 6rneklerin bazilari

sOyledir:

- Su: Safil fukahasinin bu konuda iki farkli goriisii vardir. Bunlardan
birincisine gore su digerleri gibi gida maddesi oldugundan ribevi mallardan kabul
edilir. ikinci goriise gore su ribevi bir mal degildir. Ciinkii o drfen ortak mallardan
kabul edilir. ®*° Bu da gosteriyor ki Safii fukahasinin ribevi mallarda aradigi

kriterlerden birisi de miilkiyet sartidir.

- Necis olmayan yaglar: Hardal yagi, zeytinyagi, ceviz yagi gibi gida
maddesi olan yaglar ribevi mallardandir. Balik yag1 ve keten yag1 gibi aydinlatmada
kullanilmak iizere elde edilen yaglar, daha sahih olan goriise gore ribevi mallardan
kabul edilmezler.*” Aci badem yagi, keten otunun yagi gibi tedavi amaciyla
yenilebilen yaglar ribevi mallardan kabul edilirler. Menekse yagi, zambak yagi,
yasemin yag1 gibi temizlik amaciyla elde edilen yaglar konusunda ise iki farkli goriis
vardir. Bunlardan birincisine gore bu yaglar yenilebilen yaglardan olmadiklarindan
ribevi mallardan kabul edilmezler. Ikinci ve daha sahih olan goriise gore bu yaglar

gida maddesi olarak da kullanildiklarindan ribevi mallar arasinda yer alirlar. 3%

Safii fukahasina gore ribevi mallar kendi cinsleriyle miibadele edildiklerinde

su li¢ sarta uymak gerekir:

344 os-Safii, Kitabii’l-Umm: Mevsiatii’l-imam es-Safii, 111, 308-309.

%5 Nevevi, el-Mecmii serhi’l-miihezzeb 1i’s-Sirazi, 1X, 399-340.

346 Sirazi, el-Miihezzeb fi fikhi’l-imam es-Safii, I1I, 61; imrani, el-Beyan fi mezhebi’l-imam es-
Séfii, V, 167-168; Nevevi, a.g.e., IX, 395.

7 Nevevi, a.g.e., X, 398-399.

8 fmrani, a.g.e., V, 168-169.
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- Huldl (Jss)), her iki bedelin de akit esnasinda hazir bulunmasi,
- Miimaselet (4Llll), bedellerin esit miktarlarda olmasi,

- Tekabuz (u=:4), taraflarin akit meclisinden ayrilmadan 6nce degistirilecek

olan mallar1 karsilikl teslim etmeleri.?*

Ribevi mallar, kendisinde riba illeti bulunan farkli cinslerle miibadele

edildiklerinde sadece huldl ve tekabuz sarti aramr. 3>

Riba illetinin bulunmadigi
mallara gelince, bunlar hem kendi cinsleriyle hem de farkli bir cins malla istenildigi

gibi miibadele edilebilirler.®**

Bir Safii alimi olan EbG Bekr el-Evdeni’nin, Safiilerin hem 6nceki hem de
sonraki gorislinden farkli olarak ribada illetin cinsteki birlik oldugu goriisiini

benimsedigini daha 6nce ifade etmistik. >
D. Maliki Mezhebine Gore Ribevi Mallar

Maliki mezhebinin ribevi mallar konusundaki goriisleri kiigiik ayrintilar
disinda Safil mezhebinin sonraki goriisiiyle benzerlik gosterir. Maliki mezhebinin

ribevi mallar konusundaki goriisliniin dayandig1 nakli ve akli deliller soyledir:
1. Nakli Delil

Malikiler ribevi mallar konusunda nakli delil olarak diger mezhep
fukahasimin delil getirdileri rivayetleri esas alirlar. Bu nedenle ayni delilleri burada
tekrarlamayacagiz. Ancak onlar rivayetleri degerlendirme konusunda digerlerinden
aynisirlar.  Malikilerin  bu degerlendirmelerine akli delil baghig altinda yer

verilecektir.
2. Akli Delil

Malikiler, Safiiler gibi ribanm illetinin semeniyet ve tu’miyet oldugu

goriisiinii kabul ederler.

9 Nevevi, MinhAcii’t-talibin ve umdetii’l-miiftin, 213.

%0 Sirazi, el-Miihezzeb fi fikhi’l-imam es-Safii, 111, 64; Nevevi, el-Mecmii* serhi’l-miihezzeb 1i’s-
Sirézi, 1X, 405.

! imrani, el-Beyan fi mezhebi’l-imam es-Safii, V, 170.

%2 Bkz., Tez, 49-50.
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a) Semeniyet

Malikilere gore altin ve glimiiste ribanin illeti semen olmaktir. Bu 6zellik
bunlar disinda bagka mallara gegmeyen kasir bir illettir. Bu illetin sadece altin ve
giimiiste ortaya ¢ikmasinin sebebi bu mallarin semen olarak kullanilmalar1 ve ziyana
ugrayan mallarin degerlerinin kendileriyle belirlenmeleridir.*** Bu sebeple Malikiler
altin ve glimiis icin “galibiyettii’s-semeniyet” tabirini kullanirlar. Felsler bu kapsama
girmediklerinden ribevi mallardan sayilmamislardir. Yangin olan goriis de budur.
Ancak Malikilerin meshur olmayan goriisiine gore bir seyin ribaya konu olmasi i¢in
“mutlaku’s-semeniyet” vasfini tagimasi yeterlidilr.354 Buna gore piyasada para olarak
dolasan biitliin mallar ribevi mallardan kabul edilir. Daha 6nce gectigi lizere Safiiler

de Malikilerin meshur olan goriisiinii benimsemislerdir.

Malikilerin semeniyet hususundaki goriisiine baktigimizda altin ve giimiiste
parasal olma 6zelliginin diger 6zelliklerine gore daha baskin oldugu konusunda hakli
olduklarimi sdyleyebiliriz. Ancak insanlar altin ve glimiis disinda baska seyleri de
para olarak kullanmiglardir. Semen olma 6zelliginin altin ve glimiise has kilinip
sadece bunlarin ribevi mal kapsaminda degerlendirilmesi durumunda insanlar diger
para tiirlerini faiz araci olarak kullanabilirler. Oysa Malikilere gore ribanin haram
kilinmasinin sebebi insanlarin birbirlerini aldatmalarini 6nlemek ve onlarin mallarini
korumaktir. **° Dolayisiyla Malikilerin meshur olmayan goriisiiniin daha isabetli

oldugu soylenebilir.
b) Taam

Malikilere gore altin ve giimiis disindaki mallarda ribanin illeti stoklanabilen
gida maddeleri olmaktir (iktiyat ve iddihar). Bu gida maddeleriyle; tahillar, kuru
liziim, hurma, et, siit gibi insanlarin kendileriyle beslendiginde biinyesini ayakta
tutabilen temel gida maddeleri veya tuz, sirke, zeytinyagi, baharat gibi temel gida

maddelerini lezzetlendirmek i¢in stoklanabilen seyler kastedilir. Stoklanabilme

%3 [bn Riisd, Bidayetii’l-miictehid ve nihayetii’l-muktesid, IV, 405.

%4 Muhammed b. Abdullah el-Maliki Harasi, el-Harasi ald Muhtasari Seyyidi Halil, V, 56; Ali b.
Ahmed b. Miikerremillah es-Saidi Adevi, Hasiyetii’l-Adevi ala kifiyeti’t-tilibi’r-rabbani, 2 c.,
Beyrut, Darii’l-Fikr, ‘t.y.”, C: 11, s. 130.

%3 [bn Riisd, a.g.e., 1V, 407.
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(iddihar) ozelliginden kasit da bu mallarin  belli bir siire bozulmadan

saklanabilmeleridir. Siirenin en alt ve en iist sinir1 6rf tarafindan belirlenir.>>®

Bu ozelliklere sahip ayni cins gida maddeleri degistirildiginde bu islemin
pesin ve esit miktarlarda olmasi gerekir. Farkli cinsler degistirildiginde esit
miktarlarda olmalar1 sart degildir. Ancak islem pesin olmalidir. Uzun siire
saklanamayan gida maddeleri de kendi cinsleriyle degistirildiginde farkli miktarlarda
olabilirler ancak islemin pesin olmasi gerekir. Bunlarin farkli miktarlarda
degistirilebilmesinin sebebi uzun siire saklanabilme 6zelligine sahip olmamalaridir.
Dolayisiyla stoklanabilsin ya da stoklanamasin tiim gida maddelerinin veresiye

357

olarak degistirilmeleri caiz degildir.>" ilaclar ise taam (gida maddesi) kapsamina

358

girmezler.”” Iste Malikiler bu goriisleriyle Safiilerden ayrilirlar.

Malikilere gore riba biitiin gida maddelerinde ortaya ¢iksaydi Allah’in Elgisi
ilgili hadislerde siralanan dort cesit gida maddesi yerine sadece birini zikretmekle
yetinirdi. Bu sebeple dort ¢esit gida maddesinin her biriyle ayn1 6zellige sahip diger
gida maddelerine isaret edilmistir. Bu 6zellik de her birinde bulunan stoklanabilen ve
besleyici 0zelligi bulunan gida maddesi olmaktir. Nitekim bugday ve arpa ile
stoklanabilen diger tahil tiirlerine, Hurma ile; seker, bal, kuru izim gibi
Stoklanabilen biitiin tatli maddelerine, tuz ile de; yemeklere lezzet katan ve

stoklanabilen biitiin baharatlara bir isaret vardir.**®

Malikilere gore ribanin haram kilinmasinin sebebi insanlarin birbirlerini
aldatmalarin1 engellemek ve onlarin mallarini korumaktir. Bu sebeple ribevi mallarin
bugday, arpa, misir, yumurta gibi temel gida maddelerinden olmasi gerekir. 360
Malikilerin bu goriisiine baktigimizda, onlarin aslinda somiirii arac1 olarak
kullanilabilecek her tiirlii mali ilkesel olarak ribevi mal kapsaminda

degerlendirmeleri gerektigi diistiniilebilir.

Malikiler gida maderinde ayn1 grupta olanlar1 tespit ederken “benzerlik” ve

“menfaat birligi” Kriterlerini dikkate almiglardir. Boylece:

%6 [bn Abdiilber, istizkér, X1X, 188-189; Derdir, es-Serhii’l-kebir aldA Muhtasari Halil, 11, 903.
%7 [bn Riisd, Bidayetii’l-miictehid ve nihayetii’l-muktesid, IV, 405.

58 Ali el-Adevi, Hasiyetii’l-Adevi al kifayeti’t-talibi’r-rabbant, 11, 130-136.

9 fbn Riisd, a.g.e., 1V, 407.

%0 fbn Abdiilber, a.g.e., XIX, 189; ibn Riisd, a.g.e., IV, 407.
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- Arpa, bugday, siilt (kabuksuz bir arpa ¢esidi) tek grup,
- Piring, dar1 ve muisir tek grup,
- Nohut, mercimek, fasulye gibi baklagiller tek grup sayilmistir.

- Etlerde; kuslarin etleri tek grup, baliklarin etleri tek grup ve dort ayaklilarin

etleri de tek grup sayilmustir.**

Malikilere gore ribevi mallarin kaliteli olan1 ile kalitesiz olani esittir. Bu
sebeple kaliteli olan ribevi bir mal kalitesiz olan ayni cins ribevi bir malla farklh
miktarda degistirilemez. Bilindigi tizere insanlar genellikle her yonden birbirine denk
olan iki seyi degistirmez. Bir cins ayni cinsle degistiriliyorsa ikisi arasinda mutlaka
bir farklilik vardir. Ancak ayni cins iki malin kaliteli olan1 ile kalitesiz olaninin
degistirilmesine miisaade edilmis olsaydi ribe’l-fadl denilen bir uygulama tiirii haram
kilinmazdi. Bu sebeple ayni cins ribevi malin kaliteli olani ile kalitesiz olaninin esit
miktarda degistirilmesi riba siiphesini ortadan kaldirmak i¢in sedd-i zerai® geregi
haram kilinmistir.** ibnii’l-Kayyim’in de aym gériiste oldugunu sdylemistik.**® Tiim
bunlardan hareketle ribe’l-fadlin riba isleminin bir tiirii olup olmadig1 konusunun iyi
degerlendirilmesi gerektigi sOylenebilir. Cilinkii bir seyin bir islemin tiirii olmasi
bagska bir sey, kotii bir duruma sebep olma ihtimali tasimasi baska bir seydir. Nitekim

1364 1,365

“riba ancak vadede olur ve “riba sadece bor¢ta olur anlamindaki hadisler de

bu durumu destekler.

Bir Safii kaynagi olan el-Beyan adli eserde imam Malik’ten altin ve giimiis
konusunda basilmis olan ile kiilge halinde olanin farkli miktarlarda
degistirilebilecegine dair bir rivayetin bulundugu ancak bu rivayetin ashabi

366

tarafindan kabul edilmedigi bilgisi yer almaktadir.™ Kabul gérmeyen bu goriise gore

Imam Malik’in mallar arasindaki kalite farkini dikkate aldig1 sdylenebilir.

%1 Ruayni, Mevahibii’l-celil li-serhi Muhtasar1 Halil, VI, 199-204.

%2 [bn Abdiilber, istizkar, XI1X, 138.

%3 {bn Kayyim el-Cevziyye, I’lamii’l-muvakkiin an rabbi’l-alemin, |1, 136-137.

%4 Buhari, Biiy@i, 79 (Bey’ud-dinar b’id-dindr nesden); Miislim, Miisakat, 102 (1596); Nesai, Biiyi®,
50 (Beyu’l-fiddah b’iz-zeheb v’ez-zeheb b’il-fiddah).

%% Darimi, Biiyi@i¢, 42 (L4 riba illa fi’n-nesich).

%6 mréani, el-Beyan fi mezhebi’l-imam es-Safii, V, 173.
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Daha 6nce de gectigi iizere Maliki fakihi olan Ibnii’l-MAcistin’a gére ise

ribanin illeti mal olma &zelligine sahip olmaktir.®®’
E. Zahiri Mezhebine Gore Ribevi Mallar

Zahirilerin ribevi mallarin kapsamini en dar tutan mezhep oldugu ileri

stiriiliir. Bu konudaki akli ve nakli delilleri sdyledir:
1. Nakli Delil

Zahiriler ribevi mallar konusunda nakli delil olarak daha Once zikredilen alti

368

mal hadisini esas alirlar.”™ Bu nedenle ayni hadisleri burada tekrarlamayacagiz.

Onlarin ilgili rivayetleri degerlendirmelerine akli delil baslig1 altinda yer verilecektir.
2. AKli Delil

Zahiriler fikhi kiyasin delil olarak kullanilamayacagini sdylemislerdir. Bu
sebeple ribayr konu edinen ilgili ayet ve hadislerde kiyas yoluna gitmemislerdir.

Zahitilerden olan Ibn Hazm’1n (8. 456/1064) bu konuda sdyle dedigi nakledilir:

“Riba pesin, veresiye alim satim (selem) ve borcta olur. Pesin ve veresiye
alim satimdaki riba; hurma, bugday, arpa, tuz, altin ve giimiis olmak iizere sadece bu

alt1 malda gerceklesir.
Ibn Hazm’1n kiyas yapmamasinin nedeni olarak soyle dedigi nakledilir:

Allah, alim satimi helal, ribay1 haram kildi. Dolayisiyla bundan kag¢iabilmek
i¢in ribanin ne oldugunu bilmek gerekir. Allah da séyle buyurdu:

“Allah, ¢aresiz yemek zorunda kaldiklariniz disinda neyi size haram kildrysa

onu ag¢iklamistir.” (En’am 6/119)

Allah’in Elgisi’nin diliyle bize riba veya haram olarak acik¢a bildirdigi
seyler riba ve haramdir. Haram oldugunu agiklamadigi seyler de helaldir. Ciinkii
Allah’in haram kildig1 seyi kendisinin agiklamamasi veya Elgisi’nin bildirmemesi

gibi bir durum s6z konusu olsaydi Allah’n su s6zii yalan olurdu:

%7 Bkz., Tez, 52.
%8 Ebti Muhammed b. Ali b. Ahmed b. Said Zahiri Ibn Hazm, el-Muhalla, thk. Muhammed Miinir
Dimeski, 11 c., Kahire, Idaretii’t-Tibaati’1-Miiniriyye, 1352, C: VIII, s. 467.
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“Allah neyi size haram kildiysa onu agiklamistir.” (En’am 6/119)

Tiim bunlardan hareketle Zahiriler tarafindan ribevi mallarin ilgili hadislerde
gecen altt mal ile smirlandirildigi sdylenmistir.”**?Ancak bu gériislerin ribe’l-fadl ile
ilgili oldugu anlasilmaktadir. Ciinkii Ibn Hazm’dan ribel-karz ile ilgili sdyle bir goriis

nakledilmektedir:

“Riba her tiirlii mal ile bor¢lanmada olur. Bu sebeple daha aziyla, daha
fazlasiyla ya da bagka bir cinsten 6deme yapmak sartiyla herhangi bir seyi borg
olarak vermek helal degildir. Sadece borg¢ olarak verdigin malin cinsinden ve borg

olarak verdigin miktar kadarini geri alabilirsin.”*"

Ibn Hazm’dan nakledilen bu goriise bakildiginda, onun borca konu olabilen

biitiin mallarda ribanin s6z konusu olabilecegi goriistinde oldugu anlasilir.

%9 ibn Hazm, el-Muhalla, V111, 467-468.
370 fbn Hazm, a.g.e., VIII, 467-468.
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SONUC ve DEGERLENDIRME

Riba mevcut fikih kaynaklarinda hem “Kitabu’l-biiyi‘” hem de “Kitabu’l-
bliy(*” boliimiinde “Babii’r-riba” bashigl altinda ele alinmistir. Bu durum riba ile
bey‘in karigtirilabilir hale gelmesine sebep olmustur. Oysa riba ile bey‘ farkl
islemlerdir. Bey‘e hem kiyemi mallar hem de misli mallar konu olurken karz ancak

misli mallarla yapilir.

Mal kavramina bakildiginda malin hem sozliik hem de terim anlami
konusunda farkli goriislerin bulundugu, menfaatin mal sayilip sayilmayacagi
hususunda tartigmalarin oldugu, bir seye mal denilebilmesi i¢in miilkiyete
gecirilebilme ve iktisadi bir degere sahip olma kriterlerini tagimasi1 gerektigi, malin
hem klasik donemde hem de giiniimiizde emtia ve finansal/parasal nitelikli olmasi
bakimindan farkli tasniflere tabi tutulmus oldugu sonuglarina varildi. Mal kavrami
hakkinda farkli goriislerin bulunmasi toplumlarin mala olan yaklagimu ile ilintilidir.
Nitekim bir donem insan tabiatinin meyletmedigi veya miilkiyete gegirilemedigi i¢in
mal kapsamina girmeyen bazi seyler giiniimiizde bu o6zelliklere sahip olabilir.
Dolayisiyla mal kavrami degerlendirilirken bu durum g6z ardi edilmemelidir.
Iktisadi ve hukuki realite de bunu gerektirir. Menfaati mal kabul etmeyen
Hanefilerin, insanlarin menfaate olan ihtiyaglarinin bir geregi olarak onu kira

akdinde konu kabul etmis olmalar1 bu goriisti destekler.

Kur’an-1 Kerim’de ribayr ve mali konu edinen ilgili ayetler gerek kendi
icerisinde gerekse ilgili hadislerle beraber incelendiginde Kur’an’da riba ve mal
konularinin ayritili olarak ele alindig, hadislerin de bu durumu destekledigi, ribanin
ortaya ¢ikabilecek her tiirli iktisadi haksizligi engelleme o6zelligi bakimindan
degerlendirilmesi gerektigi, malin en 6nemli 6zelliginin de menfaat oldugu ve ribevi

mallarda bu 6zelligin dikkate alinmasi gerektigi sonuglarina ulasildi.

Ribevi mallar meselesi ilk donemlerden itibaren tartisilan fikhi bir mesele
olmustur. Bu konuda goriis bildirenlerin her biri ilgili hadislerde zikredilen “alti
mal”’dan hareketle ribevi mallarin belirlenmesi igin illet tespitinde bulunmustur.
Bunun neticesinde ribevi mallarin kapsami kimi zaman genis, kimi zaman dar

tutulmustur. Said b. Ciibeyr, Hasan el-Basri, Muhammed b. Sirin, Rebia b. Ebi
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Abdirrahman, Ebfi Bekr Abdurrahman b. Keysan el-Esamm ve ibnii’l-MAcistn ribevi
mallarda menfaat Ozelligine dikkat ¢ekerek ribevi mallarin kapsamini genis
tutmuslardir. Malin en 6nemli 6zelligi de budur. Hasan el-Basri digerlerinden farkli
olarak ribevi mallarda kalite farkinin da bir degeri olduguna dikkat g¢ekmistir.
Ribanin iglem bakiminda karz oldugu g6z oniinde bulunduruldugunda aslinda onlar
ribanin biitin misli (standardize edilebilen) mallarda s6z konusu oldugunu
sOylemislerdir. Bu acgidan bakildiginda menfaatler de standardize edilebilmeleri
durumunda ribaya konu olabilirler. Dolayisiyla ribevi mal konusunun bu baglamda

degerlendirilmesinin gerekligi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Ribevi mallarin kapsamini digerlerine nazaran dar tutan Hanefi, Hanbeli,
Safii ve Maliki mezheplerinin goriislerine bakildiginda ribanin haram kilinmasinin
temelinde her tirlii mali haksizliklarin Oniine gecilmesinin amaglandigi ve bu
dogrultudan her birinin kendilerince munzabit (durum ve sartlara gore degisiklik
gostermeyen istikrarly) gordikleri bir takim kriterleri ileri siirdiikleri, ¢ogunluk
tarafindan ribevi mallarda kalite farkina itibar edilmedigi, bunun altinda yatan
sebeplerden birinin de kalite farkinda standartligin saglanamamast oldugu, bu
mezheplerin her birinin igerisinde ribevi mallarda kalite farkinin da esas alinmasi
gerektigine dair az da olsa bir takim goriislerin bulundugu ancak bu goriislerin her bir
mezhep igerisindeki fukahanin ¢ogunlugu tarafindan kabul gérmedigi tespit edildi.
Tiim bunlardan hareketle menfaatin bir unsuru olan kalite farki da dahil standardize
edilebilen biitiin 6zelliklerin her tiirlii mali haksizliklar1 engelleyici yonii dikkate
alinarak ilkesel olarak ribevi mallarin tespitinde dnemli bir kriter kabul edilebilecegi

sonucuna ulagilmistir.

Ribevi mallarin kapsamin1 en dar tutanlarin ribevi mallari; altin, giimiis,
bugday, arpa, hurma ve tuz olmak iizere alt1 mal ile sinirladiklari, bunlar arasindan
Osman el-Betti, Taviis, Katdde ve Ibn Akil’in kiyas1 delil olarak kabul etmekle
birlikte sadece ribevi mallar konusunda kiyas yapilamayacagi goriisiini
benimsedikleri, Zahiri mezhebinin ise ribevi mallar dahil hi¢bir konuda kiyas1 delil
olarak kabul etmedikleri, Ibn Hazm’in ribevi mallarin alt1 mal ile smrl oldugu
gorlsliniin ribe’l-fadl ile ilgili oldugu, borca konu olabilen biitiin mallarda ribanin

s0z konusu olabilecegi goriisiinli benimsedigi tespit edildi.
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Tez konumuzla ilgili ¢ok sayida baska c¢aligmanin yapilabilecegi
kanaatindeyiz. Ornegin; “ribevi mallarda kalitenin etkisinin” ve “ribe’l-fadlin riba
acisindan mahiyetinin” miistakil tez seklinde ele alinmasinin konuya iliskin olarak

ilmi bir katk1 saglayacagi kanaatindeyiz.
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