T.C.
ISTANBUL UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
SLAV DIiLLERIi VE EDEBiYATLARI ANABILIiM DALI

RUS DiLi VE EDEBIYATI BiLiM DALI

DOKTORA TEZI

19. YUZYIL RUS EDEBIYATINDA MEKTUP
ROMAN

Duygu iKiSiVRi AKDEMIR

2502160271

TEZ DANISMANI

Prof. Dr. Tiirkan OLCAY

ISTANBUL - 2024



0z
19. YUZYIL RUS EDEBIiYATINDA MEKTUP ROMAN
DUYGU iKiSiVRI AKDEMIR

Bu ¢aligmanin amacini, edebi bir tiir olarak mektup roman1 tanitmak, Avrupa
edebiyatinda dogan mektup romanin Rus edebiyatindaki yansimalarini biitiinliikli bir
yapida anlatmak ve 19. yiizyil Rus edebiyatinda ortaya c¢ikan ornek mektup
romanlari incelemek olusturmaktadir. Bu dogrultuda yapilacak olan bir inceleme,
mektup romandan 6nce mektupla anlatim gelenegini, Mihail M. Bahtin’in roman
kuramini ve mektup romanin basta gelen 6zelliklerini kuramsal bir bakisla ele almay1
gerektirmektedir. Kuramsal bakistan sonra 19. ylizyila kadar gelmis olan mektup
romanin Rus edebiyatindaki tarihsel gelisimi ele alinmaktadir. 19. yiizyll Rus
edebiyati oOncesinde 17. ve 18. yiizyillardaki mektup kiiltiiriiyle bir giris
yapilmaktadir. Ortaya ¢iktig1 edebi akim olan santimantalizmin ¢atist altinda mektup
roman yaraticiligi ile Avrupa edebiyatindan Ruscaya cevrilecek ve Oykiiniilecek
kadar deger géren mektup romanlar anlatilmaktadir. 18. ylizy1l Rus mektup roman ve

uzun Oykiilerinden 6rnekler bagliklara ayrilarak verilmektedir.

Calismamizin ana konusunu olusturan 19. yiizyildaki mektup romanlarin
Tirkcede tanmitilmasi, tiire dayali baslica 06zelliklerinin irdelenmesi, donem
ozelliklerine gore simiflandirilmasi, igerik ve bicimsel Ozellikleri itibariyle
incelenmesi amaglanmaktadir. Calismamiz, mektup tiirlindeki eserlerin igeriklerinin
nitel aragtirmalar 1s13inda, Rus mektup romanin Ozgiinliigline 6rnek olusturacak

sekilde aciklanmasiyla sonlandirilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Mektup, Mektup Roman, Avrupa Edebiyati, Rus

Edebiyati, Santimantalizm, Romantizm, Rus Mektup Romani



ABSTRACT

THE EPISTOLARY NOVEL IN RUSSIAN LITERATURE OF
THE 19TH CENTURY

DUYGU iKiSIiVRi AKDEMIR

The aim of this study is to introduce epistolary novel as a literary genre, to
discuss the reflections of the epistolary novel, which originated in European
literature, on Russian literature within a comprehensive framework and to examine
examples of epistolary novels that emerged in 19th century Russian literature.
Therefore, this study must first address the tradition of letter-writing prior to the
epistolary novel, Mikhail Bakhtin’s theory of the novel, and the main features of the
epistolary novel from a theoretical perspective. After the theoretical perspective, the
historical development of the epistolary novel in Russian literature up to the 19th
century is presented. An introduction is provided with the culture of letter-writing in
the 17th and 18th centuries before the 19th century Russian literature. This study
explores epistolary novel creativity under the umbrella of the literary movement of
sentimentalism, and epistolary novels in European literature deemed worthy of
translation and emulation into Russian. Examples from the 18th century Russian

epistolary novels and long stories are presented under separate headings.

The main topic of our study involves the introduction of epistolary novels
from the 19th century in Turkish, examining their genre-based main features,
classifying them in accordance with the characteristics of the period, and analysing
them in terms of content and formal features. Our study concludes with the
explanation of the contents of works produced in the letter genre in light of
qualitative research, exemplifying the originality of the Russian epistolary novel.

Keywords: Letter, Epistolary Novel, European Literature, Russian Literature,

Sentimentalism, Romanticism, Russian Epistolary Novel



ONSOZ

Bu calisma, 19. yiizy1l Rus edebiyatinda mektup romanin Mihail Bahtin’in
roman kuramina, mektup romanin baslica 6zelliklerine, donemin 6rnek eserlerine
gore incelenmesi {izerinedir. Calismanin ilk bolimiinde mektup anlatim
geleneginden baglayarak edebi bir tiir olarak mektup, roman kurami, mektup romanin
tanim ve temel dzellikleri verilmistir. Tkinci béliimde ilk olarak 17.-18. yiizyillarda
Rusya’daki mektup kiiltiirii, Rus edebiyatinda mektup romanin olusumu, ilk Rus
mektup roman ve uzun Oykiileri bagliklar altinda anlatilmistir. Ardindan ilk Rus
mektup romanlarin Ozellikleri ortaya cikarilmistir. Calismanin son bdliimiinii
olusturan i¢iincii boliimde, 19. ylizy1l Rus edebiyatinda mektup tiirlindeki eserler
1820°’li yillardan baslayip 90’Ii yillarin sonuna kadar 10’lu yillar halinde
gruplandirilarak mektup roman Ozelliklerinin gosterilmesi, donemlerine 06zgii
tagidiklar1 izlerin ortaya cikarilmasi, donemlerine ve yazarlarina gore tasidiklari
ortaklik ve farkliliklarin anlamlandirilmasi, icerik ve bi¢imsel olarak ayrintili sekilde

incelenmesi amaglanmistir.

Calismanin her asamasinda destegini sunan ve yardimci olan, fikirleriyle beni
yonlendiren ve daha titiz calismaya tesvik eden degerli tez danigsmanim Prof. Dr.
Tiirkan Olcay’a tesekkiirlerimi ve saygilarimi sunarim. Tez Izleme Komitesinde yer
almis olan Dog. Dr. Seyyal Korpe Kemer’e, Dr. Ogr. Uyesi Hiilya Arslan’a, Dr. Ogr.
Uyesi Korhan Korbek’e katkilarindan dolay: tesekkiir ederim.

Calismalarim sirasinda, Yiiksekogretim Kurulu (YOK) tarafindan belirlenen
oncelikli alanlarda doktora egitimi yapan ve tez asamasinda olan devlet
tiniversitelerinin arastirma gorevlilerine tezleri ile ilgili yurt disinda arastirma imkéani
sunan “Arastirma Gorevlileri i¢in Yurt Dist Arastirma Burslar1 (YOK-YUDAB)”
programim hayata gegirip yararlanmami saglayan Yiiksekogretim Kuruluna (YOK)
ve burs siirecini takip eden kurumun ilgili ¢alisanlarina tesekkiir ederim. Burs
kapsaminda davet eden M.V. Lomonosov Moskova Devlet Universitesi’ne,
tiniversitenin Filoloji Fakiiltesi Rus Edebiyati Tarihi Boliimii 6gretim iiyelerinden
davet eden arastirmact Prof. Irina Anatolyevna Belyaeva’ya tesekkiirlerimi ve

saygilarimi sunarim.



Akademik yasamima sagladiklar1 katkilardan dolayr Dog. Dr. Badegiil Can
Emir, Do¢. Dr. Hanife Sarag, Dr. Ogr. Uyesi Murat Asci basta olmak iizere
Karadeniz Teknik Universitesi Rus Dili ve Edebiyat1 Boliimii dgretim elemanlarina
ve boliim sekreteri Mehmet Akgiil’e tesekkiirii bir borg¢ bilirim. Yine tez siirecindeki
desteklerinden dolay1 Istanbul Universitesi Rus Dili ve Edebiyati Anabilim Dali

Ogretim elemanlarina tesekkiirlerimi sunarim.

Baz1 Rusc¢a kaynaklara ulasmam konusunda yardimci olan Ozer Kilig’a ve
baz1 Ingilizce kaynaklar saglayan Ugur Sabanci’ya; tez siirecimde manevi destegini
sunan Prof. Dr. Aynur Kose’ye ve Ars. Gor. Deniz Colak’a; Dog¢. Dr. Nazan
Coskun’a, Dr. Ogr. Uyesi Eda H. Tan Metres’e, Dr. Ogr. Uyesi Onur Aydin’a, Dr.
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GIRIS
Yaz1 tiirlerinden biri olarak mektup, tarihin en eski zamanlarindan beri
insanin yasadiklarini, duygu ve disiincelerini ifade ettigi temel yollardan biri
olmustur. Yazan kisi ile alan kisi (ya da taraf) arasinda 6znel bir bag kurmaya
yarayan mektupta tek bir konuya odaklanma zorunlulugu yoktur. Mektup, olaylarin,
duygu ve diigiincelerin biling akisi teknigiyle aktarildig bir alan olarak, bireysel i¢

diinyalarin ve kisiler aras1 farkliliklarin derinliklerine inmeyi saglayarak yazan kisiye

benzersiz olanaklar sunar.

Gegmisin, simdiki zamanin ve gelecegin belgesi niteligindeki mektup, {inlii
mektup yazarlar1 hakkinda kaynak olma isleviyle de arsiv belgesi niteligi tagir. Tim
bu ozellikler mektubun zaman i¢inde edebi bir tiir olarak evrilmesine ve bilimsel,
sanatsal, toplumsal, siyasi ve felsefi konularda mektup bi¢ciminin kullanilmasina
zemin hazirlamigtir. Bir kisi tarafindan yazilmasi, kiginin bakis agisindan ¢ikan
duygu ve diislincelere yer vermesi, 0znenin iletecegi mesaji tasimasi nedeniyle
mektup bireyselligi destekleyen bir tiir olarak edebiyatta da gelisme imkam

bulmustur.

Mektup tiiriiniin edebiyata kattig1 olanaklar ve ozellikler, Mihail Bahtin'in
roman kuramui ile daha da anlamlanmaktadir. Roman1 toplumsal bir fenomen olarak
goren Bahtin, romanin sosyal ve ideolojik bir tiir olarak ¢okseslilige sahip oldugunu
ve bu 0zelliginin roman1 diger edebi tlirlerden ayirdigini belirtir. Mektup romanlar
ise elde edilebilecek kisisel ve cogul bakis acgilar ile Bahtin'in ¢oksesliligine somut
bir sekilde drnek niteligindedir. Hikayenin bir ya da daha fazla kahramanin yazdig:
mektuplarla anlatildig1, ¢oksesli bir roman tiirii olarak mektup romanlar farkli bir ses,
farkli bir bakis acisi, ayn1 olay hakkinda farkli degerlendirmeler sunarak tiire zengin

bir boyut kazandirmaktadir.

“19. Yiizy1l Rus Edebiyatinda Mektup Roman” baslikli bu tez ¢alismasi
Rus edebiyatindaki roman tiirlerinden olan mektup roman iizerine odaklanmaktadir.
Tiirkcede Rus mektup romanlarini inceleyen bir arastirmaya rastlanmamasi, Rus
edebiyatinin Tiirk okur i¢in golgede kalmis bir yanmi aydinlatma istegi ve ¢ogu

Tiirkgeye cevrilmemis olan Rus mektup romanlar1 ayrintili bir sekilde tanitma ve
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inceleme cabasiyla bu arastirma, alana 06zgliin ve Onemli bir katki saglamay1

amaclamaktadir.

Rus edebiyatinda mektup roman (epistolyarnty roman) ifadesi, diizyazi
biciminde mektup tiirlindeki (epistolyarnaya proza) yaraticiligin Dbiitiiniinii
kapsamaktadir. Calismamiz da bu kapsamda gelistirilmis olup, Rus edebiyatinda
1820-1890’larin sonlarina dek mektup roman tiiriinde yazilmis ve pek ¢ogu Tiirk¢ceye
¢evrilmemis on yedi eser incelenmistir. Eserlerin igerikleri Mihail Bahtin ve onun
kuramini takip eden disiiniirlerin olusturdugu roman kuramina dayanarak nitel
sekilde analiz edilmistir. Mektup romanin baslica 6zelliklerinden yola ¢ikilarak
yapilan analizde, 6rneklemdeki eserlerin dncelikle icerik ve bigcimsel olarak mektup
romanin hangi 6zelliklerini tasidig: tespit edilmistir. Eserler ayrica 19. ylizyilin ilk
yarisi basta olmak tizere s6z konusu yiizyilin Rusya’daki diisiinsel gelismeler,
tarihsel kosullar, edebi akimlar, donem edebiyatinin baglica temalari, yazarlarinin
ayn1 donem mektup roman yaraticiliklari, 6rnek eserlerin benzerlikleri ve farkliliklart

acisindan 10’ar yillik donemlere ayrilarak degerlendirilmistir.

Tezin kuramsal arka planini olusturan birinci boliimde mektup romanin
kokenlerinin ve kaynaginin anlasilmasim1 saglamak maksadiyla mektup tiiri,
mektupla anlatim gelenegi, Mihail Bahtin’in roman kurami, mektup romanin tanimi

ve baslica 6zellikleri ele alinmastir.

Mektup romanin tarihsel gelisimine odaklanan tezin ikinci boliimiinde, Rus
mektup romanlarinin ortaya ¢ikma siirecine tarihsel gelisim cercevesinde bakilmistir.
Avrupa edebiyatindan Ruscaya cevrilen mektup romanlarin ele alindigi boéliimde Rus
mektup romanlarmin ortaya ¢ikmasinda Avrupa etkisi irdelenmigstir. 18. ylizyil Rus
edebiyat1 ve ilk Rus mektup roman o6rnegi Fyodor A. Emin’in mektup roman
yaraticiligl irdelenerek, Avrupa edebiyatindan Oykiiniilen mektup romanlarin ortak

ozellikleri tespit edilmistir.

Calismanin son boliimii tezin arastirma verilerinin degerlendirildigi ve
yorumlandigi boliim olarak en 6zgiin kismini olusturmaktadir. Bu béliimde incelenen
mektup roman Ornekleri, mektup roman tiiriiniin parlak donemini olusturan 19.

yizyil ilk yarist ve ikinci yarist Rus edebiyatindan secilmistir. 20’li yillardan



baslayip 90’11 yillarin sonuna uzanan bir zaman diliminin temel alindig1 incelemede
Rus edebiyatinda on yedi mektup roman tespit edilmistir. 19. yiizyilin 50’1
yillarindan sonra ise A.N. Apuhtin’in Kontes D**nin Arsivi (Arhiv grafini D**,
1890) olmak iizere sadece bir mektup roman Orneginin saptanmasi, 19. Yiizyil ilk
yarisinin Rus mektup roman tiirii agisindan parlak déonem olarak nitelendirilmesini
getirmistir. Mektup roman incelemeleri, yazildigi dénemin sosyo-kiiltiirel ikliminden
izler tasimasi nedeniyle 20°li, 30’lu, 40’lL, 50’li ve 90’lh yillara ayrilarak
gruplandirilmistir. Eser incelemeleri 6dncesi bilinmesinin yararli olacagi diistintildiigi
icin mektup roman yaraticilifiyla baglantili s6z konusu 10’lu yillarin Rus

edebiyatindan kisaca bahsedilmistir.

19. yiizyill Rus edebiyatinda iinlii yazarlarin bilinmeyen ve ¢ogu Tiirkgeye
cevrilmemis eserleri arasinda mektup romanlar da bulunmaktadir. Calismamizin
inceleme kapsamina giren mektup romanlardan alintilanan kisimlarin Rusgadan

Tiirkceye cevirisi biitiinliik olusturmasi agisindan tarafimdan yapilmaistir.

Rus edebiyatinda 1820°li yillarin mektup tiiriinde eserleri olarak A.A.
Bestujev-Marlinski’nin Yedi Mektupluk Roman’t (Roman v semi pismah) ile A.S.
Pugkin’in Mektup Roman’i (Roman v pismah) ayrintili sekilde incelenmistir.
Analizde donemin Rus edebiyatinda etkili olan romantizmin, sosyete toplumunun,
tagra-baskent ayriminin etkisi aciklanmistir. 1830’larin mektup roman yaraticiliklari
olarak O. Somov’un Iki Mektupluk Roman’it (Roman v dvuh pismah), A.S.
Pusgkin’in Marya Soning’i, V.F. Odoyevski’nin Hava Perisi (Silfida) ile Knyajna
Zizi’si analiz edilmistir. Bu eserlerde mektup roman yazarlarinin odaklandiklari
soylu yasami, tarihsel 6ge, mistisizm ve felsefeye ilgi, kadin mektup yazarlar,
romantizmin azalan izleri gibi noktalar irdelenmistir. 1840’11 yillarin  Rus
edebiyatindaki mektup tiirlinde eserlerin, gruplandirilan eser sayist bakimindan en
genis eser yelpazesini olusturdugu saptanmistir. S6z konusu 40’11 yillarda Ye. A.
Gan’in Sosyete Yargisi’na (Sud sveta), N. A. Nekrasov’un Mektup Roman’ina
(Roman v pismah), F. M. Dostoyevski’nin Insanciklar (Bedniye lyudi) ve Dokuz
Mektupluk Roman’ma (Roman v devyati pismah), A. V. Drujinin’in Polinka
Saks’ma, Yu. V. Jadovskaya’'nin Mektuplasma’sina (Perepiska) yer verilmistir.

40’lr yillarin mektup romanlarmin ortak o6zellik olarak doneme 6zgli toplumsal

3



duyarliligin etkisiyle sosyal temalarin 6ne ¢iktig1 gézlemlenmistir. 1850’11 yillara ait
I. S. Turgenyev’in Mektuplasma (Perepiska) ve Faust, Ye. P. Rostopgina’nin
Rihtimda. Mektup Roman (U pristani. Roman v pismah) ve 1. A. Gongarov’un
“Pallada” Savas Gemisi (Fregat “Pallada”) adli eserlerinde farkli yazarlarin
gercekei yaklasimlart anlatilmistir. 1890’11 yillarda A. N. Apuhtin’in  Kontes

D**’nin Arsivi’yle mektup roman 6rnegi devam etmistir.

Rus edebiyatinda mektup romanin incelenmesini konu edinen bu tez
calismasi, hem genel hem de Rus edebiyati baglaminda mektup romana bir agiklama
getirme c¢abasi yaninda mektup romanin yazarlarina sagladigi olanaklar ve tasidigi
Ozelliklere dair bir sonu¢ ortaya koyma hedefiyle alana katki saglamasi

amaclanmaktadir.



BiRINCi BOLUM
MEKTUP TURUNDE EDEBI ESERE KURAMSAL BIiR BAKIS
1.1. MEKTUPLA ANLATIM GELENEGI

Mektup, insanlarin birbirleriyle haberlesmelerini, diisiince aligverisinde

bulunmalarini saglayan bir yazi tiiriidiir.

“Mektup, amaci1 genelde bir konu hakkinda kisaca duygu ve
diisiincelerimizi yazarak aktarmak veya bir konuyu giindeme getirmek olan,
yanimizda olmayan ama uzakligina ragmen i¢imizdekileri paylasma ihtiyaci
duydugumuz kisilere gonderdigimiz bir ¢esit mesajlar dizinidir.”*

Bir ya da daha fazla kisiyle gerceklestirilebilen mektuplagmalarda bir konuya
bagli kalinmaz; konudan konuya ge¢me durumu, bir tiir diisiince akisi yasanir.
Mektup yazar1 kimi zaman kendinden kimi zaman da tanidik ya da yakin
arkadaslarindan s6z eder.

Mektubun baslica ozelligi, kisiye 6zel ya da mahrem oldugu izlenimi
verilmesidir. Bunun somut gostergesi gonderilirken zarf kullanilmasidir. Alict kisi
ise bunu tek ve 0zel olarak, kendi i¢inden okur.

Mektup, dogrudan ve diyalog seklinde gergeklesen sozlii iletisimden farkl
olarak monolog seklindedir ve anlasilacagi iizere uzak mesafeden bir iletisim
aracidir. Mektupta bireysel olarak iletisim kurma yontemi s6z konusudur. Bu sayede
mektup — bir tiir olarak, nasil ki herhangi bir sdz1ii diyalogun sorani, sohbeti baglatani
ve yanitlayani, sohbeti karsilayani varsa o sekilde bir diyalogun taraflariin kaydim
tutmus olur.? Gergekte yanit vereni ¢ikmasa da bir kisiye hitaben yazilmis bilgiler
igerir.

Mektup yiiz yiize ya da yakin mesafede iletisim kuramayacak kimseler icin
bir ¢éziim yolu olmasi nedeniyle yazan ve alan kisiler arasinda bir “dayanisma

aract’ gorevi goriir.

! Biilent Cercis Tanritanir, H. W. Foster, S. ve A. Weld Grimke ile A. Walker’da Mektupla
Anlatim Gelenegi, Babil Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 15.

2 Alla Aleksandrovna Akisina, “Pismo kak odin iz vidov teksta”, Russkiy yazik za rubejom, S:2,
Moskva, OO0 “Delvie Media”, 1982, s. 57.

% Emel Kefeli, Anlatim Teknigi Olarak Mektup, Istanbul, Kitabevi, 2002, s. 47.



Yazilan her metnin bir mektup oldugu varsayilir. Nurullah Ata¢’in deyisiyle

“Siir, hikaye olsun, deneme, elestirme olsun, hepsi birer mektuptur. Her yazi
bir mektup oldugu gibi her resim, her ezgi, her yap1 da birer mektuptur.
Diisilinen, duyan bir kimseden, diisiinen, duyan baska kimselere haber, selam
iletecek bir mektup. Bir¢ok kimselere yahut bir tek kimseye.” *

Devaminda Atag 6nemli bir 6zellige vurgu yapar:

“Evet, her yaz1 bir mektuptur, ama her yazi mektup gibi yazilmaz. Mektup
yazan adam ille bir konuda kalacagim diye ¢irpinmaz, oradan oraya geger,
yukarida bir sz sOyliyecegini (sOyleyecegini) unutmussa onu agagiya
yaziverir, kendinden agar, ahbaplarim, arkadaslarin1 anlatir.”™

Ata¢’in vurguladigi 6zellik, Kisa Edebiyat Ansiklopedisi’'nin Mektup
Biciminde Edebiyat (Epistolyarnaya literatura) maddesinde de onemli yer tutar.
S6z konusu maddede Aristoteles’in deyisine basvurularak mektup tiirliniin yazara
“kendisi olarak kalmasina” olanak tanidig1 belirtilir. Ornek olarak verilen itiraf-
mektuplari, mesaj-mektuplart ve bir kurumdan alinan gergek mektuplar {izerinden
dogal bir ben’in ve dogal bir sohbet arkadasliginin konumunun nasil korundugu
ortaya konulur.®

Insanimn insanla iletisim kurma, i¢ diinyasmm ve bilgiyi paylasma ihtiyaci,
mektup tiiriiniin gelisimini tetikleyen kaynaklar olmustur.” Séz konusu tiir zamanla
siyasi, toplumsal, edebi vb. icerikler barindiran yazigmalar seklinde bir gelisim
gosterir. M.O. 14. yiizyilda kaleme alian ve Amarna mektuplari olarak bilinen Misir
firavunlarinin diplomatik mektuplari®, M.O. 4. yiizyila ait Antik Yunanh diisiiniirii
Platon (Eflatun) ile siyaset adami1 Demosthenes’in mektuplari, Latin kdkenli Romali
devlet adami Cicero’nun M.O. 1. yiizyila ait mektuplar1 bunun ilk &rnekleridir.
Ozellikle Latinlerde, mektup, toplumsal yasami yansitmasi bakimmdan énemli bir

tir haline gelir. Edebiyat ve diisiince faaliyetleriyle taninan insanlarin o6zel

4 Nurullah Atag, Okuruma Mektuplar Prospero ile Caliban, 6. bsk., Yap1 Kredi Yaymnlari, Istanbul,
2018, s.9.

5A.e., s. 9-10.

® Dmitri Mihaylovi¢ Urnov, “Epistolyarnaya literatura”, Kratkaya literaturnaya entsiklopediya: v 9
t., Ed. by. Aleksandr M. Prohorov, C:VIIl, Moskva, Sovetskaya entsiklopediya, 1975, s. 918.

" Akisina, a.g.e., s. 57.

8 Melike Ozedirne, “Firavunlarin Mektuplari, 3.300 Y1l Onceki Siyaseti Aydinlatiyor”, (Cevrimigi)
https://arkeofili.com/firavunlarin-mektuplari-3-300-yil-onceki-siyaseti-aydinlatiyor/, 3 Ekim 2022.



mektuplart bu kisilerin i¢sel yasantilarini, diisiincelerini, ¢evreleriyle olan iligkilerini
icten bir sekilde duyuran ve yayilmasimi saglayan belgeler olarak edebiyat tarihi
bakimindan 6nemli ve 6zgiin belgeler olmustur.

Baslangicta yalnizca yazma niyetini anlatan bir yazi tiirii olan mektup
zamanla 6zgiin ve oldukga gosterisli bir anlatim kazanacaktir.

S6z konusu anlatim Edebiyat Ansiklopedisi’nin  Mektup Bi¢imi
(Epistolarnaya Forma) maddesinde, “Eski Yunanlilar ve Romalilar zamanindan
itibaren diisiincelerin herkese acik bir sekilde sunulmasinin aract olarak kullanilan
bir ézel mektup bicimi” olarak nitelendirilir. °

Aleksandr P. Kvyatovski tarafindan hazirlanan Siir Sézliigii’nde mektup
anlatim teknigi “bir kisinin mektuplart veya iki ya da daha fazla kisinin
mektuplasmasi seklinde insa edilmis kompozisyonel bir sanat eseri bi¢imi” olarak
tanimlanir.’® Bunun mutlaka bir ileti (poslaniye) icermesi gerektigine vurgu yapilir.

Benzer bir goriis Edebiyat Bilimi Kavramlar Soézliigii’'nde de yer alir. S6z
konusu kaynakta, anlatim teknigi olarak mektup “iletiler bigiminde bir sanat eseri”
olarak tanimlanir ve edebiyatin belirli bir tiirii oldugu belirtilir.'

S6z konusu tirii Arkadi Gornfeld mektup bigiminde edebiyat olarak
nitelendirerek soyle agiklar:

Gornfeld “mektubu ozel bir edebi tir olarak aywan, onun swrlarim
belirleyen, cesitlerini ve ozelliklerini géz oniinde bulunduran, iislubunu niteleyen eski
bir retorik” ifadesiyle tanimlar. Kimileri mektubu genis bir okur ¢evresine yonelik
olmayan gercekten 0zel mektuplarla simirlamigsken kimileri de mektup bigiminde
edebiyata iletileri (poslaniye), bununla birlikte bilimsel, sanatsal, sosyo-politik
konulu, mektup bigiminde yazilmis her tiirden eseri dahil etmistir.!?

Mektup, kendi evrilme siirecinde edebi bir tiir olarak yoluna devam etmistir.

Baslangicta ortaya c¢ikma amacina dayanarak mektup, insanlar arasi iliskileri

 josif Romanovi¢ Eyges, “Epistolyarnaya forma”, Literaturnaya entsiklopediya: slovar
literaturmih terminov: v 2-h tomah: tom 2. P-Ya, Moskva-Leningrad, izd-vo L.D. Frenkel, 1925, s.
1117.

10 Aleksandr Pavlovi¢ Kvyatkovski, Poetigeskiy slovar, Moskva, Sovetskaya entsiklopediya, 1966, s.
357.

1 Leonid Krupganov, “Epistolyarnaya forma”, Slovar literaturovedgeskih terminov, Red.: L.i.
Timofeyev ve S.V. Turayev, Moskva, Prosvesceniye, 1974, s. 469.

12 Arkadiy Gornfeld, “Epistolyarnaya literatura”, Entsiklopedigeskiy slovar: tom XLA (80), Yay.
Haz. F.A. Brokgauz, I.A. Yefron, Sankt-Peterburg, 1904, s. 921.



saglayan kelimeleri ve diyalog bigimlerini igerirken zamanla mektup bi¢iminde
bilimsel ve felsefi ¢alismalarda, dini vaazlarda ve edebi eserlerde yer alacaktir.

Mektup yazarak anlatma yoOnteminin edebiyatta bir tir olarak kabul
gormesinin temeli Yeni Ahit’te Paul’e yazilanlarin mektup bigiminde oldugu
diisiiniiliirse oldukca eski zamanlara dayanmaktadir.® Aziz Paul’e yazilan mektuplar,
bagka bir deyisle Pavlus’un mektuplarinin M.S. 50’li yillarda yazildig
varsayilmaktadir. Bir edebi eserde mektuba ilk kez yer veren ise Yunan filozof ve
tarithi romanin Onceli Philostratus (M.S. 170-244/9) olmustur. Ask Mektuplari
(Epistolai erotikai) olarak adlandirilan eser kurgulanan mektuplar {izerine
temellendirilmigtir.*

Mektubun tiir olarak kullaniminin artis1 bireysellesmeyi 6n planda tutan
Ronesans’tan (15. - 16. ylizyillar) itibaren gerceklesir. Mektup, insanin i¢ diinyasini
gozler Oniine seren, belgesellik islevi gosteren, zamanla gosterisli ve hazirlikli bir
islup kazanan tiir olurken bu 6zelliklerini kullanildig: eserlerde de yansitacaktir.

Mektubun bir eserde anlatim bi¢imi olarak kullanildig ilk 6rneklerden biri
Portekiz Mektuplari’dir (Lettres Portugaises, 1669). S6z konusu eser Portekizli
rahibe Mariane’in gorevi sona erince iilkesine donen Chamilly adinda bir Fransiz
soylu subayr olan sevgilisine gonderdigi bes mektuptan olusur. Kullanilan
mektuplarin bir romana ait pargalar m1 yoksa gercege dayanan yazilar mi1 oldugu
konusunda farkli goriisler vardir. Olay orgiisiine gore rahibenin yazdigi mektuplar
daha sonra birisi tarafindan bulunup Fransizca yayimlanir.®® Edebi degere sahip bu
mektuplar eserin ilk mektup-roman 6rnegi olmasini saglamstir.

Mektubun kisisel duygu ve diisiincelerin ifadesi olarak edebiyatta
kullanilmast 17. ylizyilin ikinci yarisinda hizla yayginlagir. Birey kavraminin deger
kazandig1 Ronesans’1n etkisiyle basta Fransa olmak iizere Ingiltere, Almanya, Italya
gibi ilkelerde mektup edebi tiire dogru evrilecektir. Bu durum zaman olarak

2916

“bireysellesmenin tarihiyle bagdastirilir. Diislintirlerin  mektup araciligiyla

savlarini dile getirmeleri de mektup anlatim tiirlinlin gelisimine etki eder. Ayrica

13 Tanritanr, a.g.e., s. 19.

14 Giil Ozaktiirk, “Yazinsal Mektubun Tarihgesi”, Archivum Anatolicum, Yaym No: 381, Say1:4,
Ankara, 2000, s. 149.

15 Andrey Dmitriyevi¢ Mihaylov, “Ot sostavitelya”, Giyerag Portugalskiye pisma, Yay. Haz. A.D.
Mihaylov, A.A. Engelke, Moskva, Nauka, 1973, s. 5-6.

16 Mehmet Tekin, Roman Sanat1 I Romanin Unsurlari, 11. bs., Istanbul, Otiiken, 2012, s. 244.



Avrupa’da salon edebiyatinin etkinlesmesi de s6z konusu gelismeye katkida bulunur.
Salonlardaki dedikodular ve ask hikayeleri mektuplara konu olur. Boylelikle mektup,
salonlardaki toplumsal yasami aktarma islevini de iistlenmis olur.

Bu yonde ilk 6rneklerin basinda Madame de Sévigné’nin (1626-1696) 1669
yilinda baglayarak otuz yili boyunca kaleme aldigir 1500 mektuptan olusan kiilliyat:
gelir. 1669°da Grignan kontu ile evlenerek tasinan kizi Frangoise-Marguerite de
Sévigné’ye, oglu Charles’a, kuzeni Bussy-Rabutin’e, yakin akrabasi Coulanges’lara
ve Madame de Pomponne, Retz kardinali, La Rochefoucauld, felsefeci Corbinelli,
Madame de La Fayette, Madame Scarron gibi yakin dostlarina yazdigi mektuplar
XIV. Louis donemini, sanat ve edebiyat gelismelerini, tasradaki soylularin yagamini
betimleyen bir giinliik niteligindedir. S6z konusu Mektuplar (Lettres, 1671-1696)
bu 6zellikleriyle 17. yy. Fransiz edebiyatinin mektup tiiriindeki basyapit: sayilir.’

Fransiz edebiyatinin etkisiyle 17. ylizyllda mektubun bi¢imi ve igerigi degisir.
16. yiizyilda giinliik hayati1 konu alan mektuplar geride kalir. Mektupta herhangi bir
duygu ya da diisiinceye anlam katmayan, gosterisli, dogalliktan uzak bir ifade tarzi
benimsenir. Zaman icerisinde mektup, duygu ve diisiincelerin yansitilabildigi bir arag
haline gelir. 18. ylizyilda mektuplar tutkularin ve giindelik yasama ait sorunlarin
ifade edildigi yazilar olarak gelisim gosterir. Romantizmden etkilenerek yaklasimlar
insanin dis diinyasindan i¢ diinyasina dogru doner. Insanin kendini inceleme ve igini
dokme ihtiyac1 sonucunda sanatli mektuplar bigimlenip ortaya gikar.*8

Fransiz edebiyatinda 18. yiizyillda Voltaire ve Denis Diderot gibi filozof
yazarlar, 6ne ¢ikan mektup yazarlardan birileri haline gelirler. S6z konusu yazarlar,
mektuplarinda yapmacik olmayan bir dil kullanirlar; toplumsal, felsefi, politik
sorunlar1 dile getirirler; dostlar1 ile fikir alig-verisinde bulunurlar.

18. yiizyil Fransa’sinda yazilan Jean-Jacques Rousseau’nun Yeni Heloise’i
(La Nouvelle Heloise, 1761), Laclos’un Tehlikeli 1liskiler’i (Les Liaisons
Dangereuses, 1782) gibi mektup romanlar bireysel maceralarla dolu ¢ok sesli bir

yap1 olusturur.

YKathy Garay, “Sévigné, Marie de (1626-1696)”, (Cevrimici)
https://www.encyclopedia.com/women/encyclopedias-almanacs-transcripts-and-maps/sevigne-marie-
de-1626-1696, 7 Subat 2023.

18 Kefeli, a.g.e., s. 17.



18. ylizyilda yazilan mektup-roman orneklerinde yazarlarin ahlak dersi verme
amacli hareket ettikleri goriiliir. Rousseau’nun Julie ya da Yeni Heloise’in
yayinlandigi (1761-1790) déneme denk gelen yazarlar, mektup romanlarinda ahlaki
anlay1s ve gergekei yaklasim gergevesinde ilerlemislerdir.®

Mektup yazma konusunda Voltaire ve Diderot’yu 19. yiizyilda Prosper
Mérimée, Stendhal, Gustave Flaubert, Marcel Proust ve yiizyilin sonunda denk gelen
Stéphane Mallarmé gibi Fransiz yazarlar takip eder. Yiizyillardir gerek edebi tiir
olarak gerekse anlatim teknigi olarak siklikla faydalanilan mektup oldukga genis bir
mektup edebiyat ortaya ¢ikarir.?

19. yiizy1lda Honore de Balzac’in iki Yeni Gelinin Hatiralar1 (Mémoires de
deux jeunes mariées) ile Vadideki Zambak (Le Lys dans la vallée) adli mektup
romanlar1 gelismis drneklerdendir.?! Henri Beyle Stendhal’in, Gustave Flaubert’in
romanlar1 gibi 6ne ¢ikan romanlar ise toplumsal nitelikte ¢cok sesliligin gelmesini
saglar. Ancak bu ¢ok sesliligin igerisinde esya, nesne gibi maddesel ve kiiltiirel
ogelerin iizerinde durmazlar.?

Almanya’da mektup Oncelikle Ortacag din adamlar1 arasinda yazisma
amaciyla kullanilir. Manastirlarda gorevli olan rahipler, mistik bir yaklagimla mektup
yazarlar. 14. ylizyilda dilizyazi bigiminde Alman mektuplarina rastlanir. Ancak
Almanca mektuplar halad Latince kokenli izler tasir. Yeni bir tarihin esiginde (14.
yiizyilin sonlarina dogru) mektubun islubu daha serbest hale gelir; is ve ticari
yazisma amaglh karakterini yitirir: Hiukiimdar Albrecht Achilles ve karisinin
mektuplasmasi (15. yiizy1l) buna drnektir.?

Alman edebiyatindan c¢ikan mektup-roman oOrnekleri arasinda Gotthold
Ephraim Lessing’in Giincel Edebiyata fliskin Mektuplar (Briefe, die neueste
Literatur betreffend, 1765), Johann Gottfried von Herder’in (1744-1803) Insanhgin
Tesviki Icin Mektuplar (Briefe zur Beforderung der Humanitit, 1793-1797),

Johann Wolfgang von Goethe’nin Gen¢ Werther’in Acilar1 (Die Leiden des jungen

B Ae.,s. 38.

2 Ae.,s. 8-15.

2! Evren Karatas, “Mektup Roman Teknigi ve Tiirk Romanindan iki Ornek: Mektup Asklari ve Kedi
Mektuplar1”, Turkish Studies, Volume 7/4, 2012, s. 2176.

22 Ertugrul Isler, “Yeni Roman'in Diisiinsel Temelleri ve Anlatisal Yapis1”, Pamukkale Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 5.179.

2 Gornfeld, a.g.e., s. 922.
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Werthers, 1774) adli eserleri 6ne c¢ikar.** So6z konusu eserlerde mektup,
kahramanlarin duygu ve diisiincelerini aktarma olanagi saglar.

Yine bu donemde Alman disiiniir Johann Christoph Gottsched’in
mektuplarinda Fransiz diisiiniir ve sanat¢ilarmin etkisi kendini gosterir.?> Mektuplar
tarz itibariyle daha iyiye dogru degisir.

Donemin Ingiliz edebiyatinin mektup yazarlarmin basinda Samuel
Richardson (1689-1761) gelir. Pamela (1740), Clarissa Harlow (1747) ve Sir
Charles Grandison (1753) eserleri Oylesine biiyiik etki edecek ki 18. yiizyilin
sonuna kadar iilkede sekiz yiizden fazla mektup roman yayinlanacaktir. Prof. Dr.

Emel Kefeli’ye gore:

“Bunun en onemli sebeplerinden biri John Dryden’m (1631-1700)
onciiliigiiyle, Latincenin izlerini, iislup 6zelliklerini ve tiirlerini benimseyen
bir nesir ¢igirinin agilmis olmasi ve bu yeni diiz yazi anlayisinin ilk 6nce
deneme ve mektup tiirlerinde goriilmesidir. Diger sebebi ise 18. yiizyilda
gerek sosyal, gerek felsefi gerekse edebl yasamda ve sanatin tiim dallarinda
“ben”in One ¢ikmasi ve romantizmin hizli bir tirmanisa ge¢mesidir. Boylece
her mektup kendi “ben”ini kendi 6z ifade sekli ile ifsa eden, sirlarini
diinyaya agan bir vesika seklini alir.”%

18. ylizyillda okuryazarligi olan kimseler, felsefi ve bilimsel tespitlerin
yaninda yolculuk hikayeleri anlatma imkani sagladigi i¢in mektuptan yararlanir. O
donem mektup yazmaya oldukca ilgi gosterilmesi egitme ve eglendirme amagh
yazilan el kitaplarinin ¢oklugundan fark edilebilir. Bu el kitaplari, mektuplara ve
mektup yazarken kullanilan hitap sekillerine 6rnek teskil eder. Samuel Richardson’in
da ilk mektup romani Pamela’y1 yazma diisiincesini bir el kitab1 yazarken gelistirdigi
ileri siriiliir.’

Denis Diderot , Richardson’in eserlerini roman disinda ondan daha farkli bir
tiirde yazdigim1 vurgular. Diderot, Richardson'a Ovgii (Eloge de Richardson, 1761)

adli ¢alismasinda bu ¢ikarimina dair soyle bir agiklamada bulunur:

24 Kefeli, a.g.e., s. 17.
% Gornfeld, a.g.e., s. 922.
% Kefeli, a.g.e., s. 13.
27 Tanritanir, a.g.e., s. 19.
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“Bugiine kadar roman araciligiyla, okunmasi hem ahlaki agidan hem
de aliman zevk konusunda tehlike arz eden gercekdisi ve ugar1 bir olay
orgiisii dinledik. Ruhu besleyen, kalbe dokunan, her yere iyi olanin askini
yayan ve roman olarak adlandirilan Richardson’un eserleri i¢in bir baska
isim bulunmasini isterdim.”?

Boylelikle Diderot, Richardson’un eserlerinde romandan farkli bir tiiriin
ozelliklerinin goriildiiglinli ortaya koyarak bunun mektup roman oldugunun ipucunu
vermis olur.

Ingiliz edebiyati Profesérii Mina Urgan, insanlarin birbirleriyle iliskileri,
duygu ve diisiinceleri {izerinde duran Pamela’da Richardson’in edebiyat diinyasina
bir yenilik kattiginin farkinda oldugunu dile getirir. Bu ¢ikarimina kaynak olarak
Richardson’in eserinin ilk cildini yayimlamasi sonrasi yazdigi bir mektupta gegen
“yeni bir edebiyat tiiriiniin belki baslangic1 olabilecegi”?® ifadesini okurlarmna aktarir.
Mektup yazma deneyimiyle edebiyata giren Richardson, yeni bir tiirle baslangi¢
yaptiginin bilincinde hareket eder.

Richardson, kendisini yeni bir edebi tiiriin kurucusu olarak goriir; ancak soz
konusu edebi tiirli adlandirmaz. Hatta yazdigi kurmaca edebiyat tiiriiniin 6ziindeki
degisikligi kural haline de getirmez. Giiniimiizde kullanilan anlamiyla “Roman”
(“the novel”) terimiyse ancak 18. yiizyiln sonlarinda yerlesmektedir.®
Richardson’in yasadig1r donemde heniiz nitelenmemis yeni 6zelliklere sahip bir edebi
tiir gelisim gosterir.

Pamela duygusal romanin baslangici olarak nitelendirilir. Pamela 6rneginin
etkisiyle ilk mektup romanlarin duygusal bir yaklasimla yazilmasi egilimi dogar.
Richardson’in diger mektup roman: Clarissa Ingiliz edebiyatinin ilk psikolojik
romani olma dzelligine sahiptir.3! Richardson, boylelikle bir mektup romaniyla daha
edebiyatta yeni bir baslangi¢ yapmis olur.

Tiirk edebiyatinda kurmaca metinler igerisinde yer alan mektup anlatim

tekniginin kullanimi 14. ve 15. yiizyillarda yazilan Dehname’lere kadar dayanir.

28 Denis Diderot, Eloge de Richardson: Notice préliminaire, Texte établi par J. Assézat et M.
Tourneux, Paris, Garnier, 1875, s. 213.

29 Aktaran: Mina Urgan, ingiliz Edebiyat: Tarihi, 6. bsk., Istanbul, Yap1 Kredi Yaynlar, 2010, s.
778.

% lan Watt, Romann Yiikselisi Defoe, Richardson ve Fielding Uzerine incelemeler, Cev. Ferit
Burak Aydar, Istanbul, Metis Yayinlari, 2007, s. 10.

31 Kefeli, a.g.e., s. 43-44.
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Buna Harezmi'nin Muhabbetname (754/1353), Hucendi’nin Letafetname, Yusuf
Emiri’nin Dehname (833/1429-30) ve Seydi Ahmed ibn Miransah’in Taassukname
(1435-1436) adli mesnevileri 6rnek olur. Bu eserler Bat1 edebiyatindan once Tiirk
edebiyatinda mektup anlatim teknigiyle yazilan kurmaca metinlerin varligini
duyurur.®?

16. yilizyilla ait mektup Orneklerinin basinda Fuzuli’nin vakif tarafindan
kendisine verilecek olan maasin 6denmemesi lizerine Nisanci Celalzade Mustafa
Celebi’ye yazdig1 Sikdyetname adli eseri gelir. S6z konusu eserde donemin resmi
dairelerinin ¢alisma sekli elestirilir.®

Tirk edebiyatinda ise mektup tiriiniin ilk Ornekleri Tanzimat (1839)
oncesindeki Miinseat dergilerinde goriiliir. Yalnizca mektuplardan olusan Mektubat-
1 Seyh Aziz Hiidai, Mektubat-1 Sezai, Mektubat-1 Niyazi-i Misri gibi eserler
“mektubat’®* ad1 altina toplanir.

Tiirk edebiyatinda mektubu bir anlatim teknigi olarak ilk kez Ahmet Mithat
Efendi Felsefe-i Zenan (1870) adli eserinde kullanir. Mektup romaninda kadin
yasami ve kadmin egitimi lizerine diisiincelerini dile getirerek benzer orneklerin
¢ikmasina yol agar.®

Tirk edebiyatinda mektup romanin taninmasi siirecinde ceviri eserler
baglangici saglayan bir unsurdur. 1862 yilinda Rousseau’nun Yeni Heloise (Julie ou
la Nouvelle Heleise, 1761) 1892°de de Marcel Prevost’'un Kadin Mektuplar
(Lettres de Femmes, 1892) adli eserlerin cevrilmesiyle®® Bat1 edebiyatindaki bu iki
ornegi gérme olanagina erisilir.

1897°de Marcel Prevost’'un Kadin Mektuplari’nin (1892) c¢evrilerek
yayinlanmas: Tiirk edebiyatinda kadin (hanim) mektuplar1 adiyla birgok eserin
yayimlanmasinin yolunu acar. Tarihte modernlesme diislincesinden hareketle yeni,
geleneksel olandan farkli bir kadin tiplemesi yaratma asamasinda kadinlarin

Batililagmast sorunu mektup hikayelerde kadinlarin ev igerisindeki rolleri goz

32 Omer Cakir, “Marcel Prévost un Kadin Mektuplar1 Adli Eseri ve Tiirk Edebiyatina Etkisi”, Kadin
Eserleri Kiitiiphanesi ve Bilgi Merkezi Vakfi 20. Y1l Sempozyumu, Kadir Has Universitesi,
[stanbul, 17-19 Nisan 2009, s. 267.

3 Kefeli, a.g.e., s. 19.

ALY,

% Kefeli, a.g.e., s. 46.

3 Cakur, a.g.e., s. 268-271.
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onlinde bulundurularak tartisilir. Mektup araciligiyla kadin yazarlar edebiyata
kazandirilir. Kadin yazarlardan once kadin adiyla erkek yazarlar tarafindan yazilan
mektuplar ise kadinlar1 yazma eylemine ¢ekme, onlar1 yazmaya tesvik etme ve nasil
yazacaklarini 6gretme amacina hizmet eder. 3/

Tiirk edebiyatinda mektup-roman gelenegi Fatma Aliye Hanim (Levayih’i
Hayat), Emine Semiye Hanmim (Bikes, 1898), Nigar Hanim (Safahat-i Kalb),
Hiiseyin Rahmi Giirpinar (Mutallaka, 1898; Bir Muadele-i Sevda, 1899) vb.
yazarlarca siirdiiriiliir. *® Mektup romanlarda kadin yazarlar, mektuplar araciligiyla
hemcinslerine deneyimlerini aktarirlar. Yazarin yaptigi hatalar1 tekrarlamalarim
Oonlemeyi isterler. Bunlar yeni kadini yaratmayla ilgili 6gelerdir. Kadin yazarlar
sosyolojik olarak toplumda yeni kadin yaratma siirecinden etkilenirler ve bunu
eserlerinde yansitirlar. Kadin yazarlar, bu yontemle mektubun igten diinyasindan
egitim amacryla yararlanmaya calisirlar.®

Fransiz edebiyat1 basta olmak {izere Bat1 edebiyatlarinin iilkemizde taninmasi
sonucunda yeni kavramlarla karsilagilmasiyla birlikte mektup da toplumda
degisikliklerin goriilmesiyle gelisim gosterecektir. Bu donemde taninmis kisiler
Istanbul’dan uzaklastirilmistir. Farkli konu iizerine yapilan tartisma ve elestirilerin
mektuplar araciligiyla gergeklesmesi sonucunda mektup, hizli bir sekilde gelisim
gosterir. Tanzimat sonrasinda yazilan, mektuplardan olusan eserler Akif Pasa
tarafindan kaleme alinan Miinseat-1 Elhac Akif Efendi (1846) ile Muharrerat-1
Hususiye-i Akif Efendi (1885) eserleri, Muallim Naci’nin Mektuplarim (1303)
eseri ile Ahmet Mithat Efendiyle aralarinda gecen yazigmalarimi derledigi
Muhaberat ve Muhaverat eseri Tanzimat sonrasi Tiirk edebiyatindaki mektup
bigiminde baglica orneklerdir. 19. yiizyil sonlarinda Ahmet Mithat Efendi’nin Sait
Bey ile ¢eviri lizerine yaptigi tartismalarina yer verdigi mektuplar1 igeren Sait
Beyefendi Hazretlerine Cevap (1898) adli kitab1 ve matematik, politika, ekonomi

lizerine bilgiler aktardigi Hall’iil-ukad (1892) eseri de 6nemli 6rneklerdendir.*

37 Betiil Coskun, “Mektup Hikaye Tiirii ve ‘Hanim Mektuplari’ Yapi Uslup”, Tiirk Diinyasi
Incelemeleri Dergisi, XI11/2 (Kis 2013), s. 233-235.

38 Kefeli, a.g.e., s. 47-96.

% Hiilya Argunsah, “Kadmn Olarak Yazmanin Basinda Mektuplar”, Hece Dergisi Mektup Ozel
Sayisi, Say1: 114/115/116, 2006, s. 227-228.

40 Kefeli, a.g.e., s. 22-23.
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Sonug olarak, ¢ok eski bir ge¢mise sahip olan mektup tiirli, diplomatik ve
toplumsal igerikli, tarihsel belge niteligi tasiyan 6rnekler sunmasinin yani sira 17. ve
18. yiizyillarda artik romanlarm 6nemli bir unsuru haline gelir. Ozellikle 18. yiizyilda
insanlarin duygulari, 6zlemleri, i¢sel catigmalar1 mektuplar araciligiyla aktarilir:
“Romantik duyus tarzinin*' hissedildigi mektup tiirii, romanlarda bunlar1 yansitan
bir unsur halini alir.

Mektup, eserde kullanilan bir anlatim teknigi haline gelmistir. Bununla
birlikte, kendi tiir 6zelliklerini girecegi hikaye ya da romana tasimistir. “Mektubun
arka planini yazanmin ve muhatabimin ortak paylasim ve yasanmishklar: olusturur.”*
diistincesi araciligiyla kisilerin ge¢misi tizerinden yola ¢ikilir. Bu da mektubun yazan
ve muhatap igin daha yakin ve 6zel anlam tasiyacagi anlamlarmna gelir. Mektup
hikaye ya da mektup romanda okur da bu 6zel iliskinin yakindan tanig1 olur.

Yazarlar, diistincelerini agiklama yolunda mektubu bir sanatsal ara¢ olarak
kullanirlar. Boylece mektup, basta roman olmak {iizere pek ¢ok edebi tiirde yer
edinmistir. Edebi bir tiir olarak mektup, kurgusal metin olarak yeni amag¢ ve

Ozellikler kazanmustir.

1.2. EDEBI TUR OLARAK MEKTUP ROMAN VE BASLICA
OZELLIKLERI

Mihail Bahtin, roman bir biitiin olarak ele aldiginda onu “bigem bakimindan

43 seklinde

cokbicimli, soz ve ses bakimindan da cesitlilik sergileyen bir fenomen’
tanimlar. Romanda genellikle farkli dilbilimsel yiizeylere yerlestirilmis ve farkli
bicimsel denetimlere tabi bir¢ok heterojen bicemsel biitiinliik s6z konusudur. Buna
gore baslica yapisal-bicemsel biitiinliik tipleri su sekildedir:

1) Kaynag yazar olan dolaysiz edebi-sanatsal anlatilar;

2) Farkli ¢esitlerde giindelik anlat1 (skaz) bigimlerinin olusmasi;

3) Mektup, giinliik vb. gibi cesitli yar1 edebi ya da yar1 yazili giindelik anlati

bigimlerinin olusmast,

1 Ae.,s. 10.

“2 Esra Kara, “Nisanliya Mektuplar”, “Vadideki Zambak™ ve “Geng Werther’in Acilar” Ekseninde
Siir-Roman-Mektup Iliskisi”, Hece Dergisi Mektup Ozel Sayisi, Say1: 114/115/116, 2006, s. 250.

43 Mihail Bahtin, Karnavaldan Romana, Cev. Cem Soydemir, Istanbul, Ayrint1 Yaymlari, 3. bsk.,
2017, s.36.
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4) Ahlaki, felsefi, bilimsel anlatimlar, hitabet, etnografik betimlemeler, yazili
anlagmalar gibi edebi olup sanatsal olmayan yazar kaynakli anlatim bi¢imleri;

5) Edebi ya da sanatsal iiriinde yer alan karakterlerin bigemsel olarak
bireysellestirilmis konusmalaridir.

Bahtin’in siraladig1 bu heterojen bigemsel biitiinliikler, bir romanin pargasi
olduklarinda, yapilanmis sanatsal bir sisteme bicim vermek iizere birlesir ve bir
biitiin olan eserin daha yiiksek bigemsel biitiinliigiiniin egemenligi altina girer.
Boylelikle romanda, tek basinayken karsilastirilamayacak sekilde yeni bir biitiinliik
olusturur. Roman biitiiniinde baslica yapisal-bigemsel biitiinliik tiplerinden birinin
mektup oldugu dikkat cekmektedir. #

Mihail Bahtin, mektubu konusma tiirleri (recevoy janr)* kapsamina alarak,
birincil ve ikincil konusma tiirleri lizerinden inceler. Burada birincil (basit) ve ikincil
(karmasik) konusma tiirleri arasindaki onemli bir farka dikkat ceker. Ikincil
(karmasik) konusma tiirleri olan romanlar, dramalar, her tiirden bilimsel arastirmalar,
biiylik sosyo-politik konulu tiirler gibi ¢aligmalar daha karmasik, nispeten oldukca
gelismis ve organize haldeki kiiltiirel iletisim kosullarinda, baslica olarak yazili
sekilde ortaya ¢ikarlar: sanatsal, bilimsel, sosyo-politik vb. yazi seklindedirler.
Bunlar olusum siirecinde dogrudan sozlii iletisim kosullarinda gelisen ¢esitli birincil
(basit) tiirleri 6zlimser ve yeniden isler. Karmasik olanlarin (ikincil) bir pargas1 olan
s0z konusu birincil tlirler, onlara donistiiriiliir ve 0zel bir karakter kazanir:
gerceklikle ve baska gercek insanlarin ifadeleriyle dogrudan iligkilerini kaybederler.
Ornegin, “giindelik bir diyalogun replikleri ya da bir romandaki mektuplar, romanin
icerigi agisindan bicimlerini ve giindelik anlamlarini koruyarak ancak bir biitiin
olarak roman araciligiyla yani edebi ve sanatsal bir olay olarak gerceklige girer,
giindelik yagsam olay: olarak degil.”*® Bir biitiin olarak roman, giindelik diyalogun

veya 0zel mektubun replikleri gibi sdylenen diisiinceler toplamidir. Romanin onlarla

ortak bir dogasi vardir; ancak onlardan farkli olarak bu diisiinceler toplami ikincildir

4 Ae., 5.36-37.

4 Regevoy janr (Ruscast: Peuepoii xanp), konusma dilinin 6zelliklerini barindiran tiirdiir. Kisaltarak
“konusma tiirli” seklinde ¢evrilmistir.

46 Mihail Mihaylovi¢ Bahtin, Sobraniye socineniy v semi tomah: t. 5. rabot1 1940-h — nacala 1960-
h godov, Moskva, Russkiye slovari, 1997, s. 161.
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(karmasiktir).*” Mektup, kendi o6zelliklerini koruyarak ancak roman icerisine
katildiginda onunla bir biitiin olusturarak islevselligine devam eder.

Olga O. Roginskaya, Bahtin’in bir roman biitiinlindeki mektubu kaynagi
bakimindan gilindelik mektup tiiri olarak vurguladigmmi aktarir. Bu niteligiyle
mektuplar, kendi olanaklari ve sinirlartyla birlikte alternatif bir iletisim modelini
temsil ederek bir bakima “giindelik (sdzlii) diyalogla™*® bile boy 6l¢iisebilir.

Mihail Bahtin’in bir tanimlamasma goére roman, “sanatsal olarak
diizenlenmis bir toplumsal soz tipleri ¢esitliligi (hatta bazen de diller c¢esitliligi) ve
bireysel sesler ¢esitliligi” “°dir. Bu tanimlamaya gére romani kesinlikle tasimasi
gereken Onkosul, her dilde var olan toplumsal lehgeleri, tipik grup davranislarini,
mesleki jargonlari, tlir dillerini, kusak ve yas gruplarmin dillerini, tarafli dilleri,
otorite ve cesitli ¢evrelerin dillerini, gecici modalarin dillerini, giinlin saatlerinde
sosyal amagclara hizmet eden dilleri tasiyan i¢ katmanlasmanin bulunmasidir. Roman,
toplumsal soz tipleri araciligryla ve onlarin etkisi altinda ortaya ¢ikan farkli bireysel
sesler araciligiyla kendisinde betimlenen temalarin ve diislincelerin tiimiinii orkestra
haline getirir.

Romanin bir tiir olarak bigemsel essizligi degisken bir sekilde 6zerk olan s6z
konusu heterojen biitiinliiklerin eserin tiimiiyle bir araya gelerek yeni bir yapi
olusturmasina dayanir. Herhangi bir romanin bigemi/lislubu o romanin barindirdig:
bicemlerin bilesmesinde yatmaktadir. Bir romanin diline bakilacak olursa o romanin
kapsadigi tiim dillerin sistemi onun 6zgilin dilini meydana getirir. Romandaki bu
heterojen bigemsel biitiinliikler, romanin dilinin her bir ayr1 6gesini sekillendirir.
Ornegin bir kahramanim birey olarak kendisine ait sézleri, masaldaki anlaticinin
kendi sesi, mektup vb. gibi biitlinliikler romanin dilini etkiler; biitiinliin bigemine
katilir, biitiiniin vurgulanmasina destek ¢ikarlar.>

Yazar odakli anlatim, anlaticilarin ifadeleri, mektup gibi araya yerlestirilen

tiirler, karakterlerin ifadeleri gibi baslica yapisal biitlinliiklerin bulunmasiyla romana

7 Ae., s. 161.

% Olga Olegovna Roginskaya, “Epistolyarnry roman: poetika janra i yego transformatsiya v russkoy
literature”, (Yaymmlanmamis Doktora Tezi), Moskva, Rossiyskiy gosudarstvenniy gumanitarniy
universitet, 2002, s. 23.

49 Bahtin, Karnavaldan Romana, s.37.

% Ae.,s.37.
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heteroglossia (raznoregiye), baska bir deyisle ¢esitli dillilik dahil olur. Roman, birden
fazla dilin biitiinliigiiyle olusan bir yap1 oldugunu gésterir.>!

Babhtin, bir tiir olarak romani farkli kilan 6zelligin eserin icerisinde yapilanmis
bir sanatsal sistem olusturacak sekilde orgiitlenen ses ¢esitliligi ve heteroglossia
oldugunu belirtir. Bir tiir olarak romanin 6zgilinliglinii ortaya koyabilecek bir
bicembilimin ise ancak ve ancak “sosyolojik bir bicembilim” olabilecegini ileri siirer.
Ornegin toplumsal diyalog, sdylemin igerik ile baglantili yerlerinde oldugu kadar,
sOylemin bicimsel baglantili yerlerinde de yankilanir. Romansi sdylemin i¢
toplumsal diyolojizmi, igerden belirleyici gii¢ olarak kendini romanda gdsterir.>

Bahtin’in ifade ettigi gibi roman bir tiir olarak incelendiginde kendine 6zgii
giicliikler kapsamaktadir. Bunun nedeni, romanin hald gelismeyi siirdiiren,
tamamlanmamuis tek tiir olma 6zelligini tasimasidir. Romanin bir tiir olarak gelisimi,
s0z konusu tarihsel donemin 1s181nda gerceklesir. Romanin bir tiir olarak ¢atis1 sabit
olmaktan, degisim kabul etmez bir katiliktan uzaktir. Bununla birlikte esnek,
evrilebilir imkanlarinin hepsini bilmek de miimkiin degildir. Roman haricinde diger
tiirler tiir olarak tamamlanmis o&zelliklere sahiptir. Romandan oOnce var olan,
neredeyse sabit bicimlere sahip tiirler olarak taninir. Bu 6zelligine dayanarak romani
diger tiirlerden ayirmak miimkiindiir.

Bahtin, romanin diger tiirlerin aksine kendine ait herhangi bir kanona sahip
olmadigini ileri siirer. Yalnizca roman, tekil ornekleriyle birlikte tarihsel olarak
etkindir; tiir temelinde bir kanona sahip degildir. Romanin disindaki diger tiirlerin
incelenmesi Olii dillerin incelenmesine benzetilir. Buna karsilik romanin incelenmesi
yasayan ve hald geng olan dillerin incelenmesine benzetilir. Bu durum da bir roman
kuraminin formiile edilmesinin gii¢liiklerini agiklar. Roman, diinya tarihinin yeni bir
caginda ortaya cikip gelisen ve bundan dolayr bu cagla baglantili olan tek tiir
oldugundan diger tiirlerle karsilastirldiginda farkli bir inceleme konusuna ihtiyag
duyar.

Bahtin, Epik ve Roman (Epos i roman, 1941) basliginda romanin baska

tiirlerle olan uyumluluguna yonelik so6yle bir degerlendirmede bulunur: “Roman,

51 Ae., s.38.
52 Ae., s.76.
53 A.e., s.155-156.
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diger tiirlerin (tam da tiir olarak bakildiginda) parodisidir. Onlarin bigimleri ve
dillerinin wyusabilirligini ortaya koyar; agir basarak bazi tiirlerin yerini alw;
bazilarimi yeniden diigiinerek ve yeniden vurgulayarak kendine ozgii yapist icerisine
alir. >

Romanin 6nde gelen bir tiir halini aldig1 donemlerde, edebiyat biitiiniiyle “tiir
elestirisi” seklinde bir ¢esidin olusum siireciyle kaplanir. Bu olay Helenistik
Donemin bazi zamanlarinda, Ortacagin sonlar1 ve Ronesans’ta, ancak ozellikle 18.
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren giiclii ve net bir sekilde gergceklesmistir. Romanin
istlinliigliniin s6z konusu oldugu donemlerde hemen hemen geriye kalan tiirlerin
hepsi az ya da ¢ok seviyede “romanlasir”. Tiyatro romanlasir. Bunun 6rnegi Henrik
Ibsen’in, Gerhart Hauptmann’in tiyatrosunda, Dogalc1 tiyatronun tiimiinde goriiliir.
Ingiliz sair George Byron’un Childe Harold ve 6zellikle Don Juan poemalarinda ve
hatta Alman sair Heinrich Heine’nin (1797-1856) lirik siirinde etkisini gdsterir.
Béylelikle roman, diger tiirleri etkisi altina alir.>®

Mihail Bahtin, roman1 toplumsal bir olay olarak gorerek onu toplumdan ¢ikan
s0z tiplerinin cesitliligi ve birey seslerinin bir araya gelisi seklinde tanimlar. Bir
romandaki ses cesitliligine ve c¢okbig¢imli olabilecegine dikkat ¢eker. Kuramcinin
cikarimina goére roman biitiinlinde yer alan baslica yapisal-bigemsel biitlinliik
tiplerinden biri mektuptur. Mektup roman ise bir veya birden fazla kahramanin
yazdig1 mektuplar araciliiyla hikdyenin verildigi bir roman tiirtidiir.

“Her tiir, gercegin yalmizca belirli taraflarina hakim olma kapasitesine
sahiptir, belirli se¢cme ilkeleri, bu ger¢egi gérme ve anlamanmin belirli bicimleri,
niifuzunun derinligi ve kapsam genisliginin belirli bir derecesi vardir.””™® ifadesiyle
Bahtin, mektup roman gibi edebi tiirlerin kendine 6zgii 6zelliklere sahip olusunu da
vurgulamis olur. Mektup roman, bahsedilen gergegi ¢ok sesli ya da yonlii bir sekilde
goren bir tiirdiir.

Mihail Bahtin, Madame de La Fayette, Jean-Jacques Rousseau (Julie ya da

Yeni Heloise), Samuel Richardson (Pamela, Clarissa, Grandison) gibi yazarlarin

54 Mihail Mihaylovi¢ Bahtin, Vopros: literaturi i estetiki, Moskva, Hudojestvennaya literatura, 1975,
S. 449.

% Ae., s. 449-450.

% Mihail Mihaylovi¢ Bahtin, Freydizm. Formalniy metod v literaturovedenii. marksizm i
filosofiya yazika. statyi, Moskva, Labirint, 2000, s. 308.
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ornekler verdigi mektup romani, 17.-18. ylizyillarin heyecan dolu psikolojik romani
olarak niteler. Mektup romanin iislup olarak degeri, sonrasindaki romanin tarihinde
kendini gosterir. " Boylelikle mektup romanin iislubu romanin gelisimine etki etmis
olur.

Thomas O. Beebee, mektup romanlart “tamamuyla ya da biiyiik bir kismi
karakterler tarafindan yazilan mektuplar araciligiyla anlatilan romanlardir.”®
seklinde tanimlar. Mektup romanlar genellikle mektuplarin nasil toplandigina,
karsihikli alimip verildigine, diizenlendigine ve yaymlandigina dair ana metin
disindaki bilgileri dahil ederek dayandigi temeli ve metnin yapisini kendi igerisinde
aciklar. Boylelikle mektuplara nasil erisildiginin kurgusu da goriiliir.

Mektup romanmn baslica 6zelligi hikayenin bir veya daha fazla karakter
tarafindan yazilan mektuplar araciligiyla aktarilmasidir. Bunun sonucunda yazar
miidahalesi olmaksizin karakterlerin duygularmin ve tepkilerinin sunulmasi firsatt
yakalanir. Buna ilaveten mektuplar daima aksiyonun (eylemin) en heyecanl yerinde
yazildig1 i¢in aksiyona yakinlik hissi verir. Mektup roman ayrica yazarin birgok
muhabirin meydana gelen olayla ilgili mektup kayitlarin1 kullanarak ayni olay
hakkinda ¢ok sayida goriis sunmasini da saglar. Ayni1 zamanda bu romanda mektup,
gercege benzerlik yaratmak i¢in bir aragtir, yazar sirf “gercek” kisilerin yazigmasi
icin “editor” olarak hizmet eder. >°

Mektup-roman birden ¢ok, farkli kisilerin yazdigi mektuplardan olusursa
boylelikle bahsedilen olay, durum ya da kisilere yonelik farkli bakis acilariyla
degerlendirmelere yer verme olanagi ortaya ¢ikar. Boylelikle mektup romanda tek
konuda birden fazla bakis acis1 sunulmus olur.

Janet Gurkin Altman’in Mektup Bicimine Yaklasimlar (Epistolarity
Approaches to a Form, 1982) adli kitabinda mektup romanin 6zellikleri alt1 yaklasim
altinda toplanmustir.

Birinci 6zellik mektubun koprii ve bariyer (mesafe kesici / mesafe yapici)

ey

olma gorevi istlenmesinden gelir. Mektubun “arabuluculuk ézelligi” onu hem

57 Bahtin, Voprosi literatur i estetiki: issledovaniya razmh let, s. 207.

% Thomas O. Beebee, “Epistolary Novel”, Routledge Encyclopedia of Narrative Theory, Ed. by.
David Herman, Manfred Jahn and Marie-Laure Ryan, USA, Routledge, 2005, s. 140.

% Hugh Holman, A Handbook To Literature, 4. bsk., ITT Bobbs-Merrill Educational Publishing
Company, The United States of America, 1985, s. 165.
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birbirine baglama hem de miidahale etme araci haline getirir. Clarissa’da mektup
kusurlu bir arabulucudur, uzaklagsmaya dikkat ¢eker. Oysa Mitsou’da (Sidonie-
Gabrielle Colette, 1919) birbirinin huzurunda bile iletisim kuramayan iki insanin
arabulucusu haline gelir. ilgisizlik ve yakinlik arasinda ara adim ya da ara basamak
olarak mektup, yazisma yapan kimseleri her iki yonde hareket ettiren anlati
faaliyetlerine yardimeci olur.?® Boylelikle yazisan kimseler ya da goénderen ile
gonderilen arasinda bir koprii kurabilir ya da araya bir bariyer koyabilir.

Mektup, mektup yazan ile mektup yazilan iki tarafa dikkat edildiginde
taraflarin birbirinden uzak yerlerde olusunu, mesafeyi, yani hemen ulasamamayi
gerekli kilar. Uzakta ya da ulasilamayacak konumda olan yazar, durumunu mektup
yazilan tarafa sunar. Yazar, uzakta oldugu i¢in pek ¢ok imkandan yoksun kalir.
Biitiin bu yoksunluklar mektupta yazarin kendi tarziyla aktarilir. Fiziksel ya da
manevi mesafe mektuplara yansiyan bir duygu olur. Mektup romanda mektup yazan
kahramanlar kimi zaman birbirlerine uzak yerlerde yasarken kimi zaman da
icerisinde yasadigi toplumdan gizledikleri icin yiiz yiize goriismeyi degil de
mektuplasmayi tercih ederler. %

Altman’mn ifadesine gore ikinci 6zellik mektuplardaki “giiven ve giivensizlik”
kutuplarina yoneliktir. Gilivenin kazanilmasi ya da giivenin kaybedilmesi anlati
igeriginin bir pargasini olusturuyorsa, ilgili zitliklar (ictenlik ya da duygularini
saklama) ve arkadaglik ile sevgililik, mektup tarzinin ve iligkinin iki temel tiirlini
temsil eder.®? Yani mektuplar, arkadaslar veya sevgililer arasinda yazilabilir. Buna
bagli olarak bazen igtenligin olabildigince yansitildigi yer olurken bazen de
duygularin saklandigi bir kabuk gorevi gorebilir. Bu kutuplara gore gidisati
sekillenir.

Bir diger ozellikte “yazar ve okur’un konumu iizerinde durulur. Mektup,
yazma ve okuma eylemlerine eszamanli olarak ¢agrisim yapar. Ciinkii mektup
yazarlar1 sirastyla birbirini takip eder, ayn1 mektup icerisinde anlatic1 ve dinleyici,

kodlayici ve sifre ¢oziicii rolleri arasinda bir yol izler. Okur bilinci yazma eyleminin

60 Janet Gurkin Altman, Epistolarity: Approaches to a Form, Columbus, Ohio State University
Press, 1982, s. 186.

61 Saban Saglk, “Siire Diisen ‘Mektup’ Imgesi: Modern Tiirk Edebiyatinda Mektup-Siir Iliskisi”,
Hece Dergisi Mektup Ozel Sayisi, Say1: 114/115/116, 2006, s. 239.

62 Altman, a.g.e., s. 186.
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kendisini dogrudan ¢agirir. Mektup kurgunun ¢ogunlugunda 6zelden kamuya dogru
hareket baska bir paradoksu ac¢iga c¢ikarir. Kisinin ya da kisinin iligkilerinin bir
yansimasi olarak mektup mahremiyet ve samimiyeti ifade eder. Bununla birlikte bir
baska adrese gonderilen belge niteligi tasir. Mektup, yapisi itibariyle izleyici
kitlesine duyulan gereksinimi yansitir; bu belgeye el konuldugunda, paylasildiginda
ya da yaymlandiginda aniden genisleyebilecek bir izleyici kitlesidir bu.%

Bir mektup romanda mektuplarin “ikili dogasi” kendini gostermektedir.
Mektuplagsmada yer alan mektuplar, roman1 kusatan bir yapisal-konusma bi¢imi
halini alir. Buradaki mektuplar, bir taraftan yazar ve okur i¢in farkli bir bigim teskil
ederken; diger taraftan kahramanlarin diinyasinda baska bir sekilde islev goriir.®* S6z
konusu ikili dogas1 da buradan gelmektedir.

Altman’in sundugu baska bir 6zellik mektuptaki “ben-sen, burada-orada,

)

simdi-sonra” kavramlarinin birbirlerine baghiligiyla ilgilidir. Mektup anlatim,
yazarin ve gonderilen kisinin karsilikliligina bagli olarak gelisir ve hem zamansal
hem de uzamsal algida simdiki zamanin bilinciyle yiikiimliidiir. Bir mektup yazari,
hem olaylar1 hem de gonderilen kisiyi simdiki zamanda sunar. Kendi konumuyla
gonderilen kisi (burada-orada) arasindaki boslugu kapatmaya calisir; gegmis ile
gelecek arasinda gidip gelerek simdinin illiizyonunu yaratir.%® Boylelikle simdiki
zamanin igerisinde gecmis ya da gelecek de anlatilmis, bir bakima yer almis olur.

Bir romanda bazi duygular okura hissettirilmek istendiginde tgiincii tekil
sahis anlatimin yetersiz kalmas1 durumu yasanir. Mektup-romandaki kahramanlar ise
kendilerini birinci tekil sahsin agzindan ve simdiki zamanda ifade ettikleri i¢in bu
durum yaganmaz. Mektup romanda okur, duygulari hissedenin dogrudan anlatimiyla
karsilasir.%® Boylelikle okur, s6z konusu duygulara olabildigince yaklagmis konumda
yer alir.

Besinci o6zellik mektuplarin  “kapanis ve girisi”, yazimin kesilmesi ve
devamuyla ilgilidir. Mektup anlatiminin dinamikleri iki kutup arasinda bir hareketi
kapsar. Bir mektuba son vermenin potansiyel kesinligi ve bir par¢a olarak goriilen

mektubun diyalog zinciri i¢inde acik uc¢lulugu gosterilebilir. Mektuba son verme

63 Ae.,s. 186-187.

% Roginskaya, a.g.e., s. 23.
& Altman, a.g.e., s. 187.

6 Kefeli, a.g.e., s. 42-43.
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yazmaktan vazgeg¢me, yazarin Oliimii, gonderilen kisinin gelisi ile ger¢eklesirken,
esrarengiz sessizlik mektup anlatimini acik uglu da birakabilir.®” Yani mektubun sona
ermesi ya da acik uglu kalmasi durumlari ortaya ¢ikar.

Altman’in belirttigi son oOzellik mektup anlattmindaki “biitiinliige ve
uyumluluga” yoneliktir. Bir mektubun kendi sanatsal biitiinliigii vardir. Bunun yani
sira kendinden daha biiyiik bir yapi igerisinde de bir biitiin olarak yer alir. Mektuplar
ayr1 ayrt bitlinler halinde yan yana koyulabilirken ayni zamanda bir arada
bulunmalar1 da dengeleyici bir tutarlilik ve yeni bir biitlinliik olusturur. Mektup
romanlarda bu birliktelik gdzlemlenir.®®

Bazi mektup romanlarin basinda “yayinct” ibaresi kullanilir. “Yayinci”
ibaresi, eserin yazarinin kendisini mektuplar1 derleyen kisi olarak gosterebilmesini
saglar. Yazar, mektuplari derleyen yayinci imgesine biiriindiigiinii okura gosterir. Bu
ibare, ayn1 zamanda gezdigi yerlere dair izlenimlerini ve derledigi hikayeleri aktaran
gezginler tarafindan da kullanilir. Boylelikle mektup romanlarda metin, okuruna
teknik olarak iki asama sonrasinda ulasir. Metnin kurgusuna bakildiginda mektuplart
yazan ana kahramanlar ilk asamada yer alirr. ikinci asamada ana kahramanlar
tarafindan yazilan bu mektuplar1 derleyen ve onlar1 yayilayan bir yazar yer alir. %
Mektup yazar1 ve yayinci sonrasinda mektuplar okurlar bulusur.

Eserde yazarin kendisini mektuplarin disinda tutmasi i¢in kullandig: bir diger
yontem kendisini “mektuplar1 temize c¢eken kisi” olarak gostermesidir. Temize
cekilen mektup kurgusu, eserin yazarimi devre dis1 biraktigi izlenimini verir.
Boylelikle temize ¢ekilen mektup kurgusu, eser yazarinin mektuplardaki metinlere
miidahalesinin 6nlendigini okura gosterir. Bu nedenin yani sira yazarin kendisini

10 olarak gostermesi eserin seyri dogrultusunda birgok nedene daha

“miistensih
baglanabilir.

Anlatict (mektup yazari/gonderen) ile muhatabin (gonderilen) konumu
mektup romani diger birinci tekil sahis anlatilardan ayiran bir ozelliktir. Aym
zamanda mektup romanda olay Orgiisiiniin tamamima yakim1 mektuplarla

olusturuldugu icin, yani eserin yazari anlatict konumunda da olmadig i¢in, tiglincii

7 Altman, a.g.e., s. 187.
BAY.

69 Kefeli, a.g.e., s. 31.

0 Coskun, a.g.e., s. 239.
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tekil sahista bir anlaticinin bulunmamasi ya da mektup yazarlarinin iizerinde
herhangi bir etkiye sahip olmamasi mektup yazarlarinin anlatici gorevini
{istlenmesini saglar. Anlatic1 sayisina gore iki tiir mektup roman vardir. ilk tiir tek
sesli mektup romanlar olarak gruplandirilir. Bu eserlerde bir kisinin yazdigi
mektuplar bulunur. Ikincisi ise ¢ok sesli mektup romanlar olarak ayrilir. Bu gruba
giren eserlerde birden fazla, farkli kisilerin yazdigi mektuplar yer alir.”

Mektup romandaki mektuplarda belirli bir diizen ve plan vardir. Gonderilen
kisiye gore resmi, saygi oncelikli ya da samimi, arkadaslik yakinliginda ya da ask
iligskisini yansitan hitap sekilleri ve tslup kullanilir. Mektupta alan adrese ya da
makama gore bir hitap tarzi ve {islup gozetilir. > Mektup yazarlarmin yaklasimina
gore birbirlerine olan yakinliklarina dair fikir edinilebilir.

Mektuplar romanlarda tislup ¢esitliligine olanak verirken yazarin kurguladigi
mektuplarda farkli kahramanlar1 konusturmasi, onlarin cinsiyet, yas, fiziksel, sosyal
smif, kiiltiirel, psikolojik durumlar1 gibi farkliliklarini yansitabilmesini gerektirir. Bu
durum bir bakima mektup roman yazarimin farkli bakis acilar1 yaratmasi kosulunu
beraberinde getirir. Kuskusuz eserlerin her birinde bu farkliliklarin gosterilebilmesi
yazara ve olay oOrgiisiine bagli bir sekilde gelisir. Mektup roman yazarlari kendi
kisisel deneyimlerine, ge¢mise dair birikimlerine, gordiikleri olaylara gore olay
orgiisii icerisinde kahramanlarin sekillendirirler.”

Edebi eserde mektup “belgesellik”’* misyonu {istlenir. Bu belgesellik
etkisinde dogrudan taniklik, haberlesme, rapor verme, kendine 06zgii bir sekilde
inandiricilik saglama islevlerini yerine getirir. Fiill dogruluk, “belgelere dayanan
tiirlerin” mutlak bir 6zelligi degildir. Bu durum, salt kurgunun bir romanin yapisal
ozelligi olmadigr kadar gegerlidir. Roman, igerdigi fiili ya da olgusal malzeme
miktarindan bagimsiz olarak; tarihi, otobiyografik ve diger her tiirden roman olarak
kalir. Belgesel eser her zaman gergeklik 6zelligi tasimaz, ancak her zaman gergeklik
kosulunun ve gerceklik Ol¢iitiinlin uygulanabilecegi bir ¢alisma olur. Ayni metin,

tutuma bagl bir sekilde belgesel anlati1 ve sanat eseri olarak algilanabilir. Bununla

™' Derya Kiligkaya, “Bir Mektup-Roman Olarak “ikinci Diinya”, Akademik Sosyal Arastirmalar
Dergisi, Y1l: 3, Say1: 15, Eylil 2015, s. 238-239.

2 Tanritanir, a.g.e., s. 14.

8 Coskun, a.g.e., s. 240.

4 Urnov, a.g.e., s. 918.
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birlikte anlamsal yapis1 yeniden dogar.” Yazar, mektubu bir sanat eseri olarak yaratir
ve onu okura belgesel anlati1 olarak sunar. Mektup, s6z konusu iki algiy1 tasiyarak
varligin1 devam ettirir.

Mektup romanlarin bir pargast olan mektuplar, iki sesli olur. Mektuplar
araciligiyla bagkalarinin sézleri yeni bir amagla esere koyulur. Boylelikle mektuptaki
anlat1 tekrarlanmis olur. Eserin yazari baska bir yazar olan mektup sahibinin sesiyle
birlikte bu iki sesliligi meydana getirir.”®

Edebiyatta mektubu diger tiirlerden ayiran Ozelliklerden biri mektuplarin
bagimsiz olmasidir. Mektuplar 6zgiir bir bigimde yazilir, herhangi bir konu sinir1
yoktur.”” Mektup romanlardaki mektuplarin da konu smir1 yoktur. Mektup
yazarlarinin anlatacagi olaylar tizerinden konu belirlenir. Boylelikle her yazarin bir
konu segme Ozgiirliigli ve olasiligi vardir. Yazarlarin yasadiklar1 donem ve kosullar
itibariyle agirlikli konular ortaya ¢ikabilir.

Mektup-romanda “kim tarafindan yazildig1 belirtilmeyen mektuplar”’® varsa
bu mektuplarin yazar1 kimligini gizleyerek duygu ve diisiincelerini aktarabilme
imkanina erisir. Boylelikle okura, yazarini bilmedigi mektuplar araciligiyla anlatilan
yasamlari, duygular1 ve zamanla gecirdikleri degisimleri, diisiincelerin ince
ayrintilarin1 ve agikca sOylenemeyecekleri rahatca aktarma, gosterme imkani dogar.
Kimligini gizleyen mektup yazari bu durumu esere yarar saglayacak sekilde
kullanilir.

Bir tiyatro oyununda kisileri, sahnede ve bu sirada yasamindan pargalarin
icerisinde “disaridan’’® goriiriiz. Mektup-romanda da tiyatrodaki gibi kahramanlar
ve anlattiklar1 yasamlar1 disaridan goriiriiz. Hem tiyatroda hem de mektup-romanda
yazarin varligr hissedilmez. Kahramanlar okura kendini gosterir. Okur, anlatilan
yasamlar1 disaridan gozlemler ve yazarin varligi hissedilmez.

Mektup-romanda yer alan mektuplar, yazan kahramanlarin hayatlarindan

kesitler ortaya koyar ve bu kesitlerin yasandigi siradaki duygular o andaki

5 Lidiya Ginzburg, O literaturnom geroye, Leningrad, Sovetskiy pisatel, 1979, s. 10-11.
76 Bahtin, Karnavaldan Romana, s.23.

" Tanritanir, a.g.e., s. 10.

8 Kefeli, a.g.e., s. 32.
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yansimasiyla, ayrintilarina dek, analiz edilerek belgelenir. Mektuplar bir tir “i¢
monolog"® lar olma 6zelligini tasir.

Her mektup, kahramanin yasadiginin kaniti, gostergesi olarak anlagilir. Onun
“simdi ve buradaki” duygularimi agiklar ve bu duygular ¢ogu kez kesin, nihai
olmayan, anlik duygulardir. Kahramanin bu duygular1 yasaminin ileriki asamasinda
degisebilir. Natalya Logunova, kahraman, kahramanin bulundugu zaman ve onun
duygularmin degiskenliginden yola ¢ikarak mektup tiiriine 6zgli bir 6zellik olarak
kahramanin zaman ile etkilesimini vurgular.®! Kahramanin o anki duygulariyla
yazdig1 mektuplar, simdiden gelecege birakilan birer an1 olarak kalir.

Mektup-romanlar duygu degisimlerini gosterebilme 06zelligine sahiptir.
Mektup yazan kahramanlarin kendi duygulari ya da bahsettikleri kisilerin
duygularinin zaman igerisindeki degisimini ortaya koyma olanagi vardir. Mektup-
romanin bu oOzelligiyle paralel olarak gilinlik yasamin gidisatin1 aktarabilmesi
ozelligine sahip olmas1 da sdz konusudur.®? Yasantilara tepki olarak ya da onlarin
sonucu olarak ¢esitli duygu degisimleri gegirilir. S6z konusu degisimler mektuplar
tizerinden adim adim takip edilir.

Mektupta bir olay1 gostermekten ya da kanitlamaktan ziyade o olayr anlatma
temelli bir yaklagim vardir. Mektup romanlarda hareketliligin degil de duraganligin
s6z konusu oldugu da ileri siiriiliir. Mektup romanlar olaydan ziyade durum
agirliklidir. Once yasanmishiklar gerceklesir, sonrasinda duygusal yansimalariyla
birlikte bunlar iizerine yazilir. Bundan dolay1 mektup art¢il olma 6zelligine sahiptir.%3

Mektuplarin art arda olmasi ¢abuk etkileyen, 6zel bir durumun ayrintili
sekilde anlatilmas1 olanag1 kazandirir. Bir kisinin art arda yazdigi mektuplar, onun
yasamindan farkli kesitlerdeki anlik analizlerini igerir. Bu analizler araciligiyla
kisinin i¢ diinyasindakiler, bakis agis1 okur tarafindan gozlemlenir. Analizlerin anlik
betimlenmesi ise mektup yazarinin duygu degisimlerine bagh olarak gelisir.3

Mektup romanlarda yazar, kahramanlarin gercek insan olduklari diisiincesine

okuru inandirmaya ¢aligir. Mektup romanlarda mektup yazanlar birer roman

BAy.

8 Natalya Valeryevna Logunova, Russkaya epistolyarnaya proza XX — nacala XXI veka:
evolyutsiya janra i hudojestvennogo diskursa, Rostov-na-Donu, PO Pi YuFU, 2010, s. 19.
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karakteridirler, ancak iletisim kurma yonteminden dolay1r gercek goriiniirler.
Kahramanlarin bu iletisim kurma yontemi mektuplardir. Mektup roman yazari boyle
bir roman yazma seklini tercih ederek karakterlerini olabildigince insan yapmaya,
gercek insan olarak gostermeye calisir. &

Eserdeki mektuplarda aslinda karsilikli olarak iki taraf bulunur. Mektup
yazarl (gonderen) bir taraftir, mektubun yazildigi kimse (gonderilen) de bir diger
taraftir. Yazar, bu iki tarafi okura gosterip géstermeme konusunda sec¢im yapabilir.
Bir eserde karsilikli mektuplagmalar yerine tek bir anlaticinin mektuplarina yer verip
gonderilen adresi sessiz konumda birakabilir. Ancak bu se¢im, hikayeyi tekdiize kilar
ve anlatima monotonluk katar. Tek sesli mektuplar bu durumun yani sira kahramanin
i¢ diinyasini, psikolojisini derinlemesine inceleme imkani da sunar. Kahraman baska
bir ses miidahale etmeksizin kendini daha detayli bir sekilde anlatir. Mektup
romanda mektup yazarlarinin birbirlerine gonderdikleri, yanit niteligindeki
mektuplarina yer verildiginde ise anlatim sohbet atmosferinde ilerler. Mektup yazan
kahramanlar karsilikli bir sekilde yazigarak sohbet etmis olurlar ve iki tarafi okura
birebir gosterirler.®

Mektup romanda mektubu gonderen ve gonderilen okuru haricinde mektup
romanin okurlart gibi tiglincii bir taraf daha vardir. Boylelikle metinlerde iki katmanh
bir iliskinin kuruldugu goézlemlenir. Bu iki katmanlilik, gonderen-gonderilen iliskisi
{izerine, kendi-oteki ikiligi bakimindan kurulmustur.®’

Romanda mektup, eserin yapisina etki eder; olayin akisini aniden degistirir;
olayda tasarlanan planlarin, oyunlarin, var olan duygularin gelisimini bozar ve
karmasik hale getirir ya da tersine cevirir. Bu noktada mektup, romanin igerisinde
“entrikamn agiklanmasinda"®® kilit rol oynayan yardimci bir unsur gorevi goriir.
Yardimci bir parca olsa dahi olayin akisinda degisiklige yol acacak derecede dnemli
bir rol oynar.

’

Mektup-romanlar ¢ogu kez “psikolojik roman kategorisi” igerisinde

incelenir. Bu eserlerde mektuplasan kahramanlarin ruhsal durumlari, i¢ diinyalar

8 Tanritanr, a.g.e., s. 30.

8 Coskun, a.g.e., s. 240.

8 Meri¢ Kurtulus, “On Dokuzuncu Yiizyilda Kadimlarin Ozgiirlesme ve Dayanigma Alani: Mektup”,
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ayrintilt bir sekilde betimlenir. Mektuplasan kahramanlar kars1 karsiya gelirler, i¢
diinyalarinda sakli olanlar1 paylasirlar. Bdylelikle mektup-roman yazari
kahramanlarin anlatimi iizerinden zaman kazanir. Eserdeki gerilim de mektuplar
ilerledikce artar. Bu sekildeki gelisimine bakilacak olursa mektup romanlarin
bigimsel ve igerik olarak psikolojik roman olma 6zelliklerini tasidig1 goriiliir. 8°

Mektup-roman yazarlari mektuplarda dogal bir ifade bi¢imini yakalamaya
calisirlar. Rastlantilar, denk gelisler ya da kaderi ara¢ olarak kullanmazlar.
Kahramanlarin hayatina miidahale ya da herhangi bir yonlendirmede bulunmazlar.
Bunun yerine, kahramanlarin i¢ diinyalarma girerler, siire¢ igerisindeki psikolojik
degisimlerini yansitirlar, Onlarin var olan yasamlarini, psikolojik durumlarimi
resmetmeyi yeglerler. %

Unlii Rus kuramcei ve edebiyat elestirmeni Viktor Sklovski, mektup-romanin

anilarla iligkisini su sekilde vurgulamaktadir:

“Halis bir mektup romanda mektuplar neredeyse her zaman am
unsurlari igerir. Onlar, olan bitenin kayitlar1 ve olan bitenin analizidir. Olan
biteni analiz etmek igin gerekli olan disaridan bakigi i¢ermezler; ancak
mektup roman bazen insanlarin birbirleri hakkinda yazdiklar1 kesisen
mektuplar teknigini kullanir. Bunun diginda kendisi ve yaptiklari hakkinda
yazdigi bir mektupta kahraman, agzindan kagirarak kendisi hakkinda
farkinda olmadigi seyleri duyurur. Mektup romanlardaki hikdye etme
unsurlariin énemi buradadir.”®

Sklovski, mektup romanin tiir olarak secilebilmesi i¢in kahramana, onun
psikolojisine, onun maceralarina degil de diigiincelerinin analizine ilgi gosterilmesi
gerektigini belirtir. Goethe’nin Gen¢ Werther’in Acilari’'nda kahramanin veda
mektubunu okuduktan sonra, tekrardan yeni mektuplar okumaya devam ederiz. Bu
mektuplar 6liimiin analizine devam eder; kahramanin duygu ve diisiincelerini 6n
planda tutar. %

Mektup romanlarda mektup, kahramanin duygularini ¢oziimledigi, gizli

kalmis diisiincelerini ortaya cikardigi, hitap ettigi kisiyle kendine dair durum ya da

8 A, s. 38.
%A, s. 38.
% Viktor Sklovski, Za i protiv. zametki o Dostoyevskom, Moskva, Sovetskiy pisatel, 1957, s. 24.
%2 Ae.,s. 24.
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olaylar1 paylastig1 bir “psikanaliz araci”dir.®® Baska bir deyisle mektup, insanm ig
diinyasini ortaya koyan, gizli diisiincelerini agiklayan, bilingaltindakilerini inceleyen
bir arag gorevi goriir. Yazar bundan dolayr romaninda mektup kullanir.

Mektup romanlar, bireyin kendine 6zgii duygu ve diisiincelerini anlattig
mektuplarla bircok ortak Ozellige sahiptir. Mektup romanlardaki kadin ve erkek
kahramanlar gercekte yazilan mektuplardaki gibi bireylerin sorunlarinm dile getirirler.
Birinci tekil sahisla yazilan mektup romani tiglincii tekil sahisla anlatilan romandan
ayirmak zor gelebilir. Ancak tigiincii tekil sahisla anlatilan romanda kurgusal yapi
biitiin  olay Orgiisiinii  bilen ve kahramanlar1 tamiyan bir anlaticinin
degerlendirmeleriyle olusturulur. Birinci tekil sahisla anlatimin yapildigi mektup
romanlarda ise igtenlik, dogrudan duyurma gibi kavramlar kendini gosterir.%*

Mektup-romanlarda mektuplarin yani sira yazarin gézlemlerini dile getirdigi,
mektuplarin  olusturdugu ortama yonelten ve kendinden sonraki mektuplarin
ortaminin olugmasini saglayan “epizotlar” yer alir. Bu epizotlar romandaki mektuplar
arasindaki bitiinliigli bozmaz, aksine s6z konusu biitiinlikk igerisinde bir zincir
halkas1 gorevi goriir. %

Mektup-romanlarda mektuplardan yararlanilmasi, okurda siirekli olarak
dogrudan olaya katildigi hissini uyandirir. Kritik durumlar, anlik betimlemeler ve
aniden akla gelen diisiincelerle anlatinin hizi bircok sahnede gercek hayatin hizina
ulasacak kadar yavaslar. Edebiyat elestirmeni Ian Watt, bu 6zelligi Amerikali film
yonetmeni David Wark Griffith’in film alaninda kullandig1 “yakin ¢ekim” teknigine
benzetir.®® Benzetilen teknigin adindan anlasilacagi iizere mektuplarla birlikte
izleyici ya da okurun, konuya yakindan odaklanmasi1 durumu yasanir.

Bir mektup roman yazari, mektubun olay orgiisii igerisinde gerilimi saglama,
heyecan 0Ogesini canlandirma islevlerinden yararlanir. Mektup aym1 zamanda
gengleri, ¢ocuklar1 ve kadinlar1 e8itmek icin verilen mesaj, tavsiye ve telkinlerin
dogrudan degil de dolayli yoldan anlatimini saglar. Egitmeyi, bilinglendirmeyi,

yanliglardan uzaklagtirmay1 kurmaca bir metinle okura sunar. Boylelikle bilgi verme

% Kefeli, a.g.e., s. 46.

% Tanritanir, a.g.e., s. 21-22.
% Kefeli, a.g.e., s. 82.

% Watt, a.g.e., s. 27.
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amaci tasityan metin, kurmaca bir metin haline doniistiiriiliir. Mektup, kurmaca bir
metnin gergekci kilinmasina yardimei olur.%’

Mektup, edebi bir tiir olarak romanin dogusunda islevsel bir konumda yerini
alir. Miguel de Cervantes Saavedra’nin Don Kisot (Don Quijote, 1605) romaninda
mektup, “yazi ile soz” arasindaki temel farkliliklart ortaya koyar. So6z, kalici
degilken yazi, mektup araciligiyla basvurulacak bir hafiza kaynagi olur. Bununla

%8 iliskisinin sinirlarmi

birlikte mektup, romanin dogusundaki “kurgu ile gerceklik
belirler.

Mektuplardaki kurgu, deneyim iizerinden hareket ederek “ikinci bir
gerceklik™ yaratir; belgesel edebiyat, okura ikili bir kavram ve iki kola ayrilan bir
duygu aktarir. Belgesel edebiyat, kurgu i¢inde gerceklik izlenimini vermeye ¢alisir.
Ancak yasanmis bir olayin gergekliginin higbir sanatsal yontemle karsilanmayacagi
duygular vardir. Bundan dolay1r basili gazetenin birka¢ satir1 okurda en biiyiik
romanlardan daha farkli izlenim birakir ve daha ¢ok sarsar.

Kurgunun edebiyati, sanatsal bir yap1 olarak kullanmak iizere malzemesini
gerceklikten alir. Tabii ki eserin yaraticilik siireci i¢in gercekligin dnemli oldugu
kuskusuzdur. Betimlenenin fiili dogrulugu, 6zellikle yazarin kisisel deneyiminden
gelen kokeni, estetik bir bicimde kayitsiz hale gelir. Belgesel edebiyat, bu iki
baslangicin birbirleriyle olan iliskisi ve miicadelesiyle yasar.*°

Mektup tiirliniin gergeklik ile kurmaca iliskisine bakildiginda “diissellige

gerceklik siisii verme 1%

Ozelligine de sahip olmast s6z konusudur. Yani mektup
tiirlinde kurmaca anlatim yontemiyle gerceklik izlenimi verilmeye caligilir.

Mektup romanin olay Orgiisiinde birbirine paralel olan iki hikaye vardir.
Mektup romanda yer alan mektuplarin “bulunmus” oldugunun anlatilmasi eser
yazarinin kendini hikayenin disinda tutmasii, bdylelikle mektuplarin bagkasi
tarafindan yazildig1 konusunda inandiriciligl saglar. Eserin, baskasina ait mektuplar
bulmus olan yazar anlaticinin mektuplara ulasma hikayesi ile mektuplardaki hikaye

olmak iizere i¢ ice gecmis iki hikdyeden olusmasina yol acar. Eserde bulunmus

% Coskun, a.g.e., s. 233.

9% Mehmet Emin Ozcan, “Yazi ile S6z Arasinda: Tehlikeli liskiler”, Choderlos de Laclos Tehlikeli
iliskiler, Cev. Samih Tiryakioglu, Istanbul, Everest Yaynlari, 2016, s.10.

% Lidiya Ginzburg, O psihologigeskoy proze, Moskva, Intrada, 1999, s. 7-9.

100 Emine Inanir, Rus Edebiyati incelemeleri Kiev Rusyasi’ndan XVII. yiizyila, Istanbul, Istanbul
Universitesi Yayin, No: 4372, Edebiyat Fakiiltesi Yayin, No: 3432, 2003, s. 40.
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mektup hikayesi dis cerceveyi olustururken mektup yazarlari olan kahramanlarin
hikayeleri ise i¢ ¢erceveyi olusturur. Bu durumda bulunmus mektuplara eserin olay

orgiisiine getirdigi dzellikler noktasinda dikkat etmek gerekir. 10

Mektubun katilmasiyla birlikte romanin “macera agirlhikli  dokusu’*%
degisime ugrar; anonim karakter tagiyan kahramandan ziyade insani yani1 agir basan
birey dikkate alimir. Mektup romanda (epistolary novel), romandan farkli olarak
maceranin arka plana ¢ekildigi, 6znelerin 6n plana alindig1 bir yonelim goriiliir.

Modern romanda yararlanilan ¢ogul bakis agisi tekniginin ortaya ¢ikigsinda
mektup anlatim tekniginin pay1 vardir. Bu acidan bakildiginda gercekeilerin mektup
roman ile modern roman arasinda arac1 roliinde bulunduklar griiliir. 19

Emel Kefeli, mektup romanda mektuplarin islevleri agisindan konularina
bakarak onlar1 ii¢ gruba ayirir. Ilk gruba gercegi degistiren mektuplar1 koyar. Bu
mektuplarda gizli kalan duygular agiga cikarilir. ikincisi gercegin degisimini veren
mektuplardir. Dogum, evlilik, 6liim vb. gibi yasananlari anlatan, olaym akisini
degistiren mektuplar bu gruba girer. Ugiincii ve son gruba gergegi miidahale
etmeksizin veren mektuplardir. Bu mektuplar olaylar1 nesnel bir yaklagimla anlatir,
daha ¢ok haber veya bilgi verir. 104

Mektup romanda mektuplarin yazilmasi yalnizca bir baslangigtir. Onlar
kopyalanir, gonderilir, alinir, gosterilir, tartisilir, cevaplanir, hatta belki de saklanir,
ele gegirilir, calinir, uyarlanir ya da degistirilir, unutulur. Bundan dolayr bir mektup
romanda ilk mektuplarla sonraki mektuplarin iligkisi, bir romanin ilk boliimleriyle
sonraki boliimleri arasindaki iliskiden olduk¢a farkli yapidadir. Mektuplarin
yazilmasi bir mektup romanin eyleminin 6nemli bir parcasini olusturur. Eylem
mektuplar ilizerinden seyrini gosterir. Ancak bu durum her zaman gegerli degildir.
Mektuplar yalnizca birinci sahsin agzindan anlatilan bir anlatinin boliimleri de
olabilir veya baska bir sekilde hikdyenin igine de gdémiilebilir. 1°

Giinliik ya da anilardan olusan romandan mektup romanin farki gercegin daha

fazla pargalara ayrilmis bir sekilde betimlenmesidir. Mektup romanda kahramanlar

101 Coskun, a.g.e., s. 237-238.

102 Tekin, a.g.e., s. 245.

103 Ae., s. 246.

104 Kefeli, a.g.e., s. 40.

105 Alan D. McKillop, “Epistolary Technique in Richardson's Novels”, Rice Institute Pamphlet -
Rice University Studies, 38(1) 1951, s. 36.
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araciligiyla bakis acilarinin g¢esitlendirilmesinden dolayr gercegi daha hacimli bir
sekilde canlandirma imkani vardir. Boylelikle mektup anlatim tarzi romana gercegin
parcalara ayrilmasi 6zelligini kazandirr. 10

Mektup romanlarin ayni zamanda meta-roman olma Ozelligi tasimasi s6z
konusudur. Meta-roman, iki planli sanatsal bir yapidir. Okur i¢in yalnizca
kahramanlarin romanit degildir. Ayn1 zamanda bu kahramanlarin romanmi kurma
siireci, edebi yaraticiligin  diinyasidir. Meta-roman, kahraman diinyasinin
gercekliginde onlarin kaderlerindeki degisimleri anlatmakla kalmaz, ayn1 zamanda
anlatma olaymnin kendisini de verir. Bu katman bazen ‘“romanin romani” seklinde
adlandirilir.!” Bir mektup romanda mektuplarin yazara ulasma siireci, onlarin
derlenmesi, hangilerinin okurla paylasilacagi karar1 gibi siirecler hakkinda ara
metinler de yer alir. Boylelikle romanin kurulma siireci de okurla paylasilmis olur.

Sonug olarak, mektuplarin konu sinir1 yoktur; ancak bir mektup romanda
mektuplar arasinda ortak konu ya da konu baglantisi kurulur. Mektup romanlar
kahramanlarin duygu degisimlerini, ruhsal siirecini adim adim gostererek ayni
zamanda psikolojik roman olma 6zelligini de iistlenir. Baska diizyaz: tiirlerindeki
macera agirlikli doku, mektup romanda durum agirlikli hale gelir; kahraman ya da
Oznelerin durumlari, yasadiklari olaylarin 6niine gecer. Mektup romanda 6n plana

¢ikan kahramanlarin durumlari, yagadiklarina gosterdikleri duygusal tepkilerdir.

106 Mark Georgiyevi¢ Sokolyanski, “Epistolyarnty roman”, Literaturoved¢eskie termimi (material
k slovaryu), S:2, Kolomna, Kolomenskiy pedinstitut, 1999, s. 120.

07 Veronika Borisovna Zuseva, “Invariantnaya struktura i tipologiya metaromana”, Vestnik RGGU.
seriya: istoriya. filologiya. kulturologiya. vostokovedeniye, 82(05) 2007, s.35.
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IKINCI BOLUM
RUS EDEBIYATINDA MEKTUP ROMAN TURUNUN TARIHSEL
GELISIMI
2.1. 17.VE 18. YUZYIL RUSYA’SINDA MEKTUP KULTURU

Rus edebiyatinin kendine 6zgii bir formu olarak mektup tiirliniin kokleri uzak
gecmise dayanmaktadir. Eski Cag Rusya’sinda mektup, Ortodokslugun olusturdugu
kiiltiirel birikim gelenegini miras almistir. S6z konusu dénemde mektuplar 6giit, akil
Ogretme ya da vaaz amaciyla kaleme alinmistir. Donemin mektuplart dini igerikli
metinler olup bir tiir kendine 6zgii ileti (poslaniye) gérevi gormiistiir.

I. Petro doénemi Oncesi, yazigma Ornekleri “pismovnik™ adli kitaplarda
toplanmaktaydi. S6z konusu kitaplarda resmi ve gayriresmi, diinyevi ve uhrevi gibi
konularda pek ¢ok ileti drnegi yer almaktaydi. Ornekler, mektubu alacak kisinin
toplumdaki konumuna, gorevine ve niteliklerine uyan ya da mektuplasanlar arasinda
gecen diyalogun o6zelliklerini tasiyan metinler olarak siniflandirilmistir. Boylece bir
kneze, prense, hakime, manastir basrahibine gibi 6nemli konumdaki kisilere yonelik
ileti ornekleri basta olmak tlizere erkek kardese, alayda gorev alan arkadasa ya da
vefasizligindan yakiilan bir arkadasa, kesis yurdundaki yash bir insana yazilan
iletiler gibi resmi ve gayriresmi adreslere gonderilebilecek drnekler icermekteydi.

I. Petro doneminde (1682-1725), Batidaki yazigma oOrnekleri incelenerek
Rusc¢aya aktarilmistir. Bunlarin ilki olan “Almancada Cesitli iltifatlar Nasil Yazilir,
Yani Hikiimdarlardan Hiikiimdarlara, Tebrik ve Uziintiilerini Belirttikleri
Mektuplar1 ve Akrabalar ile Arkadaglar Arasindaki Diger Mektuplar” (Priklad1 kako
pisutsya komplementi razniye na nemetskom yazike, to yest pisaniya ot potentatov k
potentatom, pozdravitelniye i sojaletelniye, i iniye takojde mejdu srodnikov i
priyateley) 1708 yilinda, Moskova Matbaasinda yaymlanmistir. Almancadan
Ruscaya cevrilen ve seslenis, davet, tesekkiir, tanitim, taziye mektubu gibi ¢esitli
mektup &rneklerini igeren bu kitap Rusca basilan ilk “pismovnik” olmustur.!® Cok
yonlii mektuplardan olusmus olsalar da “Pismovnik”ler edebi niteliklere sahip

degildir.

108 Tatyana Mihaylovna Grigoryeva, “Russkaya epistolyarnaya kultura: ot proslogo k nastoyasgemu”,
Nauka. Misl, No:11, 2015, s. 39.
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17. yiizyilla 6zgli mektup kiiltiirinde, haber bildiren mektuplar, ask
mektuplari, nasihat mektuplari, talimat mektuplarinin yani sira taziye mektuplart da
onemli yer tutar. Taziye mektuplari, genel kabul gérmiis gorgii kurallarinin ayrilmaz
bir parcasi haline gelir ve Rus carlar ile soylular tarafindan yazildigi i¢in onlarin
arsivlerinde varliklarini korumuslardir. %

18. yiizyildaki mektuplasma faaliyetinde bazi yenilikler belirir. S6z konusu
yiizy1l mektuplarinda, Eski Cag Rusya’si kiiltiiriiyle baglantili olan eski mektup
gelenegi ile yeni, Avrupalilasmis ya da Batililagmis mektup gelenegi arasinda bir bag
kurulur. Gonderen ve alict adreslerin iletisim kurdugu gergegini belgeleyen giinliik,
is, haber mektuplar1 yeni Ozelliklerle bezenir. Denilebilir ki, eski gelenekteki
mektuplarla bagini kopardigi bir ¢esitlilik ortaya ¢ikar.

S6z konusu donemde dini igerikli mektuplasmanin (duhovnaya perepiska) ve
bu konudaki ruhani 6gretmenlerin 6grencileriyle gerceklestirdikleri mektuplagmalar
yayginlik kazanir. Rus mektup kiiltiiriinde iz birakan bu mektuplagsmanin igerigi
Hristiyanliktaki kurtulusa ve yetkinlesmeye giden yolun yonergesi niteligindedir.'°

18. yiizyilin ikinci yarisindan baslayarak mektuplagsma faaliyetlerinde kadin
mektup tiirii de 6zel bir yer edinir. Mektuplagsmalar, kendine 6zgii iki dillilige sahip
olmakla birlikte ¢ogunlukla Fransizca yapilir. Bu, evde egitim alan ve yazili Rus
diline hakim olmayan kadimnlar arasinda yaygm bir durumdur.*** A.S. Puskin,
Yevgeni Onegin eserinde (1823-1831) Tatyana Larina’nin Onegin’e mektubunu
Fransizca kaleme aldigina deginir ve “Vatan topraginin onurunu kurtarmak igin /
Mecburum, buna hi¢ siiphe yok / Tatyana 'nin mektubunu ¢evirmeye ''? dizeleriyle
mektubu Ruscaya ¢evirmek zorunda oldugunu ifade ederek bu konuyu animsatir.

18. yilizyilin son ¢eyreginde mektup, giinliik yasamdan bir belge olmaktan
edebiyatta sanatsal unsur, edebi tiir olarak kullanilmaya dogru evrilir. Nikolay M.
Karamzin’in Aleksandr Andreyevi¢ Petrov’a 1785-1792 yillar1 arasinda yazdig
mektuplari, eski s0zlii sanattan aktarilan kutsal meseleler {izerine yazdigi

diizyazisindaki deneyimlerinin Oniine geger. Bu mektuplar Karamzin’i, Bir Rus

109 A e, s. 40.

110 Ae., s. 41.

11 Ae., s. 40.

112 Aleksandr Sergeyevi¢ Puskin, Sobraniye socineniy v desyati tomah: tom ¢etvertiy Yevgeni
Onegin  dramaticeskiye proizvedeniya, C:IV, Moskva, Gosudarstvennoye izdatelstvo
hudojestvennoy literaturi, 1960, s. 64.
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Gezginin Mektuplar (Pisma russkogo putesestvennika, 1791-1792) adli eserini
yazmaya yoneltir. Karamzin, bu eserinde mektup kullanarak Petrov’la olan mektup
deneyimini gelistiriri. Bir Rus Gezginin Mektuplari’nda seyahat mektubu
(putevoye pismo) Ozgiin bir tiir haline gelir.'® 1789-1790’l1 yillarda Almanya,
Isvigre, Fransa ve Ingiltere olmak iizere yurtdisina yaptigi gezisini ve bu siradaki
diisiincelerini Mektuplari’'nda aktaran Karamzin,''* seyahat mektubunu kendinden
sonra kullanacak yazarlara 6rnek olusturur.

Seyahat mektuplarinin yani sira arkadas mektuplar1 (drujeskiye pisma) da
yayginlik kazanir. Denis 1. Fonvizin, Vasiliy V. Kapnist, Mihail N. Muravyov gibi
donemin iinlii yazarlar1 arkadas mektuplarina degerli 6rnekler verirler. 19. ylizyilin
basinda ise bu tiir mektuplarin yazarlari, arkadas mektubu yazmada daha da yiiksek
beceriye ulasirlar. Aleksandr S. Puskin, Pyotr A. Vyazemski, Mihail Yu. Lermontov,
Nikolay V. Gogol, Vissarion G. Belinski vb. sanat¢1 ve elestirmen arkadas mektup
tiiriiniin saheserlerini yaratirlar.®

Buraya kadar ele alinan gelismeler sonucunda mektupta edebilige
(literaturnost) dogru bir egilim gerceklesir. S6z konusu egilim, belirli bir alict kisi
aracilifiyla toplu alict konumunda olan okurun meydana gelmesiyle birlikte edebi
tirlerin gelisiminde bir dizi baska egilimlerin de ortaya c¢ikmasiyla ya da
canlanmasiyla kendini gosterir. Boylece mektuplar, bir alic1 kurgulanarak ¢ogul alici
olan okura ulagsmaya baslar. Kamuya acik hale gelisleri, Rus mektup geleneginde
ozel bir cesitliligin sekillenmesine yol agar.}'® Mektuplarin basilmasi onlara edebi
nitelik kazandirmakla beraber birden ¢ok alici-okura ulagsmasini saglayacaktir. Tiim

bunlarla mektup romanin temeli atilmis olacaktir.

2.2. RUS EDEBIYATINDA MEKTUP ROMANIN OLUSUMU
Rus mektup romanin olusumu 1760’1 yillarda baslar. 1760-1770’lerin ilk

yarist Rus edebiyatindaki gelismelere bakildiginda ahlaki yasamin Olgiitii olarak

113 Yuri Nikolayevi¢ Tinyanov, Poetika. istoriya literaturi. kino, Moskva, Nauka, 1977, s. 265.

114 Emine Inanir, |. Petro ve II. Katerina’mmn Kanatlar1 Altinda XVIIIL. Yiizyll Rus Edebiyati,
Istanbul, Iskenderiye Yayinlari, 2008, s. 221.

115 Grigoryeva, a.g.e., s. 40.

116 V]adimir Nikolayevi¢ Toporov, Iz istorii russkoy literatur1. tom II: russkaya literatura vtoroy
polovim XVIII veka: issledovaniya, materiali, publikatsii. M.N. Muravyev: vvedeniye v
tvorgeskoye naslediye. Kniga III, Moskva, Yaziki slavyanskoy kulturi, 2007, s. 15-16.
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duyguyu 6ne alan santimantalizm (duygusalcilik) akimmin dogdugu goriiliir.!!’
Ideale ulasirken mantik yerine icten ve dogal duygular kullanan santimantalizmin

baslica 6zellikleri mektup romanda ifade bulur.

2.2.1. Santimantalizm ve Mektup Roman

Santimantalizm (duygusalcilik), 18. yiizyil ortalarinda Ingiltere’de ortaya
cikarak kisa bir siirede diger Avrupa iilkelerinin sanat ve edebiyatinda hizlica gelisir.

Santimantalizm Aydinlanma Caginda Voltaire (Frangois Marie Arouet, 1694-
1778), Denis Diderot (1713-1784), Claude Adrien Helvetius (1715-1771), Jean-
Jacques Rousseau (1712-1778) gibi temsilcilerin kazandirdigi fikirlerle baglanti
kurar ve sanat bilincinin demokratiklesmesini saglar.''® Edebiyattaki baslica
temsilcileri  Samuel Richardson (1689-1761), Laurence Sterne (1713-1768),
Rousseau, erken donem yaraticiliklarinda Johann Wolfgang von Goethe (1749-1832)
ve Friedrich Schiller (1759-1805) olur. S6z konusu yazarlar mektup roman tiiriiniin
ilk 6rneklerini verir.

Santimantalizmin etkisindeki yazarlar, kendilerini c¢evreleyen gercgekligi
algiladiklar1 gibi, baska deyisle 6znel bir yaklasimla aktarir. Ayn1 6znel yaklagim
kahramanlarin ve olaylarin betimlenmesinde de duyumsanir. S6z konusu 6znel
tutumundaki amag¢, okurun empati kurmasini saglamak, sefkatini uyandirmak,
duygulanmasina yol agmaktir.

Santimantalizmde yazarin sanatta kendi bireyselligini gosterme hakkina
erismesinden dolayr yazarin “ben” diliyle ifadesine katkida bulunan, birinci tekil
sahistan anlatim bi¢iminin kullanildig1 giinliik, itiraf, otobiyografik anilar, seyahat
notlar1 gibi edebi tiirler ortaya c¢ikar. Edebiyatta lirik ve drama tiirlerinin yerini
insanin karmasik i¢ diinyasini, duygularini aktarmak i¢in ¢esitli imkanlar sunan epik
tir alir. Bunun sonucunda mektuplagsma bi¢ciminde aile romani, giinlik hayatin
romani (bitovoy roman) ve psikolojik roman, burjuva trajedisi, duygusal uzun éykii

(povest) gibi epik tiliriin yeni alttiirleri ortaya ¢ikar. Lirik tiirde ise idil, eleji, romans,

17 Yuriy Aleksandrovi¢ Ozerov, “Sentimentalizm”, Vvedeniye v literaturovedeniye: ucebnik dlya
vuzov, Moskva, Oniks, 2007, s. 1.

118 {rina Kulikova, Evolyutsiya hudojestvennogo soznaniya (ot klassitsizma k realizmu), Vilnius,
Vilnyusskiy pedagogigeskiy universitet, 2002, s. 13.
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madrigal, tiirki, ileti (poslaniye), fabl gibi siir bigiminde yazilmis alt tiirler gelisir.'!°
Santimantalizmin etkin oldugu donemde eleji, ileti, giinliik, seyahat yazisi, uzun
Oyki ve mektup roman da yayginlik kazanir.

Santimantalizmle birlikte edebiyatta giindelik, siradan bir aile hayati
betimlenir. Ana konu agk olurken olay orgiisii 6zel sahislarin giindelik yasamindaki
konumlart iizerine kurulur. Eserlerin yapis1 6zgiirce gelisir, herhangi bir sabit kaliba
basvurulmaz.

Edebi kisiler siradan ve dogal insanlardir. Bunlar duygulari, tutkulari,
kalbiyle yasayan soylular, sanatkarlar ya da koylilerdir. Genis yelpazedeki edebi
kisilerin manevi diinyasi zengin ve derindir. Bazi eserlerde toplumsal adaletsizlige ve
“kiiclik insan”in asagilanmasina karsi protesto, itiraz, isyan gibi tutum sergilenir.
Bundan dolayr santimantalizm edebiyata bircok yonden demokratik bir karakter
kazandirir. Artik siradan insanlarin diinyalar1 da anlatilacak degerde goriiliir;
toplumsal adaletsizlik asil meseleler arasina girer; yazar, kiigiik insan’lardan yana
kalemini harekete gegcirir.

Doga, bir kahraman ya da arka plan gorevi gorerek islevsellik kazanir.
Yazarlar, olaylarin anlatimi1 i¢in doga betimini fon olarak kullanir. Bir insanin
huzurlu, pastoral yasami kirsal dogada gosterilirken bununla baglantili olarak doga
kahramanin ya da yazarin kendisinin duygulariyla yakindan iligki kurar. Eserde doga
ile insamin duygulari uyumlu bir sekilde iliskilenir. Ornegin hiiziinlii olan bir
kahramanin etrafinda kapali, glinesli ve agik olmayan bir hava, kurumus agaclar
betimlenebilir. Ayrica dogal yasamin ve ahlaki temizligin merkezi olarak koy,
kotiiligiin, yapay bir yasamin ve kosusmanin sembolii olan sehre karsi durur. Koy ve
sehir karsithigr sik sik goriiliir.

Edebi dil sade, lirik ve duygu yiikliidiir. Duygusallik tasidigin1 vurgulayan bir
dil hakimdir. Haykirislar, yakarislar, sefkat dolu kiigiiltme ekleri, karsilastirmalar,
sifatlar, tinlemler gibi siirsel araglara yer verilir. Edebi dil ile giinliik konusma dili
arasinda yakinlasmanin baslamasiyla okur kitlesi giderek genisler.'?

1760-1770’li wyillarin sonunda Rus edebiyatinda santimantalizme 0zgii

Ozellikler belirmeye baglayarak on yil igerisinde donemin yazarlari tarafindan

118 Ozerov, a.g.e., s. 1.
20 A, s 2.
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benimsenir. Santimantalizme 0zgili yenilikler Rus gerceklere gore uyarlanarak
benimsenir. Aydinlanma felsefinden kopmayan Rus santimantalist yazarlar toplumun
gerceklerine dikkat ¢eker, ataerkil yapi ile toprak koleligi sisteminin gegerli oldugu
koy hayatini idealize eder, burjuva yasam bi¢imini elestirir. Saygin vatandaslarin
yetistirilmesi amag edinildiginden dolay1 eserler didaktik ve aydinlanmaci 6zelliklere
sahiptir. Edebiyat, bilgi saglayan bir ara¢ konumundadir.!?

Rus santimantalizmi Onemli 6l¢iide rasyoneldir, giiclii bir didaktik tavra
sahiptir. Aydinlanma felsefesine dayanarak santimantalizm, bir insanin sif disi
degerini onaylar; insana karst deger duygusu asilar; insanin kudretine, yeteneklerine,
duygularina saygi duyar.'?? Rus santimantalizminin akil ve felsefeyle olan iliskisinin
etkisi Rus mektup romanlarda yer verilen felsefi mektuplarda tiim detaylariyla
birlikte goriiliir.

Santimantalist yazarlar Rus edebi dilini yaratma iizerine c¢alisirlar.
Lomonosov’un yiiksek, orta ve algak olmak iizere li¢ bicemden (iislup) olusturdugu
hiyerarsik ve karmasik sistemini reddederek Rus toplumunun bilgili, egitim gormiis
kesiminin kullandig1 konusma diline yakinlastirirlar. Boylelikle Rus santimantalizmi
dil kullaniminda da degisikliklere yol acar.'?3

Rus edebiyattaki demokratiklesmenin ilk iriinii olarak Fyodor Emin’in
(1735-1770) ve Mihail Dmitriyevi¢ Culkov’un (1743-1792) romanlar1 ve oykiileri
ortaya ¢ikar. Sonrasinda Mihail Matveyevi¢c Heraskov (1733-1807), Mihail Nikiti¢
Muravyov (1757-1807), Nikolay Mihaylovi¢ Karamzin (1766-1826), ivan Ivanovig
Dmitriyev  (1760-1837), Vasili Vasilyevig Kapnist (1758-1823), Nikolay
Aleksandrovi¢ Lvov (1751-1803) vb. yazarlar da kaleme aldiklar1 eserleriyle Rus

santimantalizmin 6nde gelen yazarlar arasinda yer alir.*?4

LAy,
122 Oleg Mihaylovi¢ Buranok, Russkaya literatura XVIII veka: ucebno-metodiceskiy kompleks
dlya studentov filologiceskih spetsialnostey, 3. bs., Moskva, Flinta, 2013, s. 180.

12 Pavel Aleksandrovi¢ Orlov, “Russkaya sentimentalnaya povest. (vstupitelnaya statya P.A.
Orlova)”, Russkaya sentimentalnaya povest, Moskva, Izdatelstvo Moskovskogo universiteta, 1979,
S. 26.

124 Buranok, a.g.e., s. 180.
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S6z konusu yazarlar tarafindan dénemin Rus edebiyatinda santimantalist
diinya gorlisiinlin ve bu goriisiin temelinde yatan bireyin manevi Ozgiirligi
diisiincesinin islendigi basta roman olmak iizere yeni diizyazi 6rnekleri yaratilir.*?®

S6z konusu oOrneklerde duygu sahibi kisiler, toplumun demokratik
katmanlarinin temsilcileridir: koyliiler, raznoginetsler'?®®, kirsal bdlgenin din
gorevlileri gibi kisiler bu katmanlardan gelir. iktidarmn temsilcileri, toprak sahipleri,
st riitbeli din memurlart ise kat1 yiireklilikleri verili bir sekilde anlatilir. Clinkii onlar
demokratik topluma katki sunacak kisiler degildir; aksine bu topluma zarar
verenlerdir. Bu rollerin dagilimiyla birlikte santimantalizmin aydinlatici, anti-feodal,
Ozglrlestirici coskusu klasisizm eserlerinin aksine oOncelikle diizyazi tiirlerinde
ifadesini bulur.

1790’11 yillarin basinda, Nikolay Karamzin’in eserlerinin ortaya ¢ikmasindan
sonra uzun Oykii (povest), romanin yayillimin yavaslamasimna neden olur. Uzun
Oykiiniin yayilimi, dergicilik faaliyetlerinin yogunlagsmasiyla dergi sayfalarinda
devam eder. Oykiiniin romandan sonra gelismesi Rus santimantalizminin Bati
Avrupa’dan daha sonra sekillenmesiyle agiklanir.

Ingiliz ve Fransiz edebiyatlarinda santimantalizmde en yaygin tiir uzun &ykii
degil de romandir. Bundan dolayr da ilk Rus santimantalistler i¢cin Rousseau,
Richardson ve Goethe’nin mektup romanlar1 6rnek gorevi goriir.*?’

18. ylizyilin ikinci yarisinda yayimlanmaya baslayan Rus mektup roman ve

mektup uzun Oykiilerinin (povestlerin) ilk 6rnekleriyle birlikte Batinin tinlii mektup

romanlari da Ruscaya cevrilerek yayimlanir.

2.2.2. Bat1 Edebiyatindan Ruscaya Cevrilen Mektup Romanlar

Rus aristokrat sinif temsilcileri Rusca yerine Fransizcay: kullandiklarindan
dolay1 Fransizca yazilan tiim kaynaklarla tanigsmalari aslindan gerceklesmistir.
Ingiliz ya da diger Bati edebiyatlariyla tamsiklik da agirlikli olarak Fransizca

tizerinden gergeklesmistir.

125 Lev Vasilyevic Pumpyanski, “Sentimentalizm”, Istoriya russkoy literatur1 v 10 t. T.IV:
literatura XVI1II veka, Cast 2., Moskva-Leningrad, AN SSSR, 1947, s. 442,

126 Raznoginets: Soylular sinifindan olmayan ancak zihin emegiyle mesgul olan entelektiiel demektir.
Raznoginetsler tiiccar sinifi, ruhban sinifi, kiiciik memur ziimresinden gelmektedirler.

27 Orlov, a.g.e., s. 7-9.
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II. Katerina doneminde (1762-1796) iilkedeki yabanci dilin yayginlasmasiyla
birlikte Bati edebiyatiyla tanisilmasina karsilanmasina yonelik bircok girisimde
bulunulur. II. Katerina’nin 6nciiliigiinde Yabanc1 Yapitlar Ceviri Dernegi (Sobraniye,
starayusgyesya o perevode inostrannih knig na rossiyskiy yazik (1768-1783) kurulur.
S6z konusu dernegin catist altinda aralarinda saray temsilcileri de olmak iizere
aristokrat temsilcileri bir araya gelerek ceviri etkinligi yonetilir. On bes yil igerisinde
yliz on iki geviri eser yayimlanir. Agirlikli olarak tarih ve edebiyat alanlarindan
ceviriler yapilir.*?

Ingilizce, Fransizca ve Almanca olmak iizere Burjuva trajedisi (Burjuva
drami) olarak adlandirilan baglica oyunlar sahnelenir. George Lillo’nun (1691-1739)
Londrah Tiiccar (The London Merchant) adli oyunu Rusya’da 1764 yilinda ¢evrilir;
Denis Diderot’nun Aile Babasi (Le Pére de famille) ve Gayrimesru Cocuk (Le Fils
natiirel) oyunlar1 da 1764 yilinda cevrilir; Pierre-Augustin Caron de Beaumarchais’in
(1732-1799) Eugenie adli oyunu Moskova’da sahneye konularak biiyiik basar1 elde
eder. Bu oyunun temsili, edebi olay haline gelir; Rus klasisizminin sairlerinden ve
oyun yazarit olan Aleksandr Petrovi¢ Sumarokov’un (1717-1777) elestirel tutum
sergilemesi oyunun degerinin vurgulanmasimi saglar.'?°

Yukarida adi gegen eserlerin yanmi sira Montesquieu’nun Kanunlarin Ruhu
Uzerine (De I'esprit des loix, 1748), Rousseau'nun Insanlar Arasindaki Esitsizligin
Kaynagi (Discours sur l'origine et les fondements de I'inégalité parmi les hommes,
1755), Helvétius'un Akil Uzerine (De 1'Esprit, 1758) gibi felsefi calismalar da
Ruscaya kazandirilir. Boylelikle Avrupa edebiyati ve diisiincesindeki gelismelerin bir
biiliimii Rusc¢a da takip edilebilir hale gelir. Ceviri dernegi, 1783 yilinda Bilimler
Akademisine devredildikten sonra da ¢evirileri faaliyetlerini siirdiriir.

Carice II. Katerina devlet islerinin yani sira komedi ve hiciv yazarlig ile
ugrasir. Bir edebiyatsever ve yazar olmasindan dolayr kendi doneminde baglayan
dergicilik faaliyetlerine Onayak olur, destekler. 1769-1774 yillar1 arasinda bir¢ok
hiciv dergisinin ¢ikmasina vesile olur. Baski sayis1 yaklagik olarak 1500’e varan Her
Tiirlii Seyler (Vsyakaya vsyacina, 1769) adli haftalik derginin ¢ikmasi icin bizzat

ugras verir.

128 nanir, a.g.e., s. 192.
129 pympyanski, a.g.e., s. 437.
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1783 yilinda 6zel matbaa faaliyetlerine izin verilmesiyle dergi sayisinda
yiikselis yasanir. Dergiler araciliyla, aralarinda Fransiz edebiyatindan g¢evirilerin de
yer aldig1 edebi eser baskent disindaki okur kitlelerine ulasmaya baslar.**

Basta Fransiz olmak iizere Bati edebiyatlarinda gozlenen tiim bu yenilikler
giinliik yasamlarinda sadece Fransizca kullanan Rus sosyete temsilcileri tarafindan
yakindan takip edilir. Bat1 edebitlarindan 6rnekler orijinal dilden okunuyor olsa da
bunlarin Rusgaya cevirisinin yapilmast ne denli O6nemli goriildiiklerini ortaya
koymaktadir.

Samuel Richardson’in mektup romanlari, Jean-Jacques Rousseau'nun Julie
ya da Yeni Heloise ve Johann Wolfgang von Goethe’nin Gen¢ Werther'in Acilar
(Die Leiden des jungen Werther) gibi mektup romanlar Rusya’da santimantal
romanin gelisme doneminde tarihsel bir rol oynar.

1740’11 yillarda Ingiltere’de olduk¢a okunan Richardson’un Pamela romani
1787°de, Clarissa 1791°de, Grandison ise 1793’te Ruscaya kazandirilir. Ancak s6z
konusu romanlar, Fransizcaya cevrilince Rus aydinlar1 tarafindan okunduklari i¢in
Rusgaya cevrilmeden cok oOnce taninir. Buna Aleksandr Pugkin’in siir-romani
Yevgeni Onegin’de de deginilerek Tatyana Larina’nin Richardson romanlarini
Fransizca okudugu ifade edilir.

Rousseau’nun Julie ya da Yeni Heloise, Goethe’nin Gen¢ Werther’in
Acilar1 ve Oliver Goldsmith’in (1728-1774) Wakefield Papaz1 (The Vicar of
Wakefield) eserleri de aymi sekilde Rusya’daki aydinlara ulagmustir.t3!

Rousseau'nun felsefi diisiincelerinin donemin Rus kiiltiiriinde 6ziimsenmesi
ve yorumlanmasi, edebi eserlerine de ilgiyi beraberinde getirir. Bu nedenle Fransiz
edebiyatindan ilk olarak Rousseaunun Julie ya da Yeni Heloise (Julie ou La
Nouvelle Heloise, 1761) adlt mektup roman ¢evrilir.

S6z konusu eserin g¢evirisine 1769 yilinda baslanmis olsa da ancak ilk iki
boliimii 1792’de tamamlanacaktir. Eserin birinci boliimii 1769’da saray mensubu
Pavel Potemkin tarafindan cevrilirken ikinci boliimii 1792°de Peterburglu Pyotr

Andreyev tarafindan g¢evrilir. 1793’te Pyotr Andreyev birinci kismi yeniden geviriri

130 Nuri Yildirim, “19. Yiizyil Biiyiik Rus Romanmin Uzerinde Yiikseldigi Toprak”, Tuncer
Bulutay’a Armagan, Derleyen: Nuri Yildirim, No:1 Dizi:13, Ankara, Miilkiyeliler Birligi Yayini,
2015, s. 468.

181 pumpyanski, a.g.e., s. 438.
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ve yayimlar. Julie ya da Yeni Heloise’in tamami1 Aleksandr Palitsin tarafindan
1803-1804 yillarinda Ruscaya kazandirilir ve Peterburg’da yayimlanir. 1820°de ise
Moskova’da on boliim halinde yeniden basilir.'®?

1804 yilinda, bir diger {inlii Fransiz yazar1 olan Nicolas-Germain Léonard’in
(1744-1793) Lyon Sakinlerinden Thérése ile Faldoni’nin Hikayesini Iceren iki
As1gin Mektuplar: (Lettres de deux amants, habitants de Lyon, contenant I'histoire
de Thérése et de Faldoni, 1783) adli mektup roman1 Moskova Universitesi profesorii
ve Vestnik Yevropr (Avrupa Habercisi) gazetesinin yayimcisi Mihail Trofimovig
Kagenovski (1775-1842) tarafindan gevrilir. Eser, 1816 yilinda ikinci kez basilir.}3
Karamzin’den bir alintiyla baslayan 6nsézde Kagenovski, romanin yarattig1 etkiyi

sOyle aktarir:

“Thérése ve Faldoni isimleri, en sevilen yazarlarimiz i¢in eserlerini
donatan siis olmustur. Leonard’in resmeden fircas1 (Oyle yani!) askin iki
mutsuz kurbaninin hikdyesini o kadar biiyiileyici bir sekilde tasvir etmistir
ki, cevirmen gii¢lerini dikkat isteyen, orijinal bir Roman tizerinde denemenin
cazibesine kapilmistir. “Thérése”in “Yeni Heloise”ten sonra, “Werther”’den
sonra hisli Okurun kiitiiphanesinde ve kalbinde ilk siray1 alacagi rahatlikla
soylenebilir.”1%

19. yiizy1l Rusya’sinda hayranlikla karsilanan ve Oykiinmelere zemin
hazirlayan bir diger eser ise Pierre Choderlos de Laclos’un Tehlikeli Iliskiler (Les
Liaisons Dangereuses) adli mektup romanidir.

Fransa’da 1782 yilinda yayimlanan Tehlikeli iligkiler, psikolojik analizinin
derinligi ve gelenegin disina ¢ikmasiyla dylesine popiiler olur ki iilkesinde on kez
basilir. Ancak 1823 yilinda, roman ahlaka hakaret bakimindan Fransiz agir ceza
mahkemesi tarafindan sakincali bulunur ve imha edilir.

Tehlikeli iliskiler, Rusya’da 1804 yilinda “Zararli Tamsikliklar, ya da Bir
Topluluk Tarafindan Baskalarmi Korumak I¢in Toplanan Mektuplar” (Vredniye

znakomstva, ili Pisma, sobranniye odnim obscestvom dlya predosterejeniya drugih)

132 yuriy Mihaylovi¢ Lotman, “Russo i russkaya kultura XVIII veka”, Epoha prosvesceniya: iz
istorii mejdunarodnih svyazey russkoy literaturi, Leningrad, Nauka, 1967, s. 218.

1383 frina Dmitriyevna Yakubovig, “Poetika romana ‘bedmiye lyudi’ v svete yevropeyskoy traditsii
epistolyarnogo romana: N. Leonar - Puskin - Dostoyevskiy”, Dostoyevskiy: materiall i
issledovaniya, (16) 2001, s. 84.

134 Aktaran: Yakubovig, a.g.e., s. 84-85.
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bashigiyla yazar ve ¢evirmen ad1 verilmeden yayimlanir.'*® Roman, 18. yiizyilin aska
odakli duygusal mektup roman (Samuel Richardson, Jean-Jacques Rousseau)
geleneginin son Ornegi olmakla birlikte analitik psikolojizm, canli karakter
betimlenmesi, ¢okseslilik gibi 19. ve 20. ylizyil ger¢ek¢i romaninin birgok 6zelligini
barindirir.

1828-1829 yillarda Aleksandr Puskin Mektup Roman (Roman v pismah) ile
Konuklar Yazhga Toplanird: (Gosti syezjalis na dagu) adli eserlerini yazarken
Tehlikeli Tliskiler’i kaynak olarak kullanmustir. Tehlikeli Iliskiler’in etkisinin izleri
bilim insanlar1 tarafindan Yevgeni Onegin romaninin ilk bdliimiinde tespit
edilmistir.13®

Mektup romanlar ve bunlarin bir kismiin Rusgaya cevirileri, mektup roman
ve mektup uzundykii tiiriiniin Rus edebiyatina girerek ilk 6rneklerin ortaya ¢ikmasina

katki saglamistir.

23. ILK RUS MEKTUP ROMAN VE UZUN OYKU
ORNEKLERI
2.3.1. Fyodor A. Emin: “Ernest ve Doravra’nin Mektuplar1” (1766)

Rusya’da kaleme aldig1 eserlerinde mektuplara ya da bunlardan kesitlere ilk
kez yer veren Fyodor Aleksandrovi¢ Emin (1735-1770) olmustur. Ozellikle 1763
yilinda yayimlanan Vefasiz Talih ya da Miramond’un Maceralari
(Nepostoyannaya fortuna, ili pohojdeniye Miramonda, 1763) adl1 romaninda mektup
niteliginde baz1 kesitler dikkat ¢ekicidir. S6z konusu mektuplar anlatimin itici giicii,
ilerleticisi olma iglevini istlenir. Kahramanlarin hayatlarindaki ani degisimlerden
okur mektuplar araciligtyla haberdar olur. Yazar, roman tiirine sadik kalarak klasik
anlatidan duygusal anlatiya gecer. Boylece dis gergekligi ile birlikte karakterlerin i¢
diinyasinin algilanmasi i¢in “gereken gizli mekanizmalarin” dogrudan tanigr olma

olanagini sunar.*¥

135 Larisa Ilyinigna Volpert, Puskin v roli puskina: tvorgeskaya igra po modelyam frantsuzskoy
literaturi. puskin i stendal, Moskva, yaziki russkoy kulturi, 1998, s. 35-38.

1% Ae., s. 39-50.

187 Marisa Ferratstsi, “Pisma ernesta i doravr’ F. Emina i ‘Yuliya, ili novaya eloiza’ J.-J. Russo:
podrajaniye ili samostoyatelnoye proizvedeniye?”, XVII1 vek: sbornik 21 (Pamyati P.N. Berkova
1896-1969), Sankt-Peterburg, Nauka, 1999, s. 163-164.
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1766 yilinda Fyodor Emin Rus edebiyatinin ilk Rus mektup romanini kaleme
alir. Ernest ve Doravra’nin Mektuplar1 (Pisma Ernesta i Doravr1) adli s6z konusu
roman toplam yiiz yirmi altt mektubun yer aldigr dort bolimden olusur. Aymi
zamanda Rus santimantalizmin ilk {iriinii olma 6zelligine sahip bu romanda birbirine
astk Emest ve Doravra’nin karmagsik iliskisi siliresince yogun duygulari,
karsilastiklari zorluklar ve tutumlart ayrintili bir bicimde betimlenir.

Ernest ve Doravra’min Mektuplari, Richardson ve Rousseau’nun
tarafindan gelistirilen ve romanin yeni bir bi¢imi olan mektup romana bir
Oykiinmedir. S6z konusu roman big¢imi, kahramanlarin kendilerini ifade etmeleri,
psikolojik igebakis ya da psikolojinin ¢esitli tiplerini bir eserde karsilastirmak igin
yeni olanaklar saglar.

Fyodor Emin, mektup romanin 6zelliklerini tiimiiyle kullanir. Farkli kisiler
arasinda mektuplasma bir yandan kahramanlarin duygularinin gergege sadik ve
Ozglirce betimlemesini saglar. Bununla birlikte okuru kisilere yakinlastirir, anlatilan
olaylarin giivenilirligini artirarak kendisini bunlarin kaderinde etkin rol almasina yol
acar. Tiim bunlarin yani sira yani sira Emin, iki ana karakterin mektup aligverisinin
gectigi  konunun yapisint  karmasiklagtirmak amaciyla Rousseau’nun mektup
romanlarinda oldugu gibi bir olay1 farkli bakis acilariyla géstermeye olanak saglayan
mektuplagmanin katilimer sayisini artirma 6zelligini kullanir. Julie ya da Yeni
Heloise’de Julie ve Saint-Preux’un yani sira Claire ve Bomston adinda
kahramanlarin da bulundugu gibi, Ernest ve Doravra’min Mektuplari’nda da
Ernest ve Doravra ile birlikte karsit oOzelliklere sahip Pulheria ve Ippolit
karakterlerine yer verilir. Pulheria’nm Ippolit’le iliskisi Ernest ve Doravra’min agk
hikayesiyle paralel olarak geliserek bir model degeri tasiyan agk iliskisine doniistir.

Ernest ve Doravra’nmin Mektuplari’nda mektup bi¢imi kullanilarak ge¢cmis
ve simdi birbiri {izerine yerlestirilir. Bundan dolayr kisilerin gelisimi ve igsel
degisimleri ayn1 anda es zamanl ve art zamanli planda siirekli karsilagtirma yoluyla
ortaya c¢ikarilir. Ernest’in ve Doravra’nin kisiliklerinin olusumu yavas yavas,
asiklarin sadece yasamakla kalmayip ayni zamanda karsilikli duygularini akilla
kavrayip benimsedikg¢e gerceklesir. Dolayisiyla eserin olay orgiisliniin kahramanlarin

eylemleri ve i¢sel evrimleri tarafindan belirlendigi ifade edilebilir.
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Rousseau, Julie ya da Yeni Heloise’in basligi olarak kadin karakterinin adini
kullanir. Julie ile tarihte iz birakan bir kisi olan Heloise arasinda paralellik kurarak
romanin olay orgiisiiyle gecmis arasinda bag kurar. Boyle bir baslik segerek eserin
konusunu iligkin ipucuyla birlikte olasi gelisimine dair de 6nbilgi saglamis olur.
Rousseau’dan farkli olarak Emin’in Ernest ve Doravra’min Mektuplari’nda iki
kahramanin adi esdegerde kullanilir. Bunlara herhangi bir giiclendirici sifat eslik
etmez. Cagdas Bat1 Avrupa kiiltiirtinden gelen Ernest ve Doravra (Doraura) adlar
eserin basliginda cins isim olan “mektuplar” kelimesinden sonra yer alir. “Mektup”
kelimesi, 6zel olarak bireysel ve kronolojik olarak vurgulanan eylemi ifade eder.
Julie ya da Yeni Heloise’deki tarihsel c¢agristm Emin’in eserinde yerini
kahramanlarin kisisel deneyim, kisisel hafiza ve kisisel diisiincelerinden olusan bir
prizma araciligiyla betimlenen olaylarin gerceklestigi, ¢agdaslikla baglantili, iki isme
birakir.

Rousseau’dan farkli olarak Emin, eserinin hayal tiriinii dogasin1 kabul edip
romanin yazari olarak kendisini sunar. Ayni zamanda anlatim siirecinde
karakterlerinin seslerinden olusan koroya katilmaz, miidahale etmez. Romanin yazari
olarak kalir, baska seslere karismaz.

Emin’in roman bitisi itibariyle de farklilik gdsterir. Roman, Richardson ve
Rousseau’nun eserleri gibi trajik bir 6liimle son bulmaz; gercek hayatin anlasilmaz
ve tuhaf kosullarinda ayr1 kalan iki asigin yavas yavas birbirlerinden uzaklagmasi
seklinde bir bitis meydana gelir. Bdylelikle romanin igeriginin sorumlulugu
mektuplariin gergekliginden, gercekciligin dnkosullarinin ortaya ciktigi oliimciil
kadere dogru kaymus olur.38

Fyodor Emin, mektup romanin olanaklarindan faydalanarak iki yakin arkadas
olan Ernest ve Ippolit adl1 erkek karakterin mektuplasmasi iizerinden erdem, onur,
sorumluluk, giinah, duygu, akil, barbarlik, zerafet gibi kavramlari irdeler. Yazar bu
kavramlari tartigmaya agarak ve Rusya’nin ¢cagdas gercekligiyle bagdastirarak onlari
18. ylizyilin manevi bilincinin gelisimiyle iligkili bir alana aktarmig olur. Ruhun
hareketlerine ve bireyin duygularina gosterilen ilgi, i¢ gozlem, arkadaslik kiilti,

dogaya dokunus gibi tiim bu unsurlar klasisizm ¢agina 6zgii rasyonalizmin ilkelerine

18 Ae., s. 165-167.
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gore gelisir; ancak mutlakiyetin degerleriyle yarisan yeni sistemin degerleri
dogrultusunda gelisimini gosterir.

Fyodor Emin’in mektup romaninin baslica sanatsal unsurlar1 soyle
siralanabilir:

- Ogzellikle ilk iki boliimde etkin olan ve romanin bigimi ile {islupta ifade
bulan duygusal duyarlik;

- Erdem ve kotiiliik karsitliginda eserin ideolojik temelinde yansimasini bulan
aydinlanmaci klasisizm ve masonluk fikirleri ile eserin ikinci yarisinda romanin
konusu altinda yer alan toplumsal sorumluluk (goérev) duygusu;

- Olgunlugun ahlaki talepleriyle birlesen genglik c¢aginin maceralari,
otobiyografik anilar ve diisiinceler;

- Gergekeiligin ilk filizleri: Kahramanlarin gercek bir tarihsel ortamda
gosterilmesi ve cagdas toplum problemleriyle iliski kurulmas1.**®

Siralanan bu 6zelliklerin yanyana getirilmesiyle Fyodor Emin bir ilke imza

atmistir.

2.3.2. Nikolay F. Emin: “Roza. Yar1 Ger¢ek ve Ozgiin Uzun Oykii”

(1788); “Kaderin Oyunu” (1789)

Fyodor Emin’in izinden giden oglu Nikolay Fyodorovi¢ Emin (1767-1814)
Roza. Yar1 Gercek ve Ozgiin Uzun Oykii (Roza, poluspravedlivaya i originalnaya
povest, 1786) ile “Kaderin Oyunu” (igra sudbi, 1789) adli mektup romanlar1 yazar.

Roza, Yar1 Gerg¢ek ve Ozgiin Uzun Oykii’de koylii bir kadin olan Roza’ nin
Milon adinda bir gence asik olmasi konu edilir. Eserde ask ugruna intihar girigimi
olumlu karsilanarak sempatiyle betimlenir.}*® Eser kahramanlari 1770-1780’li
yillarin acikli komedisinde (comedie larmoyante) ve Rus komik operasinda sik

goriilen olumlu kahramanlar olarak karsimiza ¢ikar.4!

19 Ae.,s. 170-172.

140 Yelena Dmitriyevna Kukuskina, Ye.I. Stepanyuk, “Emin Nikolay Fedorovi¢”, Slovar russkih
pisateley XVIII veka: vipusk 3 R-Ya, Ed. by. A.M. Pangenko, Sankt-Peterburg, Nauka, 2010, s.
442,

141 Natalya Dmitriyevna Kogetkova, Literatura russkogo sentimentalizma: (Estetigeskiye i
hudojestvenmiye iskaniya), Sankt-Peterburg, Nauka, 1994, s. 66.
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Eser, olay orgiisii ve kahramanlarin nitelikleri bakimindan Goethe’nin Geng¢
Werther’in Acilar’’nin derin izlerini barindirir. Goethe’nin eseri Roza ve Milon’un
yasaminda nasil bir rol oynadigi kahramanlarin anlatimlarinda adim adim
gozlemlenir. Roza ve Milon Gen¢ Werther’in Acilari’n1 okuduklarimi sik sik dile
getirirler. ilerleyen sayfalarda Roza, Milon’u Werther olarak adlandirmaya baslar.
Roza, kendi ve Werther’in portresini ¢izdigini dile getirir. Roza’nin Milon’u kendi
Werther’i olarak gérmesinin farkinda olan Milon, buna uygun yasamaya calisir.}#?
Goriildiigii tizere Emin’in kahramanlart Gen¢ Werther’in Acilar1 romaniyla
biitlinlesmistir.

Nikolay Emin’in eserindeki Milon’dan baslayarak zengin ve {inlii olmayip
kendi hizmetgilerine sahip olan insanlar “Rus Wertherler” olarak tanimlanabilir. Ask
yiiziinden intihar etmek onlar igin elit bir ruha sahip olusun isaretidir.'*®

Roza, Yar1 Gerg¢ek ve Ozgiin Uzun Oykii’de, Gen¢ Werther’in Acilan ile
birlikte Edward Young’in Gece Diisiinceleri’nden (Night-Thoughts, 1742-1745) de
stk sik bahsedilir. Her iki kitap Roza eserinin kahramanlar1 tarafindan defalarca
okunup neredeyse ezberlenir. Giinliik ugraslarini anlatirken Roza, “Young, Werther
ve resim yapmak can Sikintisini dagitiyor”*** diyerek bu kitaplarin yasamindaki
yerine igaret eder. Milon’un da diielloda yaralanmis bir halde yatakta uzanirken
Young’in kitabini elinde tuttugu goriiliir.

Kitap motifi, eserde 6nemli bir unsurdur. Kitap, yalnizken yapilan bir
gezintide se¢ilmis yol arkadasi olur. A¢ik havada giizel manzarali bir yerde okuma
yapmak duygusal bir insan olan kahramanin goziinde 6zel bir ¢ekicilik kazanmasina
aractir. Elinde bir kitapla gezinti yapan kahramani tanimaya yardime1 olan yaygin bir
motiftir. Ornegin, Milon, gezintiye ¢iktiginda bir tepeye uzanir ve en sevdigi kitap
olan Edward Young’in Gece Diisiinceleri’ni okur. Yakinlarinda Roza ve kiz kardesi
Krasa gezinir. Milon, Krasa’nin elinde bir kitap tutan Roza’ya sunlar1 soyledigini

duyar# :

12 Ae., s. 169.

143 Ae., s. 66.

143 Nikolay Fyodorovi¢ Emin, Roza poluspravedlivaya originalnaya povest, Sankt-Peterburg,
Imperatorskaya tipografiya, 1798, s. 126.

145 Kogetkova, a.g.e., s. 160.
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“Diiriist olmak gerekirse Roza, seninle gezinmek ¢ok eglenceli. Her daim
esneme firsat1 oluyor. Werther’i neredeyse ezbere biliyorsun ve onsuz tek bir
adim bile atmiyorsun. O seni duygulandirdiginda Young’in yerine
geciyorsun. Haydi, onu &p, agla!”4

Roza, canli ve neseli Krasa’nin aksine diislincelilige ve hiiziinlii hissetmeye
egilimlidir. Insanligin acinacak hallerinin betimlenmesine sempati duyarak Young’in
eserlerini okumaktan zevk alir. Ancak bu kez Roza, Young’in herhangi bir kitabinm
yanina almamistir. Milon ise kendi kitabini dallarin arasindan ona uzatir. Bu hareket,
kahramanlarin tanismasi igin baslangig olma gorevi goriir.*4

Emin’in eserinde tipki Gen¢ Werther’in Acilari’ndaki gibi bagska mektup
roman Orneklerinden bahsedilir. Gezintiye ¢ikip elinde kitapla keyifli vakit gegirme,
santimantalist romanda sik sik rastlanan bir unsurdur. Baska roman adlarindan
bahsedilerek santimantalist romanin 6nde gelen drnekleriyle baglanti kurulmus olur.

N.F. Emin’in Kaderin Oyunu adli mektup romaninda kadin kahramanin
kocasina Julie ya da Yeni Heloise’i Fransizcadan okudugu sahne, siijenin geligimi
bakimindan kilit nokta islevindedir. Orada bulunan Vsemil, kadin kahramana asiktir
ve oda hizmetgisi kiliginda kadinin evine girip onun okumasint dinler. Vsemil,
kadinin okuduklarina kapilir, duyulacak sekilde iniltiler c¢ikarir ve bdylelikle
istemeden de olsa kendini ele verir.48

Macera motifleri iceren Kaderin Oyunu’nda Rousseau’nun edebi
eserlerindeki imgelerin ele alinarak yaratici bir sekilde islendigi goriiliir. Vsemil ve
Plenira’nin mutlulugu, Plenira’nin asil ytirekli kocas1 Slabosil tarafindan kurulmaya
hazirdir. Ancak bu ahlaki catismanin ¢oziimii Nelest tarafindan elestirilir, ayiplanir.
Nelest’e gore Vsemil sehvet diigkiinliigli ugruna aile baglarini, masumiyeti, uyumu
bozmustur. Nelest, hangi nedenle olursa olsun aile kurumunun yok edilmesini

onaylamaz.4®

2.3.3. Pavel Yu. Lvov: “Rusya Pamela’s1 ya da Erdemli Koy Kiz1
Mariya’nin Hikayesi” (1789)

146 Emin, a.g.e., s. 17-18.

147 Kogetkova, a.g.e., s. 160.

M8 Ae., s 176.

149 Kukuskina, Stepanyuk, a.g.e., s. 442-443.
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Pavel Yuryevig Lvov (1770-1825), Dil Bilimleri Dostlar1 Derneginin
(Obsgestvo druzey slovesnih nauk, 1784) kurucular1 arasinda yer alarak edebiyat
cevrelerine girer. Richardson’a Oykiinerek yazdigi Rusya Pamela’si ya da Erdemli
Bir Koylii Mariya’nin Hikayesi’yle (Rossiyskaya Pamela, ili Istoriya Marii,
dobrodetelnoy poselyanki, 1789) iiniine kavusur.*>°

S6z konusu romanin bagligi, donemin Rusya’sinda olduk¢a popiiler olan
Samuel Richardson’in Pamela romaniyla dogrudan baglanti kurulur.

Lvov, romana yazdig1 6nsézde calismasina bictigi anlamdan bahsederek Bu
romanin Mariya’nin hikayesi, erdemli bir Rus koylii kizinin hikdyesi olduguna ve
bunun Richardson’in Pamela’s1 kadar kendi davranislariyla saygimnliga erisen birinin
hikayesi olduguna vurgu yapar. Richardson’un Pamela’si kusurusuz bir ornektir.
Lvov’un eserindeki kadin kahraman ise Rusya’ya 6zgii bir 6rnektir. >

Richardson’in Pamela romanin konusu basittir. Capkin lord, evin hizmetgisi
Pamela’ya gonliinii kaptirip kendiyle evlenir. Roman kahramanlar1 bastan ¢ikaran
geng bir adam ile buna kaderi olarak boyun egen geng bir kadindir.

Bir kiiclik toprak sahibinin kizi olan Rusya Pamela’st Mariya, toprak
sahibinin ailenin oglu Viktor ile ask yasar ve evlenir. Viktor’'un annesi bu evlilige
karst cikar ve Viktor evi terk ederek sehre tasinir. Mariya ise kiiclik ogluyla
manastira siginir. Birkag y1l sonra Viktor, Mariya’y1 kendisine donmek i¢in ikna eder
ve roman mutlu sonla biter.

Gortldiigi tizere, Lvov, soylu kahramanini bir toprak kolesinin kiziyla degil
kiigiik toprak sahibi birinin kiziyla evlendirir. Bu 6nemli ayrinti, soylu bir erkek ile
alt tabakadan gelen kadin kahramani kars1 karsiya getiren tlim santimantalist akimin
uzun Oykii ve masallart i¢in tipik bir durumdur. Kadin kahraman ya bir tiiccarin

kizidir ya da bir kiigiik toprak sahibinin kizidir.1*2

150 Anastasiya Igoryevna Vaskul, “Lvov Pavel Yuryevi¢”, Russkiye folkloristi: biobibliograficeskiy
slovar XVIII — XIX vv. v 5 tomah: tom 3. Krainskiy - O, Ed. by. T.G. Ivanova, Sankt-Peterburg,
Dmitriy Bulanin, 2018, s. 300.

151 Dj. Revelli, “Literaturniye istogniki ‘rossiyskoy pameli’ P. Lvova: nekotorie nablyudeniya”,
Germenevtika drevnerusskoy literaturi, Sayi:11, Moskva, Yaziki slavyanskoy kulturi, Progress-
traditsiya, 2004, s. 894,

152 Anatoliy Yakovlevig Kugerov, “Sentimentalnaya povest i literatura putesestviy [nagala XIX veka],
Istoriya russkoy literaturi: v 10 t.: t. V. Literatura pervoy polovim XIX veka, Moskva-Leningrad,
Izd-vo AN SSSR, 1941, s. 110-111.
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Rusya Pamela’sti ya da Erdemli Bir Koyli Mariya’nin Hikayesi’nde
Richardson’in Pamela romanina agik bir dykiinme olsa da ayni olay orgiistiniin
Rusya kosullarinda yeniden islenis girisimi olarak degerlendirilebilir. Bu eserde
Lvov’un edebi Uslubunun temel ozellikleri ise “coskun vatanseverlik ve politik
muhafazakarlikla birlesen Bati Avrupa’min santimantalist edebiyat birikimine

153 plarak tanimlanabilir.

yonelim
Lvov, Richardson’dan yalnizca akil yiiriitmeleriyle birlikte onun rasyonel-
analitik tarzin1 degil ayn1 zamanda Richardson’in burjuva diinya goriislinii de
benimsemek tizere alir.
Roman, Ingiliz 6rnegine asir1 bagimh kaldigi iddiasiyla elestirilere tutulur.
Zritel dergisinde “Anti-Richardson” bash@1 altinda Aleksandr Ivanovi¢c Klusin
(1763-1804) romani1 ve yazarini sert bir dille elestiririr.

1790’1 yillarda mektup roman Ornekleri veren diger bir yazar da Mihail

Muravyov’dur.

2.3.4. Mihail N. Muravyov: “Varos Sakini”, “Emiliy’in Mektuplar”

(1790), “Bernov’un Mektuplar1” (1793);

Mihail Nikitic Muravyov’un (1757-1807) 1790 yilinda kaleme aldig:
Emiliy’in Mektuplari (Emiliyevi pisma) ile Varos Sakinleri (Obitatel predmestiya)
adli iki kisa mektup roman Olimiinden sonra K. N. Batyuskov ve A.N. Oleyin
tarafindan derlenip 1815 yilinda yayimlanir.

Emiliy’in Mektuplari’nda kahraman olarak subaylar1 kkarsimiza g¢ikarken
Varos Sakinleri'nde Rus toplumunun farkli meslek gruplarina ait tipler g¢izilir.
Yazar, kahramanlarin1 gorevlerine ve smiflarina gore adlandirir. Yargig Karmanov,
Tiiccar Kormilov, Emekli Binbasi Dremov, Bilim Insan1 Perkov, Toprak Agasi Kont
Blagotvorov, Erdemli Cift¢i (yani bir koylii) gibi meslegine, ugrasina, siifina gore
nitelendirilen kahramanlar yaratir. Ozellikle kéyliiler, derin bir saygi ve hayranlik
konusu olur. Bu eserinde Muravyov 1. Petro’yu askeri gorevde goren yiiz yasinda bir

ciftci imgesini canlandirir.

153 Vaskul, a.g.e., s. 300.
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Muravyov’un Bernov’un Mektuplari, edebiyat konularina odaklanmis on
dort mektup igerir. Bir 6nceki iki minyatiir mektup romanla birlikte Muravyov’un bu
eserleri veliaht knezlerin egitiminde kullanilmak {izere bir iicleme olarak
kurgulandig diisiiniiliir.*>

Muravyov’un eserlerinde santimantal (duygusal) edebiyati Rus gercekligine
yakinlastirma ve boylelikle Avrupa 6rneklerine bagliligin iistesinden gelme ¢abalari

gozlemlenir.

2.3.5. Mihail Vasilyevi¢ Suskov: “Rusya’nin Werther’i” (1792)

Mihail Vasilyevi¢ Suskov’un (1775-1792) Rusya’nin Werther’i (Rossiyskiy
Verter) adli otobiyografik eseri 1792 yilinda kaleme alinir ve birkag yil sonra
“Rusya’min Werther’i, Yart Gergek bir uzun oykii, talihsiz bir sekilde kendi
iradesiyle yasamina son veren gen¢ ve duyarli bir insan M.S. nin ozgiin eseri”*>
basligiyla yayimlanir.

Rusya’min Werther’i konu bakimindan Alman Werther ile benzerlik tasir.
Oykiide kahraman kendi kdyiine gelir, sikilir ve yalnizlik ¢eker. Koy idili ona gore
degildir. Soylu komgsular1 da onun basit ve ufku dar bir insan olduguna dair laf
sOylerler. Kahraman, harika bir komsu olan Mariya’yla tanisir. Hemen karsilikli
olarak birbirlerine ilgi duyarlar ve birbirlerine kars1 besledikleri duygularini agarlar.
Ancak kahraman fakirdir ve Mariya’yla sefil yazgisin1 paylasmak istemez. Mariya
onu terk eder. Kahraman askere gitmeye karar verir. Dalip unutmay: hayal ederek
iskambil oyununa merak sarar. Calisma arkadasiyla aralarinda gegen diiello onu
askerligi birakmaya sevk eder. Bu adeta Werther’in soylu toplumuyla ¢arpismasi
gibidir. Kahraman istifa eder ve sonrasinda yine Mariya’ya rastlar. Goethe
romanindaki Lotta gibi Mariya da artik evlidir. Mariya’nin kocas1 zengin, yaslt ve
karisinin duygularinin ayniligindan emin bir adamdir. Mariya ailesinin 1srar1 {izerine
bu evliligi yapmistir. Ancak Mariya kendisini lizglin ve talihsiz hisseder. Ciinki

kahramanimiza asik olur. Aralarinda gizli bulusmalar ger¢eklesir. Mariya’nin kocasi

15 Laura Rossi, “K voprosu o sootnosenii epistolyarnoy i hudojestvennoy prozi v rossii v posledney
cetverti XVIII veka”, Slavica Tergestina 2: Studia russica, Italy, Universita degli studi di Trieste,
1994, s. 99.

15 Viktor Maksimovi¢ Jirmunski, “Rossiyskiy verter”, Sbornik statey k sorokaletiyu ugenoy
deyatelnosti akademika a. s. orlova, Leningrad, Akdemiya nauk SSSR, 1934, s. 547.
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siphelenmeye baglar ve kocasinin 1srar1 {izerine Mariya, kahramandan
goriismemelerini istemek zorunda kalir. Goethe’nin Werther’indeki gibi bu durum
artik acil sonucu hazirlar. Kahraman hayatina son verme karar1 alir. Bir veda
bulusmas1 gercgeklesir. Arkadasina yazdigi veda mektubunda kendi canina kiymay1
hakli gosterir. Usak onu kendini asmis bir vaziyette bulur. Kahramanin masasinda
Joseph Addison’n Ingiliz trajedisi Katon (1713) vardir. Alman Werther de 6liim
oncesi Gotthold Ephraim Lessing’in (1729-1781) Emilia Galotti (1772) oyununu
okumaktadir.®

Yine Goethe romani 6rnegindeki gibi Suskov’un uzun dykiisti de kahramanin
arkadasina yazdig1 mektuplardan meydana gelir.?>’

Sonu¢ kismindaki intihar {izerine yapilan kisa hikaye de Goethe’de oldugu
gibi Suskov’un uzun Oykiisiinde de yer almistir. Rusya’min Werther’i bir hayal
tiriinii olmanin kendine 6zgii orijinalligini tasir. Yasamin ve kiiltiirel degerlerin
belgesi niteligindedir. Bir nevi Werther’in Rus yasaminin eseridir. Suskov bu uzun
Oykiiyli on alti yasinda yazar ve tipki eserinde betimlendigi kahramani gibi kendi
yasamina son verir. Suskov’un yazgisinin sonu kendi kahramani ve Werther’le
ortiisiir. 18

Suskov’un Rusya’nmin Werther’i (1792) eserindeki kahraman, Goethe’nin
Gen¢ Werther’in Acilari’ndaki kahramanin aksine yalnizca duygulariyla degil ayni
zamanda akliyla yasar. Bu 6zellik Suskov’un uzun Oykiisiiniin duygusal dogasini
bozmaz. Ciinkii santimantalizmin kahramanlar1 kendi duygularini siirekli olarak akil
argiimanlariyla test eder ve destekler. Boylelikle santimantalizm akiminin aydinlatic
temelini dogrular. Bundan dolayr Denis Diderot, Rousseau, Radiscev gibi pek ¢ok
santimantalistin yalnizca yazar degil ayni zamanda filozof olmasi da tesadiif

degildir.1°

2.3.6. Aleksandr Klusin: “Talihsiz M-v” (1793)

156 Ae., s. 547-548.

157 Mihail Vasilyevic Suskov, “Rossiyskiy Verter Poluspravedlivaya povest”, Russkaya
sentimentalnaya povest, Moskva, Izdatelstvo Moskovskogo universiteta, 1979, (Cevrimigi)
http://az.lib.ru/s/sushkow_m_wi/text_0020.shtml, 28 Nisan 2024.

1%8 Jirmunski, a.g.e., s. 547-548.

19 Orlov, a.g.e., s. 11-21.
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Aleksandr Klusin’in uzun 6ykiisii Talihsiz M-v (Nesgastniy M-v, 1793) Rus
gercekligiyle oldugu kadar Avrupa edebiyatinin santimantalizminde one ¢ikan
eserleriyle de baglantilidir. Uzun Oykiinlin kahramaninin prototipi, yazarin son
giinlerini anlattif1 raznoginets Maslov’dur. Eve gelen 6gretmen, ev sahibinin kizina
asik olur. Bu durum Rus edebiyatinda bir¢ok kez tekrarlanacaktir; ancak Klusin,
yararlandig1 iki edebi kaynaga da isaret etmekten kaginmaz: Rousseau’nun Julie ya
da Yeni Heloise’i ve Goethe’nin Gen¢ Werther’in Acilari. Rousseau’nun romani
ile Klusin’in uzun oykiisii siije itibariyle de birbiriyle baglanti kurmustur: Soylu bir
beyefendinin kizina ev 6gretmeni olan zavalli bir raznoginets, kiz 6grencisine asik
olur ve kizin babasinin 6fkesini iizerine ¢eker. Kahramanin karakterine ve uzun
Oykiiniin lziicii sonuna gelince, burada Goethe’nin romaniyla daha ¢ok ortak
noktalart bulunur. Klusin’in Talihsiz M-v (Nesgastnty M-v) adli eseri kahramanin

teselli bulamayan kederi ve intihariyla biter.

2.3.7. Nikolay N. Muravyov: “Vsevolod ve Veleslava. Mektuplarda

Kalan Olay” (1807)
Nikolay Nazaryevi¢ Muravyov’un (1775-1845) (Vsevolod i Veleslava.

Proissestviye, sohranivseesya v pismah, 1807) adli kitab1 i¢in Yuri Lotman, “Yeni
Heloise’in ruhunda, ¢ok orijinal olmasa da mektuplardan olusan iyi yazilmis bir

roman 181

seklinde degerlendirmede bulunur. Muravyov’un eserinin Avrupa
edebiyatindan bir mektup romanla iliski kurdugunu belirtir. Eserin bashigindan da
anlasildig1r iizere mektuplardan olusan bir roman karsimiza ¢ikar. Kisilerin
mektuplagsmasindan konunun ne oldugu ortaya c¢ikar. Mektuplasmalara gore
kahraman, diisiik riitbeli bir adamdir; taninmis ve zengin bir beyefendinin evinde
ogretmenlik yapmaktadir. Ogretmen olan kahramanimiz kendi dgrencisine agik olur.
Hissettiklerini ilan edisi Yeni Heloise’den bir anlatim1 okumasi sirasinda gergeklesir.
Bu arada kadin kahramanin taninmis, zengin, soylu bir adamla evlenmesi istenir.

Kahraman ise bu adami diielloya davet eder ve onu agir bir sekilde yaralar. Diigiin

giinlii adamin yarasi agilir ve diigiin ziyafetinde 6liir. Damadin 6liimiinden sonra dul

180 QOrlov, a.g.e., s. 22.
181 Yuriy Mihaylovig Lotman, Karamzin: sotvoreniye Karamzina. statyi i issledovaniya 1957-
1990. Zmetki i retsenzii, Sankt-Peterburg, “Iskusstvo-SPB*, 1997, s. 378.
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kalan gen¢ kiz sevgilisiyle mektuplasmay1 siirdiiriirken teyzesiyle birlikte bir
manastira ¢ekilir. Sevgilisi ise kizin kor babasinin hizmetgisi olur; 6zenli bir sekilde
davranmasiyla taninmis bir boyar olan kizin babasmin sevgisini kazanir; boylelikle
kiziyla evlenmek i¢in ondan onay alabilir.

Nikolay Muravyov, kitabinda olay oOrgiisiiniin hangi cagda gectigini
belirtmez. Ancak gectigi yer Kiev’dir ve tahmin edilebilecegi iizere eski zamanlarda
gecmektedir. Kahramanlarin isimleri bu bilgilere isaret eder: Kadin kahramanin
babasinin adi Boyar Gostomisl, kizinin ad1 Veleslava, kahramanin adi Vsevolod,
onun erkek arkadaginin ise Boyan’dir. Bir Hizmetgi olarak hareket eden kahraman
Drujina adimi alir. Kitapta ne Moskova ne de Peterburg’un adlari gegmez. Kiev’in
disinda Smolensk’in ad1 geger. Bunlarin yani sira kahramanlar kupalara binerler,
diiello ederler, kitap okurlar. Muravyov, yeni yollar agmadan edebiyat gelenegine
zaten girmis olani kullanmasini bilir. Tarihsel bir siije lizerinden kahramanlar1 bir

araya getirir.162

2.4. ILK RUS MEKTUP ROMANLARIN OZELLIKLERI

Avrupa mektup romani 17. ylizyilin sonunda, bicimsel Ozellikleriyle
rasyonalist estetik normlar1 ve yapmacikli olmayr reddederek, insan Kkiiltiiriine
karamsar bir bakis acis1 zemininde ortaya ¢ikar. Mektup roman 6zgiinliik, gerceklik,
gercek duygunun ifadesi, yapmaciksiz dil gibi o6zelliklere egilim gosterir. Rus
mektup romanlarin ¢ogunlugunda ise Avrupa mektup romanlarinin aksine sanatsal
bir karakterin alt1 ¢izilir. Rus yazarlar geleneksel edebi normlart reddetmezler; tam
tersine, bir mektup romanda aranan kosullar1 ya da standartlar1 yerine getirmeye
calisirlar. Boylelikle Rus edebiyatinda kendinden dnce Avrupa edebiyatinda ortaya
cikan mektup romanin 6zellikleri ilk dlgiitler halini alir.

Maarten Fraanje, Rus mektup romanin bdyle bir sekilde algilanmasini 18.
yizyll Rus kiiltliriinlin = 6zelligiyle bagdastirir. 1. Petro’nun  (1672-1725)
reformlarindan dolay1 devlet memuriyetlerine giris ve basarili bir toplumsal kariyer
edinis, kisisel egitim seviyesine bagli olmaya baslamistir. Toplumun nezdinde 1yi bir

konumda bulunma g¢abasi, Rus hizmet smifinin (askerlik vb.) tim giiciiyle

182 Ae., s. 378-379.
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aydinlanmaya yani bilgilenmeye c¢alismasina yol agar. I. Petro’nun aydinlanma
programi baglaminda Ruslar, insan uygarliginin irettiklerine karst olumlu bir tutum
sergiler. Buna ek olarak 18. yiizy1l Rus yazari, aydinlanma siirecinin bir rehberi
oldugunu diisiinerek, kendi eserleriyle dogrulamaya c¢alistigi estetik normlar
konusunda bilinglenir, kendini uzmanlastirir. Rus yazarin eserlerinin taninmasi igin
evrensel olana yani Avrupa Orneklerine benzemesi gerekir. Rus mektup romant,
temelini olusturma bakimindan, 18. yiizy1l Rus kiiltiir tarihinden etkilenerek Avrupa
edebiyatima yonelir.'

Insanin duygulariyla birlikte anlatildigi, onun 6zel ve duygusal yasam
diinyasina 1ilgi duyuldugu santimantalist sanat sisteminin kosullar1 altinda
sekillenmeye baslayan; Richardson’in Pamela’si, Clarissa’si, Rousseau’nun Yeni
Heloise’i, Goethe’nin Werther’i, Laclos’un Tehlikeli iliskiler’i gibi eserlerin yer
aldig 18. yiizyil Bat1 Avrupa’sinin mektup roman tiirii geleneginin 6ziimsenmesinin
sonucu olarak Rus edebiyatinda mektup roman (roman v pismah) denilen bir olay
ortaya ¢ikar ve gelisim gosterir.

18. yiizyil ikinci yarisinda kaleme alinan ve yukarida tanitilan yedi mektup
romanin incelemesi sirasinda tiiriine 6zgii 6zelliklerini Julie ya da Yeni Heloise
(1761) ve Gen¢ Werther’in Acilar1 (1774) gibi Avrupa mektup romanlarindan
aldigr fark edilir. Romanlarin bigiminde, islenen c¢atigmalarda, kahramanlarin
yapisinda, temalarin birbirleriyle uyusmasinda, ayr1 ayr1 motiflerde, kisacasi her
yerde Rus yazarlarin Avrupa mektup roman 6zelliklerini benimsedikleri goriilebilir.
Yeni Heloise ve Werther’in Acilari’na yonelim, Rus mektup romaninin ana kosulu
haline gelir.

Rus mektup romanlarinda, Bat1 Avrupa mektup romanlarina 6zgii 6zellikler
ise soyle Ozetlenebilir:

- kahramanlarin mektuplasma bi¢imi,
- mektup roman tiiriinii meydana getiren i¢ olay orgiisii (buna bagh
olarak yanit niteligindeki ya da cevabi mektuplar atlanabilirken ayn1 zamanda

karsilikli birkag mektup hatt1 bulunmasi);

183 Maarten Fraanje, The Epistolary Novel in Eighteenth-Century Russia, Miinchen, Verlag Otto
Sagner, 2001, s. 171-175.
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- mektuplagmanin  yayimlanmasi gergegini gerekcelendirerek ve
genellikle tiim mektuplagmaya ya da ayr1 ayr1 mektuplara yorum yaparak dis
olay oOrgiisiinii (mektuplarin disindaki olay biitiinliigii) olusturan bir yayimci
ya da editor imgesine yer verilmesi,

- mektuplasmanin temelinde yatan olay Orgiisii semalar1 ve motifleri
(ask hikayesi ya da genellikle ask liggeni);

- yalnizca kahramanlarin 6zelliklerini yaratma araci olmakla kalmayan
ayni zamanda ¢agrisimli kiiltiirel arka planin yaratilmasina katkida bulunarak
eserin sanatsal diinyasinin smirlarin1 genigleten Avrupa tiir 6zelliklerinin
yansimasi gibi faktorlerin yer almasi.

Bunun yani sira ilk Rus mektup romanlarinin kendine 6zgii 6zellikleri vardir.
Her bir eserde Rus gercekliginin dzellikleri yansitilmis, tipik olarak Rus unsurlariyla
bezenmistir. Bununla birlikte s6z konusu romanlar birbirine bagh degildir. Soyle ki
kendi aralarinda kalitsal ve bilingli olarak secilmis diyalojik baglantilar yoktur.

Rus yazarlar mektup romanin Avrupa edebiyatindaki Orneklerini farkl
yonlerden kullanirlar. Bundan dolay1 Rus mektup romanlarin ¢ok c¢esitliligi
gozlemlenir. Rus mektup romanlarin Avrupa edebiyatindaki Orneklerden
uzaklagmas1 ise metnin kisalmasi, catisma yapisinin sadelesmesi, karakterlerin
kliselesmis sekilde yaratilisina dogru yonelme gibi noktalarda meydana gelir. Rus
mektup romanlarin Avrupa mektup romanlarindan ayrildigi o6zellikler de dogal
olarak Rus drneklere 6zgiinliik kazandirir.

Rus mektup romanlarin paylastigi unsurlardan ¢atigma yapisi 6ne ¢ikar. Cogu
romanda bu yap1 bir agk tiggeninden olusur. Bu catisma yapisinda asik adam ve koca,
tutkuyla arzulanan kadina sahip olmak i¢in birbiriyle rekabete girer. Ask liggeninden
sekillenen ¢atisma yapisindan dolay1 da Rus yazarlar Richardson'in romanlarindansa
Rousseau ve Goethe mektup romanlarina ilgi duyar.

Catisma yapisindaki agk ticgeninin sembolik bir giicii vardir. Koca, toplumsal
diizenin temsilcisidir; asik adam, kisisel ¢ikarlar1 ugruna bu diizeni bozan bir
bireydir; kadin (es), arzu edilen ve sabirsizlikla beklenen mutlulugun timsalidir. Rus
yazarlar betimlenen bu catismayr kendi toplumsal sorunlarimi ifade etmek ig¢in
kullanirlar. Baska bir deyisle, ask iicgeni, bir taraftan toplumda onemli yerlerde

bulunan aristokrat seckinler ile diger taraftan soylu sinifinin nispeten Onemsiz
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statlilerinde memnuniyetsizlik yasayan orta tabakalari arasindaki sosyal ¢eliskilerin
bir sembolii olarak hizmet eder. Catismanin bu sekildeki tablosu, farkli karakterlere
verilen Ozelliklerle canlandirilir/ somutlastirilir.

Rus mektup romaninda ask konusu, toplumsal ilerleme i¢in erotiklestirilmis
bir 6zlemin/hevesin tasiyicist olur. Yazari gibi, Rus soylulariin orta tabakasina ait
olan kahraman, kokeni ve zenginligi sayesinde ona her tiirlii kisisel faydanin ve daha
yiiksek toplumsal konumun yollarini acan bir kadina sahip olmaya calisir. Ancak
aristokrat seckinlerin temsilcisi olan bir rakip, kahramana karsi cikar. Nikolay
Emin’in, Nikolay Muravyov’un mektup romanlarinda, anonim roman olan
Arkadasimdan Birka¢ Mektup’ta bu sekilde tasarlanan bir ask liggeninin oldugu
kabul edilir. Daha az Olgiide, kismen, Fyodor Emin’in ve Mihail Suskov’un
eserlerinde de boyle bir agk licgeni oldugu sdylenir.

Rus mektup romaninin baska bir 6zelligi, metinsel gergeklik (tekstualnaya
autenti¢nost) tekniginin kullanilmamis olmasidir. Bu teknik, hayal giiciiyle
kurgulanmis metnin gergek bir metin haline gelmesi anlamina gelmektedir. Ornegin
bir mektup romanda, yazar tarafindan kurgulanip okura sunulan hayali mektubun
gercekten baskasi tarafindan (mektubu yazan kahraman) yazilip mektup roman
yazarina ulastirilmis bir mektup gibi okura yansitilmasinda metinsel gerceklik teknigi
kullanilmis olur. Ger¢ek mektuplarin derlenmis olmasi izlenimi mektup romanda
verilir. Bati Avrupa mektup romanlari, 6zellikle Rousseau ve Goethe'nin eserleri,
gercekten yazilmis mektuplarin derlendigi iddiasinda bulunur. Ancak Maarten
Fraanje’nin siraladigi yedi Rus mektup romanindan besinde metinsel gergeklik
teknigi kullanilmamustir. Dergilerde anonim olarak yayimlanan Arkadasimdan
Birka¢ Mektup ve Intihar mektup romanlarinda bu teknik kullanilmgtir.

Rousseau ve Goethe'nin mektup romanlarinda metinsel gerceklik teknigi,
hayal giiciiyle yaratilmis bir yayimciin elestirel yorumlariyla cevrili kahraman
mektuplarindaki metnin kendine 6zgii bir yapiya sahip olmasini saglar. S6z konusu
yayimcinin ve mektuplar1 yazan kahramanlarin birbirine zit bakis acilariin karsilikl
karmagik iligkileri eserde ortaya ¢ikar. Rus mektup romanlarin g¢ogu yazari,
yayimeinin soziinii metnin énemli yani olmazsa olmaz bir pargasi seklinde gormez.
Ugiincii sahsin anlatisinin verildigi kisimlar, Goethe'ninki gibi elestirel bir yaklagim

sunan yayime1 tarafindan degil de Mihail Suskov’unki gibi kim oldugu belirsiz bir
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anlatict tarafindan yazilir. Bu anlaticiya 6zne olarak belirgin 6zellikler yiiklenmez.
Buna ek olarak, Nikolay Emin ve Mihail Suskov, romanlar1 i¢in “yar1 ger¢ek uzun
oykii” (poluspravedlivaya povest) ifadesini belirterek eserlerinin hayali, uydurma
karakterini vurgularlar.

Gergekgilik, mektup romanin tiir 6zelliklerine kendi degisikliklerini getirir.
Yalnizca uzun 6ykiiyli degil ayn1 zamanda romani da kapsayan diizyazi tiirlerinin
cercevesini ya da hacmini baglangictan itibaren genisletme olanagi verir. Mektup
romanda bunu insanin 6znel diinyasi ile disarisinda kurgulanan nesnel gergeklik
arasindaki diyalektik iliskinin kesfiyle icerigi zenginlestirerek yapar. Ornegin, eserde
mektuplart yayimlayan anlaticinin mektuplari bulma hikayesini anlatarak onlar
okura sunmas1 6znel diinya ile nesnel gerceklik arasindaki diyalektigi gergeklestirir.
Gergeke¢l mektup romanlarda (ya da gergekg¢i betimlemeye egilim gdsterenlerde)
Oznelerin metindeki birlikteligi ve kronotop karmasiklasir. Yazan kahramanlarin
(mektup gonderenler) bilincine baska, yabanci bilingler katilir; mektup yazanlarin
konusmasiyla yabanci ya da basgkasinin sesleri i¢ ice geger; hem yazan hem de
yazmayip konusan kahramanlarin sesleri bir araya gelmis olur. Eserlerin mekansal ve
zamansal cerceveleri genisler, insanin diinyayla ¢esitli baglantilarin1 betimleme
arzusuyla bir arka plan yaratilir. Anlati artik asiklarin iligkilerinin mahrem tarihine
odaklanip kalmaz; toplumsal giindelik yasam ve hatta sosyo-tarihsel plan asiklarin
mahrem tarihine dahil olur. Gergekgilik sayesinde bu ¢esitlilige ragmen metnin
biitiinliigii saglanir.%4

18. yiizyll sonu - 19. yiizyilin ilk ceyreginde Rus edebiyatinda mektup
roman, Yermolenko’ya gore, mektup roman ve mektup uzun 6ykii (povest) halinde
iki tiirlii (dvujanroviy) olay olarak kendini gosterir. Ikincisi Rusya’da yayginlasan bir
gelenege ait olur. Rus yazarlar eserlerinin bagliklarinda bu 6zelligi vurgularlar. A.A.
Bestujev-Marlinski’nin Yedi Mektupluk Roman’i (Roman v semi pismah, 1823),
O. Somov’un Iki Mektupluk Roman’i (Roman v dvuh pismah, 1832), N.A.

164 Qvetlana Ivanovna Yermolenko, “Literatura ‘vtorogo ryada’ i stanovleniye russkogo

psihologiceskogo romana”, Uralskiy filologiceskiy vestnik. seriya: russkaya klassika: dinamika
hudojestvenmih sistem, No:1, Yekaterinburg, UrGPU, 2014, s. 11-14.
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Nekrasov’un Mektup Roman’i (Roman v pismah, 1845) gibi bir¢ok eserde mektup
roman &zelligi vurgulanir.'®®

Mektubun edebiyat iizerindeki etkisi, karmasik ve detayli degisikliklere yol
acmistir. Mektup aracilifiyla edebiyatta yazar ile okur arasindaki iletisim ya da
temas bicimlerinin yeniden ingas1 gergeklesir. Mektubun dogasinda var olan
duygusal arkadaslik, yazarin degismez sekilde 6gretmen, akil hocasi, 6giit veren
olarak hareket ettigi ve okurun sadece pasif bir dinleyici olarak kaldig klasisizmde
hakim olan despotik monologun yerine sohbet arkadaslarinin (mektuplasan
kahramanlarin) diyalogunu koyar. Mektuplardaki bu diyalog, edebiyatta mahrem bir
tonla yaklagimi, bagkalarina sdylenmeyen “sen”i, kelimenin ve muamelenin 6zel
olanini, mektup tiirlinde olmayan yapiy1 doniistiiren 6zel bir diislince tipini yaratir.
Boyle bir doniisiimiin igerisine, sohbet arkadasi ve mektubu alan adresin coskulu
duygusuyla gelisecek bir bigim/form arayisiyla mesgul olan Aleksandr Nikolayevig
Radisgev’in (1749-1802) diizyazis1 dahil olur. Radiscev ilk edebi ¢aligmalarindan
Unvam Geregi Tobolsk’ta Yasayan Bir Arkadasa Mektup (Pismo k drugu,
jitelstbuyusgcemu v Tobolske, po dolgu zvaniya svoyego, 1790) adli eserinde
arayisina yonelik denemelerde bulunur.'6®

Rus mektup romanlarin ¢ogunun kendine 6zgii 6zellikleri olan baska dillere
ait edebiyatlardaki Orneklere isaret etme, metinsel gerceklik tekniginin yoklugu,
sanatsal karakterin vurgulanmasi, Rus yazarlarin tiiriin estetik temellerini tamamen
benimsemediklerini kanitlar. Boylelikle Rus mektup romanlarin diger kiiltiirlerin

mektup romanlari disinda gosterdigi ozellikler onlarin farkli bir yapi tasidiginm

gosterir.

%5 Ae., s. 10.
186 Rimma Mihaylovna Lazarguk, “Proza Radisgeva i traditsiya epistolyarnogo janra”, XVIII vek:
sbornik 12. A.N. Radiscev i literatura yego vremeni, Leningrad, Nauka, 1977, s. 72-73.
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UCUNCU BOLUM
19. YUZYIL RUS EDEBIYATINDA MEKTUP TURUNDE
ESERLER

3.1. 1820’Li YILLAR
On dokuzuncu yiizyilin baslangicinda ortaya cikan, 1800 ile 1820’lerde

dogup gelisen romantizm, Fransiz Devriminin (1789-1799) dolaysiz olarak niifuz
eden sonuglarina gosterilen dogal ve genel haliyle olumsuz bir tepkidir.

Avrupa’nin 18. yiizyil sonu — 19. yiizyil baslangicinda yasadigi toplumsal ve
askeri ¢alkantilarin yayilmasinin genisligi, giicli ve beklenmedik olusu calkantilarin
ortaya c¢ikisim1 ve ortak bir baslangici anlama ihtiyacim1 dogurur. Bu ihtiyaca
donemin romantizm anlayisinin felsefi genisligi yanit verir. Romantizm,
santimantalizmle karsitlik iginde varlik gostermez; klasisizmin rasyonalist ve
geleneksel degerlerine kars1 miicadele eder.'®’

Romantizmi tetikleyen Fransiz Devrimi insanlara 6zgiirliik, adalet ya da aklin
hiikkiimranligin1 getirmez. Eski olan yikilir; yeni olan ise daha yavan ve renksiz bir
para krallig1 halinde yiiziinii gosterir. 18. yiizyilin karakteristik 6zelligi ve klasisizm
sanatinda yansimasini bulan insan aklinin giicline olan inang, artik zayiflamistir.
Insan kendini yalmz, yalitilmis, yersiz yurtsuz hissetmektedir.

19. yiizyilin ilk on yili boyunca, klasisizmin etkisinin sonmesinin ardindan
dogup gelisen santimantalizm doruk noktasina ulasir. Bununla birlikte, 1812 Vatan
Savas1 sonrast coskusuyla dogan romantizm, santimantalizmle yan yana varligini
siirdiiriir.!%® Bir eserde farkli akimlarin belli bash oOzelliklerinin yer aldigi da
gozlemlenir. Kimi Aralik¢t romantikler klasisizmin 6zelliklerine basvururken
kimileri de santimantalizme 6zgii 6zelliklere eserlerinde yer verir. Bunun etkin bir
ornegini Aralik¢1 romantiklerden biri olan A.A. Bestujev-Marlinski’nin (1797-1837)

edebi yaraticilifinda goriiriiz.

167 Yelizaveta Nikolayevna Kupreyanova, “Vvedeniye”, Istoriya russkoy literaturi v ¢etireh tomah:
tom vtoroy ot sentimentalizma k romantizmu i realizmu, Ed. by. Ye. N. Kupreyanova, Leningrad,
Nauka, 1981, s. 8-9.

168 T{irkan Olcay, Russkaya literatura pervoy polovin1 XIX veka, Istanbul, Cantay, 2011, s. 21.

169 Yelizaveta Nikolayevna Kupreyanova, “Osnovniye napravleniya i tegeniya russkoy literaturno-
obscestvennoy musli pervoy cetverti XIX v.”, Istoriya russkoy literatur1 v cetireh tomah: tom
vtoroy ot sentimentalizma k romantizmu i realizmu, Ed. by. Ye. N. Kupreyanova, Leningrad,
Nauka, 1981, s. 18.

60



3.1.1. AA. Bestujev-Marlinski: “Yedi Mektupluk Roman” (Roman

v semi pismah, 1823)

A.A. Bestujev-Marlinski (1797-1837), Gizli Kuzey Toplulugu (Severnoye
taynoye obsgestvo) iiyesi olarak Aralik¢i hareketine katilan ve giincel, sosyo-politik
konular iizerine yazilariyla 19. yilizyll ilk ¢eyreginde adini duyuran etkin bir
sanat¢idir. Bunun yani sira sosyete yasaminin yansitilmasindan dolayr sosyete
Oyktileri olarak tanimlanan eserler de kaleme alir.

Sosyete Oykiisii, Rus romantik diizyazinin en yaygin tiiriidiir. Romantizmin
bilincine ve diinyaya bakisina gore her toplum, bireye ve bireyin temel ¢ikarlarina
diismandir. Sosyete Oykiisiinde bu ¢atisma toplumsal renklilik kazanmaya baslayan
kosullara bagli olarak ©6nemli Olc¢lide somutlastirilir. Cagdas toplumda bireyin
yasamini yoneten i¢sel kurallar tespit etmeye yonelmek 6nemli sonuglara yol acar.
Kahramanin bazi davraniglarinin gizli nedenlerinin onun psikolojisinde degil,
kahramani1 ¢evreleyen dis kosullarda sakli oldugu ortaya cikar. Sosyetede gegen
sayisiz ask trajedisine ¢Ozlim arayisi, ana kahramanin kati ahlaki ve sinifinin
diizeniyle birlikte siirdiirdiigii kendine 6zgii giinliik ve sosyal yasam bi¢imi okura
sunulur.

Bestujev-Marlinski’nin sosyete oykiileri birey ile toplum arasindaki iliskinin
tipik romantik ana fikrini tagimaktadir: Kahramanlarin kaderini yoneten, ancak
onlarin i¢ diinyalarina hilkmii gegmeyen bir sosyete resmedilir, bir yandan
kahramanlarin hayatlarin1 bozan ancak asil duygularmi 6ldiirmeyen, diger yandan
sosyetenin miidahalesiyle trajik bir sonla biten psikolojik ask dram1 yasanir. 170

1824 yilinda Kutup Yildizi (Polyarnaya zvezda) edebi almanaginda
yayimlanan'’' Yedi Mektupluk Roman’in temas: agktir. Bu evrensel tema
gergevesinde 19. yiizy1l Rusya’sinda sosyete toplumundan gelen kahramanlar;

mektup yazar1 S., arkadasit Jorj, S.’nin asik olup mektuplarinda anlattigi Adel,

170 Raisa Vladimirovna Iezuitova, “Svetskaya povest”, Russkaya povest XIX veka. Istoriya i
problematika janra, Red.: B.S. Meylah, Leningrad, Nauka, 1973, s. 175-176.

171 Aleksandr Lvovig Ospovat, “Primeganiya”, A. A. Bestujev (Marlinskiy). No¢ na korable. Povesti
i rasskazi, Moskva, Hudojestvennaya literatura, 1988, s. 361.
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diielloda yer alan Erast ve onlarin dahil oldugu sosyete toplumunun yagam kosullar
verilmektedir.

Eserde mektup vyazar1 S., sosyete toplumuna bakisini da okurla
paylasmaktadir. Adel’in albiimiine mektup yazari S.’den “gercegin dilinde”'’? bir
seyler yazmasi istendiginde S. ise “ama sosyetede gercege tahammiil ediyorlar m1”
ve “Adel seni seviyorum” demeye cesaret edecek miyim?”*"® seklinde sorular sorar.
S.’nin diisiincesine gore sosyete, gerceklere tahammiil edemeyen ve yalanlarla
beslenen, seven kimsenin cesaretini kiran bir toplumsal yapidir.

Yedi Mektupluk Roman’da mektup yazari S.’nin aktarimi tiizerinden
dinamik ve degisimini devam ettiren bir olay 6rgiisii kurulmustur. Mektuplarin yazari
S., Adel adinda bir kadina asiktir. Adel’e olan askin Oylesine etkisindedir ki hicbir
sey okuyamaz ve diisiinemez. Adel ile oldugu zamanlarda ¢cok mutludur. Ancak
Adel’i yaninda gordiigli Erast’tan kiskanir. Adel’in birlikteyken daha mutlu
oldugunu diistindiigii Erast’1 kendisine rakip olarak goriir ve diielloya davet eder. S.,
Erast’1 diielloda oldiirir ve bundan duydugu pismanhigini arkadasi Jorj’a yazdigi
mektuplarda dile getirir. S.’nin yasadigi olaylar, duygu ve diisiince degisiklikleri
birinci agizdan kronolojik sirada mektuplar araciligiyla anlatilir. Tiim bunlara
donemin Rus sosyete topluluunun yasam bi¢imine dair anlatim eslik eder.
Diizenlenen balolar kah destekleyici kah alayli bir sekilde aktarilir. S., ikinci

mektubunda Jorj’a sdyle bir degerlendirmede bulunur:

“Balolar1 bosuna sevmiyorsun: Bu yararli bulus olmasaydi kizlarimiz
bayramlarinin ve eglencelerinin ortasinda can sikintisindan oliirlerdi. Ciinkii
tiyatroda tanidiklara pek selam veremiyoruz, gecelerde ise giizel olan ve
giizel olmayan cinsiyetler dzellikle esniyorlar.”*"

Mektup yazari S., asik oldugu kadin Adel hakkinda “Onunla bir kere dans
etme firsatin1 bile kagirmadigimi ve mutlu oldugumu tahmin edebilirsiniz”*" diyerek
gerceklestirdigi eylemi, eylemine karsi besledigi duygu ve diisiincelerini arkadasi

Jorj’la paylasir.

172 Aleksandr Aleksandrovi¢ Bestujev (Marlinskiy), “Roman v semi pismah”, No¢ na Korable.
Povesti i rasskazi, Moskva, Hudojestvennaya literatura, 1988, s. 16.

173 A.y.

74 A.e.,s. 15.

175 A.y.
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Mektup romanda birinci mektup olay oOrgilistiniin serim kismidir. Burada
mektup yazart S., asik oldugu kadin Adel ve S.’nin mektup yazdig1 arkadasi Jorj
okura tanitilir. Mektup yazari S., askindan “gercek bir aptal”!’®a dénen kahramandr.
Jorj, S.min asik olup olmadigma dair “tahminin”*’’i dile getirecek kadar onunla
yakin arkadastir. S., Adel’i “Onunla hi¢ sikilmadan diinyay1 dolasabilirsiniz, dylesine

»178 seklinde betimleyerek tanitir. Ikinci mektup diigiim

zeki ve giiler yiizli ki
kismidir. Mektupta S.’nin Adel’in de kendisini sevdigini sdylemesiyle baslar. S., en
sevdigi renkte giyindigi, okuyacagi romanlar1 se¢gmede S.’yi gorevlendirdigi ve
S.’nin gururunu oksayacak bircok sey daha yaptigi icin Adel’in kendisini sevdigi
sonucuna varir. S. artik Adel’le davetlerde, balolarda dans etmek icin higbir firsati
kacirmaz.!® Ugiincii mektup olaylarin gelismesi kismudir. S.’nin duygu ve
davraniglar1 dogrultusunda olaylar gelisir. S., mektubunda arkadasi Jorj’a Adel’in
albiimiine ne yazacaginmi sorar. S., Adel’e hangi dilde yazmak zorunda oldugunu

95180

sordugunda “gercegin dilinde seklinde bir yanit almistir ve bunun ne anlama

geldigini arkadasi Jorj’a sorar. S., “baskalari gibi siradan olani”8

sevmediginden
Adel i¢in de siradan biri olmak istemez. Bundan dolayr Jorj’tan kendisine akil
vermesini rica eder.

Mektup romanda dordiincii mektup olay Orgilisiiniin doruk noktasidir.
Mektuba gore Adel’e olan agki S.’nin hayatinin tamamini ele gegirir. S.’nin aklinda
Adel’den baska higbir diisiince olmaz. S.’nin Adel’i diisiinmekten bagka ugras1 da
kalmaz. S., arkadas1 Jorj’tan “Acele et! Beni kendimden kurtar, dostum!”82 diyerek
yardim ister. Eylemin diislisii besinci mektupta S.’nin Adel’in kendisini aldattigini
diisiinmesiyle gergeklesir. S. bu diislincesinin kendi kiskanghigindan da

kaynaklanabilecegini arkadasi Jorj’a itiraf eder. S., Erast’la yan yana geldiklerinde

Adel’in karigik duygular icerisine girdigini anlar. Erast attan diistiigiinde Adel gizli

176 A.e., s. 14.

177 ALy.

178 Ay.

7% A.e., s. 15-16.
190 A e, s. 16.
Bl Ae, s 17.
182 A e, s. 18.
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gizli gozyast akitir. S., Adel’in goziinde Erast’la yerlerinin artik degistigine
inanmaktadir. S., sadece Adel igin yasadigina sitem edecek duruma gelir.!83

Mektup romanda olay Orgiisiiniin ¢6ziim kisminda mektup yazari S. ile son
zamanlarda Adel’in yaninda siklikla goriilen Erast arasinda yapilan diiello yer
almaktadir. Altinci mektup “Bitti”'® ciimlesiyle baslar. S., Erast’la diiello
yapacaklarinin haberini Jorj’a verir. Kutsal bir eseri olan “vatana duydugu

185 arkadasi Jorj’a vasiyet eder ve bunun i¢in yasamasmi emreder. S.,

sevgisini
vatani i¢in 0lmeyecek olmasina iiziiliir. Jorj’tan akrabalarini teselli etmesini ister.
Adel’i goriirse onu sevdigini ve kimseye kin tutmadigini sdylemesini rica eder.
Sahitlerin, kursunlarin, silahlarin hazir oldugunu bildirir ve diielloya gitmeden hemen
once mektubuna “Bagisla!”®® ifadesini yazar. S.’nin Adel’e olan aski Erast’la
yaptig1 diiello ile ¢6ziiliir, daha dogrusu bir sonuca varir.

Mektup romanda S.’nin, arkadasi Jorj’a Erast’t 6ldiirdiigli haberini vermesi
son soziin soylendigi epilog kismidir. S., kendisinin bu iste suclu oldugunu soyleyen
i¢c sesini dinlemedigi i¢in pismanlik duydugunu da belirtir. Diielloda ilk atisi
kendisinin yaptigini anlatir. S., en iyi arkadasini, ¢cok sevgili kardesini 6ldiirdiigiinii
hissettigini Jorj’a yazar. Sonrasinda S. artik askeri hapishanededir. S.’nin vicdani
sizlar; Erast’t vurdugu andan topragin altina girisine kadar kafasinda o anlar1 hayal
edip durur. Neden savasin olmadigina, kendisini vurmadiklarina isyan eder.'®’ S.,
arttk Adel’den uzakta kalmistir ve ask duygusundan ziyade pigsmanlik iginde
yasamaktadir.

Yedi Mektupluk Roman’mn yapisi, kronolojik bir sekilde diizenlenmistir.
Epigraf olarak romantizmin onde gelen sairlerinden George Byron’un Karanhk
(Darkness, 1816) adli siirinden bir kesite yer verilmistir: “Her seyiyle riiya olmayan
bir riiya gordiim.”!8 S6z konusu epigrafla okuyucu mektup romanm atmosferine
hazirlanmaktadir.

Mektup romanda mektuplar basinda sira sayilariyla verilir: Birinci mektup,

Ikinci mektup, Uciincii mektup... vb. gibi. Mektuplar arasinda ne kadar zaman

183 ALe., s. 19.

184 7y,

185 Ae., s. 20.

186 A.y.

187 Ae., 5. 20-21.
188 A e.,s. 13.
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gectigi parantez iginde verilir. Ornegin ilk iki mektup arasinda bir aylik zaman dilimi
gecerken t¢tincii mektup iki hafta sonra, dordiincii — bir buguk ay sonra, besinci — bir
hafta sonra, altinc1 — bir hafta sonra ve yedinci de dort giin sonra gectigi belirtilir.

Eserin yapisinda iki karsiti tek diinyada yasatma ve karsilastirma yaklasimi
kullanilmaktadir. Yedi Mektupluk Roman’da mektuplarina yer verilen S. ile
mektuplar1 alan arkadags1 Jorj birbirine zit karakterler olarak konumlanmaktadirlar. S.,
duygunun timsali iken arkadasi Jorj ise mantigin timsalidir. Mektup yazar1 S.’nin
Jorj’a “Dostum! Mektubunu aldim, o6giitlerini yiiregimin iistiine bastirdim; ¢ok
dogrular, ancak o kadar soguklar ki onlardan insanin icinin iirpermesi miimkiin”8°
sozlerinden karsit diislincelerde oldugu anlasilmaktadir. S., kars1 taraf olan Jorj’un
diisiincelerine karsi “Aska bir bocek gibi felsefenin mikroskobuyla bakryorsun”®
diyerek arkadasi Jorj’un aska olgun bir insan goziiyle baktigini, mantikli davranan
kimse oldugunu, felsefeyle ve bilimle ilgilendigini okura gosterir. Kendisinin Jorj
gibi mantigt degil de duyguyu esas aldigin1 vurgulamis olur. S. ve Jorj
karsilastirmasinin haricinde mektuplarda sevgi ve nefret, gerceklik ve hayalilik,
dostluk ve diismanlik, iyilik ve kotiiliik, mutluluk ve lizlintii gibi karsit duygu ve
davraniglar yer almaktadir.

Yedi Mektupluk Roman’da karakter sisteminde mektuplart derleyen,
yayimlayan, temize ¢eken gibi okurla tamigmasini saglayan anlatict kahraman
bulunmamaktadir. Yazar, mektuplart dogrudan vermektedir; mektuplara nasil
ulasildig1 ya da yayimlanma amacinin ne olduguna dair bilgi vermemektedir. Okur
yalnizca mektuplart okuyarak mektup yazart S.’nin bakis acisindan yasadigi duygu
ve olaylart ve S.’nin ¢evresini olusturan karakterler olarak mektup arkadasi Jorj’u,
sevdigi kadin Adel’1, diiello yaptig1 Erast’1 6grenir.

Karakter sisteminde isimsiz, Latin harfiyle yazdigi adinin bas harfiyle
imzasini atmig bir diiellocu (S.) ana kahraman yer almaktadir. Bu diiellocu, kaynasan
tutkulara ve dalgali bir mizaca sahiptir; kendine diisman olan kaderine kars1 direnir;
diismaninin merhametini uyandirabilecegi diisiincesi onu incitir. Kiskanglik eden
diiellocu, diiello yiizinden katil olur, vicdan azabi ¢eker, ancak baska kosullarda

yasasaydi o bir kahraman olabilirdi diisiincesi ortaya atilir. Onun soézleri bu

189 Ace.,s. 17.
190 A.y.
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potansiyel secenege isaret eder. Diiellocunun kibirle soyledigi sozler hikayeyi
okuyanin kulagin1i tirmalar. Diiellocunun soézleri, Bestujev-Marlinski’nin erken
donem diizyazi sanatinda ortaya c¢ikan kahramanlik gosteren karakterlerine
tanimlayici isarettir. 1%

Mektup yazari S., tam da yazildigt donemin Rus edebiyatindaki romantik
kahramanlardandir. Duygularint yogun bir sekilde yasayip ayni yogunlukta anlatan
bir kahramandir. Sosyete toplumu basta olmak iizere her sey ona karsittir. S.’nin
anlatimiyla 19. yilizyll Rus soylu toplumunun yasamina sahit olunur. Ancak S.,
sadece bir birey olarak duygularin1 yasamak ve yasadigini aktarmak istemektedir.
Mektubu yazan adres olarak kimligini gizlemektedir. Bunun nedeni duygularini ve
yasadiklarin1  kimsenin Ogrenmesini istememesinden gelmektedir. Bdylelikle
Bestujev-Marlinski oykiisiinde 6zel mektubun sahip oldugu “mahremiyet” 6zelligine
olabildigince sadik kalmigtir.

Mektup romanda mektup yazari S. haricindeki kahramanlar olarak Jorj, Adel
ve Erast isimleri Fransizcadan gelmektedir. Bestujev-Marlinski’nin kahraman

isimlerini bu sekilde secimi, “Fransa hayrani”!%

anlamma gelen Ruscadaki
“gallomaniya” kavramini glindeme getirmektedir. Ayrica mektup romanda subaylarin
her hafta icra ettikleri “Fransiz kadrilinde topuk hareketleriyle alevlenen (...)

tutkular1”19

ndan bahsedilir. Boylelikle sosyete toplumundaki Fransiz kiiltiiriiniin
izleri de eserde gosterilir.

Yedi Mektupluk Roman’in sanatsal 6zellikleri Rus edebiyatinda 1810°1u
yillardan sonra ortaya ¢ikan romantizmin ozellikleriyle bagdasmaktadir. Bestujev-
Marlinski, yurttaglik temasina, Byron yansimalarina yaraticiliginda deger gosterir.
Goethe’ye, Schiller’e, o donemde yeni ¢ikmis olan Hugo’ya derin saygisini,
bagliligini yansitir. Aralik¢r hareketin romantik programini savunur ve bu hareketin

ilerisinde olan gercek¢i Puskin ile tartisir Kendi hayal gilicii yaraticiliginda,

Gogol’iin erken donem uzun Oykiilerinin ortaya ¢ikigini hazirlar. Sehir yasaminin

191 Aleksandr Lvovi¢ Ospovat, “Neskolko slov ob Aleksandre Bestujeve”, A. A. Bestujev
(Marlinskiy). No¢ na korable. Povesti i rasskazi, Moskva, Hudojestvennaya literatura, 1988, s. 355.
192 Vedat Giiltek, Bilim ve Sanat Rus¢a-Tiirkee Sozliik, Ankara, Bilim ve Sanat Yayinlari, 2004, s.
228.

193 Bestujev (Marlinskiy), “Roman v semi pismah”, s. 14.
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resimleriyle Dogalci Okulun gelecekteki fizyolojik denemelerinin ilerisinde ve
onciilii olur.!%

Romantizme 6zgii 6zellikler arasinda mevcut gerceklikten uzaklasma, ondan
memnuniyetsizlik, baska bir diinya ve bagka varolus imgeleri yaratma arzusu
vardir.'®® Mektup yazar1 S.’nin kendi gercekliginden uzaklasmis olmasi, var olan
hayatindan memnuniyetsizligi, diiello ile kendine bagka bir diinya kurma istegi Yedi
Mektupluk Roman’da Bestujev-Marlinski’nin romantik bir yazar olarak okur
karsisina ¢iktigini gosterir.

Bestujev-Marlinski devrimci romantik bir yazar olarak “yapitlarinda
okuyucuyu harekete ¢agirir, 6zgiirlige kavusma miicadelesini”*®® yiice bir duruma
getirir. Yedi Mektupluk Roman’daki mektup yazar1 S.’nin sona dogru vatan
sevgisini miras olarak birakmasi yiicelttigi harekete ¢agrinin ilk izlerini tasir. Yazar,
mektup romaninda romantik S. karakteriyle okuruna sonraki kahramanca davranislar
sergileyecek olan karakterlerinin ipucunu verir. S., diiellonun arifesinde arkadagina
sOyle yazar: “Sana kutsal bir eser miras birakiyorum: vatan sevgim; onun i¢in yasa!
Bir tek onun icin 6lmeyecek olmama iiziiliiyorum.”*%’

Bestujev-Marlinski mektup romanda sanatsal agidan romantik heyecansal
baglanim kullanir. Eserde mektuplar araciligiyla sosyete toplumu icerisinde yasayan
bireylerin duygu ve 6zlemlerine 151k tutulur. Mektup yazar S., “Ask dolu bir kalp,
san seref diisklinii bir ruhu alt etti ve gizli akan gozyaslari i¢inde 6zgiirliglimii timit

kalmamis bir mutluluga satiyorum.”!®

diyerek duygularini, 6zlemlerini,
beklentilerini mektubunda aktarir. Ayrica mektup romanin sonunda Jorj’a miras
biraktig1 vatan sevgisi ile kahramanlik hayalini acik¢a dile getirmis olur.

Yedi Mektupluk Roman’da mektuplar aracilifiyla mektup yazari S.’nin
Adel’e olan yogun ask duygusu ve S.’nin diielloda Erast’i oldiirdiikten sonra
duydugu pismanlig1 ortaya cikar. S., arkadas1 Jorj’a gizli yasantisi olarak bu olaylari

anlatir; agkini arkadasina itiraf etmis olur ve vicdan azabini arkadasiyla paylasir.

194 Vasili Ivanovig Kulesov, “Aleksandr Bestujev-Marlinskiy”, A.A. Bestujev-Marlinskiy socineniya
v dvuh tomah: tom perviy povesti i rasskazi, Moskva, Hudojestvennaya literatura, 1981, s. 7.

195 Ale., s. 13.

19 Tijrkan Olcay, “19. Yy. Rus Edebiyatinda Romantizm Uzerine”, Atatiirk Universitesi Kazim
Karabekir Egitim Fakiiltesi Dergisi, No:17, 2008, s. 374.

197 Bestujev (Marlinskiy), “Roman v semi pismah”, s. 20.

198 Ae.,s. 18.
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Mektup yazar1 S.’nin iislubu araciligiyla hisler ve olaylar yogun duygusallikla
anlatilir.  Yedinci mektupta S., mektup arkadasma diiello ederken hissettigi

duygularmi su sekilde aktarir:

“Ruhumun derinliklerinde sakli olan duygular, zihnimi tamamen golgeledi.
Nedendir bilmiyorum alti adim sonra nasil oldugunu anlayamadan felakete
siiriikleyen tetige bastim ve kalbimde bir silah sesi duyuldu!”*%

Mektup romanda, hayatinda gergeklesen olaylar1 betimlerken duygularini tiim
yogunluguyla ve derinligiyle mektuplarinda aktaran bir kahraman (S.) One
cikmaktadir. S., duygulariyla hareket eden ve buna pisman olan bir kahramandir. Bu
ozelliklerden dolayr Yedi Mektupluk Roman’da romantik heyecansal baglanim
goriiliir.

Yedi Mektupluk Roman’in tamami mektuplardan olugmaktadir; mektup
romanda herhangi iki mektubu birbirine baglayici ara metin ya da giris, sonug
niteliginde agiklama metni bulunmamaktadir. Eser, adindan da anlasilacag: iizere
yedi tane mektuptan olusan bir mektup roman 6zelliklerini tagimaktadir.

Eserde tek tarafli, yalnizca mektup yazarit S.’nin gonderdigi mektuplar yer
almaktadir. Mektuplarin yazari, adinin tamamini belirtmemektedir; bir mektup harig
altt mektubunu S. bas harfiyle imzalamistir. Mektup yazari S., arkadasi Jorj’a
yasadiklarin1 ve duygularini betimlemektedir. Kahramanlar arasinda yakin arkadaslik
iligkisi vardir. Mektup yazar1 S., arkadasi1 Jorj’a ikinci tekil sahis olan “sen” diliyle
mektuplarini yazmaktadir.

Yedi Mektupluk Roman’da mektuplar tarihsel 6ge lizerinden kurgulanir.
Mektup romanin 1823 yilinda yazilip 1824 yilinda yayimlandigi dikkate alinirsa
S.’nin mektuplarin1 gonderdigi, hayata ve soylu toplumuna kars1 daha deneyimli olan
arkadas1 Jorj’un “Puskin’in yarattigi Yevgeni Onegin karakterinin Onciilii oldugu
diistincesi ileri siiriilebilir.”?%°
Sonu¢ olarak, Bestujev-Marlinski’nin Yedi Mektupluk Roman’inda

mektuplar araciligiyla sosyete toplumunda yasayan kahramanlarin agk dram1 anlatilir.

199 A.e., s. 20.
200 1 eylahanum Kapadze, “A.A. Bestujev-Marlinski’nin Oykii Sanat1”, (Yayinlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2015, s. 83.
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Sosyetenin tahammiil edemeyecegi gercekler kahramanlar tarafindan mektuplarda
konusulur. Olaylar1 yasayan kisilerden biri olan S.’nin anlatimiyla olay Orgiisii
kurulur, mektup yazar1 S. duygu ve diisiince degisimlerini birebir kendisi okura
aktarir. Mektuplasma sayesinde iki zit karakter olan mektup yazar1 S. ve mektup alan
arkadas Jorj kars1 karsiya koyulur. Okur, S.’nin yazdiklarindan Jorj’u, Jorj’un iletilen
yanitindan S.’yi tanir. Eserdeki Jorj, Adel, Erast gibi kahraman isimlerine
bakildiginda donemin Fransiz hayranlifinin yansitildigi anlagilir. Kahramanlarin
kisiliklerinden, yasadiklari kaderden, duygu yogunluklarindan, vatan sevgisi
hayalinden dolay1 s6z konusu mektup romanda Rus romantizminin etkisi goriliir.
Yedi Mektupluk Roman’daki Jorj ve mektup roman olusu sonraki yillarda

Puskin’in edebi yaraticiliginda etkilerini gosterecektir.

3.1.2. A.S. Puskin: “Mektup Roman” (Roman v pismah, 1829)
Aleksandr Sergeyevi¢ Puskin’in Mektup Roman (Roman v pismah) adli
eseri diger tamamlanmamig eserlerinden daha sik bir bi¢imde arastirmacilarin ilgi
odag1 olmustur. Yazarin eser iizerinde ¢alismasindan arta kalan parganin (Mektup
Roman) tiir dogasi; bu eseri olustururken tiir olarak hangi tiirde yazmayi tasarladigi
hala belirsizligini korumaktadir. Puskin arastirmacilarindan N.V. Izmaylov’un bakis

acisina gore Mektup Roman “bitmemis uzun 6ykii”?%!

iken, Yu.M. Lotman’a gore
yazarm “cagdas yasamindan bir roman”?%dir. N.N. Petrunina ise Puskin’in diger
tamamlanmamis eser denemeleri arasinda Mektup Roman’: incelerken onun hangi
tire ait oldugunu su sekilde ifade etmektedir: “uzun Oykiiden ziyade bir
romandir”?%, “Anlatinin hiz1, onun genis bir alana yayilmas1” — arastirmactya gore,
Puskin’in “Konuklar Yazhga Geldi (Gosti syezjalis na dagu...) adl1 eserinden daha
biiyiik 6lgekli bir eser tasarladigini gostermektedir.”?%* (sonuncu bahsedilen eser olan

Konuklar Yazhga Geldi ise Petrunina tarafindan emin bir sekilde “uzun &ykii”?%

201 Nikolay Vasilyevi¢ Izmaylov, Ocerki tvorcestva Puskina, Leningrad, Nauka, 1976, s. 210.

2% Yuriy Mihaylovig Lotman, Puskin: Biografiya pisatelya. Statyi i zametki 1960-1990. “Yevgeniy
Onegin” kommentariy, Sankt-Peterburg, Iskusstvo-SPB, 1995, s. 125.

203 Nina Nikolayevna Petrunina, Proza Pugskina (Puti evolyutsii), Leningrad, Nauka, 1987, s. 67.

204 Ay,

25 A, s. 66.
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olarak adlandirilmaktadir.) Puskin’in birakti§i parcaya dair “mektup roman

206 eser olarak bahsedildigi goriiliir. 2%

denilen

Yazarin el yazmasi parcasinda bir bagligin olmadigi, Mektup Roman gibi bir
eser yazma planlarinin bulunmadigi, “tasarlanan kismin sadece hayata gecirilen
(diiglim kismiyla sinirli) kisminin tiimiiniin ana diigiincesi hakkinda goriis belirtmeye
izin verdigi”?® anlagilmaktadir. Puskin’in 1829 yilinda iizerinde ¢alistig1 eserin,
biiyiik eksikliklerine ragmen ancak 1857 yilinda Toplu Eserler’inin (Sobraniye
socineniy) yedinci cildinde Mektup Romandan Parc¢alar (Otrivki iz romana v
pismah) bagligi altinda basildigi bilinmektedir. Eser daha sonra Mektup Roman
(Roman v pismah) seklinde bir redaktdr bashig altinda yayimlanmustir.2%°

Mektup Roman’in tiiriine iliskin 6zellikleri anlamak i¢in, onu mektuplasma
gelenegi baglaminda ele almak gerekir. Arastirmacilar genellikle Puskin’in bu
elyazmasi parcasinda Bati Avrupa edebiyatinda ortaya ¢ikan mektup roman tiiri
gelenegi ile bir polemik halinde oldugunu goriirler. Hatta arastirmact Olga O.
Roginskaya, Puskin’in mektup romanimi bir “anti-roman” ve ‘“Richardson ve
Rousseau’nun parodisi”®® seklinde adlandirmaktadir. Mektup romanm bu
nitelemeye uyduguna baslica kanit olarak Puskin’in kadin kahramanimnin Samuel
Richardson’in “6viilen”?*! romam Clarissa Harlow (1747) hakkinda ironik bir
yargida bulunmasi gosterilir.?!2 Ancak Rus yazarin séz konusu tiir gelenegine karst
tutumu muhtemelen ilk bakista goriindiigii gibi tek anlamli degildir. Bu tutumu
sadece gelenegin yadsinmasi acisindan degerlendirmek de pek adil olmayacaktir.

Bat1 Avrupa’nin 18. ylizy1l mektup romani “hassas” insan kavramini ve onun 6zel

duygusal yasam alanina duyulan ilgiyi miras edinen santimantalist sanatsal sistemin

206 Yanina Leonovna Levkovig, Avtobiograficeskaya proza i pisma Puskina, Leningrad, Nauka,
1988, s. 308.

27 Svetlana Ivanovna Yermolenko, Olesya Vladimirovna Tretyakova, “Roman v pismah’ A.S.
Puskina: ‘Noviye uzort’ ‘po staroy kanve”, Uralskiy filologiceskiy vestnik, No 1, UrGPU, 2013, s.
22-23.

208 petrunina, a.g.e., s. 67

209 Yermolenko, Tretyakova, a.g.e., s. 23.

210 Olga Olegovna Roginskaya, “Epistolyarnry roman: poetika janra i yego transformatsiya v russkoy
literature”, (Yaymlanmamig Doktora Tezi), Moskva, Rossiyskiy gosudarstvenniy gumanitarniy
universitet, 2002, s. 103-104.

211 Aleksandr Sergeyevi¢ Puskin, “Roman v pismah”, Sebraniye socineniy v desyati tomah: tom
pyatiy. romani, povesti, T. 5., Moskva, Gosudarstvennoe izdatelstvo hudojestvennoy literaturi, 1960,
s. 478.

212 Yermolenko, Tretyakova, a.g.e., s. 23.
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kosullar1 altinda sekillenmistir. Richardson’in mektup romanlari (Pamela, 1740;
Clarissa Harlow) Puskin ve cagdaslar1 tarafindan bu tiirlin norm haline gelmis
ornekleri olarak algilanmistir. Puskin’in Mektup Roman’inda ingiliz romancinin adi
¢ kez geg¢mektedir. Buna ek olarak, Clarissa Harlow romanindan ve ana
kahramanlar1 Clarissa ve Lovelace’tan bir¢ok kez bahsedilmektedir.?*3

Mektup Roman’da ana kahramanlar ile sirlarin1 agtiklar1 yakin arkadaslar
arasinda gerceklesen iki mektuplagsma hatt1 vardir: Once Liza ve onun arkadas
Sasa’nin yedi mektubuyla tanisiriz, sonra Vladimir’den iki mektup ve onun
arkadasinin yanitiyla karsilasiriz. Eserde mektuplasmanin ortaya ¢ikisi sanatsal
olarak su sekilde gerekcelendirilmistir: Peterburg’tan Pavlovskoye Koyiline gitmek
tizere ayrilan Liza ve onun ardindan Vladimir, kahramanlarin geleceginin
belirlendigi, hayatlarinin 6nemli, hatta belki de doruk noktasinda iletisime ihtiyag
duyduklar1 yakin arkadaslarindan ayrilirlar. Mektuplarinda daha Once yasanmis
olaylar lizerine diisiiniirler ve simdiki zamanda kendilerini ilgilendiren seyleri
anlatirlar. Mektuplasanlarin yaziya doktiikleri duygu ve diislinceleri her mektupta
tartisilan Liza ve Vladimir’in iliskisi temastyla birlesmektedir.?%*

Mektup Roman, Liza’nin Peterburg’tan koye gidisindeki zorunluluklarini

bildirdigi mektubuyla baglamaktadir:

“Konumum itibariyle bagli olusum bana her zaman agir geldi.
Elbette Avdotya Andreyevna beni kendi kiz yegeniyle esit kosullarda
yetistirdi. Ancak ne de olsa onun evinde bir yetistirmeydim; bu unvanin
beraberinde ne kadar kiiciik acilar1 da tasidigini tasavvur edemezsin. Birgok
seye katlanmak, bircok seye boyun egmek, bircok seyi gérmezden gelmek
zorundaydim; oysa gururum en ufak bir dikkatsizlik belirtisini incelikle fark
ediyordu.”?®

Liza’nin mektup yazdig1 arkadas1 Sasa, yanit mektubunda Liza’nin kendisine
kars diiriist olmadigini, Peterburg’u bu kadar ani bir sekilde terk etmesine sevk eden

gercek nedenleri sakladigini su sekilde ifade eder:

23 Ae.,s. 23-24.
214 Ae.,s. 24.
215 Pygkin, “Roman v pismah”, s. 475.
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“Hadi itiraf et! Aceleyle gidisinin baska gizli bir nedeni yok mu. Bir
seyden kuskulaniyorum... Ama benden utaniyorsun ve giyabinda tahminde
bulunmalarimla seni kizdirmaktan korkuyorum.”?

Liza, yanit olarak soOyledikleriyle Sasa’yr samimiyetine ve gergekleri

sOyledigine dair inandirmak ister:

“Bitmek bilmeyen tahminlerin ne kadar da giiliing! igimde derin,
gizli duygularin, mutsuzluk verici bir askin oldugundan siipheleniyorsun,
degil mi? Sakin ol, canim; yaniliyorsun; Ben sadece iicra ve sapa kdyde
yasadigim ve Clarissa Harlow gibi ¢ay doldurdugum igin bir kadin
kahramana benziyorum.”?’

S6z konusu son ciimlenin italik olarak yazilan kismi, Liza’nin mektubunun
oldukea ciddi ve giivence verici tarzina aniden belli belirsiz bigimde sakaci ve alayct
bir ton katmaktadir.?®® Yu. M. Lotman benzer bir kullanimin gectigi Puskin’in siir-
romant Yevgeni Onegin’in ikinci bolimiinden XII. kitadaki su dizeler tizerine

yorumlamalarda bulunmaktadir:

“Caya caginyorlar gen¢ komsularini,/ Kizlart Dunya ise cay
doldurmaktadir,/ Fisildiyorlar ona: “Dunya, unutma sakin!”/ Sonra
getiriyorlar bir de gitarini:/ Ve ciyaklamaya basliyor (Tanrim aci banal):/

Gel bu gece benim altin sarayimal..”*

Yu. M. Lotman, Liza’nin mektubundan alinti yaparak onun ¢ay dolduran
Clarissa Harlow’a kendisini benzettigi yeri hatirlatir. Lotman, sdyle bir yorum

yapmaktadir:

“Bu tiirden ayrintilar, genel olarak ‘eski usul’ santimantalist
romanlarda sik¢a rastlanan bir durumdu. (...) Kesinlikle edebi olmayan
Dunya isminin, gitar c¢alan tasrali gen¢ hanim imgesinin ‘cay
doldurmaktadir’ seklindeki duygulu ayrintiyla birlesimi ironik bir etki
yaratir. Bu durum, Lenski i¢in kullamilan lirik paralellikle daha da
vurgulanmaktadir.”??

26 A e, s. 477.

27 Ay,

218 Yermolenko, Tretyakova, a.g.e., s. 25.

219 Aleksandr Sergeyevig Puskin, Yevgeni Onegin, Cev. Azer Yaran, 2. bsk., Istanbul, Yap1 Kredi
Yayinlari, 2004, s. 80.

20 | otman, Pugkin: Biografiya pisatelya. Statyi i zametki 1960-1990. “Yevgeniy Onegin”
kommentariy, 1995, s. 475-476.
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Yevgeni Onegin’in {glincii bolimiiniin  XXXVIIL. kitasinda su ifadeler

gecmektedir:

“Doldurulmus Olga’nin elleriyle/ Fincanlarda koyu bir huzme
halinde/ Coktan giizel kokulu ¢ay kosuyordu,”??

Mektup Roman’da zeki ve ¢ok okumus (kadin kahraman: “Ben pek ¢ok
okuyorum.”??? demektedir) geng bir hanim olan Liza’nin mektubunda yer alan ironik
imasmin anlami boylelikle Yevgeni Onegin alintisinda ortaya ¢ikar ve Lotman’in
Puskin’in siir-romani hakkinda “imanin anlasilmasi ve sahnelerin paralellik duygusu
(...) metne derinlik ve anlam hacmi kazandirir’??® seklinde soyledikleri Mektup
Roman’t igin timiiyle gegerlidir. Boylelikle Mektup Roman’da Liza’nin
davraniginda bir oyun ani meydana gelmektedir. Ancak bu, daha az zeki olmayan
bagka bir gen¢ hanim Sasa’nin dikkatinden kagmaz. Sonug¢ olarak mektubun
gonderildigi adres olan Sasa da Liza’nin oynadig1 oyuna dahil olur.??*

Mektuplasma boyunca, Liza’nin Peterburg’tan ayrilisinin gergek nedenlerini
tespit etmeye odakli her iki arkadasa ilgi ¢ekici gelen bir entrika siirdiiriiliir. Kadin
kahraman Liza, altinci mektupta daha oncesinde Vladimir’e karsi hislerini tahmin

etmis olan sirdas1 Sasa’ya nihayet agilir:??

“Arttk numara yapamam, bir dostun yardimina ve tavsiyelerine
ihtiyacim var. Kactigim, bir felaket gibi korktugum kisi ** burada. Ne
yapmaliyim? Bagim doniiyor, kendimi kaybediyorum, Tanri askina, ne
yapacagima karar ver! Sana her seyi anlatacagim...”?%

Mektup romanda hem Liza’nin hem de Sasa’nin mektuplarina yanit aldiklari

anlagilmaktadir. Yanit mektubunu yazan kisi, mutlaka okudugu seyler hakkinda

221 puskin, Yevgeni Onegin, s. 149.

222 pygkin, “Roman v pismah”, s. 481.

22 | otman, Puskin: Biografiya pisatelya. Statyi i zametki 1960-1990. “Yevgeniy Onegin”
kommentariy, 1995, s. 476.

224 Yermolenko, Tretyakova, a.g.e., s. 25.

25 Ae., s. 25-26.

226 pygkin, “Roman v pismah”, s. 482.
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yorum yapar, kendisine sdylenenlere kars1 tutumunu dile getirir.??” Ornegin, Liza’nin
aceleyle Peterburg’tan ayrilisinin nedenlerini agiklayan birinci mektuba yanit olarak

Sasa diisiincelerini su sekilde bildirecektir:

“Yeni yasam tarzim kutlarim, melegim. Bu tarzi begenmene
sevindim. Ge¢misteki durumunla ilgili sikdyetlerin beni gézyaslarina bogdu,
ancak onlar1 gereginden fazla act buldum.”??®

Liza da bu mektuba sOyle bir yanit verecektir: “Mektubun beni ziyadesiyle
teselli etti. Peterburg’u Oylesine canli bir sekilde aklima getirdi ki. Seni
duyuyormusum gibi geldi bana.”??°
Iki kiz arkadasim mektuplasmasinda, goriis birligi ve karsilikli derin anlayisa

dayali “iki kisilik alan”?%

ortaya ¢ikmaktadir. Liza’y1 taniyan, onun ruh halinin nasil
oldugunu tahmin eden Sasa, 6zellikle arkadasin1 endiselendiren meseleler hakkinda
konusur. Ornegin, kendi misafirlerinden biri olan ve Liza’y1 soran adamdan adimni
anmadan su sekilde bahseder: “Senin balolardaki yoklugunun piyanodaki kopmus bir
tus misali fark edildigini soyledi.”®! diyerek Liza’ya bildirir. Liza’nm yanit
mektubunda ise kimden bahsedildiginin gayet farkinda olmasina ragmen yine de
kandirmaya ¢alisarak kasitl bir sekilde sorular sorarken yanlis varsayimda bulunur:
“Senden yazmani rica ediyorum, yoklugum kimin goziine bu kadar fark edilir
geliyor? Sevimli gevezemiz Aleksey R. degil mi?”?*? Siradaki Sasa’nin mektubunda
adamin kim oldugu acik¢a yazilir: “Tiim kalbiyle seni diisiinen, senin daimi hayranin
Vladimir**. Memnun musun? Cok memnun oldugunu diigiiniiyorum ve adetim
oldugu iizere ben olmasam da senin bunu tahmin ettigini varsayiyorum.”
Kahramanlarin girdikleri diyalogun dogasi, Sasa’nin Liza’nin kendisine bile
itiraf etmeye cesaret edemedigi (ya da goze almak istemedigi) seyi Liza i¢in, onun

yerine konusmasi seklindedir. Mektuplarda alic1 adresin rolii bu nedenle Pugkin i¢in

olduk¢a Onemlidir, ¢linkii o olmadan mektup gonderenin i¢ diinyasini tam olarak

227 Yermolenko, Tretyakova, a.g.e., s. 26.
228 pygkin, “Roman v pismah”, s. 476-477.
229 Pygkin, “Roman v pismah”, s. 477.

230 Roginskaya, a.g.e., s. 54.

231 Pyskin, “Roman v pismah”, s. 477.
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meydana ¢ikarmak imkansizdir. Liza’nin Sasa’ya yazdigr mektuplardaki itirafi, daha
cok alic1 adresin (Sasa) tahmin ettigi davranislarinin gercek nedenlerini saklayan bir
tiir sozde itiraftir. Diyalogda kiz arkadaslarin her biri satir aralarim
okuyabilmektedir.?3*

Mektup romanda Liza ve Sasa arasindaki mektuplasmadan sonra Vladimir ve
arkadag1 arasinda gelisen mektuplagsma bulunmaktadir. Bu mektuplasmayla mektup
romanin 8. mektubunda karsilagsmaktayiz. Okur, Liza’nin Peterburg’tan ayrilisinin
gercek nedenlerini  08rendikten sonra Vladimir ve arkadasi arasindaki
mektuplagsmaya tanik olmaktadir. Bu mektuplagmanin igerigi Sasa ve Liza arasindaki
diyaloglardan farkli bir diizlemde ilerlemektedir. Oyle ki N.N. Petrunina bu konuda
Vladimir ve mektuplastigi arkadasimi kastederek soyle bir agiklama yapmaktadir:
“sonuncularin diislincesi hizla konuya iligkin olaylardan kopar ve Rus yasaminin
biitiin sosyal ve tarihsel temalar yumagi, tartisilan sorunlar ¢emberinin igine
cekilir.”?® degerlendirmesinde bulunur. Nitekim Puskin koyliilerin durumu,
soylularin tarihsel ve kiiltiirel rolii gibi temalar1 mektup romanina dahil ederek bu
konular iizerindeki kendi endiselerini de okurlariyla paylasmaktadir.?*

Vladimir’in kaleme aldig1 ilk mektup s6z konusu temalar1 temel aldigi su

diistincelerle baslamaktadir:

“Bir pomescigin unvanit hizmet etmekle ayni seydir. Refahlarn
tamamen bize bagli olan ii¢ bin kisinin hepsinin idaresiyle mesgul olmak, bir
miifrezeye komutanlik etmekten ya da diplomatik gonderileri temize
cekmekten daha Onemlidir... Kd&yliilerimizi ihmal etmemiz bagislanamaz.
Onlar iizerinde ne kadar ¢ok hakkimiz var ise onlara karst o kadar ¢ok
yiikiimliiliiklerimiz vardir. Biz onlari, onlar1 ezen ve bizden ¢alan diizenbaz
bir ¢iftlik kdhyasinin keyfiligine birakiyoruz. Gelecekteki kazanglarimizi
borglanarak yasiyoruz, iflas ediyoruz, muhtag halde ve kosusmalar icerisinde
yaslaniyoruz. Bizim soylular sinifinin hizh ¢okiisiiniin nedeni sudur:”%’

Mektubunda koyliilerin ve Rus soylularinin mevcut durumu arasinda iliski
kuran Vladimir’in tespit ettigi bu gercekler onun olaganiistii bir saggorii ve analitik

zekdya sahip oldugunu gostermektedir. Nitekim vataninin gelecegine dair

234 Yermolenko, Tretyakova, a.g.e., s. 26.
235 petrunina, a.g.e., s. 68.

2% Yermolenko, Tretyakova, a.g.e., s. 26-27.
237 Pugkin, “Roman v pismah”, s. 484-485.
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endigelerini dile getiren Mektup Roman kahramaninin, Rus halkinin kaderi
konusunda sahsi ve soylularin her bir temsilcisinin sorumlulugundan bahsetmesi onu
yalnizca diisiinen bir insan degil ayn1 zamanda gergek bir vatansever yapmaktadir.?3®

Vladimir’in bu konudaki distinceleri su ciimlelerle devam etmektedir:

“Tarihe dayanan soyumuzun kiiciimsenmesini hi¢bir zaman iiziintii
duymadan seyredemedim. Onlardan olanlardan baglayarak hi¢ kimse onlara
deger vermemektedir. (...) Zavalli halk!”%*°

Vladimir’in bu act sozlerini ancak Pugkin’in ge¢mise saygmin gerekliligi
tizerine diisiinceleri baglaminda degerlendirerek anlamak miimkiindiir. Sairin “Vatan

#2240 gizleri bu

ocagina duyulan sevgi,/ Babalarin tabutlarina duyulan sevgi.
diisiincelerine 6rnek olmasi agisindan dnemlidir. Gegmise saygi gosterilmezse bir
insanin kendi kendine yetmesi, ulusal topraga ve yasamin ulusal temellerine ait
oldugunu hissetmesi imkansizdir.?4

Vladimir’in “memur aristokrasi” ve “soy aristokrasi”?** hakkindaki akil
yiirlitmeleri ve soy aristokrasisinin kiiltiirel ve tarihsel roliiniin 6nemi, Puskin’e yakin
olan diisiincelerdir.?*® Buna ilaveten Lotman’in da vurguladigi gibi Vladimir’in
mektubu  “simifsal  ayricaliklardan  degil, halkin  kiiltiirel —mirasindan”?**
bahsetmektedir.

Aym  sekilde, kuskusuz Puskin’in kendi diisiincelerinden ilhamla

olusturulmus Vladimir’in koy hakkindaki goriisleri yer almaktadir:

“Koyii sevmemek, ¢ilehanesinden daha yeni saliverilmis bir rahibe
ya da 18 yasinda bir oda yunkeri i¢in bagislanabilir davranistir. Peterburg bir
sofa, Moskova bir gen¢ kiz odasi, kdy ise bizim kendi ¢alisma odamizdir.
Diiriist insan mecburen sofaya gecer ve gen¢ kiz odasina nadiren goz atar;
fakat kendi ¢alisma odasinda oturur.”?*

2% Yermolenko, Tretyakova, a.g.e., s. 27.

239 Puskin, “Roman v pismah”, s. 485.

240 Aleksandr Sergeyevi¢ Puskin, Sobraniye socineniy v desyati tomah: tom vtoroy stihotvoreniya
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Petrunina, Puskin’in 1820’lerin sonundaki eser c¢alismalarinda (Konuklar
Yazhga Geldi, Mektup Roman) “aklin ve kalbin niteliklerini yalnizca ozel
yasaminda” ortaya koymayan “entelektiiecl bir kahraman”a dikkat ¢ekmeye
basladigini ileri siirer. Boyle bir kahramanin diisiince diinyast “toplumun ‘ev i¢i’
yasaminin 6zel tezahiirlerinde, onun giiniimiiz durumunu niteleyen derinde kalmis
siireclerin bir yansimasini sezecek ve bu siirecleri tarihsel bir perspektif iginde
gorebilecek?*® hale gelir.

Vladimir’in arkadasinin, Vladimir’in mektubunda dile getirilen sorunlara
kars1 tutumunu yazigmalardaki atlamalar nedeniyle anlamak zordur. Vladimir’in
arkadasinin yazdigr 9. mektubun sunulan kisminda selamlama, hitap ya da giris
amagh ifadeler kullanilmamistir. Gorilinlise gore 9. mektubun bir kismu

247

kaybolmustur. Ancak bu yanit mektubunun giiniimiize ulasan kism1,“*" asagidaki

yargilart icermektedir: “Miilklerin idaresi hakkindaki ahlaki diisiincelerin senin adina

248 seklinde

beni sevindiriyor”; “Bir pomes¢igin serveti en imrenilecek seydir bence.
diisiinceler yer almaktadir.

Vladimir’in arkadasinin sozleri, soylularin gelecegi ve rolii hakkinda sorulan
soruyla 1ilgilendigini gostermektedir. Ancak ilgilenmesine ragmen Vladimir’in
arkadagmin sakaci ve ironik tarzda yorum yapmasindan da anlagilacagi tiizere
Vladimir’le ayni Ol¢lide diisiinlip 6nemsemedigi goriiliir. Oysa Vladimir bu konu
tizerine diisliniirken oldukga ciddi ve hatta baz1 yerlerde heyecanla agiklamalarina
devam etmektedir.?*® Vladimir’in arkadasi “Rusya’da riitbeler baz1 istasyonlar igin

bile olsa gereksinimdir; onlarsiz at alamazsin.”?°

sOzleriyle diyaloga katilir.
Arkadaginin yanit mektubu, Vladimir’in ahlaki diislincelerine bir ses veya yanit
vermekten ¢ok onun mektubuna nokta koyan sakaci sosyete gevezeligiyle verilmis
bir tepkidir.?>! 9. mektuba Vladimir’in arkadas: su sekilde baslamaktadir: “Verdigin
gorev tarafimdan yerine getirildi. Diin tiyatroda bulundugum sirada senin bir sinir

krizinden hasta diistiigiinii ve muhtemelen artik sosyetede olmayacagini duyurdum.

246 Petrunina, a.g.e., s. 69.

247 Yermolenko, Tretyakova, a.g.e., s. 28.
248 puskin, “Roman v pismah”, s. 487.
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Oyleyse yeniden canlanana kadar hayattan istifade et!”?? diyerek Vladimir’e
yaptiklarini anlatir. Mektubun sonunda “Tiim arkadaslarinin sana selamlar1 var ve

zamansiz nihayetinden dolay! sana c¢ok acryorlar.”?%3

ifadeleriyle ayni tarzda bilgi
aktarimi devam etmis olur.

Vladimir’in mektuplart bagindan sonuna kadar yalnizca ciddi bir tarzda
yazilmamistir.  Vladimir’in = yazigmasina Ozgii niteliklerden  digerleri  de
cevresindekilere kars1 gosterdigi ironik tutumu ve sakaci iislubudur.?®* Vladimir’in
“Buradaki basarim tahminlerimin iistiinde oldu (ki bu ¢ok sey demektir). Ihtiyar
kadincagizlar bana hayranlik duyuyor, gen¢ hanimlar da bana yapisiyorlar ‘yurtsever
olduklart i¢in’. Erkekler burada heniiz yeni bir sey olan baygin bakisli zippe
halimden hi¢ hosnut degiller. Son derece nazik ve terbiyeli oldugum icin haydi haydi
kuduruyorlar ve kiistah oldugumu hissetmelerine ragmen kiistahligimin aslinda

nerede sakli oldugunu anlamiyorlar.”?>®

ifadeleri gecmektedir soylularin yapmasi
gerekenleri ve gelecegine dair diisiincelerini aktardigi aym1 mektubunda. Yani 8.
Mektupta Vladimir hem ciddi bir tarz hem de sakaci bir iislup kullanmistir.
Vladimir’in hayatinda eglence i¢in yer alan, mektup romanda adi1 gegen kadin
kahramanlardan biri de Masa’dir. 5. mektupta Liza’nin Sasa’ya bahsettigi Masa,
siradan bir gen¢ hanim degildir. Liza, “Cok 1y1, cok 6zgiin yani var. (...) Masa, Rus

95256

edebiyatin1 iyi biliyor seklinde tanisip sevdigi bu tasrali kadini anlatir. Yari

sakaci1 yar1 ciddi bir sekilde soyle der: “Simdi Vyazemski ve Puskin’in tasrali geng
hanimlar1 neden bdylesine sevdiklerini anliyorum. Onlar, onlarin gergek halkidir.”?%
Ancak bununla birlikte, Mektup Roman’in baslica kadin kahramani da Puskin’in
tasrali gen¢ hanimlar1 kategorisinden sayilmaktadir. Bu varsayim da agk
catigmasinin, eger yazarin planlarinin bir parcasi olsaydi, siradan olmayan bir
¢oziime kavusacag anlamina gelirdi.?®

Sonug olarak, Puskin’in Mektup Roman’inda tasra ve baskent diinyalarini

icine alan bir sanatsal diinya kurulmaktadir. Eser, roman olarak karmasik bir yapida

252 Pyskin, “Roman v pismah”, s. 486.

258 Puskin, “Roman v pismah”, s. 487.

24 Yermolenko, Tretyakova, a.g.e., s. 29.
2% Puskin, “Roman v pismah”, s. 486.

26 Ae., s 481.

257 ALy.

28 Yermolenko, Tretyakova, a.g.e., s. 31.
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diizenlenir. Tasra ve bagkent diinyalarinin her birinin kendi insanlari, zaman ve
mekani, imgeler sistemi bulunmaktadir. Mektup romanin sanatsal diinyasinin

»259 olur. Mektuplasma siirecinde gergeklesen

ingasinin ana ilkesi ise “diyalog
kahramanlar arasindaki diyaloglara ek olarak yazarm Mektup Roman’daki
atiflartyla mektup roman tiirii gelenegiyle gerceklestirdigi diyalog da buna ornektir.
Eserdeki mektup yazarlari, mektuplari her konunun agik¢a ifade edilebilecegi bir
Ozgiirlik alam1 olarak algilamislardir. Bundan dolayi, eserde mektubun
kullanilmasimnin, kahramanlara daha genis bir ifade olanag sagladig
goriilebilmektedir. Puskin’in Rus edebiyatina biraktigi Mektup Roman’iyla birlikte
1820’li yillarin mektup roman devri kapanirken 1830°Iu yillarin Rus edebiyatindaki

mektup romanin gelisimi Orest Somov’un edebi yaraticiligiyla birlikte devam eder.

3.2. 1830°LU YILLAR

1831 yil1, yeni Rus diizyazisinin temellerini atan ve bu diizyazinin ilk klasik
ornekleri haline gelen Belkin’in Oykiileri’nin (Povesti pokoynogo Ivana Petroviga
Belkina) ve Dikanka Yakinlarinda Bir Ciftlikte Aksam Toplantilari’nin (Vegera
ha hutore bliz Dikanki) ilk cildinin ¢ikisiyla bilinen bir yil olur. 1832 yilinda ise
Aksam Toplantilarr’nin ikinci cildi yayimlanir. Ortak bir ¢ergeve ve sembolik bir
anlatict ya da yaymme figiiriiyle birlesen uzun 6ykii serilerinin yaratilmasi1 1830’lu
yillarm baslangicinda gerceklesir.?®® Mektup romanin 6zelliklerinden biri olan
anlatici, yayimei, derleyen roliinde bir figiiriin mektuplar1 okurla tanistirma 6zelligi
1830’Iu yillarin baglangicindaki dykii serilerinde goriiliir.

1830°’Iu yillar, ozellikle de ilk yarisi, tarihsel romanin hizla gelistii bir
donemdir. 30’lu yillarda tarihsel tema, Nikolay V. Gogol’iin (tamamlanmamis
tarihsel roman1 Getman ile Taras Bulba), Aleksandr S. Pugkin’in (Yiizbasinin
Kizi, Kapitanskaya dogka), Mihail Yu. Lermontov’un (tamamlanmamis romani

Vadim) dikkatini ¢eker. Tarihsel anlatinin bu dénemki basarilar1 profesyonellesmeye

259 Yermolenko, Tretyakova, a.e., s. 36.

%60 Nina Nikolayevna Petrunina, “Proza vtoroy polovini 1820-h-1830-h gg.”, Istoriya russkoy
literatur1 v ¢cetireh tomah: tom vtoroy ot sentimentalizma k romantizmu i realizmu, Ed. by. Ye.
N. Kupreyanova, Leningrad, Nauka, 1981, s. 503.
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katkida bulunur.?®! A.S. Puskin’in 1835 yilinda yazdigi varsayilan Marya Soning
adli eserinde de tarihsel temanin etkileri gozlemlenir.

Rus romantik diizyazisinin heniiz ilk adimlarinda ¢esitli, birbirinden ayrigik
egilimler goriiliir. 1824-1825 yillarinda her biri tiirtin yeni degisik 6rnegi olan ve
1830’Iu yillarin romantik uzun Oykii tarihinde biitiin akimin kaynagi olarak bir dizi
uzun Oykii yaratilir. Bunlar V.F. Odoyevski’nin Elladiy (Sosyete Yasamimin Bir
Tablosu) (1824), Orest M. Somov’un Gaydamak (1825), Mihail P. Pogodin’in
Dilenci (Nisciy, 1825) gibi uzun 6ykiileridir.?®?> S6z konusu yazarlar 1820’li
yillardaki romantik egilimlerini ve romantizmdeki yenilik¢i yaklagimlarmi 30’lu
yilarda da devam ettirerek eserler verirler.

1830°lu yillardaki Rus edebiyatinin popiiler tiirlerinden biri sosyete
oykiisiidiir (svetskaya povest).?®® 30’lu yillarda sosyete toplumunun balolar1 ya da
giindelik yasamlar1 anlatilmaya devam etmektedir. Rus romantik yazar Orest M.
Somov’un Iki Mektupluk Roman’i da baskentli (Peterburglu) ve sosyetik bir
kahraman tizerinden sosyete unsurunu iceriginde bulundurmaktadir.

1830’1u yillarin Rus romantik diizyazisinin bir diger kilit yazari, Bestujev-
Marlinski’den ilke olarak baska bir yaraticilik birikimine sahip olan yazar Vladimir
F. Odoyevski’dir (1803-1869). Odoyevski, Rus edebiyatinin pek hizli gelisim
caginda yasayarak birbirinin yerini alan cesitli evrelere tanik olur. 1820’11 yillarda
Aleksandr S. Griboyedov ve Vilgelm Kiihelbeker ile iliski kurar, 1830’Iu yillarda
A.S. Puskin, Nikolay V. Gogol, Mihail Yu. Lermontov ile yakinlasir ve Peterburg’a
gelen Vissarion G. Belinski’yi memnuniyetle karsilar. Odoyevski’nin edebi
yaraticiligl, alisilmisin  disinda ifade etmenin bir yiizii olarak karsimiza
cikmaktadir.?®* 1830°Iu yillarda yazilan Hava Perisi (Silfida,1837) ve Knyajna Zizi
(1839) adli eserleri romantizm 6zellikleri gosterirken kimi zaman fantastik dgelerle
kimi zaman ise kadin kahramanlariyla ve birbirinden farkli mektup tarzlariyla

Odoyevski’nin kendine 6zgiilliglinii ortaya koymaktadir.

26LALY.
%2 A e, s. 504,
%3 A e, s. 515.
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3.2.1. O. Somov: “Iki Mektupluk Roman” (Roman v dvuh pismah,

1832)

Orest Mihaylovi¢ Somov (1793-1833), 19. yiizyll ilk ¢eyregi Rus
edebiyatinda yaraticiligini gostermis olan romantik yazarlardan biridir. 1823 yilinda
yazdigt Romantik Siir Hakkinda (O romantigeskoy poezii) bashikli makale, siir
yaraticiligimin ulusal 6zgiinliigiinii neyin olusturdugu hakkinda bir dizi énemli fikir
vermektedir. Makalede “Yazarlarin ilham kaynagini ulusal tarihte, folklorde, halk

° yapilmaktadir. Somov da edebi

dilinde aramalar:  gerektigine vurgu’?®
yaraticiliginda bu kaynaktan yola ¢ikarak hareket etmektedir.

Somov, Rus edebiyatinda siiri yetistigi topraklara o6zgii kilan ozellikleri
baglaminda inceler. Vasiliy T. Narejniy ve Orest M. Somov’un Kiicilk Rusya
konularin1 (Malorossiyskiye siijet1) islemeleri Nikolay V. Gogol’iin erken donem
edebiyatindaki diizyazi sanatin1 hazirlar. Somov’la ilgili olarak bu hazirlik yalnizca
onun Kiiciikk Rusya konulu yasanmis hikayeleri i¢in degil, ayn1 zamanda 6zellikle
Kiigiik Rusya masallar1 (nebilitsa) i¢in de gegerlidir: buna 6rnek olarak Kikimora,
Kurtadam (Oboroten), Denizkiz1 (Rusalka), Kiev Cadilar1 (Kievskiye vedmi) gibi
masallar1 vardir. Somov’a gore halk masallarinin ve hayali kurguyla yaratilmig ulusal
eserlerin dogasinin baslica unsurlart sasirtict derecede birbirleriyle organik
olmaktadir. Ancak yine de Somov bir halk masali yaraticist degildir, o bir yazardir ve
bir yazar olarak tasvir edilen sihirli, biiyiilii durumlar1 romantik ironiyle sarmakta,
harmanlayarak anlatmaktadir.2%

Somov’un Iki Mektupluk Roman adli eseri 1832 yilinda Altsiona
almanaginda yayimlanir. Mektup roman ilk olarak yayimlandiginda “O. Somov”
imzasimi tasir; yani yazarinmn ad agik¢a ve degistirilmeden belirtilir.?’

ki Mektupluk Roman, kahraman ile sosyal gevre, insan ve yasam kosullar

arasindaki etkilesim temasimni o donemin bakis acilar1 gergevesinde devam

265 Olcay, “19. Yy. Rus Edebiyatinda Romantizm Uzerine”, s. 375.

266 Yuriy Ivanovi¢ Mineralov, Istoriya russkoy literatur1 XIX veka 1800-1830 godi, Moskva,
Vissaya skola, 2007, s. 177-178.

257 Nina Nikolayevna Petrunina, “Primeganiya”, O. M. Somov Bili i nebilitsi, Moskva, Sovetskaya
rossiya, 1984, s. 359.
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ettirmektedir.®® Ornegin “Bereket versin ki kéy balolari bagskent balolarina
benzemiyor: Saat on birde aksam yemegini bitirdik, ilk olarak, uzaktan gelip geceyi
burada gecirmeye kalan iki ii¢ aile disindaki herkes dagildi.’*® ifadeleriyle mektup
yazarl Lev Konstantinovi¢ ve sosyal c¢evresi, koydeki insanlar ve yasam kosullari,
birey-toplum iliskisi anlatilir.

iki Mektupluk Roman’da mektup yazari Lev Konstantinovi¢’in anlatimi
tizerinden soylu kahramanlarin giindelik yasami igerisinde devam eden ve koyli
kahramanlarin yasam kosullarimi ve duygularim1 da gozler Oniine seren bir olay
orgiisii kurulmustur.

I numarali mektubun baslangici olay orgiisiiniin serim kismidir: Mektup
yazari, baba ve annesinin mezarlari lizerinde bir anma tdreni yaptiktan sonra elli
verst Otedeki amcasina gider. Amcasi ve ailesi ¢cok comert ve samimi bir sekilde onu
karsilar. Ancak bir sonraki giin mektup yazari mujiklerin yedigi kara ekmek ve siitle
kahvalt1 etmek istedigi i¢in skandala neden olur.?’® Amcas1 imdadina yetisir; amcasi
kendi evinde kalirsa istedigi gibi yasayabilecegini, istedigi gibi yiyip icebilecegini
soyler. Mektup yazari amcasinin evine gider.?’* Olay orgiisiiniin diigiim kismu,
mektup yazarinin halasi tarafindan evlendirilme planidir. Mektup yazarinin halasi
kendince komsusunun kiz yegeniyle mektup yazarmi evlendirmek {izerine planlar
yapar. Hala, ¢Opcatanlik etmek i¢in mektup yazarma sik sik teklifleriyle gelmeye
baslar. Mektup yazari ise isi sakaya vurur. Sonunda bir sekilde ikna olur ve halasina
gelini gdérme sozii verir.?’? Eserde olaylarm gelismesi kismi mektup yazarmn
bataklik adam1 Avdey Gavrilovi¢’le tanisma asamasinda yasanir. Mektup yazari
Petrov giiniinde yania kopegi Melmot’u alir ve av aramak iizere dolasmaya ¢ikar.
Bir bataklik civarinda yiiriirken aniden kismen insana benzeyen bir tiir hayvanin
bataklikta debelendigini goriir. Mektup yazari bu canliy1 kafasindan yakalar ve biitiin
giiciiyle onu yukar1 dogru ¢eker. Bu canlinin sureti mektup yazarina ¢ok giiliing gelir.

Bir siire sonra bataklik canlisi, lizerinden otlar1 sokiip toplayarak ve bataklik

28 Yelena Lomova, Galina Kadirova, “Epistolyarnaya forma u Oresta Somova i M. Pogodina”,
Danish Scientific Journal, Ne28, 2019, s. 30.

269 Orest Mihaylovi¢ Somov, “Roman v dvuh pismah”, Bili i nebulitsi, Moskva, Sovetskaya rossiya,
1984, s. 301.
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camurunu silerek kendince temizlenmeye calisir.?”® Bu konusmayan yabanci ne
kadar iizerindekilerden kurtulmaya caligsa da bosunadir, ¢camurlu giysisi lizerine
yapismistir. Bataklik adami sirtindaki ¢amurdan kurtulmak icin otlarin iizerinde bir
fig1 gibi yuvarlanmaya baslar; Melmot havlayip ziplamaya baslar; mektup yazari ise
kendini tutamaz ve kahkahayr basar. Artik bir tanidik olan bu yabanct su
birikintisinden aldig1 kirli suyla ellerini yiiziinii yikar, otlarla silerek kurular ve
sildigi yerlerde otun renginden izler kalir. Bataklik canlis1, mektup yazarina kendisini
tanima serefine nail olamasa da bu girdaptan kurtardigi igin tesekkiir eder. 2/
Bataklik adami Avdey Gavrilovig, hayatin1 kurtardigi i¢in mektup yazari Lev
Konstantinovi¢’e giizel bir ziyafet vermek ister. Mektup yazart bu tuhaf adami
tanimak, yasamini, hazirlayacagi ziyafeti gérmek igin sabirsizlanir ve davetini kabul
eder. Bataklik adami kdyde bu halini gérmesinler diye mektup yazariyla dar bir
orman yolundan eve giderler. Birden onlara dogru gen¢ bir kiz denk gelir. Kiz,
bataklik adamina sinsice bakar ve kendi koyli komsusu olan bu adami tanir.
Giilmekten kendini alikoyamaz. Sonra mektup yazarina bir bakis atar, kizarmaya
baslar ve bakislarim yere indirir.?”® Avdey Gavrilovi¢ ve mektup yazar1 eve varirlar.
Avdey Gavrilovig, ev halkindan Timoska, Senka, Tiska’ya seslenir ve soyunmasina
yardim etmelerini ister. Mektup yazarindan 6ziir dileyerek yan odaya gecer. Sonra
Avdey Gavrilov yikanmaktan kizarmis suratiyla odaya gelir ve mektup yazariyla
sohbet ederler.?’® Mektup yazar1 Avdey Gavriloviglerde kaba bir hizmetci ve
lezzetsiz, doymak adina hazirlanmis yemekle karsilanir. Olay Orgiisiiniin doruk
noktast Lev Konstantinovig’in  orman yolunda Nadejda Sergeyevna ile
karsilagmasidir. Mektup yazari, gordiikleri kizin kendisine gelin aday1 sectikleri kiz
oldugunu sdyler ve ona gore kizla karsilagmalar1 tipki romanlardaki gibi
gerceklesmistir. Yemekten sonra bataklik adamiyla vedalagir ve amcasinin evine
donerken Nadejda Sergeyevna’nin hayali zihninde canlamir durur.?’”” II numarali
mektupta Nadejda Sergeyevna’nin halasi ile mektup yazarmin kendi halasinin ¢ok

yakin arkadast Stefanida Vasilyevna, komsularini yemege ve dans gecesine
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cagirirlar. Mektup yazart da amcasmin tiim ailesiyle birlikte neredeyse tiim
Peterburg’u toplayip bu geceye gider. Stefanida Vasilyevna’nin bu balosu kdyde
gecer.?’® Mektup yazar1 baloda Nadejda Sergeyevna’y1 dansa kaldirir ve mektubunda
dans sirasindaki salonun durumunu anlatir. Bu sirada mektup arkadasi Aleksandr’in

yaninda olmasmi ne c¢ok istedigini de belirtir.?"

Avdey Gavrilovig, Lev
Konstantinovi¢’e yaptig1 tiim iyiliklere karsilik nasil hizmet edebilecegini sorar. Lev
Konstantinovi¢ de giinii geldiginde kendisinden haber beklemesini sOyler. Lev
Konstantinovig, mektup arkadasi Aleksandr’a nisanlisinin ailesi disinda evde
herkesin onu sevdigini sdylemeyi unuttugunu belirtir. Evdeki Isvigreli kadin olan
Madam Fredon, Nadejda’nin anne babasinin kizlarinin yakinda gergeklesecek
diigiinii icin papazla konustuklarin1 ve Lev Konstantinovi¢’i gelecekteki damatlar
olarak adlandirdiklarini damat adaymna Lev Konstantinovig’e anlatir.?2° Nadejda
Sergeyevna’nin evinde olanlar1 duyduktan sonra Lev Konstantinovi¢’in aklina onlara
ve halasina bir saka yapma fikri gelir. Lev Konstantinovi¢, Bedrintsovlara hicbir sey
bilmiyormus gibi gider. Daha sonra ailecek Nadejda Sergeyevna’nin isim giiniine
katilirlar. Lev Konstantinovig, Nadejda Sergeyevna’ya akrabalarinin memnun
olmayacagi bir saka yapacagimi kendisinin de talimatlarina kosulsuz uymasi
gerektigini dile getirir. Akrabalarinin oldugu odaya el ele birlikte girerler. Lev
Konstantinovig, Nadejda Sergeyevna’nin babaannesinden onlar1 evlilik i¢in
kutsamasini ister. Nadejda da babaanne de sasirir ancak babaanne onlar1 kutsar. Lev
Konstantinovi¢ bahgenin kiiciik kapisindan ¢ikip kiliseye giden yola dogru gotiiriir
Nadejda Sergeyevna’yr ve ona kiliseye ugrayip ayini dinleyeceklerini soyler.
Nadejda, mektup yazarinin bu planini sessizce kabul eder; ancak elleri ondayken
titrer. Lev Konstantinovig, sabahtan haberlestigi bataklik adaminin dort ahbabin
kilisede bulur.?8! Lev Konstantinovi¢, Nadejda Sergeyevna’nin anne babasinin diigiin
ihtimalini bildirdikleri papazi ikna eder. Artik her sey hazirdir. Lev Konstantinovig
Nadejda Sergeyevna’ya anne babasini gereksiz ugraslardan ve kendisini de sikici
gorevlerden kurtarmak i¢in simdi evlenmeleri gerektigini sodyler. Nadejda

Sergeyevna da birbirlerinden kopma korkusuyla bu teklifi onaylar. Olay 6rgiisiiniin
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¢oziim kisminda Lev Konstantinovig¢ ile Nadejda Sergeyevna evlenmis olurlar. Lev
Konstantinovi¢ artik karist olan Nadejda’yr anne babasinin evine getirir. Evdeki
herkes bu habere ¢ok sasirir, tepki gosterir. Lev Konstantinovig burada da ikna
yetenegini kullanir, ¢abasi olumlu sonug¢ verir. Akrabalar bir ziyafet masasina
oturur.?®

ki Mektupluk Roman’in kompozisyonunda Romen rakamiyla I ve II olmak
iizere iki mektuba yer verilmistir. Iki mektup da ayn1 gonderen adresten ayni alici
adrese yazilmistir. Bu mektuplar1 Lev Konstantinovig, arkadasi Aleksandr’a
yazmigtir. Yani eserde karsilikli  mektuplasmaya yer verilmemistir. Lev
Konstantinovi¢, I numarali mektubuna “Merhaba, sevgili Aleksandr! ?® hitabiyla
baslar. Arkadasina ikinci tekil sahis ifadesi olan “sen” diliyle hitap eder. Bu hitap
sekli de aralarindaki yakinligi, resmiyetten uzakligi gostermektedir. II numarali
mektubuna “Can dostum Aleksandr, sana yazdigim son mektubumdan bu yana hayat

284 jfadesiyle devam etmektedir. Il numaral

denen kopriimiin altindan ¢ok sular akti
mektubunu “sadik arkadasin vs.’? seklinde imzalamaktadir. Tki mektupta da hitap
ve vedalasma ifadeleri bulunmaktadir; ancak mektuplarda tarih ve mekan olarak
adres belirtilmemektedir.

Eserin neredeyse tamami mektuplardan olusmaktadir. Yalnizca iki mektuptan
sonra agiklama niteliginde bir paragraf bulunmaktadir. Bu iki mektup anlaticinin
eline “tesadiifen"?® gegmistir. Anlatici mektuplar1 yayinlamasmin nedeni olarak
“yayinliyorum; ¢tinkii ilgi ¢ekici olmasalar da en azindan tamamen olan biteni

icermektedir.”?®

diyerek mektuplarin  ve igerisinde anlatilan olaylarin
yasanmishgimi, gercekligini gostermektedir. Mektuplar iizerinde hicbir oynama
yapmadigini, sadece yayinlayani oldugunu okura bildirir. Bylece olayda dogrudan
yer almayan, yalnizca gbézlemcilik ve yayincilik rollerini tercih eden bir kahraman
olur. Tesadiifen bulunan mektuplarin anlatic1 tarafindan yaymlandigir izlenimi

yaratilarak okurun karsisinda inandirict bir yaklagim sergilenir.
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Lev Konstantinovi¢’in iki mektubuna tesadiifen denk gelen anlatici, mektup
yazarinin soyadini bilmemektedir; mektuplarin altinda yalnizca “Leon” imzasini
gorlir; anlatici, aktardigt mektuplan diizeltmeye ¢alismamistir ve Fransizca
eklemelerin yerine Rusca ¢evirilerini de koymamistir. Mektuplar1 oldugu gibi okurla
paylasmustir. 2%

Eserde ana kahraman, iki mektubun yazar1 olan Lev Konstantinovig’tir. Lev
Konstantinovig, Peterburg’dan kdye gelen geng¢ bir baskent soylusudur. Bundan
dolay1 diizenli, rutinleri olan bir yagsami vardir. Ancak “Sabah erkenden ¢ay yerine
bir bardak siit, halamin 20 verst g¢evresine nam salmis yagl yumurtali tatl
francalalarimn yerine ise bir parca kara ekmek istedim.”?®® diyerek akrabalari
tarafindan edep kurallarma uygun yasanilan evlerindeyken ‘“mujik kahvaltisi®*
talep etmekle etiketlenen bir soyludur. Mektup yazari Lev Konstantinovi¢ yiizdiikten
sonra iki ya da ii¢ saat kadar koru ve kirlarda dolasir. Melmot ve yasli Akulina gibi
siradan insanlarla vakit gecirir. Sekiz gibi kahvaltiya gelir: siitiinii icer ve kara
ekmegini yer. Kahvaltidan sonra amcasi bahcede ya da baskalarinin arazisinde
gezmek iizere gotiiriir. Oglen saat birde yemek masasina otururlar. Oglen
yemeginden sonra muhakkak yogun kaymakli bir kahve igilir. Mektup yazari,
Melmot’u ve tuhaf asasini yanina alarak bazen de kitabiyla birlikte yakinlara
gezmeye gider.?!

Mektup yazar1 Lev Konstantinovig, kendine dair itiraf niteliginde soyle bir

betimlemede bulunur:

“Gorilinen o ki, Tanr1 beni ne bir ziraat¢1 ne bir bah¢ivan ne de koydeki
toprak sahibinin asil ve 6nemli meziyeti sayilan bir seyi icra eden bagka bir
sey olarak yaratti. Ancak anlasilan kendimi onlarin faal ve caliskan
toplumuna iiye olmaya hazirlamryorum.”?%

Mektup yazari Peterburg’dan gelirken yanina her tlirden farkli dillerde
biiltenler almistir. Gezintiden yoruldugu zamanlarda kendini bir agacin golgesine

atip getirdigi bu biiltenlerden birkag sayfa okur. Aksam eve doner. Evde kimse yoksa

268 ALy,
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kiiciik yegenleriyle oynayip ziplayip eglenir. Aksam dokuz bucukta ev ahalisiyle
birlikte aksam yemegini yer. Bir saat sonra kaygisiz tasasizca uykuya dalar.?®
Mektup yazar1 Lev Konstantinovig¢’in bir giinii bu sekilde gecer.

Eserde Lev Konstantinovi¢’in mektuplar yazdigi Aleksandr adinda uzakta
yasayan yakin bir arkadas1 vardir. Mektup romanda Aleksandr’in kendi mektuplarina
dogrudan yer verilmese de Lev Konstantinovi¢’in mektuplarindan Aleksandr
hakkinda da bilgi edinilir. I numarali mektupta Lev Konstantinovig, Aleksandr’a:
“Peterburg’ta zamamm keyifle gegiriyor musun? Canli ve neseli pervane bécegi,
hala yazhiktan yazliga kalpten kalbe u¢uyor musun? Ukraynaca telaffuzlari ve
kaslarim ¢atmis ates piiskiiren bakislariyla o tath tasrali kadinlarin, senin deyisinle
bizim egzotik bitkilerimizin saghgi yerinde mi? %% ifadelerini kullanarak
Aleksandr’in yagami ve karakteristik 6zellikleri hakkinda okuru bilgilendirir.

Kahramanlardan bir digeri, mektup yazari Lev Konstantinovi¢’e halasinin
gelin aday1 olarak diisiindiigii komsunun kiz yegeni Nadejda Sergeyevna’dir. Sergey
Tihonovi¢ ve Pelageya Mihaylovna Bedrintsovlar’in kizidir. Nadejda Sergeyevna,
“on yedi yasinda”, “cok giizel”, “iyi yetistirilmig”, biiyiiklerinden toprak kolesi,
para ve toprak olarak kalacak mirasin tek varisi, her yoniiyle mektup yazarinin isine
yarayacak bir kizdir. Ancak ne kadar zengin ve 1yi yetistirilmis bir kiz olsa da
mektup yazarma gore o bir kylii kizidir.?®® Eserde tasra soylusu geng kiz imgesini
temsil etmektedir. Mektup yazarina gore ise Nadejda Sergeyevna’nin ne gozlerinde
bir 1511t1 ne kiyafetinde dikkat ¢eken bir ayrint1 yoktur. Iste iyi yetistirilmis tasrali bir
kiz, bu kadar cansiz, renksiz, siradan, kaliplar icinde biiylimiis gelir mektup
yazarna.?®® Sonralari mektup yazari, Nadejda Sergeyevna ile Fransizca konusur;
Nadejda’nin aklindan, sahte olmayan duyarliligindan, kendince ozgiinliigiinden,
biiyiik kara gdzlerinden etkilenir ve onunla evlenmeye karar verir.2%’

Avdey Gavrilovig, Lev Konstantinovi¢’in bataklikta bulup tanistigi koylidiir.
Mektup yazart Lev Konstantinovig, Avdey Gavrilovi¢’i  “batakhik  kéyliisii/

28 Ae., s. 290.
24 Ae., s. 287.
25 Ae., s. 290.
2% A e., s. 300.
27 Ae., s. 303.
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mujikeigi”?® (bolotnty mujicok) seklinde niteler. Avdey Gavrilovig, Nadejda
Sergeyevna’dan hoslanmaktadir; ancak onunla konusacagi Fransizcasi bile haliyle
yoktur.

Melmot, mektup yazar1 Lev Konstantinovi¢’in gezintiye ya da av aramaya
ciktiginda yanima aldigi kdpek arkadasidir. Lev Konstantinovig, Melmot ile dogada
vakit gecirirken Avdey Gavrilovig’le karsilagir.

Iki Mektupluk Roman’mn sanatsal ozelliklerinden biri numaralandirilan
mektuplarin igerisinde konusma ¢izgisi kullanilarak diyaloglara da yer verilmesidir:
“ — Peki adimiz neydi ve simdi ne diyorlar? diye sorarak bu bitmek bilmeyen
belagatine bir son vermek istedim.”*® Mektuplarda diyaloglara dogrudan yer
vermek nadir gériilen bir olaydir. Somov’un Iki Mektupluk Roman’inda bu olaya
sahit olunur ve eserini 6zgiin kilar.

Mektup yazar1 Lev Konstantinovig, ironik ifadelerle tasra soylularinin yasam
tarzin1 arkadagi Aleksandr’a, Peterburg’a anlatir. “Miistakbel teyzem Stefanida
Vasilyevna 'nin evindeki dini ziyafet, Larinlerin evindeki isim giinii ziyafetinden pek
geri kalmamisti”®® diyerek tasradaki ziyafete verilen gereginden fazla onemi
vurgular ve A.S. Puskin’in Yevgeni Onegin siir-romanindaki ziyafetle kiyaslar,
birbirlerine benzerliklerini gdsterir. Arastirmacilar Lomova ve Kadirova, Somov

yaraticiligina dair soyle bir degerlendirmede bulunur:

“Elestirellik ve toplumsal siddet O. Somov’un diizyazisinin ozellikleri
degildir. O, uzun Oykiilerinin toplumsal yoneliminin pesinde olmaz; ancak
her seyden Once okurunu sosyetik bir baskent sakininin bakis agisindan
goriilen Rus tagrasindaki yasam tarzinin bdylesine taninabilir bir tablosuyla
avutmaya c¢aligir.”%%

Eserde mektuplarin belge niteligi tasidigini, mektup yazart Lev
Konstantinovi¢ bir Rus atasoziiyle pekistirir. Arkadast Aleksandr’a yazip

tamamlayamadigi, yarim haliyle de yollamak ya da yok etmek istemedigi mektubu

302

icin “Kalemle yazilani baltayla kesemezsin atasoziinii kullanir.

28 Ae.,s. 293.

29 Ae.,s. 294.

30 Ae., s. 298.

%1 Lomova, Kadirova, “Epistolyarnaya forma u Oresta Somova i M. Pogodina”, s. 31.
302 Somov, a.g.e., s. 291.
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iki Mektupluk Roman’da mektuplar kahramanlarin kendi agizlarindan
hayatlariin degistigini bildirme imkani saglar. “Sana son mektubumdan bu yana,
dostum Aleksandr, hayat akintimin tizerinden ¢ok sular akti gegti; hem i¢ diinyamda
hem de beni ¢evreleyen dis diinyada pek cok degisiklik oldu. % ifadeleriyle mektup
yazarl Lev Konstantinovi¢ yasadig1 degisimi dile getirir.

Eserde soylu yasaminin bir parcasi olan balolara yonelik betimleme ve
elestiriler sikca yer almaktadir. Mektup yazari bir koy balosunu A.S. Puskin’in
Yevgeni Onegin siir romaninda besinci boliimiin 25. kitasindan 44. kitasina kadar
olan kisminda betimlenen Larinlerin evindeki Tatyana’nin isim giliniine benzetir.
Stefanida Vasilyevna’nin balosu da tipki Tatyana’nin isim giinii gibi geger. Mektup
yazan “Koy balosu bolgedeki ziippelerin halis muhlis sergisidir "*** der.

Mektup yazar gecirdigi kdy balosunu su sekilde yorumlar:

“gecemden memnun kaldigim da oldu memnun kalmadigim da. Kendimden
memnundum,; ¢iinkii bagkalarini1 gonliimce kandirdim ve hileyle onlara kiilah
taktim. Memnun kalmadigim nokta ise burada ne aklimi ne hayal giiciimii ne
de duygularim besleyecek bir sey bulunmamastydi.”3%

Sonug olarak, Bati Avrupa santimantalizmi ve bunu izleyen romantizm,
mektuplart derin ve samimi formu edinen ve kahramanin kendi davranislari, mahrem
duygular1 ve kalp yaralar1 hakkinda acik yiireklice anlatiminin 6zelliklerini tasiyan
cok popiiler bir edebi tiir haline getirir. Birinin mektuplarindan olusan koleksiyon,
derme anlamina gelen epistolariy’nin (Rusca) kaynagi olarak “arkadaslik mektubu”
(drujeskoye pismo) seklinde adlandirilan tiir de Orest Somov’un iki Mektupluk
Roman’ma hizmet etmistir. Arkadaslik mektubu, 19. yiizyilin 20-30’lu yillarinda
Rus romantik diizyazisinda ¢ok talep goren bir tiir olmustur ve bu yillarda kendine
0zgii edebi bir karakterin 6zelliklerini kazanmistir.

1820-30’lu yillarin romantik diizyazisinda, bundan onceki Bati Avrupa ve
Rus gelenekleriyle siki sikiya bagli olan mektup anlatim teknigi, bir yandan
kahramanlarin i¢ diinyasiin psikolojik odaginin etkili bir yolu haline gelerek, diger

yandan ise yazarin okura sunmaya ¢alistig1 ¢evredeki yasamin bireysel-kisisel algi ve

303 Ae., s. 296.
304 Ae., s. 298.
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goriintiistinii  sunmakla birlikte anlatict imgesini eserde belli ederek sonraki
gelisimini elde etmistir. 20-30’lu yillarin Rus romantik diizyazisinda mektup
evrimleserek daha ¢ok eserde goriilmiistiir.

Iki Mektupluk Roman’n igerigini Peterburg’dan gelen soylu bir ziippe olan
Lev Konstantinovi¢’in yine kendisi gibi soylu olan Nadejda Berdintsova ile
tanigmasinin hikayesi olusturur. Bu anlamda, Puskin’in baslayip bitirmedigi eseri
Mektup Roman’i bilmeyen Somov, bir¢ok bakimdan bilingli olarak Puskin’in
Yevgeni Onegin adli siir-romaninin izinden gitmistir.

Puskin’in Mektup Roman’indan farkli bir yol izleyen Somov’un iki
Mektupluk Roman’inda, soylularin malikdne yasamlarindaki tipler/kisiler
betimlenir; olay 6rgiisiinlin arka plan1 olarak giinliikk yasam unsurlar1 yogunlastirilir;
ilgi cekici degisiklikler ve durumlarla konu zenginlestirilir; arka planda ahlaki-

psikolojik sorular igeren anlatiya da yer verilir.3%

3.2.2. A.S. Puskin: “Marya Soning” (1835)

Aleksandr Sergeyevi¢ Pugkin’in eserlerinin derlendigi bir basimda Marya
Soning, uzun 6ykii (povest) seklinde nitelendirilir ve eserin Pugkin tarafindan 1835
yilinda yazildig: varsayilir. 3’

Marya Soning’in tasarlanma ve yazilma siireci kesin bir sekilde
tarihlenemese de eserin, Dubrovski ve Yiizbasimin Kiz1 (Kapitanskaya dogka) ile
eszamanli oldugunu sdylemek miimkiindiir. Kuskusuz bu dénem, Puskin’in edebi
yaraticiliginda tarihsel-toplumsal romana yoneldigi ve belgelemenin 6zel bir rol
oynadig1 donemdir. 30°1u yillar boyunca Pugkin, tarihe sadik kalarak belge arayisina
girer.3%® 1830’lu yillarin baslangici, Puskin’in edebi yaraticiliginda tarihsel ve
toplumsal yaklasimin 6ne ¢iktig yillar olur.

Pugkin karalamalarinda bir sayfanin kenarinda 1832 yili, bagka bir kisminda
da “A. Gongarov, 1834 yili seklinde ifadeler geger. El yazmasindaki mektuplarin
kronolojisinin (25 Nisan ve 28 Nisan) gergek tarihlerle (Puskin’in mektuplar1 yazdig

306 _omova, Kadirova, “Epistolyarnaya forma u Oresta Somova i M. Pogodina”, s. 30-31.

307 Aleksandr Sergeyevic Puskin, Sobraniye socineniy v desyati tomah: tom pyatiy romam povesti,
Moskva, Gosudarstvennoye izdatelstvo hudojestvennoy literaturi, 1960, s. 656.

308 Dmitriy Petrovi¢ Yakubovig, “Mariya Soning’ kak etap istoriko-sotsialnogo romana Puskina”,
Zveniya, C:111/1V, Moskva-Leningrad, 1934, s. 162.
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tarihler olarak) bir baglantis1 olmasi da miimkiindiir. Kahramanlarin mektuplari
tonlama olarak Pugkin’in 1834 yil1 baharinda (17, 19, 28 Nisan, Mayisin bas1) karisi
Natalya Gongarova’yla yaptigi yazismalarin  tonlamasini  hatirlatmaktadir.3%°
Puskin’in kendi hayatindaki tarihlerle kahramanlarin mektuplagsmalarinin tarihleri
arasinda baglanti bulunmaktadir.

Pugkin oOldiikten sonra arkadaglari tarafindan ailesi yararina yayimlanan

Sovremennik (Cagdas) dergisinin 1837 yil1 VIII. sayisinda “Marya Soning” bashgi
altinda tamamlanmamis bir tasarimin el yazmasi kalan pargalar1 basilir. Yayimlanan
esere dair herhangi bir yorum yapilmaz. Donemin elestirmenleri Marya Soning
hakkinda hicbir sey sdylemez. Elestirmenler, ellerinde materyal olmadigi igin
diisiincelerini sdylemekten ve gelecek kusaklara aktarmaktan kacginirlar. Marya
Soning “(1830-1832)” ek bashigiyla beraber “Bitmemis Uzun Oykiilerden Pargalar
ve Taslaklar” (Otrivki i nabroski neokongennih povestey) basligi altinda yeniden
basilir. 3%
Marya Soning tasarimi, Puskin’in Bati’daki burjuva ortam ve kosullarina
kars1 olumsuz tutumuyla ilgilidir. Eserdeki olay 18. yiizyilin sonlarinda ge¢mektedir.
Tarihsel tema burada toplumsal sorunlarla baglantili hale getirilmistir ve bu tasarim,
yazarin diger bazi eserleriyle de baglantilidir. Bununla birlikte, Puskin’in 30’lu
yillardaki diizyazisina 6zgii psikolojik egilimleri de bu tema ve sorunlarin islendigi
eserleri Dbirbirine yakinlagtirmaktadir. Marya Soning’te kadin kahramanin
yasadiklari, gii¢lii bir sarsintinin neden oldugu ve duruma seyirci kalanlar tarafindan
yanlis anlasilan kadin kahramanin c¢evresine gosterdigi tepkisi incelikle
canlandirilmaktadir.31

Mektup romanda olay oOrglisiiniin serim kisminda kahramanlarla ve
kosullariyla tanisiriz. Birinci mektupta anlatilana gére Anna Garlin dort aydan fazla
bir sliredir Marya Soning’ten tek satirlik bir mektup bile almamistir. Bundan dolay1
Marya’nin iyi olup olmadig1 konusunda endiselidir. Her zamanki ugraslar1 olmasa
Marya’ya misafir olarak gitmek istemektedir. Ancak yasadigi yer Marya’ya 12 mil

uzakliktadir. Ev iglerinin tamamim1 Anna Garlin yapmaktadir. Kocast Frits, ev

WAy,
310 Ae, s. 147.

811 Lev Sergeyevig Sidyakov, Hudojestvennaya proza A.S. Puskina, Riga, Latviyskiy gos.
universitet im. Petra Stugki, 1973, s. 155.
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islerinden bir sey anlamamaktadir. Anna Garlin, Marya’ya evlenip evlenmedigini
sorar. Marya’nin son mektubunda babasinin hasta oldugunu sdyledigini, simdiki
durumunun 1yi olmasini timit ettigini yazar. Anna Garlin’in kendisi ise saglikli, iyi,
mutludur. Isleri agir gitmektedir; ne fazla bir fiyat isteyebilmektedir ne de pazarlik
edebilmektedir. Ama bunlar1 6grenmesi gerektigini diisiiniir.>!?

Ikinci mektupta Marya, Anna Garlin’e mektubunu aldigim1 ancak ii¢ giin
sonra okuyabildigini bildirir. Olay oOrgiisiiniin diigiim kisminda Marya’nin babasi
vefat etmistir, bir Onceki giin defnedilmistir. Marya, aslinda babasmin son
zamanlarda kendisini daha iyi hissettigini, Bay Kelts’in de onun tamamen
iyileseceginden imidi oldugunu anlatir. Babasi bahgelerinde gezintiye bile ¢cikmuistir.
Odasmna dondiiglinde bir titreme ndbeti gecirir. Marya babasini yatirir ve Bay
Kelts’in yanina kosar. Ancak Bay Kelts evde degildir. Marya eve babasinin yanina
dondiigiinde onun uyudugunu goriir. Uykunun babasini yatigtiracagini diisiiniir. Bay
Kelts aksama gelir. Hastayr muayene eder, durumundan hosnut olmaz. Ona yeni bir
ilag yazar. Geceleyin babasi uyanir ve yemek yemek ister. Marya ona gorba verir.
Babasi1 bir kasik icer ve daha da igcmek istemez. Yeniden uykuya dalar. Ertesi giin
spazm gecirir. Bay Kelts Marya’nin babasinin yanindan ayrilmaz. Yasli Soning’in
aksama dogru agris1 diner, ancak bes dakika kadar bile yerinde duramaz, bir
yanindan diger yanina doner durur. Sabaha kars1 sakinler ve uykuya dalar. Bay Kelts
de ¢ikmistir Maryalarin evinden. Marya’nin babasi biraz dogrulur ve Marya’y1
cagirir. Neden bu kadar karanlik oldugunu sorar ve panjurlart agmasini ister. Marya
ise babasina panjurlarin zaten agik oldugunu soyler. Babasi Marya’yr kolundan
yakalar ve ona kendini kotii hissettigini, 6lmekte oldugunu soyler, kizin1 hemen
kutsamaya cagirir. Marya diz ¢oker, babasinin elini basina koyar. Babasi, Tanr1’ya
onu odiillendirmesi, onu korumasi gibi dualar eder. Babanin sesi kesilir, birden eli
agirlasir. Marya da babasinin yine uykuya daldigimi distliniir ve birka¢ dakika
yerinden bir yere kimildamaz. Aniden Bay Kelts igeri girer ve babasinin elini
Marya’nin basmin iizerinden alir. Bay Kelts, Marya’ya babasin1 birakip odasina

gitmesini sdyler. Marya babasina bakar ve onun solgun, hareketsiz oldugunu gortir.

312 Aleksandr Sergeyevi¢ Puskin, “Marya Soning”, Sobraniye socineniy v desyati tomah: tom
pyatiy romam povesti, Moskva, Gosudarstvennoye izdatelstvo hudojestvennoy literaturi, 1960, s.
528.
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Marya’nin babasi yasli Soning artik 6lmiistiir. Bay Kelts, Maryalarin evinden iki giin
boyunca ayrilmaz, her seyi ¢ekip c¢evirir. Marya yataktan ¢ikar, babasinin cenazesine
katilir. Tabutun ardindan gider, dizlerinin iizerine ¢oker ve babasinin cenazesiyle
uzaktan vedalagmak ister. Ancak Frau Rotberh onun bu hareketini hor goriip laf
sOyleyince Marya ayaga kalkar ve tez canlilikla babasinin tabutunun ardindan
gider.®® Marya’nin babasim1 Sveti Yakova Kilisesi'nin mezarligma getirirler.
Marya’nin 6nilinde babasini mezar ¢ukuruna indirirler. Marya, eve doniince babasinin
miilkiinli ve evraklarin1i miihiirlemeleri gerektigini sdyleyen yabanci insanlarin evde
bulundugunu sdyler mektup arkadasina. Bu yabanci insanlar, Marya’ya bir tek kendi
odasin1 birakirlar. 3!

Ugiincii mektupta Marya, evlerinin bir sonraki hafta satilacag haberini verir.
Bu haber karsisinda nerede barinacagini bilmez bir halde kalmistir. Marya belediye
baskanina gider, iyi bir sekilde agirlanir, ancak evin satilmasi konusunda yapilacak
bir sey olmadigmma dair olumsuz yanit alir. Anna Garlin’e hizmet¢i, bakici, ev
islerinde bir yardimer gerekiyorsa kendisine yazmasini sdyler. Bunlarin aralarindaki
arkadashk iliskisini degistirmeyecegini temin eder.!®

Ug mektuptan sonra yazar, kahramanlarm hikayesini kendisi anlatarak devam
ettirir. Olay Orgiisiinlin doruk noktas1 yashi Soning’in evinde gecen agik artirmayla
yasanir. Buna gore yasli Soning’in evi milletle dolar. Mala deger bigen gorevlinin
bagkanlik ettigi masanin etrafinda millet toplanir. Gorevli, agik artirmayla Marya
Soning’in babasinin egyalarimi satar. Yasli Soning’in kiyafeti, giimiis kasiklari,
porselen fincanlari, son nefesini verdigi yatagina kadar her bir esyas1 eve gelenler
tarafindan tek tek satin alimir. Marya ise rengi kagmis, solgun bir sekilde sessizce
malinin ¢alinmasini seyrederek orada oturur. Evdeki millet satin aldiklariyla birlikte
evden ¢ikip giderler. Geriye satilmamis olan ¢ergeveli iki kiiclik portre kalir. Birinde
yaslt Soning’in genclik hali resmedilmistir; digerindeyse esi Hristina kopegiyle
birlikte ¢izilmistir. Girts bunlar1 satin almak istemistir. Ancak Marya ¢ekingenligini
yenip fiyat artirir ve sonra Girts portreleri satin almaktan vazgecer. Portreler de

Marya’ya kalir. Marya parasim1 oder, portreleri alir ve agik artirmanin sonunu

313 ALe., s. 529-530.
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beklemeden evden ¢ikar. Marya’nin evden ¢ikmasi olay orgiisiiniin ¢oziim kismidir.
Marya, her iki elinde portrelerle sokaga ¢iktiginda sagkinlikla oracikta kalakalir.
Nereye gidecegini bilemez. Igten ice kendinin bir yeri olmadigini diisiiniir. Portreleri
ise tanidiklar1 hekim olan Kelts’e gétiirmeye karar verir.3

Marya Soning’in kompozisyonunda ii¢ mektup yer almaktadir. Bunlar, Anna
Garlin’in Marya Soning’e, Marya Soning’in Anna Garlin’e ve yine Marya Soning’in
Anna Garlin’e yazdigi mektuplardan olusur. Eserde karsilikli mektuplagsmanin
verildigi goriiliir. Yani sadece tek tarafin, gonderenin mektuplarina ya da alanin yanit
mektuplarina yer verilmemistir. Gonderen ve alan adreslerin kadin karakterler
oldugu dikkat cekmektedir. ilk iki mektubun tarihi vardir ve mektuplarmn tarihi
birbirine yakindir. Ugiincii mektuba tarih atilmamustir.

Birinci mektup, Anna Garlin’in Marya Soning’e yazdig1 mektubudur. Mektup

25 Nisan olarak tarihlendirilmistir. “Sevgili Marya”3!

seklinde hitap formu
kullanilarak mektuba baslanmistir. Alictya “sen” seklinde hitap edilmistir. Bundan
Anna Garlin’in resmi ya da saygi odakli bir iliski degil de yakin, samimi iligkide
oldugu birine yazdig1 anlasilmaktadir. Mektup sonuna “P.S.” seklinde not diisiiliir.
Anna Garlin, Marya’ya hediye olarak basortiisii gonderdigini bildirir. Frits’in
hediyesidir bu. Anna, papaza hiirmetlerini iletmesini ister.3!8

Ikinci mektup, Marya Soning’in Anna Garlin’e mektubudur. Mektup 28
Nisan olarak tarihlendirilmistir. Mektuba herhangi bir hitap formu kullanilmadan
baslanmistir. Ayni sekilde mektupta aliciya “sen” seklinde hitap edilmistir.

Ugiincii mektup, Marya Soning’in Anna Garlin’e mektubudur. Mektupta tarih
yoktur. Mektuba “Sevgili Anna”®® hitabiyla baglanmistir. Mektupta alictya “sen”
seklinde hitap edilmistir.

Mektuplarda Anna Garlin ile Marya Soning yoksul yasamlarindaki
kosusturmalari, Marya’nin yasli babasinin hastalik ve 6liim siirecini, yash Soning
oldiikten sonraki mal paylasimi ve Marya’nin bir basina kalisin1 konusurlar.

Marya Soning’in Anna Garlin’e yazdigi, eserdeki liglinci mektuptan sonra

anlatic1 (yazar), Soninglerin evinde gerceklesen agik artirmayir anlatmaya girisir.

316 Ae., 5. 532-533.
317 Ae., s. 528.
318 Ae., s. 529,
319 Ae., s. 531.
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“Alicilar, satihiga ¢ikarilan esyalart hem kotiileyerek hem de merakla incelediler.
Frau Rotberh, Soning’in o6liimiinden sonra yitkanmamis olan kararmis ¢amasira
bakti: onu c¢ekistirip durdu, silkeledi ‘cer ¢op, pacavra, yirtik purtik giysi’ sozlerini

tekrarlayarak. 3%

ifadelerinden Puskin, kahramanlarin yoksullugunu vurgular.
Zavalli, kiiciik, talihsiz insanlardan olusan bir kalabalik betimlenir. Soninglerin
ellerinde kalan esyalar ¢op degerindedir ve ¢cevreden gelen alicilar da bu esyalara bile
dikkat gosterirler.

Marya Soning, ii¢ yildir babasinin bakimimi iistlenen ve ailesinin
yoksullasmasini evinden atilmaya kadar yasayan geng, soylu bir kadindir. Eski
hizmetgileriyle yakin arkadas olarak kalabilmis bir soyludur.

Anna Garlin, Soninglerin eski hizmet¢isidir; Soningler yoksullaginca hizmetci
calistiramaz duruma gelirler. Anna Garlin, Soninglerin evinden ayrilir. Anna
Garlin’in Soninglerle kurdugu goniil bagi, yasli Soning hakkinda soyledigi “Onun
catist altinda ii¢ yil gecirdigimi ve zavalli bir yetim olan bana iicretli bir hizmet¢i

gibi degil de fizi gibi davrandigim asla unutmayacagim.’?

sozleriyle
anlasilmaktadir. Soninglerin evinden ayrilsa da Anna Garlin ile Soninglerin yakin
iligkileri devam eder.

Marya Soning’in babasi, yash Soning hastalik yiiziinden {i¢ yi1l ac1 ¢eker ve
sonunda ailenin de yoksullagtigin1 gorerek hayata veda eder. Kizim1 seven bir
babadir.

Bay Kelts, doktordur; ancak zengin bir adam degildir. Marya Soning’in
babasi yasli Soning’in son zamanlarinda yaninda bulunur. Soning ailesine manevi
olarak sik sik destek verir.

Frits, Anna Garlin’in kocasidir. Frits oldukca saglikli, keyfi yerinde bir
adamdir; ancak ara sira tahta bacagi ona rahatsizlik vermeye baslamistir. Cok az
yiriimektedir. Kotli havalarda ihlayip oflamaktadir. Anna Garlin’in mektubundaki
ifadesine gore Frits, “fam bir ¢cocuk” gibidir; ev islerinden, ev cekip ¢evirmekten

anlamamaktadir.3%2

320 Ae., s. 532,
21 Ae., s. 529,
822 Ae., s. 528.
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Anna Garlin ve Frits’in ¢ocuklar1 ise biyliylipp gelismekte ve
giizellesmektedirler. Ogullar1 Frank artik koca bir delikanli olacaktir. Kizlarin
pesinden kosmaya baglamistir. Oysa heniiz ii¢ yasinda bile degildir. Ama kavgacinin
teki olmustur. Frits, Frank’a c¢ok yiiz vermekte, onu simartmaktadir. Cocugu
yatistirmak yerine onu kiskirtip yaramazliklarmma sevinmektedir. Anna Garlin,
mektubunda bu durumdan dert yanar.3?® Kizlar1 Mina, Frank’tan bir yas biiyiiktiir;
ama cok daha agirbashdir. Anna Garlin, kizi Mina’ya artik alfabeyi Ogretmeye
baslamistir. Mina’nin hemen kavrayan, kivrak zekali bir kiz oldugunu ve ileride
giizel bir kiz olacagini diislinlir. Ancak Anna Garlin, kizinin giizel olmaktan ziyade
iyi kalpli ve akli baginda bir kiz olursa daha mutlu olabilecegine inanir.3%*

Pugkin, uzun Oykiislinli yazmaya zanaat¢ilarin yasamindan baslar. Bu
Oykiiniin kahramanlart: “hasta bir zanaat¢i, hastaya bakmay: ogrenen bir geng kiz, el
orgisii iglerini satan eski hizmetci, acik artirmada mallara deger bicen gorevl,
voksul bir hekim, tamtakir misafirhanesi olan bir hanci, vergi memurlari, tahta
bacagiyla talihsiz sakat bir adam, ...”%?° gibi kahramanlardir. Farkli sosyal konum
ve sartlara tabii olan kisiler dykiide bir araya getirilmektedir. Ornegin Puskin, Frits’in
tahta bacagint goziinden kagirmaz; Anna’nin ¢ocuklari Frank ve Mina’yi
bireylestirir. Frank ve Mina c¢ocuk kahramanlar olarak mektuplarda yerini alir.
Puskin, doktor imgesini Bay Kelts’te canlandirir; onlara ek olarak kiiciik burjuvaziyi
sembolize eden kisiler sunar: Girts, Karolina Smidt, Frau Rotberh gibi kahramanlar
sahneye ¢ikarilir. Pugkin, Marya’nin babasi yasli Soning’in miilkiiniin a¢ik artirmaya
cikarilmasiyla kii¢iik burjuvayr okura gosterir. Marya Soning ve Anna Garlin’in
hiikiim giymesini anlatan kisa not niteligindeki acgiklayict metinde bu
kahramanlardan ne bahsedilmistir ne de herhangi bir imada bulunulmustur. Puskin,
mektup yazarlarmin c¢evrelerindeki kahramanlari da tanmitmigtir. Marya Soning
tamamlanmamis bir eser olmasina ragmen daha basinda bir¢ok kahraman olay
orgiisiiyle baglantili olarak okura gosterilir. 32

Marya Soning’in sanatsal oOzelliklerinden biri yazar1 Pugkin’in tarih

okumalar1 {izerinden hareket etmesidir. Puskin, yasaminin son yillar1 olan 1834-1837

323 Ae., s. 528-529.

324 Ae., s. 529,

325 Yakubovig, a.g.e., s. 146.
326 Ae., s. 165.
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yillart arasinda, diinya tarihinin gerceklerini yalnizca takip etmekle kalmaz ayni
zamanda onlardan yola ¢ikarak eserler yazmay: tasarlar. Yazar, 6zellikle Avrupa
tarihine ilgi gosterir; feodalizm ¢aginda Avrupa’nin gegmisindeki siif miicadelesini
ve 18. ylizyll Fransiz devriminin temellerini anlatan Fransiz tarihgilerini okur.
Fransiz Devriminin bir tarihini yazmak ister ve bu isteginden yola c¢ikarak
baslangicindan yasadigi giine kadarki burjuva donemini kapsayan iki eser iizerinde
calismaya baslar. Birinci eseri, daha sonra Nikolay G. Cernisevski’nin (1828-1889)
Puskin’in en iyi eseri olarak gérecegi biiylik bir tarihsel dramdan sahneler olur.
Puskin’in oliimiinden sonra bu sahneler, Sovalyelik Zamanlarindan Sahneler
(Stsem1 iz ritsarskih vremen) bashigi altinda yayimlamir. Ikinci eseri ise trajik bir
yoksulluk ve asagilanma olayin1 anlatan Marya Soning baslikl1 uzun dykiisii olur.3%’

Puskin’in el yazmalar1 arasinda Marya Soning ve Anna Garlin davasi
anlatan bir 6zete rastlanir. Bu 6zet, Marya Soning’e program olarak hizmet eden ve
nereden aktarildigi bilinmeyen Fransizca yazilmis bir metindir. Pugkin’in biraktigi bu
Ozet, Anna Garlin ve Marya Soning’in mektuplarmin arka planini kavramamizi
saglamaktadir. Metin de Marya Soning ve Anna Garlin’in ne zaman ve nerede
hiikiim giydigini bildirmekle baslar; ikisinin idamina kadar yasadiklar1 siire¢ anlatilir.

A.S. Puskin’in esere dair Fransizca yazdigi notlarina gore: Marya Soning ve
Anna Garlin 1787 yilinda Niirnberg’de hiikiim giymistir.

Marya Soning, Niirnbergli bir zanaat¢cinin kizidir. 17 yasinda babasim
kaybeder. Yoksulluklar1 yiliziinden tek hizmetcileri olan Anna Garlin’1 birakmak
zorunda kaldigi i¢in babasina tek basina bakar. Babasinin cenazesinden dondiigiinde
evinde vergi idaresinden gelen iki memuru goriir. Memurlar malvarligina gore
vergilerini 6deyip 6demediginden emin olmak i¢in rahmetli babasinin belgelerini
incelemeyi talep eder. Memurlar belgeleri kontrol ettikten sonra yasli Soning’in
vergilerini usuliine gore degil de tutarsiz bir sekilde 6dedigini tespit ederler. Mal
varligin1 miihiirlerler. Hazine baskanlari bu isi ¢dzene kadar yasli Soning’in kizi
Marya ise evin bos bir odasina taginir. Vergi memurlari, bagkanlarinin kararina gore
hazineye ayrilan evi Marya Eleonora Soning’in terk etmesi emriyle geri donerler.

Yasli Soning hayattayken fakir ama idareli, tutumlu bir adamdir. Ancak ii¢ yillik

327 Yuri Mihaylovig Lotman, Pugkin: biografiya pisatelya. statyi i zametki. "Yevgeni Onegin".
kommentariy, Sankt-Peterburg, Iskusstvo — SPB, 2003, s. 169.
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hastalig1 biriktirdigi her seyi tiiketir. Marya memurlara gider, aglar; ancak iistleri
acimasizdir. Aksamleyin Sveti Yakova’'nin mezarligina gider, sabahleyin oradan
ayrilir, sonra agliktan 6lmek iizereyken yine kendini mezarlikta bulur. Niirnberg
polisi aksam saat 10’dan sonra her kadimi tutuklayan gece bekgilerine yarim kron
O0deme yapmaktadir. Marya Soning mezarlikta bulundugu gerekgesiyle askeri
hapishaneye gotiiriiliir. Ertesi glin hakim karsisina ¢ikarilir, hakim Marya’y1 serbest
birakir. Ikinci kez yakalanmasi halinde onu 1slah evine gonderecegine dair gozdag
verir. Marya, Pegnitz nehrine kendini atmak ister, seslenerek dikkatini dagitmaya
calisirlar. Marya, babasinin eski hizmetcisi Anna Garlin’i goriir. Anna Garlin, sakat
bir adamla evlidir. Anna Garlin, Marya’yi teselli eder. Marya bir y1l boyunca Garlin
ailesinin yanma sigiir. Orada sefil bir hayat siirer. Yilin sonunda Anna Garlin
hastalanir, kis gelir, is de yoktur, gida fiyatlar1 da artar. Sakat kocasinin ilkbahara
dogru 6ldiigl yatag: disinda tiim mobilyalar1 parga parca satilir. Fakir bir doktor, kari
kocay: ticretsiz bir sekilde tedavi eder. Bazen onlara bir sise sarap getirir, ama
doktorun da parasi yoktur.3?

Anna Garlin iyilesir, ancak her seye kars1 duyarsizlasir. Ciinkii hi¢ is yoktur.
Mart ayimnin basinda, bir giiniin aksam vakti Marya birden evden ¢ikar gider. Marya
nobet¢i devriye tarafindan gozaltina alinir, onbasi askerlerine Marya’nin etrafini
sarmasin1 emreder ve Marya’ya ertesi sabah onu kirbaglayacaklarini sdyler. Marya
cocuk oOldiirmekten suclu oldugunu haykirir. Marya hakim karsisina ¢ikarildiginda
bir cocuk dogurdugunu, iistelik onu artik kendisinin de bilmedigi bir yerinde ormana
gomen Anna Garlin’in aldigii agiklar. Anna Garlin hemen tutuklanir. Anna Garlin
sugunu inkar ettikten sonra Marya ile yiizlestirilir, her seyi inkar eder. Iskence
aletlerini getirirler. Marya dehsete kapilir ve sozde sug ortaginin bagl ellerini yakalar
yetimhaneye yerlestirilecegini sOyler. Anna, Marya’nin amacint anlar ve onu
kucaklar, sonra ¢ocugun Pegnitz nehrine atildigin1 sdyler. Davada hizli bir sekilde
karar verilir. Ikisi de idama mahkim edilir. Belirlenen giiniin sabahi kiliseye
gotiriiliirler, orada dua ederek kendilerini 6liime hazirlarlar. Arabadayken Anna

sakindir, Marya ise heyecanl ve endise i¢indedir. Anna Garlin, idam iskelesine ¢ikar

328 Pygkin, “Marya Soning”, s. 609.
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ve gokyiiziinde olacaklarini, metin olmalarini, Tanri’nin karsisina ¢ikacaklarini
sOyler. Marya, Anna’nin su¢suz oldugunu ve kendisinin yalanci tanik oldugunu
haykirir. Marya kendini celladin ve papazin ayaklarina atar, her seyi anlatir, cellat
sagkinlik i¢cinde duraksar. Halkin i¢inden ¢igliklar duyulur. Anna Garlin, papazin ve
celladin sorularina isteksizce yanit verir. Marya’nin dogruyu soyledigini, kendisinin
yalan sOyledigi ve Tanri’nin merhametinden siiphe ettigi icin suclu oldugunu dile
getirir. Hakimlere bir rapor gonderilir. Raporu goétiiren el¢i, bir saat sonra cezanin
infazi1 emriyle geri doner. Anna Garlin’in kafasim1 kesen cellat bayginlik gecirir.
Marya ise artik bir 6liidiir.3%°

Puskin Fransizca notlarinda g¢ocuk oOldiirmeden idama mahkim edilen
kadinlarla ilgili bir Niirnberg cinayet hikdyesini ¢6zmek i¢in geriye hicbir anahtar ya
da higbir delil birakmamustir.®*° Cinayetin islendigine dair kanit yoktur ve olaymn
¢Oziimii de verilmemistir.

Puskin’in Marya Soning ve Anna Garlin’in hiikiim giymelerini anlattig1 kisa
notlarinda gecen Pegnitz Nehri, Almanya'da bulunan, yaklasik 115 km uzunlugunda
olan bir nehirdir. Bu nehir, Niirnberg sehrinin i¢cinden gecer. Puskin esere dair
Fransizca notlarinda Marya Soning’in Niirnbergli bir zanaat¢idan geldigi, bununla
birlikte Marya Soning ile Anna Garlin’in hiikiim giyecekleri davanin Niirnberg’te
yapildig1 bilgisini verir. Yazarin notlarina gore kahramanlarin hikayelerinin
Avrupa’da baglayip orada gelistigi goriilir. Bu kahramanlarin hayatlarinin
Avrupa’dan etkilenmis olduguna Puskin burada dikkat ¢eker.

Puskin’in eser dair Fransizca notlarinda Marya Soning’in kendi ¢ocugunu
6ldiirme ve Anna Garlin’in de o ¢cocugu gomerek yardim etme iddialar iki kadinin
yasam kosullarinin olduk¢a zora girmesi sonrasinda Anna Garlin’in ¢ocuklar1 Frank
ve Mina’nin yetimhaneye yerlestirilirse hayatlariin kurtulacaklar1 imidiyle ortaya
atilmistir.  Ancak olaymm gercek yiizi Marya Soning ve Anna Garlin’in
mektuplarindan degil de A.S. Puskin’in el yazmasi notlarindan okur tarafindan
ogrenilir. Mektuplardan edinilen izlenim, Marya Soning ve Anna Garlin’in yasam

sartlarinin ¢ok zor oldugudur. Marya Soning’in babas1 vefat ettiginde hayat onlara

329 Ae., s. 610.
330 Yakubovig, a.g.e., s. 148.
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oncekine gore daha agir sartlar, hatta tam bir yokluk hazirlar. Marya Soning’te
yoksulluk ve 6liim, kahramanlarin hayatlarinda 6ncti rol oynayan etkenlerdir.

Marya Soning calismasina dair inceleme yapmak i¢in yalnizca geriye kalan
pasajlar tizerinden hareket edilebilir. Ancak yine yalnizca bu pasajlar tizerinden bile
Puskin’in kullanmak istedigi iislup ve eserine sekil veren oOzellikler kendilerini
gostermektedir. Marya Soning’te mektup tiirii ile betimleyici anlati arasinda
salinimlar ve konuya tamamen 6zgilin olaylarin eklenmis olmasi s6z konusudur.
Marya Soning’e dair Puskin’in el yazmalarinda hem mektuplar hem de aciklama
metni vardir; olay orgiisii Oykiinmeyle sekillenmis bir kurguda degildir. Romanin bir
kismu, iki kahramanin mektuplagmasi olarak okura sunulmustur. Boylelikle olaylarin
cifte 151k altinda yani iki farkli bakis agisiyla goriilmesi saglanmistir. Farkli
kahramanlar sayesinde iki ayr1 diyalog tarzi gelistirilmistir. Bu, “Puskin’in
Richardsonci burjuva mektup roman tiiriine son doniisii >3 diir.

Sonug olarak Marya Soning, Puskin tarafindan toplumsal sorunlarla baglanti
kurularak tarihsel tema zemininde kahramanlarin yaratildig1 bir mektup roman 6rnegi
teskil etmektedir. Ana kahramanlarin mektuplart ve eserin sonundaki agiklama
metniyle olay orgilisii zincirleme bir sekilde, kopukluk olmaksizin kurulmaktadir.
Frau Rotberh’in tekrarlayan deyimiyle “Ne komedi ama! % gibi goriinen kiigiik
burjuvazinin trajiklesen hayati betimlenmektedir. Marya Soning’ten sonra 1830’Iu
yillarin Rus mektup roman yaraticiligini Vladimir Fyodorovi¢ Odoyevski, Hava

Perisi (Silfida) ve Knyajna Zizi adl eserleriyle devam ettirir.

3.2.3. V.F. Odoyevski: “Hava Perisi” (Silfida,1837) ve “Knyajna
Zizi” (1839)
Rus edebiyat tarih¢isi ve kuramcist Pavel N. Sakulin, bir diisiiniir ve yazar

olarak Vladimir Fyodorovi¢ Odoyevski’nin (1804-1869) hayatin1 ii¢ doneme

ayirmaktadir:

“Birincisi, baglica olarak ‘Mnemozina’nin yaymlanma donemi olan
Erdemseverlik donemidir. Ikincisi, daha ¢ok otuzlu yillar1 kapsar ve ‘Rus

331 Yakubovig, a.g.e., s. 165.
332 Pugkin, “Marya Soning”, s. 531.
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Geceleri’nde en iyi sekilde ifade edilen felsefi-mistik idealizmin hakim
olusuyla karakterize edilir. Kirkli yillarin ikinci yarisindan itibaren {igiincii
dénem bagslar, sonra ellili ve altmigh yillar boyunca devam eder; bu donem,
kuramsal disiince alaninda bilimsel ger¢ekciligin ve Rus yasaminin
toplumsal sorunlarina yogun ilginin donemidir.”%%

Odoyevski, yazdigi bir 6nsézde genclik donemindeki diislince diinyasini su

sekilde anlatmaktadir:

“Gengligim, metafizigin simdi siyaset bilimlerine oldugu gibi yaygin bir
atmosfer oldugu cagda gecti. Tiim doga olaylarini inga etmenin (biz buna
“kurmak” diyorduk) miimkiin olacagi mutlak bir teori olanagina
inaniyorduk, tipki simdi insanin tiim ihtiyaglarin1 tam olarak karsilayacak bir
toplumsal modelin miimkiinliigiine inandigimiz gibi.”334

Moskova ve sonra Peterburg salonlarina hakim olan Odoyevski, davetli
gecelerin, entrikalarin, balolarin, dedikodularin toplumu yiiksek sosyeteyi ¢ok iyi
tantyan bir yazar olmustur. Odoyevski, koétiiliige kayitsiz kalmayan, toplumun
tyilestirilmesi ve gelistirilmesi amaglarin1 gozeterek onu etkilemeyle ilgili olan bir
insandir. Bundan dolay1 okura insanin hainliginin ve algakliginin yikict sonuglarinin
canli tablolarin1 sunmaktadir.®®® Yazar, 1844 yilinda yaymmlanan Rus Geceleri
(Russkiye nogi) adli eserinde kendi deyisiyle “20°li ve 30°lu yiularin Moskova
gencliginin diigiinsel faaliyetlerinin gercegine oldukca sadik kalmus bir tablosunu %
okurlarina sunmustur. Ancak bir 6nceki onlu yillardaki yaraticiliginda Hava Perisi
(Silfida) ve Knyajna Zizi’de farkli yaraticilik denemeleriyle okurlar
karsilamaktadir.

Odoyevski’nin ilk mektup roman yaraticiligint gosterdigi Hava Perisi adli
eseri, 1837 yilinda Sovremennik (Cagdas) adli dergide yaymmlanir.’3" Eser

Odoyevski’nin kendi adiyla basilir.

333 pavel Nikiti¢ Sakulin, iz istorii russkago idealizma. knyaz V.F. Odoyevskiy. muslitel-pisatel,
C:I ¢ast I, Moskva, Izdaniye M. i S. Sabasnikovih, 1913, s. 7.

33 Vladimir Fyodorovi¢ Odoyevski, “Predisloviye”, Russkiye no¢i, Yay. Haz. B.F. Yegorov,
Leningrad, Nauka, 1975, s. 187.

3% Valentin Ivanovi¢ Korovin v.d., istoriya russkoy literatur1 XIX veka v treh ¢astyah. Cast 2
(1840-1860 godi): ugebnik dlya vuzov, Ed. by. V.I. Korovin, Moskva, Vlados, 2005, s. 104.

3% Vladimir Fyodorovi¢ Odoyevski, “Primeganiye k ‘Russkim nogcam”, Russkiye nogi, Yay. Haz.
B.F. Yegorov, Leningrad, Nauka, 1975, s. 192.

337 Vladimir Fyodorovi¢ Odoyevski, “Silfida”, Socineniya v dvuh romah: tom vtoroy povesti,
Moskva, Hudojestvennaya literatura, 1981, s. 113.
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Yazarin ilk mektup romanmi Hava Perisi’nde mistik ve felsefi bir tema
hakimdir. Odoyevski’nin kimlik felsefesinin ilkelerinden ayrilmaya basladigr bu
donemde, mistisizme olan egilimi kendini gosterir. Odoyevski, eski kabalistlerin ve
simyacilarin; Jakob Bohme, Karl von Eckartshausen, Johann Heinrich Jung-Stilling
ve Ozellikle Louis-Claude de Saint-Martin ile Pordage gibi XVI - XIX. yiizyillarin en
onemli mistiklerinin ¢aligmalarini inceler. Odoyevski, mistik 0gretilerin ve onlarin
tarihgelerinin tiim inceliklerine kadar oldukea iyi bir sekilde hakim olur.3® Yazarin
ilgi duyup tizerinde ¢alistig1 mistisizm Hava Perisi’nde yansimalarini gosterir.

Mektup romanin olay orgiisinde I.mektupta Mihail Platonovig, amcasinin
koylinden yazmakta olup kdyde yeni gordiigii koy yasamini anlatmaktadir. Mihail
Platonovi¢’i doktorlar sehirden kdye gondermislerdir; onun kendi tercihi degildir.
Ancak Mihail Platonovi¢ kdyde simdilik mutludur; kdydeki tiim komsularini ziyaret
eder. Komsular1 cahilliklerinden gayet memnun bir sekilde yasayan mutlu
insanlardir. Mihail Platonovi¢ de higbir sey bilmemenin daha dogru ve iyi olduguna
inandigin1  gosterince koy sakinleri tarafindan olduk¢a sevilir ve en yakin
komsularindan zengin bir adamin kiz1 giizel Katenka ile tanigir.33®

IL.mektup, Lmektuptan iki ay sonra yazilmigtir. II. mektupta Mihail
Platonovig, koydeki arkadaslarmin yaptiklarima artik kot gozle bakar. Ciinki
koydekiler de egitimli denen sehirdeki insanlarla ayni yararsiz tutkulara ve algakliga
sahiptirler. Mihail Platonovig, koydeki arkadaslari hakkinda iiziicii gézlemler edinir
ve i¢ine kapanir. Yalmiz kalarak evde vakit gecirmeye calisir: karakalemle ¢izim
yapmayi, siir yazmayi, sarki sOylemeyi dener. Mihail Platonovig, amcasimin
kahyasindan ¢at1 katindaki miihiirlii dolaplarda kitaplar oldugunu 6grenir ve kahyaya
dolab1 actirir. Dolapta kimyagerlerin, simyacilarin, kabalistlerin®® kitaplar1 ve
yazilar1 ile bazi kimya aletlerinden kalintilar goriir. Amcasimin mistik olup,

mistisizme egilimli kisi oldugunu fark edince cok sasirir. Mihail Platonovig

338 Yuriy Vladimirovi¢ Mann, Russkaya filosofskaya estetika, Moskva, MALP, 1998, s. 160.

339 Vladimir Fyodorovi¢ Odoyevski, “Silfida”, s. 106-109.

30 Kabalist: Kabala ogretisiyle ugrasan kimsedir. Kabala ise 6zellikle Yahudilikte yaygin olan,
insanin yaraticisinin planlart ve amact hakkinda gizli bir dini-mistik 6greti/doktrin anlamina
gelmektedir.
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bulduklart kitaplar iizerinde ¢alismaya koyulur. Bu sirada sik sik Katenka’nin babasi
Gavril Sofronovig Rejenski de ziyarete gelir.34

III. mektup, iki ay sonra yazilmistir. Mihail Platonovi¢, amcasinin
kiitiiphanesinde buldugu el yazmasi regetelerden deney yapmakla mesgul olur.
Cocuklugunda da su perisini (undina) gormiistiir. Ancak simdilik hava perisini
(silfida) gérmeyi ister. Hava perisini gdrmek i¢in firuze tasl yiiziigii su dolu kristal
bir vazonun i¢ine atar. Suyu giinese tutar. Aksama dogru yatmaya giderken vazodaki
sudan icer. Heniiz suda herhangi bir degisiklik, varlik emaresi gormez. Amcasinin
kiitiiphanesinden okudugu birka¢ olaganiistii olayr anlatir. Kursunu altina
doniistiirme, altin yapma, metalleri dontistiirme gibi deneylerin yapilmasi gibi iglerin
kiigiimsenmemesi gerektigini diisiiniir.3*?

IV. mektupta Mihail Platonovig¢ evlilikten s6z eder. Komsu kiz1 Katenka’nin
kendisine asik oldugunu 6grenmistir. Bir giin Katenka’nin babasi Rejenski gelir ve
Mihail Platonovig’e koyliilerinin ana gelir kaynagi olan orman hakkinda aralarindaki
davanin devam ettigini bildirir. Dava Mihail Platonovi¢’in lehine sonu¢lanmaz ise
koyliiler ¢ok kotii duruma diisecektir. Katenka’nin babasi ise Mihail Platonovig’e bir
barig teklifi sunar. Barisi kalicilastirmak iginse kizini bir damadin bulmasina
sevinecegini soyler. Mihail Platonovi¢ aslinda Katya’yr sevimli, uysal, sessiz bir
kadin olarak goriir. Evlenip evlenmeme konusunda mektup yazdigi arkadasina akil
danisir ve cevabini bekler.3*

V. mektupta Mihail Platonovig, arkadasinin tavsiyesine uyarak Katya’ya
evlenme teklifinde bulunur. Katya ve babasi bu teklife ¢ok sevinirler. Diigiin
hazirliklarimi baglatirlar. Mihail Platonovig, mektup arkadasinit mutluluguna sahit
olmast i¢in diigliniine c¢agirir. VI. mektup birka¢ hafta sonra yazilmistir. Mihail
Platonovig yiiziik ve su koydugu vazoda yalnizca kendinin gorebildigi mavi renkte
kiviletmlar goriir.®** VII. mektupta Mihail Platonovi¢ vazonun icindeki mucizevi
degisimleri anlatir. Mihail Platonovig, vazoda ¢ikan giiliin yapraklar1 acilinca iginde

kiigiiciik bir kadin figlirii goriir. Mektubun sonunda artik kendini doganin tiim

341 Odoyevski, “Silfida”, s. 109-111.
342 Ae.,s. 111-113.
343 Ae., s. 113-114.
34 Ae., s. 114-116.
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sirlarini arastirmaya adadigini ve insanlarla olan tiim baglarini kopardigin bildirir ve
arkadasina veda eder.3%°

Sekizinci mektup ise Gavril Sofronovi¢ Rejenski’nin Yayimciya Mektubu
bashigini tasir. Rejenski’nin mektubundan Mihail Platonovi¢’in  mektuplastig
arkadagmin ayni zamanda mektuplarin yayimcist (izdatel) oldugunu Ogreniriz.
Rejenski, damat adayr Mihail Platonovig¢’in kendisini igeriden kilitledigini, kimseyi
yanina birakmadigini, yemegini bile pencereden verdiklerini 6grenir ve amcasi gibi
Mihail Platonovi¢’in de biiylciiliikle ugrastigindan siiphelenir. Rejenski, kizi
Katya’yla yarim kalan evlilik siirecinden ve aralarindaki orman davasinin
durdurulmasindan rahatsizlik duyar. Mihail Platonovi¢’i ikna edip ayagina getirtmesi
icin mektubu yazdig1 yayimei arkadagindan buraya gelmesini rica eder.34

Mektuplardan sonra gelen kisa Oykii (rasskaz) baslikli kisa aciklayict metin
Mihail Platonovi¢’in mektuplagtigi arkadasi, ayn1 zamanda yayimci (izdatel) kisi
tarafindan yazilmistir. Bu kisimda yazilana gore yayimci, Rejenski’nin mektubunu
alir. Yayimei, bir doktor tanidigina Mihail Platonovi¢’in mektuplarint gosterir.
Doktor, ruhlarla iletisime inandig1 igin ve mektuplarda yazdiklarina bakarak Mihail
Platonovi¢’e deliligin tiirlerinden biri olan demonomani teshisi koyar. Yayimci,
Mihail Platonovi¢’in kdyiine birlikte gitmek tizere doktoru davet eder. Yayimci ve
doktor koye gittiklerinde Mihail Platonovig’i yataginda solgun bir sekilde yatiyorken
bulurlar. Mihail Platonovi¢’in masasmin iizerinde ise yazilarla dolu kagitlar
bulunmaktadir. Yayime1 bu kagitlardan okuyabildigi satirlar okura sunar.>4

Yayimci, “Parcalar Mihail Platonovi¢’in Not Defterinden” baghgi altinda
arkadagimin yazdiklarini paylasir. Mihail Platonovig, birbirinden kopuk, farkli farkl
konularda, bazen de tamamlamadig cilimlelerle igsel konusmalarini ve
sorgulamalarini yaziya dokmiistiir. Roma’dan, agktan, bitkilerden, insanlardan, ¢esitli
duygulardan bahsetmektedir. Son satirlar farkli harflerle, bir bakima sifrelenmis bir
sekilde yazilmistir.348
Yaymmci arkadagsi ile doktor, Mihail Platonovi¢’i banyo yaptirir, istah acgici

surup verir, O0zenle bakarlar. Mihail Platonovig, arkadasi ne isterse onu yapar;

5 A, s. 116-117.
36 Ae., s. 118-119.
%7 Ae., s. 119-120.
38 Ae., s. 120-123.
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arkadasina itirazsiz itaat eder. Arkadasi, Mihail Platonovi¢’in nikdhini kiyar,
kdyiinde birakir ve Moskova’ya evine, islerine doner.®*® Yayimci arkadas: birkag ay
sonra Mihal Platonovi¢’in durumunu kontrol etmeye koye geldiginde arkadasinin
sevingli ama suskun oldugunu, “En azindan o simdi digerleri gibi bir insan. >
sonucunu gorur.

Mektup romanin ana disiincesini mektup yazart Mihail Platonovi¢’in
ifadeleri agiklamaktadir. Mihail Platonovig, arkadasinin uygun gordiigi mutlu
yasami1 ve evliligi kurduktan sonra arkadasina “Beyler! Aletler kutu icin degil, kutu
aletler icin vardir! Kutuyu aletlere gore yapiniz, aletleri kutuya gore degil.”®!
seklinde imal1 bir benzetme dile getirir. Mihail Platonovig’e gore toplumun yarattigi
kaliplar, bireylere uygun degildir. Kaliplar, bireylere uydurulmalidir, bireyler
kaliplara gore seklini bozup kirilmak zorunda kalmamalidir. Ancak eserin sonunda
Mihail Platonovig, ¢evresi ve yayimci gibi sagduyulu bir insan, adeta kutusuna uyan
bir alet haline gelir.

Hava Perisi’nin kompozisyonunda sekiz mektup vardir. Yedi mektup Mihail
Platonovi¢ tarafindan arkadasma (aym1 zamanda yayimci) yazilmistir. Sekizinci
mektup ise Mihail Platonovi¢’in kdydeki komsusu Gavril Sofronovi¢ Rejenski
tarafindan yayimciya yazilmistir. Mihail Platonovi¢’in mektuplarindan anlasildigi
kadariyla arkadagindan da mektuplar almaktadir. V. mektubun baglangicinda Mihail
Platonovi¢’in arkadasiyla aralarinda gergeklesen mektuplasma su sozleriyle

gosterilir:

“Kararliligin, tavsiyelerin, hayir duan i¢in sana tesekkiir ederim,
dostum; mektubunu alir almaz Katya’min babasina hoplayip ziplayarak
kostugum gibi resmi bir teklifte bulundum.”3%?

Boylelikle birden fazla mektup adresinin eserde gectigi anlasilir; ancak
Mihail Platonovi¢’in arkadasinin mektuplart eserde dogrudan verilmez. Mihail
Platonovi¢’in yazdigr ilk yedi mektup Romen rakamlariyla numaralandirilmistir.

Sekizinci mektup ise numaralandiriimadan, kim tarafindan kime (Rejenski’den

39 Ae., s. 123-124.
30 Ae., s. 126.
BL Ae., s. 125.
%2 Ae., s. 114,
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yayimctya) yazildigi belirtilerek verilmektedir. Mektuplar kronolojik siralamaya gore
eserde yer almaktadir.

IV. mektupta Mihail Platonovi¢’in “Sana son mektubumda aslinda ona nigin
basladigimi yazmayr unuttum. Mesele su ki dostum garip bir durum igerisindeyim ve

353 geklindeki sozlerinden arkadasina ikinci tekil

senden tavsiye almak istiyorum.
sahis (sen) lizerinden hitap ettigi ve tavsiye alacak kadar glivendigi gézlemlenir.

Eserde Hava Perisi basligindan sonra sonra alt baslik niteliginde parantez
icerisinde “Sagduyulu Bir Insamn Notlarindan’*** (iz zapisok blagorazumnogo
celoveka) ifadesi kullamlmugstir. Ifadeden anlasilacagi iizere eser yalnizca
mektuplardan olugsmamaktadir. Hava Perisi’nde metne giristen once eserin kime
ithaf edildigi (Anas. Serg. P-voy seklinde kisaltilan bir kadin ismine), li¢ epigraf,
sekiz mektup, bir kisa 6ykii (rasskaz), Mihail Platonovi¢’in Not Defterinden Parcalar
(Otrivki iz jurnala Mihaila Platonoviga) ve sonunda pargalar kismindan ayri bir
paragraf yer almaktadir. Mektuplara baglanmadan once “XIX. yilizy1ll” seklinde
olaymm hangi zaman diliminde gectigi not diislilmiistiir. Tiim bu mektuplar ve
metinler olaylarin gidisat zamanina goére sirali bir sekilde, bir biitliniin pargalarini
olusturacak unsurlar olma 6zelligiyle birbirine baglanmistir.

Odoyevski’'nin Hava Perisi adli “uzun dykiistiniin sayfalari gokyiiziine
duyulan hasretle doludur.” Hava Perisi (Silfida) imgesi mistiktir ve ana kahramanin
baska bir diinyaya besledigi duygu ve istek, daha yiiksek bir anlam1 olmayan siradan
varolusundan duydugu memnuniyetsizlik tam da iki diinyaya aidiyetinin bilincine
vardig1 icin ortaya ¢ikar.®*® Ana kahraman Mihail Platonovig, fiziksel olarak yasadig
diinyadan bir tatminsizlik duymaktadir, siradan varolusunun {izerinde gormek
istedigi gercekiistii, mistik bir diinyay1 hayal etmektedir. Hava Perisi ise giizelligin ve
huzurun oldugu gizemli diinyanin timsalidir ve Mihail Platonovi¢ ancak bu hayali
diinyada mutlu olabilmistir.

Mihail Platonovi¢ mutlu oldugu mistik diinyada kalamaz. Arkadas1 ve doktor
tarafindan kendilerince 1iyilestirilir. Arkadasma “Senin de soyledigin gibi beni

ivilestirdigin, yani duygularimi nasirlastirdigin, onlart sizdirmaz bir ortiiyle

¥ Ae, s 113.
%4 Ae., s. 106.
35 \/.N. Ostaptseva, Lirizm russkoy proz1 30-h godov XIX veka, Moskva, infra-m, 2010, s. 42.
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kapladigin, senin kutunun disinda baska hi¢chbir diinyada zapt olunmaz hale getirdigin
icin ¢cok memnunsun...”**® diyen Mihail Platonovi¢ mektup romanin sonunda mistik
diinyayla baginin koptugunu, gercek diinyaya dondiiriildiigiinii anlatir. Boylelikle
kahramanlarin zaman igerisinde gegirdigi degisimler de gézlemlenir.

Kahramanlardan Yayimeci, Mihail Platonovi¢’in deyimiyle “Ne kadar da
sagduyulu bir insanim!”®" diye icten ice kendiyle oviinen biridir. Arkadasini
delilikten kurtarmis, evlendirmis, mutluluguna vesile olmus, akrabalari tarafindan
ovgl almis, gururlu bir karakterdir. Moskova’da yasamaktadir; koye arkadast Mihail
Platonovig i¢in gelip gitmektedir.

Hava Perisi’nde sanatsal 6zellik olarak birbirine paralel gelen iki katman
resmedilir: fantastik ve ger¢cek katmanlar. Ancak bu katmanlar birbiriyle baglantili
degildir; yani bu iki diinya birbiriyle iliskili degildir ve ikisi arasinda birbirine
gecisler yoktur; Odoyevski Hava Perisi’nde okuruyla oyun oynamaz. Gergek
diinyada, baska ya da irrasyonel diinyanin varligina dair higbir ima, ipucu yoktur.3®
Iki farkli diinya paralel dogrultuda kendi akisinda varligini devam ettirmektedir.

Mektup romanda birgok kez “diinya” ifadesi gegmektedir. Ozellikle yeni olan
bir diinyanin vurgusu yapilmaktadir. III. mektupta Mihail Platonovi¢ deneyler
hakkinda agiklama yaparken “Bu gizemli yolla giinesin ruhu yavas yavas insanin

359

icine girecek ve onun gozleri yeni bir diinya icin agilacaktir. iddiasinda bulunur.

Mihail Platonovi¢’in Not Defterinden Parcalar alt basliginda Mihail Platonovig

22360 ve

“Bizim diinyamizdan ise heniiz ¢ok ¢ok uzakta “Ardimdan gel, ardimdan...

Bagska bir diinya var, yeni bir diinya... Bak: Kristal ¢oziildii, orada onun i¢inde yeni

»361

bir giines var-... ifadelerini kullanir. Boylelikle gergek ve fantastik diinyalar ayri

ayr1 anlatilir.

3% Odoyevski, “Silfida”, s. 125.

%7 Ae., s. 124.

3% Tatyana Nizamovna Pasayeva, "Postroeniye syujeta fantasticeskoy povesti V.F. Odoyevskogo
‘Salamandra”, Vestnik Dagestanskogo gosudarstvennogo universiteta, C.XXXII, No:2, 2017, s. 71.
39 Odoyevski, “Silfida”, s. 112.

360 Odoyevski, “Silfida”, s. 120.

¥l AL, s 121,
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I. mektupta felsefenin yasamin her yerinde gizlendigi belirtilir: “Ama
felsefenin  cant cehenneme! En hayvani insamin diisiincelerine karismasini
biliyor... "%

II. mektupta Mihail Platonovi¢ c¢ati katindaki miihiirlii dolapta amcasinin
kitaplarini1 ve kimya aletlerinden kalintilar1 goriince “Merhum ihtiyar, galiba felsefe
tasint artyordu...”®® diyerek olasi ¢ikarimda bulunmasi onun felsefe ve simya
alanlarindan az ¢ok anladigini gosterir.

V. mektupta kadinlarin aile i¢inde kendini ifade ederken bile ne kadar ¢ok
giicliikle karsilastig1 su sozlerle ifade edilir: “Katya 'nin sozlerinde koca bir diisiince
diinyasi goriiyordum. Bu sézler ona pahaliya mal olmus olmaliydilar. Ayrica geng
kizligin ¢ekingenligini yenmek icin sevginin ona verdigi tiim giicii takdir etmesini
biliyordum. Insanin eylemleri, giiciine kiyasla onemlidir.””*** Eserde Odoyevski’nin
kadin kahramaninin yiizeysel degil de ayrintili ve dikkatle incelendigi okura
gosterilir.

Odoyevski’nin ikinci mektup roman1 Knyajna Zizi (1839) adli eserinde ise
mektuplar, birinci numara (numer perviy), ikinci numara ... vb. sekilde sira sayilari
belirtilerek verilmektedir. Yazim ve imla kurallar1 gézetilerek miimkiin oldugunca
dogru ve giizel bir Rusgayla yazilmiglardir. Eserde Knyajna Zizi’nin Samuel
Richardson’m Clarissa®®® mektup romanini okudugundan bahsedilir. Odoyevski bu
eserinde bir mektup roman ornegine atif vermis olur.

Knyajna Zizi’de 19. yiizy1l Rus sosyete toplumundan kadinlarin sorunlari
dile getirilmektedir. Eserdeki kadin kahraman Knyajna Zizi’nin Rus kiiltiiriiyle
yetistigi vurgulanir. Knyajna Zizi, mektuplarini dil kurallarina uygun bir Ruscayla
yazmaktadir. Bunun kaynagi olarak Knyajna Zizi’nin heniiz ailesinin evindeyken
babasinin kiitliphanesinden Karamzin’in yayinlanan eserlerini, Vestnik Evropi’nin
tiim sayilarini, parcalanmis dergilerin Rus sayilarini, Jukovski ve Puskin’in siirlerini

366

okumasindan s6z edilmektedir.”™® Knyajna Zizi, aile yapisi ve yetistirilis sekli

362 A e., s. 108.

363 Ae., s. 111.

364 Ae., s 114-115.

%5 Vladimir Fyodorovig Odoyevski, “Knyajna Zizi”, So¢ineniya v dvuh tomah: tom vtoroy povesti,
Moskva, Hudojestvennaya literatura, 1981, s. 263.

36 Ae., s. 262-263.
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itibariyle de Rus kiiltiiriinii almigtir. Eserde Knyajna Zizi, mektuplarinda 6rnegin
Fransizca gibi 0ykiiniilen bir dilde ifadeler kullanmamaktadir.

Biiytik sosyete (Rus yazar Vladimir A. Sollogub da uzun dykiisiine bu sekilde
Biiyiik Sosyete (Bolsoy svet, 1839) adim1 vermistir) ya da sosyete denilen kendine
0zgl cevre, 1820-1830’1u yillarda Rus yazarlarin dikkatini ¢ekmis ve sosyete olarak
adlandirilan, bagimsiz bir tiir haline gelen uzun Oykiiniin ¢esitlerinden birinde
sanatsal betimleme ve inceleme konusu olmustur.

Sosyete Oykiisliniin kokenleri Nikolay M. Karamzin’in yaraticiligina
dayanmaktadir. Sosyete temasi, Karamzin’in Aleksandr ve Yuliya (1796) adli uzun
Oykiisiinde ana tema haline gelmistir; iistelik uzun oykiide artik sosyete toplumuna
yonelik ironi bulunmasi karakteristik 06zellik olmaktadir. Boylelikle sosyete
Oykiisiiniin temellerinin 18. yiizy1l sonu Rus edebiyatindan geldigi goriilmektedir.

Sosyete hayat1 baslangigta, hicvedilen giindelik yasamin ve felsefi-psikolojik
diisiincelerin malzemesi olarak edebiyata girer. Ancak zamanla ana c¢atigsmalar ve ana
kahramanlar net bir sekilde kendini gostermeye baslar. Sosyetenin dogrudan elestirisi
ve soyut akil yiirlitmeler ikinci plana diiser. Merkezde ana kahramanlarin, sosyete
toplumunun farkli tiplerinin, kendine 0zgii sosyete atmosferinin ortak kisisinin
psikolojilerinin meydana ¢ikarilmasi yer alir. Sosyete, ayr1 ve kendi i¢ine doniik bir
diinya olarak, anlatinin kahramani haline gelir; eserdeki her bir kisi, sosyeteye
yakinlig1 ya da uzakligr goz oniinde bulundurularak yazarlar tarafindan betimlenir.
Bu, ilk olarak kisilerin psikolojisine derinlemesine inmeyi, davraniglarin
gerekcelerini, aklin ve duygularin degisimlerini olabildigince eksiksiz sekilde
betimlemeyi; ikincil olarak ise farkli ve i¢ diinyalar ¢eliski dolu kisileri daha cesitli
bir sekilde sunmay1 saglamaktadir. Boylelikle sosyeteye yakinligi iizerinden var
edilen kahramanlar tanimlanarak sosyete diinyas1 okura ¢izilmis olur.

Sosyete Oykiisiinlin gelisimi romantik ve gercekci olarak adlandirilabilecek
iki akim iizerinde ilerleme gosterir; ancak s6z konusu iki akim arasindaki sinirlar
degisken ve hareketli kalir, neredeyse ayn1 anda edebi kullanimda olurlar.%%

Knyajna Zizi gevresindeki insanlar igin bir¢ok kez fedakarlikta bulunur,

Gorodkov’a olan duygularinda hayal kirikligina ugrar, Gorodkov’un tiim

37 Korovin, a.g.e., s. 101.
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meziyetlerin birlestigi bir adam oldugunu sanmistir, sonrasinda ise Knyajna Zizi’ye
gercek ask geldiginde kendini 6zgiirce ona veremez. Ciinkii gercek ask Knyajna
Zizi’nin ayagina geldiginde yiiksek gorev anlayisi, savunmasiz bir varlik olan ve iyi
bir gelecek saglanmasi gereken kiigiik yegeni i¢in 6zveride bulunmasi devreye girer.
Gorodkov’un gizli planlar1 ve sosyeteyle miicadelede Knyajna Zizi’nin kullandigi
ozellikler akli, diiriistliigli, bagimsizhigi seklinde kendini gosterir. Iftira ve
kinamalara ragmen Knyajna Zizi kendi bildigi gibi yasar ve kendi dogrularina gore
hareket eder. Odoyevski, Knyajna Zizi’de diismanca kosullara imitsizce kars1 koyan,
yenilgiden yenilgiye ugrayan, ancak kararliligini koruyan ve kendisini yegeninin
dlen annesinin yerine egitmen roliinde bulan kahraman dogasini ortaya ¢ikarir.3®

1820’11 yillarin uzun Oykiilerine kiyasla 1830’lu yillarin uzun Gykiilerinde
toplumsal ve gergekgi egilimler yogunlasir; karakterlerin betimi daha karmasik hale
gelir. Yazarlar, kisilerin duygularin1 dis gorlintigleri iizerinden betimlemekten,
kahramanlarin i¢ diinyasina kendilerini kaptirmaya, onlarin psikolojilerini yeniden
canlandirarak yaratmaya gecis yaparlar.®® Odoyevski’nin eserinde Knyajna Zizi,
ablas1 Lidiya ve annesinin yasadig1 evi Gorodkov’un ziyaret ettigi donemde Knyajna
Zizi her daim cati katina g¢ikar. Nedeni annesinin, yasi biiyiikk oldugu ic¢in abla
Lidiya’yt Gorodkov’a begerdirmek istemesidir. Gorodkov’un ziyaretleri sirasinda
Kanyajna Zizi hep ¢at1 katinda oturdugu i¢in kendini “inziva hayati siiren zavalli
kadin®"® (bednaya zatvornitsa) seklinde niteler. Odoyevski’nin kahramani dis
goriiniisii lizerinden anlatilmaz; kahraman i¢ diinyasina gore kendini tanimlar.

Knyajna Zizi’nin baslangicinda “Bazen aile i¢inde hayatin en parlak
alamindan daha fazla kahramanhga ihtiya¢ duyulur. Aile ici, kadin igin seref ve
kutsal kahramanlik alanidir. Neden bunu pek az kimse anlyor?”™ ifadeleriyle
kadinin aile i¢indeki konumu ve yiiklendigi sifatlar vurgulanmaktadir.

Sanayicinin kalmasi i¢in 1srar eden diyalogun diger kisisine yanitt anlamlidir

duygusalcilik akimi bakimindan: “Tamam. Seni eglendirecegim. Duygululuk

%8 Ale., s. 105.
%9 Ae., s.110.
370 Odoyevski, “Knyajna Zizi”, s. 266.
31 Ae., s. 258.
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gosterecegim. 3" diyerek sanayici duygusalciligi hatirlatir, ancak bunu alayli bir
tutumla yapmaktadir.

Sanayici hikayesini anlatmaya baglar. 1800’lii yillarda gurbetten Moskova’ya
heniiz donmemistir. Kendini yabanci hissettigi bir yerdedir. Knyajna Zizi ismi
ilgisini ¢eker.

Knyajna Zizi’nin bir¢ok tuhafligi vardir. Sanayici dahil kimseyi ziyarete
gitmemistir. Glizel partileri de olmustur. Ancak kimseyle evlenmemistir. Moskovali
yetigkin bir gen¢ kizdir. Madame de Genlis’nin (1746-1830) romanlariyla beslenir.
Eserlerini okudugu bu Fransiz kadin, ¢ocuk egitimi romanlar1 ve teorileriyle taninan
18. ylizy1l sonlar1 ve 19. yiizyil baglarinda yagamis, tarihsel bakis acistyla da taninmig
bir yazardir. Bu Moskovali gen¢ kiz manastir yasami i¢in degisik heveslere
sahiptir.3® Kimseye benzemedigi icin onu “garip/tuhaf adam” (¢udak) ve
“tuhaf/antika®'* (strann1y) olarak adlandirdilar.

Sanayici, Knyajna Zinaida ile tanisik olan Marya Ivanovna ile iletisime geger.
Marya Ivanovna bu kizi “mutsuz/talihsiz kiz”" (nescastnaya devuska) seklinde
niteler. Knyajna Zizi’yi yok yere, hicbir sucu yokken sosyetede lekelediklerini
sOyler.

Sanayici mektuplar1 “kutsal bir sey gibi”376

sakladigin1 soyler. Burada
mektuplara 6nem verildigi, muhafaza edildigi, okurla nasil tanistiginin yolu anlatilir.

Sanayici ilk mektubu tamitir, betimler dinleyicisine: ilk mektup Knyajna
Zizi’den Marya Ivanovna’ya 4 Subat 18.. tarihinde yazilmistir. Oldukca diizgiin bir
Ruscayla yazilmistir. Mektubunda Knyajna Zizi kendisini “Zavalli Zizi"®"" (Bednaya
Zizi) seklinde niteler. Sabah erkenden annesi dua ederken Zizi, Lidiya’yla cati
katinda oturur. Zizi, kitap okumaya dalar durur. Her zamanki gibi babasinin
kiittiphanesinden kitap c¢almaya devam eder. Zizi’nin tek hazzi budur. Annesi

kiittiphanenin oldugu odanin anahtarini kizlarina vermez. “Bu kiitiiphanede tiim

erkek kitaplar1 vardir®’® der. Ancak Zizi, Karamzin’in neyi varsa, Francois

312 pe., s, 259.

313 Ae., s. 260-262.
314 Ae., s. 262.

5 ALY.

6 ALy.

377 Ay

378 Ae., s. 263.
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Laporte’un seyahatlerinin biitiin tarihini, “Vestnik Evropi”nin tiim sayilarini
okumustur. Dolaptan Samuel Richardson’in Clarissa adli mektup romanina
ulagmistir. Yalnizca son cildine sozliiglin arkasina diistiiglinden ulagamamustir.
Rakitina kizlara birkag tane birbirinden kopuk, boliik por¢iik dergilerin Rus sayilarini
vermistir. Zizi, daha sonra Jukovski ve yeni sair Puskin’in harika siirlerini bulur. Bu
siitleri kendi defterine yazar. Oglene dogru Zizi Lidiya ile birlikte asagiya iner,
aksam ge¢ vakte kadar anneleriyle birlikte otururlar ve sessiz konusmadan dururlar.
Zizi ve Lidiya annesinin sikayetlerine, memnuniyetsizliklerine, mutsuzluguna karsi
susma karar1 almislardir.3”® Zizi evini, yuvasim “bizim ¢éliimiiz*® (nasa pustinya)
seklinde nitelemektedir.

Iki numarali mektup Zizi tarafindan Moskova adresli 15 Subat tarihiyle
yazilmistir. Vladimir Lukyanovi¢ Gorodkov adinda bir misafir Zizi’nin yasadig aile
evine bir ziyarette bulunur. Ug numarali mektup 3 Nisan tarihiyle Zizi tarafindan
yazilmistir. Mektubunda Zizi kendisini bir hapishanedeymis gibi hissettigini dile
getirir. Cat1 katindan asag1 inmez. Gorodkov ziyaretlerine devam eder.*!

Do6rt numarali mektup Zizi’nindir ve yer, tarih bilgileri yoktur. Zizi,
Gorodkov’u gordiigli ilk andan beri asik oldugunu, onsuz yapamayacagini soyler.
Bes numarali mektupta da yer ve tarith yoktur. Zizi, Gorodkov’un Lidiya’ya
acildigin1 ve nisanlandiklarini haber verir. Bu sefer Zizi yataga diiser, annesi doktor
gonderir, ancak Zizi kendisi i¢in her seyin artik bittigini diisiiniir. 382

Anneleri 6lmeden Once Lidiya’yr Zinaida’ya emanet eder. Kendisinin
yapacagl annelik gorevini Zinaida’ya birakir. Altinct mektupta Lidiya’nin bir kizi
olur. Zizi artik gecelerini aglayarak gecirmiyordur. Ama siklikla tarifi olmayan bir
agirhk ¢oker kalbine. Moskova’nin bin verst uzaginda olsaydi her seyi
unutabilecegini sodyler. Duygularini saklamak zor gelir. Duaya sigiir yalnizca.
Ancak annesinin 6ngordiigii gibi Lidiya evi dondiirecek yeterlige sahip degildir. Ev
islerinin yonetimini Zinaida basartyla yerine getirir. Lidiya higbir sey yapmaz, tipki
onceki yasaminda oldugu gibi uyuklar. Zizi, kendini Gorodkov’un mutluluguna

gonderilmis bir kurban olarak goriir. Zizi, neredeyse mutlu oldugunu, hayallerinin

9 ALY.
30 Ae., s. 264.
%L Ae.,s. 265.
382 A e, s. 266-267.
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yar1 yartya gerceklestigini dile getirir. Lidiya ve Gorodkov’un bebeginin dogumlari
sirasinda yasadig1 duygu karmasikligimi anlatir, 383

Eserde gosterilen yedinci mektupta Lidiya toparlanir. Ancak onu tek
birakmak miimkiin degildir. Tipk1 bir ¢ocuk gibi davranir. Bir giin Lidiya yeni
kiyafetini onuncu kez denerken Zinaida yatak odasinda otururken Pagsenka’yi
kucaginda uyutmaya galisir. Gorodkov, Zizi’ye yaklasir ve ona uzun uzun bakar,
diisiincelere dalar. Zizi de ister istemez utanir. Zizi, Gorodkov’a neyi boyle kara kara
diisiindiiglinii sorar. Gorodkov, Zizi’ye yaklasir, elinden tutar ve melankolik bir
bakigla elini sikar. Zizi, titremeye baglar, ne yapacagni bilemez. Pasenka’yi
pispislaylp sevmeye yonelir. Gorodkov da kendini koltuga atar. Gorodkov,
malikanesini Zizi’nin sahip oldugu pay1 ayiracak sekilde diizenlemek istedigini,
boylelikle kendi basina bagimsiz olabilecegini sdyler Zizi’ye. Bunun nedenini sorar
Zizi. Belki yonetimi altinda kalamaz ya da evlenir diye diistinmiistiir bunu Gorodkov.
Lidiya’nin igeri girmesiyle Zizi ile Gorodkov’un konusmalari biter. Lidiya donerek
ve elbisesini gostererek iceri girer. Evlenme diisiincesi Zizi'nin bir kere bile aklina
gelmemistir. 38

Okurla tanigtirilan sekizinci mektupta Zizi, Marya’ya Kazanl tanidigi
Radetskiy ile gonderdigi mektubu i¢in tesekkiir eder. Lidiya yine hamiledir. Ancak
dinlenmeden dans eder ve doktorlarin uyarilarina kulak asmaz. Zizi, Marya’nin
tanidigi mektup gonderen su adamin sevimli, ancak fazla roman karakteri gibi
durdugunu soyler.

Radetski’nin Marya Ivanovna’ya mektubu eserde gosterilen dokuzuncu
mektuptur. Radetski, Marya’nin arkadas1 Zizi’ye asik oldugunu yazar. Radetski’ye
gore artik kaderi karara baglanmistir. Radetski bunu baglatanin Marya oldugu gibi
tamamlayanin da o olmasini, kendisine yardim etmesini ister. Radetski’ye gore
Zinaida’nin  duygulart kapkaranlik, yani kendini gostermiyor. Zinaida’yla
konusurken fark eder. Zizi muhtesem olmakla birlikte akilli ve bilgili bir kizdir.

Ancak aklinda neler saklidir bilinmez.3%

33 Ale., s. 268-270.
%4 A, s. 271-272.
5 A, s. 272-273.
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Onuncu mektupta Radetski’nin Marya Ivanovna’ya Gorodkov ile
tartistiklarini bildirir. On birinci mektupta Radetski’nin yazdigina goére Knyajna
Zinaida evlenme teklifini kabul eder. Radetski sevingten ¢ocuklar gibi agladiginm
soyler. Eserdeki on ikinci mektup Radetski tarafindan yazilmistir. Bu mektuba gore
Knyajna Zinaida, Radetski’ye yeni bir pusula gondermistir. Zinaida af diler ve onun
karis1 olamayacagmi yazar. Kendisine layik baska bir kadin bulmasmi sdyler.
Sebebini sormamasimi ister. Kendisini kaderin mutsuz kurbani olarak niteler.3 On
besinci mektupta Knyajna Zizi, “Ben asla hi¢ kimseye ait olmayacagim.” '
climlesini kullanir.

Zizi, Radetski’den bdyle bahsederken ona “Childe Harold % yakistirmasi
yapar. George Byron’un Childe Harold’un Hac Seyahati (Childe Harold’s
Pilgrimage) adl1 eserindeki kahramanin adindan gelir bu yakistirma. Zizi, asil mutsuz
insanin kendisi gibilerin oldugunu diisiinmektedir. Radetski’nin geldigi simdiki boyle
bir gengligin kendini mutsuz saymasi hi¢ de dogru gelmez Zizi’ye.

Radetski’nin son sozleri Knyajnanin 6zel durumunu ima eder niteliktedir.
Bundan dolay1 Knyajna, onun su sozlerinden c¢ok etkilenir: “Yasak tutku, gorev
ihlalidir %, Bu sozler iizerine Knyajna tam bir umutsuzlukla odasina kosarak gider.
Bu durum Vladimir Lukyanovi¢ Gorodkov’un dikkatinden kagmaz. Ancak bunu
Radetski’nin geng, toy olusuna yorar. Kendine bir hiicum plami hazirlar: ilk is
tehlikeli rakibini uzaklastirmak, ikincisiyse kendine kesin dnlemler almaktir.

Knyajna Zinaida kandirildigin1 6grenince Gorodkov’a sezdirmeden bir plan
yapar. Bas agrist sikayetiyle biraz kupayla gezmek iizere izin ister. Kupaya biner ve
kiz arkadaglarindan birinin yanina gider. Kendisini soylu sinifinin bagindaki kisinin
yanina gotiirmesini ister. Ikisi birlikte soylularin basindaki kisinin evine gider. Ancak
Zinaida, kiz arkadasin1 misafir odasinda birakir. Knyajna Zinaida’nin kendisi ise
“kadinca olmayan bir cesaretle ®® dogrudan ¢alisma odasima girer.

Soylu smifinin basindaki kisi, Gorodkov’un merhum Kazan vilayeti adli

kontrol memuru Foma Ivanovig’e tiim niyetlerini agik¢a yazdigi mektubun tamamini

386 ALe., s. 274-280.
%7 Ae., s, 281.

3B ALy.

39 Ae.,s. 284,

30 Ae.,s. 292,
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okuduktan sonra artik tiimiiyle Knyajna Zinaida’yla hemfikir oldugunu, emrine
amade oldugunu dile getirir. Birlikte knyajna Zinaida ve Lidiya kardeslerin evine
giderler. Lidiya bir vasiyetname imzalar. Bu vasiyetnameye gore yoneticiyi islerini
yiiritmesi i¢in gorevlendirir ve ¢ocuklarini knyajna Zinaida’nin velayetine verir.>%*

Eserin sonlarina dogru Lidiya vefat eder; Gorodkov’a atlar vurur ve o da 6liir.
Onun oliimiinden sonra yegeninin velayeti Zinaida’ya gecer. Geng kiz evlenmez ve
her dakikasini yegenini yetistirmeye adar.3%

Kontes Darfeld’in evinde bir maskeli balo diizenlenir. Knyajna Zizi de
katilmistir bu baloya. Yanma birisi oturur ve Knyajna Zizi’ye hikayesini tim
ayrintisiyla anlatir. Kendisine inanan bu adam ona mutluluk verir. Birka¢ kez daha
goriigiirler bu adamla. Goriistiigii bu adam Zinaida’ya asik olmustur, ona evlenme
teklifi eder. Zinaida da onu sevdigini sdyler ancak aralarinda bir engel oldugunu
sOyler. Maskesini ¢ikarir. Kendisinin artik 40 yasinda, erkegin ise heniiz 18 yasinda
oldugunu soyler. Yegeni yasindadir bu gen¢ adam yani. Knyajna Zizi, geng adama
kendi denginde birini bulmasini 6giitler. Geng adam ertesi giin Moskova’y1 terk eder.
Yazar mektuplara gére Knyajna’nin yasini nasil fark edemedigini sorar geng adama.
Gen¢ adam tim bu yasananlardan sonra mektuplar1 aldigini soyler. Eserde
Zinaida’nin hayat hikayesi burada biter.3%

Eserdeki mektuplar, gerilim noktas1 gorevi gormektedir. Her mektupta yeni
bir olay anlatilmaktadir. Eserde kahramanlarin duygularimi yogunluklariyla
aktariglari, Byron gibi sairlerin isimlerinin ge¢mesi, yazart Odoyevski’'nin yaklagimi

vb. ozellikler dolayisiyla romantizmin izleri goriilmektedir.

3.3. 1840°LI YILLAR
Rus edebiyatinda 19. yiizyilin 40’11 yillari, yeni estetik ufuklara yol agmanin,

cesitli ideolojik ve sanatsal sistemlerin ve yazarlarin biling tiplerinin karmagik
etkilesiminin, O6nde gelen egilim seklinde diizyazi1 ve siirde gercekgi ilkelerin

bliylimesinin baskin oldugu bir zaman dilimi olmustur.

B A, s. 296.
392 Ae., s. 300.
333 Ae., s. 301-303.
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Edebiyat, Onemli tarihsel olaylar bakimindan zengin olmayan, ancak
toplumsal ve kiiltiirel gelisimin derinlestigi s6z konusu donemde pek hizli bir sekilde
evrim gecirir. Car I. Nikolay yonetiminin (1825-1855) ikinci ve iglincii onlu
yillariin doniim noktasinda eski toprak koleligi ve toplumda 6zgiir diisiincenin
kovusturulmast kosullar1 altinda muazzam bir manevi caligma yiiriitiiliir; sosyal-
edebi diisiince keskinlesir. Manevi ve ruhsal bakimdan yliikselisin, hararetli felsefi,
dini, tarihi ve edebi tartismalarin yasandigi bir désnem olur.3%4

Toplumun duyarliligmin etkisiyle edebiyatta sosyal temalar giderek daha
fazla islenmeye baslanir, cereyan eden demokratiklik ve gerceklige karsi elestirel
tutum hissedilir hale gelir. Bir¢ok yazar Rus yasaminin ve 6zellikle de toplumun alt
tabakalarinin durumunun betimlenmesinde gercek¢i olmak icin ¢aba gosterir.
Dolayisiyla bu cabalar1 da gergek¢i egilimin giliclenmesine yol agar. “Dogalct
Okul™® (Naturalnaya skola) olarak bilinen V.G. Belinski’nin nayak oldugu
edebiyat toplulugu gerceke¢i egilimin giderek giiclenmesinde Onemli bir rol
oynamistir.

O zamana kadar hakim olan romantizmin yerini Dogalc1 Okul agir basarak
alir ve elestirel gercekgiligin yolunu agarak edebi siirecin yapisini kokten degistirir.
Dogalci Okul aymi zamanda 1840’l1 yillarda sanatsal bilingte meydana gelen
degisimlere uygun olarak tiirler sisteminin 6nemli bir degisimine katkida bulunur. Bu
donemde bagsrol siirden diizyaziya, uzun 6ykii ve romanin genis, gerg¢ekei resimlerle
dolu tasvirlerine gecer.>*® Ornegin 1840’11 yillarda mektup roman drnekleri 6nceki
onlu yillara gore artis gdstermistir.

Dogalct Okul, 1845-1848 wyillar1 arasinda parlak devrine ulagir. Okul
cergevesinde Fyodor M. Dostoyevski’nin (Insanciklar, Oteki, Beyaz Geceler),
Nikolay A. Nekrasov’un, Aleksandr I. Hertsen’in (Su¢lu Kim?), Ivan A.
Gongarov’un (Olagan Oykii) eserleri; fizyolojik denemeler iceren almanaklar, V.G.
Belinski’nin edebi elestirileri yayimlanir.3%’

1840’1 yillarda mektup tiiriinde eser yazanlardan Aleksandr V. Drujinin

sehirdeki ve daha cok sosyetedeki soylularin ortamini canlandirir. 1847 yilinda

3% Korovin, a.g.e., s. 344.

3% Qlcay, Russkaya literatura pervoy polovimi XIX veka, s. 263.
ALY,

97 Ae., s. 265.
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Sovremennik (Cagdas) dergisinde yayimlanan ilk uzun oykiisii Polinka Saks ile
dikkatleri tizerine ¢eker. Yazarin Polinka Saks’inda giindemdeki sorunlardan biri
olarak kadmin &zgiirlesmesi sorunu yanki bulur.®® 1840’11 yillarin sonunda da
edebiyatta sosyal temalar baskinligini devam ettirir. 1848 yilinda Yuliya V.
Jadovskaya’nin yazdigi Mektuplasma (Perepiska) adli uzun 6ykiisii sosyal temanin

devamin gosterir niteliktedir.

3.3.1. Ye.A. Gan: “Sosyete Yargis1” (Sud sveta, 1840)

Yelena Gan’in yaraticilifi otobiyografik olma 6zelligini tagir. Onun kadin
kahramanlari, yalniz hayalperestler, yiice diisiincelerin verili oldugu degisik hevesli
kadinlar, parlak ve saf ruhlu, 6zveriyle sevmeye muktedir kadinlar i¢ diinyalarini
yansitirlar; bu kadin kahramanlar bazen de yazarin kendisinin hayatindaki olaylar
canlandirirlar.

Yelena Gan tarafindan yaratilan imgeler tutarli bir bi¢cimde ardicil olarak
romantik diisiincenin kurallarina tabiidir ve basta Bestujev Marlinski’nin kadin
kahramanlar1 olmak iizere boyle edebi imgelerin izinden devamcisi olmuslardir.3%
Bestujev Marlinski’nin kadin kahramanlarindan etkilenerek bdyle romantizmle
sekillenip ortaya ¢ikarilmis kahramanlar takip etmislerdir.

Yelena Gan’in edebiyat diinyasindaki adi Zeneida olur. Zeneida adi
Senkovski’nin Ask ve Oliim (Lyubov i smert) adl1 uzun 6ykiisiinden alinmadir; daha
sonra Gan tarafindan Sosyete Yargisi adli uzun oykiisiiniin ana kahramanina Zenaida
ad1 verilir.® Elbette ki Sosyete Yargisi, takma adini kahramanina veren yazari
Yelena Gan’in hayatindan izler tasir. Yelena Gan, kahramani Zeneida ile kendi
yasamini bagdastirir. Bununla birlikte Yelena Gan’in takma ad olarak bir erkek adi
degil de bir kadin adi se¢mesi dikkat ¢cekmektedir. Yazar boylelikle cinsiyetini
goriiniir kilmaktan kaginmaz, cok okunma ugruna erkek kimligi kullanmaz.

Ivan Turgenyev kaleme aldigi bir elestiri yazisinda Yelena Gan hakkinda

sOyle bir degerlendirmede bulunmaktadir:

3% Aleksandr Ivanovi¢ Revyakin, Istoriya russkoy literatur1 XIX veka. pervaya polovina, Moskva,
Prosvesceniye, 1977, s. 462.

39 Pyotr Alekseyevig Nikolayev v.d., Russkiye pisateli 1800-1917 biografigeskiy slovar: 1 A-G,
Ed. by. P.A. Nikolayev, Moskva, Sovetskaya Entsiklopediya, 1989, s. 519.

400 A.y.
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“Rus topraklarinda pek c¢ok kadin yazarimiz oldu; onlardan bazilar
harikulade yeteneklere sahipti; ama iclerinden biri —yasayanlardan oziir
diliyoruz- artik hayatta olmayan Gan Hanim, Tur Hanimla az once soziini
ettigimiz ilk sdylenen soziin avantajini tartigabilirdi. Bu kadinin iginde
gergekten de atesli bir Rus yiiregi, bir kadmin yasam deneyimi ve
inanglarinin tutkusu vardi. Ve doga, i¢sel yasamin mutlulukla ifade edildigi
0 “basit ve tatli” sesleri ondan esirgemedi. Ancak yazarligi onu mahvetti,
edebiyat (ne kadar tuhaf bir kelime olsa da dogru), edebiyat ona zarar verdi;
kurma, yaratma arzusu onda basa dert olan bir acizlikle sonuglandi ve
Marlinski sonunda kendi mahvedici c¢ok siisli olusuyla onun iizerini
damgaladi. O, zarif sevenlerin hafizasinda harika, hatta belki de dokunakli
bir an1 olarak kaldi.”#0!

Belinski’ye gore Yelena Gan “tarafindan yaratilan uzun Oyki, yetenegi ve
yasami gibi yar1 yolda kaldi; tam ve nihai gelisimine ulasamadi. Zeneida R—va’nin
uzun Sykiilerine niifuz eden duygu dolulugu”%? ise onun yaraticiligina yerlesen bir
ozellik olmustur. Gan’in yasaminin kisa siirmesi, edebi yaraticiliginda katedecegi
yolu yarida kesmistir. Ancak yasaminin sonuna kadar olan uzun 6ykii eserlerinde
duygu yogunlugunu her defasinda yansitmustir.

Sosyete Yargisi’'nda bir kadin yazar1 6glen yemegine davet eden kdylii hanim
ve Avdotya Trifonovna arasinda gecen diyalogda gelecek olan kadin yazarin
eserlerini sirf Marlinski’ye Oykiinerek yazdigindan soz edilir.*®® V.G. Belinski,
Bestujev-Marlinski’yi “topluma omuz veren ve onun begenisini olduk¢a iyi bir
sekilde kazanan, onun ihtiyaglarim karsilayan yazarlar**%dan biri seklinde
nitelemektedir. Bundan dolay1 “baskentlerde bile hala ¢ok sevilen ve tasrada ezbere
bilinen™*® yazarlardan biridir. Sosyete Yargisi'nda kadin yazar, Bestujev-

Marlinski’ye dykiinmecilikle etiketlense de bir erkek yazarla kiyaslandigi, tasrada

401 fvan Sergeyevi¢c Turgenyev, “Plemyannitsa’. Roman, so¢. Yevgenii Tur”, Polnoye sobraniye

socineniy i pisem v tridtsati tomah: tom cetvertily povesti i rasskazi statyi i retsenzii 1844-1854,
Moskva, Nauka, 1980, s. 476.

402 yissarion Grigoryevi¢ Belinski, “Socineniya Zeneidi R-voy”, Sobraniye so¢ineniy v 9-ti tomah:
tom 5 Statyi, retsenzii i zametki, aprel 1842-noyabr 1843, Moskva, Hudojestvennaya literatura,
1979, (Cevrimigi) http://az.lib.ru/b/belinskij w_g/text 2730.shtml, 19 Nisan 2023.

403 Yelena Gan, “Sud sveta”, Russkaya svetskaya povest pervoy polovimi XIX veka, Yay. Haz. V. 1.
Korovin, Moskva, Sovetskaya rossiya, 1990, s. 210.

404 Belinski, “Sogineniya Zeneidi R-voy”, (Cevrimigi)
http://az.lib.ru/b/belinskij_w_g/text_2730.shtml, 19 Nisan 2023.
405 A.y.
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(okunmadan) sohbet konusu oldugu, Yelena Gan tarafindan kadin yazar olmanin
giindem olusturdugu anlagilir.

Sosyete Yargisi’'nda Vlodinski’nin aski ve Zenaida’nin askiyla okura
gosterilen, Belinski’nin ifadeleriyle “Kadinlar nasil sevebilir ve erkekler nasil
sevemez’*®® diisiincesidir. Erkek kahraman Vlodinski, sosyeteyi dinleyerek
kiskangligini biiylitiir ve diielloyla bir insanin 6liimiine neden olarak askini kotii
davraniglarinin altinda ezer; kadin kahraman Zenaida ise kimse zarar gormesin diye
askini saklayarak kendiyle birlikte mezara gotiiriir. Zenaida mektubunda da belirttigi
tizere kendilerinden bile sakladiklar1 karsilikli agklarini kutsal bir sey olarak goriir ve
bu kutsallig1 diinya kibriyle bozmak istemez.*%” Zenaida kutsal askini koruyarak ve
kimseye bir zarar vermeden sevebildigini gosterir.

Sosyete Yargis1 adli eserde yasami ve Olimii sevebilen ancak yine de
sevmesini bilmeyen bir erkek var. Bu erkegin icindeki gliven eksikligi, sevdigi
kadina duydugu vahsice kiskanglik onu ¢ilginca bir cinayete siiriikler; tiim bunlar
Vlodinski’nin agkinin 6znesi olan Zenaida’y1 sonsuza dek yok eder. Ancak eserdeki
kadin (Zenaida) sevmesini bilir ve bu yiizden sevdigi kisinin kurbani olarak hayata
veda eder.4%®

Eserde Alman sair ve dramaturg Friedrich Schiller’in idealler (Die ldeale,
1795) siirinden ve Italyan sair ve libretto yazari Felice Romani’den dortliikler
alintilanarak giris yapilmustir. ilk dértliikte “atesli bir hayalin™*®® doguracag: eserlere

..... 1410
oldugundan; ikinci dortliikte hitap edilen kisiye aldattigi, kaybettigi kalbi “dua
vakti”*! agilmasi dileginden bahsedilir. Alintilanan dizelerde romantizm atmosferi
hissettirilir. Eserin basindaki bu dortliikklerde inang, hayaller, hiiziin verici gergek,
giizellik, kalp gibi kavramlar kullanilarak romantizmin etkisinde bir metnin

geliseceginin haberi verilir.

06 Ay,
407 Gan, a.g.e., s. 269.
408 Belinski, “Sogineniya Zeneidi R-voy”, (Cevrimigi)

http://az.lib.ru/b/belinskij_w_g/text 2730.shtml, 19 Nisan 2023.
49 Gan, a.g.e., s. 207.
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Basglangicta asker hayatinin gilindelik telaglari anlatilir. Heniiz ikinci sayfada
asker yagami anlatilirken bu yasamin igerisinde kadinlarin payina diisen zorluk ve

sikintilar tanimlanir:

“Ancak gen¢ insanlarin aligsmasi uzun siirmilyor: iki-li¢ kadril ve tanigik
oluyorlar; arkadas oluyorlar; asik oluyorlar. Biitiin zorluklar hanimlarin,
subay ve komutan eslerinin yanina kaliyor.”*'?

Eserin baslarinda asker eslerinin davranislarina dair degerlendirmede

bulunulur:

“Ancak asker esleri, ah, bu baska bir mesele! Kadin yargiglar, yeni gelen
rakiplerini pek de iyi niyetli olmayan bir gozle incelerler; kiyafetlerini, yiiz
hatlarini, karakterlerini titizlikle tahlil ederler. Bunlar birbirine yabanci iki
ulus, iki ayr tiirden elementtirler; kolay kolay ve hizli bir sekilde dostca bir
biitiin halinde birlesmezler.”*'3

Yazar, kadinlarda giiclii bir tutku uyandiracak seyin genel siradanliktan kiigiik
bir sapma veya bir eylem, toplumun piiriizsiiz duvarinda bir kabartma/rélyef
olusturmak oldugunu dile getirir.

Kadimnlar arasinda gecen diyalogta koylii hanima bir kadin yazar o6glen
yemegine ziyarete gelecektir. Avdotya Trifonovna’yt da onunla tanismasi igin
yemege davet eder. Avdotya Trifonovna, kadin yazara bir géz atmak icin gelmek
ister. Kadin yazarin yazdiklarina dair okumamis olsa da Onyargili bir sekilde
olumsuz degerlendirmelerde bulunur. Diyalogda kadin yazarin eserlerini sirf
Marlinski’ye dykiinerek yazdigindan séz ederler.*'* Anlama kabiliyeti yiiksek bir sair
onun yalnizca kadin degil ayn1 zamanda bir kadin yazar oldugunu, yani yaradilisinin
kendine 6zgii ve baska sekilde oldugunu, dogasinin bigimsiz 6rnegi oldugunu, “kadin

415 oldugunu dile getirir.

cinsinin soysuzlagmisi
Eserdeki anlatici, arkadas1 Yelizaveta Nikolayevna Z.’nin nasil biri oldugunu
anlatir: Yelizaveta, on yedi yasindadir; bedeni ve ruhuyla topluma renk katmak i¢in

yaratilmistir; toplumdan ve aile hayatinin mutlulugundan feragat etmistir; ev islerine

4“2 A e, s. 208.
3 Ae.,s. 209.
414 A e s.209-210.
A5 Ae., s 211,
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dair endiseleri sefkatle 6zen gostererek dayidan uzaklastirmak icin en katt manastir
kuraliyla kendini digariya karsi kapatan, sohbetiyle dayisinin acit dolu anilarim
zihninden uzaklastirmasina yardimci olan bir kizdir. Yelizaveta, dayisinin kalbini
nasil bir firtinanin yaktigini, biitiin yasamsal giiciiniin kaynagini neyin kuruttugunu,
insan ¢evresinden onu disar1 iten sebebi bilmemektedir. Vlodinski’nin sadece
sabahlar1 gdzyasi izlerini gérmektedir.*'®

Anlaticinin, kiz arkadasi Yelizaveta Nikolayevna Z. ile goriismeleri giiriilti
patirtisiz; sohbetleri konuskan olmaksizin suskunlukla geger. Dayis1 Vlodinski’nin
6liimiinden sonra Yelizaveta’nin yasam tarzi degismez. Yalnizlig1 ve miinzevi hayati
devam eder. Dayisinin baslatti§i hayir islerini yerine getirir. Vlodinski’nin
Olimiinden sonra yataginin basucunda yegenine yazilmis bir paket bulunur. Bu,
Vlodinski’nin 6lmeden oOnce yazdigi itirafhamesidir (ispoved’): gencliginin,
tutkularinin, hayatinin geri kalanimni yutan birka¢ dakikanin betimlemesi ve her
zaman cilekes bir kadinin gogsiinde sakli kalan ve Vlodinski’nin istegi {izerine
kendisiyle mezara indirilen mektubun bir kopyasidir. ikisi de anlaticrya kalir ve uzun
bir siire gozlerden uzak bir sekilde anlaticinin evrak ¢antasinda sakli kalir. Ancak
daha sonra bu liziicii drama dahil olan, icerisinde yasayan kimse hayatta kalmayinca
anlatici okurlarina Vlodinski’nin bu el yazmasini bir kadmin ikili/gifte varliginin
denemesi olarak, i¢ diinyasinda parildayan kutsal ve saf bir ruhun resmini, bir
kadinin insanlarin diisiincelerindeki yalan yanlis yansimalarini sunmaya karar
verir.*t” Eserde mektuplara nasil ulasilip okurlarryla tamstirildiginin bilgisi boylelikle
verilir.

Vlodinski mektubunda, yazdig1 kisiye artik ayrilik vaktinin geldigini dile
getirir. Vlodinski hayatinin sonuna geldigini hissetmektedir. Zamaninda kendisini
mutlu eden ve aci ¢ektiren her seyi, sosyeteden feragat etmesinin nedenini 6lmeden
once paylasmak istemektedir. Ordusunun hareketi sirasinda Vlodinski’nin alayi
Almanya’da Ren Nehrinin yukarisinda kiigiik bir kasabada mola verir. Oradayken
Vlodinski siddetli bir sinir nobeti gegirir. Alaya hareket emri verildigindeyse
Vlodinski basini yastiktan kaldiramayacak haldedir. Komutan1 Vlodinski’yi iyilesene

kadar yerinde birakma karar1 alir ve Vlodinski’nin arkadast Baron Gorh’u

46 Ae.,s. 214,
47 Ae., s. 216.
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Vlodinski’nin bakimindan sorumlu olmak iizere gorevlendirir, bir ay ge¢meden
Vlodinski hayata dénmeye baslar.*

Baron Gorh ve aile doktoru giinde iki kez diizenli olarak Vlodinski’yi ziyaret
eder. Onlar gittiklerinde, ¢cok Ozenli bir sekilde bakan Hristian adinda yash bir
hizmetciyi Vlodinski’nin yaninda birakirlar. Bir giin Vlodinski yalnizken bahg¢edeki
patika yolda bir kadmin gériindiigiinii fark eder.*!°

Vlodinski’nin camindan izledigi kadin, Baron’un evlenip Almanya’da
yasamakta olan torunudur; iki haftadir dedesinde misafirliktedir. Baron’un istegi
tizerine Vlodinski’yle birlikte Generalin karis1 Zenaida’yr ziyarete giderler.
Vlodinski, o gilinden itibaren her giin Zenaida’y1r goriir. Vlodinski, hastaligindan
tamamen kurtulmustur; ancak Rusya’ya gitmeyi diisiinmeyi artik birakmistir.
Zenaida’nin hayatinda olmas1 ona keyif verir.*?°

Zenaida’nin varligiyla Vlodinski’nin icinde sosyete tarafindan oldiiriilen
duygular yeniden canlanir, iradesinin giicii yerine gelir. Ancak Vlodinski’nin i¢inde
onun hafizasini ve sagduyusunu ele gegiren bir tutku sakli kalmaya devam eder. Bir
giin Zenaida’nin kocas1 General N*** birka¢ giinliigiine satoya gelir, aniden salona
girer, neseyle ve etrafina aldiris etmeden karisini kucaklar. Generalin yaptigi hareket
Vlodinski’nin gégsiine bir hanger saplar.*?

Vlodinski, Zenaida’ya bir daha gorlismeyi istemeyecegine dair soz verir.
Zenaida, Vlodinski’nin elini sikar ve c¢ikar, Vlodinski onu bir daha goérmez.
Vlodinski’nin yagsadiklar1 ve geligkileri lizerinden bir y1l geger, ikinci kis gelir. Noel
yaklasirken diizenlenen bir kdy balosundan doniiste kupaya binmis kalabalik
akrabalarin igerisinde Vlodinski de vardir. Akrabalar, Zenaida Petrovna hakkinda
kotii yakistirmalarda bulunurken bunlara kulak misafiri olan Vlodinski, Zenaida’y1
savunur ve ona asik oldugunu sdyler.*??

Ne kadar saf bir sevgiyle sevmis olursa olsun Vlodinski’nin igine bir kusku
tohumu diiser. Vlodinski dayanamaz ve General N***’nin evine gider. General ve

karisinin usag1 Vlodinski’ye yanit olarak o giin kimseyi kabul etmediklerini bildirip

48 A e, s 217-219.
a9 A e, s 220-221.
420 Ae., s. 225-227.
2L Ae., s. 230.

422 Ae., s. 236-238.
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goriismeyi reddederler. Vlodinski eve dondiigiinde kuzinleri Zenaida ile yaninda
gordiikleri Knyaz Svegorski hakkinda flért ettiklerini iddia ederler.*?3

Vlodinski bir baloda Zenaida’nin yatak odasinda gordiigii gen¢ subaya denk
gelir. Vlodinski bu knyaz ile kumar oynar ve son kurusuna kadar kaybeder.
Vlodinski bu knyazi diielloya davet edip oradan ayrilir. Diielloda agir yara alip
O0lmekte olan Vsevolod, son giicliyle Vlodinski’den Zenaida’nin aklanmasini ister.
Zenaida diielloda o6ldiiriilen kardesi ve babasinin vefati olayindan sonra sosyeteyi
terk eder; kendini koylinde tek basina hapseder. Vlodinski daha sonra Knyaz
Svegorski ile Zenaida’nin kardesinin birbirlerine benzerlikleri nedeniyle toplum
icinde karistirildiklarini 8grenir. Vlodinski birkag ay tutuklu kalir. 424

Zenaida’yr yargilayanlar Vlodinski’ye Zenaida tarafindan yazilmis bir
mektup getirirler. Zenaida’nin sesi artik “baska bir diinyanin yiiksekliklerinden”4%°
gelmektedir. Vlodinski’nin eline mektup gegtiginde Zenaida artik hayatta degildir.
Vlodinski bu mektuptan sonra yasamayi kendine ceza gorerek ve cezayr ¢ekmesi
gerektigini diisliinerek yasamaya devam etme karari alir ve yirmi yil pismanligiyla
birlikte yasar. Vlodinski mektubun bir kopyasini okura sunar ve mektubun kendiyle
birlikte mezarimna indirilmesini de ister.

Sosyete Yargisi’'nin ¢6ziim (razvyazka) boliimiinde kisilerin benzerligine
(Knyaz Svegorski ile Zenaida’nin erkek kardesi) ve canavarlasan bir hayranin
(Vlodinski) asik oldugu kadinin (Zenaida) erkek kardesini tam tersine sevgilisi
sanmas1 sonucu ortaya ¢ikan bir yanlis anlamaya dayanan zarif ve gergin bir son yer
almaktadir.*?® Bununla birlikte, eserin ana kahramanlarindan Zenaida mektubunun
sonunda fazlasiyla ¢cocuksu ve tath bir ideal kadin olarak kendini gdsterir. Zenaida
mektubunda belirttigi tlizere insanlarin kirletmesinden korktugu i¢in Vlodinski’yle
birlesmeyi reddetmistir. Sosyetenin yargist simdi Zenaida ve Vlodinski’nin lizerinde
durmaktadir. Zenaida’ya gore sosyete yargist karsisinda kendisi “zayif bir kadin” ve
“kirilgan ince bir baston”dur; ancak Vlodinski ise “giiclii bir erkek™tir ve sosyete

yargist Vlodinski’yi aklayacak, hatta yliceltecektir. Ciinkii bu “dehset verici

128 Ae., s. 244-247.

424 A e, s. 251-255.

425 Ae., s. 256.

426 Belinski, “Sogineniya Zeneidi R-voy”, (Cevrimigi)
http://az.lib.ru/b/belinskij_w_g/text_2730.shtml, 19 Nisan 2023.
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mahkeme” iiyeleri ylireksiz, iradesi zayif insanlardir. Zenaida’nin son sozleri sosyete
yargisina dair olur: “Ondan korkmayin! O, giigliilerin kolesidir ve sadece zayiflari
yok eder.”*?’

Eser kahramanlarindan Vlodinski’nin ge¢misteki yasamindan konu
acildiginda Childe Harold ve Lara’nim isimleri gecer.*?® Childe Harold ve Lara,
Romantizm akiminin onde gelen sairlerinden George Gordon Byron’in Childe
Harold'un Hac Yolculugu (Childe Harold's Pilgrimage, 1811) ve Lara (1814)
baslikl1 poemalarinin kahramanlaridir. Kahraman adlarinin kullanimi, Yelena Gan’in
Ingiliz edebiyatindan ¢ikip diinya edebiyatina mal olan sair Byron’un yaraticiligina
dair bilgisi ve ilgisi oldugunu gosterir ve eserine romantizmin etkilerini yansitir.

Sosyeteye yeni girmis, askeri hizmette bulunmus bir erkek olarak Vlodinski

kadinlar hakkinda s6yle bir degerlendirme yapmaktadir:

“Kadinlar1 pek tanimiyordum; ama arkadaslarin Oviinmeleri ve birkag
Fransiz roman1 sayesinde onlar hakkinda pek de yararli bir fikre sahip
degildim. Benim diisiinceme gore erkek, yaratilisin tiim goriiniir zincirinin
tactydr; kadini, erkekten konusamayan mahliklara bir gecis olarak, ikincil
dereceden bir halka olarak sayardim: Kadin dedigin giizel, ama insanin bos
zamanlarinda anlik eglencesi i¢in yetisen, fazla dikkat ¢cekmeyen bir cicek
gibi geliyordu bana.”*?°

Vlodinski sinir nobetinden sonra uzun bir siire ¢cocuksu hayaller kurar. Her
giin parkta gezinen Hava Perisi’ni (Silfida) goriir. Mektubunda, gordiigii gen¢ kadin
hayalini “Hava Perisi”*° (Silfida) seklinde niteler. Gen¢ kadinin gezinti zamani ve
yeri hi¢ degismez. Vlodinski’nin gordiigii kadin hayalini bdyle nitelemesi akillara
V.F. Odoyevski’nin mektup romant Hava Perisi’ni getirir. Boylelikle eserini
yazarken Gan’in Odoyevski’nin eserinden haberdar oldugu varsayilir.

Vlodinski, Zenaida’nin gitmek zorunda olup olmadigi sorusuna ne bir arzu ne
de bir gii¢ hissetmeksizin “evet!” yanitin1 verir. Zenaida buna karsilik “Gidin, gidin!”
der. “Sevgili anavatanimiza yollanin... Arkadaslariniz ve akrabalariniz sizi orada

bekliyorlar... Daha ¢ok gengsiniz! Tanrt’nin biitiin diinyas1 6niiniize serilidir... Gidin

427 Gan, a.g.e., s. 270.
428 Ae., s. 215.
429 Ae., s. 219,
40 Ae.,s. 223,
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ve mutlu olun!”*®! der. Zenaida’nin bu sekilde yamit vermesi, Yelena Gan’mn

romantizmle senkretik olarak anavatan duygusunun Onceligini nasil ortaya

koydugunu gosterir. Bir insan ne kadar sevilirse sevilsin oncelik vatandir.
Vlodinski’nin teyzesi, sosyete yargist denilen seyin ne demek oldugunu su

sekilde aciklar:

“Benim yargim da olabilir, diye sogukkanlilikla yanit verdi. Kald1 ki
ben de sosyete oluyorum. Zenaida Petrovna’min benim yiiksek
mahkememden kagmaya hakki yok, benim Zenaida Petrovna’nin yiiksek
mahkemesinden kagmadigim gibi. Dava oy c¢okluguyla karara baglanir.
Bdyle sosyetelerin benim gibi yiizii, bini benimle ayni fikirde olursa o zaman
karar, bizim kararimiz dogru verilmistir ve su¢lu kadin, bunun yasal giiciine
tabi tutulmalidir. Hatta belki de benim goriisiim diger birgok goriisten daha
ilimhi ve sefkatlidir. Bunu yalnizca kendi gordiigiime dayandirtyorum,
halbuki ¢ok daha fazlasimi gordiigiinii iddia eden insanlar var...”*%?

Esere admi veren sosyete yargisi tabiri, sosyete toplumunun ortak yargisi,
kanaati anlamima gelmektedir. Vlodinski’nin teyzesi, sosyete yargisini bir devlet
mahkemesi kadar gii¢lii ve giiciinlin taninmasi, kurallarina uyulmasi gereken bir
kurum gibi betimler; ¢ogunlugun ortak diislincesinin toplumda gegerli oldugunu dile
getirir.

Eserin ana kahramanlarindan Vlodinski kendini $6yle tanimlar: “Yalniz bir
diinya vatandasi, insanligin kocaman ailesinde bir yabanci, hi¢ kimse tarafindan
sevilmeyen, hi¢ kimseye bagli olmayan ben yeryiiziinde fuzuli degil miyim?.. Bir kiz
kardesim var: onu pek tanimiyorum; bir¢ok arkadasim var ama tek bir dostum yok...
Hayat soleninde isteksiz bir misafirim, payima diiseni yiyip ictim, gengtim,
mutluydum, hiiznii ve sevinci tattim; solen bitti, eve dénme vakti!..”*** diyen
Vlodinski romantik bir kahraman olarak kendini nitelendirmektedir.

Eserin sonunda verilen mektubunda Zenaida farkli degerlerle karakterinin

sekillendigini, on bes yasindayken akli ve kalbiyle her seyi 6ziimsedigini anlatir:

4Bl Ae.,s. 234,
42 Ae.,s. 243,
4B Ae.,s. 252,
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“Karakterim aklin etkileriyle fark edilmeden sekillendi; gururla,
metanetle, vatan sevgisiyle celiklesti ve erkekce erdemlerin tiim tonlarini
iizerine ald1.”*3

Zenaida’ya gore aldatmacanin olmadigi tek nesne “insan akli”#3dur.

Zenaida, mektubunda kadina bigilen hayati su sekilde anlatir: “Tanr1 kadina
erkege verdigi kadar sasaali olmasa da, o kadar giiriiltiilii olmasa da harika bir kader
tayin etti: evin Penates’i olma, secilmis arkadasinin tesellisi, onun ¢ocuklarinin
annesi olma, sevdiklerinin hayatin1 yasama ve yararli varolusun sonuna dogru
gururlu alin ve aydinlik ruhla alay yiiriiyiisiinde olma kaderi.”**® ifadeleriyle Zenaida
bir kadinin hayattaki rol ve gorevlerini tanimlamaktadir. Buna gore kadin, evin
koruyucu ruhu roliindedir; kocasi tarafindan moral verilir; kendin degil de
sevdiklerinin hayatin1 yasar; ise yarar kimse roliindedir; gururunu, temiz ve kutsal

ruhunu 6mriniin sonuna kadar korumalidir.

3.3.2. N.A. Nekrasov: “Mektup Roman” (Roman v pismah, 1845)

Nikolay Alekseyevig Nekrasov (1821-1878) kendi edebiyat yoluna romantik
bir yazar olarak baslar; sonrasinda Dogalc1 Okulun siir kurallarina gére yazar; daha
sonra gercekei siirler, Oykiiler, uzun Oykiiler ve roman yaratmaya dogru yol alir.
Farkl1 edebi tiirler igerisinde arayislar1 séz konusu olur.*¥’

Nekrasov’un Mektup Roman (Roman ve pismah) adli eseri ilk olarak 1845
yilinda imzasiz bir sekilde yayimlanir.*3

Mektuplasma Vilayet sekreteri Pyotr Petrovi¢ Mahayev ile Vilayet sekreteri
Mihaylo Ivanovi¢ Prijko arasinda geger. On kisa mektuptan olusan bir yazigma
gerceklesmektedir.

Ilk mektupta Pyotr Mahayev, Mihaylo Ivanovi¢’e paraya cok ihtiya¢
duydugunu sdyler ve acil olarak on ruble borg ister. Ikinci mektupta Mihaylo

Ivanovi¢, kendisinin de aym durumda oldugunu, ancak bir giimiis ruble

434 Ae., s. 259.

435 Ae., s. 264.

436 Ae., s. 265.

47 Galina Aleksandrovna Spilevaya, Dinamika razvitiya proz1 N. A. Nekrasova, Voronej, VGPU,
2005, s. 5.

4% Nikolay Alekseyevig Nekrasov, Polnoye sobraniye sogineniy i pisem: v 15 tomah. kritika
putlitsistika pisma toma 11-15, T. 12., Kniga I, Sankt-Peterburg, Nauka, 1995, s. 381.
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gonderebilecegi yamitim verir. Ugiincii mektubu yine Mihaylo Ivanovi¢ yazar.
Gonderdigi rubleyi alip almadiginin teyidini ister. Dordiincii mektupta Pyotr
Mahayev, Mihaylo Ivanovi¢’in génderdigi bir giimiis rubleyi aldigimi bildirir. Besinci
mektupta Mihaylo Ivanovig, baskalarmin da ihtiyaci oldugu gerekcesiyle Pyotr
Mahayev’den verdigi bir giimiis rubleyi en kisa zamanda gondermesini ister. Altinci
mektupta Mihaylo ivanovig, mektubuna yanit alamadigini ve kendisine gerekli olan
bir giimiis rubleyi géndermesini hatirlatir. Yedinci mektupta Mihaylo Ivanovig, iki
mektubuna da yanit alamadigin1 yazar. Istenilen paranin geri verilmesini talep eder.
Aksi halde iistlerine (amirlerine) bu konuyu bildirecegi uyarisim1 yapar. Sekizinci
mektupta Pyotr Mahayev, is yogunlugu, ev isleri ve saglik sorunlarinin mektuplara
yanit vermeye engel oldugunu bundan dolayr yazamadigini anlatir. Yakin
arkadasliklarina gilivenerek bir giimiis rublenin bu iliskilerini degistirmeyecegi
diisiincesini belirtir. Dokuzuncu mektupta Mihaylo Ivanovig, tekrar bir giimiis
rublesini ister. Bor¢ para alma olaymin tanig1 olarak I. S. Hripuskin adinda bir sahidi
oldugunu sdyler. Eger bu bor¢ para hemen verilmezse Yermolay Grigoryevi¢’e kadar
bu konuyu tasiyacagi uyarisini yapar. Son mektupta Pyotr Mahayev, bir rubleyi
koyarak Mihaylo Ivanovi¢’e ¢ok kisa bir not yazar.*3

Nekrasov, kullandig siir dilini diizyaziya uyarlar. Yaraticiliginda hakim olan
grotesk iislubu*® Mektup Roman’inda da goriiliir. Mektuplasan kahramanlar
arasindaki diyalogta trajiklik ile komiklik, bayagilik ile yiicelik bir arada gortliir.
Ornegin Mihaylo Ivanovig verdigi borcu isterken zor durumdayken mektuplarindaki
dilini daha da kibarlastirir; Pyotr Mahayev on ruble kadar borg isterken Mihaylo
Ivanovig bir giimiis ruble verir ve bu paray1 geri almanin pesine diiser.

Eser eglenceli bir anlatim tarzina sahiptir. Tiimiiyle komik bir metindir.
Mektuplarin  bitmemis olusunda bir oyun vardir. Sunu belirtmek gerekir ki
kahramanlar arasinda arkadasca bir mektuplasma gecer. Mektuplar arkadaslar
arasinda bor¢ para alma ve ddeme olaylarin1 konu edinir. Mektup tiirliniin modeli

kullanilir ve bu tiirtin modeli, esere daha uygun bir bi¢imde doniisiir. Mektuplarin

439 Nikolay Alekseyevi¢ Nekrasov, “Roman v pismah”, Polnoye sobraniye sogineniy i pisem: v 15
tomah. kritika putlitsistika pisma toma 11-15, T. 12., Kniga Il, Sankt-Peterburg, Nauka, 1995, s.
209-213.

40 Vera Nikolayevna Anoskina v.d., Istoriya russkoy literatur1 XIX veka 40-60-e godi, Ed. by. V.
N. Anoskina, L. D. Gromova, 2. bs., Moskva, izdatelstvo Moskovskogo universiteta, 2001, s. 412.
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bitmemis olusuna, yazarlarin hitap sekline, verilen bor¢ para istenirken sergilenen
nazik 1srarciliga bakildiginda durumun komik etkisi agiga ¢ikar. Mektuplarin kisa ve
talep bildirimi tarzinda olusu komik durumu vurgular. Eserin isminin bile bagh
basina ironik oldugu gozlemlenir.

Diiz yazisindaki gelisimini incelerken Galina Aleksandrovna Spilevaya,
Nekrasov’un yoksulluk, kiiclik diigiiriilmiisliik, bor¢lanma, sarhosluk {izerine
gecmiste yasananlari tamidigi, bunlan giindelik ve edebi tarzda birlestirdigi
degerlendirmesinde bulunur. Nekrasov’un bu birlesimi yakin ge¢misin estetigine
karst ironik bir durus gosterir.**! S6z konusu durus Nekrasov’un Mektup
Roman’inda yoksulluk, bor¢lanma gibi yasananlarin birlestirilip ironik bir sekilde

anlatiminda yer alir.

3.3.3. F.M. Dostoyevski: “Insanciklar” (Bednmiye lyudi, 1846) ve

“Dokuz Mektupluk Roman” (Roman v devyati pismah, 1847)

Fyodor Mihaylovi¢ Dostoyevski’nin (1821-1881) Insanciklar (Bedniye
lyudi) adli eseri ilk olarak 1846 yilinda Dostoyevski’nin kendi imzasiyla (takma isim
kullanmadan) “Peterburgskiy sbornikte yayimlanir. Yazarin bu eseri yazma tasarisi
Bir Yazarin Giinliigii’'nde (Dnevnik Pisatelya) de belirttigi izere 1844 yilinin kigina
baslarken aniden ortaya ¢ikar.*4?

Fyodor Dostoyevski, kardesi Mihail Mihaylovi¢ Dostoyevski’ye 1 Subat
1846 tarihinde Peterburg’tan yazdigi mektubunda Insanciklar romaninin ¢iktigs
haberini verir ve okumasi i¢in génderecegini, hakkindaki fikirlerini alacagini bildirir.

Yazdig1 romana dair su sekilde bir kisa bilgi verir:

“Her kalabalikta oldugu gibi bizim halkimizda da i¢giidii var; ama egitim
yok. Boyle bir iislupla nasil yazilabilecegini anlamiyorlar. Yazarin suratini
gormeye aligkin olduklar1 her seyde ben benimkini gdstermedim. Benim
degil Devuskin’in ne konustuguna ve Devuskin’in bagka tiirli
konusamayacagma ise akil erdiremiyorlar. Romam fazla uzatilmis
buluyorlar; ama iginde tek bir gereksiz sozciik yok. Igimde sentezle degil de
analizle hareket etmemden, yani atomlarina ayirarak derinlige inmemden,

441 Spilevaya, a.g.e., s. 24-25.

42 Tamara Ivanovna Ornatsakaya, Georgiy Mihaylovi¢ Fridlender, “Primeganiya”, F. M.
Dostoyevskiy Polnoye sobraniye socineniy v tridtsati tomah: tom perviy bedmye Iyudi povesti i
rasskazi 1846-1847, Red. G. M. Fridlender, Leningrad, Nauka, 1972, s. 462-464.
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biitiinii arayip kesfetmemden olusan yeni, 6zgiin bir akis buluyorlar
(Belinski ve digerleri). Gogol, biitiinii dogrudan alir ve bu yiizden benim gibi
Oyle derin degildir. Okuyunca kendin de goéreceksin. Benim parlak bir
gelecegim var, kardesim!”44

Insanciklar, Dostoyevski’nin mektup tiiriinde ilk eseridir. 1840’l1 yillarin
Rus edebiyati i¢in oldugu kadar Dostoyevski’nin kendisi i¢cin de olduk¢a nadir
goriilen mektup tiirlinde yazilmis bir eserdir. Yazar, mektuplagsma bigimine sonraki
yillarda tekrardan bagvurur ve Dokuz Mektupluk Roman (Roman v devyati pismah,
1847) adli eserini de yazar.*** Yazarin séz konusu ilk mektup romani onun erken
donem yaraticiliginda ortaya ¢ikar. Bununla birlikte Dostoyevski’nin ilk eseri, ilk
mektup romani olan Insanciklar, i¢ sesle baslar ve yazarin sonraki yaraticiligma bu
ozellik yansir.

Ani yazar1 Pavel V. Annenkov’un aktarimma gore Belinski, Insanciklar’in
yola yeni baglayan bir yetenegin romani olmasina dikkat c¢eker. Belinski,
Insanciklar’s Rusya’da yasamin sirlarim1 ve karakterlerini ortaya ¢ikaran bir roman
olarak goriir. Bundan dolay1 Insanciklar’s Rusya igin “bizde toplumsal romann ilk
deneyimi”** seklinde niteler.

Dostoyevski’nin eserini yazarken mektup roman tiiriinii se¢gmesi, yazari yani
romant kurgulayan kalemi gdstermeden kahramanlarin kendi s6zlerini dogrudan
aktarmasini saglar. Insanciklar’da tamamen bagimsizlik ilkesi, kahramanin &zerkligi
gibi dzellikler bu tiiriin secimiyle birlikte denenmis olur.*4°

Edebiyat elestirmeni Vissarion G. Belinski’nin makalesinde s6z konusu eser
bazen “povest” (uzun Oykii) olarak da nitelenir. Ancak Insanciklar ve Oteki
447

(Dvoynik) eserlerine dair “Dostoyevski’nin her iki romanmimin bir¢ok detayinda

seklinde bir niteleme de yer alir. Burada Belinski’nin Insanciklar’in uzun 6ykii mii

443 Fyodor Mihaylovig Dostoyevski, Sobraniye sogineniy v pyatnadtsati tomah: tom pyatnadtsatiy
pisma 1834-1881, Sankt-Peterburg, Nauka, 1996, s. 57.

44 Konstantin Abrekovig Barst, “Malenkaya rama’ epistolyarnogo romana. Rannie pisma F. M.
Dostoyevskogo i ‘bedniye lyudi”, Literaturnaya uceba, No:4, 1982, s. 172.

45 Aktaran: Pavel Vasilyevic Annenkov, Literaturmye vospominaniya, Moskva, Hudojestvennaya
literatura, 1983, 272.

46 Barst, a.g.e., s. 174.

47 Vissarion Grigoryevig Belinski, “Peterburgskiy sbornik”, Sobraniye sogineniy v treh tomah: tom
I11 statyi i retsenzii 1843-1848, pod red. V. I . Kulesov, C:III, Moskva, OGIZ Gosudarstvennoye
izdatelstvo hudojestvennoy literaturi, 1948, s. 69.
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yoksa roman mi oldugu kismina odaklanmadan igerigine yonelik agiklamalarda
bulundugu goriiliir.

Dostoyevski’nin Insanciklar’ma dair ¢alismalarda bulunan Rus edebiyat
bilimci Valentina Yevgenyevna Vetlovskaya, Dostoyevski’nin eserini yazarken
arkaik bir bi¢gim olarak mektubu ele almasina dair A. S. Puskin’in 1820’11 yillarin
sonundan itibaren ilgilendigi gibi “eski zemin {iizerine yeni motifler isleme”
diisiincesine merak duydugunu, 6zgiin bir igerigi ifade etmek icin eski bir edebi tiirti
kullanmay1 tercih ettigini dile getirir. Ancak Dostoyevski bunu Puskin’in
tamamlanmamis eseri Mektup Roman’t (Roman v pismah, 1829) tanimadan tercih
eder. 1831 yilinda ilk kez yayinlanan Belkin’in Hikayeleri’nde (Povesti Belkina)
eski bigimlerin yeni versiyonlarda yenilenmesi diislincesi s6z konusudur.
Vetlovskaya, Dostoyevski’nin kuskusuz bunu 6zellikle duygusal romanda degil de
duygusal oykiide fark edebildigini ileri siirer. Dostoyevski’nin de bu eserinde “eski
zemin iizerine yeni motifler**® isledigi, insanlarin resminin mektuplarla anlatim
cergevesinde ¢izildigi degerlendirmesinde bulunur.

Insanciklar, yash bir memur olan Makar Alekseyevi¢ Devuskin ile uzaktan
akrabas1 ve geng¢ bir kiz olan Varvara Alekseyevna Dobroselova arasinda gegen
mektuplardan olusan bir eserdir. Mektup romanda elli bes mektup yer alir. Eserdeki
mektuplasma 8 Nisanda baslayip 30 Haziranda son bulur. Mektuplasan kahramanlar,
giin i¢inde yasadiklar1 olaylari, yasamlarini idame ettirmek i¢in gerekliliklerini, bu
donem igerisindeki duygularini birbirleriyle paylasirlar.

Makar Devuskin, egitimsiz, ancak sonsuz derecede iyi bir ruha ve sicacik bir
kalbe sahip yasli memurdur. Uzaktan akraba olma iligkisine dayanarak geng ve giizel
bir kiz olan Varvara’yr korumaya calisir. Yazar, memurda bu kiza kars1 uyanan
merhamet duygusunun agktan dolayr m1 yoksa babalik ya da ihtiyarliktan dolay1r m1
dogdugundan bahsetmez. Ancak memurun duygularinin yalnizca babalik ve
ihtiyarliktan ya da birini sevmeye ihtiya¢ duyan yalniz bir yaslinin hissiyatindan ya
da varligina alistig1 biri olarak sevmeye devam ettiginden ileri gelmedigi ortadadir.

Makar Devuskin’in Varvara’ya karst duydugu hislerde bir asigin duygularina

448 \alentina Yevgenyevna Vetlovskaya, Roman F. M. Dostoyevskogo “Bedmiye lyudi”, Leningrad,
Hudojestvennaya literatura, 1988, s. 20.
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benzeyen bir sey vardir. Ancak kendine bile itiraf etme ¢abasini gostermez. Akraba
koruyuculugu roliine kahramanca bir 6zveriyle bagl kalir.*4

Belinski, Insanciklar’da ciimlelerin kullaniminda bile Nikolay V. Gogol’iin
cok giiclii bir etkisinin goriildiigiinii belirtir; ancak Dostoyevski’nin Insanciklar’daki
yaraticiliginin dogasinda kendine has sekilde derin insancil ve acikli unsurun
bulundugunu da dile getirir.*>°

Insanciklar’daki mektuplar, “anlatimin kahramanlarin agzindan yapilarak,
i¢ diinyalarina yakindan bakilmasina, kaygilarina, yargilarina ve diisiincelerine
dogrudan tanik olunmasi”*'na imkan saglar. Makar Devuskin, bir mektubunda

calistig1 dairedeki durumunu Varvara Dobroselova’ya su sekilde betimler:

“Her sey Makar Alekseyevi¢’in omuzlarinda. Onlar ancak bizim biitiin
idarede Makar Alekseyevi¢’in adina atasdzleri ¢ikarmasini bildiler. Hatta
atasOzii ¢ikarmak az kaldi, kiifiirli sOzler icat ettiler. Cizmelerime,
tiniformama, saglarima, boyuma posuma isi vardirdilar. Onlara gére olmayan
ne varsa her seyi degistirmek gerekiyormus! Hem de tiim bunlar c¢oktan
beridir Tanr’nin her giinii tekrar tekrar sdylenir durur. Ben alistim. Ciinki
her seye alistyorum. Ciinkii ben sakin bir insanim. Ciinkli ben kiigiik bir
insanim; ancak tiim bunlar ne i¢in?"4%2

Eserde metnin tiimiine bakildiginda Dostoyevski’nin “kii¢iik” kelimesini
siklikla kullanmasi s6z konusudur. Makar Devuskin, “herkesten ayr1”, “azla”

(kelimenin kokeninde “kiiciik”, “az” anlamlar1 vardir) , “gizli gizli"*®®

yasadigini
mektubunda yazar. Kendi yasadig1 yeri bile “kiigiik ”*** bir dairecik olarak tanimlar.
Cocuklugundan bahsederken “kii¢iik odamizda otururdum, semaverin basinda,
bizimkilerle ~ birlikte”*® seklinde yasadigi ortam1 anlatirken oraya dair

betimlemesinde de kii¢iikliigiinii dile getirir.

449 Belinski, “Peterburgskiy sbornik”, s. 70-71.

%0 Ae.,s. 69.

4! Tiirkan Olcay, “1845 Yilinda Kesisen Yollar: Fyodor Dostoyevski ve Dogalct Okul”, Hece
Dostoyevski Ozel Sayisi, C.1, N0:301, Ocak 2022, s. 90.

42 Fyodor Mihaylovi¢ Dostoyevski, “Bedniye lyudi”, Polnoye sobraniye sogineniy v tridtsati
tomah: tom perviy bedniye lyudi povesti i rasskazi 1846-1847, red. G. M. Fridlender, Leningrad,
Nauka, 1972, s. 47.

43 Ae.,s. 16.

44 Ae., s, 20.

45 Ae.,s. 28.

131



Rus edebiyatinda kiigiik insan imgesini karsilayan kahramanlarin yagamlar
“memurun, esnafin, kentlerin sokak aralarinda, binalarin ¢ati katlarinda kendi

4% geklinde tanimlanir. Makar Devuskin de Rus

halinde yasayan insanlarin yagami
edebiyatinda kiigiik insan imgesini karsilayan kahramanlardan biridir. O, on yedi
yasinda memuriyete baslayip otuz yildir gérev yapan, kiiciik bir dairecikte yasayan,
calistig1 yerde sayg1 gormeyen aksine hakaret ve kotii muamele goren, ancak insancil
yanini hi¢gbir zaman yitirmeyen yoksul ve yaslh bir memurdur.

Rus edebiyatinin baslica temalarindan biri olarak goriilen kiigiik insan temasi,
Rus duygusalciliginin (santimantalizm) biinyesinde ortaya ¢ikar. Yevgeni A.
Maymin, kii¢iik insanin varligim “seylere olan duygusal bakis acisina bor¢lu™’
olmasma baglar. Duygusal olan varlik, temelinde insancildir. Insanciklar’da
mektuplasma diline, kahramanlarin birbirlerine olan yaklagimlarina, onlarin toplum
icinde nitelenislerine bakildiginda duygusal bir bakis agis1 ve temelindeki insancil
yaklasim gozlemlenir. Kiigiik insanin sesi ilk olarak Insanciklar’da cikar.

Insanciklar, eserin kendisinde bahsi gegen A. S. Puskin’in Belkin’in
Hikayeleri’'ndeki Menzil Bekgisi (Stantsionniy smotritel) Oykiisiinde yer alan
kahraman Samson Virin ve Nikolay Vasilyevig¢ Gogol’iin Palto (Sinel) dykiisiinde
yer alan kahraman Akaki Akakiyevi¢ Basmagkin gibi okurunda insani duygular
uyandirir, kahramanlariyla empati kurulabilmesini 6gretir; okuru kendisini manevi
olarak zenginlestirecek gozyas1 ve sevingten olusan diinyayla tanistirir. %

Makar Devuskin, baska bir kiiciik insan olan Menzil Bekg¢isi Samson Virin’in
hikdyesini okudugunda kendisiyle baglanti kurar. Kendisinin bile bunu
yazabilecegini, “ayn1 sekilde hissettigini”, kitaptaki “zavalli Samson Virin gibi” “tam
da boyle durumlarin i¢inde bulundugunu” dile getirir. “Aramizda kag¢ Samson Virin
dolagiyordur kim bilir, dylesine de talihsiz yiirekleriyle!”*® yorumunda bulunur.

Burada kendisi gibi yasayan bir¢ok insan oldugunu dile getirir.

46 Tiirkan Olcay, “Dostoyevski’nin insanciklar’t: ‘Kiiciik Insan’ imgesine Yeni Bir Yaklasim”, Bilge
Yaymn Tamtim Tahlil Elestiri Dergisi, No:41, Ankara, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Bagkanlig1 Yaynlari,
Yaz 2004, s. 83-84.

47 Yevgeni Aleksandrovic Maymin, “O vtoroy volne russkogo sentimentalizma”, Trudi otdela
drevnerusskoy literaturi, C: L, Sankt-Peterburg, 1996, s. 233.

8 A, s. 232.

459 Dostoyevski, “Bedniye lyudi”, s. 59.
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Makar Devuskin mektup hikayelerinde yalnizca zavalli bir insanin karakterini
kurmakla kalmiyor, ayn1 zamanda onlarda masalcinin yiiziinii, “yazar imgesini’**®°
yansitiyor. Makar Devugkin imgesinde iki edebi rol vardir: bir roliinde demokratik
Dogalc1 Okul romaninin kisisi, kiigiik memur burjuvazisinden ve sehirli toplumdan
cikan zavalli, fakir bir insanin edebi sembolii; diger roliinde ise gergek¢i yazarin
kendisi, ona uymayan c¢agdas toplumsal yasamin sosyal c¢eliskilerini ve ekonomik
tutarsizliklarini gosteren biri olarak karsimiza cikar.

Devuskin’in bu edebi ikiyiizliliigii insanciklar’da yazar imgesine kars1 onun
ikili, siiphe ettiren tutumunu belirler. Dogalc1 Okul diinyasinin bir kisisi olarak
Devuskin, betimledigi gergekligin merkezi, ruhudur. Bu baglamda Devuskin, yazara
doganin temellerini, onun detaylarini, sehrin kdsede kalmis yerlerini ve gecekondu
mahallelerini iceriden nasil betimleyecegi konusunda yardime1 olur.*6!

Dostoyevski’nin Insanciklar’inda gergeklerin ayrint1 iceren betimlemeleri,
“Dogalct okulun edebiyatinda baslica konulardan biri olan yoksul insanlarin
betimlenmesine yeni bir yaklasimin baslangicidir.*%? Varvara Alekseyevna’ya
yazdig1 9 Eyliil tarihli mektubunda Makar Devuskin, “Ekselanslar1” dedigi {ist diizey
yOneticisinin bir evrak hatasindan dolay1 kendisini nasil azarladigini anlatir. Bu

sirada diigmesinin diigmesini ayrintilariyla betimleyerek yoksulluk gercegini okurun

yliziine ¢arpar:

“Benim diigmem, seytan alsin gtiirsiin onu! incecik bir iplik pargasina asili
olan diigmem, aniden koptu, sigradi, sekmeye basladi (kazara dokunmustum
ona sanirim), ¢inlamaya bagladi, yuvarlandi, lanet olasi diigme, tam da
dogruca ekselanslariin ayaklariin ucuna gitti. Bu da herkesin sessizliginin
ortasinda meydana geldi. (...) Diigmeyi yakalamak i¢in iizerine atildim. Bir
aptallik tuttu beni. Egildim, diigmeyi almak istiyorum; diigme de
yuvarlaniyor, doniiyor, soziin kisasi yakalayamiyorum ve becerikliligimden
mahrum kaldim. (...) Nihayet diigmeyi yakaladim, biraz dogruldum.”®3

Bu kadar cinlayan, dikkatleri {izerine ¢eken, Makar Devugkin’in saklamay1

beceremedigi sey diigme araciligiyla betimlenen yoksullugudur.

40 viktor Vladimirovi¢ Vinogradov, O yazike hudojestvennoy literaturi, Moskva, Izd-vo
“Hudojestvennaya literatura”, 1959, s. 489.

41 Ale., s. 490-491.

462 Tiirkan Olcay, Rus Edebiyatinda Dogalc1 Okul, istanbul, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Yaynlari, 2003, s. 148.

463 Dostoyevski, “Bedniye lyudi”, s. 92.
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Belinski, Insanciklar’mn tamaminda hissedilen trajik dgeye dikkat ¢eker ve

trajikligiyle aglatirken ayn1 zamanda komikligiyle giildiirebilme islevinden bahseder:

“Genel olarak trajik 6ge bu romanin tamamina derinden niifuz eder ve bu
Ogenin okura yalnizca kelimelerle degil ayn1 zamanda Makar Alekseyevic’in
diistinceleriyle de aktarilmasi onu daha da hayrete deger kilar. Okuru
giildirmek ve ruhunu derinden sarsmak, onu gdzyaslar1 igindeyken
giiliimsetmek ne beceri ne yetenek ama!”44

Devuskin’in nasil goriindiigii, giyimi, c¢izmelerinin eskimisligi Nikolay
Gogol’iin Palto’sunun ana kahramanmi olan Akaki Akakiyevi¢ Basmackin’i okura
cagristirir. “Ancak Devuskin’in bir palto ugruna degil de, bir insana yardim etmek

ugruna cektigi sikintilarmn ele alinmasi Insanciklar yapitinin  kompozisyonuna

olaganiistii bir degisiklik kazandirir.””*6®

Fyodor Dostoyevski, kendisi gibi edebiyat, ¢eviri, dergicilik faaliyetleriyle
mesgul olan agabeyi Mihail M. Dostoyevski’ye yazdigr 16 Kasim 1845 tarihli
mektubunda Dokuz Mektupluk Roman’in nasil ortaya c¢iktigini, ilk okuyanlar

arasinda dehsetli siikse yaptigini, yayimlanma tasarimini anlatir:

“Gegen gilin param olmadigr i¢in Nekrasov’a ugradim. Onda otururken
dokuz mektupluk bir roman yazma fikri aklima geldi. Eve gelip bu romani
bir gecede yazdim. (...) Sabah olunca Nekrasov’a gotiirdiim ve bundan 125
rublelik banknot kazandim. (...) Aksamleyin Turgenyev’in evinde tiim
¢evremizin i¢indeyken yani en az 20 kiginin arasinda romanim okundu ve
biliylik ses getirdi. Bu roman, ‘Alayci’nin (Zuboskal) 1. sayisinda
yayimlanacak. Kitab1 sana 1 Aralik’a kadar gonderecegim ve sonra sen
kendin goreceksin, 6rnegin Gogol’iin ‘Dava’sindan (Tyajba) daha mi koti
yoksa degil mi?”4

Ancak Alayer (Zuboskal) dergisinin sansiir nedeniyle yayimlanmasina izin
verilmez. Fyodor Dostoyevski de Dokuz Mektupluk Roman’i yayimlamasi igin

Nekrasov’a teslim eder ve 1847 yilinda Cagdas (Sovremennik) dergisinin ilk

67

sayisinda yazarin bu eseri yaymmlamr.*®’ Sansiir nedeniyle 1845 yilinda

464 Vissarion Grigoryevi¢ Belinski, Polnoye sobraniye socineniy tom IX: statyi i retsenzii 1845-
1846, Moskva, Akademiya nauk SSSR, 1955, s. 554,

465 Olcay, Rus Edebiyatinda Dogale1 Okul, s. 148.

4% Fyodor Mihaylovi¢ Dostoyevski, Sobraniye sogineniy v pyatnadtsati tomah: tom
pyatnadtsatiy. pisma 1834-1881, Sankt-Peterburg, Nauka, 1996, s. 55.

47 Ornatsakaya, Fridlender, a.g.e., s. 500.
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yayimlanacak olan eserin okurla tanigmasi 1847 yilin1 bulur. Okur, iki yil sonra
eserle tanigmis olur. Dokuz Mektupluk Roman, baslangigta Nekrasov’un Alayci
adli mizah dergisinde yayimlanmak iizere yazildig1 i¢in konu itibariyle de derginin
ana temasiyla oOrtiismektedir. Eserde kahramanlar arasinda borg-alacak-verecek
diyaloglarindan dogan bir mizahi dil vardir.

Dokuz Mektupluk Roman ilk olarak 1847 yilinda “F. Dostoyevski”
imzasiyla yayimlanir.*®® Yazar adin1 degistirmez ya da gizlemez.

Dostoyevski, Dokuz Mektupluk Roman’i heniiz insanciklar adli eseri
konusulurken, tlinlenmisken, yeni bir basar1 getirmisken Rus edebiyati diinyasina
tanitir.*®® Yazar, mektup roman tiiriinii Insanciklar’dan sonra baska bir eserinde
daha deneyimlemis, farkli sekilde Ornek sunmus olur. Dokuz Mektupluk
Roman’1yla birlikte ikinci ve son mektup roman denemesini yayimlatmis olur.

Dokuz Mektupluk Roman’dan 6nce Rus edebiyatinda benzer baglikta
eserler ortaya c¢ikar: A.A. Bestujev-Marlinski’nin Yedi Mektupluk Roman’i
(Roman v semi pismah), O. Somov’un Iki Mektupluk Roman’1 (Roman v dvuh
pismah) gibi eserler dncesinde Rus okurlariyla tanisir. Dogal olarak Dostoyevski de
basliklarda mektup roman ifadesinin gegmesine agikardir.

Eserin basligindan da anlasilacagi iizere numaralandirilmig dokuz mektuptan
meydana gelmektedir. Son iki numarada ikiser kisa mektup kahraman tarafindan
okurlara sunulur. Son iki mektup tek seferde kahramanin eline gectigi i¢in bir
mektup numarastyla numaralandirilmistir. Ancak eserde toplamda on bir mektup
vardir.

Eserdeki mektuplar Romen rakamiyla numaralandirilmigtir. Ancak VIII ve IX
numaralt son mektuplarin baglangicinda bir paragraflik agiklayici ara metinler vardir.
Mektuplarda 11, 14, 15 Kasim olmak {izere ii¢ kez tarih belirtilir. Son mektuplar 16-
17 Kasim arasinda kahramanin eline ulagsmis olmasina ragmen daha onceki tarihlerde
yazilmistir. Ancak mektuplarda yil verilmemistir: glin ve ay olarak belirtilmistir.

Dokuz Mektupluk Roman’da mektuplasan kahramanlar, Pyotr Ivanig ve
Ivan Petrovi¢ birbirlerine karsit duran, birbirlerinin diisiincelerini reddeden, kars:

tezler gelistiren kahramanlardir.

468 Ae., s. 499,
469 Ae., s. 500.
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Rus elestirmen Belinski, 1.S. Turgenyev’e yazdigi 19 Subat 1847 tarihli
mektubunda Dokuz Mektupluk Roman’a dair diisiincelerini su sekilde dile getirir:
“Saskin bir halde, Dostoyevski’nin yazdigi hileci kumarbazlarin mektuplagsmasini
diipediiz begenmedim; zar zor sonuna kadar okudum. Genel izlenimim bu.”*"°
Belinski’nin bodyle bir degerlendirmede bulunmasinin nedeni Dostoyevski’nin bu
eserinin toplumsal gergekliklere hitap etmekten ¢ok kisiler arasi iligkilerin
bozukluguna, dolandiriciliga yonelik mizahi bir olay Orgiisii tasimasindan
kaynaklanmaktadir.

Eserin temel konusu (fabula) Belinski’nin “hileci kumarbazlarin
mektuplagsmas1” tanimina tiimiiyle uymaktadir. Dostoyevski’nin bu eserindeki hileci
kumarbaz kahramanlar1, N.V. Gogol’iin Kumarbazlar (Igroki) ve Dava (Tyajba)
adli oyunlarindaki kisilere dogru yolu ¢ikan imgelerdir.*’! Arastirmaci N. Zimina,
Belinski’nin ifadelerini kullanarak temel konuda mektuplagsan taraflarin kim
oldugunun 6nemini vurgular.

Hileci kumarbazlarin mektuplasmasi bir aile ve ask draminin 6zelliklerini
yansitmaktadir. Bu eserde komiklik yogunlasir ve kahramanlar arasindaki
yasanmigliklar trajikomik sahnelere doniisiir. Eser, Shakespeare ve Balzac isimleriyle
esit degerde olacak Rus edebiyatini yiicelten baska bir Dostoyevski’ye kapi acar.
Dokuz Mektupluk Roman, acilis niteligindeki eser olan Insanciklar’m basarisinin
ardindan yazilmis daha az degerde bir eser degildir; bu eser, daha sonraki dénemin
saheserlerinin bir tiir taslag: olarak ortaya cikar.*’

Mektuplardan anlasilacag: iizere Ivan Petrovig, Pyotr Ivani¢’a verdigi borg
parayr almaya ve Yevgeni Nikolai¢’in davranislart hakkinda konusmaya caligir.
Ancak bir tiirlii yiiz yiize goriismek iizere denk gelemezler. ivan Petrovi¢’in karist
Tatyana Petrovna evlenmeden once Yevgeni Nikolai¢’le ask yasamistir. Pyotr

fvam¢’m karis1 da Yevgeni Nikolai¢’le sevgili olmustur.*”® Toplumda goriinen

470 Vissarion Grigoryevig Belinski, Polnoye sobraniye sogineniy v 13 t.: tom XII pisma 1841-1848,
Moskva, Akademiya nauk SSSR, 1956, s. 335.

471 Natalya Yuryevna Zimina, “Roman v devyati pismah’ Dostoyevskogo kak roman o lyubvi”,
Vestnik Moskovskogo universiteta, Seriya 9: Filologiya, Ne 5, 2013, s. 141.

42 Ae., s. 147-148.

473 Fyodor Mihaylovi¢ Dostoyevski, “Roman v devyati pismah”, Polnoye sobraniye socineniy v
tridtsati tomah. hudojestvenniye proizvedeniya toma I-XVII: tom perviy bedniye lyudi povesti i
rasskazi 1846-1847, Leningrad, Nauka, 1972, s. 230-239.
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iligkilerin arka fonunda yasanan gizli, yasak iligkiler mektuplar araciligiyla
Ogrenilmektedir.

[van Petrovig, baska bir mektup kahramani olan Pyotr Ivani¢’tan, Yevgeni
Nikolai¢’ten ve karis1 Tatyana Petrovna’dan zarar gormiis bir kahramandir; magdur

konumundadir.

3.3.4. A.V. Drujinin: “Polinka Saks” (1847)

Eserde var oldugu sdylenenler yani bahsi gegenler hari¢ on dort mektup okura
gosterilmektedir. Mektuplar haricinde diyaloglar ve kisa pusulalar bulunmaktadir.
Polinka Saks’in baslangicinda Iki Mektupluk Onsdz (Prolog v dvuh pismah) yer
alir. Onsdéz mektuplar1 Konstantin  Aleksandrovi¢ Saks tarafindan Pavel
Aleksandrovi¢ Zalesin’e ve Polina Aleksandrovna Saks tarafindan Annette
Krasinskaya’ya yazilmistir. Daha sonra Birinci Béliim Yerine iki Mektup (Dva
pisma vmesto pervoy glavi) alt bashgi bulunmaktadir. Bo6lim yerine yazilan
mektuplar Pavel Aleksandrovi¢ Zalesin tarafindan Konstantin A. Saks’a ve Annette
Krasinskaya tarafindan Polinka Saks’a yazilmigti. Romen rakamlariyla siralanan
boliimlerden II. boliimde mektup yoktur; genellikle Konstantin ve Polinka Saks ¢ifti
arasinda gecen diyaloglar verilmektedir. III. boliimde ©nce Konstantin Saks ve
Knyaz Zalitski, daha sonra Polinka Saks ile Zalitski’nin diyaloglar1 gegmektedir. IV.
boliimde Knyaz A.N. Galitski tarafindan Devlet Konsey Uyesi Pisarenko’ya (Stepan
Dmitri¢) yazilan mektup ve yine Knyaz A.N. Galitski tarafindan Annette
Krasinskaya’ya yazilan mektup olmak iizere iki mektuba yer verilir. V. bdliimde
Polinka Saks tarafindan Annette Krasinskaya’ya yazilan ve Konstantin A. Saks
tarafindan Polinka Saks’a yazilan mektuplar olarak iki mektup yer alir. VI. boliimde
Konstantin Saks, ***ov’daki yardimcis1 Fif ve Pisarenko arasinda bir diyalog gecer.
VII. bélimde Konstantin Saks’in Knyaz A.N. Galitski’ye yazdigi kisa bir pusula,
Konstantin A. Saks tarafindan P. A. Zalesin’e yazilan mektup gosterilmektedir. VIII.
boliimde Polinka Saks tarafindan Annette Krasinskaya’ya yazilan, Knyaz Galitski
tarafindan Annette Krasinskaya’ya yazilan ve Konstantin Saks tarafindan Pavel
Zalesin’e yazilan li¢ mektup bulunmaktadir. Polinka Saks’in Annette’ye gonderdigi

ancak okura gosterilmeyen, yalnizca VII. bolimde bahsedilen mektubundan yine
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konu agilir. IX. boliimde ilk mektup Knyaginya Polina A. Galitskaya (Polinka, Knyaz
Galitski ile evlendigi icin unvan ve soyadi bilgileri degisir) tarafindan Annette
Krasinskaya’ya gonderilmistir. Mektupta Kasim 184* yil1 tarihi ve Fransa’nin Nice
sehrinden gonderildigine dair adresi belirtilmistir. Ikinci mektup yine Knyaginya P.A.
Galitskaya tarafindan Annette Krasinskaya’ya ancak Subat 184* yilinda Italya’nin
Floransa sehrinden yazilmistir. Bdylelikle son bolimde Polinka’nin arkadasi
Annette’ye farkli iilkelerden attig1 iki mektup verilmektedir.

Polinka Saks’ta mektuplar araciligiyla kahramanlar c¢evresi ve dis
diinyasinda gelisen olaylar tizerinden degil de i¢ diinyalarin1 kendileri anlattiklarinda
taninir. “Yazisma tarzinin ustaca kullanildigi yapitta kahramanlarin psikolojisi

derinlemesine incelenir.”*"*

Eserdeki ikinci mektupta Polina Saks, Annette’den mektup aldigini belirtir.*™
Polina’nin agiklamasindan yazilan tiim mektuplara eserde yer verilmedigi, ancak
karsilikli yazisma halinde bulunduklari anlasilir. Polina, mektup yazdigi adresten
yine yanit olarak mektup almaktadir.

Polinka Saks bir mektubunun sonunda Annette’ye “Mektubu kimseye
gosterme... Ya birisi onun miihriinii sokiip agmak isterse kuzum?”*’® seklinde
uyarida bulunur. Polinka, sozleriyle bir mektubun gizlilik 6zelligini gosterir.
Boylelikle kahramanlarin mektuplasma yontemiyle birbirleri arasinda samimi,
gercekteki, gizli kalan duygu ve diisiincelerini paylastiklarr goriiliir; mektup yazan
kahramanin kendi gbziinden goriilen diinya da okura sunulmus olur, kahramanin i¢
diinyas1 kesfedilir.

Eserde olaylar kronolojik siraya goére anlatilmaz. Gegmise doniisler vardir.
Ornegin Annette Krasinskaya, Polinka’ya Konstantin Saks’m Paris’te 6grenim
gordiigii donemi anlatarak ge¢mise doniis yapar.*’’

Eserin kompozisyonunu kii¢iik olaylar 6rgiisii olusturmaktadir. Giriste verilen
bilgilere gére Konstantin Saks, karis1 Polinka’y1 ¢ocukluktan ¢ikip bir kadin olmasi

icin egitmektedir. Polina, kendi deyisiyle Kostya ile evli olmaktan pisman degildir ve

474 Olcay, Rus Edebiyatinda Dogale1 Okul, s. 163.

475 Aleksandr Vasilyevi¢ Drujinin, “Polinka Saks”, Povesti. Dnevnik, Yay. Haz. B.F. Yegorov, V.A.
Jdanov, Moskva, Nauka, 1986, s. 10.

476 Ale., s. 13.

47 Ae., s. 19.
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birlikte gilizel vakit gecirdikleri kanaatindedir. Ancak Kostya ona sagma sapan bilgi
ve kitaplar vermektedir; diger insanlardan oldukga farkli bir sekilde yasamaktadir.
Polina’nin istegi Kostya’nin da diger insanlar gibi olmasi ve yagamasidir.

Pavel Zalesin’in mektubunu (eserdeki {i¢iincli mektup) Peterburg’a giden
Knyaz Galitski Konstantin Saks’a ulastirir. Pavel Zalesin, Konstantin Saks’in
Polinka’y1 nasil degistirebilecegi konusunda yardim talebine verecek bir yanit
bulamamaktadir. Yardim edebilmesi i¢in giiniimiizde bir kadimin kendisi i¢in ne
anlama geldigini, bir kadinin nasil olmasi gerektigini yazmasim ister. Konstantin
Saks’a karis1 Polinka’y1 Peterburg’ta tutmak yerine yurtdisina ya da Rusya’nin
giineyine, doganin icine gotiirmeyi tavsiye eder. Annette’nin Italya’daki erkek
kardesi Polinka’yr sevmektedir ve Polinka’nin evlendigini Ogrenir 6grenmez
Annette’nin yanina gider. Annette’nin erkek kardesi orada askindan yataklara diiser.
Annette’nin yazdigr mektubu erkek kardesi Polinka’ya gotiirecektir. Annette, Polinka
Saks’tan kardesini teselli etmesini ve kocasi Konstantin’e sdylememesini ister.
Annette, Polinka’ya Konstantin Saks ile Galitski’'nin neden ve nasil diiello
yaptiklarini anlatarak onu kocasinin tehlikeli bir adam olduguna dair inandirmaya
calisir. Konstantin Saks dnemli bir sorusturmada gorevli olacagi i¢in evden {i¢ hafta
ayrilmak zorunda kalacaktir ve bu durum hi¢ hosuna gitmez, Polinka da kocasinin
gitmesini istemez. Knyaz Galitski, Saks ¢iftini ziyarete gelir ve Pavel Zalesin ile
Annette Krasinskaya’nin mektuplarin1 takdim eder. Henliz Knyaz Galitski
yanlarindayken Konstantin Saks seyahatinin iki giin sonrasina ertelendigini
Polinka’ya soyler; Konstantin’in iki arkadasi gelmistir. Knyaz A.N. Galitski para
karsihiginda Devlet Konsey Uyesi Pisarenko’dan Konstantin Saks’in gorev aldig
sorusturmay1 iki ay daha uzatmasini ister. Knyaz Galitski, Polinka’nin yanina her giin
gelir, ona olan sevgisinden s6z eder, onu kucaklar ve 6per. Polinka balolarda siirekli
Knyaz Galitski’yle dans eder. Polinka, Annette’ye neden Knyaz Galitski ile mektup
gonderdigi ve neden kendisinden Knyaz Galitski’yi teselli etmesini istedigi
konusunda sitemde bulunur. Polinka Saks, Knyaz Galitski’nin yaklagsma ¢abalarindan
aslinda hoslanmaktadir ve kocasi Konstantin’in eve dénmesinden korkmaktadir.
Konstantin Saks’in Polinka’ya g6z kulak olmak iizere gorevlendirdigi Zapolski,
Konstantin’e sik sik Polinka’nin sagligi ve yaptiklar1 hakkinda yazmis ve Knyaz

Galitski’nin Sakslarin evine yaptig1 gilinlik ziyaretleri ile askini da bildirmistir.
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Konstantin Saks, Polinka’dan Knyaz Galitski’yi daha az gérmesini, ancak ona ayni
zamanda eziyet etmemesini rica eder. VI. bolimde Konstantin Saks’in
gorevlendirildigi dava sonuglanir ve Konstantin ile bas basa kaldiklarinda Pisarenko
cebinden Knyaz Aleksandr Nikolai¢ Galitski’nin yazdigr mektubu ¢ikarir. Stepan
Dmitri¢ yaptiklarindan pismandir. Konstantin Saks Peterburg’a geldiginde Peterburg
postast ise Pisarenko’ya iginde otuz bes bin tutarinda rehin makbuzu ve not
parcasinin bulundugu bir paket getirir. Konstantin Saks, karis1 Polinka’yla karsilikli
oturur ve Polinka’ya Knyaz Galitski’yi sevip sevmedigini sorar. Polinka buna net bir
sekilde cevap vermeyip sadece kendisinin suglu oldugunu sdyler. Saks ailesi Knyaz
Galitski yiiziinden gelisecek herhangi bir skandali 6nlemek adina yazliklarina taginir.
Tanidiklara ve akrabalara Polinka’nin hasta oldugu haberi verilir ve Polinka kimseyle
goriismez. Konstantin Saks, Polinka’dan okumadan bir kagit imzalamasini ister,
onun onuru i¢in oldugunu belirtir ve Polinka da imzalar. Konstantin Saks, bir pusula
gondererek Knyaz Galitski’yi yazlhiga cagirir. Knyaz Galitski yazliga gelir ve
Konstantin Saks, Polinka Saks ile ii¢li oturup konusurlar. Konstantin Saks,
Polinka’ya artik 6zgiir oldugu ve evli olmadig1 haberini verir; Polinka’nin imzaladigi
kagidi Knyaz Galitski’ye uzatir; evlenip yurtdisinda yasamalarini tavsiye eder.
Konstantin Saks, Polinka’y1 Galitski ile birlikte gonderir. Konstantin Saks, bir dava
icin yurtdisina gideceginden Rusya’daki biit¢e islerini donene kadar ilgilenmesi igin
arkadag1 Pavel Zalesin’e birakir. Knyaz Galitski ile evliliginin {izerinden uzun bir
siire gecmisken Polinka aslinda Knyaz Galitski’ye acidigini, Konstantin Saks’a ise
asik oldugunu anlar ve arkadasi Annette’ye soyler. Bir giin Knyaginya Polina saray
balosundayken eve kocasi Galitski’den daha erken doner ve oraya Konstantin Saks
gelir, ayakiistii konusur ve vedalasirlar. Polinka’da verem baslangici olur. Polinka
oldiikten sonra Konstantin Saks’in eline gececek bir mektup yazar. Konstantin Saks,
Galitski ¢iftini bir yil takip ettikten sonra yoruldugu i¢in dinlenmek iizere Rusya’ya
ve Zalesin’in Kirim’daki malikanesine gider. Oradayken yabanci damgali, siyah
miihiirli bir mektup Konstantin Saks adina gelir. Mektup K. Saks’in eline gegtiginde
Polinka artik hayatta degildir. Bu mektup Polinka’nin yazdigi son mektuptur ve
icinde ne yazdigini yalnizca Tanri, Saks ve Polinka bilmektedirler.

Polinka Saks’in karakter sisteminden ana kahraman Polinka kocasi

Konstantin Saks’in betimlemesine gore giizel, neseli, ¢ocuksu bir sevimlilik tasiyan,
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ancak miizife ve operaya ilgisiz bir kadindir. Kocasi Konstantin Saks’t ve
yaptiklarin1 anlamaya ¢abalamaz, sorgulamaz. Eserin basinda belirtildigi {izere on
dokuz yasindadir. Eserin sonuna dogru Konstantin Saks’in ¢ocugu oldugu hissinden
cikip artik bir kadin haline geldigini itiraf eder.

Polinka’nin kocast Konstantin Saks, gencken Kafkasya’da arkadasi Pavel
Zalesin’le birlikte savasta yer almislardir. Pavel Zalesin, arkadasi Konstantin Saks’1

25478

“yenilik¢i ve reformcu nitelemeleriyle tanimlar. Yine Zalesin’e gére Konstantin

»4719  {istadidir.  Konstantin - Saks, karisinim

Saks, “bireyciligin ve iyimserligin
diistincelerini takip etmeyi, karisin1 kendisiyle ve ¢agiyla ayni seviyeye getirmeyi,
kendisine derin ve siirsel gelen her seyi karisina aktarmayi biiyiik bir zevkle kendine
gorev edinen bir adamdir. Ciinkii karis1 Polinka’y1r heniliz bir cocuk olarak
gormektedir ve Polinka’ya hayat verme cabalarinin basarili olmaktan ¢ok uzak bir
yerde oldugunu diistinmektedir. Polinka’nin anlatimina goére Konstantin Saks’in
seveni pek yoktur; cogu insan onun tuhaf bir adam oldugunu sdyler; Konstantin Saks
evde ise iy1 kalpli, nazik, sessiz bir adam olup hizmet¢ilere iyi davranir; ancak ayni
zamanda karisina mesafeli davranan, soguk bir adamdir. Konstantin Saks diger
insanlardan oldukca farklidir. Polinka ise kocasini degistirmeyi, diger insanlara
benzemesini ister. Konstantin Saks, olay oOrgiisiiniin basindan sonuna kadar
karakteristik 6zelliklerini ve duygularini korur, herhangi bir doniisiim yagamaz.

Knyaz Galitski (Aleksandr Nikolayevig), cok bos bir insan olarak diinyaya
gelmistir. Egitim-6gretim konusunda hem yetersiz hem de kotii bir 6grenim hayati
olmustur. Keyfine diigskiin ve uyanik bir adamdir. Higbir inanc1 yoktur; ancak seytana
bile pabucunu ters giydirircesine kendini bir ay manastira kapatabilir. Avcilikla
ugrasir ve disarida geceyi gecirebilecek kadar dogada yasamaya yetkindir.
Pomesciklerin hayatiyla alay eder. Endamli, yakisikli geng bir subaydir. Ancak eserin
sonuna dogru Polinka onun da kendisi gibi bir ¢ocuk oldugu, Konstantin Saks kadar
olgun bir erkek olmadig: gerceklerini dile getirir.

Pavel A. Zalesin, Konstantin Saks’in yakin arkadasidir. Neseli ve mutlu,

keyfine gore yasayan bir adamdir; zengin bir pomesgiktir.

418 Ae., s. 15.
479 A.y.
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Paris’in tiyatrolarindan birinde geng¢ ve ¢ok simarik bir kadin oyuncu sahneye
ctkmistir. Bu kadin cogunlukla erkek rolleri oynamistir.*®® Kadin oyuncu oldugu ve
Konstantin Saks tarafindan savunuldugu i¢in eserin karakter sisteminde az da olsa
konu edilir.

Konstantin Saks, Pavel Zalesin’e “Oysa mektuplarin olmadan senin hakkinda
higbir sey bilemeyecegim”*! derken mektubun kisi hakkinda bilgi verme, kisinin
yasadiklarin1 aktarma araci olarak 6nemini dile getirmis olur.

Konstantin Saks, “minik ellerini basinin altina koymus bir ¢ocuk gibi
uyu”’yan*®? karisini hayata kars1 uyandirmak ister.

Konstantin Saks, Polinka’ya hangi konularda bilgi ve egitim verdigini
anlatirken Fransiz kadin yazar George Sand’in eserlerinden bahseder. Konstantin
Saks’in George Sand romanlarini okumasi i¢in Polinka’ya getirmesi Polinka
tarafindan olumlu diisiince ve davraniglarla karsilanmaz. Polinka “Kostya bana buna
ilaveten George Sand’in erkek degil, kadin oldugunu ve bundan dolayr onun
eserlerini daha ¢abuk anlayacagimi ve sevecegimi sdyledi. Ah melegim! Eger o
sahiden bir kadinsa Syleyse ¢ok utanmaz ve gok sikici bir kadm.”*® diyerek bir
kadin olarak yazdig1 icin George Sand’1 ahlaksizlik ve sikicilikla itham eder. Polinka
kendisi bir seyler okuma ihtiyaci ile raftan George Sand’in "Les Mauprats"*®* adli
romanimni alir ve kocasi1 Konstantin’e romanin iyi olup olmadigini sorar, bu kez
Sand’1n eserini kendi istegiyle okuma girisiminde bulunur.

Konstantin Saks, Polinka’nin “gocukluk c¢aginda ruhunu ve bedenini
giiclendirecek egzersizlerden nasil uzaklastirildigini, kafasinin nasil sagma sapan
seylerle dolduruldugunu ve her seyin Gtesinde kiz arkadaslar1 ve kadin egitmenlerle
dolu sikisik bir eve nasil kapatildigi”*® diisiinerek onun aile evinde iyi bir egitim
almadig1 yargisini okura sunar.

“Bizim babalarimiz Clarissa ve Julia’ya hayranlik duyuyorlardi ve onlar
kendi ¢agina uygun ideallerdi. Ancak on dokuzuncu yiizy1l i¢in heniiz kendine ait ne

bir Clarissa ne de bir Julia vardir.

480 A e, s. 10.
%l Ae., s 5.
82 ALy,

83 Ae., s 11,
B Mg, s. 24,
85 Ae., s 9.

142



Rus yazarlar daha acik sozliidiirler: ya kadinlar1 saygiyla es gegerler ve kadin
kahramani olmayan hikayeler yazarlar ya da sahneye solgun, yilgin bir varlik olarak

486 jfadeleriyle erkek kahramanlardan Pavel A. Zalesin, yasadig cagda

cikarirlar. ..
kadinin konumunun ve degerinin olmasi gereken yerde olmadigini anlatir. Zalesin’in
sozlerinde Ingiliz yazar Samuel Richardson’in mektup romanlarindan birine adini
veren kadin kahraman Clarissa (1747) ve yine Jean-Jacques Rousseau’nun mektup
romaninin baghginda adi gegen kadin kahraman Julie (Julie ya da Yeni Heloise,
1761) ornek olarak verilmektedirler. A.V. Drujinin Polinka Saks’ta gecmis yiizyilda
yazilmis mektup roman Orneklerine atif yaparak onlar1 tanidigini ve 6rnek aldigimni
gostermektedir.

Knyaz A.N. Galitski, “Kadinlar1 meleklerle kiyaslayan o eski benzetme! Bu
benzetmeyi sik sik kullandim ve kutsal bir seye hakaret ettigim icin kabahat bende.
Kadinlar kendi kendine iyidirler, ama ben onlardan yalnizca birine melek diyorum ve

»487 sozleriyle kadimlara yonelik yapilan melek benzetmesini elestirir;

diyecegim.
kadinlarin yalnizca kadin olmakla iyi ve giizel olma niteliklerini tasidigini, melek
gibi kutsal olana benzetilmeye ihtiyaclar1 olmadigini, bu gibi sdylemlerin eskidigini
savunur.

Knyaz A.N. Galitski, kardesi Annette’ye yazdig1 mektubunda kadinlara dair
bir benzetmede bulunur ve Polinka ile diger kadinlar arasinda karsilastirma yapar:
“Kadinlar, afedersin kiz kardesim, oynamasi, bazen de takmasi hos olan pahali renkli

taslardir. Polinka ise onlarin arasinda iri bir pirlantadir.”*%8

ifadeleriyle kadini sahip
olunacak bir esya olarak gordiigiinii gosterir.

Konstantin Saks, arkadast P.A. Zalesin’e “Dostum, karimin hakh
gosterilmeye ihtiyact yok”*®° diyerek karisini hakli gordiigii ve onun yaptiklarindan
dolay1 aklanmas1 gerekmedigi diislincesini géstermis olur.

Konstantin Aleksandri¢ Saks, “Meksika’da m1 yoksa feodal bir yonetime

bagli m1 yastyoruz?”*®® diyerek karis1 Polinka’nin yaptiklarina karst sogukkanli,

486 A e, s. 16.
487 Ae., s. 32.
488 Ae., s. 34.
489 Ae., s. 44.
40 Ae., s 52.
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anlayish, feodalite ve gii¢ karsiti, alisilmisin disinda bir erkek kahraman olarak

kendini gosterir.

3.3.5. Yu.V. Jadovskaya: “Mektuplasma” (Perepiska, 1848)

Rus edebiyat elestirmeni Nikolay A. Dobrolyubov, Yuliya Valerianovna
Jadovskaya ve edebi yaraticiligi hakkinda soyle bir degerlendirme yapar:

“Siiri kendi ruhunda, kendi duygularinda bulabildi ve kendi
izlenimlerini, diisiincelerini ve hissettiklerini sahsen onun i¢in degerli olsalar
da cok siradan seylermis gibi gayet sade ve sakin bir sekilde aktarabildi. Bu
tam olarak, evrensel bir ideale yiikseltme iddiasi olmaksizin kendi
duygularina saygi géstermek demektir.”*%

Dobrolyubov, Yuliya V. Jadovskaya vyaraticiliginda kisisel duygu ve
diistincelerinin 6nemli etkisini vurgulamistir.

Kadin yazarin roman ve uzun oykiilerinin temel ¢atismasi, asik bir kizin
cevrenin Onyargilariyla carpigsmasidir. Jadovskaya’nin diizyazi sanatindaki bu
catisma, siirlerine 6zgii olan trajik tonunu kaybetmistir. Jadovskaya romanlarinin ve
uzun Oykiilerinin ana kadin kahramani, mutluluk hakkini savunarak, gorenekei soylu
cevrenin Onyargilarina dogrudan bagliligin adim adim iistesinden gelir. Boylece
Jadovskaya, gecmisle, basarisiz genclik donemiyle, hayatta Ozgiir ve saf aska
rastlama umuduyla vedalagir.*%2

Anavatan Notlar1 (Otegestvenniye zapiski) dergisinde edebiyat elestirmeni
olan Valerian Maykov, Jadovskaya’nin edebi yaraticiligmma dair s$oyle bir

degerlendirmede bulunur:

“Bu, normal yasam sartlarina 6zlem duyan, ancak her adimda 6zlemi
yalnizca dis kosullarda degil ayni zamanda kendi yanlis anlamalarinda,
tereddiitlerinde ve kendini ham hayallerle avutmada celiskilerle ve engellerle
karsilasan kadin ruhunun kisa da olsa eksiksiz bir tarihidir.”*%

491 Nikolay Aleksandrovi¢ Dobrolyubov, “Stihotvoreniya’ Yulii Jadovskoy”, Polnoye sobraniye
socineniy v sesti tomah: tom perviy literaturnaya kritika statyi i retsenzii 1856-1858 g.,
Leningrad, OGIiZ-GIHL, 1934, s. 369.

492 Yuriy Vladimirovi¢ Lebedev, Alena Nikolayevna Romanova, Literatura kostromskogo kraya
vtoraya polovina X1X veka: ugcebnoye posobiye, Kostroma, KGU, 2018, s. 84-85.

49 Valerian Nikolayevi¢ Maykov, “Stihotvoreniya Yulii Jadovskoy”, V.N. Maykov Literaturnaya
kniga: statyi retsenzii, Leningrad, Hudojestvennaya literatura, 1985, s. 264.
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Belinski, 1846 Yimin Rus Edebiyatina Bir Bakis (Vzglyad na russkuyu
literature 1846 goda) baslikli elestirel yazisinda Jadovskaya’nin edebi yaraticiligina
dair “Bu yetenegin ilham kaynagimin hayat degil de hayal olmasi ve bundan dolay1
hayatla hicbir ilgisinin olmamasi ve siirden yana fakir kalmasina yazik olmus. Ancak
bu, Jadovskaya = Hanimin  bir kadin olarak toplumla iligkisinden

kaynaklanmaktadir.”*%*

seklinde bir degerlendirmede bulunur. Belinski,
Jadovskaya’nin yaraticiligini gergekgilikten uzak gorerek onu bundan dolay1 elestirir.

Jadovskaya, 40-50°1i yillar arasinda destansi (epik) tiirlere, siir ve diizyaziya,
baslica olarak giinlik ve mektup bi¢iminde Oykiilere bagvurur. Bu tiirlerde kadin
yazar, trajik bir sekilde ¢oziilen, anlasilmaz, reddedilen, yasanmayan askin konusunu
cesitlendirir; degistirir. Bir Gen¢ Kadimmin Giinliigiinden Parcalar (Otrivki iz
dnevnika molodoy jensgini), Kabul Edilmemis Kurban (Neprinyataya jertva),
Basit Bir Olay (Prostoy slucay), Huzursuz Ruh (Neugomonnaya dusa) gibi
eserlerinin yani1 sira Mektuplasma (Perepiska) Oykiisiinde de bdyle bir askin
varyasyonunu sunar. Tekdiize melodramatik durumlar, iislubun asir1 duygusalligi,
boyun egmenin, kirilganlhigin 6zellikle vurgulandigi coskun karakterler elestirilere
neden olur.*® Aleksandr V. Drujinin, “bu uzun dykiide istediginiz kadar ‘kalbin
hayat1’ var; ancak gercek hayata dair hic de bir sey yok”*% ifadesiyle
Mektuplagsma’daki duygusalliga, gercek¢i yaklasimin disinda kullanilan &gelere,
romantizmden kaynaklanan gercekdisi coskuya yogunlasir.

Jadovskaya (1824-1883), edebi yaraticiliginda mihenk tast niteligindeki
Mektuplagsma adli uzun oykiisiinii 1848 yilinda yazar; 1849 yilinda bu uzun 6ykiisii
yayimlanir.

Eserde c¢ogunlukla kisa metinlerden meydana gelen otuz adet mektup yer

almaktadir. Yirmi dokuzuncu mektup bittikten sonra kiiciik hikdye bi¢ciminde olay

4% Belinski, Sobraniye sogineniy v treh tomah: tom 111 statyi i retsenzii 1843-1848, s. 668.

4% Boris Fyodorovi¢ Yegorov v.d., Russkiye pisateli XIX vek Biobibliograficeskiy slovar v dvuh
castyah: Cast 1 A-L, Ed. by. P.A. Nikolayeva, 2. bsk., Moskva, Prosvesceniye-Ugebnaya literatura,
1996, s. 279-280.

4% Aleksandr Vasilyevig Drujinin, “Pisma inogorodnego podpisgika o russkoy jurnalistiki”,
Sobraniye sogineniy A.V. Drujinina: tom sestoy, Sankt-Peterburg, imperatorskaya akademiya nauk,
18635, (Cevrimigi) http://az.lib.ru/d/druzhinin_a_wi/text_0420oldorfo.shtml, 12 Nisan 2023.
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Orgilisiiniin devam ettigi bir aciklayict metin bulunmaktadir. Agiklayici metinde
diyaloglar da gegmektedir. Bu metnin i¢inde otuzuncu kisa mektup verilir.

Mektuplar uzun c¢izgilerle birbirinden ayrilmaktadir ve genellikle kisa
tutulmaktadir. Ilk mektuptan on yedinci mektuba kadar kim tarafindan nereye
yazildigi hakkinda adres belirtilmemektedir. On yedinci mektuptan sonra bu
mektuplar1 kimin kime yazdig1 olay orgiisii tizerinden ancak tahmin edilebilmektedir.
Bu gizli mektuplasma bir kadin ve erkek arasinda, karsilikli olarak, Ida Nikolayevna
ile Ivan Petrovi¢ arasinda ge¢mektedir. On yedinci mektuptan itibaren Fedor
Semenovi¢ Aleksey Dmitriyevig’e, Mariya Antonovna Lizaveta Ivanovna’ya, Mariya
Antonovna Lizaveta ivanovna’ya, Ida Nikolayevna Ivan Petrovi¢’e, ivan Petrovig
Ida Nikolayevna’ya, Fedosya Petrovna Avdotya Nikolayevna’ya olmak iizere alt1
farkls kisi tarafindan yazilan mektuplar verilmektedir. Boylelikle Ida Nikolayevna ile
Ivan Petrovig arasinda yasanan gizli ask ortaya ¢iktiktan sonra etraflarindaki kisilerin
yorumlar1 okura sunulmaktadir. Ancak mektuplardan sonraki agiklayici metinle askin
akibeti agiklanmaktadir.

Eserin baslangicinda kim tarafindan kime yazildig1 belirtilmeyen ilk on alt1
mektupta hitap ifadeleri yoktur. ilk on alti mektubun gizlilik tasimasi &zelligi on
plandadir. Ciinkii gizlice yasanan bir askin kanitlari niteligindedir. On yedinci
mektuptan itibaren “Aziz dostum!”, “Sevgili Lizaveta Ivanovna!”*®’, “Cok

saygideger Avdotiya Nikolayevna!”4%

seklinde hitapla baslangi¢c climleleri geger.
Hitap sekilleri sevgiyi ya da herhangi bir duyguyu gostermekten ziyade saygi
gosterme amacini tasimaktadir. Kahramanlar birbirlerine yakin arkadas olsalar da
sevgi, samimiyet, diirlistlik gibi kavramlar degil de Oncelikle saygi gdstermek
zorunda olduklar1 bu hitap sekillerinden anlasilir.

Mektuplar numaralandirilmamistir. Kronolojik siraya goére verilerek adeta
mektuplarin ard arda gelmesiyle yasanan olay gelismektedir. Mektuplara tarih

verilmemis olsa da olaylarin gelisme sirasindan kronolojik olarak verildigi

anlasilmaktadir.

497 Yuliya Valerianovna Jadovskaya, “Perepiska”, Dac¢a na Petergofskoy doroge: Proza russkih

pisatelnits pervoy polovim XIX veka, Yay. Haz. V. Ugenova, Moskva, Sovremennik, 1986, s. 329.
4% A, s. 332.
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Eserin yazari, mektuplart dogrudan vermistir; son mektup olan otuzuncu
mektubu da tirnak isaretiyle alint1 yaparak okura sunmustur. Herhangi bir mektubu
dolayli yoldan okura anlatmak yerine gercekligi ve giivenirligi saglamak adina
mektuplart okura dogrudan gostermistir. Boylelikle eserdeki mektuplar okura bulan,
derleyen, yayinlayan ya da editor gibi bir kisi araciligiyla ulasmamistir. Yazar,
okurla mektuplar1 tanistirmak adma araya bir araci kisi koymamistir. Mektuplar
dogrudan okura sunmustur. Jadovskaya, simdiki zamanin igerisinde okurun gormesi
icin mektup yazarlaria 1s1k tutan bir anlatict konumundadir.

Mektuplarin hangi tarihlerde yazildigi belirtilmemistir. Ancak sekizinci
mektupta mektup yazart ***ov’un bahsettigi Okuma icin Kiitiiphane (Biblioteka
dlya cteniye) dergisi*®®, 1834-65 yillar1 arasinda Peterburg’ta ¢ikan aylik bir dergidir.
Mektupta bahsedilen derginin {igiincii sayisindan yola ¢ikarak eserin olay drgiisiiniin
1834 yilinda basladigi ongoriiliir. Ida Nikolayevna ile Ivan Petrovig’in son
goriismelerinin iizerinden alt1 y1l gecer. Ivan Petrovi¢’in Nadejda Nikolayevna ile
evlenmesinin {izerinden bir yil gecer. Bundan yaklasik iki yil sonra Ida ile ivan
Petrovig bir gecede karsilasirlar. Olay orgiisiinde gizli ask mektuplagsmasindan sonra
yillar atlanarak karsilasma anlarina odaklanilir. Eserdeki zaman 1834 yilinda baslar
ve yaklasik olarak 1843 yilinda sona erer. On yillik zaman dilimi kahramanlarin
hayatlarindaki degisikliklerle de kendini gosterir.

Romandaki mektuplar araciliiyla ortaya cikarilan entrika, Ivan Petrovig ile
Ida Nikolayevna’nin ask mektuplasmasidir. Okur, aski yasayan kahramanlarin ve ask
mektuplagsmasini 6grenen cevrelerindeki kisilerin haberlesme mektuplarina sahit
olur.

Eserde olay akisinin devam etmesine katki saglayacak sekilde karsilikli
mektuplagsmalara yer verilir. Mektuplar devam ettikge olaylar gelisir, ilerler.

Eserdeki mektuplar yazarlarinin  duygularmi  ayrimtili  bir  sekilde
betimlemekten ziyade bilgiyi aktarma, haberlesme, iletisim gibi amaglarla
yazilmistir. Mektuplarin birgogu telgraf gibi kisa soluklu yazilmistir. Tiim mektuplar
tamamlanmis metin olma 6zelligini tasir. Yarida kalmis, aciklamanin kesildigi bir

mektup yoktur.

49 Ae.,s. 326.
147



Yuliya Jadovskaya, Mektuplasma’da yarattigi kadin ve erkek mektup
yazarlarina aynt mesafede durmustur. Herhangi bir kahramanina ozel yakinlik
hissettirmemektedir. Ask mektuplasmasinin sahipleri Ida Nikolayevna ve Ivan
Petrovi¢’in duygu ve diislincelerine saygi duymaktadir. Ana kahramanlarin
birbirlerine kavugma imkani1 varken kavusmamalarina herhangi bir tepkide
bulunmamaktadir. Boylelikle eserde olaylarin miidahale edilmeden okura anlatildigi,
mektuplarin kurgulanmis degil de ger¢ekmis gibi sunuldugu goriilmektedir.

Yuliya V. Jadovskaya’nin Mektuplasma (Perepiska) adli uzun oykiisii ilk
olarak 1849 yilinda Moskovali (Moskvityanin) dergisinde yayimlanir. Eserin
hikayesinde asiklar arasinda sosyal sinirlar ve felakete siiriikleyici ya da oliimciil
engeller yoktur. Uzun Oykiinliin yayimmlanmasindan hemen sonra ¢ikan Cagdas
(Sovremennik) dergisindeki elestirel incelemesinde A.V. Drujinin, birbirini seven
insanlarin ayriligina neyin sebep oldugunu merak ettigini ve verilen hikayeyi abartili
buldugunu dile getirir.>®

Yu. V. Jadovskaya hem siirde hem de diizyazida “kalbin hayat:”®" dedigi,
kendisine en yakin olan hayat alanini aktarir. Dis olaylardan ziyade igsel, ruhsal
catigsmalarla birlikte Mektuplasma da s6z konusu kalbin hayatina adanmistir. Kadin
yazar, romantikler tarafindan ¢ok sevilen bu konuya ve santimantalizmde kavranip
benimsenen, en itiraf¢i tiir olan mektuba basvurmaktadir. Kalbin hayati demek,
duygulardan olusan bir diinya demektir. Jadovskaya, mektuplar araciligiyla ana
kahramanlarin kalbindeki duygular1 paylagsmistir.

Anahtar deliginden yasak bir tutkuyu gbzetleyen, tiim detaylariyla bu tutkuyu
desifre etmeye, asiklarn rezil etmeye ve lekelemeye acele eden komsularin gizlice
gonderilen pusulalar ile asiklarin mektuplagmayla aktardiklari duygularinin saflig
arasindaki karsitliklar gergekei bir bigimde betimlenmektedir. Burada yazar, Gogol
hicvinin igneleyici ve acimasiz olma 6zelliklerine tesadiifen ulasmiyor; kisilerden
biri agsiklart toplumsal zulme wugratan dedikoducu bir kadin olan Mariya
Antonovna’dir. Jadovskaya’nin toplumu kigkirtan kadin karakteri, Gogol’iin

Miifettis’inin (Revizor, 1835) 6liimsiiz bir ortak karakteridir. Jadovskaya, dinamik,

500 Aktaran: Viktoriya Vasilyevna Ucenova, “Zabveniyu vopreki: Tvorgestvo russkih pisatelnits
pervoy polovin1 XIX veka”, Daca na Petergofskoy doroge: Proza russkih pisatelnits pervoy
polovimi XIX veka, Moskva, Sovremennik, 1986, s. 14.

501 Ay
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genis capl ayrintilarla, siir dizelerine yakin vecizlikle, olay orgiistindeki uyarilarin,
sOylentilerin, uydurmalarin biiyiimesini aktarir; kisa bir siire sonra bayagilik ve
yalanciligin ¢amurunu, tortusunu tasiyan, yoluna ¢ikan her seyi alt etmeye hazir
durumda olan gergek bir dokuzuncu dalga (en yiiksek dalga) meydana getirir.5%
Sonrasinda asiklar uzun bir siire gériismemek {izere birbirlerinden ayrilirlar. Ancak
ortada gozle goriiliir engeller yoktur. Ayrilanlar asiklardir, asiklari ayiran kimse
yoktur. Asik kahramanlarda bir tiir kadere teslim olma hali gozlemlenir.

Mektuplasma’nin  olay Orgiisiinde kahramanlarin dig ¢evresindeki
rastlantilarin felakete siiriikleyici rolii giderek daha az vurgulanir. Yazar, ruhun
yasamina daha derin bir sekilde egilir. Kahramanlarin i¢inde rastlantisal olmayan
ancak engel teskil edecek dogal ve giindelik nedenler vardir.’® Bundan dolay
kahramanlarin neden kavusamadigina anlam verememe yaklagimi ortaya ¢ikar.

Jadovskaya’nin uzun oykiisiinde, sdylenen diisiincelerin abartili coskunlugu
ve Onceden kararlastirilan sonucun okura da sezdirilmesi gibi edebi yaraticiliginin
temelinden kaliplagmis 6zellikler vardir. Ancak bu 6zelliklerden ziyade one ¢ikan,
yazarin betimlenen her seye dair kisisel algisinin  yiiksek yogunlugudur.5%*
Anlatilanlarin yazar tarafindan nasil algilandigi tim yogunluguyla okura gosterilir.

Jadovskaya’nin Mektuplagsma’sinda yasamak istedigi aski kendince normal
gdren bir kadin kahraman olarak ida Nikolayevna vardir. ida Nikolayevna ve Ivan
Petrovig, asklarimi yasamaya O6zlem duyarlar. Hissettikleri bu derin duygu, gegici
degildir. Aslinda onlar ¢evreleyen ortamlarindan ziyade kendi iglerindeki engeller,
duraksamalar bir araya gelip 6zlemlerini gidermeye neden olur. Diger romantik
eserlerin olay oOrgiisiinden farkli olarak Mektuplasma’nin olay Orgiisiinde
kahramanlarin i¢lerinden gelen engelleme ve duraksamalar kendini gosterir.

Eserde Ivan Petrovi¢’ten Ida Nikolayevna’ya yazilan yirmi birinci mektupta
cevresindeki insanlardan yakimir: “Tanmidik ve ahbap denilen bu insanlarin bana
yaptiklarini bir bilseydiniz! Laubalice davranis ve dostca yakinlik kisvesi altinda ne
dayanilmaz derecede s18, dayanilmaz derecede aptalca hakaretler yagdiriyorlar...

(...) Evde, misafirlikte, sokakta, her yerde merhametleriyle, kandirmalariyla, dost¢a

502 Ay
503 Ay
504 Ae., s. 15,
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sakalartyla kusatiyorlar; benim kutsalima dort bir yandan ¢camur atiyorlar... Ve bu
girdaptan ¢ikis yok!°® diyerek vedalasmaya gotiirecek dis cevreden kaynakli nedeni
paylasir. Birbirlerine asik kahramanlar, durdurulamaz giindelik yasamda parlak
iliskilerinin devam etmesinin oniinde kendilerince engel goriirler.

Eserdeki yirmi iigiincii mektup, Ida’dan Ivan Petrovi¢’e yazilir. Ida
mektubunda “Bu diinya giizel, ancak ne yazik ki icerisinde mutluluk yok!”>% der.
Nedenini bilmedigi bir sey yiiziinden ¢ok iizgiin oldugunu, hickira higkira agladigini,
gbzyaslarinin yazmasini engelledigini anlatir. Vedalasirken her sey i¢in, duygularinin
yiiceligi ve askinin kutsalligi igin tesekkiir eder. Mektuptan anlagildig1 iizere
kahramanlarin duygulari olduk¢a yogundur ve ayrintili bir sekilde aktarilir.

3.4. 1850°’Li YILLAR
Vissarion G. Belinski’nin oliimiiyle (1848) birlikte Dogalc1 Okul yazarlar

Sovremennik (Cagdas) dergisinden giderek uzaklasmaya baslarlar: Ivan S.
Turgenyev, Ivan I. Panayev, Vladimir 1. Dal, Dmitriy V. Grigorovig, Vasili P. Botkin
gibi yazarlar bu degisimi yasarlar. Dogalci Okul fiilen varligmi sonlandirir.®®’
Boylelikle Rus edebiyatinda 1850°1i yillara kadar varligini siirdiiren Dogalc1 Okuldan
sonra 1850’11 yillara Dogalc1 Okul sonrasi yeni bir siire¢ olarak girilir.

1850’11 yillarin ikinci yarisindan itibaren dergi ve gazetelerin sayis1 dnemli
Olclide artar. Bahsedilen donemin siireli yayinlari tutuculardan liberallere ve
demokratlara kadar toplumsal-edebi hareketin cesitli yonlerini ve ince ayrimlarini
yansitirlar.5%®

1855-1860'1 yillarin edebiyat tarihi siirecine farkli diinya goriisiinden
tutumlara ve farkli sanatsal diisiince tiplerine bagli olan yazarlarin kendilerini ifade
etmeleri i¢in yaraticilik enginligi saglayan gercekci yontemin daha da gelistirilmesi

damgasin1 vurur.®%

505 Jadovskaya, “Perepiska”, s. 332.
506 Ae., 8. 333.

507 Anoskina v.d., a.g.e., s. 5.

S8 Ae., s 189.

S8 A, s. 201,
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3.4.1. 1.S. Turgenyev: “Mektuplasma” (Perepiska, 1854) ve “Faust”

(1856)

Ivan Sergeyevic Turgenyev (1818-1883), uzun Oykiisii  (povest)
Mektuplasma (Perepiska) lizerinde ¢alismaya 1844 yilinda baslar ve 1854 yilinda
bitirir. Mektuplasma, ilk olarak 1856 yilinda yayimlanir. Yazar, Oykii tizerinde
yaklasik on yillik bir ¢alisma siireci gegirir. Uzun bir zaman dilimini kapsayan bu
calismast 0zel yasamindan izler de tasimaktadir. Tatyana Aleksandrovna
Bakunina’yla (1815-1871) olan arkadasligi buna 6rnektir. 5%

L.S. Turgenyev’in Mektuplasma adli eserinin baglangicinda mektuplari okura
sunan bir anlatici, mektuplar1 yazan kisi, mektup destesi gibi bilgiler verilmektedir.
Anlatici, birka¢g yil 6nce Almanya’nin bir sehri olan Dresden’de bulundugunu
sOyleyerek anlatimina baslamaktadir. Anlatici, otelde kalmaktadir. Sabah erkenden
aksamin ge¢ saatlerine kadar sehri gezer. Kaldigi yerde komsulariyla tanigmayi
gerekli gormez. Sonunda tesadiifen kendisine komsular1 hakkinda bir bilgi ulasir.
Evde hasta olan bir Rus yagamaktadir. Bu bilgiyi aldiktan sonra komsusunu ziyarete
gider ve karsisina vereme yakalanmis bir insan ¢ikar. Dresden’den nefret etmeye
baslar. Yeni tanidiginin yanina taginir. Bir hasta ile birlikte oturmayi can sikici bulur.
Ancak can sikintist bile bazen tathdir. Ustelik anlaticinin yaninda bulundugu hastasi
hi¢ de igine kapanik biri degildir; aksine biiyiik bir istahla konusur. Ikisi var giiciiyle
zaman Oldlirmeye gayret eder. Anlaticinin hasta arkadasi doktorun taklidini yapar,
ilaglarin1 da camdan disar1 atar. Aleksey Petrovi¢ adindaki bu hasta arkadasinin
durumu bir giiz aksami daha da kétiiye gider ve bir sonraki giin 6liir. Oliimiinden
onceki her zamanki neseliligi anlaticiyr yaniltmistir. Anlaticidan ona biraktig: kiigiik
bir deste/paket (nebolsaya svyazka)®!! haricinde her seyini Rusya’ya akrabalarina
gondermesini ister.

Aleksey Petrovig, anlaticiya verdigi bu destede/pakette bir kizin Aleksey’e
yazdig1 mektuplar ve Aleksey’in kiza yazdigi mektuplarin kopyas: vardir. Hepsi

510 Yevgeniya Ivanovna Kiyko, “Kommentarii: 1.S. Turgenyev. Perepiska”, Polnoye sobraniye
socineniy i pisem v tridtsati tomah. socineniya v dvenadtsati tomah, T. 5., Moskva, Nauka, 1980,
s. 390-392.

511 fvan Sergeyevi¢ Turgenyev, “Perepiska”, Polnoye sobraniye sogineniy i pisem v tridtsati tomah:
tom pyatiy povesti i rasskaz1 1853-1857 godov rudin statyi i vospominaniya 1855-1859, Moskva,
Nauka, 1980, s. 19.
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toplamda on bes tanedir. Aleksey Petrovig S..., Mariya Aleksandrovna B... yi uzun
stiredir, galiba c¢ocuklugundan beridir tanimaktadir. Aleksey Petrovi¢’in kuzeni
vardir, Mariya Aleksandrovna’nin kiz kardesi vardir. Geg¢mis yillar1 birlikte
yasamiglardir. Sonra ayrilmislar ve uzun bir siire goriismemislerdir. Daha sonrasinda
tesadiifen yazin koyde yeniden bir araya gelirler. Aleksey’in kardesi Mariya
Aleksandrovna’ya, Aleksey de Mariya’nin kizkardesine asik olur. Yaz biter, giiz
gelir ve ayrilirlar. Aleksey, sagduyulu bir insandir. Kisa siirede hi¢ de asik
olmadigma inanir ve kiz arkadasindan ayrilir. Aleksey’in erkek kardesi Mariya
Aleksandrovna’yla iki yil kadar mektuplasir. Ancak sonunda hem onu hem de
kendini aldattigin1 sezer. Aleksey, erkek kardesinden ayrildiktan hemen sonra ilk
mektubunu Mariya Aleksandrovna’ya yazar. O zamanlar Peterburg’tadir, birdenbire
yurtdisina cikar. Dresden’de hasta diiser ve Oliir. Anlatici, Aleksey ile Mariya
Aleksandrovna’nin mektuplagmasini yayimlamaya karar verir. Bunlar, ask mektubu
degildir diyerek okuru 6nceden uyarir.

[.Mektup Aleksey Petrovi¢ tarafindan Mariya Aleksandrovna’ya yazilir.
Peterburg, 7 Mart 1840 tarihlidir. Aleksey, kuzeni Théodore’un orali bir beyin kizina
asik oldugunu ve bu kez muhakkak evlenme niyetinde oldugunu bildirir. Aleksey de
onu tebrik eder. Théodore’un biitiin yaz Mariya’nin teyzesinde misafir kalacagi
haberini verir.5!?

I. mektuptan sonra mektup yazarlar1 tarafindan felsefi konular, duygu ve
diisiinceler, kendi sorgulamalar1 dile getirilmektedir. Her mektupta tartisilacak bir
konu yer almaktadir.

II.Mektup Mariya Aleksandrovna’dan Aleksey Petrovig’e yazilir. Adres
olarak bir koyiin adi verilir (Selo ...n0). 22 Mart 1840 tarihine aittir. Mariya,
Aleksey’e, yaptig1 sakalarin altinda dost¢a duygularin gizli oldugunu hissetmeseydi
mektubunu yanitlamayi tercih etmezdi. Gosterdigi yakin ilgiden dolay1 ona tesekkiir
eder. Ancak birbirlerine yabanci olduklarin1 da vurgular. Kimseye yaklasmak i¢in en
ufak bir arzusunun bulunmadigmi soyler.%*

III.Mektup Aleksey Petrovig’ten Mariya Aleksandrovna’ya yazilir. Mektup
Peterburg, 30 Mart tarihlidir. Aleksey, Mariya’ya yanitinin ¢ok kuru oldugunu

512 Ae., s, 19-22.
S13 A, s. 22.
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sOyler. Ancak yine de ona yeniden mektup yazmaya devam eder. Bunun nedeni

kendisini anlatmak istemesidir. Mariya’nin mektuplar1 okumasi ya da yanit vermesi

beklentisinde degildir. Ondan yalnizca mektuplarini geri géndermemesini ister.>
Aleksey artik yalnizligiin kendisini siktigin1 sdyler ve Mariya’dan yardim

ister:

“Soziime kulak verin! Ben bu diinyada dylesine yalmizim ki. Gengligimde
insanlardan uzak bir yasam siirdilysem de hatirladigim kadariyla higbir
zaman Byron’luga biirlinmedim. Ancak ilk olarak kosullar, ikinci olarak da
hayal kurma yetenegi ve hayal giicii sevgisi, yeterince sogukkanlilik, gurur,
tembellik, kisacasi pek ¢ok farkli nedenler beni insan toplumundan
uzaklastirdi. Hayali yasamdan gergek yasama gecis bende gec oldu... Belki
cok ge¢ oldu, belki de heniiz tamamen ge¢ kalinmis degil. Kendi
diisiincelerim ve duygularim beni avuttugu siirece nedensizce sessiz bir
coskuya kapildim ve dahasi da var. Yalmzligimdan sikayetci olmadim.
Yoldaglarim yoktu — arkadas dediklerine sahiptim. (...) Ask... Bu konuda
hala sessiz kaliyoruz. Ancak simdi itiraf etmeliyim ki yalnizlik bana artik
yik oluyor. Ayni zamanda bu durumdan herhangi bir ¢ikis yolu
goremiyorum. Kaderi suglamiyorum; Tek suclu benim ve cezalandirilmay1
hak ettim. Gengligimde tek bir sey beni mesgul etti: camm ben. Iyi huylu
onurumu utangaclikla karsiladim; toplumdan kactim. Simdiyse kendi
kendimden fena halde bikkinlik geldi. Nereye gidebilirim ki? Kimseyi
sevmiyorum; diger insanlarla olan yakinlagsmalarim pek zoraki ve sahte
geliyor. Higbir hatiram da yok. Ciinkii tiim ge¢mis yasamimda kendi sahsim
disinda higbir sey bulamiyorum. Kurtarin beni.”®*

IV.Mektup Aleksey Petrovig’ten Mariya Aleksandrovna’ya yazilir. Mektup
Peterburg, 7 Nisan tarihlidir. Aleksey, Mariya’ya kendisini dinlemek isteyip
istemedigini sorar.

V.Mektup Mariya Aleksandrovna’dan Aleksey Petrovi¢’e yazilir. Adres
olarak bir koyiin adi verilir (Selo ...no). Mektup, 14 Nisan tarihlidir. Mariya,
Aleksey’i dinlemek istedigi seklinde olumlu yanitlar. Cok tuhaf bir insan olarak
gordiigiinii de belirtir.518

VI.Mektup Aleksey Petrovig’ten Mariya Aleksandrovna’ya yazilir. Mektup
Peterburg, 2 Mayis 1840 tarihlidir. Aleksey, Mariya’nin bu yanitina ¢ok sevinir.
Basgka hi¢bir seyin kendisi hakkinda konusmak kadar eglenceli olmadigini dile

getirir. Ge¢gmiste yasadigi bir anisini anlatmaya baglar. Yalnizca kendini suglu olarak

S14 Ae., s. 23
515 Ae., s. 23-24.
516 Ae., s. 24-25.
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gormez. Kosullarin da kendilerini sekillendirdigini diisiiniir. Onlarin kendilerine bu
ya da baska yolu buldurdugu ve sonrasinda iskence ettigi kanaatindedir. “Herkes
kendi kaderini yazar ve herkesi kendi kaderi belirler.”® diisiincesini ortaya koyar.
Sohbet ettikten sonra dort kisi birlikte c¢iktiklar1 aksam gezintilerini hatirlatir.
Birbirlerine neden asik olmadiklarini sorar. Bunu mutluluk olarak degerlendirir. Bu
kadar yakin ve miimkiin olup olmadigin1 sorar.

VIl.Mektup Mariya Aleksandrovna’dan Aleksey Petrovi¢’e yazilir. Adres
olarak bir koylin adi verilir (Selo ...no). 20 Mayis 1840 tarihine aittir. Mariya,

Aleksey’in mektubuna 6fkelenmistir. Ofkesinin nedenini su sekilde agiklar:

“Bir giin olsun kendinize sordunuz mu, Rus kadini ne demektir?
Onun toplumdaki yeri, kaderi nerededir? Kisacasi onun hayati ne anlama
gelmektedir?” 18

Mariya, Aleksey’in bunu nasil yanitlayacagini tasavvur edemez. Bu konuda

kendi diistincelerini su sekilde agiklar:

“Biz kadinlar, en azindan ev yasaminin olagan kaygilariyla tatmin olmayan
bizler, nihai egitimimizi sizden aliyoruz, erkeklerden. Bizim iizerimizde
giiclii ve biiyiik bir etkiye sahipsiniz.”®®

Devaminda Mariya Rusya’da ¢ok olan ozellikle kendisi gibi iicra yerlerde
yasayan geng kizlar hakkinda konusur. Ornegin Rusya’da kendi gibi olan bdyle bir
gen¢ kizin egitimi bitiyor, yagamaya ve keyif siirmeye basliyor. Eglenecek ¢ok az
sey oluyor elinde. Hayattan ¢ok sey istiyor. Bir tek agk hakkinda okuyor ve onun
hayalini kuruyor. Aski buldugunu inandig1 adama derin bir saygist oluyor. Kendi
mutlulugundan utanip sikiliyor, okuyor, seviyor. Onun, su anda kadin tlizerindeki
hiikmii miikemmel geliyor. Eger o bir kahraman olsaydi, kadina kendini feda etmeyi
ogretirdi  diislincesindedir Mariya. Ancak kendi zamaninda kahramanlarin
olmadigma inanir. Ayriliktan sonra kadin ve erkeklerin ne durumda olacaklarinm

degerlendirir:

517 Ale., s. 26.
518 Ae., s. 29.
519 Ay,
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“Erkekler i¢in ge¢misin tiim kalintilarimi iizerinden silkelemek, yeni bir
yasama baslamak hicbir sey ifade etmez; bir kadinda bdyle bir seyin
olmasinin imkani yoktur. Hayir, onun ge¢misini atamaz, kokiinden kopamaz;
hayir, bin kere hayir! O, sebatla anilarina tutunarak, etrafindaki yasamin ona
sundugu her seyden uzaklasarak soner ve bir basina solar. *°2°

Erkek icinse durum su sekildedir Mariya’ya gore: Onun icin her sey ne de
olsa gegmiste kalmistir. Bazen aniden eski konuyla rastlagmak ister. Hatta bazen bile
isteye ona gitmek ister. O, asagilik sohret diiskiinliglinden bunu yapar. Nazikce
gosterdigi merhametinde, goriinliste dostane olan tavsiyelerinde, hosgoriilii bir
yaklagimla ge¢misi anlatisinda iistiinliiglinlin bilinci hissedilir. Her dakika kendi
kendine ne kadar akilli ve nasil da iyi oldugu hissini vermesi onu dylesine memnun
ve mutlu eder ki! Ve yaptig1 seyin ne oldugunu ¢ok az anlar. Bir kadinin kalbinde
neler olup bittigini tahmin edemez bile. Eger tahmin ederse de giicendirecek sekilde
kadin hakkinda iiziintii duyar.

Mariya, kadinin yasaminda vardigi sonuglarin kaynagmi anlatir kendince:
Kadin, tiim bunlara dayanma giiclinii nereden alir diye sorar Aleksey’e. Genellikle
bir talihsizlik yasayan kadin, kendi akil diinyasinda hareket etmeye baslamistir;
sevmeye basladiginda bir erkegin etkisi altina girince elinde olmadan ailesinden ve
tanidiklarindan ayrilir. Daha 6nce de oldugu gibi onlarin yagsamindan tatmin olmaz.
Ancak tiim sirlarin1 ruhunda saklayarak onlarin yaninda yiiriir. Bu kopus cok
geemeden gorilinlir hale gelir. Onlar, kadin1 anlamay1 birakirlar, her hareketinden
kuskulanmaya hazirdirlar. Kadin (o), bir basina kaldiginda neyi aradigi ve ne igin
kendini herkese feda ettigi, her sey bu kadar yakin ve her sey bu kadar miimkiinken
gokyiiziine erisemedigi, ona neyin destek verecegi gibi diisiinceler ortaya cikar. I¢
sesi ona herkesin hakli oldugunu, kendisinin ise yanildigini fisildamaya baslar.
Mariya, bu mektubu anlasilmaz ruhunun i¢ dékmeleri igerdigini sdyler.5?!

VIll.Mektup Aleksey Petrovi¢’ten Mariya Aleksandrovna’ya yazilir. Mektup
Peterburg, 28 Mayis 1840 tarihlidir. Aleksey, insanin kendi eksikliklerini
gormedigini, bundan dolay1 bagka, yeni bir bakisin gerekli oldugunu dile getirir.

Mariya’ya tesekkiir eder. Kadinlarla ilgili bir atasozii soyler ve su sozleri ekler:

520 Ae.,s. 31.
521 Ae., s. 31-32.
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“Kadin akli bir¢ok diisiinceden daha iyidir.”, hele kadin kalbi
bundan daha fazlasidir aslinda. Eger kadinlar erkeklerden ne kadar daha iyi,
daha yiice gonilli ve daha akilli olduklarimi bilselerdi, ki 6zellikle daha
akilli olduklarmi, kibirlenir ve simarirlardi. Ancak neyse ki bunu
bilmiyorlar, bilmiyorlar, ¢ilinkii diislinceleri kardesimizinki gibi siirekli
olarak kendilerine donmeye aliskin degildi. Onlar, kendilerini ¢ok az
diisiiniiyorlar: bu onlarin hem giigsiizliigii hem de giiciidiir. Biitiin sirr1 bunda
saklidir. Ustiinliigiimiizii degil, ancak kudretimizi/glictimiizii
sOylemeyecegim. Babalarinin altinlarinin comert varisleri gibi ruhlarini har
vurup harman savuruyorlar; biz ise her sagmaliktan pay aliyoruz.”%%

IX.Mektup Mariya Aleksandrovna’dan Aleksey Petrovig¢’e yazilir. Adres
olarak bir kdyiin ad1 verilir (Selo ...no). 12 Haziran 1840 tarihine aittir.

“Bunlardan biri gizlice erkek kiyafetleri giydigimden ve “Merhaba” yerine
kesik kesik “George Sand!” dedigimden ve kadin filozofun 6fkesinin biiyiidiigiinden

siiphe duymuyor.”®?®

ifadeleriyle Mariya kahramani1 George Sand’a atifta bulunur.

Biiyilk kiz kardesi ona herkes gibi oldugunu, ancak kendisinin farkl
oldugunu vurgular. Mariya, bu konuda ona imrendigini sdyler. Ancak varsin kadin
filozof, tuhaf kadin desinler, idealine sadik kalacagini sdyler mektubunda.

X.Mektup Aleksey Petrovi¢’ten Mariya Aleksandrovna’ya yazilir. Mektup
Peterburg, 16 Haziran 1840 tarihlidir. Aleksey, Mariya’nin kizkardesinden daha
yiiksek oldugunu dile getirir. Mariya’nin yirmi alt1 yasinda oldugunu biliyordur.5%*

XI.Mektup Mariya Aleksandrovna’dan Aleksey Petrovig’e yazilir. Adres
olarak bir koyiin adi verilir (Selo ...no). 30 Haziran 1840 tarihine aittir. Mariya,
onceki mektubunda bahsettigi emekli denizciyle isteseydi evlenebilecegini dile
getirir. Ancak bu adam, Oylesine gevsek ve si1g, aym1 zamanda istekleri Oylesine
sinirlidir ki onun iizerindeki istiinliigliniin bilincine bile varamayacagini diisiiniir.
Bundan dolayr onunla evlenmesinin s6z konusu olamayacagini diisiiniir. Onceki
mektubunda bahsettigi niikteci adamin kendisine ilan1 ask ettigini haber verir.5?°

XIIL.Mektup Aleksey Petrovig’ten Mariya Aleksandrovna’ya yazilir. Mektup
Peterburg, 8 Temmuz 1840 tarihlidir. Biraz 6tkeyle biraz da heyecanla karsiladig: bir
mektubu paylasir. Bu arkadasi, iki y1l once yut disina gitmistir ve bir kere bile

yazmamistir ona simdiye kadar. NV’yi zararsiz, kendi halinde, dar kafali biri olarak

52 Ae., s. 33.
523 Ae., s. 34
524 Ae., s. 36.
525 ALe., s. 38-39.
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tanimlar. NV, Nina adinda bir kadim1 ve ona olan ilgisini anlatir. Aleksey,
arkadasinin bu mektubuyla Napoli’de bulunusunu hatirlar. Yirmi iki yasina yeni
girmistir o zaman. Mariya’y1 kiz kardesi filozof olarak niteledigi gibi Aleksey’i de
arkadas1 filozof olarak niteler. Aleksey’in aklina Mariya’yla goriisme diisiincesi
gelir. Yakinda gériiseceklerini yazar.>?

XII.Mektup Mariya Aleksandrovna’dan Aleksey Petrovig’e yazilir. Adres
olarak bir koyiin ad1 verilir (Selo ...no). 16 Temmuz 1840 tarihine aittir. Aleksey’in
gelme diisiincesine bir yandan sevinir, bir yandan endise duyar. Aralarinda
kurduklar1t manevi bagin goriistiiklerinde kopmasindan endise duyar. Son mektubuna
yanit vermeyecegini, goriistiiklerinde her seyi anlatacagini yazar.>?’

XIV.Mektup Mariya Aleksandrovna’dan Aleksey Petrovi¢’e yazilir. Adres
olarak bir kdyiin ad1 verilir (Selo ...no). Ocak 1841 tarihine aittir. Mariya, birkac kez
yazmasina ragmen Aleksey’den hicbir yamit almamustir. Iyi olup olmadigini, yoksa
mektuplasmalarinm mi artik onu siktigini sorar.>?

XV.Mektup Aleksey Petrovig’ten Mariya Aleksandrovna’ya yazilir. Mektup
Dresden, Eyliil 1842 tarihlidir. Doktorlar tarafindan mahktm edildigini sdyler. Alt1
aydir Dresden’dedir. Bir dansgiya asik olmustur. Artik onun olmadigi yerde
yasayamadigini dile getirir. Aski tasavvur edemeyecegi bir duygu olarak tanimlar,
hatta duygu bile degil bir hastalik olarak goriir. Son kez kendisini affetmesini ister ve
bu kaétiiliikle kendisini hatirlamamasi diler.%?

Ivan S. Turgenyev’in Faust adli eseri ise tasidig1 alt baslik olan “Dokuz
Mektupluk Kisa Opykii’den (Rasskaz v devyati pismah) anlasildig1 iizere
mektuplardan olusan dykii olma 6zelligini tasir.

Turgenyev, Faust iizerinde caligmalarina 1856 yilinin Haziran ayr sonu —
temmuz ay1 baslangicinda baslar. Oykii, 1856 yilinda Sovremennik dergisinin Ekim

sayisinda yayimlanir. Derginin bu sayist igerisinde Aleksandr Nikolayevig

Strugovscikov’un cevirisiyle Johann Wolfgang Von Goethe’nin Faust’unun ilk

526 Ae., s. 39-43.
521 Ae., s. 43-44.
528 Ae., s. 44,

529 Ae., s. 44-48.
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boliimi de yer alir. Faust basligi tasiyan iki eserin olmasi, Nikolay Gavrilovig
Cernisevski gibi elestirmenlerin dikkatini ¢eker.>°

Faust’ta birinci mektupta Pavel, dokuz yi1l 6nce ayrildig1 yuvasina doner. S6z
verdigi gibi Semyon’a mektup yazar. Mektubunda gozlemlerini, fark ettiklerini
betimler. Buradaki kiitliphanesinden kiiflenmis kitaplar1 karistirir.  Goethe’ nin
Faust’unu (birinci kism1) bulur. Onu tekrardan okumaya baslar.>3!

Ikinci mektupta Pavel, sehir yolunda vyiiriiyiis yaparken Semyon ile
tiniversiteden ortak arkadaslar1 Priimkov onu goriir. Priimkov’un karisinin daha
oncesinde tanistigi Vera Nikolayevna oldugunu 6grenir. Gegmiste Pavel, dayisinin
isim giiniinde Vera’y1 gordiikten sonra onun ailesini ziyaret etmeye baslar. Vera’dan
hoslanir. Vera’nin annesi Madam Eltsova’ya koyde kalip Vera ile evlenmek
istedigini soyler. Madam FEltsova, Pavel’e Vera’ya uygun bir koca olmadigi yanitini
verir. Pavel de bir daha goriismemek iizere oradan ayrilir. Yolda karsilastiklarinda
Priimkov, Pavel’i evlerine davet eder.>®?

Ugiincli mektupta Pavel, Priimkovlara gider. Vera Nikolayevna’nin hig
degismemis oldugunu goriir. Vera, bu yasina kadar ne bir roman ne de bir siir
okumustur. Pavel, onun edebi eserler okumasi isine yardim etmeyi teklif eder.
Vera’ya bir kitap getirecegini sOyler. Aklina yakin zamanda okudugu Faust gelir.
Vera kabul eder.5*

Doérdiincli mektupta Pavel, Priimkovlarin bahgesindeki Cin koskiinde aile
bireylerine Faust’u okur. Bu okumanin Vera iizerindeki biiyiik etkisine sasirir. Vera,
Pavel’e bu kitab1 kendisine birakmasini sdyler. Vera odasina ¢ekilir ve en son ¢ocugu
Sasa 6ldiigiinde aglayan kadim, simdi de bu kitabi okuduktan sonra aglamistir.>%*

Besinci mektupta Pavel ile Vera bu zaman igerisinde birlikte ¢cok okuyup ¢ok
diisiintirler. Pavel, bir giin Onegin’i okurken Vera’nin elini 6per, Vera ise bu hareketi

bir daha yapmamasit konusunda onu uyarir. Pavel mektubunda Vera’ya olan

5% fnna Aleksandrovna Bityugova, “Kommentarii: I. S. Turgenyev. Faust”, I. S. Turgenyev Polnoye
sobraniye socineniy i pisem v tridtsati tomah, T. 5., Moskva, Nauka, 1980, s. 413.

581 fvan Sergeyevi¢ Turgenyev, “Faust”, Polnoye sobraniye socineniy i pisem v tridtsati tomah:
tom pyatiy povesti i rasskazi 1853-1857 godov rudin statyi i vospominaniya 1855-1859, Moskva,
Nauka, 1980, s. 90-94.

532 Ae., s. 95-100.

53 A, s 101-104.
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duygularini artik gizlemeden agikca yazar. Pavel, bir zamanlar kendisini annesinden
istedigini Vera’nin bildigini diisiiniir.>*®

Altinc1 mektupta Pavel, Vera’ya ozgirliige c¢ikmay1 isteyip istemedigini
sordugunda Vera higbir yanit vermez. Ertesi giin Pavel bahcede kameriyenin
yanindan gegerken Vera’nin sarki sdyledigini duyar.>%

Yedinci mektupta Pavel, Semyon’a artik Vera’nmin yaninda sakin
kalamadigini, kendi gozyaslarmdan utandigimi ve onlar gizledigini sdyler.>*’

Dokuzuncu mektupta Vera 6leli iki y1l olmustur. Pavel de bu iicra yere gelip
tikilmistir. Pavel’e Vera 6lmeden dnce Pavel’e kendisini sevdigini ve asik oldugunu
itiraf eder. Pavel de Vera’ya kendisini sevdigini sdyler. Pavel ile Vera tekrar Cin
koskiine gelirler. Bir anda birbirlerini koyun koyuna bulurlar. Vera, Pavel’in
arkasinda annesini gérdiigiinii sdyler. Bundan dolay:r hemen oradan ayrilir. Sonraki
giin Priimkovlara gidince Vera’nin hastalandigin1 6grenir. Vera, hastaligi boyunca
Faust’u ve annesini sayiklar. Pavel, o zamandan beri her seyden vazgegip son
mektubunu yazdigi iicra koye yerlesir.5*

Faust’taki mektuplagsmalarda Pavel Aleksandrovi¢, arkadasi Semyon
Nikolayevi¢’e yasadig1 bir ask hikayesini anlatir. Oykiiyii olusturan bir arkadasin
i¢cini dokmelerini yansitan mektuplardir. Turgenyev yaraticiliginda bir 6nceki mektup
romani Mektuplasma (Perepiska) da goz oniine alinacak olursa mektup bigiminin
arkadaglar arasinda kullanildigi goézlemlenir. Faust’da mektup yazarlari arasinda

gecmiste yasanan bir ask hakkinda konusuluyor olsa da iletisim halinde olan

taraflarin arkadas olduklar dikkat cekmektedir.

3.4.2. Ye.P. Rostopgina: “Rihtimda. Mektup Roman”1 (U pristani.

Roman v pismah, 1857)
Yevdokiya Petrovna Rostopgina (1811-1858), 4 Mart 1852 tarihli

mektubunda Rus sair ve edebiyat elestirmeni Pyotr Aleksandrovi¢ Pletnyov’a

diistincelerini  su  sekilde tanimlamaktadir: “Ama bu arada diisiincelerini

5% Ae.,s. 111-114.
5% Ae., s. 114-118.
%7 Ae., s. 119-120.
58 Ae.,s. 121-129.
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ismarlayamiyorsun ve o, istemeden de olsa siranin bana geldigini ve mezar tasinin
ardinda yok olup giden pek ¢ok biiyiigiimiin ve meslektasimin izinden gidecegimi
zihninde kuruyor... Bu diisiincenin beni hi¢ korkutmadigini, tam tersine ruhuma
cekici gelerek fark ettirmeden islendigini biliyor musunuz? % ifadeleriyle
melankolik, o©liime yakin hissetme, kendini olabilecek her seye hazirlama
diisiincelerini ortaya cikarir. Kisa bir yasami olan yazarin ruh hali dogal olarak
Rihtimda romanina da yansiyacaktir.

Rus yazar Aleksandr Vasilyevi¢ Drujinin’e yazdigi 27 Mayis 1854 tarihli
mektubunda Rostopgina, bir mektup roman yazdigini ve neden mektup roman

yazmaya1 tercih ettigini agiklamaktadir:

“Balo sahneleri, 6nemsiz goriismeler, aile c¢aylari ve sandvic listeleri
diizenlemeyi kabul etmektense miirekkep hokkami ebediyen kullanmamak
tizere kirsam daha iyi. Tiim bu giindelik ve bayagi goriinilisiin bagkalarini
sikmasindan korkuyorum; iste bundan dolayidir ki kigilerimin i¢ yasamlarini,
duygularmi, tutku ve 6zlemlerini anlatacaklar1 ve ifade edecekleri mektup
romanimi yaziyorum.”54

Mektuplar kahramanlarin gizli kalan da dahil gergek olan da tim duygu ve
diisiincelerini, psikolojisini, olaylar1 algilayls bicimlerini  aktarabilecekleri
kendilerine ait bir alandir ve giindelik yasamdaki siradanligin 6tesinde bir yapiya
sahiptir; entrika barindirma 6zelligi vardir. Bundan dolay1 Rostopg¢ina mektup roman
yazmayi1 tercih ettigini belirtmektedir.

Rostopg¢ina’nin, 1847 yilinda Polinka Saks adli mektuplardan olusan eseri
yayimlanan A.V. Drujinin’e mektup roman yazma tercihini agiklamasi rastlantisal bir
olay degildir. Drujinin’in eserinden bilgisi vardir ve Drujinin’in edebi yaraticiligi
kendi yazacaklarin1 anlatabilecegi bir tiir olarak gordiigii mektup romanin onciiliidiir.

Rus sair ve filozof Aleksey S. Homyakov, Rus yazar ve elestirmen
Konstantin S. Aksakov’a yazdigr 1855 tarihli mektubunda 1850’11 yillarin ikinci
yarisindaki Rus toplumsal ve edebiyat yasamina dair sdyle bir 6zet degerlendirmede

bulunmaktadir:

%39 Yevdokiya Rostopgina, Stihotvoreniya Proza Pisma, Moskva, Sovetskaya rossiya, 1986, s. 354.
%0 Ae., s. 364.
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“Belli ki hiikiimetin yol agtig1 bir yasam ve Ozgiirlik ruhu uyandi. (...)
Herkes silkindi ve diislince 6zgiirliigii hakkinda hem bagirip ¢agiriyor hem
de sarki soyliiyor.”%

1850’li willarin ikinci yarisinda ortaya c¢ikan Rihtimda adli eserde
Homyakov’un bahsettigi gibi, yazildigi donemin ozgiirliik arayislarindan izler
goriilmektedir. Rostopgina, listelik kadin kahramanlarinin seslerini yilikseltmistir.

Rostop¢ina’nin edebi yaraticiliginin ikinci doéneminin diizyazisinda sosyete
temas1 oldukca bariz bir sekilde kendini gosterirken, Ornegin Mutlu Kadin
(Scastlivaya jens¢ina) eserinde iist sinifin geleneklerini reddeden bir kadin kahraman
canlandirilirken, Rihtimda romanindaysa bir kadin ile sosyete toplumu arasinda
gecen trajik bir ¢atisma gosterilmez.>*?

Rihtimda romanm 1857 yilinda Yazhiklar, Vapurlar ve Demiryollar i¢in
Kiitiiphane (Biblioteka dlya dag, parohodov i jeleznih dorog) adli seri roman basim
yerinde yayimlanir. Rihtimda’nin yayimlandigir basim yeri Rus yaymci Aleksandr
Smirdin’in girisimiyle Peterburg’ta 1853-58 yillar1 arasinda bir dizi roman baskist
yapan, yilda ortalama yirmi bes kitap basan bir basimevi olarak tarihin sayfalarina
geger.%*3

Mektup, kagit iizerinde konugmaktir. Rostopgina’nin mektup romant
Rihtimda da bi¢im olarak “dramatik bir tiire”®**  aittir. Cilinkii Rihtimda,
Rostop¢ina’nin kahramanlarin iligkilerine herhangi bir sekilde miidahalesine izin
vermemektedir; eserde onlarin yalnizca kendilerinin konusmasi saglanmaktadir. Yani
kahramanlar kendileri olaylar1 anlatirlar; yerine yazar konusmaz, yorumda bulunmaz,
miidahale ederek akisi degistirmez.

Yazar Yevdokiya Rostopcina eserine aciklama niteliginde bir 06nsoz
yazmadig1 igin yazarin amaci yalnizca eser metni iizerinden belirlenebilir. Ornegin

baz1 kahramanlarin karakterleri yazarin agiklamasi olmaksizin gizemli kalmaktadir.

541 Aleksey Stepanovic Homyakov, Polnoye sobrame socineniy A.S. Homyakova: tom vosmoy.
pisma., Moskva, Tipo-litografiya T-va I.N. Kusnerev i Ko Limenovskaya ul. sob. dom., 1904, s. 336.
%42 Marina Alekseyevna Mazalova, “Proza Ye. P. Rostopginoy (problema janra)”, (Yaynlanmamis
Tez), Tver, Tverskoy gosudarstvenniy universitet, 1999, s. 164.

543 Nikolay Aleksandrovi¢ Dobrolyubov, Sobraniye socineniy v devyati tomah: tom vtoroy statyi i
retsenzii avgust 1857-may 1858, Yay. Haz. G.Ye.Tamargenko, Moskva-Leningrad,
Gosudarstvennoye izdatelstvo hudojestvennoy literaturi, 1962, s. 515.

4 Ae., s 70.
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Knyaz Suzdalski dogrudan bir yalanci olarak sunulmuyor gibi gériinmektedir, ancak
Suzdalski her firsatta yalan sdylemektedir.>*

Romanin entrikas1 ikilik tasimaktadir: iki arkadas, Sara ve Margarita
birbirleriyle mektuplasir ve tiim roman boyunca tamamen ayri olan, birinin digeri
tizerinde en ufak etkisi olmayan hayatlarindaki maceralar1 birbirlerine anlatirlar.
Rostopgina bu romaniyla ne kadar akilli ya da aptal, zengin ya da fakir, erdemli ya da
ahlaksi1z olurlarsa olsunlar tiim insanlarin er ya da ge¢ ortak bir rihtima (iskeleye)
varacaklarini, yani tiim insanlarin 6liimlii oldugunu kanitlamak istemektedir.>4®

Romandaki ana diislincenin gelisimi, yazari Rostopg¢ina’nin insan kalbi
hakkindaki derin bilgisini ve ¢ok yonlii hayat tecriibesini okura kanitlamaktadir.
Rostop¢ina’nin kisiligi ve onun hayata bakis acist romandaki karakterlerin
yaratilmasini kuskusuz oldukca 6nemli bir paydada etkilemistir. Kontes Yevdokiya
Rostopgina’nin Rihtimda romanmnin iki kisisi Sara Voltinskaya ve Margarita
Petrovskaya’nin hikdyesinde gosterdigi iizere kadin kalbinin incelikli analizi, gizli
kalmis kadin tutkularinin igteki motivasyonlarini ortaya ¢ikarabilme becerisi yazarin
6z yasam birikiminden gelmektedir.>*’

Iki cildin tamamu (2. ve 3.) Sara’nin tek bir mektubunu icermektedir: Sara’nin
mektubu ona gore birilerinin evrenin kurucusu olarak varsaydigi kaostan purolarin
cinsine ve degerine, askeri okul Ogrencileri (yunker) ile maiyet memurlarinin
becerikliligine kadar diinyadaki her sey hakkinda sagma ve uzun akil yiiriitmelerle,
tartismalarla doludur. Margarita’nin kiz arkadaginin mektuplarina verdigi yanitlar da
Sara’nin mektubuna orantil bir sekilde uzundur.>*®

Margarita, Ukraynali yoksul bir pomes¢igin kizidir; vaftiz annesi Knyaginya
G. Tarafindan yetistirilir ve Knyaginya G.’nin kizi1 Kitti’yle beraber biiyiir.
Margarita, evin kizi Kitti ile esit diizeyde parlak bir egitim alir ve sonundan biiyiik
sosyeteye tanitilir. Sosyetede fark edilir ve bundan dolay: Kitti ile annesi Knyaginya
G. Evin yetistirme kizin1 siki takibe alirlar. Onlarin takibi ve Margarita’ya
cektirdikleri eziyetler iki yi1l boyunca devam eder. Iki y1l sonra Kont P. Margarita’ya
asik olur; Margarita da Kont P.’ye asiktir. Margarita Kont P. ile birlikte giizel bir

5 Ae., s 71-72.
546 Ae., s. 72.
%7 Ae., s. 73-74.
548 Ae., s. 75.
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gelecekleri ve diiriist niyetleri olduguna inanir; inanmak zorundadir, ¢linkii bagka
tiirliisiinii diisiinmek istemez.>4

Daha sonra Kont P. Margarita’dan 6ziir dileyip Kitti’yle evlenir ve karisiyla
birlikte Knyaginya G.’nin evine yerlesir. Margarita da burada kalmaya devam eder.
Kont P. evlendikten alt1 ay sonra Margarita’ya kur yapamaya ve pesinden kosmaya
tekrardan baglar. Margarita ise kendini savunma, koruma karar1 alir. Kont P.’yi
mirasin1 bekledigi yasli amcast Simborski’ye sikdyet eder. Yasli Simborski ise
Margarita’ya asik olur. Simborski Margarita’ya evlilik teflif eder; ancak Margarita
bu teklifi reddeder. Knyaginya G.’nin, kizi Kitti’nin, Kont P. nin artarak devam eden
zulimlerine maruz kaldiktan sonra Margarita annesinin yanina gider; Odessa’da
Pomescik Tihopadski ve gen¢ adam Krasnodolski’ye rastlar. Krasnodolski yasal
olarak evli olmasina ragmen biiylik bir tutkuyla Margarita’ya asik olur ve
Margarita’ya kendi karisina sarfettigi kotii sozlerin bulundugu mektuplar yazar,
Margarita da Krasnodolski’ye yanit verir. Bu arada Tihopadski de Margarita’dan
karis1 olmasini ister; ancak Margarita Tihopadski’nin teklifini de reddeder. Annesi
oldiikten kisa siire sonra mal paylasimi olur ve Margarita’ya neredeyse hicbir sey
kalmaz. Krasnodolski’nin yanma onun kizimi yetistirmek {izere miirebbiye olarak
gider. Krasnodolski, karismin Isvigreli bir adamla iliskisi oldugunu &grenir ve
karisindan bosanmak ister. Ancak Krasnodolski, karisinin riigvet verip ayarladigi
profesyonel avcilar1 tarafindan av sirasinda vurulur; Margarita ise bir manastira
kapanir.>®

Sara, uzun vadeli, disiplinli, planl bir egitim gormiis kadin degildir. Cok
geng yasta Voltinski ile evlenir; birkag yil sonra dul kalir ve iki ¢ocugunu yanina
alarak malikanesine gider. Burada komgsular1 Faina Yakimovna ve Agrafena
Tihonovna ile tanigir; komsularinin Aleksandr Orbinovi¢ adinda bir akrabalar1 da
vardir. Aleksandr Orbinovig, Sara’nin oglunu bogulacakken kurtarir ve Sara ona
minnettar olur. Aleksandr nehirden dolayi {isiitip hastalandiginda Sara onun
bakimini iistlenir. Aleksandr’a doktoru her giin ata binmeyi tavsiye ettigi iddiasiyla
Sara ile Aleksandr her giin ata binmeye baslar. Cok gecmeden komsular1 olarak iki

subay daha gelir ve Sara’yi ziyaret ederler. Sara i¢lerinden birini gegmisten tanidigini

59 Ae.,s. 78.
550 Ale., s. 78-79.
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fark eder. Sara bu maiyet memuru Grisa’y1 yanina ¢agirir, onunla birlikte gezerler ve
uzun kis aksamlarimi birlikte gecirirler. Daha sonra Grisa Peterburg’a gitmesi
gerektigi i¢in Sara ile vedalasarak oradan ayrilir.>!

Sara Moskova’dan ayrilip kaympederi Kirill Zaharyi¢’in malikanesine,
Saratov vilayetine gider. Sara, kaympederini yiiksek enerjili ve irade giicline sahip
biri olarak gormektedir; ancak Kirill Zaharyi¢ kuralsiz, zipir adamin tekidir. Sara,
kaymnpederinin yaninda yasarken Suzdal Knyazi Elim ile tanisir. Knyaz Elim’in ilgisi
Sara’y1r rahatsiz eder. Sara, kiz arkadasina yazdigi mektubunda Knyaz Elim
hakkindaki diisiincelerini anlatir. Aleksandr Orbinovi¢ sa¢i basi kiligi dagilmus,
kendini birakmis bir halde Kirill Zaharyi¢’in koyiine gelir. Orbinovig, ofkeli bir
sekilde Sara’nin kendisine yazdigi mektuplart Knyaz Elim’e gostermekle Sara’yi
tehdit eder. Knyaz Elim yazili olarak Sara’ya evlenme teklifinde bulunur; Sara kabul
eder, ancak kararinin bir siire aralarinda gizli tutulmasini ister.%%?

Iki ay sonra Sara’min kaympederi Kirill Zaharyi¢ felg gecirir ve Sara ona
bakmak durumunda kalir. Bir ay sonra Sara, Aleksandr Orbinovi¢’in teyzesinden
biiyiikannesinin 6lmek tizere olup sadece Sara’nin onu kurtarabilecegini bildiren bir
mektup alir. Sara biiylikannenin yanina geldiginde onun iyi oldugunu yalnizca torunu
Aleksandr’a tiziildiiglinii goriir. Teyzesi ile Sara Alakesandr’t aramaya ¢ikarlar ve
onu Moskova’da bir evde Polya’nin dizlerine basin1 koymus, sarhos halde bulurlar.
Aleksandr, teyzesinin ve Sara’nin gozleri 6niinde Polya’y1 dper. Ertesi giin teyze ve
Sara, Polya’y1r kap1 disar1 ederler, Aleksandr’1 bagka bir daireye gotiirerek tedavi
etmeye baslarlar. Aleksandr’in bakimini Sara istlenir. Knyaz Elim, Sara’ya bir
mektup yazarak Aleksandr’t birakmasimi rica eder. Ancak Sara Knyaz Elim’i
dinlemez. Knyaz Elim Sara’ya bir mektup yazar: on giin sonra kdye gelip Sara’yi
gotiirecegini, Knyaz Elim’i Drezden ya da Morel Otel’de beklemesini tembihler.
Sara Drezden’e gider, ancak Knyaz Elim ile aralarinda bir yanlis anlama olur ve Sara
yine Aleksandr ile bas basa kalir. Sara ile Aleksandr biiyiilkanneden dolay
nisanlanirlar; evliliklerinin besinci yilindan sonra Aleksandr Oliir. Sara sonralar

Knyaz Elim’i bir kez daha Sivastopol tabyasinda yaralanmis bir haldeyken goriir. >

%51 Ale., s. 80-81.
%52 Ae., s. 83-85.
%58 Ale., s. 85-87.
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Eserin olay orgiisiinden anlasildigi lizere her kahraman kendi rihtiminda ya da
iskelesinde kaliyor ve yazari Rostopcina, kahramanlarin hayatlarina herhangi bir
miidahale ya da yorumda bulunmuyor. Kahramanlar kendi diinyalarin1t mektuplar

araciligiyla ortaya koyabilmektedirler.

3.4.3. 1.A. Gongarov: “Pallada’ Savas Gemisi” (Fregat “Pallada”,
1858)

Rus edebiyat elestirmeni Valentin A. Nedzvetski, Ivan Aleksandrovig
Gongarov’un (1812-1891) edebi yaraticiliginda 6ne ¢ikan roman yazarligimi su

sekilde vurgulamaktadir:

“Birincisi, tiir cesitliligine ragmen Gongarov yaraticiligi bilingli
olarak roman merkezli kalmaktadir. Gongarov sadece ¢ok iyi olan Rus ve
Avrupali diizyazi yazarlarindan biri degildir, o her seyden Once bir
romancidir.”%

Gongarov, Profesor Nedzvetski’nin digiincesini U¢urum (Obriv) adl
romaninda “Hayiw, sadece roman yasami kusatabilir ve insami yansitabilir! >

sOzleriyle desteklemektedir.

Gongarov, Pyotr Panzen’e yazdigr 30 Agustos 1878 tarihli mektubunda
“Pallada” Savas Gemisi hakkindaki goriiglerini sdyle ifade etmektedir: “Bu kitap,
dikensiz bir giil gibi, bana pek ¢ok zevk verdi ya da daha iyi bir deyigle, herhangi bir

2556

liziintiiye neden olmadan sadece zevk verdi. sozleriyle kitabinin tasarimi

stirecindeki keyifliligini ve kendisinde biraktig1 izlenimi betimlemektedir.

54 Valentin Aleksandrovi¢ Nedzvetskiy, Romam I. A. Gong¢arova. v pomosc prepodavatelyam,
starseklassnikam i abiturientam (Peregitivaya klassiku), 2. bs., Moskva, Izdatelstvo MGU, 2000,
s. 3.

555 fvan Aleksandrovi¢ Gongarov, Sobraniye socineniy v 8 t.: T. 5. Obriv: roman v pyati castyah
[C. I-11], Moskva, Gosudarstvennoye izdatelstvo hudojestvennoy literaturi, 1953, s. 215.

556 Aktaran: Anatoliy Dmitriyevi¢ Alekseyev, Letopis jizni i tvorgestva I.A. Gongarova, Moskva-
Leningrad, Akademiya Nauk SSSR, 1960, s. 232.
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7557 anlatimini okura

“Pallada” Savas Gemisi, “iki ciltlik bir yolculugun
sunmaktadir. Birinci ciltte gezgin olan anlatici, “Bir mektubun yazgisimin yeni
dogmus bir bebeginki gibi ozen gosterildigi yerlerden, 2/14 Kasim 1852 tarihli ilk
mektubumu  Ingiltere’den, ikincisiniyse Hong Kong’'dan nasil almadiginiza
saswriyorum. > ifadeleriyle 6nceki yazdigi mektuplarm durumunu yoklayarak

anlatimina baglamaktadir.

Gongarov’un gemiyle diinya turunun ¢iktisi, burjuva ve ataerkil diinya
goriisliniin kars1 karsiya gelip ¢arpismasinin daha derinden kavrandigi “Pallada”
Savas Gemisi (Fregat “Pallada™) adli kitabi olmustur. Yazarin yolu Ingiltere’den
gecerek Pasifik Okyanusu’ndaki onun kalabalik kolonilerine (somiirge) uzaniyordu.
Olgunluguna erigsmis, sanayilesmis modern uygarliktan mucizelere inanan, umutlari
ve masalsi diisleriyle birlikte insanligin safca coskulu ataerkil gengligine uzanan bir

yolu vard:.>*

Modern burjuva Ingiltere’sinin olgunluk cagi, calisma giiciiniin ve aklen
pratikg¢iligin, yeryiizii maddelerinin ekonomide degerlendirilmesi ¢agidir. Dogaya
olan sevginin yerini acimasizca egemenlik altina alma, fabrikalarin, agir sanayi
tesislerinin, makinelerin, duman ve buharin zaferi almistir. Mucizevi ve esrarengiz
olan her seyin yerini hos ve yararli olan almistir. Bir Ingiliz’in tiim giinii
planlanmistir; tek bir bos dakika, tek bir gereksiz hareket yoktur; her seyde yararlilik,

Kar ve tasarruf vardir.>®°

“Pallada” Savas Gemisi’'nin ilk cildinde anlatildigi gibi hayat Gylesine

programlanmustir ki bir makine gibi islemektedir:

“Yersiz bagirti, gereksiz hareket yoktur ve hatta sarki sdyleme, atlama,
sakalagsma, ¢ocuklar arasinda bile pek duyulmaz. Her sey hesaplanmis,

57 fvan Aleksandrovi¢ Gongarov, Fregat “Pallada” Ocerki putesestviya v dvuh tomah. Tom I,
(Cevrimigi) http://az.lib.ru/g/goncharow_i_a/text_0082.shtml, 20 Nisan 2023.

5% Gongarov, Fregat “Pallada” Ocerki putesestviya v dvuh tomah. Tom I, (Cevrimici)
http://az.lib.ru/g/goncharow_i_a/text_0082.shtml, 20 Nisan 2023.

%9 Yuri Vladimirovi¢ Lebedev, Literatura. 10 klass. Ucebnik dlya obsceobrazovatelmh
ucrejdeniy. Bazoviy i profilny urovni v dvuh castyah. Cast 1, 14. bsk., Moskva, Prosvesceniye,
2012, s. 335.

560 A\ y.
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tartilmig ve degerlendirilmis gibi goriiniiyor; sanki sesten ve yiiz
ifadelerinden bile camlar ve tekerlek lastikleri gibi vergi aliyorlar. Yayl
binek arabalari doludizgin gidiyor ama arabacilar bagirmiyorlar, yoldan
gecenler de dikkatsizlik gostermiyorlar. Yayalar itigip kakismazlar, herkesin
icinde kavga, doviis, sokakta sarhos goriilmez. Oysa neredeyse her Ingiliz
yemek yerken kana kana i¢mektedir. Herkes acele ediyor, kosusuyor:
benimkinden baska gamsiz ve tembel bir figiirii olan yok.”%*

Gongarov Ingiltere’den, “bu uluslararasi pazardan, hayhuyun ve hareketin

62

tablosundan, komiiriin, buharin ve isin renklerinden % ayrildiginda hayalinde

Ingiliz’in mekanik yasaminin aksine bir Rus toprak sahibinin imgesi belirir.
Gongarov Rusya’da uzaklarda bir yerde “genis bir odada iiclii kus tiiyii yatakta %
sinir bozucu derecede yapiskan sineklerden bagini koruyarak uyuyan bir adami gortir.
Hanimefendi tarafindan gonderilen kiz uyuyan adami uyandirmaz ve ¢ivili ¢izmeli
bir hizmetc¢i odaya ii¢ kez girip c¢ikar. Adamin yiiziine ve sakagina giines vurur.
Sonunda mekanik bir ¢alar saatin degil, pencerelerin altindan bir kdy horozunun giir

sesi duyulur ve toprak sahibi adam uyanir.%%

Dogu’nun gelenekleri ve adetleri Rus yazar Gongarov’a ¢ok daha fazla hitap
etmektedir. Asya’yr binlerce mil boyunca yayillmis bir Oblomovka olarak
algilamaktadir. Ozellikle Likya Adalari dikkatini ceker. Burayr Pasifik
Okyanusu’nun sonsuz akan sulari arasinda terk edilmis bir cennet gibi goriir.%®
Eserin birinci cildinde izlenimlere gore burada sadece sebze yiyen, ataerkil sistem

icinde yasayan, yardimsever insanlar vardir:

%1 Gongarov, Fregat “Pallada” Ocerki putesestviya v dvuh tomah. Tom I, (Cevrimici)

http://az.lib.ru/g/goncharow_i_a/text_0082.shtml, 20 Nisan 2023.

62 Gongarov, Fregat “Pallada” Ocerki putesestviya v dvuh tomah. Tom I, (Cevrimici)
http://az.lib.ru/g/goncharow_i_a/text_0082.shtml, 20 Nisan 2023.

563 Gongarov, Fregat “Pallada” Ocerki putesestviya v dvuh tomah. Tom I, (Cevrimici)
http://az.lib.ru/g/goncharow_i_a/text_0082.shtml, 20 Nisan 2023.

64 Lebedev, Literatura. 10 klass. Ugebnik dlya obsceobrazovatelmh ucrejdeniy. Bazoviy i
profilmy urovni v dvuh castyah. Cast 1, s. 336.

565 Ay,
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"Yolcular kargilamak i¢in kalabaliklar halinde disan ¢ikarlar, onlar
ellerinden tutup evlere gotiirlirler ve yerden selamlayarak tarlalarinin ve
bahgelerinin bollugunu énlerine koyarlar. "

Eserin kompozisyonunda I. Kronstadt’tan Lizard Burnuna, II. Atlantik
Okyanusu ve Madeira Adasi, Atlantik Tropiklerinde Sefer, IV. Umit Burnunda,
Kaapstad, VI. Singapur, VII. Hong-Kong gibi yer belirten alt basliklarin yani sira
“Birinci Mektup 20 Kasim — 2 Aralik 1852 seklinde alt baslik bulunmaktadir.

“Pallada” Savas Gemisi’nin derinlemesine yenilik¢i bir karaktere sahip
olusu genel kabul gérmesine ragmen, Rus ve diinya gezi (seyahat) edebiyatinda
benzersiz olan bu eserin gercek tiir dogasi, dolayisiyla da sanatsal ve igerikteki tarzi
bir bilmece gibi kalmaktadir. Cogu zaman bir gezi (seyahat) yazist olarak bile
adlandirilmaz. Arastirmacilarin ¢ogu yazarin kitabi toplu “seyahat notlar:”%®, yani

denemeleri seklinde tanimlamasini neredeyse kosulsuz olarak kabul etmistir.5%°

Gongarov, seyahat eylemine verdigi 6nemi eserinde “Hayat ne kadar giizel
bu arada, ¢iinkii insan seyahat edebiliyor! Diisiiniiyorum — oyleyse varim, seyahat

570 jfadeleriyle belirtmektedir. Yazar, seyahat

ediyorum — oyleyse zevk aliyorum.
etmeyi, iyi hissettiren bir eylem olarak gérmektedir. Arastirmaci T. I. Ornatskaya ise
Gongarov’un bu paragraf basindaki ilk ciimlesini “#iim eserin leitmotifi ™" seklinde

nitelemektedir.

“Pallada” Savas Gemisi'nde “Evimizde kéklerimizile o kadar derine iniyoruz
ki, nereye gidersem gideyim ve ne kadar uzun siire kalirsam kalayim, memleketim

Oblomovka 'nin topragini ayaklarimin iizerinde alip gotiirecegim ve hi¢bir okyanus

%6 Gongarov, Fregat “Pallada” Ocerki putesestviya v dvuh tomah. Tom I, (Cevrimigi)
http://az.lib.ru/g/goncharow_i_a/text_0082.shtml, 20 Nisan 2023.

567 Ay,

58 fvan Aleksandrovi¢ Gongarov, “Neobiknovennaya istoriya (istinniye sobitiya)”, i. A. Goncarov.
noviye material i issledovaniya, Moskva, IMLI RAN-Naslediye, 2000, s. 199.

%9 Valentin Aleksandrovig Nedzvetskiy, Romam I. A. Goncarova. v pomos¢ prepodavatelyam,
starseklassnikam i abiturientam (Perecitivaya klassiku), 2. bs., Moskva, Izdatelstvo MGU, 2000,
S. 41,

570 Gongarov, Fregat “Pallada”: ocerki putesestviya v dvuh tomah, s. 68.

57 Tamara Ivanovna Ornatsakaya, I. A. Gongarov. Fregat “Pallada”: ocerki putesestviya v dvuh
tomah, Leningrad, Nauka, 1986, s. 763.
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onu yikamakla cikaramayacak!®"? sdzleriyle Gongarov baskasinin diyarinda
bulunan bir insanin kendisine ait koklerinin koparilamadigr diisiincesini ileri

surmektedir.

Gongarov’un eserinde sordugu sorular basit, ¢abuk c¢doziilebilecek tiirden
degildir. Bu sorular medeniyetin gelismesiyle birlikte hi¢ de yumusamamisglardir.
Aksine yirminci yiizyilin sonunda tehdit edici bir sekilde onemli hale gelmislerdir.
Teknolojik ilerlemenin dogaya ve insana karsi vahsi tutumuyla Avrupa uygarligini
felakete siiriikleyici bir esige getirdigi agiktir: ya ahlaki bakimdan kendini gelistirme
ve dogayla basa ¢ikmada teknoloji degisikligi ya da diinyadaki biitiin yasamin 6liimii

yasanacaktir.>”

“Pallada” Savas Gemisi’'nde anlaticinin yazdiklar iizerinden de gorildigi
tizere Gongarov’un anlattigi insanlar, sorunlar1 ve kaderleri itibariyle sadece kendi
dénemine 6zgii ya da alisilmisin disinda kimseler degillerdir. Anlatilan olay ve
durumlar ise kusaktan kusaga yinelenen, dogal bigimde olan yasanmisliklardir.
Boylelikle Gongarov, kendi donemini aktararak her daim gecerliligini koruyan,

klasiklesmis olgulari vurgulamaktadir.®>’

“Pallada” Savas Gemisi’nin mektup roman olarak cokseslilikten ziyade
inandiricilik 6zelligini 6n plana ¢ikardigi goriiliir. Otobiyografik izler tagimasi
bakimindan da gercekgeilik 6zelligini desteklemektedir. Eserde bahsedilen ve yazilan

mektuplarla belgesellik 6zelligi ortaya koyulmaktadir.

Ivan Gongarov, Oblomov adli romaninda oldugu gibi “Pallada” Savas
Gemisi’nde de toplumun ve diinyanin sorunlarini mesele etmis, donemin modern
insanimin yasamini merkeze alarak izlenimlerini okurla paylasmistir; ancak bunu

gercekei yaklasimla vermeye calismistir.

3.5. 1890°LI YILLAR

52 Gongarov, Fregat “Pallada” Ocerki putesestviya v dvuh tomah. Tom I, (Cevrimici)
http://az.lib.ru/g/goncharow_i_a/text_0082.shtml, 20 Nisan 2023.

573 | ebedev, Literatura. 10 klass. Ug¢ebnik dlya obsceobrazovatelnih ug¢rejdeniy. Bazoviy i
profilmy urovni v dvuh castyah. Cast 1, s. 337.

574 Olcay, Rus Edebiyatinda Dogalci Okul, s. 167.
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19. ylizyilin 90’1 yillar1 Rus edebiyati ¢cok ¢esit sunma Ozelligine sahiptir.
Tiirler arasinda kisa Oykii (rasskaz), roman gibi diizyazi tiirleri 6ne g¢ikar. Birey
sorunu da giindemde olur.’”® 90’11 yillarda Rus edebiyat: ¢evresinde yer alan A. N.
Apuhtin’in edebi yaraticiiginda da Kontes D**’nin Arsivi’ndeki mektuplarda

bunun bir 6rnegi goriiliir.

3.5.1. A.N. Apuhtin: “Kontes D**’nin Arsivi” (Arhiv grafini D**,
1890)

Aleksey Nikolayevic Apuhtin (1840-1893), siir ve diizyazi sanatiyla 19.
yiizyitlin ikinci yarisinda tanman, Rus edebiyat c¢evresinde ara vermeksizin

faaliyetlerini devam ettiren bir sanatg1 olur.

Diizyaz1 yazar1 olarak Apuhtin’in yetenegi, tamamlayabildigi iki uzun
Oykiisiinde ve bir kisa Oykiisiinde kendini gosterir. Siir sanatindaki deneyimini
diizyaz1 yaraticiligima yansitan Apuhtin, birinci tekil sahis anlatimina yonelir ve
mektuplar iizerinden Kontes D**’nin Arsivi’'ni (1890), giinlik olarak Pavlik
Dolski’nin Giinliigii’'nii (Dnevnik Pavlika Dolskogo, 1891), bir kahramanin i¢
monologunu kullanarak Oliim ile Yasam Arasinda (Mejdu smertyu i jiznyu, 1892)
adli eserini yazar. Birinci tekil sahis anlatimi, kahramanin i¢ diinyasina ve
psikolojisine yonelik artan ilginin gostergesidir. Diizyaz1 yazar1 olarak Apuhtin’in
basarisi, o zamana kadar ayrintili olay orgiilerine sahip birkag¢ biiyiik siir yazmis

olmasidan kaynaklanmaktadir.>"®

Kontes D**’nin Arsivi, ilk olarak 1895 yilinda yazarin adi belirtilerek

yayimlanir. Yazim siireci ise 1890 yiliyla tarihlendirilmektedir.>”’

Apuhtin’in Kontes D**’nin Arsivi adli eserinde bircok mektup yazari

araciliiyla sosyete temast iglenmektedir.

5% Alla Mihaylovna Sesterina, “O problemah celoveka v russkoy literature 90-h godov”, Vestnik
Tambovskogo universiteta. Gumanitarniye nauki, C.1I, 1996, S. 90-91.

576 Mihail Otradin, "A.N. Apuhtin”, A.N. Apuhtin Socineniya: stihotvoreniya; proza, Ed. by
Andrey Fedorovi¢ Zaharkin, Moskva, Hudojestvennaya literatura, 1985, s. 15.

577 Regina Abramovna Satseva, "Primecaniya”, A.N. Apuhtin Sogineniya: stihotvoreniya; proza,
Ed. by Andrey Fedorovi¢ Zaharkin, Moskva, Hudojestvennaya literatura, 1985, s. 536.
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Eserin olay orgiisiinde Mojayski, bulundugu yerdeki yasamdan bunaldigi i¢in
Peterburg’dan ayrilir. Bir magazada Marya Ivanovna ile tamisir. Mojayski, Kontes
Yekaterina Aleksandrovna’ya uzun bir siiredir ilgi duymaktadir. Mojayski, Kontes
haricinde Odessali zengin bir hanim olan Sapunopulo’dan da mektup almaktadir.
Sapunopulo’nun daveti lizerine Odessa’ya gitmeyi planlar. Mojayski, Kontes’in
kendisinde yarattigi duygulardan dolayr kendisini yeniden gen¢ ve hayat dolu
hisseder. Kontes’ten teyzesi Kregetova’y1 yani Mojayski’ye ¢ok da uzak olmayan bir
yeri ziyaret edecegini 0grenir. Krecetova teyzeyle birlikte uzun siiredir yasayan bir
yanagma olan Vasilisa Medyagkina’y1 anlatir. Sapunopulo’nun kendisine borcu
oldugunu, bundan dolay1 kiz1 Sonegka’nin kur yaptigini, Sonegka’nin nasil yetenekli
bir kadin oldugunu anlatir. Medyaskina, Kontes’in teyzesi Anna Kregetova adina
kaleme aldigt mektupta Kontes’e onun gelmesini sabirsizlikla bekledigini yazar.
Mojayski, Kontes’in gelisini teyzesine telgrafla bildirmemesini ister. Kontes’e
istasyonda bulugmalarini teklif eder. Kontes, arkadasi Nadejda Vasilyevna ile birlikte
Mojayski’ye yemege gitme vaadinde bulunur. Mojayski, Kontes’e suan ikamet ettigi
teyzesine ziyarete gelmek i¢in kendisine izin vermesini ister. Aralarindaki durumu
teyzesinin yaninda belli etmeyecegine dair s6z verir. Kocasi Kont D., Kontes’e
teyzesine giderken istasyonda kendisine araba ayarlayan Mojayski’nin kim oldugunu

sorar. Kont D., Kontes’in teyzesinde kaldig: siirenin uzadigin diisiiniir.

Marya Boyarova’nin kocasi Ippolit Nikolayevig, ¢ocugu Mitya’nin ders
kitaplarina bakarken Vasili Stepani¢’in askini ilan ettigi bir mektup bulur. Bundan

dolay1 evde bir aile dram1 yasanir.

Marya, Kontes’e Sofya Aleksandrovna’da diizenlenen gecede kocasiyla
karsilastig1 haberini verir. Marya, Kontes’e Kostya’yla olan iliskisini anlatir.>’® Kont
D., Kontes’e “Mahvolan Gen¢ Kizlari Kurtarma Dernegi Baskan Yardimciligi™®™
teklifi geldigini yazar. Knyaginya Krivobokaya, Kontes’e oylama yapilmadan baskan
yardimciligina secildigi haberini verir. Mojayski, Kontes’in Peterburg’a geldigi

haberini alir. Marya, kocasi Ippolit Nikolayevi¢’e cemiyetin bir isine bakmaya

58 Aleksey Nikolayevig Apuhtin, “Arhiv grafini D**. Povest v pismah”, Socineniya: stihotvoreniya.
proza, Ed. by. Andrey Fedorovi¢ Zaharkin, Moskva, Hudojestvennaya literatura, 1985, s. 401-411.
9 A, s. 412.
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gittigini sdylemistir. Ancak sehre bagka isi i¢in gidecektir. Kontes’e soyledigi yalani
haber verir ve kendisini idare etmesini sdyler. Mojayski Odessa’dayken Kontes’e
Sapunopulo’nun yazligina nakledilip buradaki Yunanli kizla evlendirilmeye
calisildigin1 anlatir. Daha sonra Mojayski, Sapunopulo ile yasal olarak evlenmis
oldugunu karisinin istegi iizerine Kontes’e haber verir. Kont D., Peterburg’a gelen
Mojayskilerin ¢ift olarak garip ve sosyetede kendilerini gosterebilecek yetenekten
yoksun kimseler oldugu diisiincesini Kontes’e anlatir. Kont D., Anna Ivanovna’nin
vasiyetnamesinin agiklandigr haberini verir. Vasiyetnameye gore malikaneler ve
para, baska adreslere ve kurumlara, elmaslar ve degerli seyler Kontes’e miras
birakilir. Knyaginya Krivobokaya, Kontes’ten Ingilizlerin balosuna gitmesi
durumunda Nadya’y1 da yanima almasini ister. Knyaginya Krivobokaya, Kontes’e
Optin’in kasadan para kag¢irdigini, sonra 6deme kosuluyla bazi kagitlar imzalattigim
iddia eder. Imzaladig1 kagitlardan bir sey anlamamaktadir. Bu yiizden Kontes’in
gelip bakmasini ister. Cemiyet’in tek bir kadin1 kurtaramayip aksine
dolandirilmasina sitem eder.>®® Mojayski, karisinin dernek iiyeligi ve kendisinin de
dernege maassiz sekreterligi daveti i¢cin Kontes’e tesekkiir eder. Marya 1. Boyarova,
Peterburg’daki sosyetenin yalanci yiiziinii gittikce daha da fark ettigini Kontes’e
anlatir. Aslinda bu farkindaligin1 Peterburg’dan ayrilmadan 6nce katildigi Barones
Vizen’in isim giinli balosunda pekistirmistir. Orada bulunan tiim kadinlarin
birbirlerinden haberli olduklar1 iligkileri vardir. Marya, kadinlarin evlilik dist
iligkileri olmasimna ragmen onlarin bir o kadar kibirli tavirlar sergiledigini

gdzlemler.®8!

Eserin kompozisyonu sadece mektuplardan meydana gelmektedir. Bazi
mektup sonlarinda “P. S.”°%? ifadesiyle mektup yazarlarmin notlar1 yer almaktadir.
Ancak bu notlar da mektuba baghdir. Eserde mektuplar haricinde epigraf, not

defterinden pargalar gibi agiklayici ya da baglayici ara metinler bulunmamaktadir.

Eserde elli dort mektup yer almaktadir. Mektuplar numaralandirilmistir.

Mektuplar arasinda kronolojik bir siralama vardir. Eserdeki tarih, ilk mektupla

580 A e, s. 412-428.
581 A e, s. 431-440.
%82 Ae.,s. 412,
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birlikte 25 Mart 18..’lii yildan baslar, elli dordiincii mektup olan son mektupla
birlikte 25 Mart’ta biter. Yaklasik bir yil siiren mektuplasma trafiginden arsive

taginan mektuplara eserde yer verildigi goriliir.

Eserin kahramanlar1 birden fazla mektup adresi yani mektup yazan
taraflardan olusmaktadir: Aleksandr Vasilyevic Mojayski, Vasilisa Ivanovna
Meydaskina, Kont D., Marya Ivanovna Boyarova, kocasi Ippolit Nikolayevic
Boyarov, Knyaginya Krivobokaya, Dmitri Dmitriyevi¢ Kudryasin, Barones Vizen,
psikopos Nikodim olmak iizere dokuz kisinin mektubuna eserde yer verilir. Ancak
alict adres tektir: Kontes Yekaterina Aleksandrovna. Her mektup, eserin basligindan
da anlasildig lizere Kontes’e yazilmistir. Onun arsivinde yer alan kendisine gelmis
mektuplara eserde yer verilmistir. Eserde telgraflar da bulunmaktadir. Mektup
yazarlar1 ayni sosyete ¢evresinde yasamaktadirlar ve hepsi Kontes Yekaterina ile

tanisiktir.

Eserin sanatsal 6zelliklerinde ilk olarak eser adindan sonra alt baslik seklinde
“mektup uzun oykii”®%® (Povest v pismah) ifadesi yer almaktadir. Bu ifade eserdeki

hikdyenin mektuplar iizerinden anlatildigini gostermektedir.

Kontes D**’nin Arsivi’'ndeki mektuplarda sag iist kissmda mektuplarin
yazilis degil de alms tarihleri belirtilmektedir. Ornegin ilk mektupta “Alindi.
Peterburg’da 25 Mart 18..”%% ifadesi gegmektedir.

Eserdeki mektuplarda hitap ifadeleri vardir. Kontes’e olan yakinligina gore
mektup yazan kisilerin hitap sekilleri degismektedir. Ornegin 4 numarali mektupta
Anna Kregetova’nin yanagsmas1 Medyagkina, Kontes’e yazdigi mektubunda saygisini
vurgulayan ve kendisinden iist makamda birine hitap ettigini gdsteren
“Ekselanslar: % ifadesini kullanir. 12 numarali mektupta Kontes’in kocas1 Kont D.
mektubuna “Sevgili Kitti”® hitabiyla baslar. Mektuplar1 yazan kahramanlara gore

tislup cesitliligi eserde goriilmektedir.

583 A e., s. 401.
584 Ay

%85 Ale., s. 404.
%86 Ae.,s. 412,
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Eserde mektuplarin gonderildigi mekanlar olarak Peterburg, Moskova ve
Krasniye Hryasgi gegmektedir. Birgok farkli adresten mektuplar bir araya

getirilmistir.

Sonug olarak, eserde Rus sosyetesinde yasayan kahramanlar arasinda var olan
gizli iligkilerin kanit1 niteligindeki mektuplar yer almaktadir. S6z konusu mektuplar
bundan dolay1 belgesellik amaci tagimaktadir; mektuplar, okura anlatilan hikayenin
gercek oldugu imajin1 vermektedir. Kontes Yekaterina Aleksandrovna’nin arsivinde
bulunan mektuplarin yazarlarinin ¢ok olmast ve farkli bakis agilarinin sunulmasi
itibariyle eserde ¢okseslilik de hakimdir. Eserde farkli adreslerden yazilmisg

mektuplar bir araya gelmektedir.
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SONUC

Mektup, fiziksel olarak ve bulunulan kosullar itibariyle mesafenin sonucunda
talep goren en eski iletisim araclarindan biri olmustur. Mektup tiirii zamanla devlet
adamlar1, yazarlar, diisiinlirler, {inlii insanlar tarafindan herkese acik bir sekilde
paylasilan 6zel yazismalar seklinde evrilerek bilimsel, felsefi, dini ¢alismalarda ve
bunlarin yan1 sira edebi eserlerde yer almaya baslamistir. Mektup, haber veya bilgi
aligverisi, diisiince akist dogrultusunda konudan konuya gegilebilmesi, bireysel
kullanimi, gizlilik tasimasi, mesafe gerektirmesi gibi kendi 6zgilin 6zelliklerini

icerecek sekilde hikdye, roman gibi diizyazi tiirlerine dahil olmustur.

Yazarlar, diisiincelerini iletmek amaciyla mektubu sanatsal bir ara¢ olarak
tercih etmislerdir. Bu sayede mektup, 6zellikle romanlar basta olmak iizere, bir¢ok
edebi tiirde kendine yer bulmustur. Edebi tiir olarak mektup kurgusal bir metin

seklinde yeni amag ve 6zellikler kazanmistir.

Bu c¢alismada Bahtin’in roman kurami temel alinmistir. Bahtin roman
taniminda ise sanatsal olarak kurgulanmis soz tipleri veya sesler cesitliliginin
toplumsal ve bireysel oluslarint vurgulamistir. Rus diisiiniir, romanin farkli bireysel
seslerle kurulan bir biitiin oldugunun altini ¢izmis ve romani toplumsal bir fenomen
olarak degerlendirmistir. Bahtin’e gore romani diger edebi tiirlerden farkli kilan
temel 6zellik, eserin i¢inde sanatsal bir sistem olusturacak sekilde diizenlenen ¢esitli
seslerin ve heteroglossianin (¢oksesliligin) varlig1 ile romanin, bir edebi tiir olarak

sabit bir yapiya sahiplikten ve degisime kapali bir katiliktan uzak olmasidir.

Bahtin’in anlayisina gore, bir romandaki mektuplar veya giinliik diyaloglar,
kendi bigimlerini ve anlamlarin1 koruyarak romana dahil olurlar; ancak bu katilma,
bir edebi ve sanatsal olay olarak gergeklesir, giindelik yasam olay1 olarak degil. Bu

sayede, romanin igerigi iizerinden yeni bir ger¢eklik yaratilmasi miimkiin olur.

Bu calismada mektup romana 6zgii oldugu tespit edilen 6zellikler su sekilde

siralanabilir:

- Mektup romanda, duygu ve diisiinceleri hissedenin ve olaylar1 yasayanin

dogrudan anlatimiyla karsilasilir: mektup yazari. Bunun en 6nemli kaniti
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mektup yazarlarmin kullandigr birinci  tekil sahis anlatimlaridir.
Boylelikle okur, yazarin sesini dogrudan duyarak anlatilana olabildigince
yakin yerde konum alabilir.

Mektup romandaki mektuplar, yazanlar arasinda koprii islevi gorebilirken
ayn1 zamanda aralarinda engel de olusturabilir. Olay oOrglisiine gore,
mektuplar aradaki mesafeyi artirict ya da azaltici bir rol istlenebilir.
Mektup romanlarda mektuplar arkadaslar, sevgililer veya resmi taraflar
arasinda yazilabilir. Dolayisiyla mektuplar bazen duygularin en igten
sekilde ifade edildigi bir alan olurken bazen de duygularin gizlendigi bir
maske islevi gorebilir.

Mektup romanda yazar ve okurun rolii farklilagir. Mektuplari yazan
kahraman veya kahramanlarin, mektuplarin bizim gibi bir okur kitlesine
ulagmast siireci gézlemlenir.

Mektup romandaki bir mektup yazari, olaylar1 ve mektubu alan kisiyi
giincel bir sekilde aktarir. Kendi durumu ile alic1 kisi arasindaki mesafeyi
(burada-orada) azaltmaya galisirken, ge¢mis ve gelecek arasinda yazarken
simdiki zamanin bir yanilsamasini olusturur.

Mektup romanda, hikdye veya olay bir veya birden fazla kahramanin
yazdigt mektuplarla iletilmesi sayesinde eser yazarmin dogrudan
miidahalesi olmadan, kahramanlarin duygulari ve tepkileri dogrudan ifade
edilme olanagina erisir.

Eger mektup roman, birka¢ kisi tarafindan yazilmis mektuplardan
olusuyorsa, bu  durumda farkli bakis acilarindan  yapilan
degerlendirmelerle bahsi gecen olaylar, durumlar veya kisilikler hakkinda
cesitlilik saglanir. Bu sekilde, mektup romanda ayni1 konu {izerine birden
fazla perspektif sunulmus olur.

Bir mektup roman, genellikle mektuplarin toplanma, karsilikli
gonderilme, diizenlenme ve yayimlanma siire¢leri hakkinda temel bilgileri
iceren ayrintilar1 ana metne dahil ederek, kendi yapisal temellerini ve
metnin olusumunu agiklar.

Mektup romandaki mektuplarin kapanis ve girisi her Ornegine gore

farklilik gosterebilir. Duruma gore mektuplar bitirilmis ya da yarida
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kalmis olabilir; baslangi¢ ve sonundaki selam ve vedalasma konusmasi
yapilmayabilir.

- Mektup romanda her mektup kendi iginde bir biitiin olustursa da bir araya
geldiklerinde eserde biitiinliikk ve uyum kuracak 6zellik kazanmaktadir.

-  Mektup romanda mektuplart yayinlayan, derleyen, bulan, editor
konumunda bir kahraman bulunabilir. Bu kisi, mektup romana gergeklik,
inandiricilik katmaktadir.

- Mektup romandaki mektuplar belgesellik amaci tasimaktadir; okura
gergeklik imaj1 vermektedir.

Rus edebiyatinda mektup roman tiirliniin tarihsel gelisimindeki temel 6geler
toplumdaki mektup kiiltiirii, santimantalizm, edebi ceviriler, dykiinme ve 6zgilinliigiin
kazanilmasindan olusmustur. Rus mektup Kkiiltiirinde I. Petro Donemi oOncesi
yazigma Orneklerinin toplandigi “pismovnik” adli kitaplarin varligi ortaya
cikartlmigtir. I. Petro doneminde ise Bati’daki yazigsma Orneklerinin Ruscaya
cevrildikleri belirtilmistir. 18. yilizyildan itibaren eski mektup kiiltiirii yenilik¢i bir
yapt kazanmigtir. 18. ylizyilin son g¢eyreginde, mektuplar giinlilk yasamin siradan
belgeleri olmaktan c¢ikip edebiyatta sanatsal bir 68e ve bir edebi tiir olarak
kullanilmaya baslanmistir. Yazarlarin birbirlerine yazdiklar1 arkadas mektuplar1 ve

yazarlarin seyahat mektuplari tercihleri yayginlagmistir.

Bat1 edebiyatinda mektup roman 1740’11 yillarda goriilmeye baslamisken Rus
mektup romani 1760’11 yillarda olusmaya baslamistir. Inceledigimiz mektup roman
orneklerindeki santimantalizmin etkisinin okunmasi agisindan santimantalizm ve
mektup roman bir baglik altinda arastirilmigtir. 18. yiizyilin ikinci yarisinda, Rus
mektup roman ve mektup uzun dykiilerinin ilk 6rnekleri yayimlanmaya basladiginda,
Bati'min taninmis mektup romanlar1 da Rusgaya c¢evrilip yaymlanmistir. Bati
edebiyatindan ¢ikan Samuel Richardson’in mektup romanlari, Jean-Jacques
Rousseau’nun Julie ya da Yeni Heloise ve Johann Wolfgang von Goethe’nin Geng
Werther'in Acilarnt gibi mektup romanlar Rusya’da santimantal romanin
gelisiminde 6nemli bir rol oynamistir. Rus¢aya yapilan mektup roman gevirileri ise
1760’11 yillarda baslamistir. Daha sonrasinda 18. yilizy1l Rus mektup roman ve uzun

oykii gelisiminde Fyodor A. Emin’in Ernest ve Doravra’min Mektuplari, Nikolay
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F. Emin’in Roza. Yan1 Ger¢ek ve Ozgiin Uzun Oykii ile Kaderin Oyunu adh
eserleri, Pavel Yu. Lvov’un Rusya Pamela’s1 ya da Erdemli Koy Kiz1 Mariya’nin
Hikayesi, Mihail N. Muravyov’'un Vares Sakini, Emiliy’in Mektuplari,
Bernov’un Mektuplari, Mihail Vasilyevi¢ Suskov’un Rusya’min Werther’i,
Aleksandr Klusin’in Talihsiz M-v adli eseri, Nikolay N. Muravyov’un Vsevolod ve
Veleslava. Mektuplarda Kalan Olay adli eseri gibi érneklere basvurulmustur. ilk
Rus mektup romanlarina bakildiginda Avrupa edebiyatinda 6nce ortaya ¢ikmis olan
mektup romanlarin 6zelliklerinin sonrasinda Rus edebiyatinda ilk olgiitler olarak
temel alindigr goriilmiistiir. Bununla birlikte Rus mektup romanlarin kendilerine
0zgl ozellikler olusturdugu gosterilmistir. Her bir eserin Rus gercekligini yansittigi,
0zglin olarak Rus unsurlariyla donatildig1 degerlendirilmistir. 19. ylizyilda varligim
devam ettiren Rus mektup romani ise Rusya’da yaygin duruma gelen bir gelenek ait

olmustur.

19. ylizy1l Rus edebiyatinda mektup tiiriindeki eser incelemeleri, Bahtin'in
roman kurami g¢ergevesinden, mektup romanin baglica Ozellikleri temel alinarak
yapilmistir. S6z konusu mektup roman Ornekleri, igerik ve bi¢im bakimindan
ayrmtili bir sekilde irdelenmistir. Calismamizda mektup tiiriindeki eserlerin igerikleri
nitel arastirma analizine bagvurularak incelenmistir. Mektup tlirlindeki 6zgiin
eserlerin en ¢ok 1820-50°11 yillar aras1 ortaya ¢iktigi 19. yiizyilin 50°1i yillarindan
sonra ise A.N. Apuhtin’in Kontes D**nin Arsivi’nin (Arhiv grafini D**, 1899)
yayinlandigina ulasilmistir. Bundan dolay1 da 1820-50’11 yillarin Rus mektup romani
icin parlak donem olduguna varilmistir. Eser incelemelerinde, 19. ylizyill Rus
edebiyatinda 20’li yillardan baglanarak 90’1 yillarin sonuna kadar gelen bir zaman
dilimi esas alinmistir. Mektup romanlar, yazildiklar1 donemin edebi akimlarindan,
sosyo-kiiltiirel ikliminden izler tasimasi dolayisiyla 18201, 30'Tu, 40'li, 50'li, 90’1
yillara kadar siirecek sekilde gruplandiriimistir.

1820’11 yillardaki mektup romanlarin ilki A. A. Bestujev-Marlinski’nin Yedi
Mektupluk Roman’inda sosyete toplumunda yer alan kahramanlarin ask draminin
mektuplar {lizerinden aktarilisi goriilmiistiir. Sosyetenin kabul edemedigi gergekler,
mektup yazari S. tarafindan mektuplarda dile getirilmistir. Mektup yazari S.’nin ask,

ihtiras, pismanlik gibi duygularini coskuyla betimlemesi, bir askin kahramani olarak
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kendini konumlandiran S.’nin ilerleyen mektuplarda kendini aptal kahraman seklinde
nitelendirmesi ve kahramanlardan mektup yazar1 S. ile Jorj’un duygu ve akil
ikiligiyle 6zdeslestirilerek sunulmasi gibi zitliklar, eser sonunda kisiye yonelik degil
de vatana sevginin vasiyet edilmesi gibi 0Ozellikleriyle romantizmin etkilerini
gostermistir. Bu mektup romanda yer alan Jorj karakterinden dolayr ve mektup
roman olusunun, sonraki yillarda A.S. Puskin’in edebi yaraticilifina yansiyacagi

¢ikarimi elde edilmistir.

20’li yillarin ikinci mektup romani olan A. S. Puskin’in Mektup Roman’inda
hem tasra hem de baskent olmak iizere iki farkli diinya mektup yazarlarinin anlatimi
tizerinden ele alinmistir. Mektup romanda tasra ve baskent diinyalarina ait farkl
kahramanlarin ge¢misleri, degerleri, ¢evreleri betimlenmistir. Liza tagradaki yasami
anlatirken, Sasa bagkette tim canlilifiyla devam eden hayati aktarmistir. Liza ve
Sasa ile Vladimir ile arkadasi arasindaki mektuplasma diyalog gibi birbirlerine
gonderip yanit aldiklart mektuplarla, sirasiyla gelismistir. Vladimir’in arkadasina
Rus soylular1 ve pomesgiklerin gorevlerinden ve gergekteki durumlarindan sitemli
bir sekilde bahsetmesi vatanseverlik konusunu giindeme getirdigi i¢cin Mektup
Roman’in romantizmin izlerini tagidig1 gorilmistiir. Eserde Samuel Richardson ve
mektup romani Clarissa Harlow’a birkag kez gonderme yapilmistir. Mektup
yazarlar1 tarafindan mektuplar her seyin agikca konusulabilecegi bir 6zgiirliik alani
olarak gorilmiistir. Bundan dolayr eserde mektup tiiriiniin tercih edilmesinin
kahramanlara daha genis bir kendini ifade alani1 tanidig1 gézlemlenmistir. Puskin'in
Mektup Roman'iyla Rus edebiyatinda 1820'lerin mektup roman devri sona erip
1830'larda Orest Somov'un edebi katkilar1 sayesinde mektup romanin gelisimi devam

etmistir.

1830’lu yillarda O. Somov’un iki Mektupluk Roman’inda baskent soylusu
olan ana kahraman Lev Konstantinovig, sosyal ¢evresiyle ve insanin yasam
kosullartyla olan etkilesimini, gittigi kdye dair izlenimlerini o donemin bakis acilari
dogrultusunda arkadasina anlatmistir. Eserde, Lev Konstantinovi¢ araciligiyla, 19.
yizyitlin 20-30'lu yillarin Rus romantik diizyazisinda popiiler olan arkadagslik

mektuplasmasina ornek verilmistir. Ancak Lev Konstantinovi¢ ile arkadasinin
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mektuplasmasinin tamamia degil de yalnizca Lev Konstantinovi¢ tarafindan

gonderilen mektuplar okurlara sunulmustur.

Somov’un eserinden sonra gelen Marya Soning, A.S. Puskin’in toplumsal
sorunlari ele alarak tarihsel tema iizerine inga ettigi ve kahramanlarini bu dogrultuda
yarattig1 bir mektup roman olarak incelenmistir. Mektup Roman’dan farkli olarak
Puskin’in Marya Soning’inde gonderen ve alan adreslerin Marya Soning ve Anna
Garlin adlarinda kadin kahramanlar olduguna dikkat edilmistir. Bununla birlikte,
Marya Soning’te kiiclik burjuvaziden gelen kahramanlarin dogrudan kendi

agizlarindan yoksullagmalarini betimlediklerinin alt1 ¢izilmistir.

1830’Iu yillarin Rus mektup roman yaraticiligini devam ettiren Rus yazar V.
F. Odoyevski’nin Hava Perisi’nde Mihail Platonovi¢’in mektuplari, Gavril
Sofronovi¢ Rejenski’nin yayimeiya mektubu, bu mektuplarin sonrasinda kisa 6ykii,
ana kahraman Mihail Platonovi¢’in not defterinden pargalar, yayimcinin anlatimi
gibi ¢esitli metin pargalarinin bir araya getirilmesiyle olay orgiisii kurulmustur.
Eserde mektubun, kisa dykiiniin, not defterinden parcalarin ve yayimci anlatiminin
mistik ve felsefi temasin1 pekistirdigi goriilmiistiir. Eserin sonunda mektup yazari
Mihail Platonovig, ¢evresinin ve yayimcinin miidahaleleriyle onlar gibi sagduyulu
insana dondstiiriilmiistiir. Odoyevski’nin ikinci mektup roman1 Knyajna Zizi’de ise
19. yiizy1l Rus sosyete toplumunda yasayan Knyajna Zizi, Marya Ivanovna, Lidiya
adlarinda kadin kahramanlarin sorunlarina deginilmistir. Knyajna Zizi’de
mektuplar, gerilim artirict bir rol oynamistir ve her mektup yeni bir olay:1 ortaya
koymustur. Kahramanlarin duygularinin yogunlugunun aktarilisi, George Byron gibi
romantik sairlerin anilmasi, yazar Odoyevski’nin yaklasimi gibi 6zelliklerle eserde
romantizmin yansimalar1 belirgin sekilde kendini gostermistir. Odoyevski, iki
mektup romaninda tamamen farkli tarzlara ve farkli temalara bagvurmus olsa da
yazarin mektuplar araciligiyla birey-toplum  zithgin1  aktarmaya ¢alistig

gozlemlenmistir.

1840’1 yillarda yazilmis olan Ye. A. Gan’in Sosyete Yargis1 adli eserinin
otobiyografik ozellikler tasiyan bir mektup roman oldugu arastirilmistir. Edebiyat

diinyasinda Yelena Gan, “Zeneida’ adiyla taninmistir. Bu baglamda yazarin eserinin

180



ana kahramanina kendi ad1 Zenaida’y1 verdigi anlamlandirilmistir. Eserin adini, bir
devlet mahkemesi kadar etkili, giicli taninan ve kurallarina uyulmasi beklenen kurum
olarak kabul edilen sosyete toplumunun ortak yargisindan, onun genel kanaatinden
aldigi agiklanmistir. Eserde metnin igine ana kahramanlarin yazdigr mektup
kopyalar1 serpistirilmistir. Olay orgiisiiniin gerektirdigi yerde mektup kopyalarina yer
verilerek bir bakima mektuplar, agiklayici ve kanit sayilacak belgeler olarak
gosterilmistir. Sosyete Yargisi mektup romaninda kadin kahraman Zenaida’yla

birlikte kadinin hayattaki rolleri ve gérevleri tanimlanmustir.

N. A. Nekrasov’un Mektup Roman’inda kisa ve bitmemis izlenimi verilen
mektuplara yer verilmistir. Eserde Pyotr Mahayev ve Mihaylo Ivanovi¢’in karsilikli
mektuplasmasi1 gergeklesmistir. Buna gore mektup romanin eglenceli bir anlatim
tarzina sahip oldugu, kahramanlarin birbirine arkadas mektuplar1 yazdigi, bor¢ alma
ve O0deme meselesinin konu edildigi, konunun komik bir atmosfer igerisinde
verildigi, mektuplarin ise bu komikligi giiclendirdigi aciklanmistir. Nekrasov,
mektuplar1 kullanarak mektup yazarlarinin duygu ve diisiincelerini okuruna dogrudan

gostermistir.

F. M. Dostoyevski’nin ilk mektup roman1 Insanciklar, yazarin erken déonem
yaraticiligiin Uriinii olmustur. Buna ragmen 1840’11 yillarin Rusya’sinda toplumsal
romanin ilk 6rnegi niteligini kazanmistir. Dostoyevski’nin bu eserinde mektup
yazarlart yash memur Makar Alekseyevi¢ Devuskin ve akrabasi Varvara
Alekseyevna Dobroselova kendilerini dogrudan ifade etmeye, s6z sahibi olmaya
erismislerdir; buna gére mektup roman kurgusuyla Rus toplumunda yoksullugu, zor
yasam sartlarini yine o toplumun iginden gelen kahramanlarin betimlemesi imkani
elde edilmistir. Makar Devuskin, Rus edebiyatinda kii¢iik insan imgesinin temsili
olmustur. Boylelikle Dostoyevski’nin 40’11 yillarin Rus edebiyatina “insanciklarin”
da varligim1 mektup romaniyla kattigina dikkat ¢ekilmistir. Devaminda incelenen
Dokuz Mektupluk Roman ise Dostoyevski’'nin ilk mektup romanindan oldukca
farkl1 bir tarzda ve konuda yazilmistir. Yazarin s6z konusu ikinci mektup romaninda
Ivan Petrovic ve Pyotr Ivani¢ adlarinda hileci kumarbazlarin mektuplasmasi

verilmistir. Eserde komikligin yogunlastigi, kahramanlar arasinda trajikomik
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sahnelerin gectigi, toplumda gelisen yasak iligkilerin mektuplar araciligryla ortaya

cikarildigi anlatilmistir.

A.V. Drujinin’in Polinka Saks adli eserinde kadin ve erkek kahramanlarin
mektuplarinda dogrudan ifade ettikleri dogrultuda onlarin psikolojilerine
odaklanildig1 goriilmistiir. Konstantin Aleksandrovi¢ Saks, Pavel Aleksandrovig
Zalesin, Polina Aleksandrovna Saks, Annette Krasinskaya, Knyaz A.N. Galitski gibi
bircok mektup yazarinin mektuplart siralanmistir. Kahramanlarin mektuplarinin
birkag yerinde belirttikleri tizere gizli tutulmasini istemeleri, mektuplarin mahremiyet

6zelliginin inandiricilik agisindan eserde kullanildig: anlasilmistir.

Yu. V. Jadovskaya’nin eseri Mektuplasma’da mektuplar sayesinde ortaya
cikarilan  entrika, Ivan Petrovic ile 1Ida Nikolayevna arasindaki ask
mektuplasmasindan dogmustur. Aski yasayan kahramanlarin  ve onlarin
mektuplagmalarini  6grenen ¢evrelerindeki kisilerin  haberlesme mektuplar1 da
okurlara olay orglisiinlin devamini saglayan mektuplar niteliginde gosterilmistir.
Diger romantik eserlerin olay orgiisinden farkli bir sekilde Mektuplagsma’da
kahramanlarin disaridan degil de iclerinden gelen bir engellenme ve duraksamalar
yasadiklar1 gozlemlenmistir. Eserde kahramanlarin duygularinin ¢ok yogun oldugu

ve ayrintili bir sekilde betimlendigi goriilmustiir.

1850°li yillarda 1. S. Turgenyev’in Mektuplagsma adli ilk mektup romani ele
alinmistir. Eserin baglangicinda mektuplar1 bize tanitan bir anlaticinin, mektuplar
yazan kisinin, mektup destesinin oldugu seklinde bilgilerin verilmesiyle gercekei
diinyasinin olusturuldugu goézlemlenmistir. Eserde Aleksey Petrovig ve Mariya
Aleksandrovna arasinda gergeklesen mektuplagsmadaki iki tarafin mektuplarina da
yer verilmistir. Mektup yazarlar1 arasinda duygulari, felsefi konular, bireysel
sorgulamalari, ask kavrami konusulmustur. Her mektupta mutlaka bir tartisma
konusu yer almistir. Turgenyev’in ikinci mektup romani Faust’ta ise Pavel
Aleksandrovi¢ basindan gegen ask hikayesini arkadasi Semyon Nikolayevic’e
anlatmistir. Eserde bir kahramanin, arkadasina igini dokmesi sunulmustur;
dolayisiyla arkadas mektubunun kullanildigi ortaya konmustur. Boylelikle

Turgenyev’in Mektuplasma adli eseri de hesaba katilacak olursa mektup roman
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yaraticiliginda arkadaslik temasini 6ne ¢ikardigi sonucuna varilmistir. Turgenyev’in
bu eserleri iizerinden, mektuplagsma faaliyetini arkadas yakinlhigina 6zgii 6nemli bir

faaliyet olarak gordiigii ¢ikariminda bulunulmustur.

Ye. P. Rostop¢ina’nin Rihtimda. Mektup Roman adli eserinin otobiyografik
olma 0zelligi ortaya ¢ikarilmistir. Yazar, kendisi gibi kadin kahramanlar yaratmistir.
Eserin adindan anlasilacagi ilizere de her kahraman kendi rihtiminda kalmis ve
mektup yazmalar1 sayesinde hayatina herhangi bir miidahalede bulunan yazar ya da
ogiit veren kimselerle karsilagmamigtir. Her kahraman kendi diinyasini1 kalemiyle

Ozgilirce ifade etmistir.

I. A. Gongarov’'un “Pallada” Savas Gemisi adli eserinde Gongarov’un
gemiyle yaptigr diinya turu deneyiminden esinlenildigi i¢in otobiyografik 6gelerin
bulundugu gézlemlenmistir. Bu durum, eserin gergekeilik 6zelligini de pekistirmistir.
“Pallada” Savas Gemisi’nin mektup roman 6zellikleri bakimindan ¢oksesliliktense
inandiricilik 6zelliginin 6ne ¢iktigi goriilmiistiir. Eserde donemin modern insaninin
sorunlart icerik ve bigim itibariyle gercekei sekilde betimlenmistir. Eserde anlatici

tarafindan s6z edilen ve yazilan mektuplar belgesellik islevi gostermistir.

1890’1 yillarda yazilan A. N. Apuhtin’in Kontes D**’nin Arsivi adl
eserinde mektuplarin arsivlendigi kahraman 6n planda olmustur: Kontes Yekaterina
Aleksandrovna. Kontes gibi donemin Rus sosyetesinde yasayan mektup yazarlari
arasinda gegen gizli iligkiler mektuplar araciligiyla okura sunulmustur. Mektuplar
araciligiyla gizli gergekleri okur 6grenmistir. Farkli adreslerden yazilan mektuplar bu

arsivde toplanmistir. Bir yillik mektuplagma trafigine eserde yer verilmistir.

Calismamizin alana 6zgli katkilar saglamasini ve yeni ufuklara kaynaklik

etmesini dilemekteyiz.
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OZGECMIS

Duygu Ikisivri Akdemir, 2007 yilinda Kartal Lisesi'nden (Tiirk Kizilay:
Kartal Anadolu Lisesi) mezun olmustur. 2008 yilinda Kafkas Universitesi Rus Dili
ve Edebiyat1 Boliimii'nde basladig1 lisans egitimini yatay gecis yaptigi Istanbul
Universitesi Rus Dili ve Edebiyati Ana Bilim Dali’nda 2013 yilinda tamamlamustir.
2013-2016 yillar1 arasinda istanbul Universitesi Rus Dili ve Edebiyati Bilim
Dali’nda Prof. Dr. Tiirkan Olcay yonetiminde A. S. Pugskin’in Yevgeni Onegin"Adl
Siir-Romanminda Birey ve Toplum basglikl yiiksek lisans tezini savunarak mezun
olmustur.

2016 yilinda ayni tniversitede doktora egitimine baslamis, /9. Yiizyi/ Rus
Edebiyatinda Mektup Roman baglikl1 tezini savunarak 2024 yili Mayis ayinda mezun
olmustur. Yiiksek lisans ve doktora egitimi siiresince tez c¢alismalarinin yani sira,
akademik faaliyetlerine de devam etmistir. A.S. Puskin’in “Yevgeni Onegin” Adh
Eserinde Bigimsel Ozellikler, 1830 Kolera Salgiminda A.S. Puskin: Iik Boldino Giizii,
N.G. Cermisevski’nin “Ruhun Diyalektigi” Kavrami Baglaminda L.N. Tolstoy un
Sivastopol Hikdyeleri, Mistiko-filosofskaya tema v epistolyarnoy povesti “Silfida”
V.F. Odoyevskogo baslikli makaleler kaleme almistir. 2017 yilinda Mardin’de
diizenlenen 1. Uluslararas1 Kiiltiir ve Medeniyet Kongresi’'ne V.G. Korolenko 'nun
“Yurtsuz Fyodor” Oykiisiinde Gezgin Tipi baslikli 6zet bildirisiyle katilmistir. Ivan
Panayev’in Akrabalar adli uzun Oykii c¢evirisi Ayrintt Yaymlari tarafindan
basilmistir. Yine 2017 yilinda istanbul Universitesi’nde diizenlenen Metamorphoses /
Bagkalasimlar baslikli Navisalvia Dr. Sina Kabaaga¢’t Anma Toplantisi’na A.S.
Puskin'in Tatyana'simin  Baskalasimi bildirisiyle katilmistir. 2018-2019 egitim-
ogretim yilinda, Arastirma Gérevlileri i¢in Yurt Dis1 Arastirma Burslart (YOK-
YUDAB) programini kazanarak tez arastirma ve ¢alismalarina M.V. Lomonosov
Moskova Devlet Universitesi’nde devam etmistir. 2019 yilinda M. V. Lomonosov
Moskova Devlet Universitesinde diizenlenen “Filolojinin Siiri. Siirin Filolojisi”
konferansina Jenskiy mir v “Romane v pismah” A.S. Puskina i v turetskom
epistolyarnom romane “jenskaya filosofiya” (“Felsefe-i Zenan”) Ahmeta Midhata-
Efendi: k voprosu o poetike epistolyarnogo romana baslikli bildiri ile katilmistir.

Ayni yilda “Lomonosov-2019” konferansina “Pismenno rassujdali o lyubvi”: k
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voprosu o filosofii lyubvi v povesti I.S. Turgeneva “Perepiska” baslikl1 bildiri ile
katilmistir. Yine ayni yilda Spasskoye-Lutovinovo’da gerceklesen III. Uluslararasi
Bilimsel-Uygulamali Konferans’ta Povest 1.S. Turgenyeva ‘Faust’: pisma k drugu
baslikli s6zli bildiri sunmustur. Ayni yilin Ekim Aymda M. V. Lomonosov Moskova
Devlet Universitesi Filoloji Fakiiltesi’nde diizenlenen A.S. Puskin ve Rus Edebiyati
adli uluslararas1 konferansta Ro/ pisma Tatyani v strukture hudojestvennogo tselogo
“Yevgeniya Onegina” baslikl1 sozlii bildiri sunmustur. 2020 yilinda “Lomonosov-
2020” konferansina Pismo v syujetnoy strukture povesti ‘“Polinka Saks” A.\V.
Drujinina baslikli bildiri ile katilmistir. 2021 yilinda “Zamanm Izleri: Salgin” adli
Kitapta Anton Cehov'un Kolera Salgini Izlenimleri baslikli boliimii yayimlanmistir.
2021 yilinda A. M. Gorki Diinya Edebiyati Enstitiisii tarafindan diizenlenen Rus ve
Abhaz Edebiyati: Karsilikli Iligkiler, Temaslar, Arastirma Perspektifleri adl
uluslararas1 konferansta Kulturno-istorigeskiy kontekst v stihotvorenii M. Yu.
Lermontova “Jalobi Turka” baslikl1 s6zlii bildiri sunmustur.

2020 yilinda Rusya Cevirmenler Birligi'nin Krasnodar Boélge Subesi
tarafindan diizenlenen VI. Uluslararasi Karadeniz Deniz Sanati Ceviri Yarismasi’nda
Ruscgadan Tiirkgeye g¢eviri kategorisinde birincilik elde etmistir. 2023 yilinda L. N.
Tolstoy Tula Devlet Pedagoji Universitesi tarafindan yapilan Benim Tolstoy'um
(Moy Tolstoy) adli Uluslararast Yaratici Calismalar Yarismasinda deneme (Esse)
kategorisinde iiglinciiliik derecesi almistir.

2014 yilinda Ogretim Uyesi Yetistirme Programi (OYP) kapsaminda
Karadeniz Teknik Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Rus Dili ve Edebiyati Béliimii’ne
atanarak arastirma gorevlisi olarak galismaya baslayan Duygu Ikisivri Akdemir, ayni

tiniversitede gorevine devam etmektedir. Evli ve bir cocuk annesidir.
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