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SEGMEN DAVRANISI KURAMLARI BAGLAMINDA TURKIYE’DE OY TERCIHINi

BELIRLEYEN ETMENLER: 2015 GENEL SEGIMLERI UZERINE BIiR
DEGERLENDIRME

Deniz KAYNAK

Demokratik siyasi sistemlerde hiikiimetler belirli siirelerle, agik, seffaf, hukuk
denetiminde, adil rekabetle yapilan se¢imlerde se¢menin verdigi oy sonucunda
belirlenir. Se¢menin iktidar1 belirleme amaciyla katildig1 her eylem, segmen davranigi
kavramu igerisinde degerlendirilir. Se¢gmen davranisi kavrami literatiirde sosyolojik,
psikolojik ve ekonomik olmak {izere ii¢ temel kuram ile agiklanmaktadir. Bu ti¢ kuram
da sirasiyla grup aidiyeti, parti kimligi ve stratejik oy verme olmak iizere temel
modeller ¢ergevesinde ele alinir. Se¢gmen oy kullanirken birbirinden farkli pek ¢ok
etmenden etkilendigi i¢in, se¢cmen davranisi da bu etmenler c¢ercevesinde
aciklanmaktadir. Tiirkiye’de de segcmen davranisi hem diinyada segmen davranigini
belirleyen evrensel hem de iilkeye 6zgili etmenlerce belirlenmektedir. Se¢menlerin
siyasi kanaatlerini belirleme ve oylarina yansitmalar1 agisindan belki de en ilging ve
hizl1 degisimin yasandigr donem 2015°de bes ay arayla yapilan iki genel se¢im
olmustur. Bu anlamda, bu donem, Tiirkiye’deki se¢gmenin davranisini etkileyen temel
etmenleri anlamak agisindan dnemli bir laboratuvar olarak goriilebilir. 7 Haziran ve 1
Kasim 2015 Genel Secimleri birbirinden oldukea farkli oy oranlar ile sonuglanmastir.
Bu iki se¢im arasindaki donemin Ozellikleri ve bu donemde yasanan gelismeler
secmenin karar alma siireglerini dogrudan veya dolayli olarak etkilemistir. Bu
caligmada, kisa vadede segcmen davranigini etkileyen faktorler, donemin olaganiistii
olaylar1 da goz Oniinde bulundurularak, segcmen davranisi kuramlari baglaminda
degerlendirilmistir. Ozellikle segmen davranisinda gériilen hizli ve yiiksek orandaki
degisimin nedenleri ortaya koyularak, secmen davranisina kisa vadede etki eden ve

Tiirkiye’ye 6zgii faktorlerin neler oldugu incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk siyasi yasami, se¢imler, segmen davranisi, oy verme, 2015

Genel Sec¢imleri.



ABSTRACT

THE FACTORS THAT DETERMINING VOTING PREFERENCE IN TURKEY
WITHIN THE CONTEXT OF VOTER BEHAVIOR THEORIES: AN ASSESSMENT
ON THE 2015 GENERAL ELECTIONS

Deniz KAYNAK

Governments are elected by votes given in elections which are held periodically,
transparently, supervised by law and with a fair competition in democratic political
systems. Every action in which the voter participates in order to determine the power
is considered voter behavior. The concept of voter behavior is explained with three
basic theories: sociological, psychological and economic in the literature. These three
theories are dealt with within the framework of basic models such as group
membership, party identity and strategic voting, respectively. As voters are affected
by many different factors while voting, voter behavior is also explained within the
framework of these factors. Voter behavior in Turkey is determined by both universal
and country-specific factors that determine voter behavior in the world. Perhaps the
most interesting and rapid change in the voters' decision on their political preferences
and voting was the two general elections held in 2015, with an interval of five months.
In this sense, this period can be considered as an important laboratory in terms of
understanding the main factors affecting the behavior of the voters in Turkey. The
General Elections of 7 June and 1 November 2015 resulted in significantly different
voting rates. The characteristics of the period between these two elections and the
developments in this period directly or indirectly affected the decision-making
processes of the electorate. In this study, the factors affecting voter behavior in the
short term are discussed in the context of theories of voter behavior, taking into
account the extraordinary events of the period. In particular, by revealing the reasons
for the rapid and high rate of change in voter behavior, the factors that affect voter

behavior in the short term and which are specific to Turkey are investigated.

Key words: Turkish political life, elections, voter behaviour, voting, 2015 General

Elections
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GIRIS

Toplumlarin modernlesme ve gelisme stiregleri i¢in demokrasi vazgegilmez bir
kavramdir. iktisadi, toplumsal ve siyasi modernlesmenin ve ilerlemenin bugiin belki
de en 6nemli Ol¢iitlerinden biri bu toplumsal ve siyasi yapilarin ne kadar demokratik
oldugudur. Demokrasi sadece siyasi anlamiyla ele alinmamalidir. Toplumda, hatta
toplumun en kiigiik birimi olan ailede, sosyal yasamda, ekonomik hayatta
demokrasiden soz edilebilir. Bu anlamda, demokrasi siyaset biliminin temel
kavramlarindan biri olmasinin yan sira disiplinlerarasi ve ¢ok daha genis bir anlami
olmasi itibariyle de son derece 6nemlidir. Demokrasi siyaset bilimindeki en dar ve
temel anlamiyla genel olarak halkin kendilerini yonetecek olan ydneticileri, belirli
periyodlarla segebildikleri sistemdir. Bu anlamda se¢im siireglerine katilimina,
yonetimin halkin se¢imlerde ortaya koydugu tercihler yoluyla belirlenmesine isaret
eder (Heywood, 2012: 170-173). Ancak yalnizca bu tanimla sinirh degildir. Haklari,
ozgirliikkleri ve bir arada yasamin kurallarini da icermesi sebebiyle ¢ok genis
kapsamlidir. Bir siyasi sistemdeki toplumsal kesimlerin bir arada yasamasini miimkiin
kilacak demokratik bir yonetimin belirlenmesi se¢menlerin oy vermesi ile bu oylarin

“temsilde adalet ilkesi” gozetilerek bir karsilik bulmasi yoluyla miimkiin olacaktir.

Demokratik rejimler yonetim yapisini rasyonel temeller {lizerine kurmay1
hedefler (Duverger, 1974: 14). Demokratik toplumlarda yoneten ile yonetilen iliskisi
yasal kurallar ¢ercevesinde gerceklesen secimler yoluyla ortaya ¢ikar. Secimlerde oy
kullanma hakkina sahip kisi ise se¢cmendir. Se¢menler oy kullanarak yonetimi
belirleme o6zellikleriyle, iilkenin gelecegine dair onemli siiregleri etkileyebilme
hakkina da sahip olurlar. Demokrasi en yaygin tabirle “halkin halk i¢in halk tarafindan
yonetilmesi” olarak tanimlanir. Rejim itibariyle ister Amerika Birlesik Devletleri,
Tiirkiye, Fransa gibi “Cumhuriyet” ister Ingiltere, Ispanya, Japonya gibi “Monarsi”
olsun demokrasi farkli rejimlerde de yer alabilmis bir yonetilenleri belirleme ve onlara
mesruluk kazandirma bigimidir. Bunun da temel yolu segimlerdir. Ote yandan farkli
demokrasi anlayislar1 ve tanimlar1 da vardir. Ornegin dagilmadan 6nce Sovyetler
Birligi sosyalist demokrasiyi hayata gegirdigini iddia ederken, iran Islam Cumhuriyeti

de “demokratik” oldugunu iddia eder. O nedenle kavram iizerinde tartigma siirse de,



demokrasinin temel tanimi itibariyle asgari taniminda, serbest, adil, yasal,
ongoriilebilir, seffaf secimler vardir. Bu anlamda demokrasinin hayata gegirilmesinin
temeli se¢menlerin, belirli donemlerle, adil, seffaf, bagimsiz hukuk sistemince
denetlenen, Ozgiir iradeleriyle kendilerinin yonetecekleri belirlemeleridir. Cagdas
demokrasi taniminin temelinde de oldugu lizere segilen ydnetici topluma hesap
vermelidir. Demokratik teamdillerle segilenler belirli bir yasallik, mesruluk, kurumsal
ve siyasi kiiltiir temelinde hareket ederler. Gerek anayasa ve anayasal kurumlara, gerek
parlamento, gerekse diger devlet kurumlari tarafindan denetime tabidirler. Bu noktada
demokrasi aslinda hiikiimetleri belirlemekle ilgilidir; devleti degil. Bu anlamda
kurumsal 6zerklikler, yarginin bagimsizligi, belirli 6l¢iilerde de olsa yasama, yliriitme
ve yargl erklerinin birbirinden bagimsiz veya en azinda birbirine tabi olmayacak
derecede Ozerk hareket etmesini ifade eden giicler ayriligi temeldir. Yine
demokrasilerde se¢imlere gidis siirecinde segmenlerin kime oy verecegini belirlemede
en onemli unsur olan hiikiimetin icraatlari, toplumsal, siyasi ve ekonomik gelismelere
dair bilgi veren basin ve medyanin yoneticilerin dogrudan veya dolayli kontrolii
altinda olmamas1 temeldir. Ve son olarak sec¢imleri uygulayacak, bu siirecin
giivenligini saglayacak yargi ve giivenlik organlarmin da iktidarin kontroliinde
olmayan devletin 6zerkligi i¢inde yer almalari temeldir. Aksi taktirde yapilan
tanimlamalarda demokrasi sorunlu hale gelmekte, yari-demokrasiler, hibrid-rejimler,
otoriter-se¢imli demokrasiler gibi kavramlar ortaya ¢ikmaktadir (Heywood, 2012). Bu
secimlerdeki se¢men davranigini ve oy verme siirecini etkileyen unsurlar da haliyle

farkli olmaktadir.

Tiim bu sebepler segmen davraniglarini incelerken genel gecer kuram ve
kavramlar kadar, hangi iilke, hangi siyasi rejim, hangi secimler, hangi se¢menler
sorularmi giindeme getirmektedir. Diger bir ifadeyle, daha 6zgiil orneklerden ve
baglamlardan hareket etmeyi gerektirmektedir. Ciinkii Isvigre’deki secimler ile
Iran’daki secimler, Rusya’daki se¢imler ile Ingiltere’deki segimlerde secimlerin i¢inde
gerceklestigi yasak, kurumsal, siyasi kiiltiirel, sosyolojik, ekonomik ¢erceveler farkli
oldugu i¢in ayni kavramlarla a¢iklanmasi miimkiin olmayacaktir. Tim bu sebepler
secmeni ve segmenin oy verme siirecinde etkilendigi tim etmenleri belirli spesifik

baglamlarda incelemenin gerekliligine isaret etmektedir.



Se¢men aldigr kararlar1 hangi degiskenleri goz oOniine alarak, nelerden
etkilenerek vermektedir? Se¢menlerin siyasi davranislarini etkileyen, onlar
cergeveleyen unsurlar nelerdir? Bunlar se¢men iizerinde nasil bir sekilde ve ne gibi
etkiler yapmaktadirlar? Bu sorular se¢gmen davranisi ¢aligmalarinin temel sorularidir
ve bu sorular ile birlikte se¢gmen davranisi kavrami iizerine teorik caligmalar
gelistirilmeye baglamistir. Se¢menin secim ile ilgili siireglerdeki tiim etkinlikleri
segmen davranigi kavrami igerisinde tartisilir. Se¢men ise o iilkede yasayan
vatandaslarin ta kendisidir; yani toplum. Toplumsal hayat ise pek ¢cok degiskenden
etkilenir. Her ne kadar daha c¢ok siyaset bilimi, siyaset sosyolojisi ve alan
aragtirmalarinin alanina giriyor gibi goriinse de aslinda se¢gmen davranigini etkileyen
faktorleri incelemek interdisipliner, sosyolojik oldugu kadar tarih, iktisat, siyaset
bilimi, uluslararasi iligkiler ve antropoloji gibi farkli alanlarin da yardimini gerektirir.
Bu anlamda devlet-toplum iligkilerinin en temel bi¢imi olarak biitiinsel bir bakigla

anlagilabilir.

Siyasal bir davranig bi¢imi olan segmen davraniginin dogru analizi; yonetim ve
vatandas arasindaki temel iligkiyi de ortaya koymay1 saglayacaktir (Kavas, 2017:77).
Se¢men davranisi kavrami, oldukca genis kapsamli olmasinin yani sira genellikle oy
verme siireglerine odakli kullanilmaktadir. Bu sebeple se¢men davranisi ile oy verme
davranig1 kavramlarmin literatiirde es anlamli kullanildig1 goriilmektedir. Bu tez
caligmasinda da segmen davranisi ile oy verme davranist genel kullanima uygun olarak
esdeger kabul edilmis ve kuramlar1 agiklarken daha c¢ok oy verme davranisi
adlandirmasi tercih edilmistir. Ote yandan, segmenlerin oy verme davranislarini
etkileyen ¢ok daha uzun bir siirenin varligi, bu anlamda se¢gmen davranisinin nihai ve
en ¢ok Onemsenen oy verme asamasina kadar olan evrimi ve diger asamalar1 ihmal
edilmemelidir. Zira bu c¢alismada, s6z konusu evrimin veya degisimin rolii
vurgulanacak; oy vermedeki degiskenligin ardindaki siireglerin Onemine isaret
edilecek, bir anlamda oy verme davranisinin da 6tesinde bir ¢er¢eveden bakilmaya
calisilacaktir. Oy verme esnasindaki davraniglari belirleyen etmenler, ¢ok Oncesinde
ortaya ¢ikmakta, oncesindeki bilgiler, duygular, diisiince ve yorumlar ile belirli bir
yone dogru evrilmektedir. Bu evrilme siirecinin yorumlanmasi segmen davranigini

anlamak agisindan biiylik 6nem arz eder.



Se¢men davranisi ¢aligmalar ilk olarak 20.yilizyilin basinda baglamis ve o
yillarda se¢gmenin oy verme siireclerine dair iiretilen eserlerle temel kuramlar ortaya
cikmistir. Bir anlamda bu arastirmalar, egitimli toplum kesimlerinin artmasi, anayasal
sistemlerin gelismesi, demokratik sistemlerin gelismesi ile oy hakkinin tabana
yayilmaya baslamasi, bu arada kitle iletisim araclari ile segmenlerin davranislarindaki

degisimlerin de hizlanabildigi bir doneme rasgelir.

Se¢men davranig1 literatiirde {i¢ temel yaklasim ile agiklanmaktadir. Bu
yaklagimlardan her biri bir ¢aligmact grubu ve o grubun ortaya koydugu temel
ozellikler ile agiklanmaktadir. Sosyolojik, psikolojik ve ekonomik olarak adlandirilan
bu yaklasimlar segmen davraniglarini ¢esitli 6zelliklerine gore kategorize etmis ve
verilere dayandirarak tartismislardir. Segmenlerin oy verme davraniglarini etkileyen
durumlar1 se¢menin kisisel 6zellikleri, ¢evresi, diisiiniis bigcimi gibi bilesenleri 6n

plana alarak kuramsallastirmiglardir.

Sosyolojik  yaklagim, kuramin temel dinamiklerini ortaya koyan
arastirmacilarin Columbia Ekolii mensubu olmalar1 dolayisiyla bu isimle de
anilmaktadir. Sosyolojik yaklagimda segmenin davraniglarinin bir gruba ait olma ile
iliskilendirildigi goriilmektedir. Segmenin oy verme davranisini sekillendiren temel
bilesenin grup aidiyeti olmasi, onun ait oldugu sosyal ¢evrenin 6nemini ortaya koyar.
1948 yilinda Lazersfield, Berelson ve Gaudet adli arastirmacilarin “The People’s
Choice: How the Voter Makes Up His Mind in a Presidential Campaign™ adli eserleri
bu yaklagimin temel prensiplerini ortaya koymaktadir. Calismacilar Amerikan
secmenin oy verme davranisinda neyin on plana ¢iktig1 sorusuna; etnik kimlik, sosyal

cevre, kiiltiirel etmenler gibi etmenleri tespit ederek cevap olusturmuslardir.

Bir diger kuram olan psikolojik yaklagim da ¢aligmacilarinin bu ekolii kurmusg
olmasi dolayisiyla literatiirde Michigan Ekolii olarak anilmaktadir. Bu yaklagim
se¢menin psikolojik siirecleri ve kisisel 6zelliklerini merkeze alir. Se¢gmenin duygu ve
diisiinceleri oy verme siireclerinin etmeni olarak se¢men davraniginin temel
belirleyicisidir. 1960 yilinda Campbell ve digerlerinin “The American Voter” adli
eseri bu yaklagimin temel dinamiklerini ortaya koyar. Bu eser ile psikolojik yaklagimin

asil vurgusu olan parti kimligi modeli 6n plana ¢ikar. Se¢gmenin bir siyasi parti ile



kurdugu duygusal bag onun oy verme tercihinin temel belirleyicisidir ve bu bag
oldukca giiclii, degismesi zor bir niteliktedir. Parti kimligi modeli, se¢imlerin en
onemli aktorlerinden olan siyasi partilerin segmen ile iligkisini agiklamada son derece

Onemli bir modeldir.

Son olarak ekonomik yaklagim, segmenlerin grup aidiyeti veya parti kimligi
gibi etmenlerden bagimsiz olarak rasyonel kararlar alabilen ve se¢imlerin sonucunu
belirlemeye yonelik tavirlar sergileyen kisiler olduklarimi varsaymaktadir. Bu
yaklasim, se¢meni rasyonel kararlar alabilir kabul etmesi dolayisiyla Rasyonel Se¢im
Ekolii olarak da adlandirilmaktadir. 1957 yilinda Anthony Downs’un yazdigi “An
Economic Theory of Democracy” adl1 eserde ekonomik yaklagimin temel kabullerinin
ortaya konulmasinin yani1 sira, muhalefetin segmene yonelik davraniglarinin da analiz
edildigi goriiliir. Bu eserde rasyonel karar vericinin hedefledigi secim sonucuna
ulagsmak i¢in en makul partiyi tespit ederek bu amaca uygun davranig gelistirmesi
beklenir. Bu durum stratejik oy verme modelinin de temelini olusturmasi dolayisiyla
ekonomik model igerisinde stratejik oy verme davramigi kavrami yer almaktadir.
Se¢men, secim sonucunun arzu ettigi sekilde sonuglanmasi igin strateji gelistirir ve

buna uygun olarak oy verme siirecine dahil olur.

Se¢men davranisi kuramlar literatiirde genellikle ii¢ temel baglik olarak ele
alinsa da bazi c¢alismalarda daha fazla modele rastlanir. Bunun sebebi temel
yaklagimlar icerisindeki bazi modellerin 6neminin donemsel olarak artmasidir.
Ornegin stratejik oy verme esasen ekonomik yaklasim icerisinde tartigilmaktadir.
Ancak son donemde stratejik oy verme davraniginin oy dalgalanmalarint agiklamada
kullanilmas1 bu modelin ayr1 bir yaklasim olarak ele alinmasini saglamistir. Yaygin
olarak yukarida bahsedilen bu ii¢ temel yaklasim 6n plana ¢ikmakta ve bu yaklasimlar
icinde ayr1 modeller tartisilmaktadir. Bu sebeple bu caligmada da ii¢ temel yaklagim

ve bu yaklagimlar icerisinde ele alinan alt modeller agiklanmugtir.

Se¢men davranigi kuramlari, segcmeni oy kullanma siirecinde etkileyen
etmenleri ortaya koymaktadir. Bu kuramlar tiim se¢menleri etkilemekle birlikte
Tiirkiye 6zelinde degerlendirildiginde toplumsal degisim ve doniisiim siireglerinin

etkisi ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkiye’de se¢gmen yasanan toplumsal, ekonomik ve siyasi



olaylarim etkisi ile oy verme davranis1 gelistirmektedir. Kuramsal gerceve ile birlikte
Tiirkiye se¢menini etkileyen faktorleri pek ¢ok baslikta ele almak miimkiindiir. Bu
calismada on temel baslik altinda yiiriitiilen segmen davranisini etkileyen etmenler,
diger caligmalardan farkli olarak vaka caligmasi olarak sunulan 2015 se¢imlerine giden

siireglerde 6n plana ¢ikan iceriklerden olusmaktadir.

Tiirkiye’de segcmen davranisi; cografi kosullar, etnik kimlik ve dini egilimler,
sosyal ¢evre, parti kimligi, egitim, ekonomik kosullar, kisisel tutum ve degerler, se¢cim
sistemleri, medya, liderlik ve siyasi soylemler olmak {izere on temel etmenin etkisiyle
sekillenmektedir. Bu etmenlerin sayis1 artirilabilecegi gibi bu calismada en 6nemli
gorillen ve vaka calismasi i¢in uygunlugu tespit edilen maddeler {izerinde
durulmaktadir. Bu etmenlerin bir kismi uzun vadeli; kolayca degismesi miimkiin
olmayan etkilere sahip iken, bir kismi da se¢cim doneminde sekillenebilen ve degisimi
kisa siire icinde miimkiin olabilenlerden olugmaktadir. Bu durumda, se¢gmenin
secimlere dair oy verme davranislar1 degerlendirilirken; se¢ime giden siireglerde
yasanan olaylar ve toplumsal kirilma noktalar1 biiyiik énem tasimaktadir. Ozellikle
kisa vadede, secime giden siirecte degisebilir faktorlerin uzun vadede degismeyen
unsurlara agir bastig1 donemlerin Tiirk siyasi yagsaminda ve segmen davraniglarinda da
onemli kirilmalara sahne oldugu goriilebilmekte; bu anlamda siyasetin se¢cmen
davranigindaki s6z konusu degisimin tekrar eskiye dondiiriilmesi i¢in dizayn edilmesi
gibi olaylara rastlanabilmektedir. Bu tezin bir amaci da bu donemlerden en yakin

olanina igaret etmektir.

Siyaset bilimi igerisinde son derece dnemli yer kaplayan segmen davranisi ve
segcmeni etkileyen faktorler bu tez calismasinda 2015 Genel secgimleri verileri
iizerinden tartisilmaktadir. 7 Haziran 2015°te gergeklesen secimlerde higbir siyasi
partinin iktidar kurabilecek yeterli oy sayisina ulasgamamasi dolayisiyla koalisyon
hiikiimeti kurulmasi giindeme gelmistir. Ana muhalefet partisi ile uzun siire alan
“istiksafi goriismeler” ile sonug alinamayinca, erken se¢im karari ile 1 Kasim 2015°te
tekrar secim yapilmistir. Bu iki se¢im siireci de sonuglar1 da yapildiklar kosullar da
birbirlerinden oldukga farkli seyretmistir. Iki secim aras1 bu kisa siirede ortaya ¢ikan
iki farkli oy oranlar1 tablosu, 7 Haziran’dan 1 Kasim’a giden siirecte Tiirkiye’deki

siyasi atmosferin ve yasanan olaylarin analiz edilmesi ve se¢cmeni ilk se¢imden
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ikincisine oyunu degistirmeye yOnelten etmenlerin tartigilmas: gerekliligini ortaya
cikarmistir. Bir anlamda 2002 yilindan itibaren iktidarda olan 13 yillik bir iktidar
partisinin tek bagina hiikiimet kurma yetkisini kaybetmesi se¢men davraniginin belki
Tiirk siyasi yasaminda gordiigii en kisa siiredeki en biiyiik degiskenligi gostermesiyle
sonuclanacak gelismelere sebep olmustur. Bu gelismelerin ardindaki sebepler bu
caligmanin konusunun disindadir. Ancak, 7 Haziran ile 1 Kasim se¢im sonuglarinin
aradaki kisa silireye ragmen birbirinden oldukg¢a farkli olmasi, se¢gmenin oy verme
davranigini etkileyen faktorlerin neler oldugu sorusunu ortaya ¢ikarir. Bu ¢alisma, bu
siiregteki gelismelerin segmen davranisina etkisini kuramsal ¢er¢eveye baglamak ve

belirli modellemelerle daha anlagilir kilmay1 amaglamaktadir.

TBMM’nin  25. Donem  milletvekillerinin  belirlenmesi  amaciyla
gerceklestirilen 7 Haziran 2015 Genel Se¢imleri; 2002 yilindan o tarihe tek basina
iktidar olmak i¢in yeterli oyu bulunan AKP’nin yine birinci parti olmasma kargin
oylarmin azalmasi sonucu tek bagina iktidar olmak icin yeter sayiya ulagamadigi,
CHP’nin oy kaybma karsin ikinci parti oldugu, MHP’nin Coziim Siireci’ne karsi
AKP’ye sert elestirileri ile AKP’den kopan milliyet¢i sag segmeni ¢ekerek ve HDP’nin
de bagkanlik sistemini kabul etmemesi ve etnik politika yerine Tiirkiye sdylemiyle
hareket etmesi sonucu dnceki se¢imlere oranla oylarini artirarak {igiincii ve dordiincii
parti olduklar1 bir se¢cim olmustur. Bu se¢imin en dnemli sonucu beraberinde pek ¢cok
olay1 da meydana getirecek olan yeni hiikiimetin kurulamamast durumudur. Bu durum
secim sonrast koalisyon goriismeleri ve erken se¢im tartismalarinin, ayrica iilkedeki
istikrar kaygilar1 ile diger secime dek yasanan toplumsal, siyasi ve ekonomik

dalgalanmalarin da baglangi¢ noktasi olmustur.

7 Haziran sonrasi erken se¢im karari ile ger¢eklesen 1 Kasim secimleri ilk
secime gore bambaska bir tabloyu ortaya c¢ikarmis; AKP oy oranii yiizde 8,63
artirarak 317 milletvekili ile hiikiimeti kurmak i¢in yeter sayiya ulagsmistir. Bu segimde
AKP oylarindaki belirgin artis ile MHP ve HDP oylarindaki sirasiyla ytizde 4,39 ve
yiizde 2,36 oranlarindaki gerileme olduk¢a 6nemlidir. Ortaya ¢ikan bu yeni tabloda; 7
Haziran’dan 1 Kasim’a giden yalnizca dort ay yirmi alti giinlik siirede oy
oranlarindaki bu 6nemli degisime sebebiyet veren durumlarin, segmenin oy verme

davranigini etkileyen ve ciddi oy dalgalanmalarini ortaya ¢ikaran etmenlerin neler
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oldugu ve nasil agiklanacagi sorusu ortaya ¢ikmaktadir (Tuncer, 2015: 3). Bu donem
yasananlar ile ilgili caligmalar her ne kadar az olsa da, olaylarin agiklanmasi yoluyla
durumun se¢men nezdinde nasil anlamlandirildigi, segmeni nasil etkiledigi, nasil

algilandig1 tizerinden bir segcmen davranis analizi yapmak miimkiindiir.

Se¢men davranisinin ilgili secime yonelik analizi i¢in daha 6nceden gelen
faktorlerin de dikkate alinmasi gerekmektedir. .Bu da 2015 secimleri
degerlendirmesinden Once Tirkiye’de se¢meni etkileyen temel faktdrlerin
hatirlanmasini ve analize dahil edilmesini gerektirmektedir. Bu ¢alismada ilk olarak
bu faktorler agiklanmistir. Bu tez kapsaminda ¢alisma, bu faktorlerden 6zellikle kisa
siiregler igerisinde On plana ¢ikanlarin bu iki se¢im arasi donem i¢in de Snemli
oldugunu ortaya koymaktadir. Yaklasik bes aylik siire¢ icerisinde se¢gmenin cografi
kosullarinin, etnik kimliginin, sosyal cevresinin veya bu gibi yapisal etmenlerin
degisimi oldukc¢a zor goriinmektedir. O halde se¢gmenin {ilkenin iginde bulundugu
kosullardan, ekonomik siire¢lerden, medyadan ve liderlik ile siyasi sdylemlerden
etkilenmesi daha muhtemel goziikmektedir. Bu etmenlerin 2015 Genel se¢imlerinin
verilerinin sunulmasi akabinde, bu iki se¢cime giden siirecte yasanan kirilma anlarinin

aciklanmasiyla se¢meni nasil ve ne derece etkiledikleri son boliimde ele alinmaktadir.

Bu tez ¢aligmasinin temel kuramlari olan sosyolojik, psikolojik ve ekonomik
yaklagimlardan, 2015 se¢imleri Ozelinde, se¢menin oy verme davranmisindaki
etmenlerin kategorize edilmesinde ve se¢im lizerindeki izlenimlerin agiklanmasinda
yararlanilmaktadir. Calismada diger ¢aligmalardan farkli olarak vaka ¢aligmasi olan
2015 genel se¢imlerindeki segmen davraniglarinin, hangi kuramin temel kabulleri ile
ortlistiigii tartismasi yapilmistir. Segmeni etkileyen dogrudan veya dolayli etmenlerden
ozellikle, ele alinan iki se¢imde de belirleyici olan ekonomik kosullar, medya, liderlik
ve siyasi sOylemler 6n plana ¢ikmaktadir. Bu etmenlerin etkileri donemin liderlerinin
sloganlari, segmenin takip ettigi kitle iletisim araglar1 gibi se¢im 6zelinde 6rnekler ile

degerlendirilmistir.

2015 segimleri, Ozellikle uzun siiredir iktidarda olan bir partinin yeterli
sandalye sayisina ulasamamasi ve bes ay sonra siirecin benzeri goriilmemis bir tabloya

doniismesi sebebiyle Tiirkiye i¢in son derece dnem tasimaktadir. Zira 7 Haziran



secimleri sonucunda giindeme gelen koalisyon hiikiimeti formiiliiniin verimsiz
bulunmasi ve yonetimde istikrar saglanamayacag diislincesiyle reddedilmesi, erken
secime giden siiregteki siyasi temaslarin da belirleyicisi olmustur. Boylece 1 Kasim
secim sonuglarinda ortaya ¢ikan oy degisimi bu iki se¢im arasi donemde yasanan
gelismelerin segmenin oy verme davranisina olan etkileri ile tartisilmaktadir. Genelde
tarihin bugiin i¢in ders ¢ikarmak agisindan 6neminden sik sik s6z edilse de, heniiz tarih
olmamig ama yedi y1l 6nce yasanmis olmasi itibariyle yakin gecmis denebilecek 2015
secimlerinin, o donemdeki olaylarin ve oOzellikle Tiirk demokrasisi i¢in se¢gmen

davraniglarinin anlagilmasi biiyiik bir 6neme sahiptir.

Bu calisma, konuya dair kuramsal ¢aligmalar 1s181inda s6z konusu doneme dair
gozlemcilerin ani, gdzlem ve kamuoyu aragtirmalarindan da yararlanilarak, segcmeni
boylesine “tepkisel” davranmaya yonelten etmenlerin ne oldugu; bu etmenlerin hangi
kuramlar ve modellerle agiklanabilecegi gibi sorular1 tartigmaktadir. Her ne kadar
Tiirkiye’de istisna olabilecek bir donem olsa da, bu sorulardan yola ¢ikarak bir
anlamda yontemsel olarak bir vaka calismasi iizerinden 2015 se¢imleri 6zelinde,
Tiirkiye’de se¢gmen davraniglarini belirleyen temel unsurlar, olaganiistii sartlardaki
secmen tercihleri ve tepkileri dolayisiyla aslinda bu tez Tiirkiye’deki siyasi, ideolojik

ve kurumsal fay hatlar1 ve hassasiyetlere de 11k tutmay1 amacglamaktadir.

Bu vaka iizerinden Tiirkiye se¢meninin oy verme davranisini etkileyen en
onemli faktorleri ortaya koymak, kategorize etmek ve teorik ¢ercevede tartisarak Tiirk
siyasi hayati, politik kiiltiirii ve demokrasi tarihi literatiirlerine de katki saglamak

amaglanmaktadir.



BIRINCIi BOLUM
SECMEN DAVRANISI

Siyaset bilimi literatiiriinde se¢gmenin secim siireclerine dair, iktidar1 belirleme
amac1 giiderek katildig1 tiim eylemler segmen davranisi olarak adlandirilir (Ozer ve
Meder, 2008: 30). Literatiirde oldukca genis yer kaplayan segmen davranisi, segimleri
ve buna bagl olarak se¢menin sec¢im siireclerinin tamaminda gosterdigi davraniglari
icermektedir. Se¢menler siyasi diisiince ve davramiglarini siyasi yasamdaki
geligsmelere, ideolojik gelismelere, siyasi iktidarin yonetim tarzina, politikalarina ve
toplumsal, iktisadi, sosyal ve dis politikaya dair meselelere gore belirlemektedirler.
Ayn1 zamanda se¢gmen davranislari, segmenin se¢im siirecinde bulundugu iilkeden ve
kosullardan bagimsiz olarak evrensel bir nitelik de tasimaktadir. Yani se¢cmen
davranigina dair her toplumun kendine ait 6zgiil etmenleri olmakla birlikte, demokratik
rejimlere dair ortak genellemeler yapmak miimkiindiir. Se¢menler iilkelerinin siyasal
kiiltiirine uygun davranislar gelistirmekle birlikte temelde benzer etmenlerden
etkilenerek oy verme davranist gosterirler. Sosyolojik, ekonomik ve psikolojik
etmenler, tim se¢gmenler i¢in genellenebilecegi gibi, segmenin yasadigi bolgeye gore
sekillenmis halde 6n plana ¢ikar. iste segmenin bu evrensel olarak nitelendirilen

davranis bigcimleri, segmen davraniglarinin kuramsal ¢ercevesi olusturmaktadir.
1.1. Se¢cmen Davrams1 Kavram

Secim, demokratik yonetim siireclerinde kamu gorevini iistlenecek kisi veya
kisilerin belirlenmesi amaciyla se¢gmenlerin tercih yapmasi olarak bilinmektedir
(Yilmaz, 2021: 25). Yonetimin esit oy hakkina dayali se¢imler yoluyla belirlenmesi
demokrasi i¢in olmazsa olmazdir. Yoneticiyi belirlemek tizere bir secimde oy verme

kosullarini saglayarak oy kullanmaya hak kazanmuis kisiler segmen olarak adlandirilir.

Demokrasinin en Onemli unsurlarindan olan seg¢imler Antik Yunan’dan
giiniimiize toplumlarin i¢inde bulundugu donemin 6zelliklerine gore degisik sekillerde
gerceklesmektedir. Toplumsal degisim ve doniisiim donemleri siyasal kiiltiirii etkiler

ve segmenin davraniglarini anlayabilmek; siyasal kiiltiirii, toplumun i¢inde bulundugu
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sosyal, kiiltiirel ve ekonomik kosullar1 anlayabilmek yoluyla miimkiin olur (Beren,

2013: 193-194).

Se¢cmen davranigi, siyaset bilimi icerisinde ilk olarak davranigsalct
yaklagimlarla birlikte tartisilmaya baslamistir. Davranigsalc1 yaklasimlar siyasal
davranigi, sosyal ve ekonomik davranislarla bir arada degerlendirir ve birbirlerine
bagimli olarak tartisir (Giilmen, 1979: 3). Se¢menin oy verme siire¢lerini, se¢imlere
dair davraniglarinin tiimiinii bu anlamda sosyal ve ekonomik siireglerle bir arada
diistinmek, se¢cmenin toplumsal ve ekonomik olaylara dair degerlendirmelerinin siyasi

degerlendirmeleriyle etkilesim halinde oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

Secimler iilkelere gore degisik kurallar ¢ercevesinde gerceklesiyor olsa da
secmen davranigi teorileri genel hatlariyla tiim toplumlar1 kapsayict oOzellikler
izerinden tartigilir. Segmen davranisgi kavrami, toplum iiyelerinin yoneticilerini segme
amaciyla katilim gosterdigi siireci konu alirken ayn1 zamanda se¢gmenin oy verme
stirecini etkileyen faktorleri de tartismay1 miimkiin kilar. Bu sebeple se¢gmen davranisi
teorilerini genel bir ¢erceve olarak diisiindiigiimiizde, segmen davranisini etkileyen

faktorleri se¢im veya siyasal kiiltlir 6zelinde ele almak miimkiindiir.

Secimler belirli siyasi birimler olan devletlerin vatandaslari igin basta
ekonomik, siyasi, hukuksal, psikolojik olmak iizere pek ¢ok agidan 6nem tasimaktadir.
Se¢menin se¢im siireglerindeki davranislari da bu etkilesim alanlarma ek olarak
ozellikle siyaset bilimi ve siyaset sosyolojisi alanlartyla dogrudan ilintilidir. Segmenin
yonetim siireclerine dair aldigi her karar ve igerisine bulundugu her eylem se¢cmen
davranisi icerisinde incelenir. Se¢imler, siyasi partiler, siyasi figiirler, se¢cim sistemleri,
secmenlerin kisisel 6zellikleri, toplumsal, ekonomik, siyasal siirecler ve daha pek ¢ok

bilesen bu konu igin son derece dnem tasimaktadir.

Bu anlamda, se¢gmen davranigi kavrami bireyin kendi yasamindan hareketle
siyasal hayati anlamlandirirken sahip oldugu tutum, kanaat, diisiince ve izlenimi
kapsamaktadir (Temizel, 2012: 6). Birey secim siire¢lerinde bireysel diisiincelerinden,
varsa grup kimliginden ve ¢evresinde gerceklesen cesitli olay akislarindan etkilenir.

Se¢cmen davranisi tiim bu siireglerle sekillenerek ortaya cikar ve bir iilke icin
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yonetimin, iktidarin, liderlerin kisaca siyasal hayatin temel belirleyicilerinden biri

olarak rol oynar.

Se¢men davranist cesitli siireclerle sekillenmektedir. Burada se¢menin oy
verme siirecinde etkilendigi faktorlerin degerlendirilmesi, segcmeni oy verme veya
vermeme kararina yonlendiren siireclerin analiz edilmesi gereklidir. Se¢gmen davranisi
daima se¢menin aktif durumunu ifade etmemektedir. Se¢men ilgili se¢imde c¢esitli
sebeplerle se¢ime olan inancini kaybetmis olabilecegi gibi, fiziki kosullar1 oy vermeye
elverigsiz olabilir veya tamamen yiizeysel sebeplerle dahi se¢imde oy kullanmama
karar1 almis olabilir. Bu gibi segmenin aktif olmadigi durumlar da segmen davranisi
icerisinde incelenir, ¢iinkil se¢menin karar alma siireclerinin tamami aktif veya pasif

olmasindan bagimsiz olarak bu kavramin kapsam alanindadir.

Se¢menin se¢ime katilma karari da farkli degiskenlere baglidir. Cevresel
uyaricilar, kisisel siiregler, secim kampanyalari, medya gibi kanallar segmeni se¢ime
dair diistinmeye yoOnlendirebilir. Kisisel iligkiler, aile ve is ortamlarindaki tutumlar
secime katilim konusunda bireyi harekete gecirme potansiyeline 6ncelikle sahiptir. Ek
olarak bireyi dogrudan ilgilendiren ve katilma kararna etkisi olan bilesenleri yas,
cinsiyet, etnik kimlik, sosyal statii, yerlesim yeri olarak siralamak miimkiindiir

(Temizel, 2012: 10).

Se¢men davranis1 siyasal katilim, siyasal kiiltiir, siyasal degerler ve siyasal
partilerle yakindan iliskilidir. Bu kavramlar birbirleriyle biitiinliik i¢erisinde segmene,
secime ve daha genis olarak siyasal hayata dair siiregleri ortaya koyar. Tiirkiye
ozelinde de segmen davranisi sosyolojik, kiiltiirel ve siyasal temellere dayanir. Parti
tercihlerinde rol oynayan temel degerler, segmenlerin beklentileri, siyasetle iligkileri,
toplumun degerleri gibi bilesenlerin degerlendirilebilmesi icin literatiirde ampirik

caligmalar mevcuttur (Caha, 2008: 4).

Segmen davranisinda genel olarak iki karar alma asamasi mevcuttur. Ilk
asamada birey lilke yOneticilerinin se¢im asamasinda oy kullanip kullanmayacagina
dair bir karar verirken ikinci asamada oyunu ne yonde kullanacagina dair bir karar
verir. Segmen davranisinin temeli olan bu karar siireglerini belirleyen birtakim

etmenler mevcuttur ve bunlar oy verme davranisi kuramlari ¢ergevesinde literatiirde
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yer almaktadir. Oy verme en temel segmen davranisi olup literatiirde segmen davranisi

kavramiyla es anlama gelecek sekilde de yer almaktadir.
1.2. Oy Verme Davramisi Kuramlar

Oy verme davranisi, segmen davranisi calismalarinda en genis yere sahip olan
konudur. Bunun sebebi olarak; oy vermenin demokrasilerde tiim bireylerin hakki
olmasi, kolay ger¢eklesebilmesi ve iktidar1 belirlemede her bir birey icin esit derecede
etkili olmas1 gosterilmektedir. Bu baglamda oy verme davranisi en dnemli se¢cmen
davranisi olarak ele alinmakta ve cogu calisma icerik olarak “se¢men davranisi”
kavramini “oy verme davranisi” kavramina es deger kabul etmektedir (Ceylan ve Ispir,

2020: 1492).

Se¢menler seg¢imlerde oy kullanirken farkli etmenlerden etkilenmektedir. Oy
verme davranisi ¢aligmalart bireylerin oy kullanirken hangi faktorlerden etkilendigi
iizerine yogunlagsmistir. Oy vermeyi etkileyen tiim siire¢lerin kuramsal ¢ercevesi daha

aciklayict olabilmesi adina belirli temel yaklasimlar ¢ercevesinde tartisilir.

Se¢menin oy verme siireglerini inceleyen temel galismalar 1900°1i yillarin
baslarina kadar uzanmaktadir. Ozellikle Campbell ve arkadaslarindan olusan
Michigan Ekolii’niin “The American Voter” adli eseri bu ¢aligmalarin ABD’de
yogunlastigina isaret etmektedir (Kalender, 2012: 36). Calismalar daha sonra farkli
yerlerde ve farkli milletlerden se¢menler iizerinde de yogunlasmis, farkli iilkelerin
toplumsal, siyasal ve ekonomik yapilar1 ve farkli siyasi sistemleri sonucu farkli segmen
davraniglarinin kavramsallagtirilmasiyla segmen davranisin iliskin farkli ekoller ortaya

cikmugtir.

Oy verme davranisi ¢caligmalart literatiirde farkli farkli kategorize edilmis olsa
da temelde {i¢ ana baslik altinda siniflandirilir. Bu ¢alismada da {i¢ ana kuram olarak
ele alinan sosyolojik, psikolojik ve ekonomik yaklagimlar, bu yaklagimlarin genel
hatlarin1 belirleyen {i¢ temel ¢alisma ile agiklanir. Bunlardan ilki olan sosyolojik
yaklasim; Lazersfeld ve arkadaslarinin “The People Choice: How The Voter Makes
Up His Mind in a Presidential Campaign” adli eseri temel alinarak kuramsallastirilir.
Adi iistiinde, sosyolojik etmenlere odaklanir. Se¢menlerin gelismeleri algilayisi,

kisisel, duygusal, kimlige dayal1 6zelliklerine vurgu yapan psikolojik yaklagimda ise

13



Campbell ve arkadaglarinin “The American Voter” adli eseri temel niteliktedir. Son
olarak se¢gmenlerin iiretim, tiiketim, istthdam gibi ekonomik kosullar1 ve ekonomiye
bakisinin oy verme davranisina etkisine yogunlasan ekonomik yaklasimda temel eser
Anthony Downs’un 1957 yilinda yazdigi An Economic Theory of Democracy adli
eseridir. (Kalender, 2012: 37).

Yukarida bahsedilen ii¢ temel yaklasimdan ilki olan sosyolojik yaklagim
(Columbia Ekolii), se¢gmenlerin grup aidiyetlerini 6n plana alir. Bireyin, ait oldugu
grubun diger iiyeleriyle ayni partiye oy verme davranist gosterdigi varsayilir. Bu
yaklasim baglaminda bireyin ait oldugu sosyal siif, sosyo-ekonomik durumu,
toplumsal statiisii, etnik kokeni, dini inang¢lar1 ve yasadigi yer gibi etmenler dogrudan
incelenir. Tiim bu kavramlarin etkinligi, bireyi etkileme diizeyi oy verme davranisi
tizerinde etkili olacaktir. Psikolojik yaklasimda (Michigan Ekolii), bireyin kisisel
ozellikleri ve buna bagl tercihleri esas alimir. Burada birey siyasi partiler ile
gelistirdigi aidiyet bagi {izerinden oy tercihini belirler. Parti aidiyeti olarak
tanimlanabilecek bu bag bireyin oy verme tercihinde dogrudan etkili olmaktadir. Son
olarak ekonomik yaklagim ise rasyonel secimler yapan bireyin her se¢im siirecinde
farkli degiskenleri goz Oniine alarak karar verdigini savunur. Bu yaklagimda
secmenlerin her se¢imde farkli tercihlerde bulunmasi veya stratejik davranarak

kazanmasini istedigi partinin lehine bir davranis sergilemesi s6z konusudur.

Oy verme davranigini1 kavramini ortaya koyan bu ii¢ temel kuram detayl1 olarak
iic temel eser lizerinden agiklanmaktadir. Bu kuramlarin ¢alisma alani olan ekoller ve

kuramlarin kapsadigi alt bagliklar ¢alismanin gelecek kisminda detaylandirilacaktir.
1.2.1. Sosyolojik Yaklasim (Columbia Ekolii)

Sosyolojik yaklagim, se¢gmenleri bireysel olarak degil ait olduklar1 sosyal
gruplar Ozelinde ele alan bir segcmen davranmisi yaklagimidir. Sosyal siniflar bu
yaklasimda oy verme tercihine dair temel degiskenlerden biridir. Bu yaklagimin
kokenleri Lazersfeld, Berelson ve Gaudet’in 1948 yilinda yayimlanan Halkin Secimi:
Baskanlik Se¢iminde Halk Nasil Karar Verir adli eserine dayanmaktadir. Bu eserde
miilakatlar yoluyla Amerikan se¢meninin oy verme tercihlerine dair veriler elde

edilmistir. Eserin Amerikan se¢gmenlerin oy tercihlerini belirleme siirecinde en 6nemli
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unsur olarak gdrdiigli grup aidiyetine yaptig1 vurgu sosyolojik modelin temel savini
olusturur. Bu calismada, birlikte yasayan ve birlikte calisan gruplarin oy verme
davraniglarinin ayn1 yonde gelisecegi vurgusu 6n plana ¢ikmaktadir (Lazersfeld, 1948:
138’den aktaran Temizel, 2012: 45) Bahsi gecen yazarlar daha sona Kolombiya
Okulu’nu kurmus ve sosyolojik ¢aligmalarla oy verme davranigini belirleyenler bu

okulun ismiyle anilmaya baslamistir.

Sosyolojik yaklasimda kisinin ait oldugu sosyal ¢evre ve aileden gelen degerler
son derece Oonemlidir. Bireyin etnik kimligi, dini egilimleri, aile yasantisi, aldig
egitim, yasadig1 yer gibi faktorler oy verme davraniginda dogrudan etkili olacaktir.
Bireyin ait oldugu grubun Onemini ortaya koyan bu faktorler gostermektedir ki
sosyolojik yaklasim bireye degil gruba odaklanmaktadir. Grup kimligi tasiyan birey,

oy verme davranigini bu kimlikle baglantili sekilde ortaya koyacaktir.
1.2.1.1. Grup Aidiyeti Modeli

Bireyler sosyolojik yaklagimin temelinde ele alindigi gibi bireysel
diisiincelerine degil grup kimliklerine odaklanmaktadir. Grup dinamikleri, aileden
gelen deneyimler, is ortami, dini diisiinceler, sosyo-ekonomik statii gibi degiskenler
bireyin politik egilimlerini ortaya ¢ikarir. Toplumsal yap1 ve iligkiler i¢cinde baskin
olan politik egilimler o yapr igindeki bireylerin kendine uygun bir partiyi
benimsemesine yol agar ve buradan hareketle bireyin oy verme davranisi belirlenir

(Peskircioglu, 2017: 4).

Birey ve grup iliskisi ¢esitli siirecleri kapsamaktadir. Bu anlamda aile iligkileri
en dnemli asamadir. Bireyin ilk grup deneyimi ailedir ve aileden edinilen degerlerin
oy verme tercihine olan etkisinin yogun oldugu bilinmektedir. Daha sonraki donemde
is ortam1 grup deneyimi i¢in uygun bir alan olarak degerlendirilmektedir. Burada
giiniin biiyiik boliimiinii bir arada geciren ve bir is ¢evresinde paylasimlar yapan
kisilerin ayn1 partilere oy verme egilimi gostermesi beklenebilir. Aile ve ig ortami
sosyolojik yaklasimin en temel 6rneklerini icermekle birlikte bireylerin grup aidiyeti
kurdugu farkli alanlar da mevcuttur. Kisilerin iradeleri olarak bulunmayi tercih
ettikleri gruplar (dini kurumlar, spor kuliipleri, yurt v.b.), evlilik gibi agamalar da grup

aidiyeti olusturan alanlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Bireyi grupla biitiinlesmis olarak degerlendiren bu yaklasima gore oy verme
karar1 alirken birey ait oldugu gruptan etkilenmektedir. Birey aidiyet tasidig1 grubun
degerlerini gdz Oniine almakta ve bu yonde oy kullanmaktadir. Bireysel goriis ve
diisiincelerden ziyade grubun degerleri oy verme davranigini belirler. Bireyin tasidigi
grup kimliginin degerlendirilmesi ve bir gruba ait olma siire¢lerinin kapsami sosyoloji
alanimin inceleme konusudur ve bu sebeple bu yaklasim sosyolojik yaklasim olarak

adlandirilmastir.

Grup aidiyeti kurmus ve grup normlarina uyum saglama sorumlulugunda olan
birey bu dogrultuda oy kullanma egiliminde olacaktir. Grup aidiyetinde ¢esitli sebepler
ile grupla ayni yonde oy kullanma egilimi ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica kisi grup
normlarina ters diisgmemek ve cezai bir yaptirimla karsilasmamak adina da grubun

benimsedigi sekilde oyunu kullanmay tercih eder.

Bireyin ait oldugu sosyal grup cesitli degerleri savunmakta ve bu durum
toplumsal gerilimlerde bireyin de taraf olmasini saglamaktadir. Bu gerilimler etnik,
cinsiyet, sinif, bolge ve inang temelli olarak ortaya ¢ikabilir. Bu bilesenlerden her biri
icin bireyin ait oldugu grubun bir tavri mevcuttur ve bu tavir o grubun ve baglantili

olarak o bireyin oy verme davranisinin belirleyicisidir (Heywood, 2007: 34).

Sekil 1.1. Sosyolojik Oy Verme Modeli

Grup Dinamikleri [r—]

Sosyo-Ekonomik >
Statu

Dinsel Tutum ve POL'T'K

Baglliklar i EGILIMLER —»] PARTI SECISI = TERCIH

Aile Deneyimleri |

Ikamet —

Kaynak: Berelson, Lazarsfeld ve McPhee, 1954°den aktaran Temizel, 2012: 46
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Sekil 1.1’de gorildigi tizere politik egilimleri belirleyen pek cok etken
mevcuttur. Bunlarin tamami segmenin grup aidiyeti gelistirmesine yoneliktir. Se¢cmen
grup aidiyeti gelistirmesini saglayan etmenler yoluyla kazandig1 politik kimlikle parti
segmeye yonelir. Bahsi gegen partiyi se¢mesi siire¢ icerisinde olusturulmus bu grup

kimliginin bir sonucudur ve kisinin bireysel duygu ve diislincelerinden bagimsizdir.

Yukarida da acgiklandig: lizere sosyolojik modelin temelinde oy vermenin bir
grup deneyimi oldugu ¢ikarimi yer almaktadir. Bireyler ¢ogunlukla bahsi gecen
gruplarla ayn1 adaylara, ayni siyasi partilere oy vermeyi sececektir. Bu yaklasimda
temel olarak gruba uyum saglama davranist s6z konusudur (Temizel, 2012: 48). Aile
bireylerinin ayni partiye oy vermeleri yaygin goriilmektedir. Ek olarak ailedeki
cocuklarin da ailede yaygin olan siyasi goriise egilimli olmasi ve bu yonde oy

kullanmasi muhtemel gortilmektedir.

Sosyolojik modelin grup aidiyeti vurgusu dolayisiyla oy dalgalanmalarini
aciklamada yetersiz kaldig1 yoniinde elestiriler mevcuttur. Bireylerin ait oldugu sosyal
gruplarin ve genel olarak da toplumsal yapilarin degisimi pek hizli ve kolay
olmadigindan teoride se¢gmenin oy verme davranisinin da siirekli ayn1 yonde olmasi
beklenir. Ancak oy dalgalanmalari, 6zellikle de kisa donemlerde ortaya ¢ikan oy
kaymalari, bu durumun bdyle olmadigini gostermektedir. Se¢menin farkl
alternatiflere yoneliyor olmasi farkli degiskenlerin devreye girdigine isaret etmektedir.
Benzer sinifsal konuma, statiiye, etnik kimlige sahip olan ¢ok sayidaki segmenin farkli
partilere oy verme egilimi gosterebildigi bilinmektedir. Burada da bu farkli oy verme
davranigin1 agiklamak igin sosyolojik yaklagimin belirli sinirlara sahip oldugu

goriilmektedir.

Sosyolojik yaklagimin temel dinamiklerini ortaya koyan eser olan The People’s
Choice” adli calismanin arastirmacilari s6z konusu sorular1 dikkate alarak, Amerikan
se¢meninin oy verme davranisi iizerine yaptiklari bu ¢alismada toplumsal etmenlerin
yaninda, baskanlik secimlerinde propaganda ve medyanin roliinii de arastirmislar;
fakat s6z konusu etmenlerin se¢menlerin karar siireclerine kayda deger bir etkisi
olmadigina ulasmiglardir. Se¢menlerin politik tercihlerini belirleyen etmenler arasinda

sosyal cevreleri, kiiltiirel ge¢misleri ve etnik kimlikleri gibi etmenler 6n plana
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cikmigtir. Ayrica bu ¢alisma Amerikan se¢meni iizerinde uygulanan ilk sistematik
anket olma 6zelligi tasimaktadir (Unal, 2016: 97). Ilgingtir, bu ilk sistematik anket
caligmasi, aslinda ABD’deki secimlerde ve siyasette belki en belirleyici unsur olan
medya ve propagandanin etkisini gosterememistir; bu anlamda se¢gmen davranisina
dair davranigsalct kuramlarin temel metodu olan anket yontemine yonelik de sorular

daha ilk ¢aligmalardan itibaren olusmaya baglamstir.

Calismada segmenin oy verme davranisinda etkili olan temel etmenler egitim,
sosyal statii, kiiltiir diizeyi, gelir diizeyi, ikamet yeri gibi degiskenler olarak ortaya
koyulmustur. Se¢gmenin oy verme davranisi tiim bu degiskenlere bagli olarak bireysel
degil bir grup deneyimi halinde ortaya ¢ikmaktadir. Segcmenler, bir arada yasadiklar
aileleriyle ve bir arada ¢alistiklari i arkadaslariyla benzer siyasi egilimler gostermekte
yani gruplar halinde oy verme davranisi sergilemektedir. Lazersfeld ve arkadaslarinin

ortaya koydugu tiim bu ¢ikarimlar sosyolojik yaklasimin temelini olusturmaktadir.
1.2.2. Psikolojik Yaklasim (Michigan Ekolii)

Literatiirde Michigan Ekolii olarak da adlandirilan psikolojik yaklagim, segcmen
davraniglarinin psikolojik acidan degerlendirildigi bir yaklagimdir. Burada se¢menin
duygular1 6n plandadir. Oy verme davranisi da bir arag olarak degil, segmenin duygu
ve diisiincelerinin bir tezahiirli olarak var olmaktadir. Toplumsal, siyasi ve ekonomik
meselelerden ¢ok burada s6z konusu olan bu meselelerin yaratti1 sosyal psikoloji,

bunlarin algilanis1 ve uyandirdig hislerdir.

Bu konuda 6zellikle Amerikali se¢gmenin oy verme davraniginin dayandigi
psikolojik dinamiklere, partilerle kurulan iliskilere vurgu yapan oOncii calisma
Campbell ve arkadaslarinin Amerikan Se¢meni (Campbell, 1960) adl1 eseri olmustur.
Se¢men ¢esitli sebeplerle bir siyasal olusum ile psikolojik bag kurmaktadir. Bu sebeple
bu yaklasimda rasyonel karar vermeden degil duygusal bir karar vermeden soz
edilmektedir. Se¢menin duygulariyla hareket ederek iggiidiisel tercihler yaptig
goriilmektedir. Burada segmen davraniginin belirleyici unsurlart olarak degerler ve

kisisel 6zellikler 6n plana ¢ikmaktadir (Peskircioglu, 2017: 8).

Ayni parti veya ayni adaya oy veren se¢cmenin birbirinden farkli inang

gruplarindan gelmesi, farkli etnik kimlikler tasimasi veya farkli sosyoekonomik gruba
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dahil olmas1 durumlar1 diger yaklasimlarla agiklanamamaktadir. Bu noktada psikolojik
yaklasim, farkliliklarina ragmen ayni partiye oy veren segcmeni aidiyet saiki temasiyla
ele alir. Siyasi sosyallesmenin ilerlemesiyle bireyler belirli partilere dogru cezbedilme
veya onlardan uzaklasma egilimi gosterirler (Carkoglu, 2016: 214). Tiim bu siiregler

secmenin psikolojisi ile ve dolayistyla ilgili partiye duydugu bag ile ilintilidir.

Diger yaklagimlardan farkli olarak psikolojik modelde birey verdigi oyu se¢im
sonucunu degistirme motivasyonuyla vermemektedir. Elbette verilen oy desteklenen
partinin kazanmasini arzu ederek verilmektedir ancak buradaki fark segmenin se¢im
sonucuna odakli olmamasidir. Se¢men istedigi partinin kazanip kazanmamasindan
daha c¢ok o partiye oy vermis olmaya odaklidir. Bu yoniiyle diger yaklasimlardan
keskin olarak ayrilir. Segmen davranist se¢im sonucuna yonelik olarak degil, direkt
olarak parti aidiyetiyle sekillenmektedir. Segmen verdigi oyun se¢im sonucuna etkisini
diisiinmeyecek ve bu dogrultuda oy verme davranisinda herhangi bir degisiklige

gitmeyecektir.

Psikolojik yaklasimda se¢menin parti ile kurdugu bag, duygu ve diisiinceleri
basat rol oynamaktadir. Bu bag o denli gii¢liidiir ki segmen kolay kolay farkli bir
partiye oy vermeyecektir. Ancak se¢menin daima oy verme motivasyonu tagidigini da
sOylemek miimkiin degildir. Se¢gmen kendini parti ile iligkilendirmis, o partiye ve
partinin savundugu degerlere baglilik gostermis olsa da secimler konusunda duyarsiz
kalarak sandiga gitmemeyi tercih edebilir. Bu gibi durumlarda psikolojik yaklagim
yetersiz kalmaktadir. Yine bireylerin psikolojik egilimlerinin, hissiyatlarinin kimi
zaman olaylarin algilanigina ve diisiincelerin degismesine gore, ki bu noktada medya
ve propagandanin rolii veya se¢menlerin kosullarinin degismesi Onemlidir,

doniisebildigi goriilmektedir. Bu anlamda psikolojik yaklagim yetersiz kalmaktadir.
1.2.2.1. Parti Kimligi Modeli

Psikolojik yaklagimin en 6nemli vurgusu se¢gmenlerin partilerle kurdugu baga
iliskindir. Bu sebeple bu yaklagim parti kimligi modelini i¢ermektedir. Parti kimligi
modelinde segmenler bir parti ile cesitli sebeplerle bag kurmaktadir. Bu bag siyasi

atmosferden veya kisinin ¢ikarlarindan ¢ok daha iistiin oldugundan kolay kolay
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sarsilmaz bir haldedir. Parti ile kurdugu bag dolayisiyla segmen, diger degiskenlerden

bagimsiz olarak o partiye oy verme egilimini her kosulda siirdiiriir.

Parti ile kurulan bag, bireyin sosyo-kiiltiirel yasaminin bir yansimasi olmakla
birlikte ona ait bir kimlige kaynaklik etmektedir. Parti kimligi kazanmis birey glinliik
yasantisini ve sosyal hayatini etkileyen tiim siireglerde bu kimligin belirleyiciligiyle
kars1 karsiyadir. Bireyin temel aligkanliklari, gittigi yerler, okudugu gazete, izledigi
televizyon kanali ve hatta ihtiyaglar1 dahi bu kimlige paralel olarak degisim gosterir

(Caha, 2008: 2).

Bireylerin parti kimlikleri pek ¢ok degiskenle iliskili olarak kurulur. Aileden
gelen inaniglar, degerler veya sonradan olusan baglantilar yoluyla parti kimligi
edinilebilir. Yani bireylerin erken yaslarinda aile iginde edindigi degerler, ileri
yaslarda ise is hayatindan veya sosyal c¢evrelerinden kazandiklar1 degerler ile parti
kimligi kurulur. Bu sebeple de parti kimligi modelinde bireylerin partilerle kurduklari
psikolojik yakinlik uzun siireli, gii¢lii ve degismez bir yapidadir (Unal, 2016: 102).

Parti kimligi, 6zellikle aileden kazanildiginda uzun siireli ve kalic1 oldugu
bilinen bir oy verme davranist modelidir. Kisi aligmis ve kurmus oldugu bagdan ¢ogu
zaman memnun ve bu durumu sorgulamaz haldedir. Ancak kisinin sosyal ¢evresinde,
sosyal statiisinde meydana gelen keskin degisimler onu bu baghilig1 sorgulamaya
yoneltebilir. Aile baglarimin zayiflamasi, egitim hayatindaki veya is hayatindaki
degisimler oy verme davranigimni etkileyebilir. Kisi parti kimligini sorgulayarak

degisen diisiincelerini temsil edecek alternatifler iizerine yogunlasabilir.

Partizan kimlik erken ¢ocukluk doneminde aile icinde baslayan bir siirecin
driiniidiir. Genglik donemlerinde politik bir goriise aidiyet gelisir ve bu goriisii temsil
eden parti ile bir bag kurulur. Carkoglu bu konuda evlatlarin oy verme kararlarinda
ebeveynlerinin destekledigi parti tercihinin biiyiikk bir etkisi olduguna dikkat
cekmektedir (Carkoglu, 2016: 217). Partiyle kurulan bu derin aidiyet bagi siire¢
icindeki gelismelerden bagimsiz olarak siirmekte ve se¢gmen bu aidiyetten dolay1 her

yeni segimde o partiye oy vermeyi birakmamaktadir.

1960 yilinda yayinlanan The American Voter adl1 eser Angus Campbell, Philip

Converse, Warren Miller ve Michigan Universitesi’nden meslektaslar tarafindan
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ortaya konmustur. Psikolojik yaklasimin Michigan Ekolii olarak adlandirilmasinin
sebebi bu ¢alismanin psikolojik yaklasimin temel varsayimlarini igeriyor olmasidir.
Amerikan segmeninin partizanlik bagina ve de spesifik bir se¢cime dair ¢dziimlemeler
icermesinin yani sira bu eser oy verme davranisina yonelik calismalar igin temel

kaynak niteligindedir.

Calismada partizanlik bagina 6zellikle vurgu yapilmistir. Segmeni kusatan
partizan etki segmenin partisine gore sekil almasini saglamaktadir. Segmen partiye
duydugu aidiyete ve partizan etkiye dayanarak bilgi sahibi olmadigi konularda
partisinin tutumunu benimser. Partinin goriisli segmenin goriisii haline gelir. Segmenin
partiyle kurdugu bagin giicii, yasadig1 bu yanilsamanin biiytikliiglinii de dogrudan
etkileyecektir (Unal, 2016: 102). Kurulan baga dayanarak segmen partinin savundugu
degerleri kendi degerleri olarak alabilir. Bu da se¢cmeni bilgi sahibi olmaya
caligmaktan daha kolay olana, partisinin diigiincelerini dogrudan kendine almaya

yonlendirecektir.
1.2.3. Ekonomik Yaklasim (Rasyonel Secim Ekolii)

Ekonomik yaklagim, bireyin rasyonel tercihlerine bagli olan ve ekonomik
stireclerin bireyin oy verme davranisina dogrudan etkisi oldugunu One siiren bir
yaklagimdir. Rasyonel se¢im ekolii olarak da anilmasinin temelinde bireyin oy verme
stirecini sahsi ¢ikarlarini 6n plana alarak rasyonel kararlari ile yonetmesi yatmaktadir.
Esasen bu yaklagimda bireyin karar mekanizmasi diger tiim unsurlardan Once
gelmektedir. Gerg¢i bu yaklasim, rasyonelligi bir anlamda piyasa ekonomisindeki
aktorler gibi ¢ikarlari dogrultusunda karar alinmasina, maddi ¢ikarlara ve kazanimlara
sabitlese de, ekonominin ve se¢menlerin gecim kaynaklarina yonelik kaygi ve
diistincelerle oylarini belirlemelerinin 6nemine vurgu yapmalar siyasetin siyaset disi,

ekonomik etmenlerini ortaya koymak agisindan 6nemlidir.

Ekonomik yaklasimin temelinde se¢gmenin oy vermeyi hedefine ulagsmak i¢in
bir ara¢ olarak kullanmasi yer almaktadir. Bireyler rasyonel rasyonel bir aktor olarak
davranirlar ve kisisel refahlarini, kisisel ¢ikarlarini maksimize etmek iizere bir
davranig gelistirirler. Ayrica bu yaklagim bireylerin oy verme siirecinde siyasal

partilere dair tiim bilgilere sahip olduklarini varsayarlar. Mevcut ve tam bilgileri
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esliginde faydalarini 6n plana alarak oy verme davranis1 gelistirirler (Temizel, 2012:

36).

Ekonomik yaklagimda bireyler sosyolojik yaklagimda oldugu gibi bir gruba
aidiyet duyarak veya psikolojik yaklasimda oldugu gibi parti kimligini benimseyerek
degil, kisisel refahlarin1 géz onilinde tutarak oy verirler. Sosyolojik ve psikolojik
yaklagimlarda bireyin se¢cimden secime oy degistirmesinin sebebinin yeterince
aciklanamamasi durumu ekonomik yaklagimda degismektedir. Bu yaklasim bireyin
kisisel refahiyla ve ekonomik trendlerle kurdugu iliski dogrultusunda oy
dalgalanmalarini agiklamaya da yardimci olmaktadir. Yani her secim dénemindeki
siyasi ve ekonomik durum, segmen davramisini dogrudan etkileyecektir (Unal, 2016:

104).

Se¢men davranisini agiklayan teoriler bireylerin oy verirken neleri 6n plana
aldigin1 agiklamaktadir. Ancak se¢men her se¢cimde ayni partiye oy verme egilimi
gostermemektedir. Tokgdz’e gore se¢im sandigina gitmekle birlikte gitmemek ya da
bos oy kullanmak da yine rasyonel bir siyasi tercihtir. Bu durumda se¢menin siyasal
katilma degil katilmama egilimi gosterdigi sdylenebilir (Tokgoz, 2014: 135). Rasyonel
model de bu durum iizerine yogunlagsmaktadir. Bireyler neden se¢imden se¢ime farkli
oy verme egilimi gosteriyor? Bu soruya cevap vermekte yetersiz kalan diger
modellerin aksine rasyonel model tam da bu noktaya odaklanmaktadir. Bu yaklagimda
oy dalgalanmalarinin sebeplerine yonelik calismalar yer almaktadir. Buna gore,
se¢menin oy verme davranisi gelistirirken kisisel 6zellikleri, beklentileri ve edindigi
bilgiler belirleyici olacaktir. Ayrica se¢im doneminde iilkenin siyasal ve ekonomik
durumu, se¢men davraniginda belirleyicidir. Se¢im donemlerindeki siyasi sdylemleri,
ekonomik kosullara dair halka sunulan bilgileri etkileyecektir. Tiim bu unsurlar siyasi
liderler tarafindan se¢menin tercihini etkilemek {izere kullanilacaktir. Bu sebeple
liderlerin sdylemleri se¢meni etkilemek ve oyunu alabilmek {izere sekillenecektir.
Se¢men tiim bu siireclere yonelik yaptig1 degerlendirmeler sonucu kisisel ¢ikarlarina

en uygun olan partiye oy verme egilimi gdsterecektir.

Bireylerin se¢imlerde oy vermeme egilimi gostermesi de bir diger olasi

durumdur. Burada se¢gmenin kisisel ¢ikarlarini secenek olarak goérdiigii partilerin
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hicbiri ile iligskilendirememesi durumu yasanabilir. Se¢menin, se¢cim dncesi elde ettigi
bilgilerle yapmis oldugu analiz sonucunda partiler arasi belirgin bir fark olusmuyorsa,
oy vermeme egilimi artacaktir (Unal, 2016: 106). Rasyonel birey oyunu bir baglilik
gostergesi veya sosyolojik olarak toplumsal faktorlerin zorlamasi olarak degil,
faydasini maksimize edecek bir ara¢ olarak degerlendirdiginden amacina hizmet

etmeyecek bir oylamay1 anlamsiz bulmas1 muhtemeldir.

Politikacilarin 6zellikle se¢im Oncesi beyanlari, segmenin oy davranigini
dogrudan etkileyen bir etmendir. Burada rasyonel addedilen bireyin bilgi toplama
stireci bu beyanlar1 da igerir. Adaylarin beyanlarinin giivenilirligi, bu beyanlarin
se¢men tizerindeki algis1 karar verme siireci i¢in biiyiik 6nem tasir (Merill ve Grofman,
1999: 185). Liderlerin sdylemleri, propaganda tarzlari, segime giden siireci ydonetme
bicimleri gibi unsurlar se¢menin diisiince bi¢imini ve dolayisiyla oy verme davranisini
etkileyecektir. Liderler bu siiregleri oy kazanmak i¢in verimli degerlendirmeye

calisirken segmen de kendisi i¢in fayda saglayacak verilere ulasmaya calisir.

Ozetle, bu yaklasima gore, temelde rasyonel secmen se¢im siiregleri igin
bilgiye ihtiya¢ duyar ve bunu eksiksiz ve dogru olarak edinmeye calisir. Daha sonra
bu bilgileri degerlendirmeye alarak kendisi i¢in en ¢ok fayda saglayacak, pozitif
yonleri diger seceneklerden daha fazla olan partiyi tespit eder. Bu durumda se¢men
elindeki bilgileri kendi siizgecinden gegirerek, sadece kisisel faydasinm1 goz oniine
alarak degerlendirmeye almis olacaktir. Segmen tiim bu siireclerin akabinde oyunu,
tespit ettigi partinin kazanmasi yoniinde bir ara¢ olarak kullanma bilinciyle oy verme
davranig1 gelistirir. Partilerin ve adaylarin ge¢mis icraatlarin1 degerlendirir,
alternatiflerle kiyaslar. Burada temel motivasyonu ¢ogunlukla ekonomik siiregler

olacaktir.

Ekonomik yaklagimin one c¢ikan temel degerlendirmelerinin literatiirde
elestirildigi baz1 noktalar mevcuttur. Bunlardan ilki, segmenin karar alma siirecindeki
bilgisi hususundadir. Ekonomik yaklagimda se¢menlerin adaylara veya partilere
yonelik bilgisinin tam ve eksiksiz oldugunu, buradan hareketle oy verme siirecinin
rasyonel karar alma ile biitiinlestigi varsayillmaktaydi. Ancak se¢men, adaymn

pozisyonu ve durusu hakkinda tam bilgiye sahip degilse ve rasyonel bilgi eksikligi

23



mevcutsa veya adayin segcmen tercihlerini yansitma yetenegi eksikse ve se¢gmen bu
durumdan haberdar degilse, adaylarin se¢im propagandasi sirasinda aday tercihlerini
daima dogru yansitmiyorsa rasyonel modelin iglerligini yitirecegi elestirisi ortaya

cikmaktadir (Temizel, 2012: 38).

Literatiirde ekonomik yaklasim Anthony Downs’un 1957 yilinda yazdigr An
Economic Theory of Democracy adli eseriyle anilmaktadir. Bu eserde Downs
ekonomik modelin temel dinamiklerini siyaset bilimi alaniyla iliskilendirerek ortaya
koyar. Downs’a gore bu yaklasimda oy verme, segmenin siyasi partilere yonelik bir
cikar analizi yapmasiyla sekillenir. Se¢gmen bir tiiketici gibi faydasina yonelik bir
partiye yonelir. (Downs, 1957). Downs’un eserinde segcmen, davraniglarinin dayandigi
temeller incelenmek yoluyla hiikiimet ve muhalefetin segmene yonelik davraniglar: da
analize tabi tutulur. Segmenin rasyonel kararlar1 6n plana alinir ve bu konuda Downs

modelini agiklarken su ifadelere yer vermistir:

“Bir teorisyen bir karar vericinin amaglarimi biliyorsa bunlara
ulagmak icin hangi 6nlemlerin alinacagim su sekilde tahmin edebilir:
(1) Karar vericinin hedeflerine ulasmasi i¢in en makul yolu hesaplar ve
(2) Bu yolun ashinda karar vericinin rasyonel olmast nedeniyle

secilecegini varsayar” (Downs, 1957: 4).

Ekonomik yaklagim, se¢menin oy verirken degerlendirmeye aldigi pek c¢ok
bileseni incelemektedir. Downs’a gore, segmen se¢im dncesi donemi bilgi toplayarak
gecirir. Se¢im siirecinde ise se¢ime dair bilgilerinin tam olduguna inanir. Bu dénemde
kendi ¢ikarlarina yogunlasir ve bu dogrultuda kendisi i¢in en uygun partiye oy verme
egilimi gosterir. Downs se¢im ortamini pazar alanina benzeterek ekonomik-siyasal bir
analiz ortaya koyar. Partiler se¢meni ilgilendiren konular1 pazar alaninda saticinin
tilketiciye sundugun {iriinler gibi se¢im arenasinda sunarlar. Se¢menler sunulan
bilgiler, vaatler ve sdylemler arasindan kendileri i¢in en fazla fayda getirebilecek olana
yonelerek oy verme davranigi gelistirirler. Burada segmenlerin siyasal partilere dair
net bilgilere sahip oldugu varsayimi da 6n plandadir. Bireyde, kendisine sunulan

iriinler arasindan en verimlisini se¢me egilimi olacaktir. Tipki ekonomik siireclerdeki
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gibi burada da segmen faydasin1 maksimize etme egilimiyle oy verir. Ozetle ekonomik

iliskilerdeki arz adimini siyasi partiler, talep adimini ise se¢gmenler karsilamaktadir.

Downs’a gore se¢gmenler se¢im siireclerinde hiikiimetin alacagi kararlar ve bu
kararlarin doguracagi sonuglarla ilgili bilgilendirilecektir. Stireglere dair bilgi sahibi
olan se¢cmen de buradan hareketle oy verirken rasyonel davranacaktir. Hiikiimet ayrica
se¢menlerin ¢ogunlugunun tercihine yonelik hareket etmelidir. Ciinkii se¢imlerde
segmenin oyunu almak, se¢menin ilgili konulardaki ¢ikarlarim1 gézeterek miimkiin

olabilir (Downs, 1957: 54).

Secimlerde hiikiimet ve muhalefet olarak iki temel taraftan s6z ederken Downs,
taraflarin ¢ogunluk olan se¢menlerin taleplerine yogunlastigina vurgu yapmaktadir.
Iktidarda kalabilmek se¢menlerin ¢ogunlugunu kazanmakla miimkiin oldugundan;
liderlerin sdylemleri, politikalar, se¢cim faaliyetleri gibi araclarin tiimii ¢cogunluk
se¢menin taleplerine cevap vermeye yonelik isleyecektir. Segmen mevcut hiikiimetten
aldigt hizmetle, muhalefetin vaatleri arasinda bir degerlendirme yapar. Bu
degerlendirme sonucu kendi taleplerine en uygun olan tarafa yonelim gosterir. Se¢im
donemleri bu sebeple vaatlerin yaristigi ve se¢gmen faydasinin 6n plana alindig

donemler olarak ortaya ¢ikmaktadir.
1.2.3.1. Stratejik Oy Verme Davranisi

Rasyonel kararlar alan ve kendi faydasina yonelik oy kullanan se¢cmen
oncelikle istedigi partinin iktidar olmasin1 hedeflemektedir. Ancak bu hedefin
gerceklesemeyecegi durumlar s6z konusudur. Segmen her ne kadar se¢im 6ncesi sahip
oldugu bilgi ile kendisinin diisiincelerini yansitan partiyi se¢cmek istese de,
diisiincelerini yansitmayan ve kendisi i¢in olumsuz siireclere sebep olabilecek bir
partinin iktidar olma olasiligini yiiksek goriiyorsa bu konuda farkli bir karar almay1
sececektir. Ozetle, secmenin elindeki verilere dayanarak yaptig1 analiz sonucu, kendi
faydasin1 saglayacak partinin iktidar olamayacagi ihtimali yiiksek goriiniiyorsa
stratejik oy verme davranisi ortaya ¢ikar. Boyle durumlarda ortaya ¢ikan stratejik oy
verme davraniglarindan biri desteklemedigi partinin kazanmasina engel olma

davranisidir.
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Stratejik oy verme davranisi se¢gmenin bireysel, psikolojik veya sosyal bir
sebeple sectigi partiye oy vermesi durumunu degistirmektedir. Bu yaklasimda se¢men,
secim sonucunda olugmasini1 hedefledigi senaryo igin gerekli partiye oy vererek
stratejik davranir. Yani segmen oy vermeyi yalnizca tercihlerinin bir sonucu olarak

degil hiikiimeti belirlemenin bir arac1 olarak da kullanmaktadir (Unal, 2016: 111).

Stratejik oy verme literatiirde ¢ogunlukla ekonomik (rasyonel) oy verme
yaklagimi i¢inde ele alinir. Bunun sebebi bu oy verme davranisinin da bireysel
tercihlere, rasyonel kararlara dayaniyor olmasidir. Ancak son yillarda yapilan
caligmalar stratejik oy vermeyi ayri bir yaklasim olarak ele almaktadir. Stratejik
yaklasimda se¢men, elindeki verileri ve kisisel kararlarini gesitli stratejiler kurarak
verdigi oya yansitmaktadir. Se¢gmen, se¢im sonrasi i¢in istedigi sonuca ulasabilmek

adima en ¢ok tercih ettigi partiden farkli bir partiye oy verme egilimi gosterecektir.

Ekonomik modelde, se¢gmen hiikiimetin siiregelen politikalarini degerlendirir,
yeterli bulursa o partiye, yetersiz bulursa da muhalefete oy verme egilimi gdosterir.
Yalniz iki partinin oldugu bir diizende rasyonel model gorece islerlik gosterebilir.
Ancak iktidar ve ana muhalefet disindaki {igiincii partilerin olasi ittifak ve
koalisyonlarla siyasi iktidara ortak olmasi veya siyasi iktidar1 belirleyebilecek noktaya
gelmesi durumlart da stratejik oy verme g¢aligmalarina olan ilgiyi arttirmigs ve bu

yaklasim, bu sayede ekonomik modelden ayr1 olarak ele alinmaya baglanmstir.

Stratejik model, bireyin oy verme davranisinin farkli motivasyonlara
dayandigin1 vurgular. Birey istedigi partiye oy vermekten uzaklasip se¢cim sonucunda
olusmasini istedigi senaryoya odaklanir. Burada 6rnek olarak se¢im barajinin se¢im
sonuclarint ve se¢men tercihlerini etkiledigi se¢im sistemleri stratejik oy verme
yaklagimini daha fazla 6ne ¢ikarmaktadir. Se¢im barajinin yiiksek oldugu iilkelerde
temsilde adalet ilkesinin zarar gordiigii ve baraj1 gecemeyen partilerin aldig1 oylarin
birinci partiye fayda sagladigi bilinmektedir. Bu durumda birinci partinin meclisteki
temsil sayisin1 azaltma stratejisi ile hareket eden bir se¢menin, baraj alti kalmasi
muhtemel partilere oy vermesi miimkiindiir. Se¢men baraj alt1 kalacak partiye kendine

yakin gordiigii veya fayda sagladigi i¢in degil, aksi bir durumda olusacak senaryoyu
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engellemek i¢in oy verecektir. Birinci partinin kazanmasini istememe durumu se¢gmeni

stratejik oy verme davranisina yonlendirir.

Stratejik oy vermenin iilkemizde oldugu gibi pek ¢ok iilkede de Ornekleri
bulunmaktadir. Burada Duch ve Palmer’in komiinizm sonrasi bir demokrasi olan
Macaristan’daki se¢imlerdeki oy verme davranislarina yonelik yaptiklari ¢alisma bir
ornek niteligi tasimaktadir. Calismada se¢menlerde stratejik oy verme teorilerine
uyum saglayan bir oy verme egilimi tespit edilmistir. Se¢im sistemleri de goz 6niinde
bulundurularak se¢menin bosa giden oy durumuna verdigi tepkiler analiz
edilmektedir. Bosa giden oy endisesine yoOnelik toplanan verilerle ilerleyen bu
calismada yazarlar Macar segmenin post-komiinizm dénemindeki sinirli demokratik
katilim ortaminda stratejik oy verme egiliminin 6ne ¢iktigini ortaya ¢ikarmislardir.
Buradan hareketle ellerindeki bulgularin yeni dogan demokrasilerde se¢menlerin
“bosa giden oy” durumuna tepki olarak stratejik davrandiklari sonucuna ulagmislardir
(Duch ve Palmer, 2002: 63). Stratejik oy vermede segmenin kendi istedigi partiye oy
vermeme sebebi oyunun bosa gidecegi endisesidir. Verilen oyun bir sonu¢ dogurmast,
bir seyleri degistirmesi ve bu degisimlerin tercih etmedigi partilerin aleyhine olmasi
amaciyla se¢men stratejik davranacaktir. Aksi durumda segmenin verdigi oy bir anlam

ifade etmeyecek, bir degisim yaratmayacak yani bosa gitmis olacaktir.

Ozetle, bu boliimde segmen ve se¢men davranisi kavramlarinin genel hatlar
ortaya konulmus olup, se¢cmen tercihlerinden yola ¢ikarak oy verme davranisi
kuramlar1 incelenmistir. Segcmenin oy tercihini belirleyen faktorlere gore oy verme
sosyolojik, psikolojik ve ekonomik oy verme modelleriyle agiklanmaktadir. Beraber
yasayan, beraber calisan yani sosyal ortamlar1 ortak olan se¢cmen sosyolojik model
icerisinde, bireysel tercihleri veya partiye duydugu aidiyet bagi giiclii olan se¢gmenler
psikolojik model igerisinde, rasyonel se¢im yapma egilimi gosteren ve oyunu cesitli
stratejiler kurarak kullanan se¢men ise ekonomik model igerisinde degerlendirmek
miimkiindiir. Bu bdliimde bu ii¢ ana model, modellerin genel hatlarini ortaya koyan
temel eserlerin incelenmesi yoluyla analiz edilmis ve se¢gmen davranislarini anlamak

icin temel olan kuramsal ¢erceve olusturulmaya caligilmistir.
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Gelecek boliimde bir 6nceki boliimde ortaya konulan kuramsal cergeveden
yola ¢ikilarak, Tiirkiye’de se¢gmen davranislarinin analiz edilmesi, Tiirkiye’de se¢gmeni
etkileyen faktorlerin ortaya konulmasi hedeflenmektedir. Cok partili hayata gegisten
giiniimiize yapilan se¢imlere dair verilerin sunulacagi bu boliimde se¢im sistemlerinin
genel bir degerlendirmesi de yer alacaktir. Bu noktada, Tiirkiye’de 6zellikle se¢im
sistemlerinin se¢gmen davranigi iizerindeki etkisi dolayisiyla olduk¢a Onemli
oldugunun alt1 ¢izilecektir. Bundan dolay1 se¢im sistemlerinin Tiirkiye’deki degisim
ve dontistimleri ele alinarak se¢im ve segcmen iliskisi kronolojik olarak incelenecektir.
Tiirkiye’de segmenin oy verme davranisi pek cok faktorden etkilenmektedir. Ozellikle
Tiirkiye siyasi tarihinde yasanmis pek cok olay; siyasi partilerin yapisi, dzellikleri,
secim sistemlerinde yasanan degisiklikler, secime giden siire¢clerde yasanan
olaganiistii olaylar, askeri darbeler gibi kirilma siirecleri segmen davranisi alani igin
son derece 6nem tagimaktadir. Se¢menin oy verirken etkilendigi bilesenleri belirlemek
ve bunlar1 oy verme davranisi kuramlar1 baglaminda tartisabilmek, oy vermeye dair

dogru analizler ortaya koyabilmeye imkén taniyacaktir.
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IKiNCi BOLUM

TURKIYE’DE SECMEN DAVRANISLARI VE SECMEN
DAVRANISLARINI ETKILEYEN FAKTORLER

2.1. Tiirkiye’de Se¢men Davranislari

Tiirkiye’de se¢men davraniglarim1  incelemek, secimlere yonelik oy
dalgalanmalarini ve oy kaymalarini analiz edebilmek ve segcmenin gelecek secimlere
yonelik davraniglarina dair 6ngoriide bulunabilmek agisindan son derece dnemlidir.
Bu aragtirmada, se¢gmen davranisi i¢indeki nihai ve en dnemli agama olan oy verme
davranisi analiz edilecek; bu siirecte oy tercihlerinin etkilendigi temel faktorler ve
se¢menin bu etmenlerden etkilenme bicimi tartigilacaktir. Demokratik siyasette temel
aktorler olan se¢menlerin tercihlerinin ve oy verme davranislarinin anlasilmasi

Tiirkiye siyasetine ve siyasi kiiltiiriine yonelik de 6nemli ipuglar1 saglayacaktir.

Tiirkiye’de ¢ok partili hayata gecis yilt olan 1946 se¢imlerinden giiniimiize
kadar yapilan sec¢imler, segmen davranisi analizi i¢in bolca veri sunmaktadir.
Se¢menlerin bir secimden digerine degisen veya degismeyen parti tercihleri veya oy
verme-vermeme  kararlarindaki degisim yine c¢esitli faktorlerin  etkisi ile
saglanmaktadir. Segmenler iilkede yasanan siyasi, ekonomik ve toplumsal gelismeleri
yorumlayarak ve gelecek boliimde on temel baslik altinda kategorize edilmis segmen

davraniglarini etkileyen faktdrlerden etkilenerek siyasi davraniglarini ortaya koyarlar.

Tiirkiye’de se¢menin tercihleri pek cok faktdrden etkilendigi gibi se¢im
atmosferinin de 6zellikleri temel belirleyiciler arasinda yer almaktadir. Se¢im kanunu,
secim sistemleri, parti sistemleri ve bu gibi siyasal hayatin se¢im siirecindeki temel
faktorleri segcmeni etkileme 6zelligi tasimaktadir. Bu anlamda Tiirkiye’de de diger
toplumlarda oldugu gibi sec¢imlerin gerceklestigi, secmenlerin tabi oldugu siyasi

sistem ve se¢im sistemin etkileri de dikkate alinmasi gerekmektedir.

2.1.1. Cok Partili Hayata Gecisten 2000°li yillara Secmen Davranisi

Osmanli’da 1876’da Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirilerek anayasal sistemin

ilan1 ile secimler, segmen kitlesinin olduk¢a sinirli olmasina karsin, ilk defa Tiirkiye
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siyasetinin bir parcasi haline geldi. Kisa siiren bu deneyim II. Abdiilhamid’in 1878’da
hiikiimdarligin1 garantiye alarak Meclis’i feshetmesiyle anayasa resmen kaldirilmasa
da 1908’e dek aksadi. Yaklasik otuz yillik otoriter bir evre sonrasi 1908’de II.
Mesruiyet ile anayasa tekrar uygulanmaya baslandi. Buna karsin bu tarihten itibaren
hem sec¢im sisteminin getirdigi sorunlar hem siyasi kiiltiiriin Osmanli’dan gelen
niteligi hem de siyasi ve iktisadi anlamdaki olaganiistii kosullar Tirkiye’de
demokratik siyasetin ve se¢imlerin yapilis biciminde belirleyici olmustur. Ornegin
1912 secgimleri esit sartlarda olmamasi, adaylara baski yapilmasi nedeniyle “sopali
secimler” olarak adlandirildi. Ardindan gelen Bab-1 Ali Baskini ile yapilan hiikiimet
darbesi sonrasi karizmatik bir asker olan Enver Pasa liderliginde Ittihatg1 yonetim
bicimi ortaya ¢ikmasi onemlidir. Ortaya ¢ikan bu yonetim bigimine Cemal ve Talat
pasalarin da varligiyla “Triumvira” li¢lii yonetim denilmistir (Ziircher, 2016: 145-
169). Bu silireg Osmanli’nin Birinci Diinya Savasi’ni kaybina dek siirmiistiir.
Osmanl’nin  yikilmast ve Anadolu’da TBMM liderligindeki Milli Miicadele
doneminde de ¢ok siirlt ve kisith segimler yapilarak siyasi temsilcilerin belirlenmesi
stirecleri yasand1. Atatiirk liderligindeki modernlesmeci reformlar siirecinde ise ortaya
cikan CHP tek parti rejimi altinda ise ¢ok az sayida yeni parti kuruldu ve muhalefete
cesaret edebildi. Bu partiler de kapatildi. Bu donemdeki se¢imler ise daha cok CHP nin
ve mevcut sistemin mesruiyetini gdstermek niyetiyle yapiliyordu. Akin’a gore,
“1927,1931,1935 Meclisleri i¢in tam Kemalist meclisler diyebiliriz. Bu meclisler,
Mustafa Kemal Atatiirk’iin “seciciliginden ge¢mis” onun onayi ile milletvekili olmus
kadrolardan olusmustur” (Akin, 2012: 291). Serbest Firka deneyiminin bu anlamda
cok partili hayat denemesinde yeterli olmadig1 goriilmektedir. Bu donemdeki en
onemli gelisme kadinlara segme ve se¢ilme hakkinin taninarak ilerisi i¢in 6nemli bir
adim atilmas1 oldu. Bir sonraki adim ise Tiirkiye nin Ikinci Diinya Savasi déneminde
yasadig1 biiyiik ekonomik ve toplumsal sikintilar sonucunda toplumdaki sikayetlerin
artmasi, uygulanan Varlik Vergisi, Toprak Mahsulleri Vergisi, Cifteiyi
Topraklandirma Kanunu gibi uygulamalarin CHP i¢indeki miilkiyet sahibi kapitalist
ciftci ve is adamlarin1 yabancilagtirmasi sonrasinda bu kesimlerin savas sonrasinda
Demokrat Parti’yi kurmalar1 olacakti. Kuskusuz bu siirecte en belirleyici olan
Cumhurbagkani Ismet Inénii’niin diinyada savas sonrasindaki siyasi kutuplasmayi ve

Soguk Savag’t dnceden tahmin ederek ABD ve Bati blokuna dahil olmak gayretiyle

30



rejimi liberallestirme girisimi olacakti. Buna gore farkli muhalefet partilerinin
kurulmasina izin verilecekti. Bundan sonraki siirecte ise Demokrat Parti’nin de
cabalartyla secim sistemi demokratik, gorece daha esitlikgi ve saydam hale
getirilecekti. Cift dereceli secimlerden tek dereceli se¢imlere, agik oy gizli sayimdan
gizli oy-agik sayima, secimlerin hukuki giivence altina alinmasma pek ¢ok se¢im
sistemine iligkin degisiklik 1950’ye kadar tamamlandi. Ve Tiirkiye’nin ilk gercek
anlamda esit, saydam, adil ve kitlesel se¢cimlerinde Demokrat Parti birinci parti olarak

hiikiimeti CHP’den devraldi (Metinsoy, 2016).

Bu anlamda ¢ok partili hayata gecis siireci ilk etapta Osmanli Devleti’nden
gelen secim geleneginin etkileriyle sekillenmistir. Uzun siire Tiirk siyasi yasamini
anlamak icin anahtar bir kavram ve segmen davranislarini etkileyen temle unsur olarak
Serif Mardin’in ortaya koydugu “merkez-cevre” kavrami kullanildi (Mardin, 1973).
Buna gore, merkez genelde Osmanli’dan Cumbhuriyet’e kentlerdeki biirokratik,
egitimli, muktedir kesimleri ifade ederken; c¢evre ise daha ¢ok tasra toplumunu,
ekonomide biirokrasinin ¢ok az dikkate aldig1 piyasa aktorlerini, esrafi, siyasi karar
alma siireclerinden diglanan halki ifade etmektedir. Toplumsal ve ekonomik
degisimler merkez-cevre iligkilerini etkileyen dnemli bir faktordiir. Ek olarak egitim,
din ve modernlesme olgularinin da bu iliskileri etkiledigi; zaman zaman kopmalara
veya yakinlagmalara sebep oldugu goriilmektedir. Merkez ve ¢evre iligkileri, ¢evrenin
yonetim ve adalet gibi slireglere dahil edildigi donemlerde olumlu, ekonomik
zorluklarla kars1 karsiya kaldig1 donemlerde ise olumsuz seyretmistir. Ancak bugiinii
tartisirken merkez-¢evre temelli yaklasimlarin yerini yeni tartismalarin aldigi da
goriilmektedir. Mardin’in bu kavramsallastirmasina literatiirde se¢gmen davranisinin
sosyolojik etkileri tartigilirken sikga yer verildigi i¢in, bu ¢alismada merkez-gevre

ikilemini detayl agiklamakta fayda goriilmiistiir.

Tiirkiye’nin erken Cumhuriyet doneminde dil, din, kiiltiir, tarih konularinda
merkez-cevre ikiligi yasandig1 goriiliir. Sonrasinda 6zellikle “cok partili hayata gecis
siirecinde c¢evre, potansiyel bir muhalefet alani olarak goriildiigii icin merkez
tarafindan sik¢a gozetim altinda tutulmustur” (Mardin, 1973: 51). Cevre ve merkez
iligkilerinin kontrol altinda tutulmaya calisilmasina ragmen basarili olunamamustir.

Buna 6rnek olarak, ilgili donemde en belirgin sorunlardan olan kdy sorununa dair kdy
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enstitiileri denemeleri yapilmasina ragmen biirokratlarin koyliilerle 6zdeslesme
konusunda yetersiz kaldig1 gosterilebilir (Mardin, 1973: 51). Ozetle Tiirkiye’nin
demokrasi ve se¢imler tarihi zamanla ¢evre olarak adlandirilan toplumsal kesimlerin
merkez denilen biirokratik-muktedir kesimlere karsi alanin1 asama asama genisletmesi

biciminde ilerlemistir.

Tiirkiye’de kurulus yillarindan ¢ok partili segimlere dek tek bir parti iktidar
mevcuttur. Cok partili hayata gecis yil1 olan 1946’ya kadar devletin resmi partisi olan
CHP siyasi stireclerde temel aktor olarak yer almaktaydi. 1946 yili sonrasi, ¢esitli fikir
ayriliklar1 sonucu CHP’den ayrilan parlamenterlerin kurdugu Demokrat Parti’nin
secimlerde aktif rol oynadig1 goriiliir. Bu yillar ilk kez birden fazla partinin varlig
dolayistyla ¢ogunluk¢u se¢im sistemlerinin temel dinamiklerinin olusmaya basladigi
yillar olarak son derece énem tasimaktadir. Ozellikle 1950 yili demokrasi anlaminda
onemli bir ddniim noktasidir. Ismet Inénii 14 Mayis 1950 secimlerinde, DP’nin iktidar
miicadelesinin mesrulagsmasina biiylik destek vererek demokratiklesme siirecine

belirgin bir katki saglamistir (Akin, 2012: 343).

1950, 1954 ve 1957 segimleri; CHP ve DP’nin toplamda se¢cmen oylarinin
yiizde 90’indan fazlasimi aldiklar1 ve parlamentoda yiizde 98 oraninda sandalye
kazandiklar1 se¢imlerdir (Temizel, 2012: 77). Cok partili hayatin dogrudan bu iki
partinin liderliginde gelismesinin temelinde se¢im sistemleri siireglerinin ve se¢gmenin
tercihlerini belirleyen etmenlerin temel rolii 6n plana ¢ikmaktadir. CHP ve DP’nin
temel aktor olarak yer aldigi bu dénemde; se¢menin yasadigi cografi bolge, egitim
seviyesi, ekonomik kosullar se¢men davraniglarinda rol oynamis, ayrica parti

sOylemleriyle gelisen bir aidiyet bagi sekillenmistir.

27 Mayis 1960 Darbesi’yle Tiirkiye’de segimler i¢in yeni bir donem
baglamistir. DP yoneticilerinin yargilanmasi ve yeni anayasa ¢aligmalart bu donemde
on plandadir. Iktidar1 ele alan Milli Birlik Komitesi’nin siyasal alana yonelik
miidahalesi ile biitiin siyasi toplantilar yasaklanip parti etkinlikleri kisitlanmistir.
Siyasi partilerin etkinliklerinin kisitlanmasi se¢ime giden siireci etkilemistir (Aydin ve
Tagkin, 2017: 69). Darbe yonetiminin ardindan yeni anayasa ile yeni se¢im sistemi

ortaya konmustur. 1961 Anayasas ile birlikte yeni bir se¢im kanunu diizenlenmis ve
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cogunluk sistemi terk edilerek nispi (oransal) se¢im sistemlerine gecilmistir. Nispi
temsil sistemleri kiigiik partilerin biiyiik partilere oranla dezavantajli olmas1 durumunu

ortadan kaldirmaktadir.

27 Mayis 1960 Darbesi’nin ardindan yeni anayasa’nin kabulii ile yeni siyasi
partiler kurulmasi siireci baglar. Bu siirecte DP degerlerini sahiplenen ve Tiirk siyasi
tarihi i¢cin dnemli yere sahip olan Adalet Partisi (AP) kurulmustur. Segmenin bir 6nceki
secimlerde degerler {lizerinden kurdugu parti aidiyeti yeni bir siyasi parti formunda
devam etmektedir. Bu dénemde kurulan bir diger parti olan Cumhuriyet¢i Koylii
Millet Partisi (CKMP) 6ziinde 1948 yilinda kurulmus ve DP doneminde kapatilmig
Millet Partisi (MP) idi. Ve bu parti 60’11 yillarin sonunda Milliyet¢i Hareket Partisi
(MHP) olarak siyasi partiler igerisinde yerini almistir. (Aydin ve Tagkin, 2017: 84).
Gecmisten gilinlimiize siyasi partiler bu gibi kapanma siirecleriyle cesitli degisimler
gecirmelerinin yani sira ideolojik olarak ayni kalmalar1 ve ayni degerler iizerinden
siyaset yiirlitmeleri dolayisiyla partiyle bag kurmus se¢men tarafindan daima tercih

edilmektedir.

27 Mayis sonrast 1961 Anayasasi’nin kabulii ve sonrasinda tekrar ¢ok partili
hayata gecis slirecinde DP’nin halk¢1 pragmatik ¢izgisini devam ettiren AP yiizde 52,8
oyla tek basina hiikiimet kurma yeterligine erismistir (Karpat, 2012: 185). AP’nin
secmen tarafindan tek basina iktidara getirilmesi DP geleneginden geliyor olmasiyla
ozellikle iliskilidir. AP’ nin icraatlarinin DP hiikiimetiyle benzer olmasi ve iktidara
gelmesi, segcmenin parti kimligi bagliligimma bir 6rnek teskil edebilir. AP baskam
Demirel o donemde milli irade kavrami {izerinden siyaset yapmistir. Se¢gmenin
duygularina hitap eden ve onun hem lider hem de parti ile kurdugu bagi degerler
iizerinden sekillendirmesini saglayan bu kavram AP’nin aldig1 oylar ile iliskili olarak
tartisilmaktadir. Burada se¢gmenin degerlerini parti degerleriyle bagdastirmasit 6n
plandadir (Aydin ve Tagkin, 2017: 141-143). 1960’11 yillar ayrica Tiirk dis
politikasinda da onemli gelismelerin oldugu yillardir. Dénemin o6zellikleri ve dig
iliskiler i¢ politikay1 da etkilemektedir. I¢ politikada yasanan gelismeler de dogrudan

secimleri ve segcmen kararini etkilemektedir.
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1970’11 yillar, 12 Mart 1971 tarihinde ordunun secilmis hiikiimete verdigi
muhtira (ihtar, uyar1 yazisi) sonrasi siyasi atmosfer ile alakali olarak segcmenin farkl
egilimler gosterdigi yillar olmustur. Bu donemde ordunun siyasete miidahalesi had
safthaya cikmistir. Pek c¢ok o6zerk kamu kurumunun o6zerkligi sonlandirilmis, bu
anlamda demokratik siyasetin i¢inde gergeklestigi siyasi, idari ve Ozgiirliikler
cercevesi 1961 Anayasasi ile getirilen sisteme gore daraltilmistir. Buna direnmeyen
Demirel liderligindeki AP ise segmenin oy verme davranisindaki degisiklikle karsi
karsiya kalmistir. 12 Mart sonrasi yapilan ilk serbest secimlerde Demirel liderligindeki
AP’ye karsilik Ecevit liderligindeki CHP en yiiksek oy oranina sahip olarak birinci
parti olmustur. Ancak salt ¢ogunluk saglanmadigindan koalisyon ya da azinhik
hiikiimeti kurulmasi gerekliligi dogmustur (Ziircher, 2016: 377). 70’li yillarin bu
ozelligi, donemde yasanan siyasi istikrarsizliklar, se¢gmenin i¢ politika krizlerini ve

yikict toplumsal olaylari bu istikrarsizlikla bagdastirmasina sebebiyet vermistir.

Tiirk siyasi tarihinin bir diger kirilma noktasi olan 12 Eyliil 1980 darbesiyle
siyasi parti ve sendika faaliyetleri durdurulmus; Tiirkiye’de demokratik siyasi kiiltiir
yeniden kesintiye ugramis, yeni bir darbe almistir. Askeri darbe sonrasinda toplumsal
kesimlerin ¢ok daha az temsil edildigi bir yeni anayasa yazimu siireci yasanmistir. Yeni
anayasa ile 1961 Anayasasi’nin tiim oOzgiirliikk¢li ve demokratik unsurlar1 ortadan
kaldirilmigtir. Anayasa’nin yazilarak referanduma sunulmasi siireci de daha uzun
stirmiig, lilke uzun siire askeri rejim tarafindan yonetilmis, se¢imler de uzun siire
yapilamamistir. 12 Eyliil darbesi sonrasi ilk se¢im olan 1983 sec¢imleri ise siyasi
yasaklt olan politikacilarin ve kapatilan partilerin se¢ime girmesinin miimkiin
olmadigi bir ortam yaratmigtir. 1983 yilinda secime girme izni bulunan {i¢ parti
mevcuttur. Bu partiler Milliyet¢i Demokrasi Partisi (MDP), CHP gelenegini temsil
eden Halkc¢1 Parti (HP) ve muhafazakar ve merkez sag egilimleri temsil eden Turgut
Ozel liderligindeki Anavatan Partisi (ANAP)’dir. Bu yilda yapilan se¢im sonuglarina
gore ANAP yiizde 45’in iizerinde bir oy oraniyla birinci parti olmustur. Darbe sonrasi
donemde yasananlar segmenin oy verme davranigini etkileme ozelligi gosterirken
donemin sec¢im sisteminin biiyiik partilerin lehine se¢im sonuglarina imkan tanidigi

goriilmektedir (Ziircher, 2016: 406-407).
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1990’Ih yillar Tiirkiyesi gerek toplumun gerekse siyasetin oldukca kaygan
zeminde hareket ettigi, hizla degisen doniisen bir nitelige sahiptir. Bu donemde siyasi
atmosfer 12 Eyliil Oncesi aktif olan sosyalist solun, sendikalarin, derneklerin
bastirildig1 ve etkisizlestirildigi bir ortam yaratmistir. Diinyada da neoliberalizm,
Reaganizm ve Thatcherizm ile birlikte yeni sagin yiikselmesi, sosyal devletin
sinirlandirilmasi, 6zellestirmeler ile sanayinin pek ¢ok alaninda, saglik ve egitim gibi
pek cok kamu hizmeti alaninda kamunun yerini 6zel sektdriin almasi, kirsal
destekleme alimlarinin kesilmesiyle tarim kesiminin iyice gerilemesi ve kente
gociiniin hizlanmas1 sonucu kentlerdeki gecekondu niteligindeki yerlesim alanlarinin
artmast; tiim bu siirece paralel olarak kimlik temeline dayali dayanigma bi¢imlerinin
gelismesi bu yillar karakterize eden gelismeler olmustur. Kiirt siyasi hareketinin
PKK’nin siddet eylemlerine doniismesi sonucu etnik temelli kimlik siyaseti glitmeye
baglamasi ve artan yoksullasma, gecekondu niifusu, issizlik ve sosyal politikalarin
azalmastyla giivensizlik ortam1 olusmasi donemin en kritik gelismelerden oldu. Buna
paralel olarak 1990’lar siyasi aktorlerin de yogun degisim ve doniisiim siiregleri iginde
aktif oldugu, pek ¢ok partinin kurulma, dagilma, kapatilma, evrilme siiregleri yasadigi
yillar oldu. Bu 6zellikler segmenin kararlarina etki eden etmenlerin ¢esitlenerek daha
karmagik bir hale gelmesine sebebiyet vermekteydi. Se¢menin s6z konusu toplumsal,
iktisadi ve siyasi alt {ist olusa ve derin degisim siirecine verdigi reaksiyon da belirgin
oy dalgalanmalar1 olarak ortaya ¢iktr. Ozellikle darbe sonrasinda Demirel, Ecevit,
Erbakan, Tiirkes gibi etkili popiiler siyasi liderlerin siyaset yapmasina getirilen
yasaklamalardan ve partilerin kapatilmasindan yararlanarak ANAP’mn tek basina
iktidar olma firsatin1 yakalamasi disinda, hicbir partinin tek basina yeterli sayiya
ulagsamamasi koalisyon hiikiimetlerinin kurulmasina, partiler arasi degisik dinamiklere
sahip is birliklerine, miizakerelere dayal1 bir siyasi kiiltiiriin dogmasina sebep olacakti

(Tungay,Kocak,Ozdemir, Boratav, Hilav, Katoglu, Odekan, 1997).

Bu donemde yiizde 10’luk se¢im baraji, bunun yarattif1 temsilde adalet
kavramiyla ilgili tartismalara karsin, 1995 yili itibariyla mecliste toplam 11 farkl
partinin varlik gosterdigi bilinmektedir. Merkez sag ve merkez sol partilerin
farklilagmasi, geleneksellesmis iki partili yapinin bozulmasi se¢meni farkli partilere

oy vermeye yoneltmis ve mecliste temsilci parti sayisinin artmasina sebep olmustur.

35



Sag ve sol ideolojilere sahip partiler benzer temelde farkli partilerle ortaya ¢ikmigstir.
Temizel’e gore 1990’1 yillardaki Tirk parti sistemindeki dagmiklik olarak
adlandirilan bu durum beraberinde kutuplasmay1 da getirmis, benzer ideolojilere sahip
parti ve segmenler arasinda miicadelelerin yiikseldigi bir donem yasanmistir (Temizel,

2012: 87).

2000’11 yillar ise Tirkiye siyasetinde ve parti sisteminde ge¢mis donemlere
nazaran oldukc¢a biiyiik degisimler goriilen yillardir. 2002 yilinda AKP’nin yiizde
34’likk oy oraniyla tek basina hiikiimet kurma yeterliligini saglamast 1990’lardaki
koalisyon hiikiimetleri siirecinin ve buna dayanan miizakereci politik kiiltiiriin sona
ermesi dolayisiyla son derece dnemlidir. Ozellikle 2001 ekonomik krizi ve bu krizin
hiikiimetce iyi yOnetilememesi, tistelik AKP oncesindeki Ana-Sol-D ve Ana-Sol-M
hiikiimetleri donemindeki yolsuzluklar ve Cumhurbaskani Ahmet Necdet Sezer ile
Bagbakan Biilent Ecevit arasindaki gerilimin yarattig1 siyasi belirsizlik havasi ve PKK
karsisindaki etkili miicadele ve Abdullah Ocalan’m yakalanmasiyla segmeni gegmis
secimlerdeki oy verme davramigini degistirmeye yoneltti. AKP’nin ve lideri
Erdogan’in se¢menlerin nabzini tutarak, etkili bir halkla iligkiler ¢alismasi icinde,
muhafazakar, liberal, Kiirt, islamci, kent ve kir yoksullar1 gibi kesimlerden biiyiik
oylar almasini sagladi. Gegmis donemlerde yasanan kaotik toplumsal siirecler ve siyasi
istikrar sorunlar1 sonrasinda AKP, genel olarak Tiirkiye’de mevcut segeneklerin
tiikendigi bir donemde tek alternatif olarak 6n plana ¢ikti. Se¢menin pek ¢ok ac¢idan
aidiyet gelistirdigi AKP’li parti kimligi, gelecek donem se¢imlerinde de giiclii bir
se¢men davranisi etmeni olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu anlamda, Gokge, Akgiin ve
Karacor tarafindan hazirlanan ¢alismada, se¢gmenlerin yarisindan fazlasinin bir 6nceki
secime gore verdigi oyu degistirmesinin nedenleri arastirilmis ve parti kimliginin
Tiirkiye’de segmen davranigini yonlendirmede dnemli bir rolii oldugu sonucu ortaya

cikmistir (Gokge, Akgiin ve Karagor, 2002: 1).
2.2, Tiirkiye’de Se¢men Davramislarimi Etkileyen Faktorler

Se¢gmen davranigi segmenin oy verme siireclerini etkileyen pek c¢ok olayla
ilintili olarak cesitli faktorlerden etkilenmektedir. Tiirkiye’de se¢gmen davranisi,

secimlerin gegmisten giliniimiize incelenmesi sonucu gozlemlenen degisimlerin
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sebepleri aragtirilarak agiklanmaktadir. Tiirkiye’de se¢menin oy kullanacagi se¢im
doneminin ozellikleri; donemin siyasi atmosferi, ekonomik ve sosyal kosullar1 ve
siyasi liderlerinin 0zellikleri/sdylemleri gibi bilesenler oy verme davraniginin
belirleyicileri olarak goriilmektedir. Bu baglamda Carkoglu, “Tiirkiye’de oy vermenin
cinsiyet, etnik ve dini kimlik, ideolojik inang, bir araya gelmis sosyoekonomik grup,
ayni parti i¢inde olmak gibi kriterlerin ¢izildigi genis bir ¢erceve icinde gerceklestigi”
degerlendirmesinde bulunmaktadir (Carkoglu, 2016: 216). Bu genis c¢ergeve
icerisindeki kriterler, bu ¢aligma 6zelinde konuyu daha iyi aciklayabilmek amaciyla
on temel baslik altinda kategorize edilmistir. Se¢menin yasadig1 cografi konum, etnik
kokeni, sosyal ¢evresi, edinmis oldugu parti kimligi, egitim seviyesi, icinde bulundugu
ekonomik kosullar ve kisisel degerleri ile se¢im sistemleri, medya, siyasi sOylemler ve
liderlik konular1 segmenin verdigi oyu dogrudan etkilemesi dolayisiyla temel faktorler

olarak ele alinmakta ve agiklanmaktadir.

Se¢men yukarida siralanan bu etmenlerde yagsanan degisim ve doniisiimler ile
oy verme davranisini sekillendirmektedir. Bu etmenlerin bir kismi kisinin ¢ok uzun
yillar beraberinde olan, degismesi uzun ve zorlu siiregler gerektirecek sekilde
karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle kisisel siireclerle ilgili olan etmenler bu kategoride
yer almaktadir. Diger bir kismi ise kisinin diginda gelisen olaylarla ilintilidir. Burada
siyasi aktorlerin, partilerin, segmeni etkilemek {izere yaptig1 ¢alismalardan kaynakli
bir oy verme degisiminden bahsedilebilir. Bu siirecler diger siniflandirmaya gore oy
tercihinde daha kisa siireli degisimlerin gozlenebildigi, se¢menin bir se¢imden diger
secime tamamen farkli sayilabilecek bir oy tercihinde bulunmasinin miimkiin
olabilecegi siireclerdir. Tiim bu kategoriler on temel baslik halinde bu bdliimde ele

alinacak ve segmeni ne sekilde etkilediklerine dair bir tartisma yiiriitiilecektir.
2.2.1. Cografi Kosullar

Se¢cmenin yasadigi bolge, oncelikle secime katilim kararmni veya secime
katilimmin miimkiin olma durumunu etkilemektedir. Tiirkiye’de cografi olarak,
secimlerin fiziken gergeklestigi okullara ulagsmanin gii¢ oldugu sehirler bulunmaktadir.
Ozellikle iklim kosullarinin da elverissiz oldugu bir dénemde se¢im yapiliyorsa

secmenin sandiga gitme motivasyonu bu durumdan negatif etkilenebilir. Bu durum
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ozellikle oy vermeyi yeterince Onemli gdrmeyen veya oyunun bir seyi

degistirmeyecegi inanci tagiyan segcmen kitlesi i¢in gergeklesecektir.

Kir ve kent ayrimi, kentlesme kavrami, modernlesme siirecleri iginde siyaset
bilimi ve sosyoloji ¢alismalarinda temel tartigma konulari arasinda yer almaktadir. Bu
iki disiplin i¢in son derece Onemli olan kosullar temelde bireylerin etkilendigi
faktorlerin farklilasmasi agisindan 6nem tasimaktadir. Cografi kosullar baglig altinda
en 6nemli alan kirsal alanda yasayan segmen ile kentlerde yasayan segmenin oy verme

davranigina dair farkliliklar ve bu farkliliklarin dayandigi bilesenler olacaktir.

Cografi kosullar olarak kir ve kent ayrimi1 oy verme davranigini etkilemektedir.
Koylerde yasayan se¢menin genellikle siyasi siireglere katilim gdsterme egiliminin
diistik oldugu diisiiniiliir. Burada segmenin egitim ve gelir seviyesinin kentte yasayan
segmene gore istatistiksel olarak daha diisilk olmasi1 6n plana ¢ikmaktadir. Siyasal
olaylarin giinliilk hayata, sosyal ortamlara yansimasi durumu kdylerde daha az
gerceklesmektedir. Ayrica siyasal etkinlikler yoluyla politik siireglere ilgiyi canli tutan
bilesenlerin oraninin kdylerde kentlere gore daha az oldugu goriilmektedir (Temizel,

2012: 105).

Cografi kosullar se¢men davranisint etkileyen diger faktorlerin de etki
oranlarmi degistirme 6zelligine sahiptir. Ornegin ileride detaylandirilacak olan medya
etmeni, kirsal bolgede yasayan bir segmen ile kentte yasayan se¢men i¢in farkli dnem
derecesi tasimaktadir. Burada kitle iletisim araglarina ulasmanin giigliigii 6n plana
cikar. Kir ve kent ayriminin siyasal karar siireclerine yansimasi bu gibi pek ¢ok

durumda se¢gmen davranigini etkileme 6zelligine sahiptir.

Burada 6zellikle Tiirkiye’de gec kentlesme olgusu 6nemlidir. 1980’lerde halen
Tiirkiye’de niifusun 6nemli bolimii koyliidiir. 1980°lerdeki neoliberal politikalarla
dagilan kirsal niifus kentlere hizla akmasiyla gecekondular giderek yayilir ve
kalabaliklasir. Bunun yaninda kentlere gelen niifus kentlerde genelde kayit dis1 iglerde
caligirlar veya issizdirler; gecekondularda yasar; sosyal devletin nimetleri kisildig1 bir
donemde hemserilik dernekleriyle ve dayanigmasiyla ayakta kalir. Kentlerin bu yeni
sakinleri aslinda kirsal, geleneksel, ataerkil, dinsel, genis aileye dayali yasamini ve

kiiltiiriinii  kentlerin ¢eperlerinde devam ettirir. Kentlerin eski sahipleri olan
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sekiilerlesmis, egitimli, kentlerin firsatlarindan yararlanan eski sahiplerine, sendikali
iscilere, memurlara, orta siniflara ve onlarin tiikketim ve yasam kaliplarina da
yabancilagsmislardir (Metinsoy, 2016). Bu anlamda 6zellikle Tirkiye i¢in cografi
kosullar se¢men davranis1 tartismalarinda son derece Onemli bir yere sahip

goriilmektedir.
2.2.2. Etnik Kimlik ve Dini Egilimler

Se¢menin oy verme davranisini etkileyen bir diger faktor olan etnik kimlik
Tiirkiye siyasetinde ge¢misten giiniimiize 6nemli bir etmen olarak goriilmektedir.
Gegmis se¢im donemlerine bakildiginda Tiirkiye’de etnik meselelerin partiler arasi
gerilimlerde de 6n planda oldugu goériilmektedir. Din olgusu ise tipki etnik tartigmalar
gibi Tlrkiye siyasetinin merkezinde bir konudur. Her iki baglik da se¢gmenin oy verme
stireclerinde 6nem tasiyan ve tiim siyasi aktorlerin, 6zellikle siyasi partilerin i¢inde

bulundugu se¢meni etkilemesi yoniiyle basat olarak degerlendirilebilecek basliklardir.

Tiirkiye farkli etnik kimlige sahip insanlarin bir arada yasadigi bir iilkedir.
Buradan hareketle kisinin etnik kimligi, kendisini ifade edebilmesi ve iginde
bulundugu toplumda bu kimlik ile var olabilmesi anlaminda 6nemlidir. Segmen oy
verme davranigini kendisini dogrudan ilgilendiren bir konu olan etnik kdkeni ile ilgili
degerlerini koruyabilme ve etnik kimligiyle kazandigi kiiltiiriinii siirdiirebilme

amaciyla sekillendirebilir.

Mubhafazakar diigiincenin dini toplum i¢in bir motivasyon kaynagi olarak
gordiigii ve ahlaki bir rehber olarak merkeze aldig1 goriilmektedir. Din bu diisiincede
toplumsal dayanigsmayi artiran birlik ve beraberlik saglayan Onemli bir aragsal
kaynaktir. Bu 6zellikleriyle din segmen i¢in hayatin temelinde yer alir. Se¢men; kendi
dini egilimlerini destekleyen, bunlar1 koruyan ve toplumsal alanda yayginlastiran,
liderlerin yasam tarzlar1 ve sdylemleriyle, parti programlariyla koruyan bir partiye oy
vermeyi tercih edecektir. Hatta dini egilimlerine ters diisen partileri baska yonleriyle

giiclii olsalar bile alternatifleri arasina almayacaktir (Temizel, 2012: 119).

Siyasal kiiltlir cercevesinde din, Tiirkiye i¢in yukarida bahsedilen sebeplerle
olduk¢a 6nemlidir. Tiirkiye’de din temel kurumlar arasinda kabul edilir ve bu sebeple

toplumu dogrudan ilgilendiren bir nitelik tasimaktadir (Bozkurt, 2010: 256). Bu
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cergevede goriilmektedir ki dinin segmen davranigini etkilemesi siireci once kisisel
inanglarla temellenmekte ve ardindan toplumsal siireglerle olan iliskisi baglaminda 6n
plana c¢ikmaktadir. Daha sonra se¢menin siyasal davranisi, onun iktidarin
barindirmasini temenni ettigi ozellikleri se¢mesi ile sekillenir. Dini 6n plana alan
secmen, dini diisiincelerine uygun, inandig1 degerleri koruyan, yasatan ve tiim sdylem
ile aktivitelerine bunu yansitan bir iktidar kurulmas1 amaciyla oy verme davranisini

belirler.
2.2.3. Sosyal Cevre

Kisinin ilk sosyallesme alani olarak dogdugu aile ve ardindan akrabalar kabul
edilmektedir. Modernlesme siireclerinde aile yapist degisiyor olsa da geleneksel aile
degerleri bireyler i¢in 6nemini yitirmemektedir. Birey i¢in sosyal ¢evre ileri evrelerde
okul ve is ortami, evlilik gibi siireglerle degismektedir. Bireyin ait oldugu sosyal ¢evre
ve ¢evresinde hakim goriis ve diislinceler bireyi dogrudan etkileme 6zelligine sahiptir

(Bozkurt, 2010: 261-276).

Sosyal ¢evrenin segmenin oy verme davranisina olan etkisi bu tez ¢aligmasinin
teorik kismi olan ilk kisimda yer aldigi iizere sosyolojik kuram igerisinde
incelenmektedir. Se¢gmen ait oldugu sosyal ¢evredeki hakim goriisii kendi goriisii
olarak benimsemektedir. Veya cevrenin hakim goriisii kendi goriisiiyle benzerlik
gosterdigi icin o sosyal cevreyle aidiyet kurmay1 se¢mektedir. Burada sosyallesme
alanlart 6n plandadir. Bu alanlar goriis ve diisiincelerin ifade edildigi, tartisildigi ve
yayildigt alanlardir. Se¢gmen ait oldugu sosyal alanin siyasi goriisiinii benimser ve

oyunu bu sekilde kullanma egilimi gosterir.

Tiirkiye’de ailenin siyasi egilimlerdeki etkisi bilinen bir gergektir. Se¢gmenin
icine dogdugu ailenin siyasi ve ideolojik goriigleri bireyin biiylirken yasadigi pek ¢cok
evrede onun diislinlis bicimini de etkileyecektir. Genellikle bireyler kendi sosyal
cevrelerinden biriyle evlendiklerinde de bu durum devamlilik kazanmis olur. Aileden
kazanilan ideolojiler bireyi yasam bi¢imini ve sosyal ¢evresini bu ideolojiye uygun
olarak sekillendirmeye yoOnlendirir. Tirkiye’de siyasi egilimlerin aile baglariyla

sekillenmesi oldukc¢a yaygin goriinmektedir.
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2.2.4. Parti Kimligi

Partiye duyulan aidiyet bagi, secmen davranisini etkileyen temel faktorlerden
bir digeridir. Bu faktor, bu tez calismasinin birinci boliimiinde ele alinmis olan
psikolojik kuram ¢ercevesinde ozellikle incelenmektedir. Bireyleri kisisel ozellikleri
ve psikolojik siiregleri baglaminda ele alan psikolojik kuramda parti aidiyeti dnemli

bir model olarak 6n plana ¢ikmaktadir.

Siyasi partiler farkli goriis ve diislinceler etrafinda sekillenip kisinin kendine
en uygun buldugu ideolojiyle paralel olarak segtikleri siyasi olusumlardir.
Haciibrahimoglu’na gore, “siyasi partiler, daginik ferdi enerjileri birlestiren, bunlara
birlik olmanin kuvvetini veren ve bdylece genis halk yiginlarinin siyasi iktidara etki
yapabilmesini ve isleyisine katilabilmesini saglayan vasitalardir” (Haciibrahimoglu,
2010: 10). Se¢men ideal bir fikir ¢cercevesinde birlesmis kisilerden olusan siyasi parti
ile kendi idealleri arasinda bir baglanti kurarak parti kimligini olusturur. Bu bagin
psikolojik niteliginin baskin olusu da se¢men davranisi ile parti kimligi arasindaki

iligkiye isaret etmektedir.

Parti baglilig1 gruplar yerine bireylere odakli bir modeldir. Se¢cmenlerin
dogduklar1 andan itibaren i¢inde bulunduklar1 aile ve sonrasinda sosyal ¢evreleri
etkisiyle ortaya ¢ikan siyasal sosyallesme siireclerinde elde ettikleri diislinceler, oy
verme siireclerinde dogrudan etkili goriilmektedir (Temizel, 2012: 120). Se¢men
kisisel tercihleri dogrultusunda benimsedigi ideolojileri sahiplenen partileri segme
egilimi gosterir. Parti ile bu ideolojiler lizerinden kurulan bag, kisinin 6n plana ¢ikan
degerlerinin parti kimligiyle 6zdeslesmesi de kisi ile parti aras1 kurulan psikolojik bagi
ortaya ¢ikarmaktadir. Partiyle aidiyet kuran segmen artik kendi kimligini parti kimligi
ile 6zdeslestirmistir ve partinin daimi {iyesi, daimi segmeni olmasi, bu yonde bir oy

verme davranisi gelistirmesi beklenmektedir.

Tiirkiye’de parti aidiyetinin oldukc¢a fazla 6rneklenebilir oldugu goriilmektedir.
Gec¢misten glinlimiize muhafazakar ideoloji benimsemis partiler, siyasi kisitlamalarla
karsilastiklar1  siireclerde dahi se¢gmenin aidiyeti dolayisiyla pratikte yok
olmamiglardir. Birbirinin devami niteliginde olan partilere bu anlamda Tiirkiye siyasi

tarihinde sik¢a rastlanmaktadir.
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Tiirk siyasi tarihinde kapatilan pek ¢ok parti mevcuttur ancak ayni fikirle yola
cikarak bagka bir isim altinda orgiitlenip ayn1 ideolojiyle yola devam edilmistir. DTP
ODP, DEHAP, HADEP gibi partiler dislanmis toplumsal kesimlerin temsili ve haklar:
noktasindaki benzer ideolojik temellerde bulusmus partilerdir. Ote yandan ayn1 siyasi
fikir cizgisinde bulusan diger partiler RP, FP ve AKP olarak goriilmektedir
(Haciibrahimoglu, 2010: 74-91). Se¢men kitlesi biiyiik 6l¢iide ortlisen bu partilerin
varlik gostermesi, segmenin parti aidiyetinin giiclii oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Se¢cmen
ait oldugu parti kimligine derin ve kopmas gii¢ bir bag ile bagli oldugundan, oy verme

davranigini sekillendirirken bu faktor tarafindan dogrudan etkilenmektedir.
2.2.5. Egitim

Egitim bireylerin toplumsallagsma alanlar1 olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kiigiik
yaslardan itibaren bireyler egitim yoluyla siyasal siire¢ler konusunda bilingli hale
gelmektedir. Bireyler siyasal siirecleri 6grenmelerinin ardindan se¢gmen olma yasina
geldiklerinde tercihlerine yonelik oy kullanirlar. Oy vermeye giden siiregte egitim
seviyesi bu anlamda Onem tagimaktadir. Kisinin aldig1 egitimin niteligi, egitim
seviyesinin yliksek olmasi gibi durumlar oy verme davranigini etkileyen durumlar
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Egitimin, siyasal katilima ve bireylerin siyasi siirecler

ile olan alakasina olumlu etki ettigi literatiirde kabul gérmiis bir degerlendirmedir.

Egitimin bir diger katkisi, bireyin egitim seviyesindeki artis ile mesleki olarak
gelismesi ve iyi bir statii kazanmas1 durumudur. Sosyal ¢evresi gelisen ve ekonomik
kaygilar1 azalan bireyin oy verme davranisi da buna gore sekillenir. Ayrica bireyin
egitim seviyesindeki artis onu Ozgiir diisiinmeye yoOnlendirebilir, fikir ve diisiince
ozgilirliigii bireylerin siyasal katilim ve oy verme siireclerini etkilemektedir. Ek olarak
okul ve egitimin bireylerin sosyallesmesine olan katkisi siyasal davraniglarini da
etkileyecektir. Siyasi siireglere katilim ve ilgi artisinin egitim seviyesiyle alakali
oldugu, iyi egitimli bireylerin siyasal siireclerde etkin olma egilimi gosterdikleri 6n

plana ¢ikmaktadir (Temizel, 2012:125).

Birinci boliimde ele alinan {i¢ temel yaklagimdan biri olan rasyonel yaklagimin
burada egitim ile iligkilisine ayrica deginmek miimkiindiir. Bireyin kisisel

duygularindan veya sosyal c¢evresinden bagimsiz olarak rasyonel kararlar aldigin
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varsayan bu yaklasim, bireyi dogrudan rasyonel kabul ederek yola ¢ikmaktadir.
Bireylerin rasyonelligini egitim siirecleriyle 6zdeslestirmek miimkiindiir. Egitimli
bireyin; olaylar1 yorumlama, olaylar arasi baglant1 kurma ve olaylarin kendi istedigi
sekilde seyretmesi igin gereklilikleri 6n plana alma gibi 6zellikleri gelismis olacaktir.
Bu 0Ozellikler sayesinde de oy verme davranisini rasyonel kararlari ile ortaya
koyacaktir. Bireylerin siyasi olaylart gozlemleme, yorumlama ve ¢6ziim odakl
diisiinme becerileri egitim ile iligkili olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Egitim konusu tiim

bu sebeplerle oy vermenin temel degiskenlerindendir.

Tiirkiye’de se¢cmenin egitim durumu se¢gmen davranisina etkisi dolayisiyla
onemlidir. Yukarida bahsedilen rasyonel diisiinme ve se¢imin sonucuna odakli
tercihler konular1 segmenin egitim diizeyi arttika 6n plana ¢ikmaktadir. Ornegin Tan
ve Baydas, “Se¢men Ozelliklerinin Oy Verme Davramis1 Uzerindeki Etkisi” baslikli
caligmalarinda egitim durumu ile segcmen davranigi arasinda anlamli bir iliski
oldugunu ortaya koymuslardir. Bu ¢alismada lisans, yliksek lisans ve doktora egitimi
olan se¢menlerin hangi partiye oy vereceklerini secerken partinin kadrosu ve
programlar1 gibi konular1 diger egitim diizeylerindeki segcmenlere gére daha fazla 6n

plana aldiklar1 goriilmektedir (Tan ve Baydas, 2017: 613).
2.2.6. Ekonomik Kosullar

Se¢men davranisinin siyasal, sosyal ve ekonomik siire¢lerden dogrudan
etkilendigi literatiirde genel bir kabuldiir. Ulkelerin i¢inde bulunduklar1 bu siiregler
se¢menin oy verirken degerlendirmeye aldig: siireclerdir. Ekonomi kavrami, iiretim
iligkileri temelli diigiiniildiigiinde tarim toplumundan, sanayi toplumuna oradan da
bilgi toplumuna gegiste yasanan iiretim siiregleri siyasal davranigi etkileme

potansiyeline sahip goriinmektedir (Dursun, 2004: 237).

Ekonomik olarak gelismis ve gorece zengin, kentlilesmis toplumlar; bu yonden
geri kalmig, kirsal 6zellikleri daha 6n planda olan toplumlara goére farkli siyasallagsma
stirecleri gosterirler. Se¢menin siyasal katiliminin yiliksek oldugu toplumlarin
ekonomik olarak gelismis oldugu da sdylenebilir. Sosyo-ekonomik modernlesme ile
siyasal silireclere katilm ve oy vermenin dogrudan iliskili oldugu

degerlendirilmektedir (Temizel, 2012: 139). Buradan hareketle siyasal davranigin
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siyasi stireglere katilim konusunda verimliliginin ekonomik kosullarin iyilesmesiyle

paralel ilerledigini s6ylemek miimkiindiir.

Siyasi siireglere ilgi duyan segmenin ekonomik kosullarinin gorece iyi oldugu
diisiincesi yaygindir. Ancak ekonomik kosullar1 yeterince iyi olmayan se¢gmenin siyasi
siireglere katilmamay1 tercih etmesi durumundan daha ¢ok odak noktasinin farkli
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Se¢menin gec¢im kaygisi; onu siyasi siireclerle
ilgilenmek yerine temel ihtiyaglarina odaklanma siirecine yaklastiracagi gibi siyasi
siireglere olan inancin yitirilmesi seklinde de seyredebilir. Ancak aksi sekilde, i¢inde
bulunulan ekonomik kosullarin sebebini iktidara baglamasi1 durumunda se¢gmen siyasi
siireglerde oy verme ile soz hakkina sahip ¢ikabilir. Buradan da anlasildig: iizere
ekonomik kosullar bireyi siyasi siireglere ilgisiz hale getirebilmesinin yani sira, ¢dziim
odakli diisiinen rasyonel bir birey i¢in bagli basina sandia gitme sebebi

olabilmektedir.

Ekonomik kosullari iyi olan segmenin, kosullar1 zayif olan segmene gore siyasi
siireglerden haberdar olmasi daha kolaydir. Bu haber alma siireci kitle iletisim aracglar
yoluyla gergeklesebilirken kotii ekonomik kosullarda veya kirsal bolgelerde bu
araclara ulasimin zorlagtigi, haliyle haber almanin giiglestigi goriilmektedir. Bu
durumda se¢menin i¢inde bulundugu ekonomik kosullar, se¢im siireglerinde haber
alma ve siyasi etkinliklerle etkilesimde olma durumunu da dolayli olarak

etkileyecektir.

Farkli toplumlar iizerine yapilan ¢aligmalarda, alt gelir grubuna dahil edilen
ciftgi, isci gibi meslek gruplarmin genelde sol partilere, miilkiyet sahibi ve
yoneticilerden olusan orta ve yiiksek gelirli meslek gruplarinin liberal ve sag partilere
oy verme egiliminde olduklar1 goriilmektedir (Lipset, 1986: 219). Buradan hareketle
se¢cmenin i¢inde bulundugu ekonomik durum sectigi partiyi yani oy verme davranisini
dogrudan etkilemektedir. Kuskusuz her toplumun kendi farkli dinamikleri bu tabloyu
karmasiklastirabilmektedir. Ozellikle de kimlik siyasetinin yiikseldigi dénemlerde,
patronaj iliskileriyle, yani is bulmak, sosyal yardim saglamak, kayirmacilik gibi

yontemlerle, dar gelirli, is¢i sinifina mensup se¢gmenlerin oy verme davranigina da
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etkilenebilmektedir. Ekonomik kosullarin 1iyilestirilmesi vaatleri oy verme

siireglerinde dogrudan etkili olabilmektedir.

Ekonomik kosullar hem se¢gmenin i¢inde bulundugu ekonomik durumu, hem
de se¢menin bu durumunun ilkenin genel durumu ile olan alakasi kapsaminda
incelenebilir. Bu anlamda ekonomik kosullarin segmen davranigina olan etkisinin tek
yonlli ve sabit olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir. Segmenin ekonomik durumundan daha
cok {lilkenin i¢inde bulundugu ekonomik durum ve degisimlerin 6nemi 6n plana
¢ikmaktadir. Ulkenin halihazirda icinde bulundugu ekonomik durum ve bu durumun
bir 6nceki se¢cim donemine gore gosterdigi degisim ayrica lilke i¢i alinan ekonomik
kararlar, bu kararlarin iilke ekonomisine olan etkileri gibi tiim silirecler segcmen

davranigini ve dogrudan segmenin oy verme siirecini etkilemektedir.

Ekonomi faktoriinii Tiirkiye 6zelinde iki yoniiyle de ele almak i¢in ilk olarak
secmenin i¢inde bulundugu ekonomik kosullara deginmek gereklidir. Tiirkiye’de
secim siireclerinde daima se¢gmenin ekonomik kosullarini iyilestirmeye yoOnelik
vaatlere rastlanir. Bu vaatler de gostermektedir ki Tiirkiye’de ekonomik kosullarinin
tyilestirilmesi gereken pek ¢ok bdlge ve pek ¢ok segmen mevcuttur. Bu segmenler
yukarida bahsedildigi iizere genel durumlarinin yeterince iyi olmayist veya kirsal
bolgelerde siyasi siireclere dair edindikleri bilgilerin zayiflig1 kaynakli oy verme ve

siyasi katilim siireclerinde pasif davranislar sergileyebilmektedir.

Ikinci yon kapsaminda genel olarak Tiirkiye’nin ekonomik kogullarindan
bahsetmek gereklidir. Tiirkiye’de se¢im donemlerinde ekonomi faktorii son derece
onemli bir konu olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bunun sebebi, iilke ekonomisinin
geemisten giliniimiize pek ¢ok siirecin belirleyicisi olmasidir. Se¢menin bir dnceki
se¢cim donemine gore alim giicliniin dlismesi, is bulma siireclerinin zorlagmasi, genel
olarak karsilastigt hayat pahaliligi onceki donemde verdigi oyu degistirmesine
sebebiyet verebilecek durumlardir. Se¢men, gelirinin bir Onceki siireglere oranla
ihtiyaci olan iiriinleri alma ve planladig sekilde yasama anlaminda yetersiz kaldiginm
fark ettiginde bu durum i¢in ¢6zlim alternatifi diistinme egilimi gosterir. Se¢imlerde

ekonomi konusunun 6n plana ¢ikmasindaki temel sebep budur. Se¢gmen ekonomik
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kosullarinda fark ettigi gerilemenin sebebini iktidar olarak degerlendirirse, iktidarin

degismesi i¢in diger alternatiflere yonelmeyi mantikli bulacaktir.
2.2.7. Kisisel Tutum ve Degerler

Kisisel tutum ve degerler segmenin oy verme siireglerinde etkilendigi bir diger
etmen olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Segmenler dis etmenlerden, i¢inde bulunduklar
sosyal ¢evreden ve ekonomik siireclerden etkilendikleri gibi kisisel degerlerini de oy
vermede on plana alirlar. Ilk boliimde ele alinan ii¢ temel kuramdan Psikolojik
yaklagimin bu baslikla dogrudan iliskili oldugu sdylenebilir. Psikolojik yaklagimda
bireyin duygu ve diisiinceleri, parti aidiyeti, inanclar1 devreye girmektedir. Kisisel
tutum ve degerler basliginda da bu sekilde, segmenin duygu ve diisiincelerini i¢eren

icsel siirecleri ile inandig1 degerler 6n plana ¢ikmaktadir.

Kisisel siiregler ilk olarak oy verme veya vermeme kararinda etken olarak
ortaya ¢ikar. Segmenin oy vermeye karar vermesi, siyasal katilim siireclerine giiven
ve inang tasimastyla iliskilidir. Se¢men sandiga gitmesinin bir seyleri degistirecegine
inanmiyorsa, oy vermenin mantikli oldugunu diisiinmiiyorsa veya siyaseti kisisel
degerlerine uygun bulmuyorsa, fikirlerini temsil eden bir parti olmadigini diisiiniiyorsa
oy kullanmama karar1 alabilir. Bunun yani sira; oyunun pek c¢ok seyi degistirme
potansiyeli oldugunu diisiiniiyorsa, siyaset ile siyasilere gliven ve inang tasiyorsa,
kendi diisiincelerini temsil eden bir parti veya liderin varligina inantyorsa oy kullanma
davranig1 gosterecektir. Tiim bu siirecler kisisel tutum ve degerlerin oy verme karari

iizerindeki etkisini gostermektedir.

Se¢men oy verme kararinin akabinde oyunu hangi partiye vereceginin tercihini
yapar. Burada tipki oy verme ve vermeme karari gibi oy verilecek partiyle kisisel
degerlerin uyum saglamasinin gozetilmesi beklenir. Se¢gmen oyunu verdigi partinin ve
parti liderlerinin kendi degerleri ile uyumlu olmasima, parti programlarinin ve
etkinliklerinin bu degerleri yansitmasina ve parti sdylemleri ile kisisel degerlerinin
uyusmasina 6zen gosterir. Tiim bunlar, secmenin oy verme davraniginda kisisel

degerlerin belirleyici etmen oldugu temel durumlardir.

Se¢menin oy verirken etkilendigi 6znel bir deger siralamasi oldugu kabul

edilmektedir. Kalender’e gore, “Degerler Sistemi” olarak adlandirilan bu siralamada
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kisinin degerlerini asagidan yukariya siraladigl ve bu degerlerin 6neminin oy verme
tercihinde 6nemli bir etken oldugu fikri 6n plana ¢ikmaktadir. Buna goére se¢men,
temel degerleri dogrultusunda oy verme oOncesi siireclerinde degerlendirmelerini
yaparak oyunu bu degerlere uygun olan partiye verme egilimi gosterecektir (Kalender,

2014: 17-19).

Kisisel degerlerin se¢cmen davranisi tizerindeki etkisi literatiirde kiiltiir kavrami
iizerinden de tartisilmaktadir. Temizel’e gore, “kiiltiir, insanlarin bir arada
yasamalarindan ortaya ¢ikan etkilesim, paylasim, 6grenim ve aktarim yolu ile olusur
ve kisilik faktorlerini ve beraberinde gelen siyasal diisiince sistemini ve ideolojiyi
etkileme Ozelligine sahiptir” (Temizel, 2012: 138). Tiirkiye’de kisisel tutum ve
degerlerin se¢gmeni etkilemesi durumu olduk¢a 6nem tasimaktadir. Kisisel degerler
icerisinde Ozellikle dini degerler segcmen davranist calismalarinda genis yer
kaplamaktadir. Tiirkiye siyaseti i¢cin oldukc¢a 6nemli olan dini degerlere dair yapilan
arastirmalar, bu degerlerin se¢gmen davranisini dogrudan etkiledigi yoniinde sonug
sunmaktadir. Ornegin Eser tarafindan yapilan alan ¢aligmasinda elde edilen bulgular,
dinin siyasal davraniglarin sekillenmesi lizerinde dogrudan etkili oldugu ve bireylerin
siyasi tutum ve kararlarini sekillendirdigi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir (Eser, 2012:

97).

2.2.8. Secim Sistemleri

Secimlerin yapilma bigimine dair temel esaslar Se¢im Kanunu ile diizenlenen
secim sistemleri yoluyla belirlenir. Se¢im sistemleri g¢esitli esaslara dayanmasiyla
birlikte se¢imin sonuclarinda dogrudan etkili olma Ozelligi tasimaktadir. Se¢im
sonucuna olan etkisiyle se¢im sistemleri, segmenin kararlarina da dogrudan etki eden
bir bilesen olarak karsimiza ¢ikmasi sebebiyle segmen davranisi literatiirlinde genis

yer tutmaktadir.

Se¢im sistemleri literatiirde ¢ogunlukcu sistemler, nispi temsil sistemleri ve
karma sistemler olarak kategorize edilmistir. Cogunluk¢u sistemler; basit cogunluk,
iki turlu ve alternatif oy sistemleri olarak ayrilir. Cogunlukcu sistemlerde biiyiik

partilerin kii¢lik partilere gore avantajli oldugu bilinmektedir. Nispi temsil sistemleri,
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oy oranlartyla paralel bir sandalye dagilimi saglar ve D’Hondt yontemi ile sandalye
sayis1 belirlenir. Bu sebeple demokratik iilkelerde kullanilan sistemlerdir. Bu sistem
esit ve tam temsili hedeflerken koalisyon hiikiimetleri kurulmasina da imkén tanir.
Karma sistemler ise ¢ogunlukcu ve nispi temsil sistemlerini tek sistemde birlestiren
yapistyla ortaya ¢ikmistir. Hangi sistemin agirlik gosterdigine gore karma sistemin de

niteligi degisiklik gosterecektir (Cop, 2018: 41-51).

Tiirkiye’de se¢im kanunlari ile se¢im sistemlerinde yillar i¢inde degisiklikler
olmustur. Cevre baraji, lilke baraji, kontenjan gibi uygulamalar partilerin temsil
durumlarini degistirme 6zelligine sahiptir. Bu sebeple, oy oranlarina bagli olmaksizin
sistemin gerekliliklerine uymadigl i¢in meclise giremeyen partiler olmustur. Tiim
bunlar se¢gmenin verdigi oyun yoOnetimde karsilik bulma siirecinin tartigilmasi

sebebiyle 6n plana ¢ikmaktadir.

Tiirkiye’de se¢im sistemlerinin yillar i¢cindeki degisimi, temsilde ortaya ¢ikan
farklar dolayistyla se¢men tercihlerini etkilemistir. Tim bu siireclerde, se¢im
sistemlerinin segmen ve se¢imin diger unsurlarinca dogru analiz edilmesi ve segmen
davraniglarinin bu analizler sonucu sekil almasi gerekliligi dogmustur. Secimleri
tartismak icin baslangi¢ noktasi, Tiirkiye i¢cin doniim noktasi ¢ok partili hayata gegisin
basladigi 1946 yili genel se¢imleri olmustur. Bu segimler, secmenin oy verme
davranisi ile se¢im sistemleri iliskisinin basladigi nokta olarak goriilmektedir. 1946
yilt bu anlamda Tiirkiye i¢in “se¢imsel demokrasi” modeline gecis siirecini baslatir
(Ozbudun, 2016). Tiirkiye’de segmen davranisinin tarihsel siirecini incelerken 1946
secimlerinden giiniimiize dek se¢im sistemlerindeki degisimi ve bu degisimin temsilde
adalet ve yonetimde istikrar gibi iki temel yonetim ilkesiyle nasil iligkisi oldugunu
aciklamak gerekmektedir. Her iki ilke de segmen davranislarinin belirleyicisi olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Bu nedenle, se¢men tabii olarak verdigi oyun temsile

yansimasinit ve mecliste karsilik bulmasini istemektedir.

Tiirkiye’de secimler ¢ok partili hayata gecisten bugiine bir¢ok degisik sistemle
uygulanmigtir. Secim sistemlerinin {ilkede saglanmasi istenen istikrar ve refah
siireglerine uygunlugu tartisilmis ve bu sebeple se¢im sistemlerinde zaman igerisinde

se¢cim kanunu yoluyla degisiklikler yapilmistir. Bu degisiklikler segmeni oy verirken
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oyunun temsilde bulacagi karsilig1 hesap etmesi gerekliligine de yol agabilmektedir.
Rasyonel se¢gmen se¢im baraji ve kontenjan gibi uygulamalarin varligini oy verirken

degerlendirmeye alir.

Tablo 2.1. 1946’dan 2015’e Secim Sistemleri

1246 Liste Usulid Cogunluk

1950 Liste Usulad Cogunliuk

1954 Liste Usula Cogunluk

1957 Liste Usulad Cogunluk

1961 D'Hondt Sistemi - Cevre Barajh

1965 Milli Bakiye

1969 D'Hondt Sistemi - Barajsiz

1973 D'Hondt Sistemi - Barajsiz

1977 D'Hondt Sistemi - Barajsiz

1983 D'Hondt Sistemi - Cift Barajli (Ulke ve Bdlge)
1987 D'Hondt Sistemi - Cift Barajhi + Kontenjan
1991 D'Hondt Sistemi - Cift Barajli + Kontenjan
1995 D'Hondt Sistemi - Ulke Barajh

1999 D'Hondt Sistemi - Ulke Barajh

2002 D'Hondt Sistemi - Ulke Barajh

2007 D'Hondt Sistemi - Ulke Barajh

2011 D'Hondt Sistemi - Ulke Barajh

7 Haziran 2015 D'Hondt Sistemi - Ulke Barajl

1 Kasim 2015 D'Hondt Sistemi - Ulke Barajl

Kaynak: Gazeteduvar, 2017

Yukaridaki Tablo 2.1°de goriildiigli lizere Tiirkiye 1946 yilinda ¢ok partili
hayata gecisten, 1961 Anayasasi’'nda kurucu meclisin yapti§i se¢im kanunu
degisikligine kadar Liste Usulii Cogunluk sistemi ile se¢im yapmistir. 1960 askeri
darbesine kadar uygulamada kalan bu sistem icerigi bakimindan temsilde adalet
sorunu yarattig1, birinci partiye avantaj sagladig1 iddialariyla elestirilmistir. Ozellikle
bu sistemin adil olabilmesi i¢in se¢im ¢evresinin dar olmas1 gerektigi

diistiniilmektedir. Bu sisteme gore bir se¢im bdlgesinde en yiiksek oyu alan siyasi
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partinin aday listesindeki isimlerin tamami seg¢ilmektedir. Se¢menin listeye
destekledigi aday1 ekleme veya aday isimlerinde degisiklikler yapabilmesi sonucu
secilen adaylarin varlig1 istisnai olarak miinkiindiir. Ciddi oranda temsilde adalet
sorunlar1 yaratan bu sistem, iilke genelinde oylarin cogunlugunu kazanarak iktidar olan
siyasi partinin Meclis’te oy oraninin ¢ok iistiinde bir sandalye sayisi ile yer almasina
karsilik, daha az oy alan muhalefet partilerinin oy oranlarinin altinda kalan sandalye

sayilari ile temsil edilmelerine yol agmaktadir (Ttirk, 2015: 422).

DP iktidarinin 6zellikle son yillar1 bu sistemin degisiminde dnemli rol oynamis
ve 27 Mayis darbesi ile gelen yeni anayasada se¢im kanunu degisiklikleri yapilarak
nispi temsil sistemlerine geg¢ilmistir. Ayrica 1950 secimlerinde Demokrat Parti,
CHP’nin ylizde 39,8’lik oyuna karsilik oylarin yiizde 53,4’iinii alarak 408 sandalye
kazanmisti. Bu yakin oranlara ragmen CHP’nin sandalye sayisi sadece 69’dur
(Ziircher, 2016: 318). Liste usulii ¢ogunluk sisteminin yarattig1 temsil sorununu bu

ornek tlizerinden agik¢a gérmek miimkiindiir.

Bu sistem bir se¢im bolgesinde en ¢cok oyu alan parti i¢in olduk¢a avantajhdir.
Haliyle temsilde adalet ilkesinin saglanamamast s6z konusudur. Oransal olmayan
secim sistemleri segimlerde kiiciik partileri dezavantajli hale getirmektedir.
Parlamentodaki sandalye dagilimimin tamamina yakinin iki partide toplanmasi bu

secim sisteminin 6zellikleri dolayistyla da miimkiin olmustur.

Cok partili hayatin baslamasmin ardindan CHP’nin oy kaybi ile DP’nin
yiikselis donemi baglar. DP’nin iktidara gelmesiyle tlilkede pek cok degisik siire¢
yasanmustir. 2. Diinya savasi sonrast 1947-1951 yillar1 arasinda ytiriirliikte olan
Marshall plani ile Tiirkiye ABD’den ekonomik yardim almistir. Bu yardimlarin
katkistyla DP iktidarinin ilk yillar1 segmeni tatmin edecek sekilde seyretmistir. 1960

darbesine giden siiregte en onemli kirilma 1957 se¢imleridir.

1960 darbesiyle Tiirkiye’de se¢imler i¢in yeni bir donem baglamistir. Se¢im
sonrasi bir siire darbe yonetiminin ardindan, yeni anayasa ile yeni se¢im sistemi ortaya
konmugtur. 1961 Anayasasi ile birlikte yeni bir se¢im kanunu diizenlenmis ve

cogunluk sistemi terk edilerek nispi (oransal) se¢cim sistemlerine gecilmistir. Nispi
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temsil sistemleri yukarida bahsedilmis olan kiigiik partilerin biiylik partilere oranla
dezavantajli olmasi durumunu ortadan kaldirmaktadir. Nispi se¢im sistemi ile bu
sayede temsilde adalet dnemli Ol¢iide artmaktadir. Bu temsil sisteminin temel 6zelligi,
siyasi partilerin aldiklar1 oylar oraninda parlamentoda temsil hakki kazanmalaridir.
Cogunluk sistemine gore daha demokratik bir sistemdir. Siyasi partilerin aldiklar
oylarin parlamentoda nasil bir dagilim saglayacagi sorusuna cevaben ¢esitli hesaplama

sistemleri olusturulmustur.

Nispi temsil sistemlerinin farkli tiirleri mevcuttur. Bu tiirler se¢im kanunu
yoluyla yiiriirliige girmektedir. 1961 yili sonras1 degisen se¢im kanunlari ile segimler
giiniimiize dek farkli tiirler uygulanarak gergeklesmistir. Se¢im cevresi, se¢im baraji,
kontenjan gibi pek cok kavrama dair diizenlemeler getirilmesi yoluyla temsil
saglanmigtir. Se¢im kanunu se¢gmenlerin verdigi oylarin sandalye dagilimina etkisini
belirleyen kurallar1 igermektedir. Se¢imlerin sekli, zamani gibi genel kurallarini
diizenler. Buna gore se¢cim kanunu; milletvekili se¢imi sistemini, secim ¢evrelerindeki
milletvekili sayisini, secim donemi ve zamanini, ara se¢imi, se¢imin yenilenmesi,
secilebilme ve aday olma esaslar1 ile milletvekili se¢imine iliskin ilkeleri ve
uygulamalar diizenlemektedir. Tiirkiye’de her se¢im bdlgesinde iilke genelinde ayni
giinde, esit ve gizli oy esasiyla, yargi denetimine tabi olarak se¢imler yapilmaktadir.
Se¢men oyunu kendi iradesiyle kullanmaktadir ve oylarin sayimi, kayit altina alinmasi

acik sekilde yapilmaktadir.

1961 yilinda nispi temsil sisteminin en yaygin hesaplama olan D’Hondt
hesaplama yontemi, basit secim sayili ¢evre barajli olarak uygulanmigtir (Tiirk, 2015:
423). 1961 sonrasi DP’nin parti faaliyetleri anayasal gerekcelerle engellenmis ve
secmenin partiyle aidiyet kurmasinin temel aktorii olan partililer siyasetten men
edilmistir. 1961°de basit se¢im sayil1 ¢evre barajli d’Hondt sistemiyle baslayan nispi
temsil uygulamasi, 1965°te milli bakiye sistemi olarak, ondan sonra 1961 Anayasasi
donemi sonuna kadar barajsiz D’Hondt sistemi olarak devam etmistir. (Ziircher, 2016:

318)

1965 se¢imleri o giine dek uygulanan se¢imlerden oldukga farkli bir nispi

temsil sistemi olan milli bakiye sisteminin uygulanmasi sebebiyle 6nem tasir. Ayrica
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bu farklilik askin temsil oraninda yarattig1 diisiikliik dolayisiyla da ¢ok onemlidir.
Askin temsil mecliste karsiligi olmayan oylar1 ifade eder. Burada baraj alti kalan
partilere oy veren se¢gmenin temsil edilmesinde olusan bosluk ifade edilmektedir. Milli
bakiye sistemi, oyu mecliste temsil edilmeyen se¢gmen sayisini olduke¢a azaltmistir. Bu
durum demokratiklesme i¢in son derece onemli olup, temsilde adaletin en yliksek

seviyesine ulagtigini gormemizi saglamaktadir.

Milli Bakiye Sistemi, se¢im bolgelerinde sonuglara yansimayan oylarin
toplanarak Tiirkiye genelindeki partilere dagitilmasi yoluyla igleyen bir sistemdir. Her
secim ¢evresinde bir kota belirlenir, partiler kotay1 doldurabildikleri kadar milletvekili
cikarabilirdi. Kotay1 asan oylar birikerek bakiye sistemini olusturur. Tiirkiye’de sadece
1965 segimlerinde uygulanmis olan bu sistem kii¢iik partilerin de temsil edilmesini
saglamis olmasi sebebiyle akademik calisma alani olarak da 6nemli goriilmektedir
(Haciibrahimoglu,2010: 43) Bu sistemin tehlikesi, hiikiimet kurma siirecinde ¢esitli
tartismalara zemin hazirlamak olarak degerlendirilmistir. Ozellikle kiigiik partilerin
meclise girebilmesi hem karar alma siireglerini zorlagtirmis hem de partiler arasi
rahatsizliklar dogurmustur. Bu sistem iilkeyi istikrarsizli§a siiriikleme iddialariyla

elestiriler almistir ve yalnizca bir se¢cim boyunca kullanilmigtir.

1960 sonrasi nispi temsil sisteminin uygulaniyor olmasi, eski donemden farkli
olarak ikiden fazla partinin siyasette varlik gostermesine imkan saglamistir. Bu
durumda CHP-DP yogunlugunun yasandigi donemin sona erdigi goriilmektedir.
Burada darbe siirecinden sonra kapanan ve liderlerinin siyasetten uzaklastigi DP’nin
oylarinin nasil dagilacagi, hangi partilere yonelecegi sorulart yeni donemin de
belirleyicisi olacaktir. Ek olarak bu iki parti disinda da oy kullanabilecek olan se¢gmen

siyasetin yOniinii degistirecektir.

Nispi temsil sistemlerine gecildikten sonra, Tablo 2.1°de detaylica goriildigi
iizere se¢imlerde D’Hondt sistemine ek olarak ¢evre ve iilke barajlar1 kullanilmistir.
Ayrica bazi secimlerde kontenjan uygulamasi da goriilmektedir. Siyasi siireglerin,
secime giden yillarda gerceklesen olaylarin ve siyasi egilimlerin de etkisiyle se¢im

kanununda degisiklikler yapilarak ilgili yillardaki se¢im sistemi belirlenmistir. 1995

52



yilindan bu ¢aligmasinin vaka calismasi olan 2015 secimlerine dek D’Hondt ve iilke

barajli uygulanan se¢imlerde se¢im baraj1 yiizde 10 olarak uygulanmistir.

Sec¢im sistemleri, segmenin verdigi oyun mecliste karsilik bulmasi ve temsilde
adalet ile yonetimde istikrar gibi iki temel se¢im ilkesinin ne derece uygulanabilir
oldugu konusunda belirleyicidir. Se¢menin oy verdigi parti iilke barajinin altinda
kaliyorsa mecliste temsil imkan1 olmayacaktir. Ancak baraj uygulamasinin olmadigi
bir segimde segcmenin oyu mecliste karsilik bulacaktir. Se¢im sistemlerin bu belirleyici
ozelligi se¢cmenin davramiglarint da etkilemektedir. Stratejik oy verme modeli
icerisinde yer alan rasyonel davraniglar burada 6n plana ¢ikmaktadir. Se¢men baraj
altinda kalacagindan emin oldugu partiye oy vererek oyunun bir karsilik
bulmayacagini diisiiniirse, oy verme kararini bu dogrultuda farkli sekillendirme
davranig1 gosterebilir. Secim sistemleri bu yonleriyle segcmen davranisi iizerinde

onemli etkiye sahip bir etmen olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2.2.9. Medya

Medya araglarinin se¢menin diisiinme, yorumlama, davranig ve karar alma
stireclerinde dogrudan etkili oldugu bilinmektedir. Bu etkinin yogun ve kisa siirede
tesir eden yapida olmasi, se¢ime giden siireclerde medyanin giiciiniin son derece
onemli olmasini saglamaktadir. Medya kavrami; radyo, televizyon, gazete, dergi gibi
basin yayin organlarinin timiinii kapsamasinin yani sira, giiniimiizde internet ile
gelisen sosyal aglar1 da kapsamaktadir. Sosyal aglarin haberlesme amaciyla
kullaniminin yayginlagsmasi bu durumun olugsmasini saglamistir. Son dénemde se¢im
stireclerinde sosyal medya etkisinin agirligi, sosyal medya {izerinden orgiitlenebilme

imkanlari, bilginin yayilma hizinin artis1 gibi konular biiyiik 6nem tagimaktadir.

Medya gecmisten giiniimiize se¢cmen davranisini etkileyen Onemli
faktorlerden biri olarak kabul edilmektedir. Birinci diinya savasinda kullanilan
propaganda tekniklerine dek uzanan etkiler literatlirde yer almaktadir. Ancak 1940’11
yillarda segcmen davranisi kuramlari i¢in 6nemli isimler olan Lazersfeld, Berelson,
Klapper gibi arastirmacilar kitle iletisim araclarinin etkisinden daha ¢ok kanaat

onderlerinin bu araglar1 kullanma bigimine 6nem vermistir. 1960’11 yillarin sonlarinda
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ise kitle iletisim araclarmin siyasal, toplumsal, ekonomik ve Kkiiltiirel sistemle
baglantisi lizerine elestirel ¢alismalar yayginlagmistir. Bu ¢alismalarla birlikte 1970’11
yillarin sonrasi kitle iletisim araglarinin se¢meni etkileyen giiglii yonlerinin varligi
anlayis1 yaygmlik kazanmis ve bircok teori ile model gelistirildigi goriilmiistiir

(Kalender, 2014: 103-104).

Medya yoluyla se¢menin siyasi siireglerden dogrudan haberdar olmasi
miimkiindiir. Televizyon, gazete, internet gibi kanallarla siyaset giindemine ulasmak
hizli ve kolaydir. Ayrica sosyal medya kanallarinda giincel bilgilere ulasmak
miimkiindiir. Bu noktada giiniimiizde TBMM ’nin faaliyetlerinin web sitesi araciligiyla
canli yayinda izlenmesi, se¢gmenin bilgiye ulasabilmesindeki kolayliga bir 6rnek
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Canli yayinda izleme imkani se¢gmenin giivenilir bilgiye

ulagmasi anlaminda da 6nemlidir.

Cheeseman ve Klaas gilinimiizde medyanin se¢imlerde oynadigi role dair
baska bir perspektiften saptamalarda bulunmuslardir. Onlara gore 6zellikle bireylerin
kullandig1 sosyal mecralarda bilgi akisinin kontrolii olduk¢a zordur. Bu durum da
yanlis bilgilerin yayilmasina imkan verecektir. Ozellikle secim dénemlerinde medya,
secimi kazanma gayesiyle hareket edenler icin sahte haberlerin yiikselisi anlaminda
onemli bir platformdur. Sahte haberlerin ortaya ¢ikmasi halkin haberlere olan gilivenini
de zedeleyecektir. Se¢gmen dogruyla yanlis1 ayirt etmekte zorluk yasadiginda giiven
sorunu ortaya g¢ikacaktir (Cheeseman ve Klaas, 2018: 117). Tiim bunlarla birlikte

medyanin oy verme davranisi iizerindeki 6nemli rolii gittik¢e artmaktadir.

Medyanin se¢gmen davranislarini etkilemede bu denli aktif rol oynamasi, siyasi
aktorlerin de medyay1 kendi amaglarina uygun kullanma taleplerinin ortaya ¢ikmasini
saglamistir. Medya se¢meni etkiliyorsa, se¢gmeni etkilemek isteyen partiler medyay1
dogru kullanma stratejileri {lizerinde calismaktadir. Secim siireclerinde televizyon
kanallarinda adaylarin acik oturumlar diizenledikleri goriiliir. Ayrica gazetelere verilen
demecler, sosyal medyada baslatilan etkinlikler, radyo programlarina katilmalar artig
gosterir. Siyasi partilerin se¢cmeni etkilemek i¢in parti propagandalarindan
bahsetmeleri, medyay1 dogru ve aktif kullanmak yoluyla efektif bir imaj iizerinde

calistiklar goriiliir.
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Se¢menin medyay1 giivenilir bulmasi burada 6nem tasiyan bir diger husustur.
Tiirkiye’de se¢gmenin daha oOnceki boliimlerde ele alindigi iizere siyasi goriisiinii
yansitan haber kanallarini izleme egilimi gosterdigi bilinmektedir. Segmen bu kanala
giivenir ve bir bag kurar. Kurulan bu bag, o kanalda yayinlanan programlarin igerikleri
ve o kanalda propaganda yapan partinin se¢mene etkisinin giiven bagi ile

harmanlanmasi sebebiyle gii¢lii olacagina isaret eder.

Medya etmeni ile segmenin davranislari, siyasal iletisim kavrami {izerinden
tartigilir. Dursunoglu tarafindan siyasal iletisim kavrami, “bilginin siyasetciler ve
secmen arasinda medya araciligiyla aktarilmasina yonelik interaktif bir siire¢” seklinde
tanimlanmaktadir (Dursunoglu, 2017: 1581). Medyanin bu interaktif yapis1 segmenin
secim silireclerinde dogrudan etkilenmesine sebebiyet vermektedir. Secmen medya
aracilifiyla edindigi, paylastigi bilgiler ile hem karar alma siireglerini gelistirir hem de

varsa aidiyetlerini pekistirme firsat1 bulur.

Siyasal siireclere dair medya etmeni giiniimiizde kitle iletisim araglari arasinda
en yaygin kullanima sahip olan internet ile biitiinliik olusturmaktadir. Segcmenlerin
giiniimiiz se¢imlerinde oy kullanirken etkilendigi en 6nemli faktorlerden biri sosyal
medyadir. Sosyal medyanin yasamin en Onemli parcalarindan biri haline gelmis
olmasi, giinliik hayatta sikca ve kisisel duygu ve diislincelerin yansitildigi bir alan
olarak kullaniliyor olmas1 siyasal davranig ile iliskilendirilmesini saglamistir

(Dursunoglu, 2017: 1579).

Sosyal medya platformlarinda siyasi bilgilerin hizla yayilmasi, etkilesim
imkanimin olmasi, hizli geri bildirim alinabilmesi gibi durumlar se¢meni etkileyen
medya etmeninin dnemli 6zellikleri arasinda yer alir. Yakin tarihte “Arap Bahar1”
denilen toplumsal ve siyasi hareketlerle Tunus, Libya, Cezayir, Misir, Suriye,
Bahreyn, Cezayir, Urdiin, Yemen gibi iilkelerde yasanan geligsmelerin sosyal medya
izerinden yayilmasinin siyasi siire¢lerin dogrudan etkilendigi goriilmiistiir. Medyanin
etkisinin ve giicliniin goriildiigii bu siirecte bireylerin etkilesim halinde olmalar1 hizlica

orgiitlenebilmeleri 6n plana ¢ikmaktadir (Kirik, 2012: 88).

Tiirkiye’de geg¢misten giiniimiize siyasi gelismelerde medyanin 6nemi

biiyiiktiir. Gegmiste en énemli 6rnek olarak Istanbul’daki gayrimiislim vatandaslara

55



kars1t pogromlar1 ifade eden 6-7 Eyliil Olaylari’nin bir Selanik’teki Atatiirk’{in
dogdugu eve Yunanlilarca bomba atildigini iddia eden gercek dis1 bir gazete haberi ile
siddetlenmesi gosterilebilir. Yakin tarihte ise Gezi Parki Olaylarinin sosyal medya
aracilif ile gelisimi ve 15 Temmuz darbe girisiminde Cumhurbaskani Erdogan’in bir
televizyon yayinina katilmasi medya-siyaset iligkisine gosterilebilecek ¢ok sayidaki
ornek arasindaki en bariz olanlarindandir. Bu iliski se¢gmenin siyasi siireclerdeki
davraniglarini belirlemekte, segmen davraniginin se¢im Oncesi ve sonrasi siiregleri de
kapsamas1 dolayisiyla se¢menin se¢imlere dair yeni kararlari i¢in de bir zemin

olusturmaktadir.
2.2.10. Liderlik ve Siyasi Soylemler

Se¢menler inang, diisiince, imaj, tutum ve ideolojiler noktasinda kendileriyle
Ozdeslestirdikleri siyasi partilerle bir bag kurmaktadir. Bu bagin temel 6zelligi genel
bir ifadeyle ortak degerlerdir. Bu degerler siyasi parti tarafindan genellikle liderler
tizerinden kamuoyuna yansitilmaktadir. Se¢menin parti aidiyeti, liderin kisisel
ozellikleriyle de birleserek sekillenir. Parti lideri bu anlamda se¢gmen i¢in her kosulda
tercih edilebilir 6zellik tagimaktadir. Bu noktada segmenin oy verme davranisi da
liderlik ve siyasi sdylemler ile dogrudan sekil almaktadir. Siyasi sdylemler secmen
davranisinda énemli bir etkileyicidir. Ozellikle sdylemlerin medya yoluyla segmene
ulagmasi, kitle iletisim araglar1 yani medya ile sdylem arasindaki paralel iliskiyi de

ortaya koyar (Uc¢anok, Sudagezer, Sefercioglu, 2010: 153).

Siyasi partilerin ideolojileri liderler aracilifiyla yayginlagmaktadir.
Cankaya’ya gore, liderler bu kitle toplumu igerisinde artik cagdas birer ikon
olmuslardir (Cankaya, 2015: 362). Se¢menler Ozellikle se¢im siireclerinde kitle
iletisim araglar1 yoluyla liderlerin sOylemleriyle karsilagirlar. Medyanin cesitli
alanlarinda liderler kisisel gliven veren tavirlariyla 6n planda olarak se¢gmenin

beklentilerini karsilayacagina dair gliven veren bir durus sergilemektedir.

Tuncay’a gore, “liderin tutum ve davraniglari onun siyasal kiiltiiriine, siyasal
bilincine, egitim ve ekonomik diizeyine ve demokrasi ilkelerine baglilik dl¢iisiine gore
degismektedir” (Tuncay, 2010: 73). Buradan hareketle lider sadece bagli oldugu parti

kimligiyle degil kisisel 6zellikleri ile de segmen ile etkilesim halinde olacaktir.
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Tiirkiye’ nin toplumsal ve siyasal yapist liderligin kokli bir gelenek olduguna
isaret etmektedir. Tiirkiye’de se¢im siireglerinde 6n plana ¢ikan liderler imajlariyla
giiven veren bir profile sahiptir. Siyasi istikrarsizliklarin kurtaricist olma niteligi
tasidiklar1 kabul edilir. Tiirkiye’de liderlerin “Ebedi Sef,” “Milli Sef,” “Basbug” gibi
kavramlarla ve “Karaoglan,” “Umudumuz Ecevit,” “Ozal’a giiven gerisini merak etme
sen!,” Demirel’e yonelik “Baba,” Erdogan’a yonelik “Reis” gibi sloganlarla anilmalari
liderlik geleneginin ne denli kokli oldugunu 6rneklemektedir. (Cankaya, 2015: 364-
368).

Siyasi liderlerin, kisisel 6zellikleriyle 6n planda olmalarinin yani sira toplumun
ihtiyaclarini dogru analiz eden, icinde yasadigi toplumun ve se¢men profilinin
ozelliklerini ¢ok iyi bilen ve gerekli 6zelliklere sahip olan bir yapida olmasi beklenir.
Ayrica lider sdylemler yoluyla da se¢menle bag kurmaktadir. Lider sdylemleri
tamamiyla lider tarafindan belirlenmiyor olsa da lider tarafindan dile getirildigi i¢in
onunla 6zdeslesir ve beden dili, karakter ve mizag ile biitiinleserek bir etkilesim siireci
yasanir. Se¢men liderin sdylemlerinden etkilenerek oy verme davranigini belirler

(Cakici, 2020: 2130).

Siyasi sdylemler Ozellikle se¢im donemlerinde gelecek se¢imin belirleyici
unsurlart olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Liderin yogunlastigi konu, gittigi mitinglerde
ozellikle vurguladig1 sdylemler segmenler i¢in belirleyici niteliktedir. Bu anlamda
secim donemlerinde yeni sloganlarin ortaya ¢iktig1 gerek diger parti liderlerine yonelik
gerekse mevcut siyasi atmosferin gerekliliklerine hitaben pek ¢ok yeni sdylem bu
donemde ortaya cikmaktadir. Se¢men Ozellikle se¢cime c¢ok az zaman kala bu

sOylemlerin etkisini hissederek oy verme davranisi gelistirir.

Se¢men davranisi ¢aligmalarinda yaygin olarak, segmenin degisen kosullar
sebebiyle siyasi goriis ve parti tercihlerini degistirmesi muhtemel goriinmektedir.
Se¢menin parti baglilig1 ve siyasi lidere duydugu yakinlik ve sadakat oy tercihinin
onemli bir belirleyicisidir. Ancak bazi durumlarda parti uygulamalari, partinin segime
soktugu yanlis aday gibi etmenler oy degisimine sebep olabilmektedir. Se¢menin

partisine ve parti liderine baglilig1 kolay kolay degismeyen bir etmen olmakla birlikte,

57



parti ve liderin yaptig1 belirgin bir hata se¢gmenin oy verme davranigini degistirmesine

yol agabilir (Filiz, 2019: 132).

Se¢men davranisinin temel kuramlarinin agiklandig: ilk boliimiin ardindan bu
boliimde, Tiirkiye 6zelinde se¢imlerin yapisi ve segmen davraniglarini etkileyen temel
faktorler sunulmaktadir. Tiirkiye’de ¢ok partili hayata gecis yili olan 1946 yilindan
giiniimiize se¢imlerin sonuglari, se¢imlerde kullanilan secim sistemleri, genel
hatlariyla se¢im verileri bu boliimde yer almaktadir. Bu verilerin se¢gmenin oy verme
davranigini tartisirken kullanilmasi hedeflenmektedir. Se¢imlerin yapildigi donemin
ozellikleri, bir se¢cimden digerine giderken yasanan olaylar ve siyasi atmosfer son
derece 6nem tagimaktadir. Tiirkiye segmeninin oy tercihinin temel belirleyicileri on
temel baslik altinda tanimlanmis olup, bir sonraki boliimiin konusu olan 2015 Genel

secimlerini analiz edebilmek i¢in tartismaya dahil edilmesi planlanmistir.

Se¢menin oy kullanma siireclerinde etkilendigi bu temel etmenlerin bir kismi1
uzun vadeli bir kismu ise kisa siirede etki etme 6zelligi tasimaktadir. Bu 6zellik ile bu
etmenlerin degisime ugrama siiregleri de orantilidir. Se¢gmenin etkilendigi; cografi
kosullar, etnik kimlik, sosyal ¢evre, parti kimligi, egitim gibi etmenlerin uzun bir
stirecte olugsmasi bunlardan kaynakli tercihlerin de degisimin kolay olmadigina isaret
eder. Ancak ekonomik kosullar, kisisel degerler, medya, se¢im sistemleri, liderlik ve
siyasi sOylemler gibi etmenler secim donemlerinde 6n plana ¢ikan ve bu sebeple o
secim doneminde degisiklik gostermesi miimkiin etmenlerdir. Buradan hareketle
secmeni etkileyen faktorlerin yapisi ve se¢im doneminin 6zellikleri bir arada biiyiik
onem tasimaktadir. Genel olarak bahsedilen bu temel bagliklar segmeni oy kullanirken
dogrudan etkilemekte ve bu sebeple se¢men davranisi kuramlariyla bir biitiinliik

olusturmaktadir.

Sonraki sayfalarda, bu ¢galismanin son boliimii olan 7 Haziran 2015 ve 1 Kasim
2015 genel secimleri, ¢alismanin teorik kismi olan se¢gmen davranisi kuramlar
baglaminda tartisilacaktir. Se¢men davranisi kuramlarinin bu se¢im 0Ozelinde
degerlendirilmesi, se¢cimin temel verilerinin ve bu se¢ime etki eden dnemli olaylarin
sunulmast ile saglanacaktir. 7 Haziran ve 1 Kasim se¢imleri birbirinden oldukga farkli

sonuglanmis secimlerdir. Bu secimlere dair Yiiksek Se¢im Kurulu verilerinin
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sunulmast ile oy oranlarindaki degisim ortaya konacaktir. Ortaya c¢ikan oy
kaymalarinin sebepleri ve iki se¢im arasi donemde yasanan olaylarin se¢cmen
davranigina etkisi tartigilarak oy verme davranigina dair analitik bir tartisma ortaya
konacaktir. {lk béliimde sosyolojik, psikolojik ve ekonomik olmak iizere ii¢ baslikta
ele alinan oy verme davranist kuramlart bu boliimde sunulan veriler 1s1ginda

tartisilacaktir.
UCUNCU BOLUM

7 HAZIRAN- 1 KASIM 2015 GENEL SECIMLERI
OZELINDE SECMEN DAVRANISI ANALIZI

2015 Genel Secimleri, ilk olarak 7 Haziran 2015°te gerceklesmis ve higbir
siyasi partinin tek bagina iktidar olabilmek i¢in yeterli sandalye sayisina
ulagamamasiyla sonu¢lanmistir. Bu segimler iktidar partisinin uzun yillar sonra ilk kez
yeterli oya ulagsamamasi dolayisiyla son derece onemlidir. 7 Haziran’da sandiktan

cikan oylarin dagilimu istatistiki veriler ile birlikte bu boliimde yer alacaktir.

7 Haziran seg¢imleri sonucunda iktidar kurulamamast ve koalisyon
goriigmelerinin  basarisiz sonuglanmasi sebebiyle Cumhurbagkani tarafindan 1
Kasim’da yapilmak {izere erken se¢im karar1 alinmigtir. Bu kararla birlikte 1 Kasim

secimlerine giden siire¢ 7 Haziran’in da sonuglarindan etkilenerek sekillenmistir.

7 Haziran ile 1 Kasim se¢imleri se¢gmenin oy dagiliminin farklilagtig
secimlerdir. Oy dagilimini etkileyen faktorler ve se¢gmenin kisa siirede tercihlerini
degistirmesinin sebepleri se¢gmen davranisi caligmalariyla agiklanabilir. Aradan gecen
yaklasik 5 aylik siirecte yasanan siyasi, ekonomik ve toplumsal olaylarin dogrudan

veya dolayli olarak oy verme davranisi lizerindeki etkisi bu boliimde tartigilacaktir.
3.1. 7 Haziran 2015 Genel Secimi

2015 Genel Secimleri, Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisi 25. Donem
milletvekillerinin belirlenmesi i¢in yapilmig se¢imlerdir. Bu se¢imler 7 Haziran 2015
tarihinde yapilmis ve se¢im sonucunda higbir siyasi parti tek basina iktidar olabilmek

icin gerekli sandalye sayisina ulasamamuistir. 7 Haziran Genel Sec¢imleri, 2002 yilindan
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bugiine dek higbir partinin tek basina iktidar olmak icin gerekli oyu alamamasi
sebebiyle 6nemli bir kirilma noktasi iken, ayn1 zamanda bu tarihten sonra yasanan

siyasi gelismelerden dolay1 da Tiirkiye tarihini derinden etkilemistir.

7 Haziran’a dek iilkede yasanan siyasi, ekonomik ve toplumsal gelismeler
secmenin oy verme davramigini etkilemistir. Siyasi partilerin oy dagilimlarindaki
kayda deger degisimler se¢ime giden siiregte yasananlarin analiz edilmesi ile daha
detayl1 agiklanabilir. 7 Haziran se¢imlerine giden siiregte segmenin bir 6nceki boliimde
ele alinan etmenlerden etkilenmesinin yani sira, bu faktdrlerin yasanan olaylarla
baglantisin1 kurmak i¢in se¢ime giden siireci incelemek gerekmektedir. Se¢cmen
davraniglarini etkileyen temel faktorler, yasanan olaylarin se¢gmende yarattig etkiler
ile bir biitiin halinde degerlendirilir. Segmen ¢esitli durumlardan etkilenerek oy verme
davranisi gelistirmektedir. Se¢ime giden siirecin 6nemi bu noktada ortaya ¢ikmaktadir.
Bu boliimde seg¢ime giden siire¢ ve se¢im verileri istatistiki verilerle ortaya

konulacaktir
3.1.1. Secime Giden Siire¢

7 Haziran secimlerine giden siyasi sliregleri ¢ogunlukla dort temel siyasi
partinin sdylemleri ve eylemleri sekillendirmistir. Bu dort siyasi partinin ve 6zellikle
parti liderlerinin davraniglari/sdylemleri segmenin oy verme davranigini agiklarken
biliylik 6nem tasimaktadir. Bir 6nceki boliimde ele alinmis olan on temel segcmen
davranig1 etmeni dogrudan ve dolayli olarak bu siiregte varlik gostermektedir. Ancak
liderlik ve siyasi sOylemler bu donemde se¢gmen davranisini etkileyen dnemli bir faktor
olarak on plana ¢ikmaktadir. Gegmisten giiniimiize siyasi partiler arasinda yasanan
ayrigmalar, partilerin temsil ettikleri ideolojiler {izerinden sekillenmektedir.
Ideolojileri ve savunduklari diisiinceler koklii degisikliklere ugramamasina ragmen
se¢menin oyunun degismesini se¢ime giden siireclerde yasanan olaylarin analizi ile

aciklamak miimkiindiir.

Se¢im Oncesinde siyasi iklimdeki ayrisma muhafazakéar kimligi ile 6n plana
cikan AKP ile esas olarak sekiiler-demokrat, Cumhuriyetci kanadi temsil eden CHP
arasinda yasanmistir. Bu ayrigmada 2002 yilinda AKP’nin kurulmasi ve iktidar

kazanmasi ile baslayan muhafazakdr politikalarin  2007°den itibaren
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Cumhurbagkanlig1 se¢imlerinde AKP’nin aday1 Abdullah Giil’tin adaylig: ile zirveye
ulagmast; Giil’in esi Hayrunisa Giil’lin basortiilii olmasi nedeniyle CHP’nin de
liderliginde yapilan itiraz ve elestiriler; Cumhuriyet Mitingleri ile sekiiler
hassasiyetlerin AKP’ye kars1 seferber edilmesi; ardindan 2007 secimlerindeki
AKP’nin oylarini artirarak galip gelmesi ile sekiiler kesimle olan gerilimler ve daha

pek cok olay ana muhalefet ile AKP arasindaki iliskileri gerginlestirdi.

Bu ayrigmanin yani sira Tiirk milliyetciligini temsil eden MHP ve agirlikli
olarak Kiirt se¢menlerden oy alan HDP de siyasetin dnemli aktorleri arasinda yer
almaktaydi. Se¢im 6ncesinde AKP, CHP ile muhafazakar/Kemalist diisiince ayrigmasi
yasarken, MHP ile de muhafazakar/milliyetci diisiince ayrigsmasi yasamaktaydi. Bu
ayrismalarin yani sira, 6zellikle 2009 yilinda baslayan Coziim Siireci kapsaminda daha
tliml iliski igerisinde bulunan AKP ve HDP iliskileri, siirecin kesintiye ugramasi ve
ardindan Suriye’nin kuzeyindeki Kiirt olusumunun giderek ivme kazanmasinin
Tiirkiye’de yarattigi endiselerle, bu iki parti arasindaki ayrisma keskinlesmeye

baslamistir.

Se¢im Oncesinde iktidar partisi olan AKP’de yasanan genel baskan degisikligi
de secime giden siiregte Onemli hususlardan bir tanesidir. 10 Agustos 2014
secimlerinde cumhurbagkan1 olarak secilen Recep Tayyip Erdogan, 27 Agustos
2014’te yapilan kongre ile birlikte parti genel baskanligt Ahmet Davutoglu’na
birakmigtir. Bu durum kuruldugu giinden bu yana giiclii lider figiiriiyle orgiitlenen
AKP i¢in 6nemli bir kirilma noktasidir. Bu kirilma, diger siyasi partilerle ciddi

ayrigsmalar1 bulunan AKP i¢in olumsuz sayilabilecek sonuclara yol agmastir.

7 Haziran 2015 secimlerinden dnce toplumsal muhalefetin lideri gorevi ile
Kemal Kiligdaroglu liderliginde demokratik sol bir tutum alan CHP, 2014 yilinda hem
yerel yonetim hem de cumhurbagkanligi se¢imlerinde basarisiz olmustur. Bunun yani
sira CHP agisindan se¢im Oncesinde adaylarin biiyiik ¢ogunlugunun 6n secimle
belirlenmesi 6nemli bir demokratik gelismedir. Tosun’a gore, “6zellikle 6n se¢im
karar1 ve se¢im bildirgesinde tarif edilen ekonomi, toplum ve siyasete iligkin 6nermeler
partinin iktidar olma arayisindan vazge¢medigi seklinde okunabilir” (Tosun, 2015:

25).
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Coziim Stireci kapsaminda AKP ile HDP iliskileri tizerinden 6zellikle Orta
Anadolu ve kiy1 seridindeki illerde yasanan rahatsizliklar ise MHP i¢in 6nemli bir
siyasi yiikselise neden olmustur. Se¢im dncesinde miizakereleri durduracagini agik bir
sekilde ifade eden MHP hem AKP’den hem de CHP’den kayan oylarin odak noktasi
haline gelmistir. Buna ek olarak MHP, ekonomik sorunlar iizerinden de siyaset
geligtirerek ozellikle AKP’ye oy veren milliyet¢i se¢cmenin hizla kendisine

yonelmesini basarmigtir (Altunoglu, 2015: 25).

MHP’li se¢menin ge¢misten gilinlimiize milliyet¢i duygularin  artig
gosterebilecegi kirllma anlarinda partisine aidiyet bagmni gili¢lendirdigi goriilmiistiir.
Milliyetcilik ideolojisiyle ortiisen olaylar yasandiginda MHP oylarinda artis ortaya
cikmaktadir. HDP yogunlukla kiirt kokenli segmenin oy verdigi bir parti olmasi
sebebiyle, HDP ile gelistirilen her bir miizakerenin milliyet¢i segmeni huzursuz ettigi
goriilmektedir. Burada da milliyet¢i kimligi en belirgin sekilde savunan MHP’nin oy
artig1 ortaya ¢ikmaktadir. Bunun bir 6rnegi de 1999 yilinda PKK lideri Abdullah
Ocalan’m yakalanmas: siirecinde yasanmistir. 18 Nisan 1999 yilinda yapilan genel
secimlerde MHP’nin DSP’nin ardindan ikinci parti oldugu ve oy oraninda ciddi bir

artis oldugu gozlemlenir (Aydin ve Taskin, 2017).

Kiirt kdkenli siyasetgilerin gegmisten HDP’nin kurulusuna dek pek cok parti
kurarak orgiitlendigi bilinmektedir. Parti kapatma ve liderlerin yargilanmas: siiregleri
yasadiklari icin stirekli olarak form degistiren bir partilesme siireci yasanmistir. HDP
ise Ozellikle Selahaddin Demirtag’in liderliginde, Tiirkiyelilik iddias1 ve sOylemiyle
HDP o6ncesi partilerden bir hayli farklilasmaktadir. HDP bu donemde Tiirkiye’deki
sosyalist, liberal, hatta muhafazakar ama demokrat siyaset¢i ve aydinlar1 da igine
almis, bireysel ve toplumsal hak ve 6zgiirliikler temelinde, Kiirt milliyet¢iligi ile de
arasina biraz daha mesafe koyarak demokratik, solcu Tiirk se¢gmenlerin de ilgisini
cekmeye baslamistir. Bu anlamda, etnik siyasetin dozunu azaltarak etnik kdkenden
bagimsiz biitiin demokratik kesimleri temsil etmeye calisan bir Tirkiye partisi olma
iddias1t HDP’nin 7 Haziran segimlerinde aldig1 oy oranlarini agiklarken son derece

Onemlidir.
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2007 ve 2011 genel se¢imlerine bagimsiz adaylarla giren Demokratik Toplum
Partisi (DTP) ve Baris ve Demokrasi Partisi’nden (BDP) farkli olarak secimlere parti
olarak giren HDP, belirli bir bolge icin degil tiim Tiirkiye i¢in siyaset liretme iddiasiyla
7 Haziran 2015 se¢imlerine girmistir. Coskun’a gore “parti olarak se¢ime girmek
HDP’yi hem alanini (tiim Tiirkiye), hem muhataplarii (tiim se¢gmenler) ve hem de
ilgilerini (tim sorunlar) genisletmeye ve biiyiitmeye zorlamaktadir” (Coskun, 2015:
27). Tiirkiyelilesme sdylemi ile siyasi arenada yer tutan HDP’nin se¢imden 2 giin 6nce
Diyarbakir’daki mitinginde gergeklesen ve 5 kisinin hayatini kaybettigi bombali

saldir1 ise, Tiirkiye’de ISID tarafindan yaratilan korku déneminin baslangicidir.

Siddet ve korku sarmalina giren bu dénemden 6nce Tiirkiye’de yasanan belli
basli giindemler ise Coziim Siireci kapsaminda Kiirt Sorunu’nun ele alindigi
demokratik adimlar, 17-25 Aralik 2013 tarihli operasyonlar, Ergenekon, Balyoz ve
KCK davalar1 ve Gezi Parki ile zirveye ulasan toplumsal muhalefetin giiclenmesidir.
Bunlarin yam1 sira Soma’da yasanan kazada 301 madencinin yasamini yitirmesi,
Abdullah Giil sonrasinda Erdogan’in 12. Cumhurbaskani olarak seg¢ilmesi 7 Haziran
secimlerine giden siirecte yasanan dnemli doniim noktalar1 olmustur. Ayrica; ISID’in
Suriye’deki ilerlemesinden kaynakli olarak Tiirkiye’ye yonelik go¢ dalgasinin artis
ve HDP’nin 6-7 Ekim tarihlerinde baslattigi, “Kobane Olaylar1” olarak bilinen
eylemlerde 50 kisinin hayatin1 kaybetmesi de se¢im dncesindeki ¢alkanti siirecin dne
cikan olaylaridir. Ayn1 zamanda; Tiirkiye’nin kendi sinirlari disindaki tek topragi olan
Siileyman Sah Tiirbesi’ne yonelik artan ISID tehdidine kars: baslattigi operasyon da
secim Oncesindeki 6nemli gelismelerden bir tanesidir. Bu kapsamda goriilmektedir ki
7 Haziran 2015 Genel Se¢imlerine giden siiregte Tiirkiye’de se¢im sonuglarinin iilke

giivenligiyle iliskilendigi bir ortam olugmaya baslamistir.

Se¢ime giden siiregte yasanan olaylarin yani sira partilerin oy oranlarini
etkileyen 6nemli bir faktor olan lider sylemleri se¢ime giderken 6n plana ¢ikmaktadir.
Siyasi liderler se¢gmenin oy verme davranisini ciddi sekilde etkileme giicline sahiptir.
Ozellikle Tiirkiye’de liderlerin karizmatik ozelliklerinin &n planda olmasi onlar

se¢men davranisi ¢alismalart i¢in temel aktdrlerden biri haline getirmektedir.
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Liderlerin etkileyici giice sahip olarak degerlendirilebilecek sdylemlerinden
ilki; 7 Mart 2015 tarihinde Cumhurbagkan1 Recep Tayyip Erdogan’in Gaziantep’te
ifade etmis oldugu “400 milletvekilini verin ve bu is huzur i¢inde ¢oziilsiin"
climlesidir. Cumhurbagkan1 Erdogan, “Bu sistem bize dar geliyor. Bu beden bu
gdmlege olmuyor artik. Su andaki sistem yamali bohc¢a Bagkanlik sistemi demek yeni
anayasa demek" ifadesiyle gonliinden gecenin yeni bir anayasa ve dahas1 baskanlik
sistemi oldugunu sdylemistir (T24, 2015a). Bu sodylemler, baskanlik sisteminin
kurulmasinin se¢imin odaginda bir konu olarak goriildiigiine isaret etmektedir.

Se¢men davranisinda sdylem etkisi bu ve bu gibi 6rnekler {izerinden tartigilabilir.

Secime giden siirecte 6n plana ¢ikan ikinci sdylem ise HDP Genel Baskani
Selahaddin Demirtas’in 17 Mart 2015 giinii grup toplantisinda Cumhurbagkani Recep
Tayyip Erdogan’a yonelik sdylemis oldugu “seni bagkan yaptirmayacagiz” ifadesidir.
Secim siirecinde 6nemli rol oynayan sosyal medyada ¢ok biiyiik bir yanki bulan bu
ifade, secim siirecinde HDP’nin temel slogani olarak 6n plana ¢ikarken, Coziim Siireci
kapsaminda AKP ile herhangi bir pazarlifin veya is birliginin olmayacagi da
netlestirilmistir (Cumhuriyet, 2015). Selahaddin Demirtas’in kullanmis oldugu bu
sozler, Cozlim Siireci’nin ilerlemedigine ve bitecegine yonelik algilar1 gii¢lendirmis
ve AKP cephesinde biiyiik rahatsizliklara yol agmistir. Ayni zamanda HDP’nin
Tiirkiyelilesme ¢izgisinde ilerlemesi ve 6zellikle Bati illerinde yasayan se¢gmenlerle
iletisimin gli¢clendirilmesine olanak saglanmistir. Sadece Kiirt se¢menin agirlikli
olarak yasadigr Dogu ve Glineydogu Anadolu Bolgesi’ne yonelik programlar iireten
HDP’nin artik Tiirkiye’nin biitiinline iliskin sdylemler gelistirmesi 7 Haziran Genel
Secimleri’nde giiclenen bir pozisyonu olmasina sebebiyet vermistir. Yiizde 10’luk
secim baraji HDP’nin Kiirt olmayan segmenden de oy almasini zorunlu kilan bir diger
etmendir ve se¢ime giden silirecteki sdylemler parti ile batili se¢menin

yakinlastirmistir.

CHP ise basta genel baskan Kemal Kiligdaroglu olmak iizere diger parti
temsilcileri de se¢im bildirgesi kapsaminda asgari iicretin 1000 TL’den 1500’ye
cikartilmasi, en diisiik emekli maasiin 1500 TL ye yiikseltilmesi, 800 bin issiz insana
egitim programi dahilinde istthdam saglanmasi, engellilere 400-600 TL yasam ayligi,

okullarda 6gle yemeginden iicret alinmamasi, ¢iftgiye ucuz mazot gibi pek ¢ok
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ekonomik vaadiyle 6n plana ¢ikmistir. Bunlarin yani sira, “sendika, emek, is¢i, igsizlik,
ciftci, Ozgiirliik, hak, hukuk, demokrasi, esit, toplum, baris, laik, ekonomi, kadin,
cinsel, kiiltiir, kamu, umut” gibi temalar ile birlikte daha 6zgiirliik¢ii bir toplumun insa
edilmesi i¢cin miicadele edilecegini her platformda ifade etmistir (Birgiin, 2015).
CHP’nin parti giindemine aldig1r bu kavramlar segcmenin hassasiyetleriyle Ortiigen,
giincel sorunlara isaret etmektedir. Bu anlamda farkli se¢men gruplart CHP nin 6ne
cikardigi temalar etrafinda oy verme davranigi gostermistir. Ayrica CHP’nin parti

kimligi benimseyen cumhuriyetci secmenden alacagi oy potansiyeli de 6n plandadir.

MHP ise se¢ime yaklasik bir ay kala agikladig1 se¢im bildirgesinde, yine CHP
gibi, asgari iicretin arttirilmasi, kira yardimlari, ¢iftgiye mazot ve giibre destegi,
muhtag¢ ailelere harcama karti, engelli ayliginin yiikseltilmesi, memurlarin 6zliik
haklarinda iyilestirmeler yapilmasi gibi pek ¢ok ekonomik vaadi sunmustur. Ancak
CHP’den farkli olarak MHP, genel baskan Devlet Bahgeli araciligiyla milliyetci
sOylemleri 6n plana ¢ikarmis ve AKP’yi, Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan’1 ve
Bagbakan Ahmet Davutoglu sert sozler ile elestirmistir. Baskanlik Sistemi
tartismalarini, Imral1 gériismelerini ve Siileyman Sah Tiirbesi’nin tasinmasini sert bir
sekilde elestiren Devlet Bahgeli, iktidar olduklarinda Coziim Siireci’ni kokten
kaldiracagini ifade etmistir (Habertlirk, 2015). Milliyet¢i segcmeni etkileme niteligi
tastyan bu vaat ve sOylemler, kirilma noktalarinda olduk¢a Onem tasimaktadir.
Ozellikle ¢oziim siirecinden rahatsiz olan segmen, MHP’nin AKP’ye yonelik sert

elestirilerini oy kullanma siire¢lerinde temel belirleyici olarak dikkate alir.

Sonu¢ olarak su sOylenebilir ki, se¢im Oncesinde AKP, ozellikle
Cumhurbagkan1 Recep Tayyip Erdogan’in sahsinda baskanlik sistemi tartigmalari
tizerinden milletvekili genel se¢imlerini bir rejim degisikligi referandumu seklinde de
yorumlamaktadir. AKP’nin bunu yapmasindaki en 6nemli neden ise, 2014 yilinda
yasanan genel baskan degisikligi nedeniyle 6zellikle parti yonetimi igerisinde dogan
boslugun se¢menleri etkilememesi istegi seklinde tartisiimaktadir. CHP ise, 6zellikle
ekonomik vaatler {izerinden bir propaganda yiriiterek Tiirkiye’'nin refaha
ulagabilecegi alanlar1 belirleyerek bu alanlar iizerinden bir politika gelistirmistir.
Bunun yani sira Coziim Siireci konusunda destekleyici bir tutum takinan CHP,

ozellikle Kiirt segmenleri de kazanabilecek politikalar tiretmek istemistir. MHP ise
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ozellikle Coziim Siireci’ne karsi ettigi muhalefet ile 6n plana ¢ikmis ve Devlet
Bahgeli’nin konusmalar 6zellikle I¢ ve Dogu Anadolu ile Karadeniz’deki milliyetci
secmeni etkileme potansiyeli tasimaktadir. Bu durum MHP’yi 6n plana ¢ikaran durum
olarak karsimizda durmaktadir. Buna karsin MHP liderligi HDP’yi itham edici
sOylemini de asgariye indirmistir. HDP ise, dncesinde sadece Dogu ve Giineydogu
Anadolu’da yasayan Kiirt se¢cmenlere yonelik politikalar gelistiren Onciillerinden
ziyade bu se¢imlerde tiim Tiirkiye’yi igeren politikalar liretmeye ¢alismigtir. Bu durum
ozellikle Bat1 illerinde yagayan Kiirt segmenler ile birlikte, 6ncesinde asir1 sol partilere
oy veren se¢menler ile CHP igerisindeki sol egilimli segmenleri etkilemistir. Se¢im
oncesinde ¢izilen bu genel cerceve, 6zellikle MHP ve HDP’nin hem genel baskanlarin
sOylemleri hem de parti orgiitlerinin genel durumu agisindan gérece 6n plana ¢iktigini

gostermektedir. Bu durum, genel se¢im sonuclarina da énemli 6l¢iide yansimustir.
3.1.2. Secim Verileri

25. Donem Milletvekili Genel Segimleri i¢in takvim 10 Mart 2015 tarihinde
baslatilmistir. Yaklasik iic ay boyunca siiren takvimin sonunda 7 Haziran 2015
tarihinde yurt i¢i, yurt dis1 ve giimriik kapilarinda yapilan se¢imlerin sonuglarina
iligkin veriler Tablo 1’de gdsterilmistir. Bir dnceki boliimde se¢meni etkileyen temel
faktorler ve 7 Haziran secimine giden siire¢ bdliimlerinde ele alinan
degerlendirmelerin bu boliimde verilere yansimalar1 degerlendirilecektir. Se¢cmen
secime giden siireglerde yasanan tiim gelismelere bir reaksiyon olarak oyunu

kullanmaig ve ilgili se¢im verilerinin ortaya ¢ikmasina vesile olmustur.
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Tablo 3.1. 7 Haziran 2015 Genel Secimi Sonuclar:

A) YURT ICI SECIM SONUCU :

KAYITLI SECMEN SAYISI 53.741.838

OY KULLANAN SECMEN SAYISI 46.451.389

GECERLI QY SAYISI 45.121.773

GECERSIZ OY SAYISI 1.329.616

SECIME KATILMA ORANI %86.43

Gegerli oylann segime katilan siyas partilere ve bafjimsiz adaylara dagilimi ile bu dagjilimin oranlar

SIYASI PARTI ADI oY ORAN (%)

DOGRU YOL PARTISI 27.550 %0,06
ANADOLU PARTISI 27.045 %0,06
HAK VE OZGURLUKLER PARTISI 57.142 %0,13
KOMUNIST PARTI 13.497 %0,03
MILLET PARTISI 17.307 %0,04
HAK VE ADALET PARTISI 5.116 %0,01
MERKEZ PARTI 20.649 %0,05
TOPLUMSAL UZLASMA REFORM VE KALKINMA PARTISI 71.821 %0,16
HALKIN KURTULUS PARTISI 58.590 %0,13
LIBERAL DEMOKRAT PARTI 26.067 %0,06
MILLIYETGI HAREKET PARTISI 7.423.555 %16,45
HALKLARIN DEMOKRATIK PARTISI 5.847.134 %12,96
SAADET PARTISI 932.867 %2,07
CUMHURIYET HALK PARTISI 11.338.681 %25,13
ADALET VE KALKINMA PARTISI 18.347.747 %40,66
DEMOKRATIK SOL PARTI 84.194 %0,19
YURT PARTISI 9.111 9%0,02
DEMOKRAT PARTI 75.217 %0,17
VATAN PARTISI 1556.205 %0,34
BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI 95.052 %0,21
BAGIMSIZLAR 488.226 %1,08
GENEL TOPLAM 45.121.773 %100,0

Kaynak: Yiiksek Se¢im Kurulu Karari, 2015a
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Tablo 1’e gore; AKP toplam oylarin yiizde 40,66’sin1 alarak birinci parti
olmustur. CHP ise yiizde 25,13 ile ikinci sirada yer alirken, MHP yiizde 16,45 ile
ticiincii, HDP ise yiizde 12,96 ile dordiincii parti olmustur. Diger partiler ise oylarin
ylizde 5,07’sini almigtir (Yiiksek Se¢cim Kurulu Karari, 2015a).

Se¢im sonuglarina gore oy dagilimlarinin dort parti iizerinde yogunlastigi
gorlilmektedir. Oy oranlart daha iyi izlenebilmesi acisindan YSK verileri ile

olusturulan pasta grafigi seklinde sekil 3.1.’de sunulmaktadir.

Sekil 3.1. 7 Haziran 2015 Genel Se¢cim Oy Oranlar

Oy Oranlari

5,07

40,66

16,45

25,13
mAKP = CHP = MHP = HDP = Diger
Secim sonuglart bir 6nceki se¢imler ile kiyaslandiginda AKP’nin oy oraninda
ylizde 9’luk bir diisiis yasandig1 goriilmektedir. CHP’nin oylar1 da yiizde 1’lik bir

diisiis yasarken, MHP oylarin1 yilizde 3 arttirmis, secimlere ilk defa giren HDP ise

ylizde 13 gibi 6nemli bir oy oranina ulagmistir. Se¢imlere katilim oraninin yiizde 83,92
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gibi biiyiik bir orana ulagmasi ve mecliste toplumsal temsilin yiizde 95’e ulagsmasi da
secimin Onemli sonug¢larindandir. Bu kapsamda AKP toplamda 258 milletvekili
cikartarak tek basina hiikiimet kurma yeterliligini kaybetmistir. CHP, 132 milletvekili
ile ikinci parti olurken, MHP ve HDP ise 80 milletvekili ¢ikartarak mecliste gii¢lii bir

konuma ulagmistir (Yiiksek Se¢cim Kurulu Karari, 2015a).

Se¢im sonuglari incelendiginde, AKP’den giden oylarin 6zellikle MHP ve
HDP’ye kaymis oldugu goriilmektedir. Bu oy kaymasi, Coéziim Siireci’nde
muhafazakarliktan ziyade milliyet¢iligin 6n plana c¢ikmas1 ile agiklanabilir.
“Toplumsal alanda ivme kazanan parcalanma egilimi, 6zellikle yeni tesekkiil eden
muhafazakar bloktan Tiirk ve Kiirt milliyet¢isi bloga dogru yasanan oy kaymalar1 ve
bu iki etnik milliyet¢i siyasi projenin iyi bir sekilde organize olarak Mecliste temsil
hakki kazanmalari, siyaset alaninda bir iktidarin ¢ikmasinin 6niine gecti” (Mis, Aslan,

Yesiltas ve Unay, 2015: 12).

Se¢im sonucuna gore ii¢ ihtimal ortaya ¢ikmaktadir. Buna gore koalisyon
hiikiimeti kurulabilir, azinlik hiikiimeti kurulabilir veya se¢imin yenilenmesi durumu
s0z konusu olabilir. Davutoglu’nun secim gecesi koalisyona sicak bakan tavrinin 6n
planda oldugu goriilmektedir ancak Erdogan’in tavri belirleyici olacaktir. Oymen’e
gore bu sonuclar demokrasilerde koalisyonu gerektirmektedir. Ancak Tiirkiye’nin
siyasi kosullar1 i¢in koalisyon tartismalar1 olumlu sonu¢ dogurmamistir (Oymen,

2016).

Dort partinin ayn1 anda giiclii bir sekilde meclise girmesi ise, tek bir parti ile
hiikiimetin kurulamamasina yol agmistir. Bu durum 2002’den bu yana tek basina
hiikiimet kuran AKP i¢cin 6nemli bir gerilemeyi beraberinde getirirken, CHP, MHP ve
HDP i¢in de cesitli koalisyonlarin i¢inde yer alabilme imkanini yaratmistir. Bu
donemde ilk olarak AKP ile CHP arasinda koalisyon kurulma ihtimali 6n plana
cikmistir. Goriismeler, 9 Temmuz 2015 tarihinde hiikiimeti kurma gorevi alan AKP
genel bagkan1 Ahmet Davutoglu ile CHP genel bagkan1 Kemal Kiligdaroglu
onderligindeki heyetlerin 13 Temmuz 2015 tarihindeki toplantisiyla baslamistir. Bu
kapsamda, 1 aya yakin siiren goriismeler siireci baslamis, bu siireci HDP de agikca

desteklemistir. Ote yandan MHP goriismelere kapisii kapamasa da, MHP lideri
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Bahgeli daha se¢im sonuglar1 aciklanir agiklanmaz HDP ile koalisyon fikrine sicak
bakmamis, se¢imlerin yenilenmesi gerekliligini ifade etmistir. Bu da aslinda AKP
liderinin de istegi ile paraleldir. Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan’in da erken
secim istedigi sdylentileri yayillmistir. 13 Agustos 2015 tarihinde yapilan son goriisme
sonucunda koalisyonun kurulamayacagi agiklanmis ve 1 Kasim segimlerine giden
siire¢ baglamistir (Bianet, 2015a). AKP liderliginin tekrar se¢im istemesinde, ideolojik
gerilimlerden ziyade, MHP’nin de bu yoOnde diislinmesinin payi daha biiyiik
goriinmektedir. Zira CHP’nin belki de sola en yakin oldugu Ecevit liderligi altinda
1970’lerde bile Islam ile laikligin uzlasabilecegini belirtmis olmasi ve Erbakan ile
koalisyona girmesi olayr sadece muhafazakarlik-laiklik gerilimine indirgemeyi
giiclestirmektedir. 1961 Genel Secimleri sonunda kurulan CHP ile AP koalisyonu ve
1973 Genel Secimleri sonucunda olusan CHP ve Milli Selamet Partisi (MSP)
koalisyonlarmin kisa Omiirlii de olsa gergeklesebilmesi, Tiirkiye siyasetindeki
ideolojik saflagmanin heniiz tam bir yabancilasma ve kutuplasmayla sonu¢lanmadigin
gostermistir. Buna karsin ideolojik kamplagmanin siyasetin dilindeki sertlesme ile 7
Haziran’a giden siiregte artmis oldugu da bir gercektir. Bu nedenle AKP ve CHP
arasinda bir koalisyonun kurulamamasi tarihsel siirecler de géz Oniine alindiginda

anlasilabilir bir durumdur.

AKP ile CHP koalisyonunun kurulamayacagi anlasildiktan sonra, MHP
kesinlikle bir koalisyonun igerisinde olmayacaginin aciklamig ve erken sec¢imin
yapilmasint onermistir. AKP-MHP koalisyonunun da kurulamayacagi bu sekilde
ortaya ¢ikmistir. Bir diger koalisyon se¢eneginde Coziim Siireci’nin rafa kaldirilmasi
nedeniyle AKP-HDP koalisyonunun da miimkiin olmadig1 goriilmiistiir. Tiim bu

koalisyon arayislarinin basarisizligi yerini erken se¢im tartigmalarina birakmugtir.

3.2. 1 Kasim 2015 Genel Se¢cimi

Bir onceki bolimde 7 Haziran genel secimlerinde hiikiimet kurulamamasi
sebebiyle secim sonrasi koalisyon segeneklerinin giindeme geldigi ancak basarisiz
sonuclar alindigmma deginilmisti. Bu segeneklerin, partiler arasi miizakerelerin
sonugsuz kalmastyla birlikte yerini erken se¢im tartismalarina biraktig1 goriilmektedir.

Anayasanin 77. Maddesi bir sonraki genel secimlerin 4 sene sonra yani 2019 yil
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Haziran ayinda olmasi gerektigini hiikiim altina almaktadir. Ancak donemin
anayasasinda daha sonradan kaldirilan bir hiikiim olsa da 106. Madde olarak yer alan
“kirk bes giin icinde yeni Bakanlar Kurulu kurulamadigi veya kuruldugu halde
giivenoyu alamadig1 takdirde Cumhurbaskani, Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisi
Baskanina danisarak, secimlerin yenilenmesine karar verebilir” hitkkmii bulunmaktadir
(T.C. Anayasas1, 1982). Cumhurbaskanm Erdogan, donemin TBMM baskan1 Ismet
Yilmaz ile gorliserek 24 Agustos 2015°te erken se¢im karar1 alindigini agiklamistir.

Bu karar akabinde YSK se¢im tarihini 1 Kasim 2015 Pazar giinii olarak belirlemistir.

7 Haziran se¢imlerinden 1 Kasim sec¢imlerine giden siiregte Tiirkiye’yi siyasi,
ekonomik ve toplumsal olarak derinden etkileyen pek ¢ok olay meydana gelmistir. Bu
olaylar se¢im siiregleri icin son derece 6nem tagimaktadir. Se¢ime giden siirecin genel
durumu se¢menin oy verme davranisinda etkili goriilmektedir. Segmen 7 Haziran
secimi ardindan meydana gelen olaylar1 hiikiimetin kurulamayis1 ve yasanan belirsiz
siire¢ ile alakali olarak degerlendirecektir. Koalisyon hiikiimetlerinin tarihsel siirecte
Tiirkiye i¢in pek olumlu goriilmedigi bilinmektedir. Koalisyonlarin kurulamayisi ve
belirsizlik ortami segmenin se¢im sistemlerinin temel ilkesi olan yonetimde istikrar
ilkesine onem atfetmesine yol agabilecektir. 1ki secim arasi dénemde yasananlar,
se¢cim sonuglarini dogru analiz edebilmek agisindan biiylik 6nem tasimaktadir ve bu
sebeple gelecek boliimde Tiirkiye i¢in doniim noktasi niteligi tasiyan olaylar ele

alinacaktir.

3.2.1. Secime Giden Siire¢

Secime giden siire¢ incelendiginde ilk olarak 7 Haziran Genel Secimleri
sonucunda ortaya ¢ikan tablodan sonra koalisyon arayislar: siirerken yagsanan 6nemli
gelismelere deginilmesi gerekmektedir. Bu kapsamda, 11 Temmuz 2015°de teror
orgiitii PKK’nin Coziim Siireci’nde devam eden ateskesi sonlandirdigini agiklamasi
ve 17 Temmuz 2015’te de Cumhurbagkan1 Recep Tayyip Erdogan’in Dolmabahge
Mutabakati’nin rafa kaldirildigin1 sdylemesi ile yeni bir siire¢ basladig1 sdylenebilir.
Bu siiregte 22 Temmuz 2015’te Ceylanpinar’da iki polisin evlerinde 6ldiiriilmesi ve
bunun akabinde 24 Temmuz 2015’te Kandil’deki PKK kamplarinin bombalanmasi ile
(Coziim Siireci fiilen bitirilmis oldu. 11 Agustos 2015’te de Cumhurbaskan1 Recep
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Tayyip Erdogan, Coziim Siireci’nin bitirildigini agikladi. Bundan sonraki siirecte
PKK’nin 4 il ve 15 ilgede 6z yonetim ilan etmesi ile ¢atisma siireci yeniden basladi.
Bu durumun yam sira, 20 Temmuz 2015’te Kobane’ye yardim igin Surug’ta
diizenlenen basin aciklamasinda ISID tarafindan yapilan bombali saldirida 33 kisinin
hayatin1 kaybetmesi ve 100°den fazla kisinin yaralanmasi biiyiik bir infiale yol
acmustir. Iki secim arasindaki dénem yasanan en aci olaylardan bir tanesi de 10 Ekim
2015 tarihinde Ankara Gari &niindeki Baris Mitingi’ne yonelik ISID saldirisidir. ki
canli bombanin saldirisinda 102 kisi hayatin1 kaybetmis binlerce kisi de yaralanmigtir

(Bianet, 2015b).

Yukarida bahsedilen teror saldirilart ve kaotik durum igerisinde, 24 Agustos
2015°de alinan erken se¢im kararindan sonra Ahmet Davutoglu’nun basbakanliginda
bir erken se¢im hiikiimeti olusturulmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 63. Hiikiimeti
olarak gorev yapmak iizere kurulan kabinede 11 AKP’li isim yer alirken, CHP’ye
yapilan 5 bakanlik teklifinin tamami reddedilmistir. MHP de ise bakanlik teklifi
yapilan {i¢ isimden ikisi bu teklifi geri ¢evirirken, Tugrul Tiirkes’in bakanlik teklifini
kabul etmesi parti igerisinde ¢ok sert bir sekilde elestirilmistir. Bunun ardindan
MHP’den ihrag edilen Tugrul Tiirkes, AKP’ye katilmigtir. HDP’den bakanlik teklif
edilen ii¢ isimden ikisinin teklifi kabul etmesi ile birlikte Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 63.
Hiikiimeti kurulmustur (T24, 2015a). Bu hiikiimet igerisindeki tek ayrigma ise sinir
Otesi operasyonlarin siddetlenmesi ve 6zellikle Cizre’de yasanan olaylar nedeniyle 22
Eyliil 2015 tarihinde HDP’li iki bakanin gorevlerinden istifasi ile yaganmigtir. Fiilen
gorevi yliriitmekte zorlandiklarini sdyleyen iki bakan, 6zellikle cumhurbaskaninin

kabineyi yonlendirmesinden duyduklari rahatsizlig1 ifade etmislerdir (BBC, 2015a).

1 Kasim Genel Se¢imlerine giden siirecte en Onemli degisim AKP’de
Cumhurbagkan1 Erdogan’in biraz daha geri plana ¢ekilerek Ahmet Davutoglu’nun 6n
plana cikarilmasi ile yasanmistir. Bu kapsamda Devran’a gore, “1 Kasim 2015 se¢im
kampanyas1 sirasinda iktidar partisinin olumlu ve saldir1 stratejisini birlikte kullandig1
gozlemlenmistir. Basbakan Ahmet Davutoglu bir taraftan yaptiklar1 icraatlar
anlatirken, obiir taraftan da rakip liderleri elestirmeye ¢aligmistir. Davutoglu’nun, tek
basma iktidar olabilmek i¢in, stratejisini HDP’nin az milletvekili ¢ikarmasi ya da

baraj1 agmamasi iizerine kurdugu sdylenebilir. Bagbakan Davutoglu’nun, uzlagsmaci,
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miitevazi ve saygin imajma zit olarak dislayici, suglayic1 ve hakaretamiz bir dil
kullanmas: dikkat ¢ekicidir. Davutoglu’nun boyle bir dili tercih edisinin altinda yatan
Oonemli nedenlerden biri 7 Haziran sec¢imlerinde AKP’nin tek basina iktidar
kurabilecek ¢ogunlugu elde edememesidir. CHP’yi Besar Esad ile is birligi yapan,
HDP’ye oy isteyen, PKK’ya destek veren, haddini bilmeyen ve kutuplastiric1 dil
kullanan; MHP’yi her seye hayir diyen, HDP’yi terorii destekleyen, sirtin1 terdre
yaslamis, katil, din diigmani, terdr, kan ve kaostan beslenen, tetik¢i ve hain bir parti
olarak tanimlamaya calismistir” (Devran, 2018: 19). Bu kapsamda goriilmektedir ki
AKP’nin 1 Kasim sec¢imlerine diger tiim partileri topyekiin bir sekilde elestiren tutum
aldig1 anlagilmaktadir. Bu tutumun yogunlugu kendi se¢gmeninin yani sira diger parti
se¢cmenlerine de ulasmak istemesi olarak degerlendirilebilir. Ozellikle Davutoglu’nun
Van mitinginde ifade ettigi “AKP iktidardan indirilirse buralarda terdr ceteleri
dolasacak, beyaz Toroslar dolasacak. Biz buralar1 faili mechullere birakmayacagiz”
sozleri segcmeni derinden etkileyebilecek bir diger se¢im soylemidir (Hiirriyet, 2015).
AKP’nin se¢im siirecinde kullandigi en gii¢lii metafor ise ‘istikrarin siirmesi’
tizerinedir. Bu durum 6zellikle 7 Haziran se¢imleri sonrasi yasanan kaosun bitirilmesi

iizerine 1 Kasim erken se¢imi kararmin alindigimi gostermektedir.

Mubhalefet partileri ise biiylik Ol¢lide Cumhurbagkan1 Erdogan’a ydnelik
elestiriler ile se¢cim kampanyalarini yiriitmiistiir. Muhalefet partileri 6zellikle
demokrasi ve parlamenter sistemin devamliligi iizerinden se¢im glindemlerini
olusturmustur. Devran’a gore, “CHP ve Kiligdaroglu kendilerini 1limli, uzlasmaci,
huzur ve baristan yana, 78 milyonu kucaklayan, halkin yaninda, cumhuriyetci ve
halker olarak tarif etmektedir. MHP ve Bahgeli kendilerini giiciinii bozkirlardan almas,
milliyet¢i olarak, HDP ve Demirtas ise kendilerini dik duran, baris siirecinde énemli
rol iistlenen, duygusal ve barigsever bir siyasi parti olarak konumlandirmaktadir”
(Devran, 2018: 19). Bu kapsamda 1 Kasim se¢imlerinden 6nce muhalefetin, AKP nin
‘istikrarin  siirmesi’ metaforuna giiclii bir cevap veremedigi anlagilmaktadir.
Cumhurbagkan1 Erdogan {iizerinden elestiriler yapilmasi da giicli lider figiirii
nedeniyle se¢gmenler nazarinda ters tepmistir. Muhalefetin bu cevab1 verememesi ve
secmenlerin kaosun bitirilmesi isteginin belirginlesmesi 1 Kasim 2015 Genel

Secimleri sonuglarina da net bir sekilde yansimigtir.
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3.2.2. Secim Verileri

26. Donem Milletvekili Genel Sec¢imleri i¢in takvim 31 Agustos 2015 tarihinde
baslatilmistir. Yaklagik {i¢ ay boyunca siiren takvimin sonunda 1 Kasim 2015 tarihinde
yurt i¢i, yurt dis1 ve glimriik kapilarinda yapilan se¢imlerin sonuglarina iligkin veriler

Tablo 3.2°de gosterilmistir.

Yukarida se¢meni etkileyen temel faktorler ve 7 Haziran- 1 Kasim arasi siire¢
boliimlerinde ele aliman degerlendirmelerin bu boliimde verilere yansimalari
degerlendirilecektir. 1 Kasim se¢im sonuglari, 7 Haziran se¢iminden oldukga farkli
izlenmektedir. Bu durumun sebeplerine yonelik tartisma gelecek bdliimlerde

yiiriitiilecek bu boliimde yalnizca se¢im verileri sunulacaktir.

Asagida yer alan Sekil 3.2°e gore; AKP toplam oylarin %49,50’sini alarak
birinci parti olmustur. CHP ise %25,32 ile ikinci sirada yer alirken, MHP %11,90 ile
iciincii, HDP ise %10,76 ile dordiincii parti olmustur. Diger partiler ise oylarin
%2,52’sini almistir (Yiiksek Se¢im Kurulu Karari, 2015b). Se¢imin kayda deger
oylarinin 7 Haziran’da oldugu gibi dort parti arasinda dagilimi goriilmektedir. Gorsel
olarak daha net izlenebilmesi amaciyla YSK verileri asagoda pasta grafigi ile de

sunulmaktadir.
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Tablo 3.2. 1 Kasim 2015 Genel Secimi Sonuclari

D) YURT IGI, YURT DISI VE GUMRUK SANDIKLARI DAHIL MILLETVEKILI GENEL SEGIMI SONUCU

KAYITLI SECMEN SAYISI 56.949.009
OY KULLANAN SECMEN SAYISI 48.537.695
GE(;ERLI OY SAYISI 47.840.231
GEQERSIZ QY SAYISI 697.464
SECIME KATILMA ORANI %85,23
Gegerll oylann segime katilan slyasl partlere ve bajimsiz adaylara dagilimi lle bu dagilimin oranian
GOMROK

YURT g1 SEQIM | o YURT DL eapiLARI saNDIK TORKIVE GENELI ORAN (%)
MILLET PARTISI 10479 166 wl 19714 %004
VATAN PARTISI 114,843 3321 ml 118808 %025
CUMHURIYET HALK PARTIS| 11.900875 177454 amol 12411812) %2532
HAK VE OZGORLOKLER PARTISI 106.565 1620 308 108583 %028
SAADET PARTIS| 310,548 5,621 814 325078) %068
DEMOKRATIK SOL PARTI 9152 77 80 91805 %007
DEMOKRAT PART! 63862 am 80 80318 %014
BAGIMSIZ TORKIYE PARTISI 48585 569 12 0207 %010
MILLIYETG! HAREKET PARTIS! 5602469 81.076 10501 5604138 %1180
HALKIN KURTULUS PARTIS| 81.207 157 m 83057 %017
LIBERAL DEMOKRAT PART! 25.163 157 80 26816) %006
HALKLARIN DEMOKRATIK PARTIS| 4914208 220,050 19628 5.148.085 %1076
BOYOK BIRLIK PARTIS! 247,354 5013 837 23204 %059
ADALET VE KALKINMA PARTIS 22.050.304 647,028 75,504 20881028 %4050
KOMONIST PART! 50488 1919 120 825211 %011
DOGRU YOL PARTIS| 13,676 966 ) 1181 %008
BAGIMSIZLAR 51,008 51008 %011
GENEL TOPLAM 46,555,287 1.447.682 197272 41840231 %1000

Kaynak: Yiiksek Se¢im Kurulu Karari, 2015b
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Sekil 3.2. 1 Kasim Genel Se¢imleri Oy Oranlar:

Oy Oranlari

2,52

10,76

MA
25,32

49,5

= AK Parti = CHP = MHP HDP = Diger

1 Kasim’daki se¢im sonuglar1 7 Haziran ile kiyaslandiginda AKP’nin oy
oraninda yaklagik ylizde 9’luk bir artis yasandig1 goriilmektedir. CHP nin oylarinda
onemli bir degisiklik yasanmazken, MHP nin oylari ise yiizde 4,5 oraninda diismiis,
HDP’de de yaklasik yiizde 2 oraninda oy kayb1 yasamstir. Se¢imlere katilim orani ise
bir onceki secimlere gore artarak yiizde 86,43 gibi 6nemli bir orana ulagmistir. Bu
kapsamda AKP toplamda 317 milletvekili ¢ikartarak hiikiimet kurma yeterliligine
ulagsmigtir. CHP, 134 milletvekili ile ana muhalefet partisi konumunda yer alirken,
HDP ise 59 milletvekili ile mecliste cogunluk olarak tigiincii parti olmustur. MHP ise
se¢im sonunda toplamda 40 milletvekili ¢ikarabilmistir (Yiiksek Se¢im Kurulu Karari,

2015b).

Buna gore, AKP’nin 7 Haziran se¢imlerine gore toplamda 59 milletvekili fazla
cikartarak onemli bir basartya ulastig1 sdylenebilir. CHP’nin milletvekili sayisi iki
sandalye diiserken, HDP’nin 21 sandalye kaybettigi goriilmektedir. 1 Kasim
secimlerinde en biiyiik kaybi ise MHP yasamistir. MHP’nin meclis icerisindeki

milletvekili sayis1 40 sandalye azalarak yar1 yariya diigmiistiir.
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3.3. 7 Haziran ve 1 Kasim Sec¢im Sonug¢larinin Karsilastirilmasi

Se¢im sonuglar1 incelendiginde 1 Kasim’da AKP’nin ¢ogunluga ulasan parti
oldugu ve ozellikle genel baskan degisikligi nedeniyle yasanan bunalimin asildig:
sOylenebilir. Coziim Siireci’nin bitirilmesi milliyet¢i segmenin AKP’ye doniisiine
neden olurken, ayn1 zamanda art arda patlayan bombalar nedeniyle artan giivenlik
endiseleri de segmenlerin yonetimde istikrar beklentisinin artmasina sebep oldugu
sOylenebilir. Bu beklenti de AKP’ye oy veren se¢men sayisinin bir 6nceki se¢cime gore

artmig olmasini agiklamaktadir.

CHP’de ise belirgin bir oy degisiminin yasanmamasinin nedeni kemiklesmis
bir segmene sahip olmasi olarak gosterilebilir. CHP’nin pek ¢ok konuda 7 Haziran
secimlerinden 6nce ve sonra ayni tutumu almasi ve koalisyon kurulma siirecinde

olumlu bir tavir takinmasi da bu durumun dogal bir yansimasidir.

1 Kasim genel se¢imlerinde dnceki segime gore en ciddi fark MHP oylarinda
yasanmistir. Bu tablonun olugmasinda AKP’nin Co6ziim Siireci’ni bitirmesi ve
milliyet¢i duygularla MHP’ye yonelen segmenin AKP’ye yonelmesi rol oynamistir. 7
Haziran se¢imlerinde MHP’ye oy veren milliyet¢i segmenler biiyilik dlcide AKP’ye
donmiistiir. Ayrica, MHP’nin, 7 Haziran sonras1 koalisyon arayislari igerisinde negatif

tutum almasi da segmenin goziinde olumsuz bir duruma yol agmustir.

Tiirkiyelilesme sOylemi ile 7 Haziran segimlerine giren ve oylarimi 6nemli
Olgiide artiran HDP’nin 1 Kasim’da yasadigi oy kaybi, Tiirkiyeli bir parti olma
iddiasinin ve sdylemlerinin yeterince tatmin edici faaliyetlere doniismemis olmasi ile
aciklanabilir. Ancak HDP’nin 1 Kasim se¢imlerinde de Dogu ve Giineydogu Anadolu
bolgesindeki segmenden aldig1 destegi kaybetmedigi de secim sonuglarindan agikca

goriilmektedir.

8 Haziran 2015 tarihinde se¢imin hemen ertesi giinii Cumhuriyet gazetesi,
“Secimin kazanam1 HDP, 79 milletvekiliyle Tiirkiye partisi olma iddiasim
giiclendirdi.” haberine mansette yer vermistir. Ayn1 gazete 2 Kasim 2015 tarihinde,
yine se¢imin hemen ertesi giinkii mangetinde de, AKP’nin zaferine korkunun zaferi

bashgiyla yer vermistir. iki secim arasinda yasanan olaylarn ve ekonomik kriz
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endisesinin Ak Parti’ye se¢cimi kazandirdig: iddias1 ortaya konmustur (Cumhuriyet,

2015).

8 Haziran 2015 tarihinde Milliyet gazetesi, “Sandiktan dort partili meclis ¢ikt1”
mangetine yer vermistir. Se¢menin koalisyon talebi oldugu vurgulanmistir. Koalisyon
alternatifleri ve se¢im verileri haberlestirilmistir. 2 Kasim 2015 tarihinde ayn1 gazete,
AKP’nin se¢im zaferini mangete tagirken, HDP’nin baraji1 kil pay1 gectigine ve bunun
sebebinin siddet eylemleri ile kent merkezindeki catismalar oldugu yorumlarina yer

vermistir (Milliyet, 2015).

Doénemin genel 6zelliklerine bakildiginda segmeni etkileyen temel faktdrlerin
ozellikle ekonomi, liderlik ve siyasal sOylemler, medya gibi faktorlerin 6n planda
oldugu goze ¢arpmaktadir. 1 Kasim secimleri sonrasinda AKP’ye geri donen oylar,
MHP’nin oy kayb1 ve HDP’nin Tiirkiye partisi olma iddiasinin yanit bulmamasi gibi
durumlar bu faktorler iizerinden tartisilmaktadir. iki secim aras1 donemde 6zellikle
sosyal medya ve gazetelerde iilkenin i¢inde bulundugu ekonomik krizler ve siyasi
gerilimler 6n plana ¢ikarilmistir. Glindemi dogrudan veya dolayli takip eden segmenin
bu tiir 6ne ¢ikan basliklardan etkilenmesi ve oyunu buna gore sekillendirmesi tabii

goziikmektedir.

Asagida yer alan Sekil 3.3.’te iki se¢im arasindaki oy dagilimi farklilagmasi
izlenmektedir. HDP’li se¢gmenin dogu ve giineydogu illlerinde degismesi gii¢ bir oy
potansiyeli goriilmektedir. Bu durum parti kimligi, partiye ve lidere duyulan bag ve
aidiyet duygusu ile agiklanmaktadir. Ayni durumun ege bolgesinde yer alan illerdeki

CHP’li se¢men i¢in de mevcut oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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Sekil 3.3. 7 Haziran ve 1 Kasim Secim Sonuclarinin illere Gére Dagihm Haritasi

7 Haziran

Kaynak: NTV, 2015

3.4. Secmen Davranisi Kuramlari Baglaminda 2015 Secimlerinin Analizi

Se¢men davranis1 kuramlari, ¢alismanin ilk bdliimiinde ayrintili ele alindigi
iizere sosyolojik yaklagim, psikolojik yaklasim ve ekonomik yaklagim olarak ii¢ temel
baslikta incelenmektedir. Bu temel yaklagimlar se¢gmenin oy vermeye yonelik
kararlarin1 sebeplerine gore kategorize edip tartigmaktadir. Sosyolojik yaklagimin
sosyal cevreden kaynakli etkiler ile psikolojik yaklagimin kisisel kararlar ve parti
aidiyeti ile ekonomik yaklagimin ise rasyonel kararlar ve stratejik davranig bigimi ile
dogrudan iliskisi bulunmaktadir. Bu ii¢ yaklasim, se¢gmenin oy verme siireglerini
analiz ederken bagvurulan temel kuramlar olmalar1 sebebiyle bu ¢alismanin konusu

olan 2015 genel se¢imlerinin analizinde de merkezde yer alacaktir.
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3.4.1. Sosyolojik Yaklasim Izlenimleri

Sosyolojik yaklasimin temelinde kisinin ait oldugu sosyal ¢evre 6nemli yer
tutmaktadir. Oncelikle ilk sosyallesme alani olan aileden kazamilan degerler kisinin
tercihlerinde 6nemli yer kaplar. Aileden sonra bireyin ait oldugu diger sosyal gruplar;
arkadas cevresi, okul ve medya 6n plana ¢ikmaktadir (Bozkurt, 2011: 123). Onceki
boliimde ele aliman oy verme davranisini etkileyen temel faktorler igerisinden; etnik
kimlik, egitim, bireyin yasadigi cografi bdlge gibi etmenler sosyolojik yaklagim
icerisinde degerlendirilir. Bireyler ait olduklar1 sosyal grubun genel 6zelliklerini
politik tercihlerine yansitma egilimi gosterirler. Bu davranis bi¢cimi sosyolojik se¢gmen

davranisi kurami olarak nitelendirilir.

Tiirkiye’de segimlerin tamaminda sosyolojik yaklasim c¢ergevesinde
tartisilacak dgelerin varligindan s6z etmek miimkiindiir. Hatta bu 6geler Tiirk siyasi
tarihi icinde genis yer kaplamakta, yillarca siiregelmis 6nemli tartigmalarin da basat
aktorii olmaktadir. Bunun sebebi olarak Tiirkiye’de farkl etnik kimlige sahip pek ¢ok
kisinin bir arada yasamasi gosterilebilir. Bir arada yasamin zorlastigi kirilma
noktalarinda etnik catigsmalar yasanabilmektedir. Tiim bu sebeplerle ayni1 etnik kokene
sahip se¢menlerin kendi etnik kokenlerine, kimliklerine ve kiiltiirlerine sahip ¢ikan

politik olusumlara destek verdigi goriilmektedir.

Tiirkiye’de sosyolojik yaklasimin Onemi ¢esitli Orneklerle karsimiza
cikmaktadir. Milli Goriis gelenegi, CHP gelenegi, Milliyet¢i gelenek gibi kaliplagsmis
siyasi gorlsler genellikle aile ile kurulan grup baglan ile kazanilmaktadir. Aile
bireyleri Ozellikle erken donemde aile gelenegiyle paralel oy kullanma egilimi
gosterebilmektedir. Bu gelenekleri de sosyolojik temelli bilesenler yani etnik
kimlikler, dini egilimler ve cesitli ideolojiler 6n plana ¢ikarmaktadir. Oymen’in
aktardig1 tlizere Taha Akyol 2015 genel se¢imleri dolayisiyla katildigi programda
“Tiirkiye’de ¢ok yogun bir kimliklerin ytikselisi donemini yasiyoruz, bu sosyolojik bir
stire¢, dini kimliklerin, milliyet¢i kimliklerin son derece ylikseldigi bir donem”
degerlendirmesinde bulunmustur (Oymen, 2016: 84). 2015 se¢im ddéneminde, secim
konulu TV programlarina katilan gazeteci ve yazarlarin yaygin olarak bu kimliklere

vurgu yaptigi goriilmektedir.
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Kiirt kokenli segmenin Kiirt kdkenli siyasilerden olusan partileri desteklemesi
durumu sosyolojik yaklasimla agiklamak miimkiindiir. HDP se¢meninin politik
kararlar1 bu alanda incelenebilir. Segmen dogup biiyiidiigii cografi kosullar, konustugu
dil, etnik kimligini koruma ve yasatma giidiisiiyle kendinden olan siyasi olusuma oy
vermek ve yonetimde s6z hakki olmasini saglamak istemektedir. HDP’nin ana dilde
egitim hakki gibi birtakim talepleri dile getirmesi bu alanda 6rnek olusturmaktadir
(Haberler.com, 2014). Ayrica Dogu ve Giineydogu illerindeki se¢menin grup
kimligine ait oy verme davranisi sergiledigi diisiiniilebilir. Aynm1 cografi bolgede
kurulan grup aidiyetinden kaynakli oy verme siirecinde se¢gmen bazen grup normlarina
ters diismemek ve grup tarafindan herhangi bir yaptirnmla karsilagmamak icin bile

grubun oy vermeyi uygun gordiigii siyasi partiye oy verme egilimi gosterecektir.

Sosyolojik yaklagimin bir diger 6gesi olan inang temelli oy verme davranisi da
AKP iizerinden orneklenebilir. Tiirkiye’nin kurulusundan itibaren inang temelli
tartigmalar yogun olarak mevcudiyet gostermekte ve pek ¢ok siireci dogrudan
etkilemektedir. Farkli inan¢ gruplarinin zaman zaman yasadiklar1 magduriyetler
se¢menin oy verme davranisinda belirleyici olmaktadir. Tiirkiye tarihinde yasanmis
cesitli olaylar AKP’li segmenin grup kimligini saglamlastirmasina sebebiyet vermistir.
AKP’li segmen, dini inancin1 ve hassasiyetlerini en iyi bu partinin koruyacagina
yonelik bir inang gelistirmis ve bu amagcla partinin daimi se¢gmeni haline gelmistir.
Ayrica muhafazakar diislince gelenegi AKP oncesi kurulmus Fazilet Partisi, Refah
Partisi gibi partilere duyulan aidiyet bagiyla siiregelmis ve bu da bir tiir sosyolojik

etkilesim alani olusturmustur.

Cesitli ideolojileri benimseyen se¢menler ideolojilerini temel alan siyasi
partilere oy verme egilimi gostermektedir. Burada MHP ile milliyetcilik/ iilkiictiliik
kavramlar1 dogrudan alakalidir. MHP’ye oy veren se¢gmen ve se¢men gruplart hem
aileden tasidiklar1 degerlerin bir yansimasi olarak hem de ideolojilerin takipgisi
olmalarmin bir grup gelenegi haline gelmis olmasi yoluyla politik egilimlerini
belirlemektedir. Se¢menlerin ait olduklari grubun oy verme davranigina paralel
davranig gosterme durumunu {ilkii ocaklart yapilanmalariyla 6zdeslestirmek
miimkiindiir. Bu gruba aidiyet gelistiren segmen, grubun kararlarin1 kendi kararlar

seklinde alarak oyunu kullanacaktir. Bu durum kimi zaman rizaya dayali kimi zaman
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da yukarida bahsedildigi gibi grup tarafindan herhangi bir yaptirim ve dislanmayla

karsilagsmama talebiyle meydana gelmektedir.

CHP Tiirk siyasi tarihinde en koklii ve eski parti olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Sosyolojik yaklasimda CHP se¢meni, CHP gelenegini, tarihini ve onunla 6zdeslesen
Cumbhuriyet devrimlerini benimseyerek olusan gruba aidiyet gosteren se¢gmendir. Grup
aidiyeti cinsiyet, sosyal sinif, cografi bolge, ideolojiler gibi etmenlerin ortaklagsmasiyla
saglanmaktadir. CHP’li segmen de yillardir siiregelen gelenegi koruma, ait oldugu
grubun gelenegine sahip ¢ikma egilimi goriilmektedir. Ayrica CHP segmeni CHP nin

temel ilkelerine ek olarak 6zellikle Atatiirkcii diisiince etrafinda biitiinlesmektedir.

Yukarida bahsedilen sosyolojik izlenimler se¢men davranisinin sosyolojik
boyutunu ortaya koymaktadir. Segcmeni etkileyen faktorlerin bu boyutu, 2015 Genel
Secimlerinin sonuglarini agiklamak agisindan da 6nem tagimaktadir. Segcmen oy verme
davranig1 gelistirirken bahsedilen etmenleri 6n plana ¢ikardiginda, ailesinden veya ait
oldugu grubun hakim goriisiinden gelen ideallerle oyunu kullandiginda oy vermenin

sosyolojik temelinden s6z etmek miimkiindiir.
3.4.2. Psikolojik Yaklasim Izlenimleri

Psikolojik yaklasim, bir 6nceki boliimde ele alinan ve se¢gmeni grup aidiyetleri
iizerinden tartisan sosyolojik yaklasimdan farkli olarak birey vurgusunu 6n plana
cikarmaktadir. Psikolojik yaklasimda se¢menin bireysel oOzellikleri, duygu ve
diistincelerini oy verme davranisinin temel etmenidir. Segmen oy vermeyi duygu ve
diisiincelerini yansitma araci olarak kullanmakta, ¢evresel etkilerden ¢ok i¢sel bir karar

alma mekanizmasi kullanmaktadir.

Se¢menin bireysel Ozelliklerinin 6n planda olmasi ve duygulariyla hareket
etmesi onu se¢im sonuglar1 konusunda da duygusal diisiinmeye yaklastirir. Psikolojik
yaklagimda se¢gmen se¢im sonuglarini degistirecek giicli olmadigimi diisiinse bile,
duygusal bag kurdugu ve inandig1 seyler ugruna oy verme egiliminde olacaktir. Tiim
bunlar g6z dniinde bulunduruldugunda siyasi partilerle se¢menler arasi kurulan bagin

bu yaklasim 6zelinde incelenmesi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir.
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Siyasi partiler ile segmen arasi kurulan duygusal bag ve se¢menin siyasi
partiyle kurdugu aidiyet iliskisinin gii¢clii olmas1 Tiirkiye siyasi tarihinde sikg¢a
goriilmiis ve giiniimiizde de 6rneklenebilecek bir durumdur. Bu tez ¢aligmasinda vaka
caligmasi olarak secilen 2015 secimleri donemine bakildiginda da segmenin duygusal
yoniiyle bagli oldugu siyasi partiler goriilecektir. Bu konuyu, diger boliimlerde oldugu

gibi temelde dort parti lizerinden tartigmak daha agiklayici olacaktir.

Tiirk segmeninin partizan baghliklarina dair Kalaycioglu’nun g¢alismasina
deginmek gerekmektedir. Bu c¢alismada oy verme davranisi literatiiriine dayanarak
dort temel degiskene yer verilmektedir. Bu temel degiskenler ebeveynlerin parti
kimliginin rolii (sosyallesme), ideolojik ydnelimler, ekonomik beklentiler ve
secmenlerin etnik kimlikleridir. CHP’ve ve MHP ye dair partizan etki incelemeleri ilk
degisken olan sosyallesme ile aciklanabilir. Ancak AKP’de partizan iligkinin
belirleyicisi olarak yalniz ebeveynlerin parti kimligi degil ekonomik beklentiler de
devreye girmektedir. Ideoloji degiskeni bahsi gegen tiim partiler i¢in 6nemli kabul
edilirken, etnik kimlikler degiskeninin yalnizca MHP ile iligkilendirildigi
goriilmektedir (Kalaycioglu, 2008: 297).

Se¢men davraniginda parti kimligi modelinin yerini glinlimiizde ekonomik
modelin aldig1 goriilmektedir. Bunun sebebi partizanlik i¢in gerekli degiskenlerin giin
gectikce degigsmesidir. CHP-MHP ve AKP 6rnegi iizerinden de goriilebildigi gibi artik
parti aidiyetinden ziyade ekonomik gelismelerin takip edildigi ve rasyonel tercihlerin
onem kazandigi bir siire¢ baglamistir. Bu yalnizea Tiirkiye i¢in yapilan bir ¢ikarim
degildir, diinyada da se¢menlerin oy verme egilimleri bu sekilde seyretmektedir.
Giliniimiizde se¢gmenlerin bir tek parti ile bag kurmasini engelleyen pek ¢ok degisken

ortaya ¢cikmistir. Bu sebeple rasyonel tercih 6n plandadir.

AKP’li segmen psikolojik yaklasimin temel unsuru olan bireyin duygulariyla
oy verme davranigini sekillendirdiginin goriilmesi i¢in son derece uygundur. Parti
secmenlerinin, 6zellikle parti lideri Recep Tayyip Erdogan’a duydugu giiven ve sevgi
ile partiyi her kosulda destekleme egilimi gdsterdikleri gézlenebilir. Se¢men nezdinde
sevilen ve desteklenen lideri etkileyen her bir siyasi olay, se¢gmen davranigin1 da

etkiler. Burada HDP ve ayn1 ¢izgideki onciil partilerde yer alan siyasilerin yasadigi
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siyasi yasaklanma siiregleri partiye ve lidere aidiyet gelistiren se¢gmenin oy verme
davraniginda etkili olan durumlardir. Psikolojik yaklagimda se¢gmenler partinin siyasi
veya ekonomik sdylemleriyle ilgilenmekten daha c¢ok partiyle yakin bir bag
gelistirdikleri i¢in, savunulan politikalarin dogru veya yanlis olmasint muhakeme etme
geregi duymazlar. Bu tiir segmen, partiye oy verme davranigini partinin yaptig1 veya
vadettigi projeler iizerinden degerlendirmemektedir. 2015 Genel se¢imlerinde de bu

durumun yansimalar1 goriilmiistiir.

2015 Genel Secimleri doneminde AKP’li se¢gmenin parti aidiyetinin
belirginlestigi gibi HDP’li se¢cmenin de parti aidiyeti gelistirdigini sOylemek
miimkiindiir. Bu tiir se¢cmen partiye verdigi oyun partiyi iktidara getirip
getirmeyecegiyle ilgilenmemektedir. Ozellikle bu durum gorece az oy alan partiler igin
tartigilabilir. iktidar1 kazanamayacag bariz bir sekilde belli olan bir partiye oy veren
secmen se¢im sonuclarini degistirme amaci tagimiyor goriinmektedir. Buradaki
durum; partiye duyulan sevgi, giiven ve aidiyet duygusundan kaynakli oy verme
davranisi gelistirilmis olmasi durumudur. Se¢men verdigi oy se¢im sonucuna etki
etmese bile bu davranis1 sergileyecektir. Partisine oy vermis olmak birinci

motivasyonudur.

HDP’li se¢cmende partiyle kurulan bag temelde etnik kimlik iizerinden
sekillenmektedir. Kuran’a gore Kiirtlerin ge¢misten giiniimiize degisik isimlerde
orgiitlenen ve Kiirt kimligini 6n plana ¢ikaran partilere oy vermeleri literatiirde
yogunlukla etnik kimlik, etnik biling ve etno-milliyetcilik baglaminda ele
alinmaktadir. AKP’ye oy veren Kiirtlerin oy verme sebebi olarak da Kiirt halkinin
muhafazakar kimligi gosterilmektedir (Kuran, 2020: 65). MHP’li se¢gmende de bu
anlamda ideolojik temel 6n plana ¢ikmaktadir. Segmen partiyle milliyetci ideoloji
baglaminda bir bag kurar ve bu bag partinin iktidar olma ihtimali olmasa bile se¢gmeni

partiye oy vermeye yoneltecektir.

Psikolojik yaklagimin 6ne ¢ikardig: parti aidiyeti oldukga giiclii bir bag olarak
nitelendirilmektedir. Bu sebeple segmen kolay kolay destekledigi partiden baska bir
partiye oy verme egilimi gostermeyecektir. AKP’li ve HDP’li segmende bu durum

agirhikli olarak goriilmektedir. Bu partilerin psikolojik yaklasim c¢ergevesinde
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degerlendirilen se¢gmen kitlesinin, oylarini diger partilere kaydirma egilimi gostermesi

yukarida bahsedilen sebepler dolayisiyla oldukea giigtiir.

Parti kimligi gelismis bireyler giinliik hayatlarin1 da bu kimliklerine uygun
sekilde yasamaktadir. Ozellikle medya ile parti aidiyeti iliskisi 2015 segimlerine giden
stirecte olduk¢a Onemlidir. Segmenin haberleri takip ettigi, inandig1 ve giivendigi
televizyon kanallar1 ve okudugu gazete, aidiyet kurdugu partinin goriisleriyle orantili
goriinmektedir. KONDA’nin 2015 Genel Se¢imleri’nden bir y1l 6nce, 2014 yilinda
yayinladig arastirmasinda ATV, Kanal 7 ve TRT gibi televizyon kanallarini izleyen
CHP se¢meninin eser miktarda oldugu ; ayn1 sekilde Halk TV, Fox TV gibi kanallar
izleyen AKP se¢meninin de eser miktarda oldugu belirlenmistir (KONDA Arastirma
ve Danismanlik, 2016). Buradan hareketle Tiirkiye’de se¢gmenin destekledigi partiyi,
giinliik olarak izledigi ve takip ettigi televizyon kanalindan tahmin etmek bile
miimkiindiir. Ayrica segmenin okudugu gazete tipki televizyon kanallar1 gibi aidiyet
bag1 kurdugu partinin hangisi olduguna dair ipuglari1 tasimaktadir. Tiim bu 6rnekler
psikolojik kuram igerisine dahil edilen se¢gmen 6zelliklerinin fiilen yansimalar1 olarak
degerlendirilebilir. Bu anlamda, 2015 se¢im doneminde medyanin etkisi oldukga

yogun izlenmektedir.

Psikolojik yaklasimin temel 6zelliklerinden bir digeri parti ile kurulan bagin
uzun siireli, gli¢lii ve kolay kolay degismeyen bir yapida olmasidir. Bu nitelikleri
tartisirken MHP’li se¢meni 6rneklemek uygun olabilir. MHP’li se¢gmenin milliyetgilik
ideolojisi etrafinda kurdugu bag, aile ortaminda gelismesinin yaninda sosyal ¢evrede
cesitli orglitlenmeler ile de yayilmaktadir. Bu durum gelenek haline gelmis yapilarin
olusmasini saglamakla birlikte partiyle kurulan iligkinin uzun siireli ve degismez
yapisina isaret etmektedir. Ancak 7 Haziran ve 1 Kasim Seg¢imleri sonuglari
karsilagtirildiginda ortaya ¢ikan MHP oylarindaki fark gostermektedir ki; MHP’li

secmen i¢in parti aidiyeti durumu etkisini yitirmeye baslamigtir.

CHP Tiirkiye tarihinde en koklii parti olmas1 sebebiyle bahsi gecen uzun siireli
ve degismez parti aidiyet baginin bu partide goriilmesi ¢ok daha kolaydir. CHP’li olma
kimligini benimsemis se¢men bu kimligi aile ve sosyal ¢evre igerisinde siirdiirerek

uzun siireli nitelikte tagimaktadir. CHP’nin 7 Haziran ve 1 Kasim se¢im sonuglarinda
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ortaya cikan oy farkli, kayda deger bir fark olmamasi dolayisiyla, psikolojik
yaklasimin temel tanimlamalariyla paralel bir yapidadir. CHP se¢meni, 2015 genel

secimleri 6zelinde partiye duydugu bagin devamliligini saglamis goriilmektedir.

Psikolojik  yaklasim, parti aidiyeti konusunda birtakim degismeler
olabilecegine de vurgu yapmistir. Kisinin sosyal ¢evresinin degismesi duygu ve
diistincelerinin, inandig1 dogrularin da degismesi anlamina gelebilmektedir. Bu
sebeple, sosyal ¢evresi degisen segmenin partiye duydugu yakinlik zarar gorecek ve
secmen oyunu farkli bir partiye yoneltecektir. Ancak bu tez g¢aligmasinin vaka
calismasi olan 2015 Genel Seg¢imleri’nde, 7 Haziran ve 1 Kasim arasindaki siirenin
kisalig1 dolayisiyla segmenin sosyal ¢evresinin doniislime ugramasi durumu yeterince
on planda goriinmemektedir. Tipki parti kimliginin olugsmasinin uzun bir siire¢ olmasi
gibi, bu kimligin zedelenmesi, degismesi ve yok olmasi da uzun ve gii¢ bir siire¢ olma
ozelligi tagimaktadir. Bu anlamda ilgili se¢imlerde parti kimliginin zedelenmesi
ozellikle AKP ve HDP se¢meni i¢in diisiik ihtimalli goriinmektedir. HDP’nin 1
Kasim’da Tiirkiyelilesme iddiasina olan beklentiyi karsilayamadigi icin oy
kaybetmesinin yani sira Dogu ve Giineydogu illerinden gelen oylarmi korumast bu

durum i¢in 6rnek olusturabilir.
3.4.3. Ekonomik Yaklasim izlenimleri

Ekonomik yaklasim, ayni zamanda rasyonel secim ekolii olarak
adlandirilmaktadir. Bunun sebebi, bu yaklasimin esas 6zelliginin, segmenin se¢ime
yonelik davranislarinda rasyonel oldugu varsayimi olmasidir. Sosyolojik ve psikolojik
yaklagimlarda segmen se¢im sonucuna odakli olmaktan daha ¢ok, secimde oy verecegi
kisi veya partiler odakli davranmaktaydi. Se¢men, verdigi oyun se¢im sonucunu
degistirmeyecegini bilse dahi oyunu ayni1 sekilde kullanmay1 segebilirdi. Ciinkii kisisel
ozellikler ve siyasilerle kurulan aidiyet bagi se¢meni bu sekilde davranmaya
yoneltmektedir. Ekonomik yaklasimda ise temel vurgu; se¢gmenin se¢im sonucuna dair
fikir ytiriitebilmesi, se¢im siirecindeki partileri ve liderleri se¢cim sonucu i¢in birer arag
olarak degerlendirmesidir. Se¢gmen; se¢im sonucunu kendi rasyonel kararlarinin
sonucu olarak, istedigi partinin kazanmasini saglamak veya istemedigi partinin

olabildigince negatif kazanimlarla se¢imden c¢ikmasi i¢in oy verme davranisi
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sergileyecektir. Yani se¢gmen se¢im sonuglarina dair bir strateji kurgular ve kurguladigi

stratejiyi oy kullanma yoluyla hayata gecirerek iktidar1 belirler (Unal, 2016: 46).

Bu kuramin temel oOzelliklerinde goriilmektedir ki se¢menin oy verme
davraniginda ekonomik ve siyasi siiregler direkt olarak etki edebilir. Rasyonel se¢gmen
etrafinda olup biteni degerlendirerek oy kullanma veya kullanmama karar1 alacaktir.
Secime giden siireclerde yasananlarin bu yaklasima dahil edilebilecek segmen profili
icin dnemi biyliktiir. Se¢im Oncesi iilkenin ekonomik durumu ve siyasi atmosfer

bliylik 6nem tagimaktadir.

Mis’e gore, “se¢gmen mevcut iktidar uzun donemdir iktidarda ise onun
ekonomik performans: ile muhalefetin ekonomiye dair gelecek perspektifini bir
mukayese eder” (SETA, 2022). Bu anlamda se¢gmenin rasyonel diisiinme bi¢imi iktidar
partisi ve muhalefetin mevcut ekonomik duruma dair planlarindan etkilenecektir.

Ekonomiye dair plan ve projeler se¢gmenin tercihi iizerinde etkili olabilecektir.

Onceki boliimlerde ele alindigi {izere hem 7 Haziran hem de 1 Kasim
secimlerine giden siireclerde Tiirkiye’de pek ¢ok kirilma yasanmistir. Bu kirilmalar
se¢men davranisinda dogrudan etkili olmakta ve segmenin se¢im sonucunu degistirme
gayesiyle dogrudan iligkili olmaktadir. 7 Haziran’dan 1 Kasim’a yasanan oy
kaymalarin1 agiklarken bu kuram oldukg¢a onemlidir. Yer degistiren oylar yani oy
dalgalanmalari, secim verileriyle gdzlemlenebilirken, bu degisimin sebepleri de
kuramlar {izerinden tartisilabilir. Bu iki se¢im arasinda gecen siire kisinin sosyolojik
ve psikolojik kuramlarda sunulan grup aidiyeti ve parti kimligi etmenlerinin degismesi
icin yetersiz goriinmektedir. Ancak se¢menin rasyonel kararlar almasi, se¢im
sonucuna dogrudan etki edeceginin bilinciyle ve sonuca yonelik hareket etmesi olas1
goriinmektedir. Segmen oy verme davraniginda ‘sonucun nasil olmasini istedigine’

karar vererek bu yondeki kararini verdigi oya yansitacaktir.

Bu noktada siyasi sdylemler rasyonel se¢men igin son derece Onem
tagimaktadir. Liderlerin sdylemleri ve partilerin 6n plana ¢ikardigi temel vaatler
secmenin oy verme davranigini etkilemektedir. Liderin savundugu ideolojiyi yayma
bicimi, hitabet giicii, cesareti ve propaganda tarzi bir biitiin olarak se¢im siireclerini

etkilemektedir (Tuncay, 2010: 184). 2015 se¢iminde de onceki boliimde yer verilen
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liderlerin sdylemleri, bu durumun Ornekleri olarak degerlendirilebilir. Rasyonel

secmen karar verme agamasinda bu sdylemleri degerlendirmeye alacaktir.

Ekonomik yaklagimda temel model stratejik oy verme davranigidir. Rasyonel
secmenin edindigi bilgiler ve goézlemledigi siirecler 1s181inda aldigir kararlar onu
stratejik bir davranisa yoneltir. Strateji kavrami bu tez calismasinin vaka ¢aligmasi olan
2015 Genel secimleri igin de sik¢a giindeme gelmistir. Ozellikle HDP nin 7 Haziran
secimlerinde aldig1 oy miktarinin beklenenin ¢ok iistiinde olmasi, stratejik davranan
bir segmen kitlesi oldugu sdylemlerini &n plana ¢ikarmugtir. Iktidarin degismesini
isteyen se¢cmenin, kendini o partiye ait, o parti se¢meni olarak tanimlamamasina
ragmen, stratejik davranarak yilizde on barajinin altinda kalma ihtimali olan HDP’ye
oylarini1 yoneltmesi bu kuram i¢in énemli bir 6rnek olusturmaktadir.! HDP’nin se¢im
barajin1 gegememesi durumunda AKP’nin milletvekili sayisinin artacak olmasi,
AKP’nin Iktidar olmasini istemeyen segmen i¢in énemli bir durumdur. Bu durumda
stratejik davranan se¢cmen HDP’li olmamasma, partinin siyasi ¢izgisini
benimsememesine ragmen amacina uygun olarak oy verme davranigi

gelistirebilmektedir.

Se¢menin stratejik davranigina bir diger 6rnek, 2015 7 Haziran ve 1 Kasim
secimlerinde yer degistiren ve ‘stratejik oylar’, ‘emanet oylar’, ‘uyar1 oylar1’ olarak
adlandirilan oylar gosterilebilir. Farkli bir bakis agisiyla Mis’e gore, “7 Haziran
secimlerinde se¢men Ak Parti’yi iktidardan diisiirmeyi degil uyarmay1 diistinmiistii. 1
Kasim secimlerine kadar gecen siirede daha iyi alternatifin ¢ikmayacagini gordiigii
icin ‘uyari oylar1’ tekrar Ak Parti’ye dondi” (SETA, 2022). Burada segmenin iktidara
bir uyari mahiyetinde oy kullanma davranis1 gosterdigi iddiasi bulunmaktadir.

Stratejik oy verme davranisi bu durumla da 6rneklenebilir.

Se¢men bir partinin kazanimini istedigi sonuca ulagsmak i¢in uygun olarak
degerlendirdiginde o partiye oy verme egilimi gosterir. Ya da sonucun
degismeyecegine dair bir inang tasiyorsa da sandiga gitmeme yolunu segebilir. Burada

secmen ozellikle Iktidar partisinin milletvekili sayisinin diismesini hedefledigi igin,

! Bu tez ¢aligmasinin yapildigi tarihte giincel se¢im barajt TBMM genel kurulunda kabul edilmis ve
yasalasmis, %10’dan %7’ye indirilmistir (Milletvekili Secimi Kanunu ile Bazi1 Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun, 2022).
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baraj altinda kalmasi halinde iktidar partisinin fayda gorecegini dngorerek bu durumu

engelleme amaciyla oy verme davranisi sergiler.

7 Haziran’dan 1 Kasim’a giden sliregte se¢meni ekonomik anlamda
kaygilandiran gelismeler yaganmigtir. Ekonomik kaygilarin giderilmesinin 1 Kasim’da
istikrarin saglanmasi ile miimkiin oldugu iddialar1 basinda yer almaktadir. Buna gore,
hiikiimet kurulamayan, koalisyon c¢alismalarinin basarisiz seyrettigi 7 Haziran
secimleri sonrasindaki siirecte, yeni se¢ime dek se¢men bir karar vermelidir.
Ekonominin diizelmesi i¢in istikrar saglanmalidir. Diinya Bankasi basin biilteni,
Tiirkiye’de 2015 yili ekonomik goériiniimiiniin, iki se¢im arasi siyasi belirsizliklerin

giderilmesine bagli oldugu vurgusu yapmistir (The World Bank, 2015).

7 Haziran se¢imlerine giden siiregte segmenin issizlik oranlarindaki artis ve
ekonomideki olumsuz gelismeler dolayisiyla muhalefet partileri ekonomiyi
giindemlerine tagimiglardir. Se¢menin ekonomik kaygilarina ¢éziim onerileri, stratejik
oy verme davranigt gelistiren se¢men icin oldukca temel bir belirleyici olarak ortaya
cikar. Se¢menin gelismeleri degerlendirmeye alarak daha iyi kosullar i¢in oylarim
mubhalefetten yana kullanmas1 beklenmektedir. Asgari {icret artisi, ¢iftciye ucuz mazot
gibi vaatler bu amacgla 6n plana c¢ikmaktadir. Arastirma sirketlerine gore 2015
secimlerinde ekonomik tabloya gore hareket edecek bir segcmen kitlesi mevcuttur.
Ancak ekonomik durumdan AKP’yi sorumlu tutan se¢men kitlesinin bile muhalefette
daha iyi bir alternatif géremedigi icin yine AKP’ye oy verme davranigi gosterdigi

belirtiliyor (BBC, 2015b).

Stratejik oy verme tiim se¢im donemlerinde 6n plana ¢ikan son derece 6nemli,
secim sonuglarinda etkisi yiliksek bir modeldir. Daha giincel bir 6rnek olarak 2019
secimleri i¢in de HDP resmi twitter hesabindan halki stratejik oy vermeye davet eden
bir duyuru paylagsmistir. Stratejik oylar yoluyla partinin mecliste daha fazla sayida
milletvekili bulundurarak temsilde iktidarin giiclinii azaltmay1 hedefleyen bir yol
izlendigi goriilmektedir (Euronews, 2022). Ayrica burada 2015 siirecinde de oldugu

gibi kitle iletisim araglarinin siyasi partilerce aktif kullanimi1 da 6n plana ¢ikmaktadir.

Ekonomik model, stratejik davranan se¢gmenin yani sira, se¢im siirecinde

iilkenin ve seg¢menin iginde bulundugu ekonomik durumdan duyulan rahatsizlik
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dolayistyla verilen oylari da tartigir. 2015 Genel se¢imleri i¢in 7 Haziran sonrasi dolar
kurunda yasanan artisin se¢meni tedirgin ettii bilinmektedir. Bu noktada ilgili
secimde segmen davranisini etkileyen onemli bir faktor olarak ekonomik gelismeler

On plana ¢ikmaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi (TCMB) verilerine gore asagidaki
sekillerde sunulan se¢im siire¢lerinde dolarda yasanan hareketlilik ekonomik model
igerisinde agiklanabilir. Sekil 3.4.’de 3 Haziran 2015 ile 12 Haziran 2015 arasinda
dolarda yasanan degisim gosterilmektedir. Bu tarihler 7 Haziran se¢imi Oncesi ve
sonrasint kapsayacak sekilde secilmistir. Dolarin 7 Haziran se¢imlerine giden
giinlerdeki seyri ve se¢cim sonucu sonrasi yasanan artis tabloda izlenmektedir. Grafikte
secimin hemen ardindaki giin keskin artis yasanmistir. izleyen giinlerde artmis olan
dolar kuru seyrine stabil olarak devam etmektedir. Calismanin ilgili boliimlerinde
mubhalefetin ortaya koydugu ekonomik endiseler burada goriilmektedir. Higbir partinin
tek basina iktidar olmak icin yeterli sayiya ulasamadigi bu secimlerde istikrar sorunu
ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum se¢gmen i¢in kaygi vericidir. Burada se¢im sonucunun
iilkenin ekonomik durumuna negatif etki ettigi ve se¢cmenin bir diger se¢ime giden

stirecte bu durumdan endise duymasinin miimkiin olacagi gézlenmektedir.

Sekil 3.4. Merkez Bankasi 3-12 Haziran 2015 Dolar Grafigi

Tim sl Haz3,2015  Bitig Haz12,2015 =
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Kaynak: TCMB, 2015

Sekil 3.5.’de ise 28 Ekim 2015 ile 6 Kasim 2015 arasinda dolarda yasanan
degisim gosterilmektedir. Bu tarihler 1 Kasim se¢imi Oncesi ve sonrasini kapsayacak
sekilde se¢ilmistir. 1 Kasim’daki ikinci se¢cime giden glinlerde istikrarli goriinen dolar
seviyesinin se¢im sonrasinda ise 7 Haziran oncesine doniilecek kadar olmasa da belirli
bir diisiis yasadigr izlenmektedir. Se¢ime giden gilinlerde stabil goriinen dolar
seviyesinin se¢im sonrast keskin bir diisiis yasadigi izlenmektedir. Grafikte se¢imi
takip eden giinde yasanan diislis goriilmektedir. Bu diisiis ilerleyen giinlerde stabil
devam etmistir. Burada hiikiimet kurulamamasinin yarattig1 istikrar endiselerinin son
buldugu 1 Kasim secimlerinin ekonomik kaygilar1 da azaltacak sonuglar1 6n plana

cikmaktadir.

Sekil 3.5. Merkez Bankasi 28 Ekim-6 Kasim 2015 Dolar Grafigi

Periyot Tim Baslangic  Eki28,2015  Bitis  Kas6,2015 =

Kaynak: TCMB, 2015

Sekil 3.6.’de ise 1 Haziran ile 6 Kasim 2015 tarihleri arasinda dolarin genel
seyri gosterilmektedir. Bu tarihler, 7 Haziran ve 1 Kasim’da ger¢eklesen her iki se¢imi

de kapsayacak sekilde, secimlerin hemen 6nce ve sonrasindan itibaren se¢ilmistir.
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Tablonun genel seyrinin 7 Haziran sonrast dolarda yasanan artiglar seklinde izlendigi
sOylenebilir. 7 Haziran se¢imlerinden hemen sonra keskin bir artis yasanmistir. Bu
artis ufak inis ¢ikislar halinde bir siire devam etmistir. Ancak se¢ime yaklasildikca,
koalisyon ¢aligmalarinin basarisizligi goriilmiis, iilke giindeminde yasanan gelismeler
ile dolar kuru giinden giine artis gostermistir. Secimlerde hiikiimet kurulamamasi ve
yonetimde istikrar sorununun ekonomik olarak kaygili bir atmosfere isaret ettigi
bilinmektedir. Dolar 6zellikle 7 Haziran se¢im sonuglar1 agiklandiktan sonra belirli bir
artis yasamis sonra stabil hale gelmis; se¢imlerin tekrarlanacaginin agiklanmasiyla
birlikte asil artis gerceklesmis Dolar/TL kuru 24 Agustos sonrast 3 TL civarmni

asmigtir.

Sekil 3.6. Merkez Bankasi 1 Haziran — 6 Kasim 2015 Dolar Grafigi

Periyot 1ay 3ay Tim Baslangic  Haz1,2015 | Bitis Kas6,2015 =

Kaynak: TCMB, 2015

TCMB’den alinan se¢im siireclerinde dolardaki hareketliligi gdsteren tablolar

iilkedeki ekonomik duruma dair bir fikir vermesi acisindan caligmaya eklenmistir.
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Ozellikle 7 Haziran sonrasi dolarin hareketlenmesinin siyasi sdylemler iginde yer
almasu, istikrarsizligin halki ekonomik krize siiriikleyecegi algisinin varligi 1 Kasim
secim sonuclarinda etkisi olabilecek 6nemli bir durumdur. Siyasi istikrarin ekonomik
istikrar ile dnemli bir iligkisi vardir. Siyasi istikrar saglanan bir iilkede hiikiimetin
giiven veren profili yatirimeilar i¢in olumlu sonug¢ dogurmaktadir (Ertiirk, 2017: 7-10).
Se¢men {ilkenin iginde bulundugu ekonomik durumdan endise edip oy verme
davranigini bu dogrultuda sekillendirme egilimi gosterebilmektedir. Tablolarda ortaya
koyulan bu durum siyasi sdylemler ve se¢im propaganda siireclerinde sik¢a segmene
hatirlatilmis ve 6n plana ¢ikarilmistir. Siyasi siireglerin belirleyicisi olarak ekonomik

kaygilar isaret edilmistir.

SONUC VE TARTISMA

Tiirkiye nin demokratik bir iilke olmasi dolayisiyla se¢im siiregleri ve segmen
davranisi literatiirde sikca tartisiimaktadir. Ayrica Tiirkiye tarihindeki segimlerin
beklenmeyen sonuglari; secimlere dair analizler yapilmasi, se¢imlerin sonuglarinin
karsilastirilmasi, oy dalgalanmalarinin sebeplerinin agiklanmaya ¢alisilmast gibi
gereklilikleri meydana getirmistir. 2015 Genel Secimleri, Tiirkiye tarihi i¢in yeni ve
sonuclari bakimindan oldukc¢a 6nemli se¢imlerdir. Bu se¢imler iizerinde mevcutta
fazla ¢alisma bulunmamasi ve se¢gmen davranisi literatiirii ile genel bir analize tabi
tutulmamis olmasi dolayisiyla 2015 Genel Secgimleri bu tez ¢alismasi i¢in vaka olarak
secilmistir. 7 Haziran ve 1 Kasim Seg¢imleri, Tiirkiye tarihi i¢in hem sonuglari
acisindan hem de bu iki se¢cim arasi donemde yasanan olaylarin yillarca siirecek

etkileri dolayistyla biiyiik 6nem tagimaktadir.

Se¢men davranisgi tartismalari, segmenin oy verme siireglerinde neler iizerine
odaklandig1 ve oy tercihini belirlerken nelerin etkisinde kaldigi tartigmasi ile
sekillenmektedir. Bu tez calismasinin temel sorular1 da bu kapsamda; se¢menin 7
Haziran 2015 secimlerinde oy verirken hangi etmenlerin etkisinde kaldig1 ve bunun
yaninda 1 Kasim 2015 se¢imlerinde oyunu degistirdi veya degistirmedi ise bunun
sebeplerinin neler olabilecegi ve se¢gmen davramiginda bu iki se¢imde yasanan

degisikliklerin hangi teoriler ile agiklanabilecegi sorularidir.
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Calismanin temel sorularini yanitlamak icin Oncelikle kuramsal ¢ergevenin
cizilmesi dnemlidir. Segmen davranisi kuramlari, bireylerin oy verme davraniglarini
dogrudan etkileyen faktorlerin neler oldugu ilizerine yapilan ¢caligsmalarda ortaya ¢ikan
bulgularin kategorize edilmesiyle olugsmustur. Literatiirde keskin sinirlarla ayrilmamis
olan bu modeller bu ¢aligmanin teorik boliimiinde de ele alindig1 lizere; grup aidiyeti
ile aciklandiginda sosyolojik, kisisel ozellikler ve duygular ile aciklandiginda
psikolojik, rasyonel karar verme ve stratejik davranma ile agiklandiginda ekonomik
yaklagim olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Degisen se¢im siiregleri sebebiyle parti
kimligi ve stratejik oy verme bazi ¢aligmalarda ayr1 kuramlar olarak ele alinsa da bu
calismada nitelikleri dolayisiyla psikolojik ve ekonomik kuramlar igerisinde

incelenmeleri baglama daha uygun goriinmektedir.

Calisma igerisinde detayli anlatilan ii¢ temel teori (sosyolojik, psikolojik ve
ekonomik yaklasimlar), vaka galismasi ile bir arada diisiiniildiigiinde teorilerin temel
bilesenlerinin se¢gmenin oy verme davranisiyla Ortiisen yanlari 6n plana ¢ikarilmistir.
Se¢menler vaka ¢alismasi olan 2015 segimlerinde oy verirken teorilerin agikladigi
belirli davranis kaliplar1 sergilemektedir. {lgili secmenin oy verme davranisi yalmzca
tek bir teori ile aciklanamayacagi gibi teorilerin birbirini kapsayan veya davranislar
aciklamada yetersiz kaldigi1 birtakim durumlarin da s6z konusu oldugu
diisiiniilmektedir. Ornegin AKP’nin aldig1 oy oranlar1 sosyal gevre, aile, grup kararlar
ile acgiklanabilirken ayn1 zamanda AKP’li se¢gmenin partiye duydugu aidiyet, lidere
duydugu psikolojik yakinlik da 6n plana ¢ikmaktadir. Ayni sekilde HDP’li se¢gmende
de aileden, etnik kimlikten ve grup aidiyetinden gelen baglar sosyolojik modelle
aciklandig1 gibi; partinin baraji geceme ve diger partilerin bu ylizden daha ¢ok
milletvekili sayisina sahip olacagi kaygisiyla verilen oylar da ekonomik model ile

aciklanabilmektedir.

Se¢gmen davranigini etkileyen etmenler Tiirkiye 6zelinde ve spesifik se¢im
donemleri kapsaminda diislintildiiglinde etmen sayilarini artirip azaltmak miimkiindiir.
Bu calisma i¢in 2015 segimleri 6zelinde uygunlugu tespit edilen on ana baslik, ikinci
bolimde detayli olarak agiklanmistir. Etmenlerin se¢meni etkilemesi durumu ve
secmen ile kurulan bagin degisime ugrayabilecegi siireler degisiklik gostermektedir.

Burada bu degisiklikleri se¢cim baglaminda ele alma zorunlugu dogmaktadir. Cilinkii
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Tiirkiye’de genel secimler aksi bir durum olmadikca bes senede bir yapilmaktadir.
Ancak bu ¢aligmada ele alman 2015 secimlerinde, erken se¢im dolayisiyla 7 Haziran
ve 1 Kasim arasinda yaklasik bes aylik bir siire bulunmaktadir. Asagida, calisma boyu
yararlanilan veriler 1s18inda olusturulan tabloda Tiirkiye’de bes aylik siire igerisinde
degisme ihtimallerine gore etmenler uzun siireli ve kisa siireli olarak kategorize
edilmigstir. Alandaki ¢aligmalarda yaygin kani, secim sistemleri ile kisisel tutum ve
degerlerin kisa siireli etmenler igerisinde yer alabilecegi seklindedir. Ancak 2015
secimleri i¢in bu iki baslik uzun siireli etmenler arasinda siniflandirilmistir, ¢linkii kisa

siire kavrami burada bes aylik siire¢ i¢in degerlendirmeye alinmaktadir.

Tablo 4.1. Secmen Davranisimi Etkileyen Etmenlerin Siniflandirmasi

UZUN SURELI ETMENLER | KISA SURELi ETMENLER

Cografi Kosullar Ekonomik Kosullar

Etnik Kimlik ve Dini Egilimler Medya

Sosyal Cevre Liderlik ve Siyasi Soylemler

Parti Kimligi

Egitim

Secim Sistemleri

Kisisel Tutum ve Degerler

Tablo 4.1.’de uzun siireli etmen olarak simiflandirilan etmenlerin 2015
secimleri 6zelinde dogrudan belirleyici etkileri olmadig1 sdylenebilir. 7 Haziran’dan 1

Kasim’a giden siirecte se¢menin cografi kosullari, etnik kimligi, sosyal ¢evresi ve
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diger ozelliklerin degisimi pek miimkiin goériinmemektedir. Degisimi miimkiin olan
etmenlerin de dogrudan degil dolayl etkilerinden s6z etmek miimkiindiir. Bu noktada
kisa siireli etmenlerin 6nemi ve segmenin oy verme davranisina olan direkt etkileri 6n
plana ¢ikmaktadir ve secim siire¢lerinde yasanan ekonomik kosullar, medyanin etkisi,
liderlik ve siyasi sdylemler gibi etmenler secmen davranisini incelemek igin basat

etmenler olarak degerlendirmeye alinmaktadir.

Ekonomik kosullar, segmenin i¢inde bulundugu ekonomik durumla iliskili
olmasinin yani sira, lilkenin ekonomik durumunun se¢menin durumunda yarattig
degisimle de iligkilidir. Bu anlamda kimi c¢alismalar ekonomik kosullar1 yalnizca
se¢menin i¢inde bulundugu durumu ifade etmek i¢in kullanirken, bu tez ¢alismasi hem
secmenin mevcut durumunu hem de Tiirkiye’deki ekonomik gelismelerin segmenin
ekonomik durumunu etkilemesi ve se¢gmenin oy verme davranisini bu etmen iizerinden

sekillendirmesi kapsaminda tartigmaktadir.

7 Haziran se¢imleri, AKP’nin uzun yillar siiren tek bagina iktidar olmasi
stirecinin degisime ugramasi dolayistyla ekonomik olarak bir kirilmanin yaganmasina
sebebiyet vermistir. Bu ¢alisma icerisinde TCMB’den alinan veriler ile sunuldugu
iizere, secimi takip eden giinlerde dolarda ciddi olarak degerlendirilen bir yiikselis
meydana gelmistir. Bu ylikselis, iilkenin ekonomik durumuna dair se¢menin
kaygilanmasina sebebiyet vererek, AKP’nin iktidar olmamasi durumunun iilke
yonetiminde istikrarsizlik olarak algilanmasina yol agmistir. Bu durumda; 1 Kasim
secimlerinde AKP’nin yiiksek oranda oyunu artirmasi, segmenin yasadigi iilkenin ve
dogal olarak kendisinin ekonomik durumuna dair duydugu endise ve {ilkenin

istikrarsizliga siiriiklenecegi kaygisi ile iligkilendirilebilir.

Caligma igerisinde deginilmis olan, donemin medya yazarlarinin ele aldiklar
izere, ekonomik kaygilar segmende bir kirginlik yaratip oy degisimine sebep olmus
olabilir. Ancak bir bagka bakis agisi, secmenin AKP’ye bir uyar1 niteliginde oy
vermedigi seklindedir. Iki segim arasinda belirgin olarak yer degistiren oylar uyari
oylari, emanet oylar seklinde nitelendirilmistir. Bu kavramlar, dalgalanma yaratan
oylarin geri donme niteligi tasiyan, nihai sekilde bir baska partiye ait olmayan

ozelliklerini vurgulamaktadir.
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Medya Tiirkiye’nin son donem sec¢imlerinde son derece 6n plandadir. Bunun
sebebi olarak kitle iletisim araglarinin ¢esitliligi ve Tiirkiye’de olusan siyasi siireclerin
anlik takibi kiiltiirti gosterilebilir. Basta oylarin sayim siirecleri olmak iizere se¢imlere
dair tiim siiregler canli olarak televizyonlardan ve internette sosyal medya kanallari
aracilifiyla takip edilmektedir. Bu takip siiregleri se¢im giivenligi endisesini
icermesinin yani sira, se¢gmenin verdigi oyun sonucuna duydugu merakin da bir
yansimasidir. Se¢gmen gelecek donemde iilke yonetiminde s6z sahibi olacak kisileri

merakla takip etmektedir.

Kitle iletisim araglar1 tercihi, ¢aligmanin ilgili boliimiinde yer aldigi {izere
se¢menin parti kimligine gore sekillenmektedir. AKP’li segmenin izledigi kanallarin,
takip ettigi gazetelerin, CHP’li MHP’li ve HDP’li se¢cmenden farklilastigi
goriilmiistiir. Ayn1 durum tek tek diger partiler icin de gegerli olup, birbirlerine siyasi
goriis noktasinda taban tabana zit olmayan partiler i¢in ortaklagtig1 da sdylenebilir.
Se¢mendeki kendi siyasi goriisiine ait yayi takip etme potansiyelinin yan1 sira, ana
akim medyada sunulan haberler, se¢gmen tercihlerini etkileyici nitelik tasimaktadir ki
medyanin se¢gmen davranisini etkileyen 6nemli faktdrlerden biri olarak ele alinmasinin

temel sebebi budur.

Liderlik ve siyasi sOylemler se¢cim donemlerinin en 6nemli faktdrleri arasinda
yer almaktadir. Bunun sebebi olarak liderlerin se¢men iizerindeki etkisinin
yogunlugunu 6ne ¢ikarmak miimkiindiir. Liderler, se¢im siirecinde ¢esitli vaatlerde
bulunmalar1 dolayisiyla segmeni dogrudan etkileyen aktorlerdir. 7 Haziran se¢imleri
sonrasi ortaya ¢ikan tablodan sonra liderlerin sdylemleri 1 Kasim se¢imleri tablosunda
biiyiik 6neme sahiptir. Tipki ekonomik kaygilarin se¢gmeni etkilemesi gibi burada da
liderlerin sloganlasarak yayilan sozleri, se¢men davramigini biiyiik oranda

etkilemektedir.

Se¢im donemlerinde yeni sloganlarin ortaya ¢ikmasi ve bu sloganlarin kitleleri
etkiliyor olmas1 son derece yaygin bir durumdur. Ozellikle segmenin endise ettigi
konular veya yenilikgi fikirler liderler tarafindan sloganlastirilir. AKP i¢in 2015 se¢im
donemi baskanlik sistemini getirelim fikrinin slogan olarak sunulmasi ile ilerlemistir

(Sabah, 2015). CHP ise “Once Tiirkiye” slogam ile Tiirkiye’nin sorunlarina

97



odaklanilmasi gerekliligi bulunan se¢im planina vurgu yapmaktadir (BBC, 2015¢).
MHP i¢in 7 Haziran’da “Bizimle yiirii Tiirkiye” slogani 6n planda iken 1 Kasim’da
“Ulkenin gelecegine oy ver Tiirkiye” slogam 6n plana ¢ikmistir (Habertiirk, 2015b).
[k segimde kurulamayan hiikiimetin iilke gelecegine negatif etkisine vurgu yapilarak
segmen istikrart segmeye yoOnlendirilmektedir. HDP’nin se¢meni ikna etmek icin
tizerinde durdugu konu barig¢il tavri oldugundan, sloganlarinda bu kavram yer
bulmaktadir. “Biiyiik insanlik biiyiik baris”, “Bizler meclise” sloganlari bu amagla
kullanilmistir (Habertiirk, 2015c). Partilerin sloganlari tiirli kitle iletisim araglart ile

secmenler arasinda yayildik¢a oy verme davranisini belirleyen medya faktoriiniin

etkisi de gittikge artmustir.

Tiirkiye geg¢misten giiniimiize liderligin 6nemli oldugu bir siyasi yap1
icerisindedir. Lider sdylemleri bu anlamda siyasi siireglerin temel yonlendiricileri
arasindadir. Bu durumun demokrasi icin negatif etkileri olacag: tartisilmaktadir. 7
Haziran sec¢imleri sonrasi ortaya ¢ikan tabloda tilkenin istikrarsizliga siiriiklenecegi
kaygis1 tasiyan segmen igin siyasi liderlerin tavirlari énemli hale gelmistir. Iktidar
olmak i¢in yeterli sayiya ulasamayan AKP’nin ¢alisma igerisinde detayli ele alinan
sOylemleri se¢gmenin 1 Kasim siirecindeki oy verme davraniginda etkili olmustur. Ayni
sekilde muhalefet partilerinin de iki se¢im arasi1 donemde ortaya ¢ikan kaotik siirece

dair 6n plana ¢ikan sdylemleri 1 Kasim se¢im sonuglarinda belirleyici etkiye sahiptir.

2015 Genel Sec¢imleri gerek secime giden siirecler gerek ise se¢im sonrasi
iilkenin siyasi, toplumsal ve ekonomik gelismelerine olan yansimalar1 dolayistyla tiim
yonleriyle biiyilk 6nem tasimaktadir. Se¢imlerin bu 6nemli etkisi dolayisiyla bu
calismada teorik baglamda se¢men davranigi tartigmasi ylriitilmiistiir. Se¢men
davraniglarinin  temelde siniflandirildigr sosyolojik yaklasim; 2015 secimlerinde
AKP’li, CHP’li, MHP’li ve HDP’li olma egilimlerinin sosyal ¢evreden ve grup
kimliginden kaynakli olmasiyla Ortligmektedir. Bu dort partiye ve bu partilerin
liderlerine duyulan kisisel bag da psikolojik yaklasim modeliyle agiklanmaktadir. Son
olarak bu partilere oy verirken se¢gmenin rasyonel kararlarini 6n plana almasi, stratejik
hesaplamalar yaparak (6rnegin secim barajinin altinda kalacagi endisesiyle baska bir
partiye oy verme) durumu ekonomik yaklasim baglaminda agiklanmaktadir. 2015

secimleri bu anlamda bu ti¢ temel teori igerisinde de aciklanacak bilesenlere sahiptir.
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