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ISTANBUL’DA TOPLUMSAL HAFIZANIN DONUSUMU: GEC OSMANLI-
ERKEN CUMHURIYET DONEMI INCELEMESI
Hande TATOGLU

Bu tez, Osmanl imparatorlugu’ndan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne gecis siirecinde, bir
dizi degisimin yasandigi Istanbul’un hafiza katmanlarini olusturan baslica tarihsel
gerceklikleri, mitleri, siyasi aktorlerin veya siradan insanlarin hatiralarini belli baglamsal
temalarla iligkilendirerek analiz etmektedir. Bu baglamsal temalar; modernlesme
stirecleri, kent kiiltlirii ve pratiklerinin degisimi ile toplumsal hafizadaki kirilmalar ve

strekliliklerdir.

Tezin birinci bolimiinde hafiza kavrami ve isaret ettigi olgular ile hafiza
calismalarinin tarihsel ve kuramsal gelisimine dair metodolojik bir ¢erceve cizilerek;
“hafiza mekan1” kavramu ile hatiralar ve otobiyografik dgeler i¢eren anlatilar bagta olmak
lizere c¢esitli edebi ve kiltirel metinlerden tarihsel malzeme olarak nasil
yararlanilabilecegi iizerinde durulmustur. Ikinci béliimde, Osmanli Imparatorlugu
donemindeki hakim Istanbul imgesi ve Istanbul’un temel degisim temalar1 ortaya
konmustur. Tezin iliglincli ve son bolimiinde ise ulus hafizas1 olusturmaya yonelik
pratiklerin deneyimlendigi Cumhuriyet dénemi Istanbul’una atfedilen anlamlar, anlatilar
ve temsiller iizerinde durulmustur. Sonug¢ olarak, dogrudan Istanbul’u konu edinen
hatiralar, mektuplar, seyahatnameler ve edebi anlatilar referans gosterilerek; Istanbul’a
atfedilen anlamlarm ve bu cercevede iiretilen Istanbul nostaljisinin, Osmanli
Imparatorlugu’nun son dénemlerinde baslaylp Cumhuriyet déneminde cesitlenerek
devam ettigi ve iktidar iliskilerini mesrulastirmaya yonelik bir bigimde, Istanbul tarihinin

katmanlarin1 tek tiplestirdigi ileri siiriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal Hafiza, Modernlesme, Hatiralar, Hafiza Mekani,

Istanbul



ABSTRACT

THE TRANSITION OF SOCIAL MEMORY IN ISTANBUL: AN ANALYSIS OF
LATE OTTOMAN-EARLY REPUBLICAN PERIOD
Hande TATOGLU

This thesis analyzes the major historical realities, myths, political actors or
ordinary people that constitute the layers of memory of Istanbul, a city that underwent a
series of changes during the transition from the Ottoman Empire to the Republic of
Turkey, in relation to certain contextual themes. These contextual themes are
modernization processes, changes in urban culture and practices, and ruptures and

continuities in social memory.

The concept of “memory space” and how various literary and cultural works,
especially memoirs and narratives with autobiographical variables, can be applied to
historical sources is addressed in the first part of the thesis, which also establishes a
methodological framework based on the concept of memory and the phenomena it points
to as well as the historical and theoretical progress in memory studies. In the second
chapter, the dominant image of Istanbul during the Ottoman Empire and its main themes
of change are presented. The third and final part of the thesis focuses on the meanings,
narratives and representations attributed to Istanbul in the Republican period, when
practices aimed at creating a national memory were experienced. In conclusion, with
reference to memoirs, letters, travelogues, and literary narratives that directly deal with
Istanbul, it is argued that the meanings attributed to Istanbul and the nostalgia for Istanbul
produced within this framework began in the late Ottoman Empire and continued to
diversify in the Republican period, uniformizing the layers of Istanbul’s history in an

attempt to legitimize power relations.

Key Words: Social Memory, Modernization, Memories, Memory-Space, Istanbul



ONSOZ

“Istanbul’da Toplumsal Hafizanin Déniisiimii: Ge¢ Osmanli-Erken Cumbhuriyet
Dénemi Incelemesi” baslikli bu calisma, hatiralara ve eski Istanbul’a merakimin, hafiza
calismalar1 ve Istanbul ile ilgili akademik literatiire miitevazi bir katki sunmas1 amaciyla

ortaya ¢ikt1.

Bu calisma, her birinin adin1 burada anmanin miimkiin olmadigi, goniilden
sevdigim pek ¢ok kisinin emegi ve destegiyle olustu. Sevgili tez danigmanim Prof. Dr.
Emine Zeynep Suda, tez konumu sekillendirmeye ¢alistigim ilk giinden beri beni dinleyip
cesaretlendirerek ve birlikte calistigimiz siire boyunca gosterdigi hosgorii, tesvik ve
miidahaleleriyle bu calismaya en temel katkiy1 sundu. Tez Izleme Komitesi iiyeleri Prof.
Dr. Ates Uslu ve Do¢ Dr. Nursen Giirboga’nin ilgi, alaka ve desteklerine ¢ok sey
bor¢luyum. Onlarin yapict elestirileri ve kaynak Onerileri yonimi bulmamda ¢ok
yardimc1 oldu. Ayrica jiiriye katilmay1 kabul ederek bu ¢alismanin en zorlu asamasini
tamamlamamiz igin destek olan Dog. Dr. Cangil Ornek Konu ve Dog. Dr. Sinan

Yildirmaz hocalarima da ¢ok tesekkiir ederim.

Tezi yazma siirecimde ihtiyag duydugum her an, her anlamda bana destek olan
basta annem Perihan Tatoglu, babam Cemalettin Tatoglu ve teyzem Neriman Cirik olmak
tizere tim ailem, arkadastan ¢ok 6te ve daima derdimin dermani olan Hande Sadi ile
Aysegiil Abut, doktora surecinin bana kazandirdig1 kiz kardeslerim Ece Cim ile Canan
Aydin ve sevgili arkadasim Apak Kerem Altintop ellerinden gelenin fazlasini yaptilar.
Doktoraya bagladigim giinlerde hayatima giren ve arttk hayatimi1 birlestirmeye
hazirlandigim Uygar Tiir’e, tiim zor zamanlarimda bana sabirla, sevgiyle yaklasip “ne

zaman bitecek?” diye sormaktan hi¢ vazge¢medigi i¢in goniilden tesekkiir ederim.

Son olarak, tezimi, bu siiregte kaybettigim; fakat, kosulsuz sevgisini hissetmeye

daima devam edecegim biricik annemin silinmeyecek anisina ithaf ediyorum.

Hande TATOGLU
ISTANBUL, 2023



ICINDEKILER

()74 I

ABSTRACT ..ottt 11

(0] 1570 78OSO \Y

FOTOGRAFLAR LISTESI .........coooviiiiiiiiiiiiciceeeeeeseeeee e VIII

KISALTMALAR LISTESI .......cocooitiiiiiiicecee e IX

L] 0 28 1T 1
BIRINCi BOLUM

TOPLUMSAL HAFIZANIN KURAMSAL KAVRANISI

| R € 5 SRR OURPOPRRTPI 7
1.2. Hafizanin Tarihine Genel Bir BaKiS.........coooveiiiiiiiiiiie e 8
1.2.1. Hafiza ile Tarihin Gerilimli TlSKiSi......c.coceeveereeeiseesiee e 14
1.3. Toplumsal Hafiza ve Tas1y1Cart .......cccocoveiviiiieiiiciieree e 17
1.3.1. Toplumsal Hafizay1 Etkileyen Unsurlar...........cccoviiiiiiiniiiiiiic 19
1.3.2. Ulusun Hafizasi ve Modernlesme ...........cccoveeriiiiinniinnie e 21
1.3.3. Mekanin Hafizas1 ve Hafiza Mekanlart ...........ccocoveiiiiiinii e 25
1.3.4. Hatiralar, Edebiyat ve Tarthyazimi...........cccccooveiiiiiiiiiiiee e 28
IKINCI BOLUM

GEC OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA iSTANBUL

00 R 5 £ USROS 35
2.2. Osmanli Istanbul’u Imgesine Tematik Bir Bakis Denemesi.............ccccceeveveeenne. 38
2.2.1. Istanbul’un AdIAr .......c.cvveieiveveiiiccecie et 40

2.2.2. Istanbul’un Bagkent KimliSi .........c.ccceoeviueriiiuerirereiiseeseereseee e, 46



2.2.3. TSIAM KON 1.vvevveeeeeee et e e e e e e et et e e e e et e et e eaesae et e e eeeeese st e ereetesreereaeens 51

2.2.4. Tarithi Yarmada STIUET ........ceiiuiiiiiiieiiiieiie e 54
2.2.5. Torenler Sehri IStanbul...........coeiiiiiieeiee et 56
2.2.6. Dénemin Seyahatnamelerinde Istanbul...........c.cccooviiveieiiiiiiccceiiccie s 59
2.3. Istanbul’un De@isim TeMAlArL ...........cccevevireiiirireiiseresiere e 64
2.3.1. Istanbul’un Degisen Niifus Dinamikleri ve iktisadi Yapist..........cccccocvrverann 66
2.3.2. Istanbul’da Sehir Planlamasi, Sehremaneti ve Beledi Hizmetler................... 70
2.3.3. Istanbul’da Yeni Mimari Yapilar.........ccco.ovceueviiiiieererereiniieeecieeses e 77
2.3.4. Istanbul’da Kiiltiirel Degisimin MeKANIAIT ......c..cc.cvevevevrirereiirerereeesserenen, 91
2.4. Birinci Diinya Savas1, Miitareke ve Isgal Yillarinda Istanbul.............ccccouee.... 101
2.4.1. Kétiilesen Iktisadi Durum, Salgin Hastaliklar ve Yanginlar........................ 103
2.4.2. Islevleri Bakimmdan Déniistiiriilen Bazi Yapilar........c.cococovvevevevevecenennnnns 105
2.4.3. Isgal Giinlerinin Eglence, Spor ve Sosyal Faaliyet Mekanlati .................... 107
2.4.5. Beyaz Ruslarin Istanbul’a Gelisi ve Giindelik Hayatin Degisimine Etkileri
................................................................................................................................ 109
2.4.6. Istanbul’da Toplumsal Hareketler: Isciler ve Kadinlar...........c.coccovevuevennnn 112
2.4.7. Toplumsal Cinsiyet Rollerinde Degisim ve Kadinlarin Istanbul’u.............. 119
UCUNCU BOLUM
CUMHURIYET DONEMINDE ISTANBUL
TN B € 15 OO PR TR TUPR PR 124
3.2. Cumhuriyet Istanbul’u Imgesine Tematik Bir Bakis Denemesi ..............coco.e.... 125
3.2.1. Istanbul’un Baskent Kimliini Yitirisi........cocoovrrerrrirereerererenceerereseseseennn. 126
3.2.2. Gérkemli Istanbul’dan GiinahkAar Istanbul’a.............ccoceeuevevriiecrerereriienennne, 134
3.3. Cumhuriyet Istanbul’unun De@isim Temalari .............ccccoeeverrirerricresiereniseennns 135
3.3.1.Tiirk Istanbul’a Dogru Demografik Degisim ve Ekonomik Durum............. 137
3.3.2. Istanbul’da Milli MOernleSme.............ccceveveveeeeereeereeeseeeieseseneseeseieseseseeeen, 140

3.3.3. Istanbul AdAb-1 MUASETEti..........cvvreeerreeeiieeieiieesess st sss s, 144



3.3.4. Atatiirk’iin Cumhuriyet istanbul’una Ik Ziyareti..........cccooevererererrirerennnne, 146
3.3.5. Cumhuriyet Istanbul’u Mitinin Mekandaki Insasi: Taksim Meydan1 ve

CUMBUITYET ANIEL c.eiiniiiiiie ettt r e e e sne e 147
3.3.6. Hatiralarda Ikinci Diinya Savast Y1lar.........cccoeevivviceresinneceeesneeenne, 153

3.4. Cumhuriyet Istanbul’'unda Hafiza Katmanlart ...............c.ccocvuereverencererersnecennne, 155
3.4.1. istanbul’u Hafizamiza Kaydeden FotoZrafgilar............ccccccevvvcvevererincnennnn, 156
3.4.2. Istanbul’un Semtleri ve Semtleri Yazanlar ..............ccocovieververersrierssnerennnn, 162
3.4.3. Rehber ve Gezi Kitaplarinda IStanbul ...............ccccecvvviicuirereiinceceeeieeeeee, 167
3.4.4. Edebi Metinlerde Insa Edilen “Eski Istanbul” Nostaljisi.............cc.couevrnen. 172
SONUG ...ttt bbbt b bbbt b e bt bt et e e et bbb b s 179
KAYNAKCA et b et sn e r e 184
OZGECMIS......ooooeeeeeeeeeee ettt sttt en sttt san s 221

Vil



FOTOGRAFLAR LISTESI

Fotograf 1: Abdullah Biraderler Tarafindan 1880-1893 Arasinda Cekildigi Diisiliniilen
Altinct Daire-1 Belediye Binast.......cccvioviiiiiiiiiiiciiccsee e 73
Fotograf 2: Osmanli Devrindeki istanbul Belediye Bagkanlarinin Fotograflarina ve Bazi
Onemli Icraatlarma Yer Veren Bir Gazete Haberi.........ccccccceviueiiiceeiieceeeeeeeee s 76

Fotograf 3: Taksim’deki Cumhuriyet Anit1 ve Cevresi Diizenlenirken Cekilmis Bir

FOtOZIAL ... s 150
Fotograf 4: Taksim Cumhuriyet Anit1 Oniinde Fotograf Cektiren Bir Kadin.............. 152
Fotograf 5: Imparator I.Theodosius’un Dikilitasi ve Sultanahmet Cami’nin Oldugu
Yaklasik Olarak 1853 Tarihli Bir Fotograf...........cccocoiviiiiiiiii e, 157
Fotograf 6: Galata KOpristi Uzeri ve Yeni Cami ..........ccccceeeerieeevsicesicreseeeseeie s 159
Fotograf 7: Sarayburnu ve K1z Kulesi.......cococoviiiiiiiiiiii e 160
Fotograf 8: Sultanahmet’te Sokak Saticist (Yaklagik 1930)........cccovviiiiiiiiiiniiiins 161

VIl



KISALTMALAR LISTESI

ABD X Amerika Birlesik Devletleri

AKP : Adalet ve Kalkinma Partisi

CHP : Cumhuriyet Halk Partisi

Cev. : Ceviren

M.O. : Milattan 6nce

S. X Sayfa

TURING : Turkiye Turing ve Otomobil Kurumu



GIRiS

Modernlesmenin ideolojik olarak benimsendigi ge¢ Osmanli ve erken Cumhuriyet
donemlerinde gerceklesen bir dizi siyasal degisim, sadece toplumun, kurumsal yapinin,
ekonomik mekanizmalarin yeniden ingasini degil, kamusal alanin mekéansal diizeyde
degisimini de zorunlu kilmistir. Bu ¢alismanin odaklandigi 1908-1950 arasi donem,
Istanbul’un bir imparatorlugun ydnetim merkezinden Cumhuriyet’in ilk metropoliine
doniismeye baslamasi ve iki farkli kusaktan s6z edilebilmesi bakimindan 6nemli bir
donemdir. Pek ¢ok toplum ve siyaset tarihgisinin de kullanmis oldugu bir dénemlemenin
genel hatlartyla takip edildigi bu tez agisindan, Ge¢ Osmanli doneminden Cumhuriyet
donemine gegisin habercisi sayilan ve ¢ok temel bir degisimi temsil eden II. Mesrutiyet’in
ilan1 bir doniim noktasidir. 23 Temmuz 1908’de gergeklesen bu tarihsel olaym niteligi
konusundaki tartismalar gerek tarihgiler arasinda gerekse de diger disiplinlerden
arastirmacilar arasinda siiriip gitmektedir. Bu tez, bu tur bir tartismaya dogrudan cevap
getirmeye c¢alismiyor olsa da 23 Temmuz 1908 sonrasi meydana gelen degisime, bu
degisimin Istanbul kent tarihi agisindan da bir tiir déniim noktasi olduguna odaklanmakta
ve mevcut tartismalara dair bir bakis acisina isaret etmektedir. Bu bakis acisi
dogrultusunda, 19. yiizyi1l modern devletin dogusu ve gelisimiyle beraber kamusal alanin
da genisledigi ve dolayisiyla sivil toplumun zenginlestigi bir donem olarak
degerlendirilmektedir. Bu tezin odaklandigi 1908 tarihi ile baslatilan 20. yiizy1l ise daha
cok iktidar iligkilerinde meydana gelen degisim ile bunun kamusal alana ve sivil topluma

etkileri lizerinden degerlendirilecektir.

1908-1950 aras1 donemde, ilk kusak diyebilecegimiz kisilerin Istanbul’a dair
hafizas1 bagka imgelerle doluyken goziinii Cumhuriyet rejimi ile agmis olan ikinci
kusaktakilerin hafizas1 bambaska imgelerle doludur. Bu imgelerin degisimi yeniden
tasarlanan kent mekaniyla da iliskilidir. Kent mek&ninin yeniden tasarimi ise modernite
fikrinin cisimlesmis hallerinden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Degisimi modernite ile
iliskilendirirken; modernite, modernizm ve modernlesme kavramlarinin nasil

anlasildigimin tizerinde durmak ve degisimin, yalnizca modernlesmeyle degil kapitalizmle



de iliskili bir siire¢ oldugunu vurgulamak gerekir. Bu calismada, modernite farkli
toplumlarin, farkli zamanlarda ve farkli cografyalarda deneyimledigi bir tarihi etki olarak
kabul edilmektedir. Modernizm, kiiltiirel bir modeli tarif ederken; modernlesme ise
giindelik hayati etkileyen tim politik, teknolojik ve ekonomik degisikleri deneyimleyen
insanlarin bu deneyim stirecinde gosterdikleri tepkilerin bitlntne tekabil etmektedir.?
S0z konusu degisim siirecinde, kent Ol¢egindeki miidahalelerle olusturulan ve simge
haline getirilen mekanlar yeni bir toplumsal hafiza insa edilmesi icin birer ara¢ olmustur.
Iktidarin bu araglara basvurmasi, Osmanli Imparatorlugu’nun son donemlerinde baslayip
Cumbhuriyet doneminde de gesitlenerek devam etmistir. Diger kentlerle kiyaslandiginda
cografi agidan stratejik bir bolgede kurulmasindan ve tarihi boyunca farkli topluluklar
arasinda cesitli cekismeler ya da iktidar miicadelelerine sebep olmasidan dolay Istanbul,
bu siyasi konumuyla da baglantili olarak ¢aglar boyu, bazi kesintilere ragmen, politik,
ekonomik ve toplumsal agilardan ayricalikli bir yere sahip olmayi stirdiirmiistiir. Bu
nedenle, Istanbul’un degisimi ve doniisiimii s6z konusu oldugunda sadece kentte yasayan
topluluklarin ihtiyaglarindan degil siyasi ihtiyag ve tercihlerden de s6z etmek gerekir. Bu
bakimdan Istanbul’un degisimi, tarihin her cagda nasil yeniden yazildigini, icat edildigini
ya da yeni bir anlat1 ve yorum olarak karsimiza ¢iktigin1 gostermeye elverigli bir 6rnek
teskil etmektedir. Heniiz 2019 yilinda gerceklesen ve Istanbul’un hangi siyasi partinin
aday1 tarafindan yonetilecegini belirleyecek olan yerel se¢imlerin biitiin bir Tiirkiye
siyasetinin giindemini belirledigini de diisiinecek olursak; Istanbul’un hala {izerine
calisilmasi gereken bir kent oldugu asikardir. Calismalarin ise hem tarihsel hem siyasal
hem de mekéansal perspektifle ydritilmesi gerekir. Bu noktada, metodolojik ya da
disipliner sorunlardan ziyade mevcut kaynaklara iliskin sorunlar s6z konusudur; ¢linkii bu
kaynaklarin ¢ogu devlet biirokrasisi ve c¢evrelerinin irettigi belge ve bilgiler
dogrultusunda olusturulmustur. Edhem Eldem, “Osmanli Dénemi Istanbul’u”
makalesinde, “Osmanli tarihi ile Istanbul tarihinin birbirine karistirilmas: ve hatta

ozdeslestirilmesi” seklindeki yaklasimlari,, yalmizca devlet merkezli kaynaklara

! Sibel Bozdogan, “Review of Ali Cengizkan, Modernin Saati (The Hour of the Modern)”, Journal of the
Society of Architectural Historians, C. LXIII, No:1, 2004, s. 116.
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bagvurulmasi sorunuyla iliskilendirir.?

Kentsel modernlesme siireclerinin  devlet
politikalar1 ile sekillenmesi, Cumhuriyet’in kurulmasiyla beraber Osmanli Imparatorlugu
gecmisini de sorunlu hale getirdigi i¢cin kent sakinlerinin kent ile iligkileri, kentin imajt
ve/veya kente dair temsillerin en iyi sekilde anlasilabilmesi, devlet merkezli kaynaklara
alternatif olabilecek kaynaklara basvurmay: gerektirir. Baglica alternatif kaynaklar
hatiralar, seyahatnameler, mektuplar, 6ykii ve romanlar, fotograflar, resimler, mimari
yapilar ve benzeri nitelikte olup kentin giinliik dinamiklerini yansitabilecek ¢esitli kiiltiirel
triinlerdir. Bu ¢alismada, Ozellikle tanikliklarin ve hatiralarin aktarildigi kaynaklar
izerinde durulacaktir. Bu tiir kaynaklar, farkl: bir bakis acis1 sunmakla birlikte kendilerine

0zgli baz1 yanli yaklagimlar igermeleri sebebiyle giivenilirlik agisindan sorgulanabilirler.

Bu noktada en gbzde anahtar sézciiklerden biri ise hafizadir.

Hafiza calismalari, gegmiste yaganmis olaylarin kisisel anlatilara nasil yansidigina
odaklanir ve dolayisiyla, hafiza ve dznellik mefhumlari {izerinde durmanin gerekliligine
isaret eder. Gegmiste yasadigimiz bir seyi hatirlama animiz, simdiki zaman oldugu igin
giincel baglamm izlerini tasir; fakat, ayni1 zamanda ge¢misin izlerini de tasir. Ornegin,
insanlarin “eski Istanbul”u nasil anlattiklari, sehrin hem ge¢misine hem de bugiiniine dair
bazi ipuglari verir. Animsama ayni zamanda subjektiftir, yani herkes yasadiklarini kendine
6zgi bir bigimde anlat1 yoluyla anlamlandirir ve her anlati, i¢inde sekillendigi tarihsel ve
kiltiirel baglamin hem izlerini tagir hem de onu sekillendirir. Dolayisiyla tipki tarih yazimi
gibi, ge¢mise dair kisisel anlatilardan yola ¢ikan sozlii tarih yazimi da bir tir

anlamlandirma ve kurgulama surecinin Grinadar.

Bu calismada, Istanbul’un tarihini, giindelik yasam dinamiklerini ve sehir
kiiltiiriinii nasil animsadigimiza odaklanmak istiyorum. Hafiza, zaman, mekan, siyaset ve
toplumla iligkiselligi bakimindan kisisel deneyimlerin Otesine gegen temsillerden,
anlatilardan ve hatta hafiza mekanlarindan olusur. Istanbul’a hafiza kilavuzlugunda

bakmanin &nemi, Istanbul’un yalnizca fiziki yonleriyle ele almabilecek bir kent mekani

2 Edhem Eldem, “Osmanli Dénemi Istanbul’u”, Muhafazakar Diisiince Dergisi, C. VI, No: 23, 2010, s.
180.
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olmamasi1 ve hayal edilen imgeleriyle de ele alinmasmnin gerekliliginden
kaynaklanmaktadir. Bu dogrultuda, hafizay1 bir tiir zihinsel insa siireci olarak ele
aliyorum. Bu siirecte hatirlama islemini sabit ve duragan olmayan, kosullara ve zamana
gore degisebilen, dolayisiyla kisisel tecriibeyi de kisinin hatirlama stireci igerisinde siirekli

yeniden sekillenebilen kavramlar olarak kabul ediyorum.

Halbwachs’in kullandig1 ‘bireysel hafiza’ ve ‘toplumsal hafiza’ ayrimini® esas
alarak kuramsal bir ¢er¢ceve ¢izmeye calisirken; mekana dair olan her seyin ayn1 zamanda
bireye dair oldugu yoniindeki goriis dogrultusunda, mekanin hatirlama siirecine etkisini,
mekanm toplumsal iiretimi* kavramsallastirmasin1 ve bazi mekansal pratikleri® de
degerlendirecegim. Ayrica Rossi’nin kent ve toplumsal hafiza teorisiyle® uyumlu bir
bicimde, kentte var olan her seyin hem bireysel hem de kolektif oldugunu varsayarak;
bireyin hafizasinin toplumsal g¢ercevede kolektif bi¢cimde yeniden iiretildigi iddiasini
gerekgelendirmeye c¢alisacagim. Bu esnada nostalji kavramina da deginecegim. Zira
Istanbul, Tiirkiye 6rneginde; gecmisine 6zlem duyulan ilk nostalji kenti olarak ne cikar.’
Nostalji, giincel egilimler dogrultusunda gegmisi olumsuzluklarindan arindirarak yeniden
kurgulamaya yardime1 olur.2 Bu acidan bakildiginda, “eski Istanbul” nostaljisinin, gok
hizli degisen bir toplumun ve kent mekanin bireyde yarattigi sarsint1 ve kaybetme hissine

kars1 bir tepki olarak ortaya ¢iktig1 agikardir.

Elbette tek bir Istanbul kurgusundan s6z etmek miimkiin degildir. Cok kultrli bir
imparatorluktan nifusu homojenlesmeye baslamis bir cumhuriyete gegen ve farkli

toplumsal siniflardaki insanlarin farkli beklentilere sahip, dolayisiyla degisimi farkli

3 Toplumsal hafizanm bireysel hafizadan nasil ayristigina dair bir tartisma igin bkz. Maurice Halbwachs,
On Collective Memory, Chicago, The University of Chicago Press, 1992.

4 Mekanmn tarihi, teorik ve elestirel bir analizi i¢in bkz. Henri Lefebvre, Mekammn Uretimi, Cev. Isik
Ergiiden, Istanbul, Sel Yayncilik, 2014.

5 Paul Connerton, Toplumlar Nasil Ammsar?, Cev. Alaeddin Senel, Istanbul, Ayrint1 Yaynlari, 1999.

6 Kenti hem mimari teori hem de modern kent ¢alismalar: gergevesinde ele alan bir yaklasim i¢in bkz. Aldo
Rossi, The Architecture of the City, Cambridge, MIT Press, 1984.

7 L. Funda Senol Cantek, “Yaban”lar ve Yerliler: Baskent Olma Siirecinde Ankara, Istanbul, Iletisim
Yayinlari, 2003, s. 87-95.

8 Michael Pickering ve Emily Keightley, “The Modalities of Nostalgia”, Current Sociology, C. 54, No: 6,
2006, s. 613-636.
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sekillerde tecriibe eden ve farkli kurguladiklari anlatilarin birbirine benzemesi
beklenemez. Bu nedenle, ¢esitli kiiltiirel metinler yoluyla insa edilen “eski Istanbul”
anlatisi, bu tezin odaklarindan biridir. Tezin cevaplamaya calistigi temel sorular ise soyle
siralanabilir: Kent mekani, modernlik ve hafiza iliskisinin 6rnegi olarak Istanbul tarihi,
hangi ge¢misi temel almakta ve Istanbul’un kolektif hafizada hatirlanma bigimlerini nasil
yapilandirmaktadir? Iktidar iliskilerini mesrulastirict bir sekilde kentteki tarih
katmanlarmi tek tiplestirmeye yonelen Istanbul nostaljisi, neleri hatirlatmakta ya da neleri

unutturmaktadir?

Tiim bu sorular dogrultusunda, istanbul’un hafiza katmanlarmi olusturan
tarihsel gerceklikleri ve mitleri, siyasi aktorleri, hatiralari, popiler kiiltiir
urtnlerini ve edebi anlatilar1 belli baglamsal temalarla iliskilendirerek analiz
etmeye calisacagim. Burada popiiler kiiltiir irlinleri ifadesini biraz sinirlamak
gerekir. Resim, heykel, sinema gibi cesitli alanlarda iiretilen ve popiilerlesmis
kiiltiirel tirtinlerin tamamina bakamayacagim igin ve esas odagim olan hatiralarda
da c¢ogunlukla fotografla ilgili gondermelere rastladigimdan otiirii yalnizca
fotografa ve kamusal alanda goriilebilen bazi heykellere ve mimari eserlere
deginecegim. Bunlar1 degerlendirirken goz Onilinde tutacagim bazi baglamsal
temalar ise modernlesme siiregleri, kent kiiltiirii ve pratiklerinin degisimi, semt
ve/veya mabhalle tiplerinin doniisiimii, kimlik meselesi, azinliklar, kamusallik ve
kamusalalanin doniisiimii olarak siralanabilir. Bu tez, istanbul tarihini ele alan
diger caligmalarin ¢ogundan farkli olarak kent kiltlrinin sadece bigimlerle
olusturulamayacagini ve asil dGnemsenmesi gerekenin bireylerin kendi hikayeleri
ve yasayis halleri oldugunu goéstermeye calismaktadir. Bu nedenle, Istanbul’da
yasayanlarin kent ile iliskilerine, kentin imaj1 ve/veya kente dair imgeler ile
temsillere hafiza kilavuzlugunda bakilacaktir. Ayrica bu tez, Istanbul’a dair hangi
hatiralarin ~ okunabilecegine dair bibliyografik bir c¢alisma olarak da
degerlendirilebilir. Sonug olarak “iktidar”, “tarih”, “toplum”, “mekan” ve “hafiza”
gibi temel bazi kavramlar arasindaki iliskilerin isleyis ve konu kapsamindaki

dinamiklerine isaret etmek hedeflenmektedir.



Tezin birinci bélumiinde hafiza kavrami ve isaret ettigi olgular {izerinde durarak
hafiza calismalarinin tarihsel ve kuramsal gelisimine dair bir gergeve ¢izmeye
calisacagim. Ardindan, bu calismanin temel ilgi alanlarindan olan toplumsal hafiza
kavramimin gelisimi ve modern siyasi yapilarin miidahaleleri karsisinda nasil
sekillendigine dair bir tartigma yiiriitecegim. Daha sonra, Pierre Nora’nin literatiire

kazandirdig1 “hafiza mekan1” kavrami®

tizerinde duracagim ve hafiza mekanlarina ne
zaman ve neden gereksinim duyuldugunu, hangi beklenti ve talepleri karsilamak {izere
hafiza mekénlarinin iretildigini anlamaya c¢alisacagim. Ayrica ani, hatirat ve/veya
tanikliklarin tarthsel malzemeler olarak nasil kaynaklar oldugunu ve bunlardan
yararlanma asamasinda ortaya c¢ikabilecek metodolojik sorunlar1 degerlendirmeye
calisacagim. Tezin ikinci béliimiinde, Istanbul’u &zgiin kilan nitelikler iizerinde durarak
ozellikle Osmanl1 Imparatorlugu dénemindeki Istanbul imgesine ve sehrin giindelik
yasam dinamiklerine dair genel bir ¢erceve ¢izmeye calisacagim. Ayrica yeni bir ddnemin
baglangici olarak kabul edilen 23 Temmuz 1908 itibariyle yasanan suikastlar, stirgunler,
tehcir, Birinci Diinya Savasi, Istanbul’un isgali, miitareke gibi baz1 6nemli siyasi, iktisadi
ve toplumsal olaylar ile istanbul kent mekanimdaki doniisiimiin iliskisi irdelenecektir. Bu
iliskiler baglaminda Istanbul’un temel degisim temalarmi belirlemek hedeflenmektedir.
Tezin iigiincii ve son boliimiinde ise Cumhuriyet dénemi Istanbul’unun degisim
temalarindaki siireklilik ve/veya kopuslar hatiralar aracilifiyla goézden gecirilirken;
oncelikle giinahkar kent imgesinin, ardindan “giizel Istanbul” imgesinin ve bunlarla
iliskili olarak da Istanbul nostaljisinin nasil olustugu ve dolasima sokuldugu iizerinde

durulacaktir.

® Hafiza mekAninin taninu igin bkz. Pierre Nora, Hafiza Mekanlari, Cev. Mehmet Emin Ozcan, Ankara,
Dost Kitabevi, 2006.

6



BIRINCIi BOLUM
TOPLUMSAL HAFIZANIN KURAMSAL KAVRANISI
1.1. Giris

Bu boliimde, oncelikli olarak insan benliginin 6énemli kaynaklarindan biri olan
hafiza kavrami ve isaret ettigi olgular lizerinde durarak hafiza caligmalarinin tarihsel ve
kuramsal gelisimine dair bir ¢ergeve ¢izmeye ¢alisacagim. Ardindan, bu ¢alismanin temel
ilgi alanlarindan biri olan toplumsal hafiza kavraminin modern donemde nasil anlasildigi
ve modern siyasal yapilarin miidahaleleriyle nasil sekillendigine dair bir tartigma
ylriitecegim. Modernitenin giinliik hayati kusatma iddiasina bagli olarak giindelik hayatin
deneyimlendigi yer olan kent mekani ile hafizanin iliskisine deginecegim. Lefebvre,
mekanin da bir tarihi oldugundan ve mekanin tarihini yazanin toplum oldugundan,
dolayisiyla da toplumsal aktorlerin degismesiyle beraber mekanin tarihinin de yeniden
yazildigindan séz eder.!® Lefebvre’nin bu yaklasimi, bu calismanm da temel ¢ikis

noktalarindan biridir.

Beden, mekan, tarih ve dil politikalariyla toplumsal hafizay: inga girisimlerinin,
diger bir ifadeyle, hafizanin politik insasinin zannedildigi kadar muktedir olmadigini iddia
ettigim tezimin bu bolimiinde Pierre Nora’nin literatiire kazandirdigr “hafiza mekani”
kavrami lizerinde de duracagim. Hem iktidarin hem de toplumlarin hafiza mekanlarina ne
zaman ve neden gereksinim duyduklarini, hangi beklenti ve talepleri karsilamak {izere
hafiza mekénlar iirettiklerini anlamaya ¢alisacagim. Bu amaglar dogrultusunda hatirat,
an1 ve tanikliklar1 degerlendirerek toplumsal hafizanin kimlik siyaseti, ulus hafizas1 ve
tarih yazimi ile olan iliskilerini aydinlatmaya ¢alisacagim. Bu esnada dikkat edilecek bir
husus da hatiralarin onu yazan kiginin bakis agisini, duygularin1 veya siyasal tercihlerini

yansitmalar1 nedeniyle kaynak olarak cok dikkatli kullanilmalar1 gerektigidir. Bu

10 |_efebvre, Mekamin Uretimi, s. 25.
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kaynaklarin tarih aragtirmalarinda nasil kullanilmas1 gerektigi lizerine bir tartisma da bu

boliimde yer alacaktir.

1.2. Hafizanin Tarihine Genel Bir Bakis

Turkgede bellek sozciigii ile es anlamli olarak kullandigimiz hafiza; Arapga
saklama, ezberleme anlamlarina gelen “hifz” sifatindan tiiretilmistir. S6zliikteki karsiligi
olarak “hissedilen, bilinen, goriilen seyleri; isitilen, konusulan lakirdilart; duyulan, okunan
sozleri; ezberlenen yazilari, kitaplar1 zihinde saklayan hassa, kuvvet!!” ifadesi yer
almaktadir. Hatirlama ise “kisinin hafizasini bir ¢aba sarf ederek kullanmasiyla gegmisteki
bir olay ya da nesnenin biling diizeyine ¢ikarilmasidir.”*? Calismamm bu béliimiinde,

13 plarak tanimlanan hafizanin dénemsel

cogunlukla “ge¢mise ait bilginin depolandig1 yer
ve kuramsal olarak nasil ele alindigmma ve hangi egilimleri belirledigine bakmaya

calisacagim.

Hafizaya yonelik ilginin ilk izlerine Sophocles ve Euripides’in antik
tragedyalarimin®# yan1 sira, Presokratik bazi diisiiniirlerde de rastlanir ama hafiza iizerine
ayrintih felsefi incelemeler ilk kez Platon ve Aristoteles’in eserlerinde karsimiza ¢ikar. 1°
Antik Yunan disiincesinde hafiza ve hatirlamanin, “bilmek” ve “ge¢misin bilgisine
erigmek” ile hatta “varlik” veya “hakikat” kavramlar ile iligkili olarak ele alindigi
goriilmektedir. Hafizay1 konu edinen arastirmalarda bugiin dahi belirli felsefi yonelimlere
kaynaklik eden isimlerden Platon, esas olarak bilginin ne oldugu sorusuna cevap aradigi

Theatetus diyalogunda hafizayla ilgili soyle bir varsayimda bulunur: “Musalarin annesi

Mnemosyne bize bir hediye vermis olsun”. '® Insana bahsedilen hediye, sanki suret ve

11 Ferit Devellioglu, Osmanlhca-Turkce Ansiklopedik Lgat, Ankara, Aydm Kitabevi, 2004, s. 330.

12 Ahmet Cevizci, “Animsama”, Felsefe Sozliigii, Istanbul, Paradigma Yaynlar1, 2005, s.109.

13 Pascal Boyer, “What Are Memories For? Functions of Recall in Cognition and Culture”, Haz. P. Boyer
ve J.V. Wertsch, Memory in Mind and Culture, Cambridge, Cambridge University Press, 2009, s. 3.

4 Sophocles, Eski Yunan Tragedyalari 7: Filoktetes-Philoctetes, istanbul, Boyut Tiyatro Yayinevi, 2008;
Euripides, iphigenia Aulis’te, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymnlari, 2017.

I5A. Frances Yates, The Art of Memory, C. Ill, Oxfordshire, Routledge, 1966, s.27-50.

16 Yunan mitolojisinde bellek anlamina gelen Mnemosyne, disi Titanlardan biridir. Zeus’un Mnemosyne ile
birlikteliginden esin perileri olan Musalar meydana gelir. Yani sanatlarin tanrigalar1 “Hafiza”nin kizlaridur.
Bkz. Jenny March, Klasik Mitler, Cev. Semih Lim, Istanbul, letisim Yayinlari, 2014, s. 47-48.
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izlenimlerin ruhta var olan balmumundan bir tablet ilizerine basilmis izlerini veya
miihiirlerini koruma ve bir yerde tutma becerisi olan hafizadir. Bu varsayimla Platon, bir
seyin bilgisine sahip olmakla o seyin her daim algilanmasi arasinda bir ayrim yapar. Bir
nesnenin mevcut anda hi¢gbir duyu organiyla deneyimlenmiyor olmasi o nesnenin bilgisine
sahip olunmadig1 anlamina gelmez. Boylelikle Platon, bilgi hususunda algimin yardimc1
fakat tek kosul olmadigini vurgular ve hafizanin roliinii ortaya koyarak bilginin temelini
algiya dayandiran goriise karsi ¢ikar.!” Platon anamnesis (hatirlama) kavramini ele aldigi
bir diger diyalogu Menon diyalogunda, insanin duyu algilarinin sinirhiligi karsisinda
hafizanin kapasitesine dikkat cekerek oOgrenmenin aslinda hatirlama oldugunu ve
hatirlamanin da insanin duyularla edinilmesi miimkiin olmayan seylerin bilgisine
ulagmasinin bir yolu oldugunu iddia eder.® Her iki diyalogda da bahsedilen, fenomenlerin
alani olan bu diinyadaki ge¢mis deneyimlerin tutulmas: anlaminda bir hafiza degildir.
Platon’un idealar teorisiyle iligkilendirilen hatirlama kurami, “ruhun nihai hakikatin a
priori kaynagini hatirlamasi”®® fikrine dayanmaktadir. Bununla ilgili olarak Platon,
Devlet’in onuncu kitabinda, ruhun 6te diinyadaki yolculuguna dair bir mit aktarir. Bahsi
gecen mitte, yeniden diinyaya gelme sansina sahip olan ruhlarin Lethe ovasina gidip,
oradaki sudan i¢ip her seyi unuttuktan sonra diinyaya firlatildiklarindan bahsedilir.
Unutmak anlamina gelen lethe kelimesinin -a 6n eki ile olumsuzlanmasi sonucu hakikat
anlamina gelen ‘aletheia’ terimi olusturulmustur. Boylelikle hakikat ruhun unutmus
oldugu, mevcut ama {iizeri Ortiilii olanin Ortlisiiniin kaldirildig1 anlaminda bir hatirlama
edimini igerir. Kisacasi Platon epistemolojisini ve ontolojisini ve buna bagli olarak yasam
pratiklerini idealar Ogretisi baglaminda anamnesis (hatirlama) kuramiyla tesis eder.
Platon’un dgrencisi Aristoteles ise Hafiza ve Hatirlama Uzerine adl kisa denemesinde
hatirlama ve hafiza arasinda 6nemli bir ayrim yapar; hafizanin yalnizca gegmisin hafizasi
olabilecegi gozlemini yapan Aristoteles,” hafizada yer alan izlerin fiziksel cevre ve

duyular yoluyla deneyimlenerek biriktirildigini ve ruhun duyulardan ayr1 olarak bilgiyi

17 Paul Ricoeur, Hafiza, Tarih, Unutus, Cev. M. Emin Ozcan, Istanbul, Metis Kitap, 2010, s. 32.

8 Jens Brockmeier, “Remembering and Forgetting: Narrative as Cultural Memory”, Culture and
Psychology, C.VIII, No:1, 2002, s. 16.

19 Jeffrey Andrew Barash, “Bellegin Kaynaklar1”, Cogito, No: 50, 2007, s. 14.
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saklayamayacagini” savunmustur.?® Bagka bir deyisle, hafiza dnceki bir bilgiye, yargiya
ya da duyumsal algiya karsilik gelen imgeleri muhafaza etmemize imkan verir. Hatirlama
ise bir siiregtir; adim adim planlanmis bir akis, belirli bir yonteme dayali bir tir
aragtirmadir. Ricoeur ne Platon ne Aristoteles ne de diger Antik diisiiniirlerin hatirlayanin
kim oldugu meselesi ile ilgilenmediklerine dikkat ¢ekerek; onlarin daha ¢ok birey ve sehir
arasindaki deneyime dayal iliskileri 6nemsediklerinden sdz etmistir.?* Antik Yunan’da
yurttas (6zgiir erkek) ve sehir devleti organik bir biitiin olarak diistliniiliir. Platon, yurttas
icin s6z konusu olan erdemlerin ayn1 zamanda sehir devletinin varolusunu, faaliyetlerini
ve gelecegini belirleyen bir 6l¢iit olmas1 gerektigini ileri stirer. Sehir devletinin ve
yurttagin her faaliyeti kamusal diizende belirlenmis erdemlere gore olmalidir. Benzer
sekilde Aristoteles diisiincesinde de iyi bir yasamin ancak politik bir yasamda miimkiin
oldugunu, dolayisiyla iyi bir yasam hedefinin insanin kamusal alanda {izerine diiseni
yapmak bakimindan iyi bir yurttas olma sartina baglandigini goriiriiz. Bununla birlikte,
Antik Yunan’da hatirlama ve hafiza, bilgi ile iligkili oldugu kadar ruhun bir etkinligi
olarak da tanimlanmaktadir; dolayisiyla hem epistemolojik hem de etik ve politik bir
tartismanin ana ekseninde yer alir. Bu husus, hafizaya dair diisiiniisiin temellerini
belirlemek ve modern donemdeki hafiza anlayisim1 bigimlendiren tarihsel kosullari

anlamak agisindan 6nemlidir.

Hafizanin bugiin kullandigimiz anlamima daha yakin bir bigimiyle felsefenin
odaginda yer almasi, Cicero’nun hafizay1 retorik ile iligkisi bakimindan anlamaya
calismastyla baglatilabilir. Cicero, De Oratore adli eserinde Romalilarin retorik
geleneginin bes alanindan biri olarak kabul ettikleri ars memoriae, yani hafiza sanati veya
hafiza tekniginin kurallarim belirlemeye calismistir.?? Bu sanat, esasen Antik Yunan’da
gelistirilerek ‘yer’ ve ‘imgeler’i hafizaya naksetme yoluyla ezberleme ve retorik yoluyla

da aktarmay1 amaglar. Hafiza sanati, her ne kadar gérmeye, gordiigiinii tiim ayrintilartyla

2 Douwe Draaisma, Bellek Metaforlari: Zihinle flgili Fikirlerin Tarihi, Cev. Giirol Koca, Istanbul, Metis
Kitap, 2007, s. 24-25.

2l Ricoeur, Hafiza, Tarih, Unutus, s. 113.

22Jan Assman, Kiltirel Bellek, Cev. Ayse Tekin, istanbul, Ayrint1 Yaymlari, 2015, s. 33-34.
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zihne yerlestirmeye ve bunu aktarmaya dayaniyor olsa da Cicero’ya gore gercekte olandan
ziyade, olan1 nasil hatirladigimiz ve buna retorigimizde nasil yer verdigimiz miithimdir.
Boylece Cicero, bugiin hafiza sdylemlerinde fazlasiyla kabul goren bir ifadeyle; hafizanin,

gecmisi giiniimiizde yeniden insa ettigine isaret etmistir.

Hafiza ile ilgilenen bir diger diisiiniir Augustinus, hafizay1 ruhun bir giicii olarak
ele almasi1 bakimindan kesinlikle Hiristiyan &gretisinin etkisindedir ama Antik Yunan

b

ogretilerini de reddetmez. Hafizay1 “harikalar deposu” olarak tanimlayan ve insani
Tanri’nin bir yansimasi olarak diisiinen Augustinus, Platon’un hafiza yorumuna benzer
bir sekilde hafizanin hakikati nasil barindirdigina ve Tanri’nin hafizadaki temsiline
odaklanmigtir.?® Hristiyanligin kendisini felsefe yoluyla tammlamaya ve gegerliligini
ispatlamaya yoneldigi Orta Cag boyunca tartismalar cogunlukla inang, bilgi, akil ve Tanr1
ekseninde yiriitilmiistir. Bu tartismalarda da hafizanin depolama islevine ve
hatirlamanin bilgi aktarimindaki roliine dair ilginin devam ettigi goriiliir. Ornegin ilk kez
Augustinus tarafindan doktrinlestirilen ‘asli giinah’ teriminin kaynaginin Tevrat oldugu
bilinmektedir. Tevrat’a gore Adem ile Havva cennette “yasak meyve”, yani iyilik ve
kotiiligii bilme agacinin meyvesini yiyerek ilk giinahi islemis olurlar. Bunun sonucunda
oliimlii bir varlik olacaklar ve cennetten kovulacaklardir. Ayrica bu ilk giinahin Adem ile
Havva’nin soyundan gelen biitiin insanlara intikal ettigine ve cezasmin g¢ekilecegine
inamlir.?* Belli bagli Hiristiyan mezheplerinde farkli anlayislar s6z konusu olsa da asli
giinah teriminin Onemi, Augustinus’un insanlik tarihine yaklagimini yansitmasidir.
Augustinus’a gore insanlik, ¢atisma ve uyumsuzlugun olmadigi cennetten kovularak
catisma ve huzursuzluk ortamimin hakim oldugu ve dolayisiyla siyasal bir yapilanma
olarak devlete ihtiya¢ duyulan diinyaya gitmistir. Bu gidisatin varacagi nihai nokta, Tanr1
devletinin zaferi olacaktir.?® Boylesi bir tarih anlayis1 dogrultusunda Antik donem ile
arasina bir mesafe koyan Hiristiyan otoriteler, hafizanin temsille ve dolayisiyla sanatla

olan iligkisine de 6nem vermislerdir. Sanat adeta Hiristiyanligin anlamini, gii¢lii imgeler

2Draaisma, Bellek Metaforlari, s. 53-54.
24 Giinay Tiimer, “Asli giinah maddesi,” TDV Islim Ansiklopedisi, C. 111, 1991, s. 496-497.
%5 Mehmet Ali Agaogullarr, Imparatorluktan Tanr1 Devletine, Istanbul, Imge Kitabevi, 1998, s. 136.
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araciligiyla, zihinlere ve hafizalara yerlestiren ideolojik bir aygitti. Ozellikle gorsel
temsillerin etki giict, zamanla, Antik donemdeki imgelerin ve kilturel gostergelerin belli
belirsiz igaretlere doniistiiriilmesine ve hatta pagan diinyanin kiiltiirel mirasinin anti-
Hiristiyan unsurlarmnin hafizalardan silinip gitmesine biiyiik katki saglayacaktir.?® Her ne
kadar baska gerekcelerle olsa da Islamiyet’in sanatin temsili bi¢imini yasaklamasinda,
gecmisi unutturma gayesinin pay1 oldugundan soz edilebilir. Islam dini, canli varliklarm
resim ya da heykel olarak tasvirini Allah’in yaratma eylemine Oykiinme olarak
yorumlanabilecegi i¢in yasaklamustir; fakat bu yasak, Islamiyet’le baslayan yeni dénem
ile Cahiliye donemi arasina bir mesafe koymaya ve eskinin puta tapinma gibi bazi
geleneklerini unutturmaya da hizmet eder.?’ Siiphesiz ki hafiza, hatirlama ve/veya unutma
islevi bakimindan sadece gecmisle degil giiniimiizle ve hatta gelecekle de ilintili olabilen

etkili bir ideolojik aygit olarak degerlendirilebilir.

Yazinin kullanilmadigi veya yaygin olmadigi toplumlarda bilgi aktariminin
hikayeler, hatiralar, térenler ve bedensel pratikler ile saglanmasi bakimindan en 6nemli
kaynak olan hafizaya dair yaklasimlar, 17. ylizyildan itibaren, bilginin kaydedildigi yazili
materyallerle beraber degisim gostermeye baslayacaktir. Bu donemde, felsefenin en
onemli isimleri arasinda sayabilecegimiz Descartes, Locke, Hobbes, Hume, Rousseau,
Leibniz, Kant gibi diisiiniirler, bilginin kaynagina, siirlarina ve ge¢gmisteki toplumlarin
neler yasadiklarina dair ¢caligsmalarinda hafiza ile ilgili ¢esitli goriislere yer vermislerdir.
Antik Yunan’da felsefe; kisinin kendine géstermesi gereken 6zen, bir tiir beceri veya sanat
iken, artik aklin dogasini anlamaya, faaliyetlerini gérmeye ¢alisan ve bu faaliyetlerin
sinirlarini belirlemeye calisan teorik bir disiplin haline déniismiistiir. Ornegin, Descartes
felsefesinde biling hem ruhun 6ziinti hem de diislinceyi olusturur ve aslinda var olan her

seyin kaynagidir.?® Locke ise, kisinin zihninden gegeni algilamasi olarak tanimladigi

% Erwin Panofsky, Ikonoloji Arastirmalari, Cev. Orhan Diiz, Istanbul, Pinhan Yayinlari, 2012, s. 47.

21 M. Sevket Ipsiroglu, islam’da Resim Yasag1 ve Sonuglari, Is_tanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, 1997, s. 9.
28 Rene Descartes, i1k Felsefe Hakkinda Meditasyonlar, Cev. Ismet Birkan, Ankara, Bilgesu Yayincilik,
2007, s. 15-30.
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bilinci, dogrudan biling edimlerinden tiiretmistir.?® Hobbes ise bilinci hafizanm ta kendisi
olarak kabul eder.®® Leibniz de bilinci, tinin gercek dogasim tahlil etmeye yarayan en
Ustlin dusiinsel sezgi olarak tanimlamstir.>® Bu dénemde Locke, insan zihnini meshur
metaforu tabula rasa (bos levha) ile tanimlarken; hafizay1 da “diisiinceler deposu” olarak
adlandirir ve ge¢misteki “garip ve yararsiz bilgiler”in hicbir 6greticiliginin olmadigini,
tarthin “sadece asillere ve is adamlarina 6zgli inceleme alanm1” olmasi1 gerektigini
savunur.®? Bu yaklagim, Aristoteles’in tarih anlayisi ile benzerlik gdstermektedir.
Barash’in ifade ettigi sekliyle; “Locke, Aristoteles¢i Ogretiyi tamamiyla degistirmistir
ciinkii sadece hafizay1 ve imgelemi degil, anlik olan1 da duyu deneyiminin sinirlarina dahil
etmistir.”3® Bagka bir deyisle, Locke hafizanin kapsaminm kisisel deneyimler ve duyu
imgeleriyle sinirli oldugunu iddia etmistir. Bu iddiay1 destekleyecek bir hafiza kuramina
daha sonra Bergson’un ruh ve beden iliskisini irdeledigi eserinde rastlariz.3* Bergson,
aliskanliklar ve bedensel pratiklere dayanan hafiza ile kisisel deneyimlerden faydalanarak
geemisi tahayyiil eden hafizay1 birbirinden ayirarak Locke’un yaklagimini destekler
gorinmektedir; yine de Bergson’un kisisel deneyimler araciligiyla hatirlamanin fiziksel
cevre ve psikolojik faktorlerden azade olmadigini belirtmis olmasi, hafizanin mekanla ve

bedenle kurdugu iliskiye isaret eder.®

Hafizanin mekéanla kurdugu iliskinin 6ne ¢iktig1 modern ve sonrast donemde bir
yandan da tarih, gecmisi genellestirmeye yoOnelik yontemi bakimindan elestirilmeye
baslanir. Tarih ve hafizanin iceriklerinin farkli anlamlar kazanmaya basladig1 bu siirecte

Bergson gibi Freud®® ve Proust®’ da hafizay1 daha ¢ok bireysel agidan ele almislardir.

29 John Locke, insanin Anlama Yetisi Uzerine Bir Deneme, Cev. Meral Delikara Topcu, Istanbul, Oteki
Yaymevi, 2007.

30 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. Semih Lim, Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, 1992, s. 24.

31G. W. Leibniz, “New Essays on Human Understanding”, Ed. Peter Remnant ve Jonathan Bennett,
Cambridge, Cambridge University Press, 1989, s.73.

32 John Locke, “Of the Conduct of the Understanding”, Haz. John William Adamson, The Educational
Writings of John Locke, Cambridge, Cambridge University Press, 1922, s. 181-265.

33 Barash, Bellegin Kaynaklari, s. 16.

3 Henri Bergson, Madde ve Bellek, Cev. Isik Ergiiden, Ankara, Dost Kitabevi Yaynlari, 2007.

% Ahmet Cevizci, Felsefe Ansiklopedisi, C. 2, istanbul, Etik Yayinlar1, 2004.

% Sigmund Freud, Diislerin Yorumu I, Cev. Emre Kapkin, istanbul, Payel Yayinlar, 2001.

37 Marcel Proust, Kayip Zamanin izinde, Cev. Roza Hakmen, Istanbul, Yap: Kredi Yaynlari, 2020.
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1920’11 yillarda Maurice Halbwachs’in bireysel hafizanin olusumu i¢in gerekli kosullarin
toplumsal bir ¢erceve igerisinde hazirlandigini iddia etmesinin ardindan bireyin hafizasi

i¢ine yasadig1 toplumla beraber ele alinmaya baglanacaktir.®

1.2.1. Hafiza ile Tarihin Gerilimli liskisi

Iyi bir tarihci efsanelerdeki canavarlara
benzer.

Her nerede insan etinin kokusunu alsa,
Orada avint bulacagin bilir.

March Bloch®

Hafiza sozciigiiniin genellikle tarihin es anlamlisi olarak kullanildigindan
bahseden Traverso, hafizanin “daha az kiswr ve daha insani bir tarih™ anlayisini isaret
ettigine dikkat ceker.*® Hafiza, genellikle aktorii ya da tamg1 oldugumuz olaylar ile bu
olaylarin biraktig1 izlenimlere dayanir ve dolayisiyla kaynagi yasanmigliktir.*! Tarih ise
gecmige dair bilgi iiretme ve bunu anlat1 haline getirme isine verilen addir. Gegmise dair
bilgiyi anlati haline getirmek ve anlamlandirmak, bugiine dair politik, ekonomik ve
kiiltiirel bir tutum gelistirmenin de temelidir. 19. yiizyila gelindiginde tarih disiplini
icerisinde iki yaklagimin hakim oldugu goriilmektedir: ilk yaklasimin temel ozelligi
egitimli ve antik olmasi iken ikinci yaklasimin en belirgin dzelligi edebi olmasi idi.*?
Dolayisiyla yeni bir tarih anlayist hem bilimsel, evrensel ve nispeten 6zgiir; hem de
gegcmiste olmus olanlari fiilen ortaya ¢iktigi sekline uygun bir dille ortaya koyabilecek
kadar edebi bir yapiya sahip olacaktir; fakat, tamamen belgeler ve arsivler lizerinden

sekillenecektir. Handen White’a gore, bu, Ranke’yle anilan bir tarithyazimi modeli

3 Halbwachs, Hafizanin Toplumsal Cerceveleri, Cev. Biisra Ugar, Ankara, Heretik Yaynlari, 2016.

3 Cengiz Kirli, Sultan ve Kamuoyu-Osmanh Modernlesme Siirecinde “Havadis Jurnalleri” (1840-
1844), istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2009, s. 1.

%0 Enzo Traverso, Gegmisi Kullanma Kilavuzu, Cev. Isik Ergiiden, Istanbul, Versus Kitap, 2009, s. 1.

41 Marc Auge, Unutma Bicimleri, Cev. Mehmet Sert, Istanbul, Om Yaymevi, 1999, s. 45.

2 Georg G. lggers, Yirminci Yiizyillda Tarihyazim, Cev. Giil Cagali Giiven, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 2007, s. 23.
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sebebiyle rarih disiplininin profesyonellesmesi olarak tanimlanacaktir.*® TUm bu
gelismeler dogrultusunda yine de halen ilk bakista hafiza ile tarihi birbirinden ayri
diisiinmek pek kolay degildir. Bu ¢alisma agisindan, hafiza daima giincel ve simdiki
zaman ile bagi olan bir siire¢ olarak; tarih ise ge¢misin bir tasavvuru olarak kabul
edilecektir. Bu tasavvur ise olaylara dayali ¢izgisel bir tarih anlayis1 yerine toplumsal ve
ekonomik yapinin maddi temellerini, 6zellikle de giinliik yasamin ayrintilarini incelemeyi
oneren Annales ekoliiniin tarih anlayisiyla® yeniden sekillenecektir. Elbette, 20. yiizyilda,
tarih disiplinine yonelik siirdiiriilen tartismalar sadece Annales okulu gergevesinde
degerlendirilemez. Bu yiizy1l sadece tarih disiplininin yontemsel sorunlarinin degil
tarihginin tarih yapma amacinin da etraflica sorgulandigi bir donem olmustur. Ornegin;
Marx, Nietzsche ve Foucault gibi diisiiniirler {retilen her tiir bilginin, iktidarin
kullanimina agik oldugu gibi bilginin kendisinin de iktidar olmanin en temel ara¢larindan
biri olduguna dikkat ¢gekmislerdir. Dolayisiyla ge¢gmise dair s6z sdyleyen ve bilgi lireten
her tiirli odagm amacinin sorgulanmasi gerektigi giindeme gelmistir.*> Ozellikle 20.
ylizyildan itibaren tarih¢ilige dair birbirinden bagimsiz bir¢ok tartisma yiiriitiilmesine
ragmen; bu tezin problematigi agisindan, mevcut tartisma konular1 arasindan sadece

hafiza ili ilgili meseleler lizerinde durulacaktir.

Giiniimiizde ¢ogunlukla kuramsal ve felsefi bir ugras olarak tanimlanan tarih,
bilimsel bir disiplin olabilmek icin hafiza ile arasina mesafe koyarak adeta hafizayi tarihin
arastirma alanlaridan biri haline getirmistir.*® Ornegin tarihin bilimsel bir disiplin haline
gelmeye basladigi 19. ylizyilda, sozlii olarak aktarilanlar, gerceklerin tespitinde
guvenilmez kaynaklar olarak goriildiigiinden dolay1 yazili kaynaklar daha giivenilir olarak
kabul edilmis ve anlatilara veya hatiralara oranla daha cok tercih edilmislerdir. 20.

ylizyilda ise hafiza ile tarih arasindaki iligki yeniden sekillenerek gerilimli bir hal almaya

3 Hayden White, Metatarih: Ondukuzuncu Yiizyll Avrupa’sinda Tarihsel imgelem, Cev. Mehmet
Kiglk, Ankara, Dost Yaymlari, 2008, s. 337.

44 Annales Okulu ve onun kurucularindan Lucien Febvre ve Marc Bloch ile onlarin énciiliigiinde hazirlanan
“Annales de’histoire economique et sociale” dergisi igin bkz. John Tosh, Tarihin Pesinde, Cev. Ozden
Arikan, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 1997.

% Iggers, Yirminci Yiizyillda Tarihyazimu, s. 8-9.

“6 Traverso, Ge¢misi Kullanma Kilavuzu, s. 9.
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baslamistir. Belgelere olan inancin azalmasi ve belgelerin iiretimi kolay birer iiriin oldugu
fikrinin yayginlagsmasi sonucunda hafiza, 6zellikle yazi karsisindaki bagimliligindan
kurtulacaktir. Sokaktaki siradan bir erkegin ve ozellikle bir kadmin, belgelerde yer
almayan veya alamayanlarin, yani ‘“asagidakiler” olarak adlandirilanlarin da en az
belgelerde yer alanlar kadar 6nemli bilgilere sahip olabilecegine dair kanaatin kabul
gbdrmesi ise yeni bir tarih algisinin sekillenmesinde rol oynayacaktir. Traverso, hafiza ile
tarih arasindaki iligskinin bu sekilde degismesine neden olan gelismeleri soyle Ozetler:
“tarihselciligin krizi, somiirgeciligin ¢oziilmesi, Avrupa-merkezci paradigmanin
tartismaya agilmasi ve alt siniflarin politik ozne olarak dogusu.”*’ Bu degisim siirecinin
‘gecikmis modernlesen toplum’ olarak nitelendirilen Tiirkiye’de hafiza ve tarih iligkisini

nasil sekillendirdigine dair Tanyeli su degerlendirmeyi yapar:

“Tiirkiye gibi iilkelerde, tarih yazimi bellegin biraktigi boslugu doldurmakta
zorlanir. Bunu bir tarih yazim bunalimi olarak nitelendirmek de olanaklidir. En
vahim bunalim ise, bizatihi degisimin kendisi tarihsellesitirilirken yasanir.
Modernlesmeyi var eden doniisiim ve bagskalasimlarin tarihi kolay kolay
vazilamaz. Ciinkii, degisim ve doniigiimler adeta tanrisallastirilmis otoritelerin
iradesiyle ortaya ¢ikan tarih étesi sonuglar olarak diisiiniilmek istenirler. %

Bu calisma, hafizanin tarih ile es anlaml1 kullanilmasina kars1 ¢ikarak zit anlamli,
aykiri ve bazen de ikame edici olarak kullanilmasindan yanadir.*® Nora’nin ifade ettigi

gibi hafiza ile tarih kavramlarinin birbirinden ayrildig1 hususlar soyle 6zetlenebilir:

“Hafiza giincel bir olayr ya da siirekli simdiki zamanda yasanan bir bagi temsil
etmektedir. Tarih ise ge¢misi nitelemektedir.

Hafiza; duyulara dayali oldugundan sadece onu gii¢lendiren detaylar ile
uyusmaktadir. I¢ ice gecmis ozel ve simgesel anilardan beslenmekte; her tiirlii
aktarima, engele, simirlamaya, yansitmaya ac¢ik bulunmaktadir. Hafiza kaynagini
kaynastirdig1 bir gruptan almaktadwr. Yani ne kadar birey varsa o kadar hafiza
bulunmaktadir. Ancak, dogasi bakimindan degisik, sinirsiz, kolektif ve ¢ogul

4" Traverso, a.g.e., s.15.

8 Ugur Tanyeli, “Ons6z”, Modernin Saati, Istanbul, Boyut Yaymn Grubu, 2002.

49 Foucault'nun “counter-memory” kavramu igin bkz. Michel Foucault, Language, Counter-Memory,
Practice, Haz. Donald F. Bouchard, Ithaca, N.Y, 1977, s. 64-139.
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durumlar da olabilmektedir. Oysa tarih herkesin ortak paydast olup, bireysel bir
olgu ya da algi bi¢imi olusturmamaktadir. Tarih, zihinsel ve ayristirici bir olgu
olarak analiz, soéylem ve elestiri gerektirmektedir.”>°

1.3. Toplumsal Hafiza ve Tasiyicilar:

Hafizanin daha 6nce Bergson’un iddia ettigi gibi, salt aklin nitelikleriyle iliskili
olarak ele alinmayacagini savunan Halbwachs’a gore; hafiza, birden fazla aklin topluluk
icerisinde veya toplumla beraber nasil isledigi ve toplumsal diizenlemelerin bu isleyisi
nasil sekillendirdigiyle de iliskilidir.>! Hafiza, ilk kez Halbwachs’in 1925’te yayinlanan
Hafizanin Toplumsal Yapilar1 (The Social Frameworks of Memory) %2 adli ¢alismasinda
tam anlamiyla sosyal bir olgu olarak ele alinmistir. Bu ¢alismasinda Bergson ve Freud’un
savlarma karsi ¢ikan Halbwachs’a gore insanlarin hafizalarin1 edindikleri yer, toplumun
icidir. Dolayisiyla insanlar, toplumla beraber hatirlar, anlar ve hatirladiklarini nereye
konumlandiracaklarina karar verirler. “Bireylerin, i¢inde bulunduklart gruplarin
belirledigi baglam disinda, tutarli ve siirekli bir yolla hatirlamalarinin  miimkiin
olmadigin1” ileri stiren Halbwachs’a gore, hafizanin olugmasi ve korunmasi i¢in gereken

toplumsal cerceveler ise dil, zaman ve mekandir.?

Bireysel hafizay1 algilama safhasinda kabul eden Assmann, bireysel hafiza ve
toplumsal hafiza kavramini su sekilde iliskilendirir: “Daha dar anlamda bireysel olan
sadece algilardw, anilar degil. Ciinkii ‘algilar viicudumuzla siki iliski icindedir’, anilar
ise kaginilmaz olarak; igine girdigimiz cesitli gruplarin diisiincesinden kaynaklanirlar.”>*
Bireysel hafizanin olugmasinda iletisim kurma pratigini siirekli olarak ger¢eklestirdigimiz
toplumsal gruplar aile, din, ulus gibi farkli 6lgek ve etki alanlarina sahip alanlar olarak

tanimlayan ve grup devamliligi acgisindan bu iliskilerin gerekliligini vurgulayan Jan

Assman, toplumsal hafizanin olusma bi¢imlerini ‘iletisimsel bellek’ ve ‘kiiltiirel bellek’

50 Nora, Hafiza Mekanlari, s.19.

51 Jeffrey K. Olick, “Kolektif Bellek: Iki Farkl Kiiltiir”, Cev. Meral Giinesdogmus, Moment Dergi, C. 1:
No: 2, 2014, s. 178. DOI: https://doi.org/10.17572/mj2014.2.175211

52 Halbwachs, On Collective Memory, s.41-167

53 Halbwachs, Hafizanin Toplumsal Cerceveleri.

5 Assmann, Kulttrel Bellek, s. 46.

17



https://doi.org/10.17572/mj2014.2.175211

tamimlari ile agiklar.%® Iletisimsel hafiza, caglara 6zgii bir hafiza tiiriidiir ve sahibi 81digii
zaman farkli hafizalara yer agabilen nitelige sahiptir; yani, kusaga ozgii olarak da
tanimlanabilecek iletisimsel hafizanin olugmasi igin torenler, danslar, anlatilar, resimler,
mekan gibi O6gelerle agiklanmasi ve sosyal alisverise dayandirilmasi gereklidir.
Assmann’in tanimladig1 bir diger hafiza tiirii olan kiiltiirel hafiza, aktarilacak olanin
tasiyicilar1 ile sabitlenir. Assman’in ifade ettigi sekliyle; “[...] insan bellegi, ‘veri
taswicist’ olarak yazimn bir on bicimi olarak kullanilir.”™® Burada hafiza tasiyicilari
olarak bahsedilen; yazarlar, 6gretmenler, rahipler, filozoflar, ozanlar, hafiza aktarimimi
gerceklestirmeye c¢alismalart bakimmdan heniliz yazinin olmadigi donemlerde, tarih

yaziciligina yakin bir vazife tistlenmislerdir.®’

Hafiza tanimini toplumsal ¢ergeveler iceresinde ele alan bir diger isim Connerton
ise hafizanin “kisisel hafiza,” “bilissel hafiza” ve “aliskanlik hafizas1” olarak ii¢ farkli
bicimde ele alinabilecegini belirterek; kisisel hafizay1 psikanalistlerin, biligsel hafizay1
psikologlarin ve toplumsal aligkanliklarin hafizasin1 da sosyal bilimcilerin malzemesei
olarak gormektedir.%® Connerton, Halbwachs’in toplumsal hafiza kuramina ritiieller
agisindan bakarak; 6zellikle anma torenleri ve bedensel pratikleri inceleyerek “bedensel
toplumsal hafiza” kategorisini olusturmustur.%® Connerton, Fransiz Devrimi Dénemi’nde,
Kral 16. Louis’nin kamu 6niinde gergeklestirilen idam toreni Uzerinde durarak; burada,
kralin bedeniyle birlikte sahip oldugu iktidarin, krallik semboliinin kutsalligmin ve
dokunulmazliginin da halkin gozii 6ninde o6ldiiriildiigiinii belirtmistir.° Bu 6rnekten
hareket eden Connerton, eski rejim ile yeni rejimin birbirinden farkini anlayabilmek igin
oncelikle eskiyi animsamak gerektigini ve bu animsamanin da baslica anma térenleri ve
bedensel pratikler yoluyla gerceklesebilecegini iddia eder.%® Sozgelimi, Bati’daki

geleneksel cenaze torenleri de aslinda hem Hiristiyanligin hem de toplumsal hiyerarsilerin

5 Assmann, a.g.e.

% Ag.e.,s. 63.

57 Assmann, a.g.e., s. 89.

58 Connerton, Toplumlar Nasil Ammsar?, s. 58.
% Age.s. 17

80 Connerton, a.g.e.., s. 25.

L Ag.e..,s. 69.
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mesruiyetinin yeniden onaylanmasi ile iliskilidir. Modernite, anma tdrenlerinin igerigini
degistirmistir ve ozellikle de 19. ylizyildan itibaren anmalar; vatan1 kutsamak, iyilik ve
ozgiirliik gibi ilkeleri savunmak ya da savaslar, devrimler gibi kurucu olaylar1 kutlamak
tizere gergeklestirilmektedir. Anma torenlerindeki bu degisim, Birinci Diinya Savasi
sonrasinda iyice yerlesecektir ve 20. yiizyilda resmi anma torenleri, fotograflar, filmler,
miizeler ile birlikte hafizanin yeni tasiyicilart artik “tamik™ ve “tanigin sesine kulak

vermeye baslayan tarihgi” olacaktir.5?

1.3.1. Toplumsal Hafizay1 Etkileyen Unsurlar

Onceki boliimde detayli olarak anlatildig: iizere, toplumsal iliskiler icerisinde
hatirlamamiza yardimci olacak her tiirlii veriyi, kamusal alanda anlamlandirdigimiz ¢esitli
detaylarla iliskilendiririz. Dolayisiyla hatirladiklarimiz artik 6znel veya kisisel olmaktan
oteye gecerek birgok kisiyi, mekani ve zamani igerir. Ozetle, bu durum, kisisel hafizanin
koklerinin bagka insan veya topluluklara uzandigina ve hatirladiklarimiz ne kadar kisisel
olsa da bunlarin topluluk icinde gerceklesen olaylar cercevesinde hatirlandigina isaret
etmektedir. Bu ¢aligma agisindan, toplumsal hafizay1 etkileyen baslica unsurlar; toplumsal
degisim (modernlesme), mekénsal diizenlemeler, tarihyazimi, iletisim (dil, matbuat ve
gorsel malzemelerin kullanimi), bedensel pratikler ile ritiieller ve sembollerin kullanimi

olarak siralanabilir.

Degisimin tam karsisinda yer alan gelenek, gilindelik hayatin i¢inde yasanan ve
stirekliligi olan kodlar seklinde tanimlanabilir ve bu tanim, esasen bir siire¢ ifade
etmektedir. Gegmisten giiniimiize aktarilan ve kimlik edinme surecine de etki eden her
veri  gelenek  cercevesinde degerlendirilebilir.  Toplumsal hayatin  temel
karakteristiklerinden biri de degisimdir. Degisim, farkli yaklasimlarla olsa da diisiince
tarihi boyunca tartisilagelmis bir olgudur. Geleneksel toplum yapisinda degisimin dogasi
ve hizi, modern siireglere oranla daha smirli bir ¢er¢evede degerlendirilmistir. Ne var ki,

Aydmlanma felsefesinin diisiinsel katkilar1 ve bilimsel gelismelere ilaveten, Fransiz

52Traverso, Geemisi Kullanma Kilavuzu, s. 5.
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Devrimi gibi bazi siyasi doniim noktalarinin ortaya cikardigr ve geleneksel toplum
yapisini tamamen degistiren somut siirecler, degisim olgusuna ¢ok farkli bir nitelik
kazandirmis ve degisimin dinamigi modernite ile tanimlanir hale gelmistir. Modernite ise
“15. ve 20. yiizyillar arasinda yasanan entelektiel, kilturel, toplumsal, estetik bir

783 olarak tanimlandiginda, toplumsal

doniistimiin bir sonucu ve devam eden bir siire¢
hafizaya etki eden bir unsur olmanin yan1 sira 6nceki béliimde bahsi gegen tiim unsurlari

da doniistiirticli bir muhteva kazanmaktadir.

Geleneksel olan1 agmaya sartlanan modernlesme fikri dogrultusunda Ozellikle 19.
ylizyildan itibaren yasanan hizli dontisiimler ile sonrasinda yasanan kiiresellesme, bilgi
teknolojilerinin yaygin kullanimi, mega kentlerin olusumu gibi gelismeler sonucunda
hafizanin, adeta kendi tarihini insa etmeye ve korumaya calisan 6zel hafizalara
evirildigine deginen Nora, hafiza iizerine yapilan ¢alismalarin siklagsmasini da aslinda
hafizanin tahrip ve/veya yok edilmis olmasiyla iliskilendirir.®* Benjamin ise bunun
tamamen modern toplumun deneyim aktarim: krizinden kaynaklandigina isaret
etmektedir. Benjamin’in Pasajlar (Das Passagetiu-erk) adli eserine bir giris yazan
Tiedemann’a gore, “deneyimin temeli, benzerlikler iiretmek ve algilamak yetisidir; bu yeti,

” 6 Bu baglamda, Benjamin’in

tiirlerin tarihi boyunca giiclii degisimlere ugramistir.
yasanmis deneyimi sehir yasaminin ritmi ve doniisiimleriyle birlikte ve modernitenin
belirgin bir 6zelligi olarak ele aldigi ve moderniteyi, 6zellikle de deneyim aktariminin

¢okiigiiyle iliskilendirdigi anlasilmaktadir.5®

Toplumsal degisimin, yalnizca modernlesmeyle degil kapitalizmle de iligkili bir
stire¢ oldugunu g6z onunde tutan bu ¢alismada, modernitenin farkli toplumlarin farkli
tarinlerde ve farkli yerlerde deneyimledigi bir tarihsel etki oldugu daha Once de

belirtilmistir. Moderniteyle iliskili olarak, modernizm kulttrel bir modeli tarif ederken;

6 Ahmet Cigdem, “Bir imkan Olarak Modernite Weber ve Habermas”, akt. Ugur Tanyeli, “Modern Bir
Kurgu Olarak Koruma Paradigmasinin Doniisiimii ve Modern Mimarlik Miras1”, Mimarhk, No: 338, 2007,
(Cevrimici) www.mimarlikdergisi.com, 05 Ekim 2021.

64 Nora, Hafiza Mekanlari, s. 220.

8 Walter Benjamin, Pasajlar, Cev. Ahmet Cemal, istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, 2002, s. 17.

% Benjamin, A.g.e.., s. 234.
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modernlesme ise yasadigi mekanda gergeklesen ve gilindelik hayatini etkileyen Siyasi,
ekonomik, teknolojik degisikleri deneyimleyen insanlarin tiim bu degisen kosullara kars1
gosterdigi tepkilerin biitlinline tekabiil etmektedir. S6z konusu degisim siirecinde, kent
Olcegindeki miidahalelerle olusturulan ve simge haline getirilen mekanlar yeni bir

toplumsal hafiza insa edilmesi i¢in birer arag¢ olmustur.

1.3.2. Ulusun Hafizas1 ve Modernlesme

Toplumu tek bir din, tek bir bayrak, tek bir dil altinda birlestirmeyi temel alan bir
siyasal yapilanma olan ulus-devlet, yalnizca devletin 6rgiitlenme seklini degistirmekle
kalmamus; bireysel ve toplumsal yasami da koklii bir bigimde degistirmistir. Ulus-devletle
birlikte devletin cografi sinirlar1 kesin olarak belirlendigi gibi bu belirlenmis sinirlar
icerisinde yasayan insanlarin ortak kimliklerinin olusturulmasi yoluyla icin kiltlrel
smirlarin da belirlenmesi s6z konusu olmustur. Kimlik olusturulmasi asamasinda ise
hafizanin 6nemli bir yeri oldugu goriilmektedir. Burada hafizay insa edildigi kadar insa
eden bir yap1 olarak tarif etmek gerekir. Bagka bir deyisle, hafiza “hem kimlik insasinin
bir sonucu hem de bu insamn etkili bir unsuru” gibi gorinmektedir.” Modern ulus-
devletlerin hayali topluluklar oldugunu ortaya koydugu eserinde Benedict Anderson,
“ulusun mekanimin, o mekdam asan ve hayali bir ortakligi iireten aidiyet duygusu
tarafindan belirlendigi” iddiasinda bulunur.®® Anderson, hayali bir ulusun tyelerini
birbirine baglayan unsurlar arasinda ise ortak bir tarihi gegmige dayali anlatilar, ortak bir
dil ve kiiltiir, semboller ve simgeler yer aldigini belirtir; Ornegin, savaslar ve zafer
anlatilar1 da bu ortak tarihi anlatinin 6nemli pargalaridir. Anitlar, ulusal kahramanlarin
heykelleri ve zafer taki gibi yapilar ise bu savaslarin ve zaferlerin hatirlanmasini
saglayarak ortak ge¢mis duygusunu veya ulusun hafizasini olusturan unsurlar olarak

ulusal kimlik insasina katkida bulunurlar.®®

57 Nuri Bilgin, “Cumhuriyet’in Bellek Kisileri”, Toplumsal Tarih, No: 169, 2008, s.21.

%Benedict Anderson, “Hayali Cemaatler”, Cev. Iskender Savasir, Istanbul, Metis yaymlari, 2020. Akt. Pinar
Melis Yelsali Parmaksiz, “Bellegin Mekanindan Mekanin Bellegine: Kavramsal Bir Tartigma”, Ankara
Universitesi ILEF Dergisi, C. VI, No: 1, 2019, 5.17.

8 Parmaksiz, a.y.
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Ulusun hafizasinin sekillendirilmesinde 6nemli rol oynayan unsurlardan biri de
milliyetcilik ideolojisidir. Eric Hobsbawm, Milletler ve Milliyetgilik adli kitabinda
milliyetcilik ideolojisinin tarihi belirli bir perspektiften ele alarak belirli olaylar:
vurgulayp digerlerini yok saydigini ortaya koymustur. © Hobsbawm, milliyetci ideoloji
ile tarihin iligkisini su benzetme ile ac¢iklar: “Nasi/ ki hashas eroinin miiptelalarinin
hammaddesiyse, tarih de milliyetci, etnik ya da fundamentalist ideolojilerin
hammaddesidir. Gegmis, bu ideolojilerin asli 6gelerinden birisi belki de asli 6gesidir.
Eger amaca uygun bir gecmis yoksa her an icin yeniden icat edilebilir.”* Benzer bir
bigimde, gegmisin milliyetgilik, ulus-devlet ve modern tarih yazimi ile iligkisini ele alan

Levent Yilmaz ise diisiincelerini su sozlerle ifade etmistir:

“Modern donem tarihyazimi da gecmise, gecmiste yazilanlara bakip onlart
“temize ¢cekmek” istemektedir. Oysa ki temize ¢ekecek olan i¢in bu yazilarin, yani
gegmisin kendi icinde bir degeri yoktur: Olsa olsa, kendi “beklenti ufku’'nda
tuttugu yer ile onemlidir. Oysa gelecek tam da bu noktada artik ge¢misle ilgili

degildir. Ge¢misin kirliligi bilinir, kurgulanan ge¢misin ise temiz olmasi istenir.
39 99572

Temiz, serefli, bugiine, bugtiniin beklentilerine yaragir bir “sanl ge¢mis”.

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda sosyal bilimler alaninda iyice popiilerlesen
modernlesme kurami, temelde geleneksel toplumdan modern sanayi toplumuna dogru bir
degisim siirecini ya da inga faaliyetini ifade etmenin yani1 sira, Bat1 ve Dogu arasindaki
kategorik bir ayrimdan beslenir.”® Bu gercevede, “modern olma” siireci Bat1 dis1 toplumsal
ortamlarda da denenebilecektir; fakat, bunun gergeklesmesi Bati’nin izledigi tarihsel
seyrin model alinmasma baghdir. Batili olmayan toplumlarin modernlesmesi ile ilgili
caligmalar yapan Batili modernlesme teorisyenleri, Tiirkiye’de yasanan model-bagiml

modernlesme deneyimini 6zellikle kurumlar, egitim, hukuk, toplumsal hayat, kilik-

70 Eric J. Hobsbawm, 1780°den Giiniimiize Milletler ve Milliyetcilik, Istanbul, Ayrint1 Yaynlari, 2006.
"> Hobsbawm, Tarih Uzerine, Ankara, Bilim ve Sanat Yaymevi, 1999, s. 9.

2 Levent Yilmaz, “Ge¢mis Nedir, Ne ise Yarar?”, Defter, No: 29, 1997, s. 44.

8 Savas sonrasinda Avrupa merkezli bir diinya siyasetinden Amerikan merkezli bir dinya siyasetine
gecilmesi ile diinya ¢apinda somiirgeciligin diisiise gegmesi ve yeni uluslarin ortaya ¢ikis siireci gibi
toplumsal ve siyasal etkenlerin modernlesme kuramcilarinin Batt dig1 diinyaya bakislarinda belirleyici
oldugunu g6z ard1 etmemek gerekir.
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kiyafet, kiltur, sanat ve mimaride Bati normlarinin ve kurumlarinin basarili bir sekilde
uyarlanmis olmasi1 bakimindan “modernlik projesi’nin Mdusliman bir (lkede dahi
uygulanabileceginin iyi bir kanit1 olarak gdérmiislerdir.”* Mesela Daniel Lerner’in gegis
toplumu kuraminda, Turkiye gelenekselden moderne gegis asamasindaki bir toplum
olarak ele alinmaktaydi. Bernard Lewis ise; 1961°’de yayinlanan c¢alismasinda, gec
Osmanli donemi ve Cumhuriyet Tiirkiye’sindeki modernlesme siirecini Bati’y1 model
alan, elitler tarafindan yonlendirilen, toplumsal mutabakata dayali ve gerekli toplumsal
kurumlarin ingasinda basarili olarak nitelendiriyordu. Burada lizerinde durulmasi gereken
bir diger husus ise Lewis’in Batililasma ile modernlesme kavramlarin1 neredeyse es
anlaml olarak kullanmis olmasidir.”™ Ciinkii sosyal bilimlerde 1950’lere kadar paylasilan
Batililasma eksenindeki kavramsal bicimlenme, degisen diinyanin siyasal dengeleriyle
beraber 1950 sonrasinda asama asama degisecek ve tartismalarin ekseni Batililagsma
kavramindan modernlesme kavramina kayacaktir. Bu ¢alismada, Batililagma kavrami ile
kastedilen; bir zihniyet degisimi ve bunun somutlastigi yapisal reformlar siirecidir.
Modernlesme kavrami ise kendi dinamikleriyle gerceklesen ve Bati kaynakli oldugu
varsayilan fikirlerin i¢sellesme veya yerellesme siirecine isaret etmektedir. Bu gergevede,
milliyet¢ilik ideolojisi de Batililasma ya da modernlesme siirecinin igsellestirilmesine
yarayan bir ideoloji olarak kabul edilmektedir.”® Milliyetcilikle ilgili literattirde,
milliyet¢iligi modernlesme siiregleriyle birlikte ele alan veya onlarin bir {iriinii olarak
goren modernist yaklasimi benimseyenlerin ortak paydasini, “milletler ve milliyetciligin
modern ¢aga dzgii yapilar olduklar1” fikri olusturmaktadir.”” Modernist kuramcilarin her

biri, stirecin baska bir yoniine dikkat ¢ekmistir. Ornegin, Karl Deustch, kitle iletisimin

74 1950’lerden giiniimiize modernlesme teorisinin klasik 6rnekleri i¢in bkz. Daniel Lerner, The Passing of
Traditional Society: Modernizing the Middle East, New York 1958; Martin Lipset, “Some Social
Requisites of Democracy: Economic Development and Political Legitimacy”, The American Political
Science Review, 1959; Walt Rostow, Political Man, The Stages of Economic Growth: A Non-
Communist Manifesto, Cambridge 1960; Samuel Huntington, Political Stability in Changing Societies,
New Haven 1968.

s Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey, (3rd Press), Oxford University Press, 2002.

6 Fatma Miige Gogek, “Osmanli Devleti'nde Tiirk Milliyetgiliginin Olusumu: Sosyolojik Bir Yaklagim”,
Haz. Tamil Bora ve Murat Giiltekingil, Modern Turkiye’de Siyasi Diisiince: Milliyet¢ilik, Cilt: 1V,
Istanbul, Iletisim Yayinevi, 2009, s. 76.

" Umut Ozkirimli, Milliyet¢ilik Kuramlari: Elestirel Bir Bakis, Ankara, Dogu Bat1 Yayinlari, 2013, 159.
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yayginlasmig olmasina vurgu yaparken; Benedict Anderson, “millet kurgusu”nun ancak
“kapitalist yaymciligin yayginlagsmas1” ile gergeklesebilecegini iddia etmistir.”® Modernist
ekoliin en bilinen temsilcilerinden olan Marksist tarih¢i Hobsbawm’in “gelenegin icad1”
diye adlandirdig1 sey ise bir grubu ya da toplulugu “millet” tanimina uygun hale getirme
hedefiyle gercek ya da hayali bir gegmis etrafinda inga edilen ritiiellesmis pratiklerdir.”
Bu iddialar gergevesinde, 17. ve 18. yiizyillarda Avrupa’daki toplumlarda meydana gelen
siyasal, sosyal ve ekonomik doniisiimlerle baglantili olan kiiltiirel kimlik iizerinde ¢alisan

Gregory Jusdanis, kimlik olusum siirecine dair tespitlerini su climlelerle aktarmistir:

“On sekizinci yiizyil Avrupasi’'nda ulus-devletin icat edilmesi, yeni bir tir sivil
toplumun, devletten ayri ama devleti mesrulastiran ve onun tarafindan korunan
bir ozel ¢ikarlar alammin kurulmasiyla c¢akisn. Bu alanda bireyler, dili ve
kimlikleri sayesinde diger devletlerin iiyelerinden ayrilan bir birligin yurttaslart
olarak insa ediliyorlardi. Kimlikleri burjuva kamusal alaninin toplumsal
mekanlari icinde kuruluyordu: kahvehaneler, salonlar, sanat galerileri, tiyatrolar,
konser salonlari, yaymevleri, sosyal kuliipler, akademiler ve iiniversiteler. Eger
milli kiiltiir yurttaglarin duyarliligina etki ederek toplumsal bir mutabakat
olusturmanmin bir aract olarak yaratilmigsa, bu etkileme isi bu mekanlarda
gergeklesiyordu.”®

Fransiz tarih¢i Pierre Nora’nin onciiliigindeki bir grup arastirmacinin, Fransiz
ulusunun ortak anlatisinin nasil inga edildigini sorguladiklar1 ve ulusal hafizanin
olusumunda rol oynayan sembolik mekanlara odaklandiklar1 Hafiza Mekdnlar: (Les Lieux
de Mémoire) adli ¢alisma, bir ulusun kendisini diger uluslardan farkli ve iistiin gérmesi
fikrine dayanan milliyetgilik ideolojisinin, ulusal hafizanin sekillenmesinde ve sembolik
mekanlarin ortaya ¢ikmasinda belirleyici bir etkisi oldugu savini destekler. 8 Bu sembolik
mekanlar, ulusal hafizanin simgesi haline gelirler ve ulusun tarihine, kiiltiiriine ve

kimligine baglihigim ifade ederler. Bu mekanlar, ayn1 zaman da milliyetgi ideolojinin

8 Inci Kerestecioglu, “Milliyetgilik ve Modernlesme iliskisi Uzerine”, istanbul Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakauiltesi Dergisi, No: 23-24, 2001, s. 196-197.

™ Eric Hobsbawm, “Gelenekleri Icat Etmek”, Gelenegin icadi, Haz. Eric Hobsbawm, Terrence Ranger,
Cev. Mehmet Murat Sahin, Istanbul, Agora Kitapligi, 2006, s. 4-5.

8 Gregory Jusdanis, Gecikmis Modernlik ve Estetik Kiiltiir, Cev. Tuncay Birkan, Istanbul, Metis
Yayinlari, 1998, s. 179.

81 Nora, Hafiza Mekéanlar1.
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yayllmasima ve ulusal birligin pekistirilmesine hizmet ederler. Ancak, Nora, milliyetci
ideolojinin tarihi belirli bir perspektiften ele alarak belirli olaylar1 vurgularken digerlerini
yok saydigmi veya dnemsizlestirdigini de vurgulamaktadir.8? Bu durum, ulusal hafizanin

farklilasmasini engelleyerek tek tip bir ulusal kimligin olusumunu tesvik eder.

1.3.3. Mekanin Hafizasi1 ve Hafiza Mekanlar:

Hafiza kavraminin, toplumsal diizeyde eyleme doniisebilmesi agisindan toplumsal
cerceveleri (zerinde duran Halbwachs, “her toplumsal bellek, mekan ve zamanla
sinirlanmis bir grubun destegini gerektirir” ifadesini kullanmistir.83 Connerton ise mekéani
hafizanin animsamak istedigi seylerin diizenini korumasi bakimindan hafiza ile iliskili
gormektedir.8* Mekam Marksist bir perspektifle ele alan Lefebvre, toplumsal bir Griin
olarak tanimladig1 mekanin iiretimini kavramak i¢in mekani ti¢ farkli boyutuyla birlikte
diistinmeyi Onerir: fiziksel mekén, zihinsel mekin ve sosyal mekan.®® Lefebvre nin
fiziksel mekan kavraminin mekansal pratiklere; zihinsel mekan kavraminin mekan
temsillerine ve sosyal mekén kavrammin da temsiliyet mekanlarina tekabiil ettigini
belirten Bulent Batuman, bunlarla ilgili somut bir érnek de vermistir: “Bir 6rnekle
somutlamak istersek, Beyazit Meydani yahut Gezi Parki’min (gorsel, metinsel, vb.
araclarla) konusu olduklar: temsiller, bunlarla etkilesen mekansal pratikler araciligiyla

yeniden iiretilirler ve bu “yer leri birer temsil mekdnina déniistiiriirler.”®

Hafiza ile mekanin iliskisini Fransa’nin ulusal tarihi Uzerinden aktaran Nora, tarihi
sosyal bilim olarak, ulusu bir veri olarak ve hafizay1r da 6zel bir goéringu olarak
tanimlamaktadir.®” Nora ve arkadaslarmin Fransa’daki hafiza mekanlariyla ilgili énemli
cikarimlarindan biri, siyasal iktidarlarin, kentin fiziksel mekaninda ve sembolik

dokusunda gériiniirlik kazanmay1 hedefledigi yoniindedir. 8 Bu hedef dogrultusunda,

82 Ag.e.., s.44.

8 Halbwachs, Kolektif Hafiza, s.82.

84 Connerton, Toplumlar Nasil Ammsar?, s.14.

8 | efebvre, Mekanin Uretimi, 5.62-63.

% Biilent Batuman, Kentin Suretleri, Ankara, Dipnot Yayinlari, 2019, s. 14.
87 Nora, Hafiza Mekanlar1,, s. 22.

% Nora, A.g.e.., s. 22.
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mimariyle sabitlenen hafizanin, heniiz hatirlanabilir olan bir ge¢misi temsil ettigi; fakat
ozellikle 20. yiizyildan sonra hatirlatma giiclinii yitirdigi, hatta gecmisi goriinmez hale
getirdigi gorulmektedir ki; bu, hatirlanabilir olana dair temsil imkanlar1 ve teknolojilerinin

doniismiis olmasiyla da iliskilidir.®°

Antik donemden 18. yiizyilin basina kadar etkisini stirdiiren, hatirlama eyleminin
mekanda gergeklesmesi kabulline dayanan, mekansal bir yontem olan hafiza sanati, diger
bir deyisle ars memoria, hafiza ile mekanin gii¢li iliskisini ortaya ¢ikartmistir. Bu iliski,
mekanin, hafizanin hatirlamak istedigi seylerin diizenini korumasi iizerine kuruludur.
Nora’ya gore modern toplumda tarihin gidisatindan kopan hatirlama eylemi, adeta tarihe
yazilmig anlar olarak hafizada kendine yer bulur. Baska bir deyisle, Nora, hafiza
ortamlarinin (milieux de memoire) yok oldugunu; ancak gegmisi hatirlamak i¢in ulusal
hafiza mekanlarmin (lieux de memoire) yaratilmasi gerektigini 6ne stirmektedir. Yani,
hafiza mekanlarinin ortaya ¢ikmasindaki en onemli faktor, tahrip olan ya da silinen

hafizadir; burada, strekliligi miimkiin kilan unsur mekandir.%

Bu ¢alismada mekana bagli hafiza ayni1 zamanda toplumsal olarak {iretilen kentsel
hafizadir ve kentsel yapili ¢evre, bu hafizanin olusmasini saglayan fiziki diizlemdir.
Kentsel yapili ¢evreden kastedilen baslica mekanlar ise kentin ticari mekanlari, kamuya
acik mekanlari, konut alanlar1 ile dinlenme ve eglenceye yonelik mekanlaridir. Tarihsel
tanikliklarin s6z konusu oldugu mekanlar, aktarim kapasitelerine ve “akigkanlik”
potansiyellerine bagl olarak kolektif kentsel hafizanin koyulastigi veya biriktigi
mekanlari, yerleri ve alanlar1 olusturmaktadirlar ki; bunlar, ayni zamanda kiiltiirel
kimligin de berraklastigi odaklardir.’? Dolayisiyla bu tiir mekanlarinm, uluslari
sembollestirmenin veya imgesel olarak canlandirmanin gergeklestigi alanlar oldugunu

g0z 6nunde tutmak gerekir.

8 Andreas Huyssen, Alacakaranlik Anilari: Bellek Yitimi Kiiltiiriinde Zamam Belirlemek, Cev. Kemal
Atakay, Istanbul, Metis Yayinlar1 1999, s. 13.

% Connerton, Toplumlar Nasil Ammsar?, s. 14,

%1 Nora, Hafiza Mekanlar1,, s. 17.

% Nora, a.g.e.
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Insanlar, anilarin1 ve ge¢mise dair bildiklerini kelimelere doktikten sonraki
asamada, hatirlama eylemi yazinsal hale getirilmektedir. Bundan sonra da Kkiiltiirel
hafizay1 olusturan; dil, gelenek ve gorenek, yasam tarz1 ve pratikleri gibi hafizay1
etkileyen unsurlarin mekénlara tasinmasi s6z konusudur. Bu asamada hafiza mekanlari
hem hafizalarin hem de uluslarin tasidig1 belirsizlikleri ve bu belirsizliklerden kaynakli
kompleks iliskileri hizli ve Kkati bir ¢éziime baglayabilmektedir. Ayrica hafiza mekanlari,
“hafizamin mayalandig1 yerler olmakla birlikte gelenege de kaynakiik etmektedirler ve bu
nedenle, hafiza mekdnlar: 6zel bir toplumsal nitelige sahip, etnik ¢esitlilik ve kimligin alt
bilesenlerini de sergiler ve vurgular.”®® Bununla beraber, hafiza mekanlari, izlerine
giindelik hayatta kolay kolay rastlanmayacak bir gegmisin nasil tarihsellestirildigine isaret
eden, o gecmise ait imgelerin farkli bicimlerde yeniden iiretildigi, dolasima sokuldugu ve

hatta tiiketildigi mekanlar olma niteligine de sahiptir.

Hafiza mekanlari, bilingli bir animsatma niteligi tasiyan fiziki mekénlar (anit,
miize gibi yapilar veya sokaklar, mahalleler, parklar, meydanlar) kapsadig: gibi temsili
mekanlar1 da (ulusal bayrak, anayasa metni, ulusal mars, roman, siir ve/veya tarih
kitaplari, atlaslar, devrim takvimleri, bayram giinleri ve yildoniimlerini gibi hayal ve
temsil edilen eser da kapsayabilir. En 6nemli husus, bu mekanlarin, hafiza mekani haline
gelmesi sirecinde tarihginin onu “hafiza mekani haline getirebilme” giiciiniin etkisidir.
Bu etkiye dikkat ¢eken Nora, 6nce kirilmalar, sonra gercek ya da yapay devamliliklar ve
son olarak da bunlarin simgesel sabitlenisine bakmay1 onerir.% Nora’nin tanimladigi
sekliyle; hafiza mekan1 “insanlarin iradesiyle ya da zamanin isleyisiyle herhangi bir
toplulugun ortak hafiza malina ait simgesel oge haline getirdigi maddi ya da fikri
diizendeki her anlamli birim” olarak tarif edilmektedir.®® Bu nedenle, bir kentin

hafizasinin sekillenisini, mekanlarin1 ve deneyimlerini analiz etmek i¢in en elverisli ve

% Sila Giinagan ve Elmas Erdogan, “Peyzaj Mimarlign Ve Hafiza Mekanlart: Istanbul, Tarihi Yarimada
Ornegi”, Mimarhk Bilimleri ve Uygulamalar1 Dergisi (MBUD), 3 (1), 2018, s. 38.

% Nora, A.g.e.., s. 168.

S Age.,s 171
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renkli kaynaklar; o kentteki binalarin, sanat eserlerinin, siyasal veya toplumsal travmalarin

ve benzeri cesitli olaylarin taniklar tarafindan aktarildigi s6zlii veya yazili kaynaklardir.

1.3.4. Hatiralar, Edebiyat ve Tarihyazin

Kisginin kendi hayatini, yasadigi donemde sahidi oldugu ya da duydugu olaylari
edebi deger tasiyan bir lislupla anlattig1 otobiyografik yazi tiiriiniin tarih ile yollarini ayirip
“hatirat” adiyla bagimsiz bir edebi tiir olarak ortaya ¢ikisi, Bat1 edebiyatinda 16. yiizyil
ortalarmnda gerceklesir.?® Osmanl diinyasinda ise hatiratin yayginlik kazanmasi, 19.
yiizyilda gergeklesecektir; ancak, Kafadar’in da belirttigi gibi Osmanli Imparatorlugu’nda
modernlesmenin bagladig1 donemden cok daha 6nce de kendi hayatlarina iligskin birtakim
kayitlar birakan kimselerin oldugu ve bunlarin sayisinin sanildigindan fazla oldugu
bilinmektedir.®” Yine de Tiirk¢e’de “hatirat” sdzciigiine, giiniimiizde anlasildig: haliyle,
ilk defa 1902°de Muallim Naci’nin Osmanlica sozliigiinde rastlanir.® Bundan once
genellikle tarih, seyahat, tezkire, menakib gibi tiirlerde yazilmis eserlerin i¢inde yer alan
hatiralar; biyografi, giinliik, seyahatname, mektup gibi benzer tiirlerle i¢ i¢e ge¢mis bir
bicimde glinimiize dek ulasmistir. Ancak bu bolimiin esas ilgi odagi, bu tiir kisisel
anlatilarin ve/veya hatiralarin hangi amacla kaleme alindig1 ve bu metinleri kaleme alan
kisilerin kendi diinyalarini ortaya koymak konusunda nasil davrandiklar1 gibi ayirt edici
hususlardir. Boylece hatiratlarin hem tarih arastirmalarindaki yeri ve 6énemine hem de

tarih kaynagi olarak kullanimindaki yontemsel sorunlara deginilecektir.

Y ontemsel sorunlarin en basinda gelen; hatiratin tarih arastirmalarinda bir kaynak
olarak kullanilmaya uygun olup olmadigidir. Hatiratlar, yazanin benligine gore sekillenen
otobiyografik metinler olmasi bakimindan, tarafli metinler olarak degerlendirilir ve

dolayisiyla tarihi kaynak olarak kullanimi genellikle sakincal1 goriiliir. Oysa ki her metin

% Sezar’in Gallia Savasi, Bilge Kagan’m ifadesiyle yazilmis Goktiirk Kitabeleri, Babiir Sah’in Vekayi ‘i
(Babiirname) gibi oldukg¢a eski metinler de siyasi ve tarihi nitelik tagiyan hatiratlar olarak bilinmektedir.
Bkz. Orhan Oktay, “Hatirat”, TDV islam Ansiklopedisi, C. XVI, Istanbul, 1997, s. 445-449.

97 Cemal Kafadar, Kim Var imis Biz Burada Yog Iken, Dért Osmanh: Yeniceri, Tiiccar, Dervis ve
Hatun, Istanbul, Metis Yayinlari, 2009, s. 126.

% Oktay, Hatirat, s. 445,
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yazarinin benligine ait unsurlar tagir. Yani hatirat, tarihi bir kaynak olarak kullanilacak
herhangi bir yazili kaynaktan daha sakincali degildir. Ayrica, hatirlama siirecinde
“bireysel” ve “tarihi” hafizalarin isleyislerinden s6z eden Halbwachs da bu goriisii
destekler nitelikte bir agiklama yaparak hafizanin g¢esitleri ile ilgili soyle der: “...birine
‘otobiyografik bellek’ digerine de ‘tarihi bellek’ diyebiliriz. Bunlardan birincisi
ikincisinden yardim alwr ¢iinkii en nihayetinde, kendi yasamumizin tarihi genel tarihin de
bir par¢asidir.”® Yani hatiralarin giivenilir kaynaklar olup olmadigi tartigmasi, tarihin ne

kadar gilivenilir oldugu tartigmasi ile paralel bir tartismadir.

Hatiralarin tarihi kaynak olarak kullanimina dair olasi metodolojik sorunlara ve
¢ozum yollarina deginen tarihgilerden Cemil Kocak’in Gegmis Ayrintida Sakhdir adli
kitabinda ifade ettigi goriisleri su sekilde 6zetlenebilir: “Birincisi, hatiralarin ele alinan
tarihsel zamana ve mekana gore degisiklik gosterdigi unutulmamalidir. Ikincisi
hatiralarda ortaya konulan bilgiler, arsiv malzemesinin sundugu bilgilerle karsilastirilarak
test edilebilir. Bu da ayr1 bir metodolojik sorundur; ¢iinkii, resmi kayitlar ile kisisel ve
0zel olan kayitlar1 karsilastirmaya, bunlar1 birbiriyle test etmeye c¢alisirken hangisine
giivenilecegi daima belirsizdir. Yani her ikisine de tamamen giivenilemez. Son olarak ise
bu iki kaynagi, tgilincii kisilerden kalan malzeme ile karsilastirarak denetleme yoluna
gidilebilir,”100

Hatiralarin smiflandirilmast ve/veya donemsellestirilmesi de bir diger onemli
husustur ve bunun i¢in de baz1 kistaslar s6z konusudur. Hatiralarin kim tarafindan, ne
zaman, ne kadar siirede yazildigi, ne zaman yayinlandig1 ve ne sekilde yayina hazirlandigi,
ayrica metin iizerinde degisiklik yapilip yapilmadigr mutlaka géz oniinde tutulmalidir.
Bagka bir deyisle, bir hatiratin sundugu bilgiler kadar yaymlanana dek basindan gegen
stireci de degerlendirmek gerekir. Mesela yasananlar heniiz tazeyken kaleme alinmig olan
hatiralar, ¢ok daha ayrintili bilgiler verebilir; yazarin yakin tarihli hafizasina glivenerek

yerler, isimler, tarihler, mekanlar konusundaki bilgilerin daha giivenilir oldugu

99 Maurice Halbwachs, Kolektif Hafiza, Cev. Banu Barig, Ankara, Heretik Yayinlari, 2017, s. 47.
100 Cemil Kogak, Ge¢mis Ayrintida Gizlidir, istanbul, Timas Yayinlari, 2012, s. 19.
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diistintilebilir. Elbette bu yazilanlarin tamamen dogru oldugu anlamina gelmeyecegi gibi,
her seyin anlatildiginin da gostergesi degildir. Ote yandan aradan uzun zaman gegtikten
sonra yazilmis hatiralar agisindan da farkli yontem sorunlari s6z konusu olacaktir; drnegin
yazar ge¢migini ne zaman anlattigina bagl olarak farkli anlatabilir. Fakat sicagi sicagina

yazilmig hatiralarda da siibjektiflik ve duygusalligin daha fazla olma ihtimali vardir.

Hatiralarin yazilis sebeplerine gore bir siniflandirma yapacak olursak; ilk olarak
siyaset, edebiyat, bilim gibi ¢esitli alanlardaki iinlii kisilerin hayatlarinda iz birakan
olaylar1 kaleme alma ihtiyacindan dogan hatiratlar akla gelir. Bu tiirden hatiralarda,
kendini agiklama ve bir bakima ‘kendini aklama’ amaci giidiildiigii daha sik
goriilmektedir. Ozellikle siyasi aktorlerin ¢ogu, kendilerini savunmak veya bazi
yasananlardan sorumlu olmadiklarini gostermek i¢in hatiralarini yazmislardir. Bu ¢alisma
sirasinda degerlendirilen anilara bakildiginda, 6zellikle II. Abdiilhamid dénemine dair

hatiralarini yazanlar, buna iyi bir 6rnek teskil eder.!

Son olarak hatiralarin yazildigi donem de bir siniflandirma imkan1 sunar; 6rnegin,
savas veya isgal yillarinda yazilanlar, ¢ogunlukla asker anilaridir ve genellikle savastaki
hizmetlerini ifade etmek veya cekilen acilar1 tasvir etmek igin yazilmislardir. Ozellikle
Birinci Diinya Savasi ve Kurtulus Savasi’ndan sonra hatiralarini yazan bircok kisi

bulunmaktadir ve bunlarin ¢ogunun asker oldugu goriilmektedir.

Bu ¢alismada basvurulan hatiralar, 6ncelikle yazarina gore, yani yazarin sahsen
yasadig1 veya tanik oldugu olaylar1 aktardigi otobiyografik metinler ve yazarin, bir
baskasinin yasadig1 veya tanik oldugu olaylar1 anlattig1 biyografik metinler olarak ikiye
aywrilabilir. Hatirati yazanin kimlik unsurlariyla da gesitli smiflandirmalar yapmak
mimkiindir. Ornegin Istanbul’da yasayan farkli dini ya da etnik gruplara mensup olan
kisilerin anilar1 ayr1 bir kategori olarak ele aliabilir. Ayrica toplumsal cinsiyet rolleri

acisindan kadinlarin anilar1 veya meslekleri itibariyle siyaset¢iler, askerler, gazeteciler,

101Murat Hanilge, “II. Mesrutiyet Dénemine Dair Hatirat Bibliyografyas1 Denemesi”, Bilig, No: 47, Gliz /
2008, s. 148.
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ticaretle ugrasanlar, hukukcular, edebiyat¢ilar gibi meslek gruplarinin da anilar1 farkl

kategorilerde degerlendirilebilir.

Dogrudan Istanbul’u ve Istanbul’daki yasanttyr konu edinen yazarlarin
tanikliklarina odaklanan bu calisma acisindan mektup tiiriniin de ayricalikli bir yeri
vardir. Tiirk edebiyatinda mektup tliriiniin ilk Ornegi, Sinasi’nin Paris’teyken
Istanbul’daki annesine yazip génderdigi mektuptur'®?, Tiirk edebiyatinin ve siyasi hayatin
onemli isimlerinden Namik Kemal’in 1867 yilinda Tasvir-i Efkar gazetesinde “Ramazan
Mektubu” basghig altinda yayimlanan yazilar1 ise mektup tiirlinii, “sadece muhatabinin
okuyacagi mahrem bir yazi tiirii”’'° olmaktan ¢ikararak tiim okuyucu kitlesine sunmustur.
Namik Kemal, Istanbul’da Ramazan ay1 boyunca yasanan sosyal hayata degindigi mektup
tiriindeki bu yazilariyla ilk defa sehir hayatin1 edebiyatin konusu haline getirmis ve
boylelikle “Sehir Mektubu” tiiriiniin dogup gelismesine o6nciiliik etmigtir.1% Tirk
edebiyatinda, sehir mektubunun en 6nemli temsilcilerinden biri ise 1870-1878 yillari
arasinda Basiret gazetesini ¢ikaran ve “Basiret¢i” lakabiyla anilan Ali Efendi’dir.1% Ali
Efendi’den yaklasik otuz yil sonra “Sehir Mektupgusu” unvaniyla taninmaya baglanan
Ahmet Rasim ise 1898 yilinda “Sehir Mektuplar1” adli eserini yayimlayarak; bu turin,

kitap seklindeki ilk 6rnegini vermistir.1%

Istanbul’a dair imgelerin {iretiminde ve yayilmasinda, popiiler kiiltiir {iriinii
kategorisine giren romanlar, tipki hatiratlar gibi yazildiklar1 veya anlattiklar1 ¢ag1 anlamak
icin kiymetli bilgiler ve imkanlar sunarlar. Hatiratlar gibi romanlarin da tarih kaynagi
olarak kullanimi tartismalidir. Tartigmanin merkezinde ise kurmaca bir tiir olmasi
bakimindan romanda “tarihsel gergeklere” ne derece bagh kalinabilecegi ya da bunun
gerekli olup olmadigi yer alir. Ayrica roman ile hatirat tiirii arasinda kesin bir ayrima

gitmek ¢ogunlukla pek kolay degildir. Bir eserin bu iki tiirden hangisine daha yakin

102 Mustafa Nihat Ozon, Son Asir Tiirk Edebiyat1 Tarihi, Istanbul, Maarif Matbaas1, 1941, s.371.

103 Ahmet Metehan Sahin, “Tanzimat Dénemi Mektuplarinda Kaygi ve Endise”, Nevsehir Hac1

Bektas Veli Universitesi, 2022, s. 59.

104 Omer Faruk Akiin, Namik Kemal’in Mektuplari, Istanbul, Edebiyat Fakiiltesi Matbaasi, 1972.

105 Basiretci Ali Efendi, istanbul Sehir Mektuplari, Haz. Nuri Saglam, Istanbul, Sedir Yaynlari, 2017.
106 Ahmet Rasim, Sehir Mektuplari, Haz. Nuri Akbayar, Istanbul, Oglak Yayincilik, 2018.
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olduguna karar vermek i¢in Oncelikle yazarin metni hangi tiire dahil ettigine dair bir
aciklamast olup olmadigina bakilmalidir. Eger yazar tarafindan yapilmis boyle bir
aciklama yoksa; yazarin kendi hatiralarini ve diisiincelerini roman teknigini kullanarak
aktarmis olabilecegi varsayimi {lizerinde durulmali ve metin bu bakis agisiyla
degerlendirilmelidir. Bir eserin roman veya hatirat tlirlinden hangisine dahil edilecegini

belirlemenin hassas bir mesele oldugunu belirten Ali Birinci, su 6rnegi vermistir:

“Celal Akyiirek, a¢ik¢ca roman olarak isimlendirdigi kitabinin (Bir Adam ve Dort
Devir, Istanbul, 1944, s. 231 ) “Birka¢ Soz” baslikli takdiminde “Dig doktoru Arif
Bey, Istibdat, Megsrutiyet, Umumi Harp, Miitareke, Milli Miicadele ve Cumhuriyet
devirlerini yasamisti. Onun altmug ii¢ senelik hayatinin esasl ¢izgilerini kudretim
vettigi kadar bu eserlerimde belirtmeye ¢alistim” (s. 5) dedikten sonra sonuncu
sayfasinda (s. 231) mevziia bir kere daha dikkati ¢cekmektedir: “Ben bu eseri ne
bir roman, ne bir hikaye, ne de felsefi bir eser hatta bir tezi miidafaa etmek icin
yazmadim. Bu eser hakiki hayattan alinmig, hemen hemen esas ¢izgilerine hig
dokunulmamis vakalarin kagit iizerine gecirilmis bir kopyasidir. 1%

Bu ¢alismada bagvurulan kaynaklardan bazilari, bibliyografyalara roman olarak
girmis ancak konusu itibariyle dogrudan Istanbul’da gecen aile ici iliskileri, mahalleliler
arasl iligkileri ya da sehirdeki giinliik yasami sekillendiren bazi ritiielleri konu edinmeleri
ve Istanbul imgesinin olusumuna katkida bulunmalari bakimindan degerlendirilmistir.
Ornegin; Ahmed Mithad Efendi’nin 18. ve 19. Yiizyillardaki Istanbul hayatmi gergekgi
bir dille aktardig1 eserlerinden olan Yenicerileri®®de; askeri ocagin son yillarindaki
calkantil1 giinleri, Tophane ve Galata meyhaneleri ile buralardaki kabaday1 yenicerilerin
tiim ozellikleri anlatilmigtir. Karnaval'® adli eserde ise Beyoglu ¢evresinde yasayan
Hiristiyanlarin biiyilik perhiz dncesi dini bir bayrami nasil yasadiklar1 tiim detaylariyla
anlatilmaktadir. Otobiyografik roman tiiriiniin bir 6rnegi olarak ise Yorgos Theotokas’in

20. yiizy1l baslarinda Istanbul’da gegen gocukluk yillarmi anlattigi Leonis adli romana

107 Ali Birinci, Tarihin Kara Kitabi, Ankara, Hitabevi Yayinlari, 2014, s. 50.

108 Ahmed Mithad Efendi, Yeniceriler, Istanbul, Muharririn Zatma Mahsiis Matbaa, 1871; Y.b. Haz.
Mustafa Nihat Ozon, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1942.

109 Ahmed Mithad Efendi, Karnaval, Istanbul, Terciiman-1 Hakikat Matbaasi, 1881; Y.b., Haz. Kazim
Yetis, Ankara, TDK Yayinlan, 2000.
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deginilmistir.’’® Ayrica Semiha Ayverdi’nin esasen Istanbul’a dair tanikliklarmna ve
gozlemlerine dayanan ii¢c romani; /brahim Efendi Konagi, Bagbozumu, Kiipliicedeki Kosk

de bu ¢aligmada yararlanilacak eserlerdir.

Sair Ahmet Hasim’in ise deneme tiiriindeki yazilarinda dogrudan Istanbul’daki
yasantiya dair diisiincelerini paylastig1 goriilmektedir. Ornegin; Hasim, Istanbul’da bahar
bayramina dair soyle der: “Cocuklugumda gérdiigiim baharlardan bugiin hatirimda kalan
hayal, yesil, kirmizi, sari salvarlar giymis, sarki séyleyen ve el ¢cirpan bir alay geng kiz
icinde, tahta zurnasini ¢alip, bu musikinin vahsi kahkahalari andiran yeknesak akisleriyle
vesil vadileri uzun uzun inleten geng bir ¢ingenedir. Heyhat! Diin Kagithane Deresi’nde
aksisedaya hakim yalniz bozuk fonograf sesleri idi.”''' Istanbul’daki degisimi mimari
acidan da degerlendiren Hagim, 1928°de kaleme aldig1 “Yeni Istanbul” baslikli yazisinda
Fatih, Hirka-i Serif ve Karagiimriik taraflarindaki yangin felaketi sonrasinda yapilanlari

sOyle yorumlar:

“Yangin mntikasinda agilan bulvarlarin her iki tarafinda birbiri ardinca
yapilmakta olan kiiciik, iislupsuz, nizamsiz binalar, bir yeni cirkin Istanbul’un
cekirdegini teskil ediyor. Mimari eserler, fazla ¢irkinlige, fazla garabete gelme:z.
Giiliing bir resme bakmamak, fena bir siiri veya ahenksiz bir musikiyi dinlememek
suretiyle bunlarin zararli tesirlerinden ruhumuzu koruyabiliriz; fakat fena
mimarin eserinden sakinmak kolay bir is degildir. Aciz bir muhayyile, fakir bir
ruh, yol ortasina dikilmis tastan koca bir sekil halini, alinca, biitiin bir sehrin
manevi sthhatini, nesillerce, bozmak kudretinde bir tehlike olur.”11?

Sonu¢ olarak, Osmanli’dan Cumhuriyet’e gecisin yasanmasinin ardindan, bir
imparatorluk baskentinden Cumhuriyet’in ilk metropoliine doniisecek olan istanbul’a dair
imgelerin toplumsal hafizadaki yansimalarina odaklanan bu tez, referans olarak

basvurulan hatirat, roman ya da deneme tiirtindeki ¢esitli edebi kaynaklarda “gerceklik”

110 yorgos Theotokas, Leonis: Bir Diinyanmin Merkezindeki Sehir istanbul 1914-1922, istanbul, istos
Yaymlari, 2013

111 Ahmet Hagim, “Cingene”, Ug Eser, Haz. Mehmet Kaplan, Istanbul, Milli Egitim Genglik ve Spor
Bakanlig1 Yayinlari, 1988, s. 18.

112 Hasim, “Yeni Istanbul”, a.g.e.., 5. 26-27.
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ile “kurmaca” olanin nasil yapilandirildiginin yorumlanmasi gerektigi hususunu da goz

onidnde bulundurmaktadir.
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IKiINCi BOLUM
GEC OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA ISTANBUL
2.1. Giris

Istanbul’un uzun ve karmasik tarihinin her asamasina deginmek bu ¢aligmanin

kapsami agisindan miimkiin degildir. Calismanm bu béliimiinde, Istanbul’un nasil

kuruldugu, hangi islevlere sahip oldugu ve sehri 6zgiin kilan nitelikleri iizerinde dururken

tarihsel oldugu kadar cografi ve mekénsal bir degerlendirme de yapmaya ¢alisacagim.

Boylece hem kiiresel dlgekteki Istanbul imajma hem de Istanbul’un giindelik yasam

dinamiklerine ve bunlarin degisimine dair genel bir ¢ergeve ¢cizmeyi deneyecegim.

Diger kentlerle kiyaslandiginda Istanbul tarihi boyunca hem siyasi, iktisadi ve

kiiltiirel acilardan bir merkez konumunda olmasindan hem de cografi konumu ve

biiyiikliigii bakimindan ayricalikli bir kenttir. Istanbul tarihi hakkinda ¢alisan Dogan

Kuban, istanbul Nazim Plan Biirosu i¢in hazirladigi bir raporda, Istanbul’un ayirt edici

niteliklerini su sekilde 6zetler:

35

“Istanbul'v kuran Megarali Grekler, siiphesiz yerlestikleri sitin diinya sehri
olmaga elverigli bir cografi nitelige sahip oldugunu diistinmemislerdi. Bu eski
Grek kolonisinin evrensel sehir statiisiine erismesi cografi oldugu kadar tarihi
olasiliklarin simirlart icinde diistiniilmelidir. Sehirler kendilerinden once var olan
bir dunya striktarinan verileri icinde meydana geliyor, fakat bir kere meydana
geldikten sonra, o verilerin niteligini degistiriyorlar. Cevre ile insan yapist
arasindaki genis ekolojik iliskilerin agiklanmasinda, kavranamayan veya analizi
vapilamayan faktorler baslangigta kavrananlar kadar onemli olmusg olabilir.

Istanbul 'un yerlestigi cografi sitin en énemli ézellikleri, cok kere tekrarlandigi gibi
Step Diinyast ile Akdeniz ¢evresinin ticaret iligkilerini saglayan bir su yolu
tizerinde, acik deniz dalgalarindan miiteessir olmayan Hali¢ (Keras) gibi bir
limana sahip olmasi ve Balkanlarla On Asya arasinda kolay agilabilen bir koprii
odevi gormesi olmustur. Denizden gelenlerin kuracaklar: bir koloni icin, denizle



iliskiyi savunmayla en iyi kombine eden topografik verileri de buna ekleyebiliriz.”
113

[stanbul’'un essiz ve benzersiz olarak tanimlanmasi, cografi konumunun
avantajlarindan oldugu kadar dezavantajlarindan da kaynaklanmaktadir. Braudel’in sik¢a
basvurdugu Fransiz Bolge Bilim Okulu’na (Vidal De la Brush) gére, Avrupa yerlesim
sisteminde iki tip kent vardir; Bat1 Avrupa kentleri ve Giineydogu Avrupa kentleri. Bati
Avrupa kentleri genellikle ovalara ve ovadan gecen nehir kiyilarina kurulmustur. Bu nehir
hem sehrin su ihtiyacini karsilar hem de beslenmeyle ilgili dagitim islerine imkan tanir.
Giineydogu Avrupa kentleri ise daha ¢ok daglarin yamaglarma kurulur ve diizensiz iklim
kosullarinin olumsuz etkilerine ragmen daglar kentlerin su deposu islevini goriir.
Kentlerin devamlilig1 da baslica {i¢ islev olarak siralanan savunma, ticaret ve iagenin
saglanmasina baghdir. Istanbul, Avrupa’daki iki kent tipine de benzememektedir. Fakat
Istanbul’u essiz ve benzersiz yapan en énemli mesele savunma, ticaret ve dzellikle iase
ile ilgili sorunlarmn iistesinden gelmenin bir yolunun daima bulunabilmis olmasidir.
Istanbul’un kent tarihi esasen bu sorunlarla bas etmenin de tarihidir ve kentin anitsal

mimarisi bu tiirden bir tarihsel cografi perspektif igerisinde geligmistir.14

Istanbul geleneksel sehir yapisinin ve karakteristik 6gelerinin temelinde Yunan,
Bizans, Roma medeniyetleri ve Osmanli Imparatorlugu’nun giiniimiize kadar ulasan izleri
vardir. Bu izler, her emperyal bagkentte oldugu gibi, imparatorlugun ihtisamini
simgeleyen biiyiik amt yapilarla giiniimiize kadar ulasmistir. Aslinda Istanbul tarihinin
daha eskiye, prehistorik doneme dek uzandigi bilinmekle beraber, bu ddnemin
Istanbul’una dair neredeyse hi¢ iz bulunmaz; ¢iinkii tarihi dénemlerde olusan onlarca
metre kalinhigindaki dolgular, Istanbul’un ilk donemlerine ait izleri kolayca

ulasilamayacak sekilde derinlere gommiistiir. Bu nedenle, Istanbul’un ge¢misi ilk bakista

113 Dogan Kuban, “Istanbul’un Tarihi Yapis1”, Mimarhk Dergisi, No: 5, 1970, s.26.

UsMurat  Giveng, “Istanbul'un  Gelisimi ve Sosyal Cografyas’”, (30 Temmuz 2018),
https://www.youtube.com/watch?v=TL9FoGb33nY (20.03.2017)
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yalnizca anit yapilardan ibaret ve simgesel bir gegmis olarak goziikebilir.'*> Ancak
Kuban’in da ifade ettigi iizere “tarihi seriiveni Yunan efsaneleriyle baslayan ve daha ¢ok
Konstantinopolis ve Istanbul adiyla bilinen kent, 1680 yillik destansi bir fiziksel

varliktir.”’116

Ozellikle ge¢ Orta Cag déneminden Sanayi Devrimi dénemine kadar ¢ok parlak
bir dénem yasayan Istanbul, Amerika kitasinin kesfedilmesinin ardindan hemen hemen
bitun Akdeniz bolgesi kentleri gibi ekonomik 6nemini giderek kaybetmeye baslar ve bir
tiir yavas séniimlenme yasar.!'” Ancak bircok Akdeniz kentinin aksine hicbir zaman
tamamen sonmeyen Istanbul, Avrupa’daki baskentlerin de gelisme donemi olarak bilinen
19. yiizy1l boyunca hem kiiltiirel hem fiziksel olarak Avrupa etkisine acik hale gelir. Bu
kilturel ve fiziksel etkinin dzellikle Istanbul’da goriiniir hale gelmesinin ilk asamasini,
Osmanli ekonomisinde ve endiistri alanindaki gelismeler ile yonetici elitlerin
modernlesme ¢abalari olusturur. Oncelikli olarak kokten yonetsel reformlar ve Tanzimat
donemi duzenlemeleriyle giiglii bir merkezi otorite gelistiren Osmanli hiikiimdarlart,
imparatorlugun giiciiniin bir simgesi olarak payitaht Istanbul’un ¢agdas bir goriiniim
kazanmasi i¢in kent planlamasina dair kanun ve yonetmelikler konusunda Paris, Viyana,
Roma gibi baskentleri érnek almislardir.'*® Ayrica Avrupa’dan aktarilan yeni egitim
sistemi, okuryazar kesimin yasam tarzinin yavas yavas Avrupa standartlarina gore
degismeye baslamasi, hem idari kurumlardaki hem de ticaretin isleyis bigcimindeki
degisiklikler sonucu yeni bina tiplerine ihtiya¢ duyulmasiyla bankalarin, apartmanlarin,
tiyatrolarin, restoranlarin, modern okullarin imparatorluk saraylarinin, tramvay yollarinin,
tiinelin yapilmast ve vapur seferlerinin diizene sokulmasiyla birka¢ on yil i¢inde

Istanbul’'un manzaras1 tamamen degismistir. Istanbul’da yasayan Avrupalilarmn talepleri,

T

115 Mehmet Ozdogan, “Tarih Oncesi Donemlerin Istanbul’u”, Bizantion’dan istanbul’a: Bir Baskentin
8000 Y1h, istanbul, Sabanc1 Universitesi Sakip Sabanc1 Miizesi, 2010, s. 36.

118 Dogan Kuban, “Konstantinopolis-Istanbul’'un Destans1 Tarihi”, Bizantion’dan Istanbul’a Bir
Baskentin 8000 yili, istanbul, Sabanci Universitesi Sakip Sabanc1 Miizesi, 2010, s. 18.

117 Fernand Braudel, Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi I, Cev. Mehmet Ali Kiligbay, Istanbul, Imge Kitabevi,
1993, s. 59-61.

118 By siiregte Birgok Osmanli biirokratimin 6grencilik déneminde veya elgilik déneminde bulundugu
Haussman dénemi Paris’inin 6zel bir yeri oldugu da belirtilmelidir. Bkz. Suraiya Faroghi, Osmanh Kiiltiirii
ve Giindelik Yasam, Cev. Elif Kilig, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2010, s. 302.
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niifusun ve fiziksel biiyiimenin sonucu olusan baskilar ile toplumun tiiketim ve eglence
aliskanliklarindaki degisim de bazi yeni bina tiplerine ve mekanlara olan gereksinimin
nedenlerindendir.*'® Bu siire¢te modern kent tasarimi ilkelerine uygun tek tip bir kent
dokusu yaratmak hedeflenmis; ancak bu hedef, sadece belli sektorlerden beslenen
Osmanli ekonomisinin giiclinii agmustir. Yine de 20. yiizy1l baslarinda yeni bina tipleri,
kent merkezinin genislemesi ve iglevlerinin ¢esitlenmesi, kent i¢i ulasimin toplu tasima
araglartyla saglanmaya baglamasi, yeni toplumsal smiflarin olusumuna paralel olarak
mahallelerdeki geleneksel “millet esasli tabakalasma”nin yani sira, “siif esash

tabakalagsma’nin da goriilmesi gibi cok dnemli baz1 doniisiimler gerceklesir. 1?0

Literatiire bakildiginda; “Osmanl1 imparatorlugu’nun son yillarinmn yasandig: 20.
yiizy1l, Istanbul icin de toplumsal ve mekansal parcalanmanin ve bu parcalanmanin
silinmeyecek izlerinin yiizyilidir”.*?! Bu ¢alismada 23 Temmuz 1908 tarihinde baslatilan
siireg; suikastlar, siirgiinler, zorunlu gocler, Birinci Diinya Savasi, Istanbul’un isgali,
miitareke gibi dnemli siyasi, iktisadi ve toplumsal olaylara sahne olmustur. Tiim bu
olaylarin Istanbul kent mekanindaki doéniisiime etkisiyle beraber dénemin Osmanli
Istanbul’u imgesini bicimlendiren baslica unsurlar; Istanbul’un cografi konumu, tarihsel
mirasi, baskent kimligi ile liman kenti, Islam kenti, Dogu kenti, ihtisamli/gorkemli kent

veya torenler sehri olarak betimlenmesi ve emperyal veya kozmopolit karakteristigi olarak

siralanabilir.

2.2. Osmanh Istanbul’u Imgesine Tematik Bir Bakis Denemesi

Kentsel kimlik, kentin sahip oldugu dogal gevredeki yerin topografya, iklim, su
0gesi, toprak yapisi ve bitki ortiisii gibi 6zellikleriyle iligkili oldugu kadar insan iligkileri

ve insanin g¢evresiyle etkilesimiyle de iliskilidir. Kent imgesi ise “tasari, diizenlenisi,

119 Dogan Kuban, istanbul Bir Kent Tarihi, istanbul, Tiirkiye s Bankas: Kiiltiir Yaynlar1, 2010, s. 454-
455,

120 Fatma Muge Gocek, Burjuvazinin Yiikselisi Imparatorlugun Cékiisii Osmanli Batihlagsmas1 ve
Toplumsal Degisme, Cev. Ibrahim Yildiz, Ankara, Ayra¢ Yaymevi, 1999.

121 Caglar Keyder, Istanbul Kiiresel ile Yerel Arasinda, Istanbul, Metis Yayinlari, 2006.
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goriiniimii ve yapuarimin tasar ozellikleriyle, bir kentin insanda biraktigi izlenim™'?

seklinde tanimlanabilir. Bu tanim, onceki bdliimlerde bahsi gecen modernizm ve
modernlesme tanimlarinin birbirinden ayrildig1 noktaya benzeyen bir bicimde “mekan
tasarilar’” ve “bu mekan tasarilarinin insanlar tarafindan algillanisi” olmak iizere iki
unsurun varhigma isaret etmektedir.'?® Ozdemir’in ifade ettigi haliyle de “kent imgesi
dogal, tarihi ve kiiltiirel kent belleginden beslenilerek tasarlanan yeni somut ya da soyut
yaratmalar/gorintilerdir.”*?* Kentsel imge cesitli sekillerde aciklanmasma ragmen,
genellikle Kevin Lynch’in ¢alismasi ile anilir. Sinirlar, bolgeler, yollar, odaklar ve nirengi
noktalar1 olmak iizere bes 6ge iizerinde duran Lynch kentin imgesini tanmimlarken su

ifadeleri kullanir:

“Bir kentteki hareketli elemanlar, 6zellikle de insanlar ve onlarin faaliyetleri, sabit

fiziksel boliimler kadar onemlidir. Biz bu gosterinin izleyicileri olarak kalmayiz,
kendimiz de onun bir par¢asiyizdir, teki katilimcilarla birlikte sahnede yer aliriz.
Cogu kez kenti algilamamiz siireklilik gostermez, kismi, boliik purglk olur daha
cok, dikkatimizi ¢ceken baska seylerle boliiniir. Hemen hemen biitiin duyularimiz
devrededir, kentin imgesi de biitiin bunlarn bir bilesimidir.”?®

Lynch’in bu ifadesinden yola ¢ikarak dogrudan “Eski Istanbul”u anlatmak
amaciyla yazilmis baz1 kose yazilarinda veya kitaplarda sik¢a tekrarlanan ve hafizayi
kurucu nitelikteki mekanlar, mekan elemanlari ile mekanin anlamini kuvvetlendiren bazi
unsurlar goze ¢arpmaktadir. 1900’lii yillarin basindaki Istanbul’u hatiralarindaki “eski
Istanbul” olarak yazanlarm siklikla hatirladiklar1 mekanlar ve mekana dair baslica
unsurlar; Suri¢i, Eminonii, Fatih, Hali¢ (Altin Boynuz), Galata, Pera, Fener, Tarabya,
Goksu gibi bazi1 semtler, saraylar ve elgilikler gibi resmi yapilar, Galata Kopriisii,

Unkapan1 Kopriisii gibi yapilar, basta camiler olmak iizere ¢esitli dini yapilar ve

122 Rusen Keles, Kent Bilim Terimleri Sozliigii, Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 1998, s. 69-70.

123 Seda Bilen Seheroglu ve Gokhan Goktirk, “Kent imgesi ekran iliskisi: Uskiidar &rnegi”, 6. Uskidar
Sempozyumu Kitabi, C. I, 2008, s. 599-608. (Cevrimici) www.uskudarsempozyumu.org, 6 Ocak 2023.
124 Nebi Ozdemir,“Kentlerin gezgin imgeleri veya kent imgeleri giydirilen otobiisler”, Milli Folklor
Uluslararasi Kiiltiir Arastirmalar: Dergisi, C. XII, No: 89, 2011.

125 Kevin Lynch, “Cevrenin 1mgesi”, Cev. I. Ozdemir, Cogito, No: 8, Istanbul, Yap1 Kredi Yaymlari, 1996,
s. 153.
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mezarliklar, egitim yapilari, donemin Onemli ulagim elemanlar1 olan kayiklar, ath
tramvay, tiinel, Bagdat Demiryolu, bazi caddeler, meydanlar ile ¢esmeler ve hamamlar
gibi baz1 su yapilari, ddnemin eglence ve kiiltlir yapilar1 olarak siralanabilecek mesire
yerleri, cayirlar, kahvehaneler, cars1 ve diikkanlar gibi ticaret yapilar1 ve konutlar olarak
siralanabilir. Kamusal alanda siklikla goriilen ve hatiralara yansiyan tulumbacilar,
bekgiler, itfaiye elemanlari, arzuhalciler, hamallar, ayakkabi boyacilari, at arabacilari,
kayik¢1 esnafi, berberler, sokak saticilari, dilenciler, kopuklar, kabadayilar ve
kilhanbeylerinden de s6z edilmektedir. Mekandaki 6nemli kamusal olaylar; Cuma
selamligi, Stirre Alay1, Hidirellez kutlamalari, Muharremin Onu gibi bazi dini ritiieller,
Ramazan ay1 etkinlikleri ve bayramlar, diiglinler gibi bazi 6zel giinlerdir. Ayrica
Istanbul’un sokak kdpeklerinden mutlaka bahsedilmektedir. Bunun yan1 sira deprem gibi
onemli doga olaylarma ve Istanbul’da ¢ok yasanan yanginlara da hatiralarda yer

verilmistir.
2.2.1. istanbul’un Adlar

Giiniimiizde, ad1 her yerde Istanbul olarak bilinen kent, 20. yiizy1l baslarina kadar
farkli siyasal ve kiiltiirel gerekgelerle ¢esitli adlarla anilmistir. Farkli tarihi ve kulttrel
katmanlar1 bir arada barindiran Istanbul gibi bir sehrin anlasiimasida hig¢ siiphesiz, o
sehre tarith boyunca atfedilen isimler ile bunlarin sehre verilis amaclar1 ve/veya
degistirilme sebepleri de onemli bir yer tutar. Istanbul’un farkl adlarini, Cemal Kafadar’in
ifade ettigi sekliyle “Osmanli toplumunun degisik unsurlarinin “biz” olma hallerinin, bir
ver’e (koy, kasaba, sehir, yore, il diyar, vatan...) aidiyetlerini yasama ve ifade etme

bicimlerinin tarihi'% olarak degerlendirmek de miimkiindiir.

Sehrin en eski ismi olarak bilinen “Bizantion” ismi, Yunan doneminden beri
bilinen kaynaklarda Istanbul’un ilk kurucusu olarak gosterilen Byzas’dan gelmektedir.1%’

Mitolojik anlatilara gore “Byzas”, “Keroessa” ile “Poseidon’un ogludur ve dogdugu yerde

126 Cemal Kafadar, Kendine Ait Bir Roma, Istanbul, Metis Yaymlari, 2017, s.12.
127 Stefanos Yerasimos, Konstantiniye ve Ayasofya Efsaneleri, Istanbul, iletisim Yaynlari, 1993, s. 63.
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kurdugu sehrin tanrisal ya da yari tanrisal bir kimligi oldugundan s6z edilir.*?® M.O. 193-
196 yillar1 arasinda Roma Imparatorlugu bu cografyaya hakim oldugunda, Septimus
Severus kenti oglunun adiyla “Augusta Antonina” olarak adlandirmustir.’?® Roma
Imparatorlugu’nun devamlilign acisindan doguda ikinci bir merkezi gerekli goren
Constantin zamaninda idari merkez olarak secilen sehir, Secunda Roma (/kinci Roma)
veya Nova Roma (Yeni Roma) olarak adlandirilir ve halka da “Romaio” denir.**® Dogan

Kuban, bu donemi su sekilde 6zetler:

“Hiristiyan Roma’min yeni baskentinin kurulus tarihi 11 Mayis 330 dur. Surlar,
iki senato binasi, Severus'un hipodromunun biiyiitiilmesi, forumlar, revakli yollar,
biyuk saray, hamamlar, kiliseler, limanlar Eski Roma'nin gelenegi icinde
yapilmig, yeni kent, Roma gibi 14 bolgeye ayrilmis ve hi¢c benzemedigi halde, sur
i¢i platosundaki yiikseltiler yedi Roma tepesine benzetilmisti. Kentin belli bash
noktalarin siislemek i¢in imparatorlugun dort bir kosesinden ozellikle Helenistik
cag heykelleri getirilmisti. Sonradan Osmanli sultanlarinin imar etkinliklerinde de
tanik oldugumuz gibi, biitiin imparatorluk yeni baskent igin seferber edilmigti.” 3!

Bu siirecte halk arasinda “Constantin’in sehri” anlamindaki “Constantinopolis” ad1
ya da kisaca sehir anlamindaki “polis” kullanimi giderek yayginlagmistir. Semavi
Eyice’nin ifade ettigi sekliyle; “o donemin dlgiilerine gére en biiyiik ve en medeni sehir
olarak kabul edilir ki, sadece sehir olarak adlandiriimaktadir.” '3 1slami kaynaklarda
rastlanan “Rmiyyetii’l-kiibra”, “Taht-1 RGm”, “Gulgule-i RGtm” gibi adlarin ise “Nova

Roma”dan tiiretildigi diisiiniilmektedir.!33

4. yiizy1l sonlarmda imparator 1. Theodosius zamaninda, Roma Imparatorlugu
ikiye ayrilinca da sehir, Dogu Roma Imparatorlugu’nun merkezi olarak kalmistir. Bilinen

en yaygin aciklama, Istanbul admin kentin Bizansl sakinleri tarafindan 10. yiizyildan beri

128 Azra Erhat, Mitoloji Sézliigii, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1989, s. 187.

129 “Tarihin Kavsak Noktasi: Istanbul Adlar1”, Kitalarin, Denizlerin, Yollarin, Tacirlerin Bulustugu
Kent, Istanbul, Istanbul Ticaret Odasi ile Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi, 1997, s. 11-12.
10Ag.e.

131 Kuban, Istanbul Bir Kent Tarihi, s. 21.

132 Semavi Eyice, “Bizans Imparatorlugu’ndan Osmanli imparatorlugu’na istanbul”, Tarih i¢cinde istanbul
Uluslararasi Sempozyum Bildiriler, Istanbul, San Matbaacilik, 2011, s. 19.

133 Halil nalcik, “Istanbul maddesi”, Islam Ansiklopedisi, C. V, No: 2, istanbul, 1967, s. 1142-1144.
(Cevrimigi) www.islamansiklopedisi.org.tr, 16 Subat 2023.
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kullanilmakta olan ve Grekge’de “kentte” anlamindaki “eis tin polin” kelimesinden
geldigi seklindedir.’®* Esasen Bizans admin da 19. yiizyilin ikinci yarisi itibariyle
tarihgiler tarafindan kullamilan bir ad oldugunu ve Dogu Roma Imparatorlugu’nun
kendisini Roma Imparatorlugu, halkin1 da “Romaios” olarak niteledigini hatirlatmak
gerekir.13 Ayni sézciikten tiiretildigi diisiiniilen “Rumi” veya “Rum” ifadesi ise Bizans’a
mensup, Bizansli anlamma geldigi gibi isldm topraklarinda yasayan tiim Hiristiyan

Ortodoks niifus igin kullanilan bir ad olmustur.36

Baz1 belgelerde rastlanan “Islambol” adinm ise bir kelime oyunu yoluyla kentin
Islami karakterine referans vermek iizere kullanildig1 diisiiniilmektedir.’®” Ancak
Osmanlilar, 20. yiizyila kadar Istanbul adiyla beraber “Kostantmiyye”, “Stanpolis”,
“Dersaadet”, “Asitane” gibi ¢esitli adlar1 bir arada kullanmanm yani sira “pyitaht-1
saltanat”, “makarr-1 saltanat” ve “dariilhilafe” gibi unvanlar ile “dariinnasr” ve
“medinetii’l-muvahhidin” gibi nitelemeleri de kullanmiglardir. Jack Deleon, Bir Tutam
Istanbul adli kitabinda, Osmanli donemindeki Istanbul’un adlarmi su sekilde siralamistir:
“Kostantiniyye (Mahmiye-i Kostantiniyye), Darlissade (Dariissaadet, Dersaadet),
Deraliye (Dartddevleti Aliyye-i Osmaniyye), Dariissaltanat (Darlssaltanat-i Seniyye-i
Osmaniyye), Asitane (Asitane-i Saadet, Asitane-i Aliyye), Islambol (istambol,

Istanbul)”138

Bu unvanlar ve sifatlar, ¢ogunlukla kentin Osmanli egemenliginin merkezi
olmasindan dolay1 ve geleneksel olarak iktidarin ideolojik kaynagimni teskil eden adalet
olgusuyla iliskilendirilmesinden kaynaklidir.*3® Sehir Osmanh imparatorlugu idaresine
girdikten sonra, yalnizca fonetik degisime ugrayan Kostantiniyye adinin resmi olarak

stirdiiriilmesi, padisahlarin Fatih Sultan Mehmet’ten baglayarak 16. ylizyila kadar kayser

134 Kelimenin etimolojisiyle ilgili makale icin bkz. H. Berberian, “Stanbol (Istanbul) Kelimesinin
Etimolojisine Dair Bir Deneme”, iktisat Tarihi Dergisi, C. VI, No: 9, 1954, s. 187-192.

135 Eyice, Tarih icinde istanbul Uluslararasi Sempozyum Bildiriler, s. 20; Kuban, istanbul Bir Kent
Tarihi, s. 67-68.

136 Casim Avci, Islim-Bizans iliskileri, istanbul, Klasik Yayinlari, 2003, 5.17.

137 Zeynep Celik, Degisen Istanbul, Cev. Selim Deringil, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1998, s. 20.
138 Jack Deleon, Bir Tutam istanbul, istanbul, Altin Kitaplar Yayinevi, 1993, s. 16.

139 Halil Inalcik, Islam Ansiklopedisi, s. 1142-1144.
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ve hatta “diyar-1 Rum kayseri” unvanim1 benimsemeleri agisindan da Onemli

gorulmektedir.

Ugur Tanyeli, Istanbul’un farkl1 adlarini su sekilde yorumlar:

“Her biriyle bir baska gondermeler takiminin giindeme geldigi bir adlar ve
anlamlar diinyast insa edildi. Ustelik, retrospektif nitelikte degil, eszamanli olarak
gecerli bir toponimiler ve anlamlar diinyasiydi burada kurulan. Hi¢ kusku yok ki,
Islambol diyen icin kentin Islami kimligi on plandaydi. Dersaadet (mutluluk
kapisi) demeyi yegleyenler, kentin Osmanli egemenliginin merkezi olma niteligine
vurgu yapryorlardi. Kostantiniyye, Osmanli merkezi yonetiminin énemsedigi bir
siyasal siireklilige igsaret ediyordu. Constantinopolis kullanimi, Ortodoks ve Rum
(va da daha genel anlamda Hristiyan) bir kent tahayyiiliinii yansitiyordu. Bu
adlara Dogu Avrupa ve Yakindogu'da gegerli bir dizi farkli adi da eklemek
gerekir. Bu adlarin hepsi de Dogu Akdeniz havzasinda bir zamanlar ¢ok tiyesi olan
bir kozmopolit yerlesmeler ailesinin en biiyiik kentini anlatiyordu.”*°

Philip Mansel, Konstantiniyyve: Diinyanmin  Arzuladigi  Sehir kitabinda;
“Konstantiniyye 'nin diinyaya baslica mirasi, kati, ulusal, kiiltiirel, toplumsal ve dinsel
smirlar: goz ardi eden bir baskent olarak rolii ve 6rnek olusturmasiydi. Orada birbirinden
farkly kimlikler dogal karsilanirdr.” demistir.'*' Bu ifadeye tamamen katilmak miimkiin
degildir. Istanbul’da farkli kimliklerin dogal karsilanmasmi belirleyen belli bash
dinamiklerden ve 6zellikle de sehir hayatinda belirleyici olan kistasin millet ayrimimdan
ziyade meslek ve sinif ayrimi oldugundan mutlaka s6z etmek gerekir. Elbette sehrin
Imparatorluk zamanindan kalan ¢ok kultlirlii ve ¢ok dilli yapisi bir anda yok olmamustir;
ancak, ulus devletler cagina gelindiginde, cografyanin belirli bir kimlikle 6zdeslestirilmesi
meselesi ciddi sekilde 6nem kazanmistir. Lehgeler, agizlar, yoresel ve etnik kiiltiirel
farklar gibi kimlik gosteren bircok unsur, merkezi egitim ve benzeri ¢esitli yontemlerle

silinirken; yeni ve muhayyel bir ulusal kiiltiir insa etmeye girisilmistir.

140 Ugur Tanyeli, “Istanbullasmak”, Istanbullasmak: Olgular Sorunsallar Metaforlar, Haz. Pelin Dervis,
Biilent Tanju, Ugur Tanyeli, Istanbul, Garanti Galeri, 2008, 5.176.

141 Philip Mansel, Konstantiniyye: Diinyanin Arzuladig1 Sehir 1453-1924, Cev. Serif Erol, Istanbul,
Everest Yayinlari, 2008, s. 560.
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Yunan yazar Yorgos Theotokas’mn 20. yiizyil baslarinda Istanbul’da gegirdigi
¢ocukluguna ait anilarini romana dondstiirdiigii Leonis adli eser, esasen milli kimlik
olusturmak iizere harekete gecen halklarin giindelik hayati ve sehri nasil sekillendirdigini
anlatmaktadir. Romanda, yazarin yani hikdyenin merkezindeki c¢ocuk Leonis’in
hayatindaki en 6nemli mekéanlardan olan Taksim Bahgesi, adeta Rum toplumunun kigik
Olcekte bir modeli olarak gosterilmistir. Ancak kitapta Rum kelimesinin hemen hemen hig
kullanilmamasi, Leonis’in kendisini Yunan olarak tanimlamamasi ve Istanbul’un Rum
sakinlerinin kent i¢in yalnizca “Konstantinupoli”, “Poli” ya da “Yeditepe” kelimelerini
kullanmalar1 dikkat ¢ekmektedir.}*? Bu niianslar, kimlik ve aidiyet bildiren kavramlarin

icinin nasil farkl sekillerde doldurulabilecegine dair bir fikir vermektedir.

“Tiirk¢e olmayan” yer adlarmin Tiirk¢elestirilmesi fikrinin ilk olarak 1913-1916
yillar1 arasinda ve Enver Paga Onciiliigiinde giindeme geldigini belirten Nisanyan, Tiirkiye

Cumbhuriyeti ilan edildikten sonraki durumu su sekilde izah etmistir:

“Cumhuriyet’in ilk yillarinda “Tiirkcelestirme” fikri ideolojik diizeyde ilgi ve
destek gormeye devam ettiyse de pratikte —tekil 6rnekler disinda— énemli bir adim
atulmadi. Daha ¢ok Tiirk Ocaklari ve Halkevleri cihetinden gelen baskilara karsi
siyasi liderlik ¢cogu zaman temkinli bir durus sergiledi. Atatiirk’iin hayatinin son
yvillarinda Dogu’daki il adlarint Tiirkgelestirme yéniinde birkag gosterigli hamle
yapildi; ancak Ismet Inénii déneminde hemen hemen hi¢ yer adi degisikligine
gidilmedi.”143

Bu bilgiye ilaveten, 1920’lerin sonuna dogru, Istanbul Postanesi’nin
Konstantinopolis’e yollanan mektuplar1 geri ¢evirmeye ve sadece Istanbul adini kabul

etmeye basladiginm1 belirtmek gerekir. Hatta tiim yabanci sirketler ve elgilikler de bu

142 Theotokas, Leonis: Bir Diinyanin Merkezindeki Sehir istanbul 1914-1922, s. 15-45.

143 Sonradan Tiirkiye’ye katilan Artvin’deki tim koy adlanm 1925’te, Hatay’dakiler 1938’de
Tirkgelestirilmistir. Cumhuriyet doneminde 1960’a kadar topluca Tiirk¢elestirme vakalart bu iki yerle
sinirhdir. Ancak 1950°lerin ikinci yarisindan itibaren Tiirkgelestirme adeta bir devlet politikasina
doniigmiistiir. Bkz. Sevan Nisanyan, Hayali Cografyalar: Cumhuriyet Doneminde Tiirkiye’de
Degistirilen Yeradlari, Istanbul, TESEV, 2011, s. 13.
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konuda uyarilmgtir.!** Mantran da 1932’den itibaren sehrin adlarindan sadece Tiirkce
olanin resmen kabul edildigini ve digerlerinin yasaklandigini yazmistir.'* 1932 ve 1933
yillarinda ABD’nin Ankara Biiyiikel¢isi olan Charles H. Sherrill, anilarini aktardigi

kitabinin “Constantinople Degil Istanbul” baslikli kisminda sunlar1 yazmistir:

“Oslo nasil Christiania adini, Leningrad Sen Petersburg adini, New York ise New
Amsterdam adimi kesin olarak silip siipiirmiisse, Istanbul adi da Constantinople
adini 6ylece ortadan kaldirmistir artik. 3 Ocak 1929 da Tiirkiye 'nin posta telgraf
ve telefon genel miidiirii, merkezi Isvicre nin Bern sehrinde bulunan Uluslararasi
Posta, Telgraf ve Telefon Teskilatina bir mektup yazarak, bundan sonra
Constantinople yerine Istanbul adimin kullamilmas: gerektigini resmen
bildirmistir.”14

Istanbul adinin giiniimiizde tasidig1 anlam ve neme dair agiklayici ve manidar bir
ornek ise kendisini “koklii Istanbullu” olarak tanimlayan, gazeteci ve roman yazari Cem
Atabeyoglu'nun, eski Istanbul’u anlatmak iizere 2001°de yazdig1 Bir Istanbul Vardi
kitabmnin giris kismindaki su ciimlelerdir: “Yok olan yalnmz Istanbul’un dillere destan
dogal giizellikleri degil. Istanbul, en az onlar kadar énemli olan ozelliklerini de yitirdi

bugiin. Ama hala Istanbul adini tagiyor...” "

Yer adlar1 bilimi (toponimi) literatiiriinde, yer adlarinin yerel kimligin bir unsuru

148 jle paralellik gdsteren bir bicimde, Istanbul adi

ve kiiltlir mirasi olarak kabul edilmesi
ile etimolojik agidan es anlamli oldugu bilinen Konstantinopolis adi, zamanla ve
yasananlarin etkisiyle yabanci sayilmis hatta ideolojik tepkilere konu olmustur. Sonug
olarak, Istanbul’un adlarmin ge¢miste yasamis insanlarin kimlik ve aidiyet bildiren
kavramlarin i¢ini nasil farkli sekillerde doldurduklarina ve siirekli doniistiirdiiklerine dair

onemli bir 6rnek teskil ettigi agikardir. Bu 6rnek, gliniimiizde genellikle birgok seyi inga

144 Stanford J. Shaw ve Ezel Kural Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern Turkey Volume
I1: Reform, Revolution, and RepubliC. The Rise of Modern Turkey, 1808-1975, Cambridge University
Press, 1977, s. 386.

145 Robert Mantran, istanbul Tarihi, Cev. Teoman Tungdogan, istanbul, fetisim Yaymnlari, 2005, s. 339.
146 Charles H. Sherrill, Bir ABD Biiyiikelgisinin Tiirkiye Hatiralari: Mustafa Kemal I, Cev. Orgen
Ugurly, Istanbul, Yeni Giin Haber Ajansi Basin ve Yaymcilik, 1999, s. 16.

147 Cem Atabeyoglu, Bir Istanbul Vard, Istanbul, Destek Yayimnlari, 2012, s. 10.

148 Nisanyan, Hayali Cografyalar, s.35.
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ve icat etmesiyle meshur olan milliyetcilige dair duygu ve diislince diinyasini olusturan
bazi unsurlarin sanildigindan ¢ok daha uzun bir tarihi olduguna dikkatimizi ¢ekmesi

bakimindan da énemlidir.4?

2.2.2. istanbul’un Baskent Kimligi

Istanbul, modern &ncesi donemde idari merkez, modern dénemde ise baskent
kimligi ile hafizalara kazinms bir sehirdir. Burada idari merkez ve baskent ayrimi, Sanayi
Devrimi 6ncesinde, islevsel olarak bugiin anladigimiz anlamda baskentlerin s6z konusu
olmadigini hatirlamak acisindan 6nemlidir. Literatiirde genellikle “Konstantinopolis 'in
kuruldugu 4. yiizyildan Osmanl Imparatorlugu nun yikildigi 20. yiizyil baslarina kadar

»150 olarak tanimlanan Istanbul’un Osmanli dénemi boyunca

bir Akdeniz havzasi baskenti
da en 6nemli islevi, daima idari kimligi ile ilgili olmustur. istanbul, yonetim merkezi
olmadan 6nce de cografi konumuyla avantajli bir yasam alanidir ancak sehrin sonraki
donemlerde artan 6nemi genellikle idari ve dini merkez olmasindan dolayr mevcut
potansiyellerinin siyasi gii¢le birlesmesine baglanmaktadir.’® Avrupa’da kurulan veya
gelistirilen birgok imparatorluk baskenti gibi Istanbul da neredeyse tamamen devlet
tarafindan yaratilmistir. Bu nedenle de en yaygin ve bilinen Istanbul imgesi, gii¢ ifadesi
araglarina egemen olan saray ve gevresi tarafindan iiretilmistir. Edhem Eldem, “Istanbul:
Imparatorluk Payitahtindan Periferilesmis Bir Baskente” baslikli makalesinde tek bir
Istanbul’dan s6z etmenin imkansizligina ve dncelikle “egemen” Istanbul ile “siradan”
Istanbul arasindaki ayrimi anlamak gerektigine dikkat ceker.’® Bu ayrim aznliklarin
Istanbul’u veya kadmlarin Istanbul’u olarak detaylandirilabilecegi gibi Istanbul’u bir
“Dogu kenti” olarak tecriibe eden yabancilarin oryantalist imgelemleri olarak da

cogaltilabilir.

149 Kafadar, Kendine Ait Bir Roma, s. 18.

150 Celik, Degisen istanbul, s.1.

151 Mehmet Geng, Osmanh imparatorlugu’nda Devlet ve Ekonomi, istanbul, Otilken Yaynlari, 2007, s.
324.

152 Edhem Eldem, “Istanbul: Imparatorluk Payitahtindan Periferilesmis Bir Baskente”, Dogu ile Bati
Arasinda Osmanh Kenti: Halep, izmir ve istanbul, Haz. Edhem Eldem, Daniel Goffman, Bruce Masters,
Istanbul, Tarih Vakfi Yayinlari, 2000, s. 4.
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Tarihi boyunca Istanbul’un idari ve dini merkez kimligi ile biiyiik insa siirecleri
paralel olarak ilerlediginden devlet ve cevresi “egemen” Istanbul imajin1 yaratmakta ¢ok
etkin olmustur. Ornegin Roma imparatoru Constantin, kenti baskent ilan ettikten sonra
Senato ile diger tiim kurumlarin buraya tasindigi ve kentte biiyiik bir insa siirecinin
bagladig1 bilinmektedir.?>® 1453 yilinda sehri fetheden Osmanli sultani II. Mehmet
doneminde de Istanbul benzer bir inga faaliyeti ile beraber yonetim merkezi olmay1
stirdiirmiistiir. Bu siirekliligi saglayan en temel kosul yonetme islevi olsa da kentin
konumu, ekonomik ve tarihsel gelisim siiregleri gibi bazi diger islevleri de dnemlidir.
Sanayi devriminden 6nceki dénemde yoOnetim merkezi se¢iminde etkili olan baslica
kriterler; kentin hem askeri savunma agisindan hem de ticaret yollarinin denetimi
acisindan stratejik konumda olmasi ve beslenme, su gibi temel ihtiyaglar1 karsilamaya
elverisli olmasidir.*>* Sanayi Devrimi sonrasinda iiretim iliskilerinin gelismesi ve emek
ile sermaye arasindaki miicadeleler bu kriterleri degistirecek ve ¢esitlendirecektir. Ulus
devletlerle birlikte bagkentin tanimi ve islevleri degisecek; planlanmasi ve mimarisi ise
simgesel bir deger kazanacaktir.'® Baska bir deyisle yeni toplum i¢in yeni bir mekén
arayis1 dogrultusunda mevcut bagkentlerin yerinin veya adinin degistirilmesi, yeni
baskentlerin kurulmasi ve yeni bir bagkentin imarmin siyaseten kullanilmasi da giderek

yayginlasacaktir. 5

Konstantinopolis adiyla Dogu Roma Imparatorlugu devrinden itibaren ve resmi
evraklarda kullanilan Kostantiniyye adiyla'® Osmanl Imparatorlugu devrinde idari ve
dini bir merkez olarak varhgin siirdiiren Istanbul, bunun gereklerini daima bir sekilde
karsilamistir. Ozellikle cografi konumu ve dogal giizellikleri nedeniyle bircok devletin
sahip olmak istedigi Istanbul’un ¢ok defa kusatmalara ve isgallere maruz kalmasi, sehrin

savunmasini daima oncelikli bir konuma yerlestirmistir. John Freely, “Istanbul’un ve

153 Robert Mantran, istanbul Tarihi, s. 28.

154 Jean Gottman, “Capital Cities”, Ekitiks, No: 299, 1983, s. 240-247.

15 Tayfun Cinar, Diinyada ve Tiirkiye’de Bagkentlik Sorunu, Ankara, Miilkiyeliler Birligi Vakfi
Yayinlari, 2004, s. 105.

16 A g.e.

157 Avey, islam-Bizans iliskileri, s. 17
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ozellikle de uzun yillar kent yonetiminin ikametgaht olan Sarayburnu bélgesinin, bir
kdagidin tizerinde silinip silinip yeniden yazilan yazilarin belli belirsiz izlerini tasimasina

benzer bicimde uzun bir gecmisin izlerini tasidiging” belirtir, 158

Istanbul, kuruldugu tarihten itibaren surlarla cevrilmistir ve bu surlar, zaman
icinde birkag defa yikilmigsa da her defasinda genisletilerek yeniden yapilmistir.*>® Ayrica
kenti ikiye ayiran Bogaz da savunma acisindan dogal bir avantaj saglamistir. Diger
kentlerle kiyaslandiginda, cografi konumu nedeniyle askeri savunmaya uygun olan
kentler genellikle ticaret yapmaya pek uygun olmadig1 halde, istanbul hem Karadeniz’e
acilan hem de biitiin Giineydogu Avrupa’nin diinya ticareti ile baglanti kurmasini saglayan
bir gegit konumundadir. Bu cografi konumuna ilaveten Istanbul, “Altin Boynuz” olarak
anilan Hali¢ gibi muazzam bir dogal limana sahip olmasi bakimindan da ticarete son
derece elverislidir. Istanbul’a rakip olabilecek higbir kentte Halig benzeri bir dogal liman
bulunmaz. Mantran, Dogu Akdeniz’deki ii¢ giivenli dogal limani izmir, Selanik ve
Istanbul olarak siralar; ancak Izmir ve Selanik’in, Istanbul’un sahip oldugu “gegit yeri”

ozelligine sahip olmadigini belirtir.*6°

Istanbul her ne kadar ticari agidan stratejik konumdaki bir liman kenti olsa da
“liman kenti” tanimmin Istanbul’'un karmasikligmi aciklamaya yetmedigini belirten
Edhem Eldem, liman sozciigiiniin Latince kokenindeki girig, gecit ve kapi anlamlari

lizerinde durmayi1 daha anlamli bulur.!6!

Bu bakis acist dogrultusunda, “Hali¢ ve Bogaz,
Istanbul’un {i¢ ayr1 kara pargasma ayrilmasina neden olan bir dogal yol olarak kent
belleginde de 6nemli bir isaret noktasidir”.}®? Yiizyillar boyunca, buraya yerlesen
uygarliklar, Hali¢’in korunakli bir liman olmasi, gemiler i¢in yeterli derinlikte ve durgun
olmas1 gibi dogal ozelliklerin giiciinden yararlanmiglardir.’®® Ticar limanim ve gemi

Uretim sanayinin konumlandigi bir deniz {ssii olarak islev goren Hali¢’in bu 6zellikleri

158 John Freely, Saltanat Sehri Istanbul, Cev. Lale Eren, Istanbul, iletisim Yayinlari, 2009, s. 26.
159 Freely, a.g.e.

160 Robert Mantran, istanbul Tarihi, s. 18.

161 Eldem, Dogu ile Bat1 Arasindaki Osmanh Kenti, s. 6.

162 A g.e.

163 A g.e.

48



Istanbul’un kiiltiirel yapisinda ve kent imajinda daima vurgulanmistir.'®* Bu bolimde,
Istanbul’'un bazi o6zelliklerinin iizerinde durulmasinin en onemli sebebi, baskent
kavraminin tanimi, ona yiiklenen anlama ve zamana gore degisse de bagkentlerin
cogunlukla baslica 6zelliklerine gore, 6zellikle de siyasi ve ekonomik Ozelliklerinden
dolay1 onemli sehirler arasindan segilmesiyle iliskilidir. Istanbul, bahsi gegen cografi,

siyasi, ekonomik ve kiiltiirel 6zellikleriyle bu tiirden bir bagkent 6rnegidir.

Baskentlerin ¢ogunlukla siyasi ve ekonomik olarak en énemli sehirler arasindan
secilmesinin yam sira, daha farkli kriterlerle segilen baskentler de soz konusu olabilir.*6°
Ornegin Hall, baskentleri yediye ayirmistir: “Cok Fonksiyonlu Baskent tur(, Ulkedeki tim
faaliyetleri barindiran baskentlerdir ve Londra, Paris, Madrid, Tokyo gibi baskentler bu
tiire 6rnektir. Ikinci olarak; Diinya Capinda Bagskentler, siyasi ve ticari rolleriyle ulus 6tesi
nitelikteki Londra ve Tokyo gibi kentlerdir. Uglinci olarak; Siyasi Baskentler, ekonomik
ve kiiltirel 6zellikleriyle eski baskentle ayn1 kapasitede olmayan ama hiikiimetin merkezi
olarak kurulmug Bonn ve Washington gibi yeni bagkentlerdir. Dérdiincu olarak; hiikimet
merkezi olma niteligini kaybetmis ancak diger rollerini siirdiiren, 6rnegin St. Petersburg
ve Rio de Janerio gibi baskentler, Eski Baskentler olarak adlandirilabilir. Besinci olarak
Eski Imparatorluk Bagkentleri diye adlandirilan ve bazilar1 bugiin de baskent oldugu halde
eski imparatorluklarini yitirmis; ancak, hala cografyalarinin ekonomik ve Kkiiltiirel
baskenti olma niteligini koruyan Londra, Madrid ve Paris gibi kentler s6z konusudur.
Altinc1 tiir bagkentler, Bédlgesel Bagkentler olarak adlandirilan ve eskiden baskent olup
giiniimiizde fiili olarak bagkent olmadig1 halde gevresi icin bir tiir merkez olma 6zelligini
koruyan Toronto, Minih, Montreal ve Sydney gibi kentlerdir. Son olarak ise Siper

Bagkentler denilen ulusal bagkent olmasa da bircok uluslararasi organizasyona ev

164 fstanbul: iImparatorluk Baskentinden Megakente, Ed. Yavuz Kése, Istanbul, Kitap Yaymevi, 2011,
s. 31-41.
165 Cinar, a.g.e., s. 84.
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sahipligi yapan New York, Briiksel, Cenevre ve Roma gibi bagkentler o6rnek

verilmistir.”’166

Sonug olarak, sirasiyla Sogiit, Bursa, Edirne ve Istanbul’un baskent olarak
se¢ildigi Osmanli Imparatorlugu’nda tarihi seyir icerisinde en stratejik ve énemli yerin
baskent olarak tercih edildigi gorilmektedir. Bununla beraber, baskentin Istanbul
haricinde bir yere tasinmasi tartigmalarinin da ilk olarak imparatorlugun degisen
siirlariyla iligkili olarak ve glivenlik sorunu nedeniyle giindeme geldigi bilinmektedir.
Ozellikle 1876’daki Osmanli-Rus Savasi sirasinda, Rus ordusunun iIstanbul’un cok
yakinindaki Yesilkdy’e kadar gelmesinin travmatik hatirasi, Istanbul’un baskentlik
statiisiiniin sorgulanmasiyla ilgili bir tiir doniim noktasidir. Bu dénemde, Istanbul’un
baskentlik statiisiiyle ilgili olarak 1897 yilinda goriis bildiren Von Der Goltz Pasa’nin
diisiinceleri su sekilde aktarilmustir: “Osmanli Imparatorlugu’nu koklii reformlarla
kurtarmak isteyecek bir biiyiik hiikiimdarin, baskenti Tiirkce ile Arapganin sinirt tizerinde
bir yere, mesela Konya’ya veya Kayseri’ye hatta belki de daha giineye bir yere nakletmesi

gerekecektir.”167

Bu donemde, Tiirk basini ise ¢ogunlukla Goltz Pasa’nin goriislerinin aksine
Istanbul’un baskent olarak kalmas1 yéniinde goriislere yer vermektedir. Ancak daha sonra
Balkan Savasi yillart ve Milli Miicadele Dénemi Istanbul’un baskentlik statiisiiyle ilgili

tartismalarda adeta yeni bir déniim noktas1 olusturacaktir.68

166 peter Hall, “Seven Types of Capital City”, Planning Twentieth Century Capital Cities, Der. D.
Gordon, L. A.New York and Oxfordshire, Routlenge Taylor & Francis Group, 2006, s. 8.

167 Sabahattin Selek, MillT Miicadele-I1, istiklal Harbi, istanbul, istanbul Matbaasi, 1965, s. 177-178;
Colmar V. D. Goltz, Yirminci Yiizyll Baslarinda Osmanh Alman iliskileri Gol¢ Pasa’mn Hatirat,
Haz. Faruk Yilmaz, Istanbul, iz Yaymecilik, 2012.

168 Daha sonra igisleri bakanlig1 ve biiyiikelgilik gérevlerinde bulunan Ahmet Ferit Tek’In Balkan Savasi’nin
payitaht Istanbul igin tehlikeli sonuglar dogurabilecegine dair endisesinin ve dnerilerin Tiirk basininda yer
alan kismu igin bkz. Bur¢ak Evren, 20°li Yillarin Bozkir Kasabasi Ankara, Istanbul, Milliyet Yayinlari,
1998, s. 120-121.
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2.2.3. islam Kenti

Kent sosyolojisi alaninda ilk kavramlastirmalardan birini yapan Weber,
Ingilizceye gevrilerek The City adli kitapta toplanan makalelerinde, ideal kenti ekonomik
ve siyasal organizasyon esasina gore tanimlamustir.*6° Weber’in ideal sehrinde bulunmasi
gereken bes temel 6zellik sunlardir; savunmay1 saglamak agisindan kale veya benzeri bir
yapi, bir pazar yeri, kismen de olsa 6zerk bir mahkeme veya kanun, toplumsal iliskilerin
kismen de olsa 6zerk bigimde gelistigi bir toplumsal yapi, son olarak da sehirlilerin
katildig1 bir se¢cim yoluyla belirlenen ve azindan kismen 6zerk, kendine yetebilen bir
yoOnetim yapisi olmalidir.}’® Weber’in bu ideal Bat1 sehri tanimi, ayn1 zamanda, Bati’da
kapitalizmin gelismesi teorisiyle de uyumlu gdziikmektedir.!”* Ne var ki; Istanbul 6rnegi,
tarihinin biiylik bir kismi boyunca hatir1 sayilir oranlarda gayrimiislimlerden olusan
karisik niifusu ve degisim temalarinda goriilen cesitlilik ile Weber’in Bat1 kenti ile Islam
kenti veya Dogu kenti arasindaki zitliklar {izerinden olusturdugu kategorilerin ¢ok da

anlamli olmadigin1 géstermektedir.

Istanbul’un bir Islam kenti olarak yeniden yapilanmasinin niteliklerini agiklamak
icin “Islam kenti” kavramma dair tartismalara bakmak gerekir ki; bu tartigmalarin
temelinde, Islam kenti kavramsallastirmasini miimkiin kilan bir Islam kenti olup olmadig:
meselesi yer alir. Halil Inalcik, Islam’a gore, temelde kentin fiziksel ve toplumsal
goriiniimiiniin dinin emir ve yasaklariin biitiinliigl icerisinde degerlendirildigine dikkat
ceker.2 Bu galismada da Islam kenti ifadesini ortak dzellikleri yansitan bir mimari iislup
ve toplumsal yasami temsil ettiini diislinerek kullaniyorum. Bu ortak o6zellikler
dogrultusunda, kentler fiziki ve sosyal yapi olarak ikiye ayrilmistir. Hourani’ye gore Islam
kentlerinde fiziksel olarak her ne kadar Grekoromen etkisi soz konusu olsa da bu etki,

Islam toplumunun yasantis1 igerisinde degisime ugramustir. Bu degisimin en belirgin

189 Max Weber, The City, Glencoe, Free Press, 1958.

170 Mustafa Armagan, “Bati’da ve Islam Medeniyeti’nde Sehirlerin Ontolojik Kékenleri ve Ayirt Edici
Ozellikleri”, Muhafazakar Disiince Dergisi, No: 6, 2010, s. 120.

11 Armagan, a.g.e., 2010, s.121.

172 Halil inalcik, “Istanbul: Bir Islam Sehri”, Cev. Ibrahim Kalin, islam Tetkikleri Dergisi, C. IX, Prof. Dr.
Nihad M. Cetin Hatira Sayisi, 1995, 5.243-268.
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ornegi ise cami ve saraylarm kentin odak noktalarini olusturmasidir.'”® Islam kentinin en
asikar sembolleri cami minareleri’* oldugundan bir Hiristiyan sehri fethedildikten sonra
oncelikle kiliseler camiye déniistiiriiliir. Islam sehirlerinin ayirt edici bir diger 6zelligi ise
ticaret ve ikamet alanlarmm birbirinden ayrilmis olmasidir. Osmanli sehirlerini Islam
sehri olarak degerlendiren Cansever’e gore Osmanli sehirleri gesitli fiziksel, sosyal ve
kiiltiirel sebeplerle diger Islam sehirlerinden farklilagsa da Islami temelde onlarla
biitiinlesen 6zelliklere sahiptir.'’® Islam kentlerinin genellikle plansiz bicimde gelistigi
iddialarini ¢iiriiten calismalara isaret eden Halil Inalcik ise bazi1 diizensizlikler olmasina
karsin Islam sehirlerinin bir organizasyon plam dahilinde gelistigine ve Osmanl

sehirlerinin de genel olarak bu plana uygun bi¢cimde olusturulduguna deginir.1’®

Istanbul’un farkli medeniyetlere ev sahipligi yaptigini ve farkli dinlere mensup
biliyiik imparatorluklarin bagkenti oldugunu vurgulayan Dogan Kuban, Osmanl
imparatorlugu doneminde Turk-Islam kiiltiirii eserlerinin Hristiyan giiciiniin simgeleriyle
bezenmis bir kent {izerinde insa edilmesi ve kentin bu anlamda nasil 6zgiin bir nitelik
kazandig1 iizerinde durmustur.l”’ Islam kiiltiiriiniin etkilerinin mekanda nasil hayat
buldugu ve sehrin dokusunu degistirdigi hususuna Murat Belge de “Isldm i fani diinya
ideolojisi” ifadesi ile deginmektedir.1’® Dénemin padisahlarmim politik hirslar ile Islam
kiiltiiriinlin getirmis oldugu alisgkanliklar kendi igerisinde bir tezat teskil etse de Osmanl
Imparatorlugu’nun giiciiniin mekana yansitilmas: camiler ve kiilliyeler aracilig: ile
gerceklestirilmistir. Bu da Istanbul’un yalnizca bir fiziki mekan olarak algilanmadiginm

gOstergelerinden biridir.

173 A H. Hourani, “The Islamic City in the Light of Recent Research”, The Islamic City, Haz. A.H. Haurani,
S. M. Stern, Oxford, Cassirer, 1970, s. 12-13.

174 “Osmanlh kentinde anitsal yapr minareler, kubbeler gibi dikey elemanlarla belirlenirken erken dénem
Bizans kentinde ufuk hatt1 o denli 6nemli degildi. Ama yine de heniiz Constantinus doneminde bile seref
siitunlar1 kentin siluetini tekdiizelikten kurtartyordu. fustinianos doneminin belirledigi tarzdaki yiikseltilmis
ve kubbeyle ortiilmiis kilise binalar1 9. ylizy1l itibariyle yerlesen kare tabana oturan hag planiyla beraber
dikey hattin daha 6nemli olmasina neden olur.” Bkz. Celik, Degisen istanbul, s.18.

175 Turgut Cansever, islam’da Sehir ve Mimari, istanbul, iz Yaymlar1, 1997, s. 122.

176 fpalcik, istanbul: Bir islam Sehri, s. 251.

177 Kuban, Istanbul Bir Kent Tarihi.

178 Murat Belge, Istanbul Gezi Rehberi, istanbul, iletisim Yayinlari, 2007, s. 18.
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Her ne kadar Istanbul, Osmanli yénetimindeki diger sehirlerden farkli bir bicimde
ve kendine has bir iislupla yapilandirilmis olsa da Islami kent organizasyonundan da
etkilenmistir. Bu dogrultuda Istanbul’un da tipik islam kentleri gibi genel olarak iki ana
kisimdan olustugunu belirtmek gerekir. Istanbul’un bir kisminda Islami hayatin merkezi
olan biiyiik camiler ve diger ibadethaneler ile cevresinde gelisen ikamet yerleri, yani
mabhalleler yer alir. Diger kisimda ise ticari faaliyetlerin gergeklestirildigi mekanlar
bulunur. Emindnii ve sahil kismu ticaretin son derece canli oldugu yerlerdir. Baslica ticaret
yapilart; bedestenler, hanlar, kervansaraylar, diikkanlar ve cargilardir. Liman bolgesi ve
carsilar islevleri itibariyle, Bizans doneminden itibaren neredeyse ayni kalmistir.
Buralarda ekonomik faaliyetlerin canlandirilmasi amaciyla, muhtelif cami, imaret ve
carsilar ya onarilmis ya da yeniden insa edilmistir. Ayrica 15. ylizyil itibariyle bugiinkii
Sirkeci’den baslayarak Hali¢ iglerine kadar olan bolgede liman aktivitelerinin
genislemesinden kaynakli limandaki bosaltma islemlerinde sadece gerekli tiiketim
maddeleri icin kullanilan Un Kapani, Yag Kapani, Odun Pazar Iskelesi gibi yeni bir
mekan diizenlemesine gidilmistir. 17. ylizy1l ortalarinda, az sayida konutun bulundugu bir
mesire yerine benzeyen Hali¢’te 18. ylizyildan sonra sanayi yapilarinin sayisi artmis ve
iiretim ¢esitlenmistir. Gemi yapimi, fes iiretimi, dokuma, tugla iiretimi gibi ¢esitli tiretim
kollarinin goriilmeye baslandig1 Halig, 19. yiizyila gelindiginde artik sadece tersanelerin,
demir atolyelerinin, askeri miithimmat tesislerinin, feshane ve tiitiin fabrikalarinin
bulundugu bir yerdir. Bu dénemde Osmanli Imparatorlugu’nda dis ticaretin artmasiyla
beraber kentin limanlarinin ¢agdas standartlara uygun olarak doniistiiriilmesi de giindeme
gelir. Ozellikle Kirrm Savasi sonrasinda Paris Kongresi’nde limanlarin yeniden
yapilandirilmasi1 bir yiikiimliiliik olarak ortaya konur. Deniz surlarinin yikilmasini,
limanlarin tag rthttimli modern limanlara doniistiiriilmesi, demiryollar1 ve kiy1 boyunca
caddelerin agilmasini tasarlayan projeler, yeni dolgu alanlarinin olusturulmasimi da
ongoriir. Ancak akimtilar nedeniyle insaatlarin yavaslamasi ve maliyetin artmasi
sebebiyle, modern rihtimlarin ingsaat1 Bogaz’dan Galata Kopriisii’ne kadar olan alanlarla

sinirl kalir.
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Osmanli Istanbul’undaki cami, medrese ve benzeri dini yapilar ile bir parcasi
olarak insa edildikleri kiilliyeler, toplumun egitim, saglik ve sosyal giivenlik gibi
ihtiyaglarinin kismen de olsa karsilandigi mekanlardir.'”® Bunlarin her biri bir vakif
tarafindan desteklenir. Osmanli Istanbul’'unun yeniden yapilandirilmasindaki farkl
unsurlardan biri vakiflardir. Halil Inalcik, “Istanbul Bir Islam Sehri” baslikli makalesinde
“vakiflar sehirde tiiccarlara ve esnafa kiralanan diikkanlardan, kirsal bolgelerde de
koylerden ve tarlalardan gelen paralar sayesinde, bu tip kiilliyelerin idamesi igin, sehre
diizenli ve muazzam bir para akisinin gerceklesmesini saglamaktaydr” der ve Fatih
killiyesinin gelirinin yillik 1,5 milyon akge ya da otuz bin altin oldugunu belirtir.°
Ayrica sehir bu kiilliyeler ve vakiflar sayesinde yekpare bir yap1 yerine cami, mescit,
mektep, tekke, kitaplik, hamam gibi belli bash yapilar etrafinda odaklasmis ve kendi
kendini ydnetebilen mahalleler seklinde yapilanmistir. Istanbul’'un  y&netim
organizasyonundaki en kugcik birim olan mahallelerin st birimi ise her biri bir kulliye
cevresinde gelismis olan nahiyelerdir. Bu bashk altinda 6zetlenen Istanbul’u bir Islam

kenti yapan niteliklerin anlatilara nasil yansidigina dair bazi 6rnekler de mevcuttur.

2.2.4. Tarihi Yarimada Silueti

Istanbul’un dort énemli yerlesim yerinden biri olan ve giiniimiizde en bilinen
adiyla Tarihi Yarimada, 20. ylizyila dek genel hatlariyla ayn1 kalmas1 ve kentin en giiclii
imgelerinden birini olusturmasi bakimindan bu ¢alisma i¢in 6nemlidir. Denizle ¢evrili
olup ii¢ ydnden de goriiliip algilanabilen konumdaki bir yarimada olan Istanbul, 20. yiizy1l
baslarinda halen biiylik oranda sehrin surlarla kusatilmig eski boliimii igerisindedir ve sur
disindaki yerlesim Eyiip ve Galata ile kars1 yakadaki Uskiidar ve Kadikdy ile sinirhidir.
Istanbul’un surlarla gevrili bu eski béliimii Surici, Dersaadet, Istanbul ve/veya Tarihi
Yarmmada diye adlandirilmistir. En basta gelen 6zelligi ise topografyasi ve yedi tepe
lizerine kurulmus olmasidir. “Yedi tepe”, kentin Roma doneminden beri siireklilik

gosteren ve zihinlerde yer etmis simgesel bir boyutunu olusturur. Roma doéneminde

179 Suraiya Faroghi, Osmanh Kiiltiirii ve Giindelik Yasam, 5.211-218
180 Inalcik, Istanbul: Bir Islam Sehri, s. 254
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gelismeye baglayan Tarihi Yarimada, Bizans ve Osmanli donemlerinde siyasi merkez
olarak ve daha sonra Turkiye Cumhuriyeti doneminde turistik bir mekan olarak guinimuze

ulasmustir.

Bizans’tan Osmanlr’ya, yedi tepede konumlanan anitsal yapilariyla Istanbul’un
“egemen” ve giiglii imgesi adim adim insa edilmistir. Osmanli’nin anitsal mimarlhig: “tek
vonden algilanan cepheler degil, her yonden es deger onemde goriintii sunan mimari
kiitleler”181 seklinde tanimlanir. Bu nedenle de Istanbul’u tek basina simgeleyen bir
mimari yapidan s6z etmek neredeyse imkansizdir. Ancak kentin ilk akla gelen ve en giiglii
imgesi Tarihi Yarimada’nin siluetidir.’®? Istanbul gibi liman kentlerinde siluet, daima
denizden algilanan kent imgesinin en etkileyici 6gesi olmustur.®® Ornegin Venedik, New
York gibi bir¢ok kentten sdz ederken de zihinlerdeki ilk imge siluettir. Ancak Istanbul’un
hem cografi hem de mimari acidan ayirt edici 6zelliklere sahip Tarihi Yarimada silueti;
Ayasofya, camiler, kiilliyeler, Kapaligarsi, Topkap1 Sarayi, Babiali gibi baslica anitsal
yapilar, meydanlar ve ¢cogunlukla Miisliimanlarin yasadigi mahallelerden olusmaktadir.

20. ylizyila dogru bu siluete garlar eklenecektir.

“Demiryolunun izledigi kirlar, varoslar, eski banliyoler koridoru, kentin her iki
vakasinda da iki farkl siluete agilan ¢arpict algiyla son bulur. Yine Venedik’e
benzer bicimde ve ondan da daha net olarak gar, sokaga veya meydana degil,
suyun oOtesindeki kente agilir, kent kendini zaman otesinden tasidigi siluetiyle
sunar. Bu yanilsama adim atilan ilk sokakta kaybolacaktir. Siluetin zaman otesi
varligi topografya ve anitlarla beslenir ama fotografin icadindan bu yana bu imge
de degiskendir. Liman sehri Istanbul’un sisi, lodosu, tipisi ve farkli saatlerde
denizde yansiyan 151k, siluetin algisini degistirir —objektif ve enstantane degerleri,
alintinin nesnelliginden ¢ok sunulmak istenen yanilsamay: yansitir.” 84

181 Aykut Koksal, “Bir Imge Olarak Istanbul’un Silueti”, Arkitera, Eylul 16, 2011. (Cevrimigi)
www.arkitera.com/gorus/bir-imge-olarak-istanbulun-silueti/, 20 Mart 2023.

182 Byrada verilebilecek sayisiz drnekten biri; Le Corbusier’nin Istanbul’a gelisinden uzun yillar sonra bile
¢izimlerinde kentin ana imgesi olarak Tarihi Yarimada siluetinin goriilmesidir. Bkz. Le Corbusier, Sark
Seyahati: Istanbul 1911, Cev. Alp Tiimertekin, Istanbul, Tiirkiye Is bankas: Kiiltiir Yaymnlar1, 2009.

183 Kgksal, a.y.

184 Yiicel, “Erotizm”, Istanbullasmak, 5.96.
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Ornegin; 1906°da insaatina baslanan Haydarpasa gar binasi, 1908’de hizmete
acilmistir ve karayollarmm heniiz gelismedigi yillarda, Istanbul’un Anadolu ile
baglantisin1 saglayan demiryolu, Haydarpasa Gar1 olmustur.’®® Dolayisiyla gar,
Istanbul’da gegen filmlerde ve edebiyat eserlerinde ayrilik ve kavusma sahneleriyle adeta

biitiinlesmistir.
2.2.5. Torenler Sehri Istanbul

Istanbul’da adli ve beledi hizmetler Tanzimat donemine kadar fazlaca degisim
gostermeden ve baslica idari unsurlar olan Sultan ile dini kurumlar, yani ser’i mahkemeler
tarafindan yiiriitiilmiistiir. Ornegin hiikiimdarlarin ve vezirlerin halk ile temas ettigi Cuma
selamlig1 hem bir térendir hem de adaletin saglanmasina aracilik eden bir mekanizma

islevi gortir.

Osmanl1 yonetimi imparatorlugun diger kentlerinde oldugundan daha farkli bir
tutumla bagkentin gelisimini siki kurallara baglamaya c¢aligmistir. Bu kurallar yangin
riskine karsi tedbirler alma,'® bina yiiksekliklerini ve kullanilacak malzemeleri
belirleme,'®” imara kapali alanlar1 agiklama ve sahis arsalarinin kamu arsalarini ihlaline
engel olma'® gibi amaglara hizmet etmektedir. Ayrica devamli olarak Istanbul’un bakima,
temizligi ve diizenlenmesine dair emir ve fermanlar yayinlandigi ama bunlarin tam olarak
uygulanmadigi bilinmektedir.'® Istanbul’daki devlet memurlar1 ise smifsal agidan en
yiiksek riitbeyi temsil ederler. Ornegin Istanbul kadis1 imparatorlugun en kidemli

kadisidir. Sur i¢i, Uskiidar, Galata ve Eyiip yerlesmeleri kirk mahkemeye boliinmiistiir.

185 Kuban, istanbul Bir Kent Tarihi.

186 Ornegin bkz. Istanbul Ahkam Defteri 1/227/1016: Ahmet Kal’a ve digerleri, istanbul Ahkim
Defterleri: istanbul’da Sosyal Hayat 1, istanbul, istanbul Arastirmalar1 Merkezi, 1997, s. 15; Istanbul
Ahkam Defterleri 3/352/1279: A.g.e.., C. I, s. 57.

187 Istanbul Ahkam Defterleri 3/362/1304: A.g.e.., C. Il, s. 58-59.

188 {stanbul Ahkam Defterleri 4/80/243 A.g.e.., C. 1I, s. 87.

189 Semavi Eyice, Tarih Boyunca Istanbul, Istanbul, Etkilesim Yayinlari, 2006, s. 67.
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Istanbul kadisi, digerlerinden iistiin bir konumdadir ve diger nahiyelerin kadilarini atama

yetkisine sahiptir. Kad1 ayn1 zamanda Istanbul’un belediye baskan1 ve valisidir.%

Iktidardaki doniisiimleri Istanbul’daki mekan ile ilgili degisiklikler {izerinden
okumak mimkiindir. Istanbul’daki ilk Osmanli saray1, Fatih Sultan Mehmet déneminde
Tauri Forumu’nun biraz giineyinde insa edilmis olan Eski Saray’dir ve bugiin yerinde
Istanbul Universitesi ile Siileymaniye Kiilliyesi bulunmaktadir. Sarayin daha egemen bir
konumda olmasi gerektigine karar veren Fatih Sultan Mehmet, yarimadanin dogu ucunda
Topkap: Sarayr’ni insa ettirir.! Bunun disinda, sadrazamlara ait saraylar da
bulunmaktadir. Saraylarda, 6zel yagama alanlari ile yonetim islerinin yiiriitiildiigii alanlar
ayr1 diizenlenmis mekanlar olarak avlular gevresinde toplanmistir. Ornegin; 16. yiizyilda
haremin Eski Saray’dan Topkapi Sarayi’na taginmasi ve bu tarihten sonra padisahin
haremiyle ortak bir alanda yasamaya baglamasi, 6nemli bir degisimdir ve donemin
patrimonyal devlet yapilanmasinin bir gostergesidir.'% Haremde yasanan bu doniisiim,
17. ylizyilda saray kadmlarmin giiclenmesinin de Oniinii agar. Ayrica 17. Yiizyildan
itibaren sehir mekanmin ¢ok daha genis bir sekilde, evlilik ve siinnet torenleri tizerinden
kullanimi da hiikiimdar ve diger biirokratik kesimin artip azalan goreceli iktidarlarinin bir

yansimasi olarak degerlendirilebilir.%

Devlet ile toplumun birbirine temas ettikleri alanlardan biri de térenlerdir. Modern
toplumlarda iktidar1 daimi bir bigimde yeniden iiretime tabi tutan ritlieller, belli baglh
mekanlarda gergeklestirilen bazi térenler araciligiyla gerceklestirilir. Pierre Bourdieu, bu
tiir torenleri, “kutsama edimleri” olarak nitelendirmistir.’®* Osmanl Imparatorlugu

doneminde, biat, ciilus, kili¢ kusanma, cenaze, hac torenleri ile siinnet, dogum ve zafer

190 Mehmet Ipsirli, “Bilad-1 selase”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, (Cevrimici)
https://islamansiklopedisi.org.tr/bilad-i-selase, 09 Temmuz 2023.

191 Saray, dar anlamda padisahin ikametini tanimlamakla birlikte, aslinda ¢ok boyutlu ve karmasik bir
kurumlar agima tekabiil eder ve “kentin dokusuna tegellenmis bir iist yap1” olarak da tarif edilebilir. BKkz.
Ethem Eldem, Osmanh istanbul’u, s. 184

192 Umit Kurt ve Dogan Giirpinar, Tiirkiye’de Tarih ve Tarihgilik: Kavramlar ve Pratikler, Ankara,
Heretik Yaynlari, 2018, s. 30.

98 Age.,s 3L

194 Pierre Bourdieu, Pratik Nedenler, Cev. Hiilya Tufan, istanbul: Kesit Yaymcilik, 1995, s. 123.
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gibi torenler eskiden beri siirdiiriilen adetlerden biraz farklilagarak da olsa devam
ettirilmistir. Bu tiir trenler, bir yandan Istanbul’un baskentlik islevlerinden bazilarinm
yerine getirilmesine aracilik ederken, bir yandan da Istanbul’u iktidarin giiciinii sergiledigi
bir gosteri mekan haline getirmistir. Bu nedenle de Istanbul’un “tdrenler sehri” olarak

anilmas1 gegmisten itibaren siireklilik gostermistir.

Devlet ile toplumun birbirine temas ettikleri alanlardan biri olan torenler, saray
kaynakli olup biitiin halki ilgilendirir. Biat, ciilus, kili¢ kusanma, cenaze, hac torenleri ile
stinnet, dogum ve zafer gibi térenler Dogu’da eskiden beri sirdurilen adetlerden biraz
farklilasarak da olsa Osmanli Istanbul’unda da devam ettirilmistir. Boylece torenler, bir
yandan Istanbul’un baskentlik islevlerinden bazilarinin yerine getirilmesine aracilik
ederken, bir yandan da Istanbul’u iktidarin giiciinii sergiledigi bir gdsteri mekan1 haline
getirmistir. Bu nedenle de Istanbul’un “trenler sehri” olarak anilmas1 ge¢misten itibaren

stireklilik gostermistir.

Osmanli déneminde toren anlamina gelen “alay” sozciigliniin Bizans gelenegine
referans verdigi; hatta Grekce ‘“allagion” (maiyet askeri) sozciigiinden tiiretildigi
diisiiniilmektedir'® ve padisahin katildig1 torenlere “selamlik alay1” veya “alay-1
hiimayun” adi verilirken; gecit torenlerine “alay gdsterme”, g¢esitli iskollarinin
gosterilerine “esnaf alay1”, sefere ¢ikis torenlerine “alay-1 azim” gibi adlar verilmisgtir.%
Ayrica, “her cuma giinii selamlik alay1, yilda iki kez bayram, birer kez Hirka-i Saadet ve
mevlid alayi, sik sik yinelenen elgilik ve besik alaylari, esnaf kesiminin organize ettigi
esnaf alaylari ile cocuklarin okula baslamalarinda diizenlenen 4min alay1” Istanbul’a dair
anilarda aktarilan baslica etkinliklerdir.!®” Alaylarin ortak amaglarindan biri, Istanbul
toplumunu bu tiir gosterilerle gerilimlerden uzak tutmak, bir digeri de Istanbul sakinlerinin

nabzini, bu alaylarla kontrol etmek; yani bir tiir kamuoyu yoklamasi yapmaktir. Alay

19 Nihad Sami Banarl, Tiirk¢enin Sirlari, istanbul, Kubbealt: Yaymlari, 2014, s. 231.

1% Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi, C.I, Istanbul, Tarih Vakfi Yayimnlari, 1993.

197 Kilig alayi icin bkz. Basiretci Ali Efendi, Istanbul Sehir Mektuplari, s. 510; Sultan Abdiilhamit’in
Cuma selamlig1 i¢in bkz. Halide Edip Adivar, Mor Salkimh Ev, istanbul, Ozgiir Yaynlari, 2000, s. 78;
Siirre alay1 icin bkz. Sadri Sema, Eski istanbul’dan Hatiralar, Istanbul, fletisim Yayinlari, 1994, s. 89-93.
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sirasinda gorevlilere arzuhal (dilekge) verme olanaginin bulundugu ve bazen gerilerden

slogan atarak ortak bir sikayetin dile getirildigi de aktarilanlar arasindadir.®

Bizans doneminde kent merkezindeki Hipodrom’dan kentin batisina dogru uzanan
toren yolunun adi Osmanli doneminde Divanyolu olarak degisir ama islevi aynidir.
Hipodrom’un adi1 da At Meydani olur ve burasi at oyunlari i¢in veya mesire alani olarak
kullanilir. At Meydani disinda Et Meydani (Yenigeri kiglasi yani), Beyazit Meydani, Fatih
Meydani ve Cinci Meydani (Kadirga Limani yakini) bulunur. Bu meydanlarin tasarlanmis
mekanlar olmadiklarina dikkat ¢ceken Dogan Kuban, Tirk¢ede meydan sozciigliniin
islevsel bir boslugu tanimladigmi ve meydanlarin bu 6zelliginin, Tiirk ve Islam kenti
karakteriyle ilgili oldugunu belirtmistir.'*® Bunlar diginda kentte herkesin yaralanabildigi

baslica agik alanlar camiler ile kiilliyelerin avlularidir. 2%

2.2.6. D6nemin Seyahatnamelerinde istanbul

Hatiratin bir tiirii olarak bilinmekle beraber biyografik veya otobiyografik unsurlar
da igeren seyahatnameler, seyyahin ziyaret ettigi cografyadaki ¢esitli konularda bilgiler
veren, bazen da seyyahin hayal iiriinii olan metinlerdir. Istanbul seyahatnamelerini
onceleri sadece sehrin gecmisinden haberdar olmak isteyen okuyucular ile daha ¢ok da
idar? ve diplomatik sebeplerle Istanbul hakkinda bilgi edinmek isteyen kisiler okurken;
modern zamanlarda tarih biliminin ¢esitli dallarinda c¢alisan aragtirmacilar da bir kaynak
olarak kullanmaktadir. Biitiin seyahatnamelerde oldugu gibi, Istanbul seyahatnamelerinde
de en az seyahatnamenin kendisi kadar yazari da incelenmelidir; ¢linkii basta da
belirtildigi gibi seyahatnameler otobiyografik o6geler icermesi bakimindan yazarin
kendisiyle dogrudan iliskilidir.?’! Soz gelimi, seyyah bazen Istanbul’da yasayanlarin fark

etmedikleri ya da ¢coktan unuttuklar1 bazi bilgiler sunabilir, bazen de metninin ilgi gérmesi

1% Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi, s.178-180.

199 Dogan Kuban, Tiirk ve islam Sanati Uzerine Denemeler, istanbul, Arkeoloji ve Sanat Yaynlari, 1982,
s. 165.

200 Kuban, a.g.e.., s.166.

21 {lber Ortayli, “19. Asirdan Zamanimiza Hindistan Uzerine Tiirk Seyahatnameleri”, AUSBF Dergisi, C.
47,1987, s. 271.
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amactyla miibalagali bir Uslup tercih edebilir.?%? Baz1 seyyahlar ise gerek gordiklerinde
kendilerinden evvelki seyyahlarin begendikleri bazi aktarimlarini almayr uygun
gorebilirler.2%® Mesela Istanbullu meshur seyyah Evliya Celebi, 1640’tan itibaren hem
Osmanl topraklarina hem de komsu iilkelere yaptigi seyahatlerini anlattig1 on ciltlik
Evliya Celebi Seyahatnamesi’nin birinci cildinin biiyiik kisminda Istanbul’u anlatmis ve
canli anlatimiyla tinlenmistir; fakat, Evliya Celebi’nin seyahatnamesiyle ilgili olarak hem
belirgin bir tarihsel zaman kavraminin olmayist dikkat ¢ceker hem de yazarin “efsane ile
gergeklik arasinda denge bulmaya g¢alisan”?% Uslubuyla tanik oldugunun 6tesinde bazi
tasvirlere yer verdigine dair siipheler soz konusudur.?® Yerli seyyahlardan bir diger
onemli isim ise 1686°dan itibaren Istanbul semtleri ve Istanbul’daki &nemli olaylarla ilgili
eserler yazan Ermeni asilli tarihgi, sair, yazar, ¢evirmen ve matbaact Eremya Celebi

Komiirciiyan’dir, 2%

Seyahatnameler 6znel nitelikte olmalarina ragmen arastirmacinin bakis agisini
genisleten, ikincil kaynaklardaki bilgileri ve resmi verileri karsilagtirmaya imkan sunan
eserlerdir. Bu sebeplerle, arastirmalarda bazi bilgilerin berraklasmasi igin
seyahatnamelere bagvurulmasi yararhdir; ancak, bazi tarafli yaklagimlara ya da oryantalist
bakis agilarina karsi dikkatli ve sorgulayici olmak gerekir. Seyahatnameyi yazanin kim
oldugu ve hayatina dair nitelikli bir arastirmaya ilaveten seyyahin seyahat etme amacinin
da iizerinde durulmalidir. Modern 6ncesi donemde, sadece yeni yerler gérme merakiyla
seyahat edenlerin say1si ¢ok azdir ve genellikle belirli bir sebeple seyahat edilmektedir.?%’
Belirli bir sebeple yolculuk yapanlar tarafindan yazilmis ilk seyahatnameler ise hacilara
aittir; hacilar, seyahatlerinin en o6nemli duraklarindan olan Istanbul’u ¢ok eski

zamanlardan beri tasvir etmislerdir. Bu anlatilari ¢ogunda ise Istanbul’un sadece limana

202 A g.e.

203 Ortayl, a.g.e.

204 Ekrem Isin, Istanbul’da Giindelik Hayat, istanbul, Yap: Kredi Yaynlari, 1999, s. 193.
205 Biisra Ersanli, Iktidar ve Tarih, Istanbul, Iletisim Yaymnlari, 2003, s. 52.

26 Eremya Celebi Kémiirciyan, istanbul Tarihi, Cev. Hrand D. Andreasyan, istanbul, 1952.
27 Houari Touati, Ortacagda islam ve Seyahat, Istanbul, Yap1 Kredi Yaynlari, 2004, s. 11.

60



yakin olan ve ilk bakista goriilebilecek yerlerinin tasvir edildigi goriilmektedir.?%
Istanbul’a resmi bir vazifeyle gelip de seyahatini kaleme alanlar ise ekseriyetle elciler ve
onlarin maiyetindeki gorevlilerdir. Hem sehre gelen elgilerin sayisinin giderek artmasi
hem de daimi elgiliklerin agilmasiyla beraber, Istanbul hakkinda yazilmis el¢i hatiralar:
ve seyahatnamelerinin sayisit da artmigtir. Bu anlatilar, ¢ogunlukla sadece Ayasofya,
Hipodrom gibi sehrin belli bash tarihi yerlerini konu edindikleri i¢in sehrin maddi
kiiltlirlinlin biitiinline ve giindelik yasama dair yeterince bilgi vermezler. Ancak yine de
elgilerin anilar1 ve seyahatnameleri, herkesin giremedigi imparatorluk saraylarina dair
tanikliklar da igerdiginden dolay1 uzunca bir siire siradan insanlarm anilarindan ya da
seyahatnamelerinden daha cok ilgi gormiistiir. Yazdiklar1 ile Istanbul seyahatnameleri
literatiiriinde 6nemli bir yer edinen el¢ilerden ve elgilik maiyetinde olan kisilerden bazilar
sunlardir: Avusturya Arsidiikii I. Ferdinand’m Osmanl Imparatorlugu’na yolladig: Ogier
Ghislain de Busbecq?® ile Busbecq’in elgilik heyetinde bulunan ve kendi seyahatnamesini
kaleme alan Hans Dernschwam,?!® Alman elgisi David Ungnad’in yaninda rahip olarak
1573’te Istanbul’a gelen Stephan Gerlach,?! Kutsal Roma-Germen Imparatorlugu’nun
1587°de Osmanli Imparatorlugu’na yolladig1 elgilik heyetinde eczaci olarak bulunan
Reinhold Lubenau,?*?Alman-Avusturya imparatorunun Fransiz elgilik maiyetinde gorevli
bir dilbilimci olarak 1670 ve 1679°da iki defa Istanbul’u ziyaret eden Antoine Galland.?!3

28 Dini sebeplerle seyahat edenlerin yazdiklar1 bazi seyahatname 6rnekleri igin bkz. Arculfus, The
Pilgrimage of Arculfus in the Holy Land (About the Year A.D. 670), Cev. James Rose MacPherson,
Londra, Palestine Pilgrims’ Text Society, 1895; Fulcher of Chartres, Chronicle of the First Crusade, Cev.
M. Evelyn McGinty, Philadelphia, University of Pennsylvania, 1941; Geoffroi de Villehardouin, V. Ha¢h
Seferi Kronikleri, Cev. Ali Berktay, Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2001; Rabbi Benjamin, The itinerary of
Benjamin of Tudela: Critical Text, Translation and Commentary, Haz. Fuat Sezgin, Frankfurt, Institut
fur Geschichte der Arabisch Islamischen Wissenschaften, 1995.

209 Ogier Augerius de Busbecq, Turkish Letters, Londra: Sickle Moon Books, 2001.

210 Hans Dernschwam, istanbul ve Anadolu’ya Seyahat Giinliigii, Cev. Yasar Onen, Ankara, Kiiltiir
Bakanlig1 Yaymlari, 1992.

211 stephan Gerlach, Tiirkiye Giinliigii 1573-1576, Cev. Tirkis Noyan, istanbul, Kitap Yaymevi, 2007.
212 Reinhold Lubenau, Reinhold Lubenau Seyahatnamesi- Osmanh Ulkesinde 1587-1589, Cev.Tiirkis
Noyan, istanbul, Kitap Yayinevi, 2012.

213 Antoine Galland, istanbul’a Ait Giinliik Amilar: 1672-1673, Cev. Nahid Sirr1 Orik, Ankara, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, 1973.
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19. yiizyilin ortasindan itibaren seyahat etmeyi kolaylastiran bir dizi kosulun
olusmastyla birlikte Istanbul’u merak ederek gezmek icin gelenlerin sayis1 da artmustir.
Bu gelismelerle beraber Istanbul giderek daha ¢ok seyahatnamelere konu olmustur.
Ornegin, 1835°te gezi igin geldigi Tiirkiye’de 1839°a kadar askeri uzman ve danisman
olarak kalan Helmuth von Moltke nin, Istanbul’da yasarken ailesine ve dostlarina yazdig
mektuplar daha sonra kitap halinde yaymmlanir.?4 Istanbul’un iz birakan ziyaretcilerinden
biri de yine 1835 yilinda babasi Ispanyol kokenli Ingiliz komutan Thomas Pardoe ile
birlikte Istanbul’a gelen Julia Pardoe’dur. Pardoe, 1837°de yaymmlanan The City of the
Sultan and Domestic Manners of the Turks kitabinda dénemin Istanbul’unu anlatmugtir.21%
Avrupa’da Oryantalizm akiminin basladigi bu donemde, kitab1 ¢ok ilgi ceken Pardoe’nun
Istanbul’da bulundugu doneme ait gdzlemlerini aktardig: bir diger kitabi da 1838°de
yayimlanan ve graviirlii kitap geleneginin 6zgiin 6rneklerinden biri olan The Beauties of

the Bosphorus’dur.?

Yerli ve yabanci yazarlar tarafindan kaleme alinan seyahatnamelerle ilgili olarak
onemli uyarilarda bulunan Edhem Eldem’e gére bunlarmn biiyiik bir kisminimn “Istanbul’'u
cogunlukla kendi kiiltiirel ortamlarindan farkli olarak gormek istedikleri igin oryantalist
bir yaklasimla yazildiklarin, aktardiklart “Istanbullu insan” tarifinin genellikle fetihten
Tanzimat’a kadar degismeyen ve degistiginde de genellikle disaridan gelen etkiyle
degisen adeta bir karikatiire benzedigini, indirgemeci bir antropolojik yaklasimla mevcut

beklentileri karsilayabilecek tipler sunduklarini” hatirlatmaktadir.?!’

Istanbul’u konu edinen seyahatnamelerde dikkat ceken ortak ozelliklerden bir
digeri, metinlerin neredeyse hep kentin denizden goriiniisiiniin ve daha once de bahsi

gecen siluetinin ihtisamiyla baslamasidir. Murray gordiiklerini su sekilde ifade etmistir:

214 Helmuth von Moltke, Moltke'nin Tiirkiye Mektuplari, Cev. Hayrullah Ors, Istanbul, Remzi Kitapevi,
2016.

215 SQuraiya Faroghi, “Tarih Arastirmalarinda ve Modern Cagm Basinda Istanbul (1453-1840), 9istanbul:
Imparatorluk Baskentinden Megakente, Ed. Yavuz Kose, Istanbul, Kitap Yaymevi, 2011, s. 38-42.

216 Faroghi, a.g.e., s. 43.

217 Eldem, Osmanh Donemi istanbul’u, 5.182
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“Yeryiiziiniin hicbir yerinde Marmara Denizi’nden Istanbul’a yaklagirken
yolcunun édniine agilan Konstantinopolis gorintiisiinden daha guzel bir manzara
yoktur. Hi¢hbir yerde resim bu denli parlak, silueti degisken ve renk agisindan
zengin, mimarisi muhtesem degildir.”?'8

Seyahatnamelerde sik¢a rastlanan temalardan baska bir tanesi de Istanbul’un
kozmopolit karakteristiginin vurgulanmasidir. Italyan edebiyatgt Edmondo de Amicis
1874 yilinda basilan Constantinople adli seyahatnamesinde, 19. yiizy1l sonu Istanbul’unun
gorkemli kent imajin1 detayli bicimde anlatirken ilk ziyaret ettigi yerlerden biri olan
Galata Koprusu igin “Bu, ancak takibedilebilen bir stratle durmadan bir araya gelen ve

durmadan bozulup degisen bir irk ve din mozaikidir.”?*® der.

Seyahatleri ve dolayisiyla seyahatnameleri etkileyen bir diger unsur da demir yolu
hatlar1 ve garlardir. 19. yiizyilin son g¢eyreginden itibaren Dogu Avrupa {lizerinden
Istanbul’u Viyana’ya baglayan demiryolu hatlarinin tamamlanmasiyla istanbul’a tren ile
de ulasim saglanir ve garlar insa edilir. Gar, sokaga veya meydana degil, dogrudan kente
agilmas1 bakimindan seyahatnameleri etkileyebilen bir 6gedir.??° Sehrin anitlarla beslenen
unlu silueti, sokaklara girildik¢e farklilasir ve hatta bambaska bir seye doniisiir. 19.
ylizyilin ortalarma kadar, ana yollara ve pazarlara agilan kesisme noktalarinin diginda
Istanbul sokaklarmin 1ss1z karakteri ve ¢gikmaz sokaklar mahalle olusumlarini belirler. Bu
sirada, Istanbul’u ziyaret eden yabancilarin ilgisini kentin kendine &zgii cografyasini,
insanlarini, kiiltiiriinii, mimarisini, tarihini ve toplumsal dinamiklerini tanimaya ve
anlamaya yonelik entelektiiel bir merak olarak tanimlamak giictiir. Cogunlukla oryantalist
imgeler ve rivayetler etrafinda beliren bu ilgi, Istanbul’un konumunun giizelligi, peyzajina
eklenen pitoresk unsurlar; niifusunun cesitliligi ve “Dogu” ile “Bati” farkina dair
beklentileri hakli ¢ikaran gostergelerin bollugu ile sekillenmis olsa da Istanbul’un

toplumsal tarihinin anlagilmasi i¢in bir zemin olusturmustur.

218 John Murray, Murray’s Hand-book Constantinople Brusa, and the Throad, London, John Murray,
1900, s. 8.

219 Amicis, Istanbul, Cev. Beynun Akyavas, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1993, s. 25.

220 Yiicel, “Erotizm”, Istanbullagsmak, s. 96.

63



20. yiizyilla dogru bilimsel disiplinlerin ayrigmasiyla beraber seyyahlar yerini
mesleklerine gore uzmanlasmis kisilere birakmis ve boylece, cografyaci, arkeolog,
edebiyatc1 ve tarihgi gibi ¢esitli bilimsel disiplinlerden gelenler veya alanlarina gore

bilimsel ve daha 6nemli verilere dayanan seyahat anilari da yazilmaya baglanmistir.

2.3. Istanbul’un Degisim Temalar

Istanbul’un basta cografi 6zellikleri, ev sahipligi yaptig1 medeniyetlerin siyasal ve
ckonomik oOrgiitlenmeleri ile kiiltiirleri, yasam pratikleri ve mekani1 kullanma bigimleri,
tarihsel siire¢ icerisinde Istanbul’un topografyasmni sekillendirmis ve déniistiirmiistiir.
Sehrin kurulusundan giiniimiize kadar gecen siirede sehirde yer alan konut yapilari, anitsal
yapilar, yesil alanlar, yollar ve ulasim araglari; ev sahipligi yaptig1 her medeniyete ait
donemde, donemin toplumsal yapisiyla paralel bir sekilde cesitlenerek giinlimiiz
Istanbul’'unu meydana getirmistir. Bu siiregte, tarihi mekansal ve toplumsal katmanlarin
st iiste gelmesiyle gergeklesen bu gelisim siireci, Lefebvre’in de bagvurdugu bir terim
olarak; sosyal mekani olusturan bir dizi katmana isaret etmektedir.??! Bu katmanlarin
olusumunda ise bazi1 6nemli doniim noktalar1 vardir. Bu konuda ¢esitli arastirmacilar farkl
onerilerde bulunmaktadir. Sehrin ihtisamimi ve oOzgiivenli imgesini kaybetmeye
baslamasini, geleneksel yapinin bozulma emarelerini modernlesmeyle ilgili olarak
degerlendiren cogu sosyal ve siyasi tarihgi, Istanbul’un tarihsel dénemlerini buna gére
ayirir. Ornegin, 18. yiizy1l, genellikle modernlesme amaci ile sehrin doniistiiriilmeye
baslandig1 kilit bir yiizy1l olarak ele almir. Ekrem Isin ise Istanbul 'da Giindelik Hayat adl
calismasinda Istanbul’un giindelik hayatinin mitos ve iitopya ya da altin ¢aga dair imgeler
ile yeni ufuklar vizyonu arasinda ve Dogu-Bat1 ikilemiyle sekillendigini savunur. Isin’a
gore mitos Dogu geleneginin giindelik hayattaki dinamizmi iken; 18. yiizyilla birlikte

iitopya, bu miti tamamen yikarak Roma’nin kiillerinden dogmus olan altin c¢agi

221 Henri Lefebvre, The Production of Space, Cev. Donald Nicholson-Smith, Oxford: Blackwell, 1998, s.
86.
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sonlandirmis olur ve bununla birlikte yitirilene dair nostaljik bir bakis agis1 olugsmaya

baslar.?%?

Ik kirnlmanm yasandigi 18. yiizyili takiben “gecmisin giinahlarini giindelik
hayatin hafizasindan silerek iitopyaya yeni bir yasam alani” agildigi 19. ylizyil ise
yitirilenin yerine gegen “yeryuzi cennetini mujdeleyen bir uygarlik dini”’nin meydana
¢iktig1 yiizyildir ve bu tarihten itibaren Istanbul artik nostaljiinin pazarlandig1 bir sehir
haline gelmistir iddiasinda bulunan Ekrem Isin’a gére Istanbul’un Cumhuriyet ncesi ii¢
donemi vardir: Kurulus donemi, fetihten itibaren baslayan insa siirecidir; bunu takip eden
klasik dénem tarihsel siliietin olusturuldugu ve sonrasi i¢in bir imge haline getirildigi
dénem olan 1520-1703 arasindaki dénemdir; son dénem ise 1700-1925 aras1 donemdir.??
Bu degisim siirecinin “bir tarih yazim meselesi” kategorisinde degerlendirilmesi
gerektigini iddia eden mimarlik tarihgisi Ugur Tanyeli, 18. yiizyilla birlikte Istanbul’un
“geleneksel kozmopolit kent” tanimindan modern kent tanimina dogru adim attigini ifade
eder. Ilhan Tekeli ise Modernite Asilirken Kent Planlamas: bashkli kitabinda, modernite
projesinin Tiirkiye’de tecriibe edilisinin dort ayr1 dsnemde ele almabilecegini 6ne siirer.?2*
Tekeli’ye gore birinci asama 19. ylizyilldan Cumhuriyet’e kadar gegen siire, ikinci asama
Cumbhuriyet’in ilk yillarindan 1950°li yillara kadar olan siire, li¢lincii agama 1950’11
yillarin ikinci yarisindan 1980’lerin basina kadar olan siiredir. Buna artik bir de AKP
donemini eklemek gerekir; ancak, 1950’den sonraki siireg, bu ¢alismanin kapsami disinda

tutulmaktadir.

Bu dogrultuda ben de Istanbul’un degisimini ve modernlesmesini ¢ogunlukla bir
tiir gecis siireci olarak da goriilen; I1. Mesrutiyet’in ve/veya “Hiirriyet”in ilan edildigi 23
Temmuz 1908 tarihinden baglayarak erken Cumhuriyet doneminin sonu olarak kabul
edilen 1950’ye kadar olan siire¢ icerisinde inceleyecegim. Bu tarih araliginda gerceklesen
degisimi, sadece Bati’nin veya sadece devletin etkisi ile sinirlamadan, i¢sel dinamikler ile

mekanin kullanimindaki belirgin degisimleri de géz Oniinde tutarak ve gerektiginde daha

222 Ig1n, istanbul’da Giindelik Hayat, s.9.
3 Ism, a.ge.., s.9. _ _
224 [lhan Tekeli, Modernite Asihrken Kent Planlamasi, Istanbul, Imge Kitabevi Yaymlari, 2001, s. 19.
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eski tarihli gelismelere de referans vererek ele almaya calisacagim. Ayrica, Jean-Frangois
Perouse’un isaret ettigi gibi Istanbul’a makro bir tarih anlatis1 ger¢evesinden bakmak
yerine ¢esitli temalar araciligtyla ele almay1 tercih ediyorum. Perouse’un da kullandigi bu
temalar; demografik ve iktisadi degisim, yerel yOnetim ve kent planlamasi, mimari

yapilardaki degisim ve kiiltlirel degisim olarak siralanabilir.

2.3.1. istanbul’un Degisen Niifus Dinamikleri ve iktisadi Yapisi

Istanbul niifusuna, tim donemleri kapsayan bitincil bir sekilde yaklasan
literatlire?®® bakildiginda iizerinde fikir birligi saglanan bazi noktalar s6z konusudur.
Ornegin Bizans déneminde kent niifusunda 6. ve 7. yiizyillarda artis gdzlenmis,
sonrasinda gdg¢, salgin hastalik, kusatma ve isgal gibi sebeplerle farkli donemlerde inis
cikislar yasansa da yatay bir seyir izlenmis ve Osmanli Imparatorlugu’nun kenti
yonetmeye bagladid1 sirada, olabilecek en diisiik niifus seviyesi goriilmiistiir.??5
Istanbul’'un yOnetimi Osmanli Imparatorlugu’na gectikten sonra ise Fatih Sultan
Mehmet’in gabalar1 ve &zel niifus politikalartyla Istanbul’un niifusu yeniden artmaya
baslamigtir. Niifus artisina yonelik devlet tesvikinin, desteginin ya da zorunun etkisiyle
son derece hizl1 bir niifus artig1 s6z konusu olmustur. 16. ylizyildan itibaren ise kimi zaman
yine devlet eliyle ama ¢ogunlukla da Istanbul’un artan potansiyelleri ve ¢ekim giicilyle
nifus artis1 devam etmistir. Bu artigin yarattigi barinma, giivenlik ve iase gibi sorunlar
yliziinden devlet bu kez gogii kontrol altina almaya, kente girisleri sinirlandirmaya, hatta
gelenlerin bir kismin1 geri gondermek yoluyla niifusu kontrol altinda tutmaya calismistir.
Bu kontrollii seyir sayesinde Istanbul’un niifus 17. yiizyilin basindan itibaren “asir1
dalgalanmalar” goriilmeyen bir bigcimde seyretmistir. Zaman zaman goriilen deprem,

yangin, salgin hastalik gibi niifusu olumsuz etkileyen dogal faktorlere ragmen kent niifusu

225 MEB islam Ansiklopedisi , C. V, No:2, istanbul, Milli Egitim Basimevi, 1950, s. 1135-1214; Diinden
Bugiine istanbul Ansiklopedisi, C. VI, 1994, s. 107-118; Cem Behar, Osmanh imparatorlugu’nun ve
Tiirkiye’nin Niifusu 1500-1927, Ankara, T.C. Basbakanlik Devlet Istatistik Enstitiisii Yaynlari, 2003;
Omer Liitfi Barkan, “Tarihi Demografi Arastirmalari ve Osmanli Tarihi”, Tiirkiyat Mecmuasi, C. X, 1953,
s. 11-21; Kemal Karpat, Osmanh Niifusu (1830-1914), Demografik ve Sosyal Ozellikleri, Istanbul, Tarih
Vakfi Yurt Yayinlar, 2003, s. 40-49; ilhan Tekeli, Modernizm, Modernite ve Tiirkiye’nin Kent
Planlama Tarihi, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2009, s. 172-206.

226 Karpat, a.g.e.
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biliylimeyi siirdiirmiistiir. 19. Yiizyilda yasanan gelismeler ise 6zellikle Balkanlardan
Anadolu’ya dogru olan gd¢ii hizlandirmistir. 1877-1878 Osmanli Rus Savasi sonrasinda
kitlesel bir hal alan bu go¢ hareketi, Balkan Harbi ve I. Diinya Savasi ile daha farkli bir

boyut kazanarak devam ederken Istanbul’u da énemli 6lgiide etkilemistir.??’

BUtuin bu sireclerle beraber Istanbul’un iasesinden sdz edildiginde; akademik
literatiirde, cogunlukla tiiketimin {iretime baskin oldugu bir “girtlak kent” (ville ventre)??8
tanimina rastlanmaktadir. Yani Istanbul’da neredeyse hi¢ yiyecek iiretilmedigi, su ve
yiyecek teminiyle ilgili daima sorunlar yasandigi; ancak, her donemde de bu sorunlara
cesitli careler bulundugu aktarilmaktadir. Osmanh Imparatorlugu’nun, Istanbul’da su
temin ve dagitim sebekesinin insasina asir1 miktarlarda kaynak ayirmasi baslica
orneklerden biridir. Baska bir &rnek ise Istanbul gevresinde Istanbul’u besleyebilecek
kadar tarim arazisi bulunmadigi i¢in 18. yiizyila kadar bugdayin Karadeniz’den
getirilmesidir. Bu bilgilere ilaveten, Istanbul’daki giindelik hayatin siirdiiriilmesine
yetecek kadar meyve ve sebzenin Bogaz’in kdyleri ve Marmara’nin giineyindeki bahge
ve bostanlarda yetistirildigi; siit ve siit driinlerinin ise Trakya’dan getirildigi
bilinmektedir.??® Bu bilgilere ragmen Istanbul, anilarmi yazanlarin hafizasinda pek de
“girtlak kent” olarak yer etmemistir. Istanbul’da yetisen belli basl tarimsal iiriinlere

anilarda sikga yer verilmistir.

“Yedikule’'nin o dillere destan gobekli marullarint yetistiren bostanlarin,
Bayrampagsa’'nin o koca ¢anakli fakat korpecik enginarlarini yetistiren tarlalarin,
Goztepe'nin o misk kokulu kinali yapincak iiziimlerinin yetistigi baglarin,
Arnavutkéy 'iin tadi ve rayihasi efsanelesmis pembe beyaz Osmanlt ¢ileginin viicut
buldugu bahgelerin, Mecidiyekoy’iin ballr dutlarimin yetistigi orman misali
dutluklarin  yerlerini ¢irkinlik anitlart  halinde beton yiginlart kapladi.
Kiiciikcekmece 'den otede zar gibi ince kabuklu, mis kokulu ve bal gibi tath, oval
endamli topatan kavunu yetigirdi. Ici de o ip ince kabugu gibi sapsari topatan

221 Sacit Kutlu, Milliyeteilik ve Emperyalizm Yiizyihnda Balkanlar ve Osmanh Devleti, Istanbul,
Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2007.

228 Celik, Degisen Istanbul, s.2.

229 {lber Ortayli, Istanbul’dan Sayfalar, istanbul, Hil Yaymlari, 1987, s. 12.
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kavununun tadin bilen bir yana, adint duyan acaba kag kisi kald, 15 milyonluk
Istanbul’da?”%°

19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Anadolu’dan gelen i¢ goclerin yani sira
Balkanlar’dan ve Karadeniz’in kuzeyinden gelen goglerle kent niifusu hizla artmaya
devam etmistir.?3! Kentin bu goclerle biiyiimesi sonucunda iase konusunda sorunlar
yasanmaya baslanmistir. Bu donemde kent niifusuna dair tamamen giivenilir bir kaynak
bulmanin kolay olmadigin1 belirten Tekeli, Ihtisap Nezareti’nin 1828’de kentin beslenme
sorunlarmin ¢dziimii igin yaptigi bir niifus sayimma gore Istanbul, Eyiip, Galata ve

Uskiidar’daki niifusun 359.000 olarak saptandigim belirtir. 232

Istanbul’daki niifus dinamiklerine etki eden bir baska unsur da Istanbul’un
genisleyen ticaret potansiyeli olmustur. Bu nedenle, 1885 yilindaki sayimlar, Istanbul’a
gelen yabancilarm sayismim 100.000’in iizerinde oldugunu gdstermistir.?®3 Bu yabanci
niifus, yeni kurulan Pera ile Galata’da ikamet etmektedir. Istanbul’un ticari potansiyelinin
artisgina zemin hazirlayan doniim noktasi ise imparatorluk ekonomisini dis pazarlara
acmak iizere 1838’de imzalanan Osmanli ingiliz Ticaret Anlasmas1 olmustur. Bundan bir
yil sonra 1839°da ilan edilen Tanzimat Fermani ve 1856°da ilan edilen Islahat Fermani ise
toplumdaki bireylerin haklari, devlet karsisinda esitlikleri ve miilkiyet haklar1 konusunda
giivence vermesi bakimindan onemli gelismeler olmakla beraber, ekonomik agidan
sermaye birikim siireclerine de giivence saglamistir. Bu yondeki diger bir asama, 1858°de
arazi kanunnamesinin kabul edilerek toprakta miilkiyet anlayismin belli bir 6l¢ide
degismesi olmustur.?** BUtiin bu diizenlemeler, Osmanl imparatorlugu’nun modernite

projesi dogrultusunda gerceklesmistir. Yine de bu diizenlemeler, Batili toplumlarin

20 Atabeyoglu, Bir istanbul Vardi, s. 10-11.

231 Anadolu kentlerinden zengin olan veya olma umudu tasiyan kimseler, ticaret erbabi, okumus kesim ve
igsizler de Istanbul’a g ediyorlardi. Bkz. Karpat, Osmanh Niifusu, s. 131.

232 Tekeli, Modernizm, Modernite ve Tiirkiye’nin Kent Planlama Tarihi, s.193-194

233 Karpat, Osmanh Niifusu, s. 141

234 Tekeli, a.g.e.
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kurumlarinin dogrudan ithal edilmesine degil, yerel kosullarda yeniden firetilmesine

zemin saglayan diizenlemeler olarak anlasilmalidir.

Bunlara paralel olarak, idari reformun yaratti§i yeni kurum ve kuruluslar
acisindan, oncelikle bir merkezi is bolgesinin yeniden yapilanmasi gerekmistir. Yeni
ekonomik ve idari donilisiimlerin tiriinii olarak da imparatorlukta dncelikle biirokratik bir
siif olugmaya baglamistir. Tiim bu sebeplerle artan niifusa yeni konut alanlar1 temin
etmek de gerekmistir. 1897°de yapilan bir niifus sayimma gére Istanbul’un niifusu
1.077.000’¢ gikmustir.?*® Kent niifusunun hizla biiyiimesi ve yeni konut alanlari ihtiyacinin
karsilanmas1 ise bu yeni kent gelisimine hizmet edebilecek bir altyapinin yaratilmasi

geregini beraberinde getirmistir.

Klasik Osmanli diizenindeki toplumsal yapinin, hem din esasina dayali milletlere
gore hem de toplumsal is boliimiine dayali smiflara gore farklilasmis bir yapidir.2%® Her
millet i¢gindeki sinifsal farklilasma genellikle benzer niteliktedir; fakat, 19. yiizyilda bu
yapida onemli degisiklikler yasanmistir. Bunlar1 6zetlemek gerekirse, klasik Osmanl
diizeninin askeri sinif mensuplari, yonetimsel reforma paralel olarak Sultanin biirokratlari
haline gelmislerdir; ¢linkii Tanzimat’la gelen yeni merkezi yonetim bi¢imi, ¢cok daha genis
ve yetismis bir biirokrasi gerektirmistir.?®’ Bu ise yeni egitim kurumlarinin kurulmasini,
hem ordu hem sivil yonetim hem de yargi hizmetleri i¢in yeni biirokratik memurlar
yetistirilmesinin 6niinii agmistir.?®® Yaygilasan biirokrasinin iist kademeleri ile alt
kademeleri arasinda ise biiyiik esitsizlikler ortaya ¢ikmaya baslamistir ve Osmanli klasik
smmif yapisinda ikinci kademeyi olusturan ilmiye giderek imtiyazlarin1 kaybetmeye

baglamislardir.?®® Miisliiman olmayan milletlerdeki ruhban smifinin giicii ise bu

2% K emal Karpat, “The Social and Economic Transformation of istanbul in the Nineteenth Century”, IESEE
Bulletin, V.XII, No:2, 1974, s. 223-230.

2% flber Ortayli, “Osmanli Imparatorlugu’nda Millet”, Tanzimat’tan Cumbhuriyet’e Tiirkiye
Ansiklopedisi, C. IV, Istanbul, letisim Yayinlari, 1985.

237 Ortayli, a.g.e.

238 Karpat, a.g.e.

239 Karpat, a.g.e.
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milletlerin yiikselen ticaret kesimi tarafindan, kilise igindeki yeni duzenlemelerle

sinirlandirilmigtir.?40

Osmanli klasik smnifsal diizeninin 16. yiizyilda kaligi ve 17. yiizyildan itibaren bu
yapmin Oonemli bir degisim gec¢irmesiyle ozellikle 19. Yiizyilda i¢indeki tliccar ve
sanatkarlara bakildiginda ise yeni ekonomik iligkilerin sanatkarlarin hem hammadde
bulmasini zorlastirdigi hem de pazarlarimi daralttigi goriilmektedir.?*t Bu gelismeler,
tiiccarlarin  giiglenmesini saglamistir ve Istanbul’da dis ticaretin denetimi, tiim
Akdeniz’dekine benzeyen bir bicimde, basta Ingiliz, Fransiz ve Hollandalilar olmak tizere
Avrupali sermayenin eline ge¢mistir.?*> Bu denetim ag1 igerisinde, Imparatorluk’taki
dagitim organizasyonu ise Rumlar, Ermeniler gibi belli milletlerden olan araci tiiccarlarin
eliyle yapilir olmustur. Miisliiman ticcarlar ise daha alt kademedeki ticari islevlerini
yerine getirmiglerdir. Son olarak, dis ticaretin gelisimi ve yabanci sermaye yatirimlariin
gelmeye baslamasiyla kredi ve finansman gereksinimini dogurmus ve beraberinde bir

finans sermayesi Orglitlenmesini getirmistir.243

2.3.2. istanbul’da Sehir Planlamasi, Sehremaneti ve Beledi Hizmetler

19. yiizyiln ortalarina kadar Istanbul’da yasanan gelismelere bakildiginda;
Osmanli yonetimi ile toplumun mekandaki etkilesiminin, kentteki imar hareketleriyle
simirh oldugu goriilmektedir. Bu siirecteki sehircilik anlayisinin ise temelde toplumun
temel ihtiyaglarinin karsilanmasina ve emniyetin ve/veya adaletin saglanmasina
dayandirildigr sOylenebilir. Pratik bir beden metaforuna basvuran Edhem Eldem,
Imparatorluk donemindeki Istanbul’u soyle tarif eder: ... kent bir viicuda benzetilirse
liman/agiz'in besledigi ve saray/beyin’in yonetip yonlendirdigi bir biinyedir. Bunlari
birbirine baglayan temel olgular da para, iase, altyapi, hizmetler ve torenlerdir.”?** Yani

devlet ile toplumun mekéndaki en temel etkilesimi kentteki imar faaliyetleriyle alakalidir.

240 Ortayl, a.g.e., s. 1000.

241 Celik, Degisen Istanbul.

242 Celik, a.g.e.

243 Celik, Degisen Istanbul.

244 Edhem Eldem, “Osmanli Déonemi istanbul’u”, s. 184.
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Osmanli Imparatorlugu’nun kentteki imar faaliyetleri 1453’te Fatih Sultan Mehmet’in
Istanbul’u fethiyle baslamis ve temelde Islami degerler ile geleneksel Osmanli sehircilik

anlayis1 dogrultusunda gelismistir.

Osmanli belgelerinde sehir “cuma kilinir ve pazar durur yer” olarak
tanimlanmaktadir.?*® Tanzimat donemine kadar, modern bir sehir kavramindan
bahsetmenin pek miimkiin olmadigi Osmanli toplumunda, sehrin sakini olmaktan daha
belirleyici olan sey, bir dini cemaatin mensubu olmaktir. Ancak II. Mahmut déonemi
itibariyle temeli olusturulan ve Tanzimat’in ilanindan sonra gerceklesmeye baslayan bazi
degisimler, sehir anlayismin da degismesine neden olmustur. Ornegin; 19. yiizyilda
muhtarlik teskilatinin kurulmasi ve belediye kavramiyla tanisilmasi gibi gelismeler, bu
anlamda énemli olmustur. Osmanli imparatorlugu déneminde sehir planlamas: alanindaki
ilk kayda deger adimin, Tanzimat Fermani’nin ilaniyla hemen hemen ayni zamanlarda,
Helmuth von Moltke’ye hazirlatilan genis 6l¢ekli sehir planlama ¢alismasi oldugu bilinir.
Celik, bu ¢alismay1 “biiyiik projeler” olarak adlandirdigi, Istanbul igin yapilmis énemli
planlarm ilki olarak tanitmigtir.?*® Ancak bu tarihten dnce de bazi kiigiik ¢apli imar planlari
yapilmistir; 6rnegin, Selimiye Kiglasi’nin ¢evresindeki Selimiye Mahallesi boyle bir imar
plan1 sonucunda olusmustur. Moltke’nin Istanbul’da bulundugu 1839 yilinda tamamladig:
bir haritada goriilen Selimiye Mahallesi’nin 1zgara bi¢iminde, birbirini dik ac¢ilarla kesen
bir sokak dokusuna sahip oldugunu ve bu yoniiyle ¢evresindeki geleneksel dokudan
farklilagtigin1 belirten Tekeli, bu mahallenin bir diger 6nemli 6zelligi olarak; III. Selim’in,
sokak koselerinde insa edilecek binalarin sokagin geri kalanini etkileyebilecek “model”
binalar olmasini istedigini ifade etmistir.?*” Moltke’nin planina dénecek olursak; planda

deginilen 6nemli bir konu da Istanbul’un imajidir. Ulasilmas1 amaglanan imaji, Istanbul’u

25 dem Kara, “Osmanli Devleti’nde Kent Kavrami”, Dogu Bat1 Diisiince Dergisi, No: 67, Ankara, Dogu
Bati Yayinlari, 2014, s. 186.

26 Celik, a.g.e, s.84.

247 [lhan Tekeli, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Kentsel Doniisiim”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e

Turkiye Ansiklopedisi, C. IV, Istanbul, Iletisim Yayinlari, 1985, s. 885.
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“Tanzimat felsefesine uygun bir Avrupa kentine doniistiirmek™ olarak ozetlemek

mimkindr.248

Osmanli Imparatorlugu déneminde, belediye kavramiyla tanisilmasi ise 19.
yiizyilda Sehremaneti’nin kurulmasiyla ger¢eklesmistir. Boylece merkezden yonetilen ve
diizenlenen Istanbul’da, kismen de olsa yerel seviyede ¢dziimlerin iiretildigi bir yapmin
ilk igareti goriilmiis olur. Ancak goriiniiste yerel bir yonetim kurumu olan Sehremaneti’nin
biitcesi, yine hiikiimetin biitgesine baglidir. Dolayisiyla merkezi yonetim sehir
yonetiminde hala ¢ok etkindir. Sehremaneti kurumunun beklentileri yerine getirememesi
sebebiyle, yine 1855 yilinda Intizam-1 Sehir Komisyonu kurulmustur. Komisyon un
hazirladig: raporda, cesitli konulardaki onerilerin yam sira, Istanbul’'un 14 belediye
dairesine boliinmesi Onerilmistir. 1868’de Dersaadet Idare-i Belediye Nizamnamesi
¢ikarild ve Istanbul 14 belediyeye ayrild1.?*° Bunlar arasinda, Galata, Pera ve Tophane’yi
iceren Altinc1 Daire’nin 6zel bir konumu vardi ve yalnizca Altinc1 Daire dogrudan
Sadaret’in altinda gorev yapacakti; diger daireler ise Sehremaneti’ne bagliydi.?*® Altinci
Daire, ayrica, belediye uygulamalari agisindan bir pilot bolge secilmisti; tiim yenilikler ilk
kez bu dairede uygulaniyordu. 1857 yilinda Takvim-i Vekayi’de yayimlandig: iizere,

bunun sebebi su sekilde agiklanmistir:

“Altinci Daire’de bir¢ok degerli emlak ve bina bulundugundan ve ayrica bu
bolgede ikamet edenler bu gibi diizenlemeleri baska memleketlerde gérmiis olup,
kiymetini  bildiklerinden,  1slahat  programi  once  Altinci  Daire’de
uygulanacaktir.”?>

1857 de kurulup 1913 yilinda Sehremaneti buinyesine alinan Altinc1 Daire Binast,
daha sonra yenilenerek daha etkin bir belediye 6rgitiiniin binasina doniistiirilmistur;

burada, baymdirlik alaninda énemli katkilar sunulmus ve bdylece Avrupai bir sehircilik

248 Celik, a.g.e, s.86.

249 Cengiz Sunay, “Belediyeciligin Dogusu Siirecinde Osmanli Miras1”, Kocaeli Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisi Dergisi, C. 3, No:1, 2002, s. 113-133.

20 Emre Kolay, “Osmanli Belediye Binalarinin flk Ornegi: Altinci Daire-i Belediye Binasi”, Palmet
Dergisi, (3), 2023, s. 28-52.

%1 Celik, Degisen Istanbul, .38
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anlayis1 kente daha fazla niifuz etmeye baslamistir. Gliniimiize dek ulasabilen binalardan
biri olan Altinc1 Daire Binasi, Istanbul’un yonetimi ve belediyecilik tarihi agisindan bir

hafiza mekanidir.

Fotograf 1: Abdullah Biraderler Tarafindan 1880-1893 Arasinda Cekildigi Diisiiniilen Altinci
Daire-i Belediye Binasi
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Kaynak: (http://www.loc.gov/item/2003667927)

Osmanli’da kent planlamasi caligmalarinin ilk 06rnegi, 1902’de Bouvard’a
yaptirilan bir nazim plan1 ¢alismasidir. Bouvard’in Sultanahmet, Beyazit ve Eminonii
meydanlari i¢in II. Abdiilhamid’e sundugu 6nerileri degerlendiren Dogan Kuban, bunlarin
altyapi1 eksiklikleri nedeniyle uygulanmasi olanaksiz tasarilar oldugunu belirterek II.

Abdiilhamid dénemi Istanbul’u igin “Istanbul’'un tam bir emperyalizm ¢agi metropolii
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gorinimine burtnme olasiligini kil pay: kagirdigi séylenebilir” demistir.?>? Buna ragmen,
Kanun-1 Esasi’nin yiirlirliige konmasi suretiyle 1908°’de II. Mesrutiyet idaresinin
baslamasi, Istanbul’un sehir yasaminda da énemli bir dniisiimiin baslangic noktas: olarak
kabul edilmelidir. Ornegin Sadrazam Ahmet Muhtar Pasa’nin teklifi iizerine 21 Agustos
1912°de Istanbul Sehreminligi gorevine baslayarak 1919’a kadar ii¢ kez Istanbul
Sehreminligi yapmis olan Cemil Topuzlu, anilarinda Mesrutiyet idaresinin baslamasini

nasil bir doniim noktas1 olarak kabul ettigini su sozlerle agiklamistir:

“Biiyiik bir istibdattan sonra kurtulup da hiirriyete kavusan birtakim yurttaglarimiz
memleketimizde yenilikler viicuda getirmek hevesine diistiiler. Ben de bu siralarda
bombos durmadim. Fenerbahce’de bir stat, Kandilli’de bir kiz lisesi ile
Haydarpasa’da tip fakiiltesini kurmaga muvaffak oldum. 1912 de sehreminligine
tayin edilince elimden geldigi kadar belediyemizi tanzim ettim. Hatta su son
senelerde dahi giizel Istanbul umuzun imarina, belediyemizin tanzim ve islahi icin
sehir meclisinde tenkitler yaptuim. Giindelik gazetelerde sik sik beyanatta
bulundum, risaleler nesrettim, halkevlerinde konferanslar bile verdim.”?>

1909°da II. Abdiilhamid’in tahttan indirilmesinden sonra ise ittihat ve Terakki
yoneticileri, Istanbul’u modern bir baskent yapmak icin ¢abalamay siirdiiriirler. Partinin
goreve atadigi sehreminlerin kenti modernlestirme girisimleri kalici olmakla beraber
Cumhuriyet dénemi planlama ¢alismalarina da zemin hazirlamistir. Ornegin; ilk Istanbul
haritas1 c¢aligmalarina 1910°da baslanir ama bilimsel bir harita ancak savas sirasinda
hazirlanabilecektir. Ayni1 yi1l Fransiz miihendis Auric, ii¢ yilligma Istanbul Belediyesi
Altyap1 Dairesi’nin basina getirilir. Yeni bir kanalizasyon sistemi yapilmistir. 1910 ve
1911 yillar1 arasinda yeni bir tersane ile tahil iiriinleri, bira, ayakkabi ve ¢imento
fabrikalar1 agilmistir. Sehre, Societe Anonyme d’Electricite tarafindan elektrik verilmeye
baslanmustir. 2* 1914°te ise ilk elektrik santrali Silahtaraga’da kurulacaktir. Taksim

bahgeleri ise modern bir mesire yeri haline gelmistir. Bu gelismeyi, Cemil Topuzlu’nun

252 Kyban, istanbul Bir Kent Tarihi, s. 491.

23 Cemil Topuzlu, 80 Yilik Hatiralarim, Istanbul, istanbul Universitesi Cerrahpasa Tip Fakiiltesi
Yayinlari, 1982, s. 70.
24 Mansel, Konstantiniyye, s. 321.

74



Gilhane, Fatih, Uskldar-Dogancilar ve Ayasofya etrafindaki binalar1 yiktirarak parklar

yaptirmasi izler.
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Fotograf 2: Osmanli Devrindeki Istanbul Belediye Baskanlarmin Fotograflarmna ve Bazi Onemli
fcraatlarma Yer Veren Bir Gazete Haberi

Kaynak: Hiirriyet Gazetesi, 20.05.1968.25°
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2.3.3. Istanbul’da Yeni Mimari Yapilar

Istanbul’un kent tarihi ve mimari gelisimi de tipki daha 6nceki boliimlerde
bahsedilen 6zgiin topografyasi, tarihsel ge¢misi gibi kendine hastir. Bu kendine has
gelisen tarihsel siire¢ igerisinde, Istanbul’un ev sahipligi yapti§1 medeniyetlerden izler
tastyan cesitli mimari yapilar, zamanla Istanbul’da gerceklesen biiyiikk depremler,
yanginlar ve/veya savaslarin etkisiyle zarar gormiis, yok olmus veya insan tahribatina
ugramistir. Bu konuyla ilgili olarak Dogan Kuban su agiklamay1 yapmustir: 5. yiizyila ait

Ge¢ Roma kenti, bugiinkii Istanbul 'un 3-5 m altindadir.”?%

Roma ve Bizans imparatorluklarindan farkli bir 6rgiitlenme yapisi olan Osmanl
Imparatorlugu doneminde hem islami kiiltiiriin etkisiyle hem de diger baz1 sosyolojik
nedenlerle Istanbul’daki kentsel gelisim karakteristigi ve mimari yapilar dénemin diger
onemli kentlerinden daha farkli bicimde gelismistir. Ornegin mevcut askeri kislalar,
medreseler, hanlar, sifahaneler gibi cesitli geleneksel yapilar bilinen islevlerini devam
ettirirken kentin topografyasina eklenen ilk yeni mimari yapilar; bazi resmi, askeri binalar
ve saraylar olacaktir. Daha sonra, 19. ylizyil ortalarinda, konut yapilarinda; Miisliiman {ist
simiflarin yasadigi konaklarda yenilik s6z konusu olacak ve yeni kagir konaklar insa

edilecektir.27

Yeni yapilar, degisik formlarda ve donemin sartlarina goére modern tekniklerle insa
edilmeye baglanmistir. Bunlar disindaki bazi yap tipleri ise toplumun o doneme kadar hig
tecriibe etmedigi tamamen yeni sartlarla birlikte ihtiya¢ duyulan veya tanisilan nitelikteki
yapilar olarak ortaya ¢ikmistir.?%® Bu boliimde esasen ge¢ Osmanli déneminde belirli yeni
yap1 tiirlerinin ortaya ¢ikisi ve bunlarin degismekte olan kamusal iligkiler baglaminda
tistelendikleri roller lizerinde durmaya calisilacaktir. Fakat bir giris niteliginde de olsa

Istanbul’un ¢ehresinin degisimine yon veren belli basli bazi mimarlar1 da bu kisimda

256 Kuban, Istanbul Bir Kent Tarihi, s. 14.

7 Celik, Degisen Istanbul, s. 110.

28 Alev Erkmen, Ge¢ Osmanh Diinyasinda Mimarhk ve Hafiza: Arsiv, Jiibile, Abide, Istanbul, Metis
Yayinlari, 2011.
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anmak gerekir. Bu tezin odaklandig1 zaman araligindan biraz daha geriye gidecek olursak;
bahsedilmesi gereken ilk kisi Mimar Sinan olacaktir. Ayasofya’nin minareleri ve Haseki
Hamamu ile Atmeydani, Stileymaniye ile Eski Saray, Istanbul’un ticari merkezlerinden
olan kapanlar bolgesi gibi daha bir¢ok sehir mekanini doniistiiren ve bugiine dek ulasan
bazi imajlar1 belirginlestiren Mimar Sinan olmustur.?®® U¢ kusak boyunca Osmanl
sultanlar1 i¢in mimari eserler tasarlamis ve insa etmis Balyan ailesi de Osmanli
mimarliginin yorumlayarak Saray’in mimari zevk ve tercihlerini sekillendiren ve boylece
imparatorlugun baskenti olan Istanbul’un son yiizyllna damga vurmus o6nemli
mimarlardir. Mesela Dolmabahge Sarayi, Ciragan Sarayi, Beylerbeyi Saray1 ve Valide
Sultan Saray1 gibi 19. yiizyil saraylarinin birgogunda Balyan ailesinin imzasi1 bulunur.
Balyan ailesinin 6ne ¢ikan isimlerinden Sarkis Balyan’in eserleri arasinda ise Galatasaray
Lisesi, Malta Koskii, Baltaliman1 Yalisi, Adile Sultan Saray1 ve Akaretler Sira Evleri
bulunmaktadir.?®° Bu tezin odaklandig1 ge¢ Osmanli ve erken Cumhuriyet donemlerinde
mimari iretimle ilgili adindan en ¢ok s6z ettiren mimarlar ise Sedad Hakki Eldem,
Kemalettin Bey ve Vedad Bey olacaktir. Bu donemin mimari tarihi ayr1 bir ¢alismanin
konu olacagi i¢in dogrudan mimari ve mimarlarla ilgili kaleme alinmig 6nemli baz
mesleki anilarin  ve biyografik eserlerin?®? de bulundugunu belirttikten sonra,

Istanbul’daki belli basli bazi1 mimari yapilarin gelisimi ve degisimi iizerinde durulacaktir.
2.3.3.1. Askeri Yapilar

Osmanli Imparatorlugu’nun askeri agidan gii¢ kaybetmesinin 6niine ge¢meyi
oncelikli olarak amag edinen yoneticiler, askeri yap1 basta olmak {izere bununla ilgili olan
silah imalathaneleri, kislalar, hastane, askeri okul gibi binalar1 da degistirmek ve
gelistirmek i¢in ¢cabalamiglardir. 19. ylizyilin askeri kislalarinin 6nciisii olan yap1 1783’te

Kasimpasa’da insa ettirilen “Kalyoncu Kiglas1” ile III. Selim tarafindan 1793’te insa

29 Giilru Necipoglu, Sinan Cagy, Istanbul, istanbul Bilgi Universitesi Yaymlar1, 2017.

260 Pars Tuglaci, Osmanh Mimarhgi’nda Balyan Ailesi’nin Rolii, Istanbul, Yeni C1gir Kitabevi, 1993.
%1 Erst A. Egli, Geng Tiirkiye insa Edilirken — Atatiirk’iin Mimarimn Anlar, istanbul, Is Bankas1 ve
Kiiltiir Yayinlari, 2003 ; Necati 1nceoglu, Amlarda Yalmzlar, Istanbul, Yem Kitabevi, 2008; Sedad Hakk1
Eldem, Amlarda Mimarhk, Istanbul, Yem Kitabevi, 1995; Yildirm Yavuz, imparatorluktan
Cumhuriyete Mimar Kemalettin, istanbul, TMMOB Mimarlar Odas1 Yaynlari, 2009.
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ettirilen “Humbaracilar Kislas1” olarak bilinir.?6? Bunlar1 izleyen kislalardan en
onemlileri; 1828’de yapilan Rami Kislalari, yine 1828’de ahsaptan yapilip yandig1 icin
1851°de kagirden yapilan ve bugiin Bogaz’in en goz alici yapilarindan biri olan ve
giinimiizde Kuleli Askeri Lisesi adiyla bilinen stivari kiglasidir. III. Selim tarafindan
baglatilan bu orduyu yenileme cabalari, II. Mahmut doneminde ve 6zellikle 1826’da
Yeniceri Ocagr’nin kaldirilmasiyla hiz kazanacaktir. Yeni ordunun kullanimi ve egitimi
icin Levent Ciftligi’'nde ve Selimiye’de birer kisla yapilmustir. III. Selim devrinde ilk
yapilan Selimiye Kislasi’nin ahsap oldugu bilinmektedir. Bu yap1 II. Mahmut ve
Abdiilmecid devirlerinde 1828 ve 1853 yillar1 arasinda kagir olarak yeniden insa edilir ve

giiniimiize kadar ulasir. Batur, bu yillar1 “Askeri Yapilar Dénemi” olarak adlandirir.?63

Yeni kurulan askeri kurumlar igin ihtiya¢ duyulan yapilar Istanbul’un farkli
bolgelerine yerlestirilir. 19. yiizy1l boyunca sirasiyla 1842°de Taksim Topgu Kislasi,
Magka Silahhanesi, 1843’te Kuleli Siivari Kislasi, 1862°de Giimiissuyu Kislasi, 1861°de
Taskisla, Orhaniye ve Ertugrul kislalari insa edilir. Bu yapilar disinda, Mektebi Harbiye
1846’da ve Harbiye Nezareti 1864’te egitim ve karargah yapilari olarak yapilmistir; yine
egitim amaciyla kurulmus olan modern askeri mihendislik mektepleri ise Mihendishane-

i Bahri-i Himayun ve Mihendishane-i Berri-i Himayun’dur.?%
2.3.3.2. Karakollar

Biiyiik askeri yapilar gibi 6nem arz eden diger yapi grubu da karakollardir.
Karakollar bu ¢aligma agisindan, kentin giivenligini saglamakla yikimlu iktidarin hem
guictini hem de modernligini sembolize etmesi bakimindan énemlidir; ¢uinki, Istanbul’un
tarihi boyunca devam eden asayis sorunlari, yonetici kesimin asayisi saglamakta
zorlandig1 donemler ve bu sorunlarin form degistirse de higbir donem ortadan tamamen

kalkmadig bilinmektedir.?%® Bu nedenle, istanbul’un 6zellikle de kente tasradan bakanlar

22 Afife Batur, “Batililasma Dénemi’nde Osmanli Mimarhigi”, Tanzimat’tan Cumhuriyete Tiirkiye
Ansiklopedisi, C. IV, Istanbul, letisim Yaynlari, 1985, s. 1046.

263 Batur, a.y., s. 1046.

264 Batur, a.y.

265 Noemi Levy Aksu, Osmanh Istanbul’unda Asayis 1879-1909, istanbul, iletisim Yayinlar1, 2017.
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icin korkutucu, tekinsiz bir imgesi mevcuttur ve bu imge tiirlii sekillerde giiniimiize dek
ulagmistir. Bunun bir sebebi kalabalik niifusu, bir sebebi de kent i¢i glivenlik hizmetinin
batin  semtlere  gotdrilebilmesinin = kolay  olmayisidir.  Guvenlik  hizmetini
yayginlastirabilmek amaciyla 6nemli semtlere yapilan karakollar yeni mimari yapilardan
biri olarak karsimiza cikar. K&gir malzemeden yapilan karakol binalari, Il1l. Selim
devrinden itibaren yapilmaya baslanmis; hatta yeni kurulan semtlerde karakol i¢in arazi
ayrilmasi da diisiiniilmiistiir.2%¢ Ilk karakollar, Tarihi Yarimada, Galata, Eytp ve Uskudar

gibi merkezi semtlerde insa edilmistir.26’
2.3.3.3. idari Binalar

19. yiizy1l éncesinde, Osmanli Imparatorlugu’nda 6zel olarak kamu hizmeti icin
bina yapilmamistir; ¢iinkii, hem padisah dairesi olan Topkap1 Sarayi’nda ve daha sonralar1
Dolmabahge Sarayi ile Yildiz Sarayi’nda hem de diger yonetici kesimin ikametgahlar
olan konaklarda devlet isleri ve 6zel yasam bir arada siirdiiriilmektedir.?®® Genellikle
ahsap malzeme ve nitelikli bir mimari stil ile insa edilen yonetici kesimin ikamet ettigi bu
konaklar, anlatilara “Pasa konaklar1™?®® olarak yansimistir; ayn1 zamanda devlet islerinin
de goriildigii konut yapilaridir. Osmanli Devleti’nin yonetim diizeninin Tanzimat’la
birlikte yeniden Orgiitlenmesi neticesinde yeni yonetim yapilariin tasarlanmasi
gerekmistir. Mesela 1853°te Avrupa’daki 6rneklere benzer bir belediye kurulmasina karar
verilmis ve 1857’de bir pilot proje olusturulmustur. Bu projeye gore Pera, Galata ve
Tophane’yi kapsayan ve “Altinci Daire-1 Belediye” olarak adlandirilan yapi1 kentin giizel,
temiz ve diizenli tutulmasini amaglamaktadir. Bu bolgede sokaklarin diizenlenmesi, su ve
kanalizasyon sebeklerinin tesisi ve bakimi gibi konularla ilgili ¢esitli faaliyetlerin Altinci
Daire-i Belediye tarafindan diizenlenmesi ve bunun diger on ii¢ bolgeye de ornek teskil

etmesi hedeflenmistir.?7

266 Necla Arslan, “ilk Karakol Binalari”, istanbul Dergisi, No: 23, 1997, s. 4-41.

%7 Arslan, a.g.e.

268 Batur, “Batihlasma Donemi’nde Osmanh Mimarhg.”

269 Ahmet Semih Miimtaz, Eski istanbul Konaklari, stanbul, Kurtuba Kitap, 2011.
270 Batur, Batihlasma Dénemi’nde Osmanh Mimarhg, s. 1051.
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Altinct Daire-i Belediye’nin yerine getirmesi beklenen gorev ve sorumluluklar,
eski Intizam-1  Sehir ~Komisyonu’nunkiyle ortiismektedir;  fakat, bunlarin
gerceklestirilmesinin dniindeki olasi iktisadi engelleri agmak i¢in yapildig1 diisiiniilen bazi

dizenlemeler dikkat gekmistir. Zeynep Celik bunlari su sekilde aktarmistir:

“Altinct Daire’yi sadrazamin atadigi bir miidiir ve hiikiimetin atadigi yedi iiyeden
olusan bir meclis yonetecekti. Bu meclisin ti¢ tiyesi her alti ayda bir degisecekti.
Bu meclise segilme kosulu olarak adayin Altinci Daire simirlar: dahilinde en az
100.000 kurus degerinde emlak sahibi olmasi ve en az on yildir Istanbul da ikamet
ediyor olmasi gerekiyordu. Meclisin asli tiyelerine ek olarak, Babuali, dort yabanci
danisman atayacakti. Bu danismanlarin belediye konularinda malumat sahibi,
ayrica en az 200.000 kurus degerinde emlak sahibi ve Istanbul’da on yil siireyle
ikamet etmis olmalar: gerekiyordu.”?"

Altincr Daire’nin ilk uygulamasi kadastro ¢aligmasi yapmak olmustur ki; boyle bir
calisma, Osmanl Istanbul’unda ilk kez gerceklesmistir. Diger dnemli ¢calismalar ise ana
arterlerin genisletilmesi, sokaklarin diizenlenmesi ile havagazi aydinlatmasi, su ve
kanalizasyon sisteminin miimkiin oldugunca uygulanmasidir. 1870 tarihinde Pera’daki
yangindan sonra kagir bina zorunlulugu getirilmis, Taksim ve Tepebasi’ndaki iki parkin
diizenlenmesi ve buralardaki gayrimiislim mezarliklarinin kentin digina, Sisli’ye taginmasi
gerceklestirilmistir.?’?> Ayrica, iki hastane insa edilmistir. Bu zamana dek hastanelerin
yalnizca vakiflar tarafindan kurulup isletildigi diisiiniilecek olursa; belediyenin bu
uygulamasi, geleneksel kurumlarin yerine Avrupai kurumlarin ge¢mesi siirecinin
baslangicini temsil eden simgesel bir onem tasir. Ayrica yine proje kapsaminda belediye
saray1 binasi, “HOtel de Ville” insa edilmis ve Altinci Daire’nin hafizalarda yer eden

simgesi haline gelmistir.

Proje kapsaminda gerceklestirilen uygulamalardan en ¢ok yararlananlar {ist gelir

grubuna mensup kisiler olmugsa da Altinct Daire, daha sonraki tim kent planlama ve

211 Celik, Degisen istanbul, s. 38.

212 Rumlarm Mnimatakia, Levantenlerin Petits-Champs adiyla bilinen mezarliklar1 ve Biiyiik Mezarliklar
veya Tepebas1 Mezarliklari olarak bilinen mezarliklarin kaldirilmasindan 6nceye dair bazi 6nemli bilgiler
icin bkz. Yorgo L. Zarifi, Hatiralarinm-Kaybolan Bir Diinya Istanbul 1800-1920, Cev. Karin
Skotiniyadis, Istanbul, Literatiir Yayinlari, 2002.
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tasarimlarina 6rnek teskil etmeyi basarmis bir proje olarak tarihe geger. Hiikiimet, 1856
planin1 1868’de yeniden yiiriirliige koyarak belediye yonetiminin tiim kenti kapsamasi
kararmni almig ve Dersaadet Idare-i Belediye Nizamnamesi’ni ¢ikartmistir. Bu sartlar
altinda 1877’ye kadar bagimsiz bir belediye olarak c¢alisan Altinci Daire, daha sonra
yiiriirlige giren Dersaadet Belediye Kanunu dogrultusunda kentin yirmi belediyeye
boéliinmesinin ardindan ayricalikli konumunu kaybetmistir. Kisa siire sonra bu hedefin
gercekci olmadigr anlasilarak daire sayist onla smirlandirilmistir.  Ayrica 1877
nizamnamesiyle belediyelerin gelir kaynaklar arttirilarak, nizami belediye vergisi ve 6zel
bagislar, ingaat kontratlari, ticaret beratlari ve ruhsatlardan alman vergiler de belediye
gelirlerine eklenmistir. Bu donemde yiiriirliige giren bir diger diizenleme olan Tegkilat-1
Vilayet Nizamnamesi de vilayet ve liva merkezlerinde kamu yoneticilerinin islerini
yirlitecegi hiikiimet binalarmin yapilmasi siirecini baslatmistir. Bu dogrultuda inga
edilmeye baslanan resmi yapilar cesitlenecek; drnegin adliye, telgrafthane veya postane,

miize gibi farkli iglevlerdeki yapilar da goriilmeye baslanacaktir.

Her ne kadar eksiklikler s6z konusu olsa da 1838 ile 1908 yillar1 arasinda
gerceklestirilen kent yénetimi reformu, Istanbul’un degisimini ve gelecekteki gelismeleri
derinden etkilemistir. Bat’daki gibi bir belediyecilik anlayis1 Istanbul kent yapisina ancak
Jon Tiirk doneminde niifuz edebilmis ve Cumhuriyet donemine aktarilmistir. Altinci
Daire-i Belediye Saray’1 ise giinimiize Beyoglu Belediye Binasi olarak ulasmis olmasi

bakimindan simgesel 6nemini koruyabilmistir.
2.3.3.4. Sanayi Tesisleri

Bugiin anladigimiz anlamiyla sanayi tesisi denilebilecek ilk yapilar, III. Selim
doneminde insa edilen tophane ve tersane yapilaridir.2”® Ozellikle 1838’deki Osmanli-
Ingiliz Ticaret Anlasmasinin ardindan yerli iiretimi gelistirmek {izere yine daha gok askeri
alana yonelik sanayi tesisleri insa edilmeye baslanmistir. Ornegin 1833 te Eyiip sahilinde
Feshane-i Amire adiyla fes fabrikasi, 1839’da Beykoz’da deri isleme fabrikalar

213 Nazif Oztiirk, “XIX. Yiizyllda Osmanh imparatorlugu’nda Sanayilesme ve 1827°de Kurulan Vakif
Iplik Fabrikas1”, VD, 1990, No: 21, s. 23-80.
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kurulmusgtur. 1845’te dokuma yapmak iizere inga edilen Hereke Fabrika-i Himayunu ise
Abdllmecid déneminde saraya bagl olarak iiretim yapan bir kurulustur. ipek dokumak
icin kurulan fabrikaya Sultan Abdiilhamid déneminde hali dokumasi i¢in boliimler ilave
edilmigtir. 1855°te Bakirkdy’de kurulan Levazimat-1 Umumiye-i Askeriye Bez Fabrikasi
ile 1858’te Pasalimani’nda kurulan un degirmeni de Oonemli sanayi tesislerindendir.
1884’te kurulan Cibali Tiitiin ve 1894’te kurulan Yildiz Cini Fabrika-i Himayunu
Abdiilhamid doneminin 6ne ¢ikan sanayi tesislerindendir. Bunlar disinda elektrik iiretimi
icin 1864’te kurulan Kuzguncuk Gazhanesi, 1891°’de kurulan Kadikoy Hasanpasa
Gazhanesi, 1854’te kurulan Dolmabah¢e Gazhanesi ve 1880°’de kurulan Yedikule

Gazhanesi de farkl: tipteki sanayi tesislerine 6rnek gosterilebilir.
2.3.3.5. Ticari Yapilar

Galata ve Pera bolgesi yeni ticari yapilarin insa edildigi merkez olarak one ¢ikar.
Bu bolgeyi Tarihi Yarimada igerisindeki Emindnii takip eder. Yeni ticari anlayigsa uygun
olarak diikkanlar, biiylik magazalar (bonmarseler), hanlar, banka, pasaj, biiro, depo gibi
cesitli ticari islevlere sahip yapilar ortaya cikar. Ozellikle 1860 sonrasi Beyoglu ve
Emindnii’nde inga edilen pasaj, is hani, banka yapilari, Batili karakterdeki diikkan yapilari
sayica fazlalagir. Sultanhamam’daki Hocopoulo Han1 ve Hamdi Bey Geg¢idi, Mahmut
Pasa’daki Abud Efendi Han’1i, Galatasaray’daki Cicek Pasaji ve Yeni Avrupa Pasaji
bunlarin ilk ornekleri olarak sayilabilir. Eminénii’ndeki Misir Carsis1 civarinda,
Sultanhamam’da yer alan Deutche Bank binas1 ve Karakdy’deki Osmanli Bankas1 binalar1

ise banka binalar1 i¢inde 6ne ¢ikan yapilardir.

19. ylizyilda ticari, kiiltiirel iliskilerin yogunlagmasiyla birlikte Avrupalilarin
konaklayabilecegi ve yemek yiyebilecekleri otel, pansiyon ve lokantalar 1830’dan
itibaren sayica artmaya baglamistir. Agilan otellerin genellikle yabancilar tarafindan yine
yabancilar icin acildig1 dikkat ¢ekmektedir. Bunlar basta Galata ve Pera olmak {izere,
Biiyiikdere, Tarabya ve Biiylikada gibi yabancilarin yogun olarak bulundugu semtlerde
insa edilmigtir. 1880 sonrasinda talebin artmasina bagli olarak daha biiyiik oteller insa

edilmeye baglanir. Pera Palas, Bristol ve Tokatliyan Oteli en 6nemli 6rneklerdir. Orient
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Express treninin hatt1 Sirkeci’ye kadar uzatilinca Istanbul’a olan ilgi artar ve ticari iliskiler
disinda da Istanbul’a seyahat eden Avrupalilarin konakladiklari ilk ve en g6zde otel Pera
Palas Oteli’dir. Taksim’deki Hotel D’ Angletterre ise sonradan yikildig1 i¢in giiniimiize

ulasamamuis bir diger 6nemli oteldir.
2.3.3.6. Konutlar

19. yiizyilda farklilasan yasam kiiltiiriiniin 6nemli gostergelerinden biri de konut
yapilarinin gecirdigi degisimdir. Ahmet Mithat Efendi, 1910°da basilan JOn Turk adli
romaninda 1897 yilinda gecen bir hikdyeyi anlatmaya su soézlerle baslar: “Eski
zamanlardan kalma koca koca konaklar bir yanginin ardindan kiil oldukga, arsalari par¢a

parca satilarak, yeni mahalleler olugtu.”?"

Bu degisim, Osmanli padisahlarinin konutu olarak niteleyebilecegimiz sarayin, 19.
ylizyilda 6nce Dolmabahge’ye sonra da II. Abdiilhamit doneminde Yildiz’a tasinmast ile
baslatilabilir. Ardindan Bogaz’da Cemile ve Miinire Sultan saraylari, Goksu Kasri,
Beylerbeyi Sarayi, Ciragan Sarayi, Thlamur Koskii ve Kagithane Kasri adlariyla bilinen
kiiciik saraylar insa edilmistir. Bu yapilarda dikkati ¢ceken 6zellik Bogaz kiyisinda eskiden
beri yapilan ahsap yalilardan farkli olarak kagir yapi malzemeleriyle ve devrin yeni
mimari tsluplariyla yapilmis olmalaridir. Buna benzer bir de§isim Tanzimat sonrasinda
yabanci devletlere ait olan ve cogunlugu Galata ve Pera bolgesinde yer alan elgilik
binalarinda goriilmiistiir. Bu binalar prestij géstergesi olmalar1 bakimindan da neredeyse
saraylara benzer bigimde insa edilmeleriyle dikkat ceker. ingiliz, Fransiz, Rus, Hollanda,

Belgika ve Italyan konsolosluk yapilar1 donemin en énemli drnekleridir.

Yasam kiiltiiriindeki degisim, maddi olanaklarin artmasi ve Bogaz hattinda vapurla
ulasim imkanlarinin ¢ogalmasi dolayisiyla Bogaz’in her iki yakasinda devletin ileri
gelenleri ve gayrimiislim zenginler tarafindan yalilar yaptirilmistir. Bu donemde
yayginlagsan yeni yap1 tiplerinden biri de sayfiye evi denilebilecek kosk yapilardir.
Istanbul’da yasayan Avrupalilar ve gayrimiislimler basta Tarabya, Adalar, Kadikdy

214 Ahmet Mithat, Jon Tiirk, istanbul, Beyaz Balina Yayinlari, 2005, s. 7.
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cevresinde, Osmanli yonetici elitleri ise Altunizade yoniinden Camlica tarafina dogru ve
Kadikdy’den Goztepe yoniine dogru biiylik bahge igerisinde yer alan gosterisli, yeni

mimari lisluplar1 kullanan koéskler insa ettirmiglerdir.

Ebniye nizamnamelerinde de yanginlar1 Onlemenin vasitast olarak
yayginlagtirilmak istenen kagir yapim tekniginin imkanlariyla kentin yeni gelisen
bolgelerinde apartmanlar yapilmaya baglanir. Osman Cemal Kaygili, Laleli’deki
Harikzedegan Apartmanlarini buna bir 6rnek olarak gosterir. 2’ Bununla beraber baslayan
konaklardan apartmanlara gecis, Istanbul’daki degisimin ve Cumhuriyet’e gecisin en
belirgin simgelerinden biri olacaktir. Ornegin; II. Abdiilhamit tahttan indirildikten sonra,
Yildiz Saray1 yakininda ve Nisantas1 civarindaki ahsap konaklarda yasayan pasalarin
konaklarini terk etmeye baslamasi, imparatorlugun sonuna isaret eden bir doniim noktasi
olarak goriilebilir.?’® Samiha Ayverdi’nin romanlarindan Ibrahim Efendi Konagi®"!
aslinda yazarm yasadigi giinden bakarak ge¢miste yasadigi Istanbul’u anlattig1 bir
eseridir. Bu eserde, biri diinya islerine bagli, otekisi huzur arayisi icindeki iki erkek
kardesi kiyaslayan yazar, 20. ylizyilin bagina geri doner ve yakin gelecekte ¢okiip
kaybolacak konak hayatmni ve Istanbul’un belli bir kesimini detaylica tasvir eder. Yalmzca
geemiste kalan bir uygarligi tasvir etmekle kalmayan yazar, bu ge¢miste kalan diizenin
giinlimiiziin sorunlarina bir ¢6ziim olabilecegini de ileri siirer. Melih Cevdet Anday ise
Aylaklar?® romaninda Istanbul’daki kosk ve konak hayatinin, sonunda mutlaka
apartmana gececek olan son temsilcilerinin hikayesinin anlatmigtir. Roman, II.
Abdiilhamid'in Eczacibasilarindan Siikrii Paga’nin Erenkdy’deki konaginda gegmektedir.
Uc jenerasyonu barindirmis olan konaktaki son fertler, varlikli eski glinlerini siirdiirmeye

calismaktadirlar ancak ¢abalar1 bosunadir.

Handan Inci El¢i, Roman ve Mekdn: Tiirk Romaninda Ev adl kitabinda konaklarin

II. Megrutiyet doneminden itibaren, yikilmakta olan imparatorlugun simgesi olarak kabul

215 Osman Cemal Kaygili, Kése Bucak Istanbul, istanbul, Can Yayinlari, 2019, s.123.
276 Halid Ziya Usakligil, Saray ve Otesi, Istanbul, Ozgiir Yayinlari, 2012, $.522-523
217 Samiha Ayverdi, ibrahim Efendi Konag, istanbul, Kubbealt: Nesriat1, 2012.

278 Melih Cevdet Anday, Aylaklar, Istanbul, Everest Yayinlar, 2011.

85



edildigini, apartmanlarin ise yeni kurulacak diizene isaret ettigini belirtir.?’® Bu goriise
paralel olarak apartmanlar Oncellikle gayrimiislimler, yabancilar ve yonetici sinifa
mensup olanlar tarafindan talep goérmiistiir. Ayrica, konaklardan apartmanlara gegis ile
birlikte geleneksel mahalle diizeni ve kiiltiiriniin tamamen degisecegini de belirtmek

gerekir.
2.3.3.7. Abideler

Osmanli imparatorlugu déneminde, islevi ile tanimlanmayan anit kavrami, yani
“abide” iiretimi 19. ylizyila degin kendisine yer bulamamistir. Bu zamana kadar anitlar

cami, medrese, tiirbe, cesme gibi belirli islevleri olan mimari yapitlardir.

Osmanli mimarlik pratiginin iglevi ile tanimlanmayan anit veya heykel {iretimine
asina olmadigina dair agiklamalar, bu durumu ¢ogunlukla “Islam dininin tasvir yasagi ve
meydan heykeli yerlestirmeye uygun alanlara yer vermeyen Osmanli kent gelenegi” ile
iliskilendirir. Oysa ki; Fatma Akyiirek “Istanbul’un Heykelleri” baslikli makalesinde su
aciklamaya dikkatleri ¢eker:

“(..) Ortacag’da  (726-843), ikon karsit  hareket  (Ikonoklazma)
Konstantinopolis 'te ortaya ¢ikmisti. Kaynagim Kutsal Kitap’tan alan ve figiirlii
betimlerin giinah oldugunu ileri siiren teolojik bir tartismaya dayaniyordu ve 8.
yiizytlin basinda siyasi bir eylem halini alarak 9. yiizyila kadar devam etmistir.
Esas olarak Hristiyan inancun dinsel mekdnlarinda azizleri betimleyen figiirlii
resimlerin varligina karsi gelisen bu eylemler anmitsal figiiratif heykellerin,
etrafinda dolasilabilen serbest heykel dedigimiz yapitlarin tahrip edilmesine varan
stireci etkiledi. Hristiyan ve Musevi inanglar giderek giigclenen Miisliimanligin da
etkisiyle heykeller karsisinda ortak bir tavir gelistirdi. Kent meydanlarinda yer
almak iizere figiirlii heykeller iiretme gelenegi bu cografyada yasamin disinda
bwrakildi. Tas ustalarimin ugrasi alant mimariye bagh rélyefler, siitun bagsliklart
vb. elemanlarin yapimi ile sinirland. "%8°

Osmanli doneminde kamusal alanda figiiratif anlatima yer veren ilk heykeller,

Ibrahim Pasa’nin Moha¢ Savasi sirasinda Macaristan’da goriip begendigi icin Istanbul’a

219 Handan Inci El¢i, Roman ve Mekan: Tiirk Romaninda Ev, Istanbul, Arma Yayinlari, 2003, s.117.
280 Fatma Akyiirek, “Istanbul’un Heykelleri”, MSGSU Sosyal Bilimler Dergisi, No:8, 2013, s. 128.
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tasidig1 heykellerdir. 16. Yiizyilda, Ibrahim Pasa’nin Budin’den getirttigi heykeller,
kendisinin At Meydani’ndaki sarayinin oniine yerlestirilir; ancak tahmin edilecegi ilizere
cok tepki ceker. ibrahim Paga’nin 6liimiiniin ardindan saraymin avlusundaki bu heykeller

de parcalanacaktir.?8!

Osmanli Imparatorlugu’nda heykel sanatinin gelismesi agisindan 19. yiizyil
onemli girisimlerin gerceklestigi bir zaman dilimidir. Bati Avrupa’daki orneklere
0zenerek onemli olaylar1 anitlagtirma istegi Osmanli Devleti’nin ileri gelenleri arasinda,
ozellikle Tanzimat Donemi’nde yaygmlasmaya baglar. 1839 yilinda Tanzimat
Fermani’nm ilaninin ardindan Giilhane Parki’na bir Adalet Tas1 dikilmistir. Beyazit
Meydani’na da bir Tanzimat Anit1 yapilmasi tasarlanmis ancak uygulanamamistir. 1871
senesinde ise Sultan Abdiilaziz, o sirada Istanbul’da bulunan Charles Fuller adli
heykeltirasa, kendisinin at lizerinde bir heykelini yaptirir ama tepkiler nedeniyle heykel
Beylerbeyi Sarayi’na konur. Bu gelismelerden ziyade, heykel sanati agisindan bu zaman
dilimine rastlayan en 6nemli olay, Batili anlayista heykel egitimi veren bir boliimii de olan
Sanayi-i Nefise Mektebi’nin 3 Mart 1883 tarihinde egitime baslamasidir. Cogunlukla
gayrimiislimlerin ragbet ettigi ve yirmi Ogrenciyle egitime basladigi bilinen heykel
boliimiiniin ilk Tiirk heykel 6grencisi Thsan Ozsoy’dur. 1883-1891 yillar1 arasinda egitim
Sanayi-i Nefise Mektebi’nde egitim gdren, daha sonra da egitimini Paris’te siirdiiren Ihsan
Ozsoy, 1895 yilinda Istanbul’a geri déner ve bir arkadasiyla beraber ilk atdlyesini agar.
Fakat 19. ylizyilin sonlarina dogru halk, hala giinah oldugu diisiincesiyle heykelle
karsilasmaktan c¢ekinmekte ve heykele tepki gostermektedir. Thsan Ozsoy ve arkadas
yaptiklar1 igin ne oldugunu gosteren bir 6rnek olarak, atdlyelerinin kapisina bir rolyef
koyarlar ve ertesi glin, zaptiyeler gelip atélyenin sahiplerini karakola goturdrler; clinki

mabhalleli put yaptiklarini iddia ederek heykeltiraslardan sikayetci olmustur.?8?

19. yiizyi1lda Osmanl kent gelenegi i¢inde anitsal heykellerin yer alabilecegi bir

mekan anlayisinin bulunmadigimi belirten Akyiirek, sadece heykellerin degil “somut

2L Giilsen Seving Kaya, “Osmanli Sanati’nda Heykel ve 19. Yiizyildaki Goriiniimii”, Milli Saraylar
Dergisi 3, TBMM Milli Saraylar Daire Baskanlig1 Yaymni, Istanbul 2006, s. 145.
282 Kaya, Osmanh Sanati’nda Heykel ve 19. Yiizylldaki Gorinimdi, s. 154

87



islevleri olmayan, salt anit niteligi ile tanimlanan yapilarin da kendine yer bulamadigin1”
vurgular. Bu sava bir 6rnek olarak da 31 Mart ayaklanmasi sirasinda olenlerin anisina
yaptirilan Abide-i Hiirriyet’i gosterir. 1911 yilinda yapimi tamamlanan Abide-i Hurriyet
hem II. Mesrutiyet’in sembolii hem de Osmanli diinyasinda kamusal alanda kendine yer
edinebilen ilk abide olarak ¢ok onemlidir. Akylrek abidenin kamusal alanda kabul
gormesi i¢in geleneksel mimari 6gelerden yararlanilarak insa edilen ve adeta “agik hava

namazgahlarin1 animsatan” abideyi soyle tarif eder:

“Bir ta¢ kapidan gecilerek ulasilan gercek bir islevi olmayan i¢ mekdn, bu
mekdnin giineydogusuna yerlestirilmis olan mihrap, anitin ¢evre diizenlemesinde
kullanilan mukarnas bagliklt kolonlar, aydinlatma elemanlart iizerinde yer alan
kubbe bicimli kiiciik basliklar ve genel olarak ac¢ik hava namazgahlarin
ammsatan diizenlemesiyle geleneksel mimari égelerin agir bastigi bir yapidir. "%

Heykelin kamusal politikalar icerisinde belirgin bir rol oynamaya baslamasi ise
ancak Cumhuriyet’in ilan1 ile basglayacaktir. Krippel’in 1926 yilinda yaptig1 ve istanbul’un
Cumhuriyet’in ilanindan sonra yapilan ilk figiiratif heykel, Sarayburnu Atatiirk Anit1’dur.
Ancak bu anit, Cumhuriyet Donemi’nin ilk heykeli olmasmna ragmen toplumsal
bellegimizde 6zel bir yer almamistir. Donemin genel diisliniisii ile Ortiisen bir anlatimi
olmadig1 gibi, Istanbul kentinin ge¢misi ile de bag kuramamistir. Bizans uygarliginm
izleri ile dolu tarihi Yarimada’da Topkap1 Saray1’nin hemen yakininda yer alan heykelin
cevresi ile kurdugu anlam bagi sadece Atatiirk’iin Kurtulus Savasi’ni baslatmak icin yola
ciktig1 yer olmasindan kaynaklanmaktadir. Anlam ¢er¢evesini bu denli sinirh tutan yapit
bi¢cim dili agisindan da onu bulundugu mekanda yalnizlastiran bir g¢ergeve iginde yer
almaktadir.?8 Bu yillarda Ankara’da insa edilen anitlar, yeni Cumhuriyet’in baskenti
olusu nedeniyle Cumhuriyet ideolojisini yansitma konusunda daha gii¢lii etkilere sahip
olmuslardir. Bu, Istanbul’un kimligindeki ¢ok biiyiik bir degisimle, baskent olmaktan
¢ikarilmasiyla da alakali olabilir; ancak, Cumhuriyet’in Istanbul’daki temsili haline gelen

Taksim meydanindaki Cumhuriyet Anit1 cok basarili olmus ve Taksim Meydani’na yeni

283 Fatma Akyiirek, istanbul’un Heykelleri, s. 129.
284 AkyUrek, Istanbul’un Heykelleri., s. 127.
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bir kimlik vermistir. Heykel sanati resmi sdylemin bir pargas1 olarak 1923 yilindan II.

Diinya Savasi’nin sonlarma kadar aktif bir gérev tistlenecektir.
2.3.3.8. Muzecilik Faaliyetleri

1846’da Abdiilmecid donemi Tophane Miisiri Ahmet Fethi Pasa’nin inisiyatifiyle
Aya Irini’nin (Hagia Eirene) eski silah ve ganimetlerinin bir béliimii ile bazi1 antik mimari
pargalarin Aya Irini Kilisesi'nde miize seklinde diizenlenmesi Osmanli déneminin ilk
muzecilik faaliyeti olarak bilinir.?%> Osmanli Imparatorlugu’nun gesitli bolgelerinde
bulunan antik dénem eserleri Istanbul’a getirilmeye ve Aya Irini’de toplanmaya
baslanmistir. Boylece, Aya Irini'de iki bdliimden olusan bir koleksiyon olusmustur.286
Albert Dumont tarafindan 1867°de hazirlanan kataloga gore, burada Yunan, Roma, Erken
Hiristiyan ve Bizans eserleri sergilenmektedir.?®” Bu koleksiyonlara Mecma-i Asar-1
Atika (Eski Eser Koleksiyonu) ve Mecma-i Esliha-i Atika (Eski Silah Koleksiyonu) adlar1
verilerek Arkeoloji Miizesi ile Askeri Miize'nin temelleri atilmigtir.?® Ik defa miize
adinin kullanilmas1 ise Ali Pasa'nin sadrazamligi ve Saffet Pasa’nin Maarif nazirhigi
sirasinda gergeklesecektir. 1869°da Saffet Pasa, bir imparatorluk miizesi kurulmasi
talebini dile getirirken; “Avrupa muzeleri buradan goétirilen nadide eserlerle susliyken,
Ulkemizde bir miizenin kurulmamis olmasi dogru degildir” diyecektir.?® 16 Agustos 1880
tarihinde Cinili Kosk, Miize-i Himayun seklinde diizenlenerek agilacaktir. 1881°de
Mize-i1 Hiimayun’un miidiirliigiine Osman Hamdi Bey’in atanmasi, Tiirk miizeciliginde

yeni bir dénemin baslangici olarak degerlendirilebilir.??

285 A, Sermet Muhtar Alus, Miize-i Askeri-i Osmani Rehberi, Istanbul, 1338; Aziz Ogan, Tirk
Miizeciliginin 100’iincii Yildoniimii, Istanbul 1947, s. 3.

286 Alus, a.g.e.

287 Abdiilhak Sinasi Hisar, “Miizelerimizin ilk Zamanlar”, Tiirk Miizeciligi, Haz. Necmettin Turinay,
Istanbul, Yap1 Kredi yaymlari, 2010, s. 23-24.

288 Alpay Pasinli, “Arkeoloji Miizeleri”, Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi, C.1, Istanbul, Kiiltiir
Bakanlig1 ve Tarih Vakfi Ortak Yayimi, 1993, s. 307.

289 pasinli, a.y.

290 Wendy M.K. Shaw, Osmanh Miizeciligi, Miizeler, Arkeoloji ve Tarihin Gorsellestirilmesi, Cev. Esin
Sogancilar, Istanbul, Tletisim Yayinlari, 2004, s. 80-81.

89



Osman Hamdi Bey bir yandan mevcut eski eser koleksiyonlari bilimsel bir
bicimde smiflandirma ve diizenleme ile ugrasip diger yandan da yabanci arkeologlar
getirterek onlara eserlerin kataloglarini hazirlatmistir.?®! Ayrica miizenin zenginlesmesi
icin 1883-1895 arasinda gesitli kazilar yaparak bulunan eserleri miizeye getirtmistir. Bu
yeni eserler i¢in mevcut miize binasi yetersiz oldugundan yeni bir miize binas1 yapilmasi
gerekmistir. Osman Hamdi Bey, o donemin iinlii mimarlarindan ve Sanayi-i Nefise
Mekteb-i Alisi hocalarindan mimar Alexandre Vallaury’ye yeni bir miize binas
yaptirmustir. 13 Haziran 1891°de agilan bu yeni bina, “Lahitler Miizesi” veya “Asar-1
Atika Miizesi” olarak anilir ve 19. yiizyil sonlarinda, diinyada miize binasi olarak
tasarlanip yapilan sayili miize binasindan biri olmasi bakiminda da biiylik bir énem
tasimaktadir. U¢ asamada insa edilerek 1891 ve 1907 yillar1 arasinda tamamlanan yapi,
giiniimiizde Arkeoloji Miizeleri binasi olarak bilinmekte ve Sultanahmet’te, Topkapi
Sarayr dis avlusunun kuzeyinde, iizerinde Cinili Kosk’iin de yer aldigi platoda
bulunmaktadir. Eski Sanayi-i Nefise Mektebi binasinin Sark Eserleri Miizesi’ne
dontstiiriilmesi ve Cinili Kosk’iin de Cini Miizesi olarak yeniden diizenlenip agilmasiyla,
iic bliylik yapidan olusan bir miizeler kompleksi halini almigtir. Arkeoloji Miizeleri
binalari, halen diinyanin en zengin Grek-Roma heykel ve lahit koleksiyonlarindan birine

sahiptir.2%?

Erken Cumhuriyet ddéneminde ise miize gelisiminin merkezi yine Istanbul
olacaktir. Istanbul’un siyasi konumunu elinden alan Ankara’da ¢ok sayida kamu binasinin
ingas1, bir Etnografya Miizesi’nin ve 1940’larda bir Arkeoloji Miizesi kurulmasi gibi
miizecilik agisindan somut gelismelere ragmen Istanbul’daki gelismelerin sembolik
onemi daha ¢ok gdze carpmaktadir.’®® Bu gelismeleri siralamak gerekirse; 1924’te
Topkap1 Sarayi’nin miizelestirilmesi halk egemenligi agisindan, 1934’te Ayasofya

Camii’nin miizelestirilmesi ise laiklik agisindan sembolik bir dneme sahiptir. Ayrica

291 Shaw, a.g.e.

292 Halit Cal, “Osmanli’dan Giiniimiize Tiirkiye’de Miizeler”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi,
C. 7, No: 14, 20009, s. 315-333;

2% Cal, a.y.
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modernlesme ve ¢cagdas Batt medeniyetlerinin seviyesine ulasma siirecinde yeni bir adim

olarak 1937°de Resim ve Heykel Miizesi’nin agilisindan da s6z etmek gerekir.

2.3.4. istanbul’da Kiiltiirel Degisimin Mekanlari

Osmanli Imparatorlugu dénemi boyunca, Istanbul kent yasamma eklemlenen
kahvehane, meyhane gibi bazi mekanlarin yani sira mesireler gibi hem insanlarin
eglendikleri ve dinlendikleri hem de sosyal ve kiiltiirel etkilesimin zenginlesmesine zemin

hazirlayan mekanlarin cesitlendigi bir siire¢ s6z konusudur.?%*

Bu tezin odaklandigi 20. yiizyillin baslarinda ise Istanbul’daki yeme, i¢me,
eglenme mekanlarinda devam eden bu gesitlenmenin yani sira egitim yapilarinda da
onemli bir doniisiim gergeklesecektir. Bu bakimdan, bu boliimde, dncelikle egitim yapilari
ile bu yapilarda verilen egitimdeki degisim ve sekiilerlesme lizerinde durulacaktir. Daha
sonra, Istanbul’daki baz1 yeni dinlenme ve eglenme mekanlari ile bu mekanlarin sundugu
yeni pratikler sonucunda olugmaya baslayan kiiltiirel kimlik ele almacaktir. istanbul’un
kent kiiltiirtindeki dontistimiin simgesi olarak gdsterilebilecek bu tiirden baslica mekanlar
arasinda; tiyatrolar, sinemalar ve balozlar vardir. Bu mekanlarda bir araya gelen
Istanbullular arasinda 6zellikle Istanbul’'un kozmopolit yasam Oriintiisiinii olusturan
gayrimiisliimler, birbiri ardina kurulmakta olan yabanci sirketlerde g¢alismaya gelen
yabancilar ile farkli sebeplerle Istanbul’a gelen gdgmenler ve siginmacilarin, bu kiiltiirel
kimlik olusumuna etkileri de anlagilmaya c¢alisilacaktir. Kiiltiirel degisimin mekanlar1
uzerinde dururken dénemin kulturel Grunlerinden edebi eserlere, dzellikle romanlara da
kisaca deginmek, tezin bu boliimii i¢in tamamlayici olacaktir. Her donemde edebi iiriinlere
konu olan Istanbul agisindan I1. Mesrutiyet dénemi 6zellikle romanlarda Istanbul’un daha

cok olumsuz taraflarinin gosterildigi bir donem olmasiyla dikkat cekmektedir.

2% Ekrem Isim, “19. Yiizy1lda Modernlesme ve Giindelik Hayat”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye

Ansiklopedisi, C. 11, 1985, s. 541.
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2.3.4.1.Egitim Yapilarn

[1l. Selim Donemi’nde Nizam-1 Cedid reformlar1 orduda baslatmis oldugu egitim
modernizasyonu, Tanzimat Donemi’nde sivil kadrolarin yetistirilmesine yoneltilmis ve
genel bir egitim reformuna dogru 6nemli adimlar atilmistir. Geleneksel egitim kurumlari
niteligindeki medreseler ile modern okullar, uzunca bir siire bir arada siirdiirilmiistir.
Cemaat okullarinin gelisim siireci incelendiginde ise Rumlarin diger gruplara kiyasla daha
ayricalikl konumda olduklar1 sdylenebilir. Fener Rum Mektebi, Istanbul’un fethi yillarina
dayanan koklii bir kurum olup, burada teoloji, felsefe, tip ve dil 6gretimleri yapilmaktadir.
Rumlar, 1805°te Tiirkiye’deki ilk gercek tniversite olarak da tanitilan Kurugesme
Mektebi’ni agmislardir. Burada laik egitim ve ilk ciddi tip 6gretimi yapilmistir. Ermeniler,
oncellikle egitim yoluyla, unutulmakta olan Ermeniceyi canlandirmay1 amag¢lamislardir.
Kilise orgiitiinlin disinda ilk 6zel Ermeni okulu, 1790°’da Amira Miricanyan tarafindan
Kumkapr’da acilmistir. Ermeni okullarinm laiklesmesi siirecinde, 1838’de Uskiidar’da
acilan Cemeran Okulu ayn1 zamanda ilk yatil1 yiiksekokuldur. 1860°a dogru ise Ermeni
cemaatinin anayasasi kabul edilen “Nizamname-i Millet-i Ermeniyan” ¢ikartilarak cemaat
okullarinin yonetimleri i¢inde segimle belirlenen bir egitim kurulu olusturulmustur.
Yahudi cemaati ise 19. ylizyilin ikinci yarisina kadar gelenekg¢i “Talmut Torah™ okullari
ile egitimlerini slirdlirmiislerdir. Buna karsin, laik egitime yonelis ilk defa Tiirkiye’deki
Yahudi okullarinda goriilmiistiir. Yahudilerin Alliance Israelite Universelle araciligi ile

okullasmaya 6nem vermesi 19. yiizyilin ikinci yarisinda baglamisgtir.?%

18. yiizyilin ortalarindan sonra sayisit hizla artan cemaat okullari, 19. ylizyil
ortalarina kadar denetimden uzak kalmislardir. Ancak 1869 yilindaki Maarif-i Umumiye
Nizamnamesi’nin 2. maddesinde gegen “mekatib-i hususiye” deyimiyle cemaat okullar1
tanimlanmis olup yine aymi Nizamname’nin 131. maddesinde de Meclis-1 Maarif’in
iiyeleri arasinda cemaat temsilcisi olarak ruhani liderlere yer verilmistir. 1914°te ¢ikan

“Maarif-i Umumiye Nezareti Teskilat1 Hakkinda Nizamname”den sonra da devlet, biitiin

2% Aron Rodrigue, Tiirkiye Yahudilerinin Batihlasmasi, Cev. Ibrahim Yildiz, Ankara, Ayra¢ Yayinevi,
1997.
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cemaat ve yabanci okullarinin denetlenmesi sorumlulugunu istlenmistir. 1915°te ise
“Mekatib-1 Hususiye Talimatnamesi” olarak bilinen ve cemaatleri dogrudan ilgilendiren
ilk onemli yonetmelik ¢ikmistir. Bu yoOnetmelikte “ekalliyet” (azinlik) deyimi yerine
“Tiirk cemaatleri” deyimi kullanilmistir. Bu talimatname ile yabancilarin yeni okul
acmalar1 yasaklanmis, cemaatlere ait okullara da kurulus ve isleyis agisindan birtakim
esaslar getirilmistir. II. Mesrutiyet donemi boyunca hiikiimet, bu okullarla 1ilgili

denetlemeleri sik1 bigimde stirdiirmiistiir.

24 Temmuz 1923’te imzalanan Lozan Baris Antlasmasi’nda, yer alan azinlik
haklar1 ve egitime iliskin maddelerden 40. maddede, azinlik mensuplarinin Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandasi olarak esit haklara sahip olduklar1 belirtilmis, egitim-6gretim
kurumlarinm1 kurup ¢alistirmada, yonetmede, giderlerini karsilamada, kendilerine taninan
haklara yer verilmistir. 41. madde ise azinliklarin ilkdgrenimlerinden soz edilerek Turkiye
Cumbhuriyeti hiikiimeti, bunlarin yogun oldugu bolgelerde kendi dilleriyle 6grenim
gormelerini saglamay1 taahhiit etmistir. Buna karsilik okul yonetimlerinin de Tiirkge
ogretiminin zorunlu olmasini engellemeyecekleri kurali getirilmigtir. 45. madde ise
yalnizca Rum azinlikla ilgili olarak miitekabiliyet esasini ongdrmiis, “Tlrkiye'nin tanidigi

haklarin, Yunanistan’daki Miisliiman-Tiirk azinliga da taninmasi” benimsenmistir.

1 Mart 1924’te Tevhid-i Tedrisat Kanunu yiiriirliige girince cemaat okullar1 ve
yabanci okullar da dogrudan Maarif Vekaleti’ne baglh konuma girmis ve bunun geregi
olarak da bu okullardaki dini faaliyet ve egitimler yasaklanmistir. Cumhuriyet
hiikiimetinin egitime verdigi 6nem sonucunda 1925-1931 arasindaki atilimlarla resmi
okullarin cazip hale gelmesiyle cemaat okullarina ilgide digiis goriilmiistiir. 1930’Iu
yillarda, tamamina yakini Istanbul’da olmak iizere Rumlarm kirk ii¢ ilk, Ui orta, dort
liseleri; Ermenilerin otuz dort ilk, bir orta, ii¢ liseleri; Musevilerin de alt1 ilk, bir liseleri

ogretime agiktir.2%® Cok sayida okul ise dgrencisizlikten kapanmisgtir.

2%Qsman Nuri Ergin, Turkiye Maarif Tarihi, C. IV, Istanbul, Eser Matbaasi, 1977, s. 2079-2082.
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18. yiizyilda ilk olarak askeri okullarla yapim programina dahil olan okul binalar1,
19. yiizyilin ikinci yarisindan baslayarak mesleki egitim veren yiiksekokullarla gesitlilik
kazanmaya baslamistir. 1858°de kadinlara da erkekler gibi egitim olanag: saglayan kiz
ristiyelerinin egitim vermeye baslamasi ve ilk kez kizlarin egitimine yasal zorunluluk
getiren 1869 tarihli Maarif-i Umumiye Nizamnamesi, 19. yiizyilin ikinci yaris1 boyunca
iizerinde en ¢ok durulan konulardan birinin de kadmlarm egitimi oldugunu
gostermektedir. 1912 yilinda sehreminligine tayin edilin Cemil Topuzlu da anilarinda,
Meclisi mebusan ayan reisi olan Ahmet Riza Bey’in kendisini ziyaret ederek; “Pasa
memleketimizde kizlarimiza, mahsus yatili bir lisemiz yok. Kandillideki Adile Sultan
saraymi goziime kestirdim. Birlikte hiinkara gidelim. Bu sarayi mektep olmak iizere
isteyelim.” dedigini aktarmis ve Ahmet Riza Bey’in gabalariyla sarayin nasil Kandilli Kiz

Lisesi’ne doniistiiriildiigiinii aktarmistir.2%’

20. yiizy1l basi, ilk ve ortadgretim sisteminin neredeyse kurumsallastigi, medrese
disinda bir yliksekdgretim miiessesesinin gelismesi yoniindeki ¢abalarin ise yogunlastigi
bir dénemdir. Ornegin; Mesrutiyetin ildnindan hemen sonra Haydarpasa Askeri
Tibbiyesi’nde bazi diizenlemeler yapilmig, Kadirga’daki sivil Tibbiye’de Eczacilik ile
Disgilik okullar1 kurulmus ve 1910°da bu okullar birleserek Tip Fakiiltesi haline gelmistir.

Egitim yapilariin insasinda ise Bati ornekleri model alinmis ve bu yapilarin
tasarimi agirlikli olarak Batili ve gayrimiislim mimarlar eliyle gerceklestirilmistir. S6z
konusu yapilarin ingasinda, Bat1 diinyasinda yasanan endiistriyel gelismelere kosut olarak,
mihendislik ve mimariye giren celik, cam ve betonarme gibi yeni malzeme
olanaklarindan da genis &l¢iide yararlanildig1 goriilmektedir.?%® Istanbul’da donemin ilgi

¢eken drneklerinden biri, bugiin artik mevcut olmayan Dariilfiinun binasidir.?%

297 Topuzlu, 80 Yilhk Hatiralarim, s. 70.

2% Batur, Batihllasma Déneminde Osmanh Mimarhgi, s. 1057.

29 Tarihi Yarimada’min énemli bir noktasinda yer alir. Tam olarak Ayasofya ile Sultanahmet Camii
arasindaki arazide, Roma Donemi Senato binasinin yerinde ve Osmanlt Donemi Defterhane arsasi iizerine
insa edilmistir. Bkz. Sema Dogan, Ayasofya ve Fossati Kardesler (1847-1858), Istanbul, Arkeoloji ve
Sanat Yayinlari, 2011, s. 26.
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Mimari bir proje olarak Dariilfiinun binasinin ingasi, siyasi giindemi uzun sure
mesgul etmistir.3%° 1 Eyliil 1846°da Sultan Abdiilmecid ile iist diizey biirokrat ve ilmiye
sinifi liyelerinin de hazir bulundugu biiyiik bir tdrenle binanin temeli atilmistir; ancak,
mali sikintilar nedeniyle insaatin tamamlanmasi uzun yillar almistir. Binanin, 1854-1856
yillarindaki Kirim Savasi sirasinda istanbul’a gelen Fransiz askerleri i¢in hastane olarak
kullanildigimin bilinmesi, bu tarihlerde tamamlanmis oldugu savini giiclendirmektedir.
Insaat biitiiniiyle bitirilmemis olmasina ragmen, binanm bir boliminde 12 Ocak 1863
giinii baz1 serbest dersler verilmeye baslanmistir. Ancak bu dersler, halk tarafindan
beklenen ilgiyi gérmemistir. Bunu izleyen siiregte Dariilflinun, kendisi i¢in yapilan
binadan ayrilarak, 1864-1865’te Cemberlitag’taki Nuri Efendi Konagi’na tasinmis, kisa
bir siire sonra da yanmustir. Boylelikle “Dariilfiinun-u Osmani” ad1 verilen ilk {iniversite

girigimi son bulmustur.3%

Ancak II. Mesrutiyet’in ilaniyla birlikte diizenli bir egitim
sistemi benimsenmis ve binaya da Istanbul Dariilfiinun’u adi verilmistir. Binanin
hafizalarda yer etmesine sebep olan diger onemli gelisme ise ilk Osmanli Meclis-i
Mebusan’1 ile 1908’deki I1. Mesrutiyet Meclisi’nin bu binada toplanmis olmasidir. Daha
sonra Meclis’in, Ciragan Sarayi’na taginmasi iizerine bina, Adliye’nin kullanimina
birakilmistir.3? 3 Aralik 1933’te gecirdigi yangindan sonra tamamen yikilan binanin
yerine bir siire higbir sey yapilmamistir; ancak 1933 yilinda alman bir kararla istanbul

Universitesi’nin buraya insa edilmesi belirlenmistir. 303

Yabanci ve gayrimiislimlerin yogun olarak yasadiklar1 semtlerde azinlik okullar1
acilmstir: Fransizca egitim veren St. Michel Lisesi, St. Benoit Erkek Lisesi, Notre Dame
de Sion Kiz Lisesi, italyanca egitim veren St. Pietro italyan Lisesi ve Ticaret Okulu,

Almanca egitim veren Alman Lisesi, St. George Avusturya Lisesi ve Ticaret Okulu,

30 Goksun Akyiirek, Bilgiyi Yeniden insa Etmek Tanzimat Doneminde Mimarlik, Bilgi ve Iktidar,
Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2012, s. 71-72.

301 Emre Délen, Osmanh Déneminde Dariilfiinun 1863-1922, Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2010, s. 476.

302 Mustafa Cezar, Osmanh Baskenti istanbul, istanbul, Ekav Vakfi Yaymnlari, 2002, s. 433.

303 Ekmeleddin Thsanoglu, Dariilfiinun, istanbul, IRCICA, 2010, s. 559-561.
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Ingilizce egitim veren High School Ingiliz Erkek Lisesi ve Kiz Ortaokulu ile Rumca

egitim veren Zapyon Kiz Okulu ilk akla gelenlerdendir.

Sultan Abdiilaziz’in 1867°deki Fransa ziyaretinden kisa siire sonra, Fransa
tarafindan Onerilen egitim reformunun kabul edilmesiyle beraber Tiirk egitim sisteminde
Fransiz ekolii etkili olmaya baslamistir.3* Bu dogrultuda olusturulan ilk kurum,
giiniimiizde Galatasaray Lisesi adiyla bilinen Mekteb-i Sultani, 1868 yilinda egitim
vermeye baslamistir. Okulun bulundugu yer, II. Bayezid’in 1481°de Saray’a igoglani
yetistirmek amaciyla insa ettirdigi ve semte admi veren, Galatasaray Ocag1 binasinin
bulundugu yerdir ve buras1 neredeyse Istanbul’un fethinden giiniimiize kadar bir egitim
merkezi olarak kullanilmigtir. Mekteb-i Sultani’nin, Istiklal Caddesi iizerinde yer alan
dokme demir kanath kapist, bir yangin sebebiyle 1908°de yenilenen okul binasiyla birlikte
elden gecirilmis ve iist boliimiine bir tepelik yerlestirilmistir. Tam ortaya ise sekiz kollu
bir yildiz icerisinde padisah tugrasi yerlestirilmis ve tepeligin altina da dort satir halinde,
okulun kurucusu Sultan Abdiilaziz’i 6ven bir kitabe panosu konulmustur. Ayrica orta
kisimda kivrik dal motifleri igerisine Fransiz Devrimi ve Mesrutiyet’in sembol figiirlerini
cagristiran kilig, mesale gibi bazi figiirler yerlestirilerek bir kompozisyon olusturuldugu
dikkat ¢gekmektedir. Bunu, Tiirkiye ile Fransa arasinda hem siyasi hem de sanatsal agidan

bir ilintinin semboli olarak yorumlamak da mimkandtir.3%
2.3.4.2. Tiyatrolar

Osmanli Imparatorlugu’nun eglence kiiltiiriiniin en popiiler tiirii olan meddah
oyunlar1 ve Hacivat-Karagdz oyunlari, meydanlarda ve kahvehanelerde sergilenen, ancak
kendine 6zgl bir mekani1 olmayan gosterilerdir. Karag6z oynatanlara hayali, Karag6z
oynatilan diizenege ise hayalhane denirmis. Osman Cemal Kaygili, “Bizim eski

ramazanlar, bir ibadet ayi olmaktan ziyade senenin adeta bir nevi eglence ve ¢eng ii

304 flhan Tekeli, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Egitim Sistemindeki Degismeler”, Tanzimattan
Cumbhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, C. I, 1985, s. 468.

35 Mehmet Caglayan Ozkurt, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Bagkent Istanbul’da Ekonomi, Siyaset ve
Mimarhk fliskileri (Istanbul: Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayinlanmamis Doktora Tezi, 2016), s. 91.
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cegane aylar: demek oldugu icin o zamanlarin ramazanlarinda Istanbul'da hemen hicbir
semt yoktur ki orada bir hayalhane kurulmasin!”3%. 1900°1ii yillarin basinda izledigi
Hayali Kiiciik Ali Bey’in Karag6z ile Hacivat'1 konusturmakta ve onlarin kendilerine 6zgii
jestlerini, pozlarini, karakterlerini canlandirmakta ne kadar basarili oldugundan s6z eden
Kaygili, 1930’1u yillarda ise “Istanbul'da artik Dariilbedayili Hazim Celebi’den baska

Karag06z oynatan yoktur” ifadesini kullanmugtir. %%’

Tanzimat sonras1 donemde yayginlasan yeni bir eglence tilirii olan tiyatro ise
kendine 6zgii bir mekan gerektirir. Osmanli Imparatorlugu’nda tiyatro, Fransiz ve Ingiliz
elciliklerinde sadece 6zel misafirler icin sergilenen temsillerle baglamistir. Hatta Fransiz
elgiliginde bir tiyatro salonunun insa edildigi de bilinir.3®® Tanzimat’tan sonraki ilk tiyatro
yapis1 1840 yilinda kurulan Naum Tiyatrosu’dur.%® “Palais de Crystal” (Kristal Palas)
adiyla bilinen Fransiz Tiyatrosu ise erken donemdeki bir diger tiyatro yapisidir.31° 19,
yiizyilda Istanbul’a gezginci tiyatrolar da gelmektedir; hatta Italyanca sarki sdylemek
anlamma gelen “Cantare” admn1 kullanan gezginci bir tiyatronun 1870’ler istanbul’unda
Kanto denilen sarki tiiriiniin dogmasina neden oldugu ve kantonun, ilk defa Giillii Agop
Tiyatrosu’nda, programi ¢esitlendiren ve tamamlayan bir unsur olarak yer aldigi

bilinmektedir.31!

Ilerleyen yillarda Istanbul’un degisik semtlerinde yeni tiyatro yapilar1 da insa
edilir. Bunlara 6rnek olarak Verdi Tiyatrosu ile Gedikpasa ve Baglarbasi’nda agilan
tiyatro yapilar1 gosterilebilir.3'2 Osmanli yonetici smifi modern aliskanliklara ilgi
gosterdikleri bu donemde tiyatrolara da ilgi ile yaklagsmistir. Hatta yurt digindan baz1 6zel
tiyatro gruplarinin Istanbul’a gelip temsiller diizenledikleri bilinir. Sultan Abdiilmecid

doneminde Dolmabahce Sarayi Tiyatrosu, Sultan Abdiilhamid doneminde ise Yildiz

36 Kaygili, Kése Bucak Istanbul, s.79

307 Kaygih, a.g.e., s. 75.

308 Afife Batur, Batihlasma Déneminde Osmanh Mimarisi, 5.1066.

3% Alidost Ertugrul, “XIX. Yiizyilda Osmanl’da Ortaya Cikan Farkli Yap: Tipleri”, Tiirkiye Aragtirmalart
Literatur Dergisi, C. 7, No: 13, 2009, 301.

310 Ertugrul, a.y., s. 301.

311 Tirk Tiyatrosu Ansiklopedisi, M. Nihat Oziin ve Baha Diirder, istanbul, Remzi Kitapevi, 1967.

312 Ertugrul, a.y., s. 301.
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Saray1 Tiyatrolar1 inga edilir. Biliylik tiyatro yapilart disinda kiiclik tiyatrolarin da
bulundugunu cesitli hatiratlardan okumaktayiz, fakat bu yapilarin 6nemli bir kismi

giiniimiize ulasmamuistir.
2.3.4.3. Sinemalar

Istanbul’da ilk bahge sinemasi, 1913’te Sisli Halaskargazi Caddesi’nde agilmistir.
Osmanbey Bahcesi adini tasiyan yerde ayni adla acilan sinemanin bir de kislik bolimii
bulunur. Ginlimuzde yerinde Yap1 ve Kredi Bankasi’nin bulundugu sinema, uzun yillar
bahge sinemas1 olarak varligmni siirdiirmiistiir. Sinemanin Istanbul’da yaygimlasmasinda
bliylikk rol oynayan bahge sinemalari, uzun yillar halkin tek ve en ucuz gece
eglencelerinden biri olmustur. Kislik sinemalara oranla daha ucuz olmasi, sehrin ¢esitli
semtlerinde ailecek gidilebilecek yakinlikta bulunmasi ve halkin ¢ok kisitli olan gece
eglencelerine farkli bir boyut getirmesi, bah¢e sinemalarinin yaygimlasmasina ve uzun

slire seyirci toplamasina neden olmustur.

1914°te, Erenkdy’de yine Osmanbey Bahgesi adini tasiyan ikinci bir bahge
sinemast a¢ilmistir. Bu sinema 1933’te Sefa Bahgesi adin1 alarak 1940’11 yillarin basina
kadar film gosterilerine devam eder. 1915’te Kadikéy’de Milli Sinema agilir. Kusdili

Cay1ir’nin hemen basinda olan bu sinema bir siire sonra Kusdili adin1 almistir.

1920°de Kadikdy’iin ve Istanbul’un en iinlii ve en biiyiik bahge sinemalarindan biri
olan Misirlioglu Sinemas1 acilir. Kadikdy’iin Halitaga Mahallesi’'nde bir konagin
bahgesinde film gdosterilerine baslayan sinemanin isletmeciligini, basta Apollo Sinemasi1
olmak tizere Kadikdy’deki birgok sinemay1 isleten Sirogkin Kardesler yapmistir. Film
gosterilerinin yan1 sira konser, tiyatro ve zaman zaman da siinnet diigiinlerinin yapildigi

bahge bir siire sonra Halk Sinemas1 adin1 almistir.

Istanbul’da yazlik sinemalarin en ¢ok izleyici buldugu semt Uskiidar’dur. i1k Tiirk
sinemacis1 Fuat Uzkinay ayn1 zamanda sinema isletmeciliginde de onciiler arasinda yer

alir. Uzkinay 1920°de 6nce Malul Gaziler Cemiyeti adina Dogancilar (daha sonra Jale,
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1921°de Park, 1940’ta Aypark adini aldi), daha sonra da Uskiidar Hakimiyeti Milliye

Caddesi’nde Hale Sinernasi’n1 isletmistir.

1922°de bahge sinemasi gelenegi, Uskiidar’dan karsi yakaya Besiktas’a
sigramistir. Once bugiin Balikgilar Carsisi’nin bulundugu yerde Elektra, sonra da Hasfirm
Caddesi’nde Park sinemalar1 agilir. Bu sinema 1930°da Suatpark adin1 almis ve 1984°te
yikilmigtir. 1934°te ise Kadikoy’deki kislik sinemalar yazin da gosterilerine devam etmek
icin yazlik bahce sinemalar1 agmaya baslamiglardir. Bu sinemalarin basinda Siireyya
[lmen’in sahibi oldugu Siireyya Sinemas: gelir. Bu sinema film gosterilerinin yan1 sira
cesitli yaz eglenceleri ile balo ve siinnet diigiinleri i¢in de kullanilmigtir. Ayrica gesitli
tiyatro topluluklar1 yazlik gdsterilerini yine aymi sinemada yapmistir. Istanbul’un
unutulmaz bahge sinemalar1 arasinda ilk siradaki sinema ise Suadiye’de 1943’te acilip
araliksiz 1980’li yillarin basina dek film gosterimini surdiren Cicek Sinemasi olmustur.
1970’11 y1llarin ortalarina dek devamli artis gosteren bahge sinemalari, 1974 ten sonra
televizyonun da devreye girmesiyle kendini hissettiren bir tir krizden etkilenerek,

islevlerini yitirmis ve kapanmaya baslamislardir.

Filmlerin yaz aylarinda da rahat¢a izlenmesine biiyiik katkilar1 olan bahge
sinemalari, yalnizca film gosterilen yerler degil, ayn1 zamanda sicak yaz aylarinin topluca
eglenilen degisik ve unutulmaz mekanlar1 olmustur. Bahge sinemalarinin hemen hemen
timiinde film gosterilerinin yani1 sira konserler, siinnet diigiinleri, tiyatro ve benzeri
eglenceler de yapilmis; diiniin bahge sinemalari, bugiiniin sanat merkezlerinin adeta bir

prototipini olugturmustur.3t®
2.3.4.4. Balozlar

Istanbul'un ilk barlar1 Italyanca “balo”dan bozma “Baloz” sézciigii ile

adlandirilmistir. Bizans doneminde de eglence, igki ve fuhus merkezi olarak bilinen

313 Burgak Evren, “Bahge Sinemalar1”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, C.I, s. 540-541.
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Karakdy ve Tophane semtlerinde, 6zellikle bugiinkii Necatibey Caddesi’nde sagl sollu

siralanmis balozlar bulunduguna dair bilgiye ¢esitli anilarda rastlanmaktadir.

Bu tiir eglence yerleri Abdiilaziz doneminde (1861-1876) yayginlik kazanmaya
baslamis, 1920’lere kadar varliklarin1 korumustur. Balozlarin bazilarinda orkestra ya da
saz takimi1 bulundugu, miisterilerin masalarinda onlara hos¢a vakit ge¢irtmek bahanesiyle
oturan konsomatrislerin zaman zaman da dans ettikleri aktarilmaktadir. Balozlarin
meyhanelerden farki, liman yakininda bulunmalari ve miisterilerinin ¢ogunlugunu da
yabanct gemicilerin olusturmasi olarak belirtilmektedir. Balozlarin isletmecileri ise
genellikle “kabaday1” olarak adlandirilan kisi ya da kisilerce korunan yaslh hayat kadinlar
ve kabadayilik, kiilhanbeylik adetlerini iyi bilen, yerine gore riigvet veren veya kendisi de
kaba kuvvete bagvurabile Rum erkekler olarak tarif edilmektedir. Ahmed Mithat Efendi,
Beyoglu ve Galata alemlerini anlattig1 romanlarinda, zaman zaman balozlardan da s6z
ederek buralarin atmosferini, miidavimlerinin, isletmecilerinin ve g¢alisanlarinin hal ve
tavirlarini, kendine 6zgii gdzlem ve anlatimiyla canlandirmustir. istanbul hayatma dair
tanikliklarini aktaran Ahmed Rasim de Fuhg-1 Atik ve Sehir Mektuplar: adl1 eserlerinde
zaman zaman Galata balozlarindan s6z ederek buralardaki eglencelerden, miidavimlerden
ve ¢alisanlardan &rnekler vermistir. Yine Istanbul’u anlatan Sermet Muhtar Alus da Galata
balozlarindan bir¢cogunu, adreslerine varincaya kadar tespit etmis, bunlar1 c¢esitli
yazilarinda oldukg¢a gercekei bigimde anlatmistir. Bunlardan bazilari; Serbethane Balozu
(Arap Yorgi diye taninmis bir Rum’un islettigi baloz), Ylksek Baloz (oldukca yiiksek bir
merdivenle ¢ikildig1 i¢in bu adla anilan baloz), Alafranga Baloz (Adali Yanni adli bir Rum
tarafindan isletilen ve digerlerinden daha modern tarif edilen baloz).3* Balozlar da
degisen toplum yapisina bagli olarak bigimlenen yeni eglence mekanlari arasinda yok olup
gitmis, ancak o yillar1 yagsamis yazarlarin bugiine aktardiklar1 kadariyla birer an1 olarak

kalmiglardir.

314 «Eski Meyhane Alemleri”, Aksam, 8 Mayis 1932; Sermet Muhtar Alus, “Eski Galata’nin Eglence
Yerleri”, Resimi Tarih Mecmuasi, C.11, No: 15, Mart 1951, s. 640-641.
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2.4. Birinci Diinya Savasi, Miitareke ve Isgal Yillarinda Istanbul

Osmanli imparatorlugu, 11 Kasim 1914’te Birinci Diinya Savasi’na girdiginde;
Istanbul, Balkan savaslarmin yiikiinii heniiz {izerinden atamamustir. Balkan savaslar
sirasinda Istanbul’a gelen ¢ok sayida muhacirin sorunlarma ilaveten, Diinya Savasi ile
birlikte 6zellikle saglik ve yiyecek sorunlari artarak devam etmistir.3!® Diinya Savasi
yillarinda yedi sehremini degistiren Istanbul’da, Bogazlarm kapali olmas1 nedeniyle temel
gereksinimlerin temini zorlastigindan un, ekmek, seker, petrol ve diger baz1 maddeler icin
komisyonlar kurulmus; 6rnegin, Canakkale’deki deniz savaslar1 boyunca sehre giinliik

olarak un verilmistir.316

13 Kasmm 1918°de Itilaf donanmasi Istanbul oniinde demirlemis ve 9 Subat
1919°da Fransiz generali Franchet d’Esperey kente beyaz bir atla girisi, kentlilerin
hafizasinda simgesel boyutuyla yer etmistir. Ornegin Theotokas,®!” bu olay1 yeni bir fetih,
sehri de bir tiyatro sahnesi olarak tasvir etmekte, “bilinmez ve anlagilmaz ama kurallara

uygun bir oyunun oynandigini” yazmaktadir:

“Kalabalik yine ana caddelere dokiilmiistii; pencereler, balkonlar, taracalar
dopdoluydu, her yerde bayraklar vardi, insanlarin sevingli ugultusu yiikseliyordu.
Her taraf Fransiz, Ingiliz, Italyan ve Yunan iiniformalarinin renklerine
boyanmsti. (...) En onde haki renk giymis Ingiliz siivari birligi gidiyordu. Arkada,
bir hayli geriden Fransiz komutan Franchet d’Espérey atimin iizerinde geliyordu,
onun da tizerinde savas tiniformasi vardi. Migferleriyle iki Fransiz asker,
komutanlarimin atinin gemini ellerinde tutuyor, atin yani swra yiiriiyorlardi.
Fethedilen kente onlar giriyor, 6nderlerini de beraber getiriyor gibiydiler. (...).
Kalabalik elindeki bayraklar: sallvyor, alkisliyor, baskomutana ‘Hosgeldiniz’ diye
sesleniyordu. Istanbul’u o fethetmisti; yiizyillar boyunca sehri fetheden baska
athlar gibi.”%'®

315 A, Fuad Tiirkgeldi, Goriip Isittiklerim, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yaymevi, 1984, s. 128.

316 Mustafa Selguk, Hedef Sehir istanbul: Canakkale Gegildi mi?, Istanbul, Emre Yayinlari, 2005, s. 81.
317 Theotokas, Leonis, s. 5-14.

318 Theotokas, a.g.e., s. 133-134.
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Ayni olay, Siileyman Nazif’in “Kara Bir Giin” baglikli yazisina farkli bir sekilde
konu olmustur.3® Isgal edilen kent dnce Ingiliz, sonra da Fransiz kuvvetlerinin denetimi
altina girecektir. Savas sonunda Istanbul bir gegis siireci yasamakta olup cesitli etnik
unsurlarin kurdugu cemiyetler, isgal giliclerini etkilemek i¢in adeta birbirleriyle yarig
icerisindedir. Bu sirada Payitahtin siyasi giicli azalirken, Anadolu’da baglayan milliyetci
hareket gliclenmektedir. Anadolu’da kurulan Miidafaa-i Hukuk orgiitlerinin Istanbul
Hiikiimeti ile ters diismeye baslamistir. Bu sirada Istanbul Hiikiimeti savasin sorumlusu
olarak gordiigii Ittihatcilar1 yakalayip cezalandirmaya c¢alismaktadir; ittihat ve Terakki
Cemiyeti Uyeleri ise careyi lilkeden kagmakta bulacaktir. Bu donemi konu edinen gok
fazla edebi eser s6z konusudur; érnegin Kemal Tahir, 1956 yilinda Istanbul’un isgalini
anlattigr Esir Sehrin Insanlari romanmi yayimlayacaktir.3?® Tahir, Ittihatcilar1 konu
edindigi Yorgun Savas¢r adli romanini ise 1965 yilinda kaleme almistir. Yorgun Savasgi,
Milli Miicadele yillarinda Ozellikle kentin ileri gelenleri arasinda bazilarinin gareyi
Amerikan mandaciliginda ararken bazilarinin da kendi ¢ikarlar1 pesinde kosup iilkenin
icinde bulundugu durumu hi¢ 6nemsemediklerini vurgulamaktadir.®® Kemal Tahir’in
romaninin bas karakterlerinden Patriyot Omer ile Topgu Cemil Uskiidar’a giderken
gecmis iizerine konusurlar. O sirada yagmur yagmaktadir ve Istanbul su sekilde
betimlenir: “Kasimpasa, sulusepken karin altinda, suya diismiis kopek yavrusu gibi islakt.
Yar1 beline kadar ¢camura gomiilmiis, sanki titriyordu. Denizi bile denizlikten ¢ikmisg,

322 Millt Miicadele yillarinin anlatildigi romanlarda ve

camur dolu bir ¢cukura donmiistii.
Istanbul ile ilgili olumsuz imgelerin iiretildigi eserlerde genellikle havanm surekli
yagmurlu ve karanhik oldugu dikkat ¢eker. Dénemin olumsuz sartlart ve Istanbul’un
begenilmeyen degisimi, genellikle kotii hava kosullariyla biitiinlestirilmistir. Bu kosullar
sz konusuyken Istanbul’da Tiirk milliyetciligini uyandiran olay ise Yunanlilarm izmir’i

isgal etme girisimi olacaktir. Isgallere kars1 Istanbul’da biiyiik mitingler diizenlenecektir.

319 Siileyman Nazif, “Kara Bir Giin”, Hadisat Gazetesi, 9 Subat 1919.

320 Kemal Tahir, Esir Sehrin insanlari, istanbul, ithaki Yaymlari, 2011, 5.32 ve 172 bak.
321 Kemal Tahir, Yorgun Savasel, istanbul, ithaki Yayinlari, 2016.

322 Tahir, a.g.e., s. 86.
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Ayrica Rum ve Ermeni mallarma boykot uygulanacaktir. Butlin bu gelismeler,

Istanbul’daki etnik ayrilmaya dogru gidisi de hizlandirmistir.

2.4.1. Kétiilesen Iktisadi Durum, Salgin Hastaliklar ve Yangmlar

Bu donemde salginlar1 nlemek de Istanbul’daki giindemin baslica maddelerinden
biri olmustur. 5 Mayis 1919 tarihinden itibaren belediye baskanlig1 gérevine getirilen ve
kendi de doktor olan Cemil Topuzlu’nun salginlari 6nleme konusunda yogun caba
gosterdigi  anlasilmaktadir. Cemil Topuzlu’nun anilari, ekonomik kosullarin
olumsuzlugunun pek ¢ok girisimi sekteye ugrattigini gostermektedir. Topuzlu, goreve
geldigi donemde, sehrin durumunu tarif ederken; “sokaklar: ¢ok pis buldugunu, ¢Op
toplama iglerinin aksamasi sonucu sokak ve bos arsalarda c¢ok fazla atik biriktigini,
aydinlatma elemanlarinin en genis caddelerde bile yetersiz oldugunu, seyyar saticilarin
en islek yol ve meydanlarda sirkiilasyonu engelledigini, park ve bahgelerin son derece
bakimsiz oldugunu” belirtmektedir.3?® Ote yandan sehrin yogun ahsap dokusu nedeniyle
tarihi boyunca sik¢a maruz kaldig1 yanginlar isgal siirecinde ¢ok daha korkung boyutlara
ulagsmistir. Yanginzedeler i¢in barinaklar olusturmak, yetimhaneler ve miilteci ¢ocuklar
icin okullar agmak, hastaneler kurmak bu donemin baslica sorunlar igin gelistirilen

¢Oziimler olarak siralanabilir.

Belediye bagkanlig1 boyunca Topuzlu, 6ncelikle temizlik islerine agirlik vermis ve
kamyonlar tedarik ederek ¢oOplerin kaldirilmasini saglamis, bes sene oOncesine kadar
yapildig1 gibi biiylik caddelerin yikanmasini tekrar baslatmis, savas kosullarinda erkek is
glcti bulma imkam olmadigindan, kadin ¢dpgii gruplari olusturmustur.3?* Belediye
baskanligini, Istanbul Valiligi gdrevinin de kendisine verilmesi ve bdylece icraatlar1 igin
tam otorite sahibi olma sartiyla kabul eden Cemil Topuzlu, bir siire sonra yeni bir valinin
atanmas1 ve Itilaf Devletleri’nden gelen baskilar sebebiyle gorevinden istifa etmistir.
Topuzlu’nun istifasindan hemen sonra, Sehremaneti binas1 Itilaf Devletleri tarafindan

isgal edilmis ve belediye isgal kuvvetlerinin denetimine gegmistir. Itilaf Devletleri,

32 Topuzlu, a.g.e., 5.87-91.
324 Topuzlu, a.g.e., 5.163.
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Osmanli Devleti’nin kotllesen ekonomik durumu da gerekge gosterilerek belediyenin

gerceklestirmesi gereken bazi hizmetlere ve saglik idaresine el koymustur.

12 Ocak 1920°de Meclis-i Mebusan toplandiktan sonra 28 Ocak’ta Misak-1
Milli’yi kabul ederek baris sartlarin1 agiklamistir. Meclisin agilisint izleyen giin
Sultanahmet Meydani’nda ¢ok kalabalik bir miting diizenlenir. Subat ayinda Misak-1
Milli’nin diinya kamuoyuna agiklanmas: Ingilizleri memnun etmemistir. Bunun iizerine,
Ingilizler 9 Mart’ta istanbul Tiirk Ocagi’n1, 14 Mart’ta da Telgrathaneyi isgal ettikten
sonra Limanlarin denetimini de ele aldilar. 16 Mart 1920’de Sehzadebasi’ndaki Katkas
Tiimeni Karargahi’na girerek askerlere ates agtilar. Salih Pasa hiikiimeti Istanbul’un fiilen
isgalinden sonra génderilen Itilaf devletlerinin notasmm geri gevirdi. Bunun {izerine
Ingilizler Meclis-i Mebusan’t basarak meclisin faaliyetlerine son verdiler. Hemen
arkasindan yeniden bir Ittihatg1 av1 baslatilip yiiz elliye yakin kisiyi tutuklayip Malta’ya
surduler. Kentin Musliman sakinleri tedirgin durumdayken, Rum ahalinin tumine
genellenemez olsa da bir kisminin, ¢esitli eylemlerde bulunarak ve kiliselerde ayinler
diizenleyerek Istanbul’un Yunanistan’a verilmesini istiyordu. Bu gelismeler karsisinda
Turkler gizli orgutler kurarak Mustafa Kemal’in baglattigi harekete yardim
gonderiyorlardi. Istanbul’da artan Tiirk milliyetciligine sahit olunurken diger yandan

kente yeni gégmenler geliyordu.

Mitareke doneminde, milliyet¢ci eylemlerin, himaye ve manda sorunlarinin
birbiriyle catistig1 bir fikir ortaminda, siyasal kutuplasmalar s6z konusudur.3?® Siyasal
nitelikteki drgiitlenmelerin de sayis1 gok fazladir. isgal yillarinin en 6nemli dzelligi de bu
direnis orgiitlerinin eylemleri ve Istanbul’un Miisliiman ve gayrimiislim niifusu arasindaki
gerilimlerdir. Kuskusuz kitlik da bu donemin en tipik 6zelligidir. Biitiin bunlarin anlati ve
tanikliklara yansimasi sonucunda dénemin Istanbul’unun “direnen Istanbul” imajiyla

hafizalara kazindigin1 séylemek miimkiindiir.

325 Kemal Ariburnu, Milll Miicadele’de Istanbul Mitingleri, Ankara, Yeni Desen Matbaasi, 1975.
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2.4.2. Islevleri Bakimindan Déniistiiriilen Baz1 Yapilar

Miitareke, sonrasinda Istanbul’un resmi isgali olmak iizere 13 Kasim 1918°den 6
Ekim 1923’e kadar siiren isgal déneminde Istanbul, isgal kuvvetleri yoneticileri ve
askerleri, kente sigman miiltecilerle beraber fazlasiyla kalabaliklasmis ve hem bu niifus
icin hem de yeni idare igin cok sayida mekana ihtiya¢ duyulmaya baglanmistir. 326 Ornegin;
hastane ve yetimhanelere olan ihtiyac artmis, go¢cmenler ve yanginlardan sonra evsiz
kalanlarin barindirilmasi ve isgal kuvvetlerinin tegkilatlanmasi gibi yeni ihtiyaglar ortaya
cikmustir. Ekonomik durumu kétl olan imparatorlukta, bu yeni ihtiyaclar zorunlu olarak
mevcut yapilarin islevlerinin doniistiiriilmesi ile karsilanmistir; hatta isgalci kuvvetler de
ihtiya¢ duyduklar1 mekanlar igin bu yonteme basvurmuslardir ve Istanbul’da belirgin bir
yapi faaliyetine girismemislerdir.®?’ Yine de dénem boyunca higbir insa faaliyeti olmadig1
sOylenemez; zira, sehir hayati tamamen durmus degildir ve Ge¢ Osmanli mimari
iisluplarini yansitan Magka Palas, Karakdy Palas gibi bazi yapilarin ingasi devam etmistir.
Yeniden islevlendirme siirecinde isgal kuvvetlerinin dzellikle Goztepe Pansiyonlu Ilkokul
ve Karakdy Palas gibi bu yeni yapilmis ya da insa edilmekte olan yapilar1 se¢tigi
goriilmektedir. Bazen de eski ve ihtisamli yapilar tercih edilmistir. Ornegin; islevi
doniistirilerek olusturulan yetimhanelerden Ermeni Merkez Yetimhanesinin Kuleli
AskerT Lisesi binasini kullandigi bilinmektedir. Bebek’te bugiin Misir Baskonsoloslugu
Binas1 olarak islev goren Hidiva Sarayr’nin Tiirk yetimhanelerinden biri olarak
kullanilmis olmas1 muhtemeldir. Otel olmast amaciyla Biiylikada’da Vallaury tarafindan
tasarlanan ancak s6z konusu kosullar geregi Biiyilkada Rum Yetimhanesi olarak
kullanilan yap1 da bu doniisiimlere 6rnek olarak ele alinabilir.3?® Son olarak, 20 Agustos

1920’de Amerikan Yiiksek Komiserligi’nin Carsikapi’da eski bir konakta actig1 ve bugiin

326 Nur Bilge Crisis, isgal Altinda Istanbul 1918-1923, Cev. Ahmet Kagmaz, istanbul, iletisim Yayinlari,
2020, s. 49-52.
327 Crisis, a.g.e.
328 Crisis, a.g.e.
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halen Nisantasi’nda faaliyetini siirdiirmekte olan Amerikan Bristol Hastanesi 6rnek olarak

gosterilebilir.32°

Bu donemde pek ¢ok miittefik karargahi kurulmustur. Bunlar arasinda daha 6nce
Ittihat ve Terakki’nin genel merkezi olan Cagaloglu’ndaki Pembe Kosk’iin, Ingiliz Isgal
Kuvvetleri Karargahi olarak kullanilmasi ise oldukga dikkat ¢ekicidir. Dordiincii Vakif

Han’1n ise Fransiz Karargahi olarak kullanildig1 bilinmektedir. 3%

Miittefik kuvvetleri, Istanbul’da bazi hapishane ve iskence merkezleri de
acmislardir. Diiyun-u Umumiye karsisindaki bina, tiim miittefikler tarafindan ortak
kullanilmaktadir. Ornegin; Fransizlarin 1922 ve 1923 yili Pervititch haritalarinda
Kumkapi civarmi gosteren paftalarda valilik ahirlar1 olarak goriilen ve bugiin “Necip Fazil
Kltir Merkezi” olarak kullanilan bir hapishaneleri vardir. ingilizler ise Galata Kulesi ve
Galata Giimriigii yakimimdaki Arap Han’1 bu amagcla kullanmislardir. Isgal kuvvetleri
mensuplarinin ve yabancr sivillerin kalmak i¢in sectikleri muhitler ise Galata ve Pera
cevresinde yogunlagsmaktadir. Buna Nisantasi da eklenebilir. Pera ve Galata, isgal oncesi
donemlerde de Avrupali niifusun yogunlukta oldugu bir bolge oldugundan yabancilarin
bu bolgede yogunlagsma egilimleri sasirtict degildir.33* Bogaz’da ise Bebek, Arnavutkdy,
Yenikdy ve Rumeli Hisar1 semtleri en ¢ok tercih edilen yerler olmustur. Pera ve
cevresinde apartman daireleri ve odalar kiralanirken Anadolu yakasinda Moda ve
Kadikdy’de kiralik ve satilik bir¢ok biiylik konut vardir. Marmara denizi kiyisinda da
Feneryolu, Ciftehavuzlar, Géztepe, Bostanci ve Pendik’te biiyiik yapilarin kiralanmakta
veya satilmaktadir. Isgalci devletler, énce ordu mensuplari, sonra bunlarin aileleri ve
yakinlariyla birlikte sehre kismen yerlesmistir. Isgalin uzun siire devam etmesinin sehrin

hayat tarz1 lizerinde etkileri olmustur. Bu yeni yerlesen gruplarin istek ve ihtiyaglarinin

329 Crisis, a.g.e.

330 pembe Kosk olarak bilinen bu yapi, 1924°ten 1971 yilina dek Cumhuriyet Gazetesi’ne ev sahipligi
yapmis, 2012 yilinda el degistirmistir. Bkz. Jale Ozgentiirk, “ittihat ve Terakki'nin Binasi Miize-Otel
Olacak”, Radikal, 07 Nisan 2012.

3311 Hakk: Sunata, istanbul’da Isgal Yillar, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaynlari, 2006, s.19.
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karsilanacag sekilde gilindelik hayatta bazi degisiklikler ve sehirde belirgin bir iglevsel

dontisiim siireci yasanmustir.

2.4.3. isgal Giinlerinin Eglence, Spor ve Sosyal Faaliyet Mekanlar1

Askerlerin ve aralarinda bir¢ok miizisyen ile sanata ilgi duyan hamilerin de
bulundugu miiltecilerin gelisiyle, Istanbul’un eglence diinyas1 hareketlenmistir. Klasik
miizigin yani sira, caz ve benzeri yeni miizik tilirlerinin de ¢alindigi Taksim
Meydani’ndaki Maxim Gazinosu gibi mekanlar agilmistir. Ateskesten dnce kurulmus olan
Dartiltalim-i Musiki, Dartilelhan, Bahriye Musiki Mektebi ve Dariilbedayi muzik bolimdi
gibi okullardan miizisyenleri bir araya getiren Sark Musiki Cemiyeti’nin kurulmasiyla

alaturka miizik alaninda da énemli gelismeler yasanmgtir,3%2

Donemin en buyik sosyal tesisleri; “Moda Summer Club” ve “Osmanbey
Bahgeleri” olarak anilan alanda konumlanan “British Naval and Military Gardens” olarak
bilinir.3%® Bunlar disinda, “Amerikan Denizcileri Kuliibii”, “Londra Otomobil Kuliibii”
gibi daha kiigiik 6l¢ekli cok sayida drnege de rastlanmaktadir. Sehirde yalnizca miittefik
kuvvetlere ve onlarin tabiiyetindeki kisilere hizmet vermek iizere agilmis lokanta ve barlar
da bulunmaktadir.®3* Sinemalar acisindan da belirgin bir gelisme gdze carpmaktadir.
Ornegin, ilk defa sinema olarak tasarlanmus bir binada hizmete agilan Majik ve bugiin hala

mevcut olan Elhamra Sinemasi, bu yillarda kurulmustur.

Ayrica Rus miiltecilerin agtiklar1 barlar, lokantalar, kahveler ve benzeri igletmeler
Istanbul’a yeni bir eglence anlayisini tanitmistir.®®® Ruslarin yogun yerlestikleri bolgeler
Heybeliada, Biiyiikada, Beyoglu ve Sisli’dir; agtiklar1 isletmeler ise daha ¢ok Taksim ve

Galata ¢evresinde yogunlagmustir, 3%

332 Daniel-Joseph MacArthur-Seal ve Gizem Tongo, “Representing Occupied Istanbul: Documents, Objects,
and Memory”, YILLIK: Annual of Istanbul Studies, No: 4, 2022, s. 95.

333 Bilge Ar, “Isgal Istanbul’'unun Kentsel Doniisiimiinii Beyaz Ruslar Uzerinden Okumak”, YILLIK:
Annual of Istanbul Studies, 2019, C. 1, No: 1, s.118.

34 Ar,a.g.e.,s. 117-118.

35 Ar,a.g.e.,s. 118.

336 Hakki Siiha Gezgin, Isgal Giinlerinde Istanbul, Istanbul, Kap1 Yaynlari, 2019.
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19. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren, gerek Istanbul Limani’m ziyaret eden
Britanyali gemicilerin gerekse sehirde yasayan Levantenlerin kendi aralarinda futbol
oynamalar1 sebebiyle Istanbul halki, futbolla zaten tamigmistir. Ancak Isgal doneminde,
Istanbul’da bulunan ve bos vakitlerinde kendi aralarinda top oynayan isgal giicii askerleri
futbolun disinda voleybol ve basketbol gibi spor dallarinin da sehir sakinleri arasinda
popiilerlesmesine vesile olmuslardir. Yine bu yillarda, tenis, boks, binicilik, beyzbol,
kriket, polo, hokey, avcilik ve golf gibi ¢esitli spor faaliyetleri i¢in kuliipler kurulmus;
uygun gorilen alanlar bu spor dallari igin diizenlenmistir. Taksim Meydan1 heniliz meydan
olarak diizenlenmemisken; iki futbol ve iki de beyzbol sahasina ev sahipligi yapmustir. Ilk
modern spor tesisi “Moda Union Club”dir; ilk diizenli futbol sahasi burada kurulmustur.
Ikinci futbol sahasi ise bir siire Senegalli askerlerin barmdiriimasinda kullanilan ve
sonrasinda futbol stadyumuna doniistiiriilen Topgu Kislasi’nin avlusudur.®¥” Voleybol,
futbol, boks gibi isgal déoneminde yayginlasan sporlarin gerceklestirilmesi icin gerekli
tesisler daha sonraki doénemlerde teskilatlanmaya devam ederken, Istanbul’a isgal
doneminde gelen beyzbol, kriket ve polo gibi sporlar belirgin bir kalicilik gosterememis,
isgalin sona ermesiyle bunlar i¢in kurulan tesislerin bir¢ogu kapanmistir. Amerikalilarin
kurdugu diger birgok sosyal igerikli kurum da Cumhuriyet’in ilanindan sonra bir siire daha
faaliyetine devam etmis ancak bu kurumlarin faaliyetleri gecen yillar i¢inde gitgide
azalmistir. Istanbul sehremini Cemil Topuzlu anilarinda, futbolla ilgili olarak Mdsyo
Vitol’iin kendisini etkileyen su sozlerini aktarir: “Pasa, ¢ok siikiir, hiirriyete kavustunuz,
bundan sonra genglerinizin toplanmasi daha kolay olur. Goriiyorum ki sizde futbol meraki
heniiz baslamak iizere, halbuki bu spor Ingiltere’de umumi ve milli bir oyun halini
almigtir. Futbol'un, wkin ve gencligin tekamiilii icin de biiyiik faydalar: vardir.”%%® Bu
sohbetin ertesi glint, Cemil Topuzlu Pasa, kdskte bir araya geldigi Eski Bahriye nazin
Arif Hikmet Pasa, M6sy0 Vitol ve birkag akrabasi, Mosy6 James, Maruf Rifat Bey, Server
Pasazade Ziya Bey ile beraber Kadikdy’de bir stadyum yaptirmak {izere karar alirlar ve

hemen harekete gecerek Hazine-i Hassa’dan kiralanan Kadikdy’deki alana, Istanbul’un

%7 Ar, a.g.e., s. 119.
338 Topuzlu, 80 Yilhk Hatiralarim, s. 71.
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ilk modern stadyumunu yaptirirlar.®®¥® Topuzlu, bu stadyum hikayesinin, buginkii
Fenerbah¢e Stadi’min hikayesi oldugunu belirtmis ve hikayeyi anlattigi boliimde,
Fenerbahge Kuliibii’ne su sozlerle sitem etmistir: ““...yapilan toplanti ve sene-i devriye
merasimlerinde bir kerecik olsun, beni davet etmek litfunda bile bulunmadilar! Halbuki

340 Topuzlu’nun anilarindan da

goniil, gencgligin kadirginas olmasint ne kadar istiyor.
anlasilacagi iizere sporla ve Ozellikle futbolla ilgili bu tiirden girisimler Birinci Diinya

Savasi’nin baglamasiyla beraber kesintiye ugrayacaktir.

2.4.5. Beyaz Ruslarin Istanbul’a Gelisi ve Giindelik Hayatin Degisimine
Etkileri

Istanbul’da 20 Mart 1920 tarihinden baslayan miitareke donemi, sonrasi resmi
isgal donemi olmak {izere; tam olarak 13 Kasim 1918’de baslayip 6 Ekim 1923°te Tiirk
ordusunun Istanbul’a girmesi ile sona eren donem, Ingiliz, Fransiz ve italyanlardan olusan
isgalci kuvvetlerden herhangi birinin, Istanbul’'un herhangi bir bdlgesinde resmi
hakimiyeti s6z konusu olmaksizin bes yil kadar devam etmistir. Bu donemde, isgalci
devletlerin hakimiyetlerinin niteliginin ve siiresinin bu sekilde belirsiz olmasi, Istanbul
kent hayatina da bir tiir belirsizlik halinin hdkim olmasina neden olmustur. Elbette bu uzun
donem boyunca, kent yasami tamamen durmus degildir; aksine, savas yillarindan
yenilgiyle cikmis olan bir imparatorluk baskenti olarak Istanbul hem ¢ok fazla i¢ go¢ almus
hem de Bolsevik devriminden kagan Rus midltecilerin gocuyle ciddi miktarda bir nifus
hareketliligine sahne olmustur. Bir taraftan Ttirkler, isgal altindaki Istanbul’u terk ederek
daha giivenli Anadolu sehirlerine go¢ ederken, diger taraftan ¢ok sayida miilteci Istanbul’a
sigimaya devam etmistir. Istanbul’a go¢ edenler arasinda, Istanbul ve halkin1 en gok
etkileyenlerin Rus go¢menler oldugu sdylenebilir. Birinci Diinya Savasi devam ederken
1917 yilinda Rusya’da Bolsevikler iktidar geldikten kisa siire sonra Bolseviklerle Carlik
yanlilar1 arasinda baslayan i¢ savas nedeniyle 1920°de Istanbul ve ¢evre illere gelmek

iizere Turkiye’ye dogru yola ¢ikan Ruslar, “Beyaz Ruslar” olarak bilinmekle beraber,

39 Age.,s. 72
0 Age.,s. 73
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birgok Tiirk romanma ve akademik arastirmalara konu olmuslar;*! hatta Resat Ekrem

Kocu’nun Istanbul Ansiklopedisi’ne de girmislerdir.342 «

Jak Deleon, Istanbul’a gelen Beyaz Ruslar’in kent kiiltiirii ve yasam pratiklerine

etkilerini ve 6zellikle kadin modasinda sebep olduklari degisimi su sozlerle aktarmaktadir:

“Beyaz Rus kadinlar Istanbul’a geldiklerinde olay yaratmislardir. Genelde duru
beyaz tenli, sari sagl, mavi gozlii olan bu kadinlar basi a¢ik geziyor, kisa ya da klog tabir
edilen etekler giyiyorlardi. Saglart kisacik kesilmisti; buna ‘can kesimi’ deniyordu.
Kimileri baslarina tiilbent sararak ‘Rusbasi’ modasint baslatmisti. O demlerin Avrupa
modasinda etege takili sitrma piiskiil, tiilden yelek, belden biiziilerek diigiimlenen ve fiyonk
vapilarak sarkitilan kemer, islemeli uzun kadife cepken, eteklerde volan ve sim, boyunda
firfir olduk¢a gézdeydi. Istanbul’a gelen Avrupa gérmiis Beyaz Rus aristokratlar son
modayr birlikte getirmisler, terzilik ya da terzi kalfaligi yapanlar Istanbullu sik
hammefendiler arasinda ragbet gormiislerdi.” 3%

Rus kadmlarinin sa¢ modelleri, giydikleri ipek goraplari Istanbullu kadinlart
etkilemisgse de Rus miiltecilerin kent yasamindaki varoluslari bu temalarla sinirl degildir.
Rus miilteciler, yeni geldikleri kentte hayata tutunma miicadelesi verirken c¢esitli
sektorlerde calismislardir. Ornegin; Istanbul halkinin yaz eglencelerinden biri olan deniz
hamamlarindan plajlara gecilmesinin baslangicinin Istanbul’un isgal yillarma denk
gelmesi bir tesadiif degildir. Bolsevik Ihtilali’nden kagarak gelen Rus siginmacilarin bir
kismi, Florya’daki kamplara yerlestirilmis ve geldikleri yerdeki aliskanliklarin1 devam
ettirerek Florya’daki sahilden denize girmislerdir. Daha sonra Ruslar, bu plajlar1 igletmeye
baslayacak ve ilk miisterileri de Birinci Diinya Savas1 ertesinde Istanbul’da bulunan isgal

kuvvetleri askerleri ile onlarm aileleri olacaktir.3** Plajdan denize girilmesi gibi bir

31 Hiiseyin Rahmi Giirpinar, Ben Deli miyim?, istanbul, Ozgiir Yayinlari, 1996; Erciment Ekrem Talu,
Kundake1, Istanbul, Matbaa-i Ahmet Kamil, 1926; Fikret Adil, Garden Bar Geceleri, Istanbul,
[letisimYayinlar1, 1993.

342 Resat Ekrem Kogu, “Beyaz Ruslar,” Istanbul Ansiklopedisi, istanbul, istanbul Ansiklopedisi Nesriyat
Kolektif Sirketi, 1961, Cilt: TV, 5.2624-2626.

343 Jak Deleon, Beyoglu’nda Beyaz Ruslar, istanbul, Remzi Kitabevi, 2003, s. 32.

344 Gezgin, a.g.e., 5.488.
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pratikle ilk kez bu sekilde karsilasan Istanbullu kadm ve erkeklerin yan yana denize

girmeleri ise ancak Cumhuriyet déneminde miimkiin olacaktir.34

Osmanl Imparatorlugu’nda 19. yiizyilin ortalarindan beri var oldugu bilinen
deniz hamamlarmin hem ismine hem de uygulamasi, Fransa’daki “Bains de Mer” denilen
deniz banyolarindan gelmektedir. Deniz hamamlari, denize girenlerin disaridan
goriilmemeleri i¢in denizde genis bir alanin ahsap bir malzemeyle cevrilmesiyle
olusturulur; ortas1 genis bir havuz seklindeki bu alanlarin kenarlarinda ise rihtim ve
kabinler yer almaktadir. Deniz hamamlarinda denize girerken hamamlarda kullanilan
pestamallar giyilmektedir. Baslangigta, deniz hamamlar1 sadece erkeklerin kullanimi
icindir ama zamanla kadmlar i¢in de deniz hamamlari inga edilmistir. Kadinli erkekli
plajlarin normal kabul edilmeye baslandigi erken Cumhuriyet doneminde bile, mayo ile
goriilmek istemeyen kadinlarin yine deniz hamamlarini tercih ettikleri bilinir. Fakat
modernlesme siirecinin hiz kazandigi 20. yiizy1l sonuna dogru deniz hamamlari tamamen

ortadan kalkmusgtir.

Istanbul’daki Rus gd¢menlerin bir kismi cesitli islerde calisirken bir kismi da
egitimli ve aristokrat kokenlidir.3*¢ Daha alt tabakaya mensup olup cesitli islerde
caligmaya baslayan Ruslardan bazilart marangoz, duvarci ustasi, demirci, terzi, bahgivan,
sekreter, muhasebeci ve benzeri isler yaparken; bazilar1 da lokanta ve gece kullibi
isletmek, ascilik ve garsonluk yapmak, dansgilik, sarkicilik, fotografeilik, ressamlik veya
muzisyenlik yapmaktadir.**” Miutareke déneminde, hemen hemen her semtte barlar
acilmistir ve cogu kimse Galata’daki meyhanelere gitmek yerine artik yeni agilan barlara
gitmeye baglamiglardir. Kadikdy, Moda gibi yerlerdeki Rus lokantalarinda ise Rus
kadinlarm garsonluk yapmasi, bu dénemin kent yasamindaki pratikler agisindan yeni bir

deneyimdir. Beyoglu’nda lokanta, konser, kabare ve kumarhane gibi isler Ruslarin eline

35 Zafer Toprak, “Istanbul’da Deniz Sefas1”, Deniz Hamamindan Plaja Bir Nostaljinin Oykiisii, Ed.
Zeynep Giilru Tanman ve Emir Aligik, Istanbul, Pera Miizesi Yaymni, 2018, s. 8-85

346 Toprak, “Miitareke Yillarinda Istanbul’da Hayat- isgal ve Travma”, Magma-Baykus, No: 45, 2019, s.
5.

%7 Jak Deleon, Beyoglu’nda Beyaz Ruslar, s. 27; Bilge Criss, Isgal Altinda istanbul 1918-1923, istanbul,
Iletisim Yayinlar1, 2008, s. 54.
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gec meye baslamis ve Beyoglu'nun kimligi de donliigmeye baglamistir. Ayrica eglence

yerlerinde ¢alisan Rus kadinlar1 arasinda fuhus yayginlasmaya baslamistir.348

Sonug olarak Rus miiltecilerin gelisi ve sosyal yasamdaki mevcudiyetleri mitareke
doénemi Istanbul’unun toplumsal yapisinda énemli izler birakmustir. Bu izlerin mekanda
somutlastig1 bazi ornekler de Ayaspasa Rus Lokantasi, Tiinel’deki Biiylikk Moskova
Kulubu, Galatasaray’da agilan Turkuaz ve hatta yakin tarihe kadar ulasabilmis olan

Rejans’tir.

2.4.6. istanbul’da Toplumsal Hareketler: Isciler ve Kadinlar

Osmanl doneminde, Istanbul’da, ozellikle de 19. yiizyila kadar, saraym ve
devletin ihtiyaglar1 dogrultusunda belirlenmis bir ekonomik yapi s6z konusudur.®* Bu
donem boyunca Istanbul, adeta her yerden gelen ¢esitli islenmis veya islenmemis Griini
tiketebilen bir merkez konumundadir. Bu durum, her turli ticaret hizmetinin de
ekonominin boyutlarma gore olaganiistii denilebilecek bi¢cimde biiylimesine neden
olmustur.®®®  Osmanli  Imparatorlugunun  karmasik ve merkeziyetci devlet
orgiitlenmesinden dolay1, genis bir devlet biirokrasisi ve idari personel mevcudu s6z
konusudur. Ayrica ulasim ve tasimacilik teknolojisinin heniiz gelismedigi bu donemde,
hamallar, kayik¢ilar, posta tatarlari, arabacilar gibi ulasim alanindaki c¢esitli islerde
calisanlar vardir. Ote yandan, sarayda ve konaklarda kisiye 6zel hizmetler oldugu kadar
siradan evlerde de ailenin sosyal ve ekonomik durumuna goére degisen say1 ve nitelikte,
cariyeler, kahyalar, halayiklar, ahretlikler, ascilar ve benzeri c¢alisanlar bulunur,3%?
Dolayisiyla hizmet sektorii icerisinde adlandirabilecegimiz tiim isler ve isgiler biiyiik
olgiide Istanbul’da toplanmistir. Cumbhuriyet sonrasinda Istanbul baskent konumu

yitirecek ve toplumsal yap1 hayli degisecektir ama yine de 1950’lere kadar hizmet sektorii

348 Beyoglu'nun kozmopolit yapisi milliyetci yazarlar tarafindan hicbir zaman benimsenmemistir.
Beyoglu’nun bu dénemdeki degisimi de hos karsilanmaz bkz. Semiha Ayverdi, istanbul Geceleri, istanbul,
Istanbul Fetih Cemiyeti Yaymevi, 1971, s. 124.

349 Rhoads Murphey, “Provisioning Istanbul: The State and Subsistence in the Early Modern Middle East”,
Food and Foodways, 1988, C. 2, s. 217-263.

350 Murphey, a.y.

1 Oya Baydar, “Istihdam”, DBIA, C. IV.
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kent ekonomisi i¢indeki iistiinliiglinii biiylik oranda koruyacaktir. Bu istikrarli durum,
Istanbul’un Bizans ve Osmanli donemlerindeki idari merkez olma niteligi ve saraylari,
Cumhuriyet dénemi boyunca ise ylkselen Tirkiye burjuvazisini ve blyuk sermayeye

sahip kuruluslar1 barindirmasiyla iligkili olarak agiklanabilir. 52

Osmanli Imparatorlugu’nda kapitalist iliskilerin 19. yiizyilin 6zellikle ikinci
yarisinda, Istanbul ve baslica birkag sehirde gelismesi buralarda calisan emekgilerin isci
sinifinin olusumunda &zel bir rol oynamasina yol agmistir. Bu dogrultuda, istanbul’da
savunma sanayii, tekstil, tiitiin, gida, cam, haberlesme ve ulagim sektorlerindeki biiyiik
olgekli isyerlerinde ¢alisan siirli sayidaki is¢i, tiim Osmanl Imparatorlugu’ndaki isci
hareketinin ¢ekirdegini olusturmustur.®*® Modern teknoloji ile ¢alisan ve ¢ok biiyiik bir
bolumi Ermeni, Rum, Yahudi ve Bulgarlardan olusan bu ¢ekirdegin etrafinda ikinci bir
halka yer almistir. Basta insaat isc¢ileri olmak iizere niteliksiz isgiler ile esnaf ve
zanaatkarliktan iscilige gecis siirecini yasayan firinci, hamal, sandalci ve benzeri

mesleklerden olusan bu halkada Miisliiman ve Tiirklerin oran1 daha yiiksek olmustur.%*

Avrupa’daki sanayilesmenin kentsel dokuyu sekillendirmesine benzer bir bigimde
Istanbul’da da sermaye birikimlerinin ihtiyaclarmi karsilayacak bir kentsel gelisim soz
konusu olmustur. Degisim 6zellikle II. Mahmut déneminden sonra hizlanmustir. Ozellikle
lonca iligkileri ortadan kalkinca smif temelli bir sendikacilik anlayisinin basladigi
sdylenebilir.® 1913 teki sanayi sayimina gore 240.000 civarinda sanayi ¢alisani oldugu
gortlmektedir.®® Ornegin 1840’larda Ingiltere’de 3,5 milyona yakin isciden soz
edilmektedir. 1850’lerde ise ingiltere niifusu yaklasik 13 milyondur ve niifusun yiizde
kirktan fazlast sanayide ¢aligmaktadir. Osmanli niifusu ise 20. yiizyil basinda yaklasik 20

milyondur ve is¢i smifinin niifusa oranla ¢ok az oldugu bilinmektedir.**" Bu is¢i niifusu

%2 Baydar, a.y., s. 257.

353 Orhan Silier, “Is¢i Hareketi”, DBIA, C. IV

34 Silier, a.y., s. 280.

35 \edat Eldem, Harp ve Miitareke Yillarinda Osmanh imparatorlugu’nun Ekonomisi, Ankara,
Tilrk Tarih Kurumu, 1994.

36 Ahmet Giindiiz Okgiin, Osmanh Sanayi 1913-1915 istatistikleri, Ankara, Devlet Istatistik Enstitiisii
Yayinlari, 1997.

357 Zafer Toprak, Tiirkiye’de Milli iktisat (1908-1918), Istanbul, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaynlar1,
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da belli bash kentlerde toplanmis durumdadir ve modern anlamda bir is¢i smifi
hareketinden s6z edebilmek zordur. Bu, ancak II. Diinya Savasi sonrast miimkiin

olabilecektir.

Bu donem igin bir diger 6nemli gelisme, dzellikle Tanzimat donemi itibariyle gizli
veya acik faaliyet gosteren ancak herhangi bir hukuki dayanaklar1 olmayan cemiyetler
ve/veya Orgiitlii faaliyetlerdeki canlanmadir. Osmanl Imparatorlugu’nda bilinen ilk isci
orgutlenmesi diyebilecegimiz Ameleperver Cemiyeti, II. Mesrutiyet donemi Oncesinde,
1871°de kurulmustur; fakat tamamen bir yardim ve hayir dernegi olarak faaliyet
gostermistir. Istanbul’da sendikal amaglarla kurulan ilk is¢i orgiitii ise 1890’larmn
ortalarinda Istanbul’da Tophane fabrikalar1 ¢evresinde kurulan ve Osmanli Amele
Cemiyeti adiyla da bilinen Amele-1 Osmani Cemiyeti’dir. Cemiyet, Avrupa’daki Jon
Tiirklerle temasa gecilerek gizlice kurulmasi ve Abdiilhamid’e karsi1 tavir alis1 bakimindan
siyasal bir cemiyettir ve bir yil gibi kisa bir faaliyet siiresinin ardindan, kuruculari

yakalanip siirgline gonderilmis, cemiyet ise dagilmistir.

II. Mesrutiyet’in hemen sonrasinda orgiitlii faaliyetlerin canlanmaya baslamasiyla
beraber kurulan cemiyetleri amagclarina gore; fikir, kiiltiir ve egitim, iktisadi ve mesleki,
hayir ve yardim, kadin, genclik, dini, etnik ve siyasal cemiyetler olarak siralayabiliriz. Bu
doneme kadar sosyalist hareketler diyebilecegimiz siyasi etkinlikler genel olarak Bulgar
ve Ermeni cemaatleriyle sinirliyken, 1908 devriminin ardindan sosyalist hareketlerin
Yahudi, Rum ve Miisliman kesimler icinde de etkinlikleri artmaya baslar. Selanik
Sosyalist Is¢i Federasyonu’nun ortaya ¢ikisi ve Istanbul’da Bulgar sosyalistlerinin
etkisiyle Tiirkiye Sosyalist Merkezi’nin kurulusu hem sosyalist hareket hem de is¢i
hareketi tarihi agisindan onemli doniim noktalaridir.3%® Tirkiye Sosyalist Merkezi ve
sonrasindaki Dersaadet Amele Cemiyetleri Ittihadi’nin &rgiitlemeye calistif1 isciler:
rthtim is¢ileri, reji is¢ileri, demir iscileri, erkek ve kadin terzi is¢ileri, semsiye iscileri,

dosemeci, marangoz (1920’ler ortasina kadar komiinizm kadrolarinin ¢iktig1 bir sendikaya

2019.
38 Stefo Benlisoy, Istanbul’un Irgatlar1 II. Mesrutiyet’te Sosyalist Bir Is¢i Orgiitii, Istanbul, Istos
Yayinlari, 2018.
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doniisecek), miicellit, berberler, tezgah is¢ileri, eczacilar, Bomonti bira fabrikasi iscileri
ve benzeri fabrika iscileri, firincilar, simitgilerdir. Baskent Istanbul’un isgilerine

bakildiginda; etnik, dini, mezhebi, mahalli olarak boliinmiis bir is¢i sinif1 s6z konusudur.

1910 yilinda istirak¢i Hilmi olarak da bilinen Hiiseyin Hilmi tarafindan kurulan
Osmanl1 Sosyalist Firkas1 ise sol hareketlerin Miisliiman kesimler arasinda da etkisinin
artiginin en Onemli gostergesidir.3® Ancak bu strecte kurulan sosyalist topluluklar,
1913’te gerceklesen Mahmut Sevket Pasa suikastinin ardindan ortaya cikan baskici
siyasal ortamda varliklarimi siirdirememislerdir. I. Diinya Savasi sona erdikten ve
1913’ten itibaren son derece otoriter bir tek parti yonetimi kuran ttihat ve Terakki
Cemiyeti iktidardan diistiikten sonra, sosyalist hareket de bir tiir yeniden Orgiitlenme
siirecine girecektir. Ornegin; Stefo Benlisoy’un Istanbul’'un Irgatlar: adli calismasinda
ayrintih  olarak iizerinde durdugu, I¢timai Tetebbuat Grubu ve Dersaadet Amele
Cemiyetleri Ittihadi’nin bazi iiyeleri, 1920°de Beynelmilel Is¢iler ittihadi’nin kurulusunda

etkin rol oynamusgtir.3%0
2.4.6.1. Isci Grevleri ve Iscilerin Istanbul’u

Osmanli Imparatorlugu doneminde bilinen ilk isci grevi 1872°deki Beyoglu
Telgrafthane iscilerinin grevidir®®!; ilk kez bu yillarda baslayan grevler, Istibdat
doneminde kesintiye ugramis ve 1908 devriminin ardindan biiyiik bir artis gdstermistir, 362
Bazi arastirmacilar 1908 oOncesinde de otuzdan fazla is¢i grevi oldugundan soz

etmektedir.3® Bu grevlerdeki genel talepler; calisma saatlerinin kisaltilmasi, iicretlerin

39 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler. Cilt 1: ikinci Mesrutiyet Dénemi, 1908-1918,
Istanbul, Tletisim Yaymlari, 2009, s. 278-293; Mete Tuncay, Tiirkiye'de Sol Akimlar I, 1908-1925,
Istanbul, {letisim Yaynlari, 2009, s. 44-57.

360 Benlisoy, a.g.e.

361 Osmanlr’daki bazi isyanlari grev olarak nitelendirerek bu siirecin 18. yiizy1l baslarma kadar uzandigin
belirten ¢esitli goriis ya da ¢aligmalar da bulunmaktadir. Bunlara bir referans olarak Mehmed Ali Ayni,
hatiralarinda Tiirkiye’deki ilk amele grevinin 1908’de Balikesir’e bagli bulunan Balya’da yapildigim
yazmustir bkz. Mehmed Ali Ayni, Hatiralar, Haz. Ismail Dervisoglu, Yeditepe Yaynevi, 2009, s.79-82.
32 Toprak, Tiirkiye’de Milli iktisat (1908-1918), s. 48-65; Esin Kumral, “Ne Kadar Sinif, O Kadar
Sosyalizm! 1908 Grevleri”, Toplumsal Tarih Dergisi, No: 172, 2008, s.13.

33 Osmanh’dan Cumhuriyet Tiirkiyesi’ne Isciler 1839-1950, Der. Donald Quataert ve Erik Jan Ziircher,
Tletisim Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 27-52.
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arttirtlmasi, fazla mesainin ticretlendirilmesi, on bes yasindan kiiciik cocuklarin
calistirllmamasi, kadin iscilerin tehlikeli sektorlerde calistirilmamasi, ¢aligma kosullarinin
iyilestirilmesi ve sendikal 6rgiitlenmenin Oniiniin agilmas1 gibi neredeyse giiniimiize dek

gegerliligini siirdiiren taleplerdir.®%

Dogrudan sendikal orgiitlenmeyle ilgili ilk hukuki diizenleme, 1909 tarihli Tatil-i
Esgal Kanunu’dur. Bu kanunun Tiirkiye emek tarihi a¢isindan ilging olan tarafi ise; heniiz
calisma iligkilerini diizenleyen bir is kanunu yokken sendikalasma ve grevleri ele alan bir
kanun ¢ikarilmasidir. Bunun sebebi de aslinda 1908’deki “Ilan-1 Hiirriyet Grevleri”dir.36°
Bu grevlerden rahatsizlik duyan Istanbul’daki yabanci sirketlerin yetkilileri dénemin
hiikiimetine baski yaparak bir tiir olaganiistii hal diizenlemesi diyebilecegimiz “Tatil-i
Esgal Muvakkafi” ¢ikarilmasini saglarlar. Ardindan meclis bu diizenlemeyi yasalastirir ve
1909 tarihli Tatil-i Esgal Kanunu, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 1936’da kabul ettigi ilk is
kanununa kadar yiiriirlikte kalir ve kanunun 8. Maddesi, kamuya hizmet gotlren
isyerlerinde sendika kurulusunu yasaklayarak diger isyerlerindeki sendikal gelismeleri

366

zimnen onaylamistir. Mesrutiyet’in ilk yillarindan itibaren cemiyet adiyla

orgiitlenmeye devam eden sendikal hareketler ise yine 1909 yilinda ¢ikarilan Cemiyetler

Kanunu’na tabi olacaktir.387

1909 tarihli Cemiyetler Kanunu’nu takip eden yillarda bir¢ok is¢i kurulusu ortaya
¢ikar.®%8 1914 yilinda Sinop’tan kagan siyasi siirgiinlerden biri olan Ittihat ve Terakki
donemi muhaliflerinden Mustafa Suphi’nin baskanhik ettigi Tiirk Sol Sosyalistleri
Konferans1 1918’de Moskova’da diizenlenir ve Tiirkiye Komiinist Teskilat’nin da

temelleri atilir.

364 Feroz Ahmad, “Cumhuriyet Tiirkiye’sinde Simif Bilincinin Olugmasi, 1923-1945”, a.g.e., Der. Donald
Quataert ve Erik Jan Zircher, s.128-129.

35 Yavuz Selim Karakisla, “Osmanli imparatorlugu’nda 1908 Grevleri,” Toplum ve Bilim, No: 78, Giiz
1998, s. 187-208

36 Aziz Celik, Vesayetten Siyasete Tiirkiye'de Sendikacihk (1946-1967), istanbul, iletisim Yayinlari,
2010.

367 Celik, a.g.e.

38 Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, s. 278-279; Okgiin, Ta’til-i Esgal Kanunu, 1909 Belgeler-
Yorumlar, Ankara, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, 1982, s. 5-132.
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1918’de Dr. Hasan Riza’nin liderliginde kurulan Sosyal Demokrat Firka,
Miitareke doneminde ortaya cikan ilk sol partiler arasindadir. 1913°te siirgiin edilen
Istirak¢i Hilmi de bu ddnemde yeniden sosyalist bir figiir olarak siyasete déner ve 1919°da

Tiirkiye Sosyalist Firkas1 ismi altinda Osmanli Sosyalist Firkasi’n1 yeniden canlandirir,*6°

11 Agustos 1920’de Amele Firkasi da kurulur. Zafer Toprak, Amele Firkasi’nin

amacini, Orgiitlenisini ve faaliyetlerini su sekilde 6zetlemistir:

“Iscinin refah ve saadetini saglamak, isci ile sermayedar arasindaki iligkileri
diizenlemek, hasta diisen is¢iyi tedavi, sakat ve alil olanlara sahip ¢ikilmast ve
kimsesiz kalan amele evladinin okutulmasi i¢in amele sandiklart kurmak, firkanin
ana amaciydi. Genel merkezi Istanbul’da olmak iizere iilkenin birgok yoresinde ve
ozellikle Eregli komiir havzasinda subeler agmayr amac¢lhyordu. Firkaya memur
alimmiyordu.  Uyelerin  serbest meslek ve mesai erbabindan olmasi
gerekiyordu.”37°

Miitareke’nin ardindan ortaya cikan bir diger 6dnemli sosyalist parti, 1919°da

Istanbul’da Tiirkiye Isci ve Cift¢i Sosyalist Firkas1’dir.37!

26 Ocak-7 Subat 1922 tarihleri arasinda gergeklestirilen Dersaadet Tramvay
Sirketi’ne bagli amele grevleri: Erol Ulker yazisinda miitareke Istanbul’'unda tramvay
iscileri hareketinden bahsetmektedir. Yazida, tramvay iscilerinin grev/is birakma
eylemlerinin donemin Tiirkiye Sosyalist Firkas1 (TSF) tarafindan
engellenmeye/ehlilestirilmeye calisilmas: dikkatleri ¢ekmektedir. Ornegin; o yillarda
Ingiliz isgal gii¢lerinin kumandan1 ve Miittefik Kuvvetler Yiiksek Komutan1 General
Harrington, kendisi ve TSF liderlerinden olusan bir grup arasinda 1May1s 1921 dncesinde

gergeklesen bir gorlismeden bahsetmektedir. Bu goriismede TSF’liler General

39 Tunaya, a.g.e., s. 32.

370 Zafer Toprak, “Amele Firkas1”, Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi, C.1, s. 241.

371 Donemin parti genel sekreteri ve ileride Tiirkiye komuinist hareketinin 6nde gelen isimlerinden biri olacak
olan Sefik Hiisnii’niin 1922 yilinda yazdig1 bir rapora gore, TICSF’nin bu dénemde gogunlugu isgilerden
olusan yaklasik 1.200 iiyesi vardir. Bkz. Mete Tungay ve Erden Akbulut, "Tiirkiye Hakkinda Rapor",
Tiirkiye Kominist Parti’nin Kurulusu, 1919-1925, Istanbul, Yordam Kitap, 2020, s. 222-224.
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Harrington’1 evinde ziyaret ederek tramvay, tiinel ve elektrik calisanlarinin 1 Mayis’ta

greve gitmeyeceklerini garanti etmistir (s. 219-20).

Ahmet Hasim deneme yazilarindan birinde Istanbul’daki degisimi bir tiir zaman
algis1 degisimi olarak ele alir: “Eskiden kendimize gore yasayisimiz, diisiiniisiimiiz,
giyinigimiz ve kendimize gore, dinden, irktan ve an’aneden hayat alan bir zevkimiz oldugu
gibi, bu hayat iislibuna gore de “saat” lerimiz ve “giin” lerimiz vardi. Miisliiman
gliniiniin baslangicini safagin pariltilart ve sonunu aksamin isiklart tayin ederdi.”%"

Hasim, 1921°de yazdig1 bu metinde, aslinda istanbul’daki toplumsal hayat ve iiretim

iligkilerinin nasil degistigiyle ilgili de erken sayilabilecek bir tespitte bulunmaktadir:

“Yeni “ol¢ii” bir zelzele gibi zaman manzaralarmm etrafimizda altiist ederek, eski
“giin” tin biitiin sedlerini harap etti ve geceyi glindize katarak saadeti az,
mesakkati ¢ok, uzun, bulanik renkte bir yeni “giin” meydana getirdi. Bu,
miisliimanin eski mes ut giinii degil, sarhoglar, evsizleri, hirsizlart ve katilleri ¢cok
ve yeraltinda miimkiin oldugu kadar fazla ¢calistirilacak kéleleri sayisiz olan biiyiik
medeniyetlerin aci ve sonu gelmez giiniiydii.”3"

20. ylizy1l baglarinda yeni bina tipleri, kent merkezinin genislemesi ve islevlerinin
cesitlenmesi, kent ici ulasimin toplu tagima araglartyla saglanmaya baslamasi ve yeni
toplumsal siniflarin olusumuna paralel olarak mahallelerdeki geleneksel millet esash ve
kadin erkek ayrimina dayanan tabakalagsmanin yani sira, smif esash bir tabakalagsma da

goriilmeye baslanacaktir.

Bu béliimde, alt smiflarin gdziinden Istanbul’un nasil goziiktiigii ve tasradan
Istanbul’a bakisin nasil oldugu sorularina cevap aranacaktir. Ermeni yazar Hagop
Mintzuri’nin (1886-1978), 1897-1940 yillar1 arasinda Istanbul’daki yasamindan kesitler
sundugu hatirat1 Istanbul Anilari, bu bdliim igin dnemli bir kaynaktir. Ciinkii Mintzuri,
20. yiizy1lm basinda, kii¢iik yasta Erzincan’daki kdyiinden ¢ikip egitim igin Istanbul’a

gelen bir gurbetcidir ve Istanbul’la ilgili gurbet imgesinin izlerini Mintzuri’nin anilarinda

372 Hagim, Ug Eser, s. 102.
873 Hasim, a.g.e., 5.103.
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bulmak mimkindir.3* Karakoy’deki Ermeni okuluna giden yazar, ayni zamanda
Besiktag’ta ve Rumelihisari’nda hemserilerine ait ekmek firminda ¢alismistir. Mintzuri,
edebi bir iisliipla kaleme aldig1 anilarinda eski Istanbul’un esnaf hayatiyla ilgili gézlemler
sunmaktadir. Eserin diger bir 6zelligi de kdyden kente go¢ olgusunun bu erken dénemine
151k tutmasidir. Kiiglik esnafin birbiriyle olan iliskisi, evlere ve konaklara ekmek dagitima,
ailelerini birakarak Rumeli ve Anadolu’dan ¢alisip para biriktirmek igin Istanbul’a gelen
insanlarmm  yasadigr zorluklar biitin agikligiyla Mintzuri’nin  anilarinda  dile
getirilmektedir. Bu alanda yazilmis ilk hatiratlardan olan Mintzuri gibi siradan insanlar
vardir. Cumhuriyet doéneminde, alt siiflarin ve 6zellikle is¢ilerin yasam anlatilarina
velveya anilarma daha ¢ok rastlanacaktir. Mesela Zehra Kosova’nin Ben [sciyim adiyla
yaymmlanan anilarinda 1930’larin Istanbul’unda isci bir kadinin Istanbul’u nasil algiladig
ve giindelik yasama dair dnemli detaylar bulmak miimkiindiir.3’® Kosova’nin anilarindan
yola ¢ikarak iscilerin Istanbul’u ile ilgili varilabilecek en onemli ¢ikarimlardan biri,
is¢ilerin sehirdeki ulagim araglarmni ¢ok siirli bigimde kullanmasi, ¢ogunlukla sehri

yiiriiyerek ulagim saglamalar1 sebebiyle oldukca zengin detaylara yer vermis olmasidir.

2.4.7. Toplumsal Cinsiyet Rollerinde Degisim ve Kadinlarin Istanbul’u

Bu donemde yasanan diger bir gelisme de savasan her iilkenin toplumsal yapisinda
yasanan degisime benzer olarak kadinlarin kamusal alanda daha c¢ok yer almaya
baslamalar1 olmustur. Ornegin Birinci Diinya Savasi’na kadar Istanbul’da erkekler askere
alinmazken; Birinci Diinya Savasi’yla birlikte azinliklar dahil tim erkek nufus askere
alinmis ve bdylece ozellikle istanbul’da kadmlarin toplumsal yasamda daha aktif rol

almalar1 s6z konusu olmustur.37®

874 Can Nacar, “Istanbul Gurbetinde Yasamak ve Calismak”, BIA Haber Merkezi, 2014.
https://m.bianet.org/bianet/yasam/155717-istanbul-gurbetinde-yasamak-ve-calismak 18.072022.

375 Zehra Kosova, Ben Is¢iyim, Zihni T. Anadol (haz.), Istanbul: iletisim Yaymlari, 1996.

376 Ayrintili bilgi igin bkz. Kemal Ariburnu, Milli Miicadele’de Istanbul Mitingleri, Ankara, Yeni Desen
Matbaasi, 1975, s. 5-72; Ayse Durakbasi, Halide Edip-Tiirk Modernlesmesi ve Feminizm, istanbul,
Iletisim Yayinlari, 2002.

119



https://m.bianet.org/bianet/yasam/155717-istanbul-gurbetinde-yasamak-ve-calismak

Toplumsal yasamin bagladigi yer olarak mahalle ve mahalleliler arasindaki
iliskilere deginmek gerekirse; 19. yiizy1l sonlarina kadar istanbul’daki mahalle diizenini,
Miisliiman ve gayrimiislim ayrimi ile kadin ve erkek ayriminin belirledigini belirtmek
gerekir. Ornegin kadinlarim nasil giyinecekleri, mahallede ve sehirde nasil davranacaklari,
hangi giin ve saatlerde, nerelerde ve hangi kosullarda kamusal alanda bulunabilecekleri
kurallara baglanmistir. Devlet, tim bu kurallar1 diizenleme otoritesinin bir kismini
mahalle icindeki yerlesik kurumlarla paylagsmaktadir. Nora Seni, bu kurallarin

mahalledeki diizenlenisini su sekilde aktarir:

“Ornegin aile yerlesim birimi olarak mahalle icinde, ebeveynleri mahallenin
yerlisi olmayan bekar erkekler barmmamaz. Baska sehirlerden, kéylerden gelen
muhacir geng erkekler, sehir sinirindaki “bekar hanlar: ’nda, “bekar odalari”’nda
otururlar. 1596 yilina ait bir kararnameden anlasildigi iizere, erkek seyyar
saticilar bile mahalle sokaklarinda serbestce dolasabilmek icin mahalleli bir kefil
gostermek zorundadirlar: “Galata kadisina hiikiim ki... Galata’da ve Tophane’de
Rum ve Ermeni taifesiden nigeleri sakin olup peremeci (kayik¢t) ve bakkal hammal
olup nice fesadla eyleyiib yanlarina kalup kefilleri olmamagin firar idiip ol asillar
kefile virilmek ldzimdir deyii ilam olunmagin anun gibi yerlii ve evlii olmiyub ergen
olup halen hari¢den gelmis olanlar Galata subagsisi marifetiyle kefile verilmek
emir idip buyurdum ki (...)”%""

Hiiseyin Rahmi Giirpinar’in iinlii Sipsevdi romaninin basindaki derinlemesine
tasvir ve tahlilden de anlasilacagi iizere Mesrutiyet’te ve Mesrutiyet’ten sonraki biiyiik
Istanbul yangmlarindan énce ornegin Aksaray, eski Istanbul mahallelerinin tam bir
semboliidiir. Osman Cemal Kaygili, bu romanin kahramanlarinin o zamanin en tipik

mahalle kadmlar1 arasindan segildigini belirtmistir.3"8

1908°den sonraki siyasal ve toplumsal gelismelerle birlikte aile i¢indeki iliskilerde
degisim gostermistir. Mesrutiyet donemindeki hiirriyet anlayisi ¢cergevesinde bir tiir “yeni
hayat” kurma amaci giiden Ziya Gokalp gibi baslica ideologlar aileyi toplumun temel

birimi olarak gérmiislerdir. Bu “yeni aile’nin ya da donemin yaygin deyimiyle “milli

377 Nora Seni, “Osmanli Mahallesi”, istanbullasmak, s. 258.
378 Kaygili, Kése Bucak Istanbul, s. 127.
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aile”nin koklerinin, ozellikle kadin &zgiirliigii ve esitli§i acisindan Islamiyet dncesi
Tiirklerin aile kurumuna dayandirildigi sOylenebilir. Bu aile, tekesli evlilige dayali,
kadinin erkek ile neredeyse tamamen esit haklara sahip oldugu, anne, baba ve ¢ocuklardan
olusan bir ¢ekirdek aile modelidir. Bu model, hem dénemsel olarak toplumun belli
kesimlerinde ortaya ¢ikan aile iligkilerindeki sorunlari agmak hem de 20. yiizyilin
baslarindaki sosyo-ekonomik ihtiya¢ ve talepleri karsilamak {lizere bir ¢éziim Onerisi
niteliginde anlasilmalidir. Tam da isgiiciine, niifus artigina ihtiya¢ duyulan bir donemde,

evlilik ve aile tesvik edilmistir.

1913’te Istanbul muhafizhigma tayin edilen Cemal Pasa’nin anilarinda,
“Istanbul 'umuzun pek igreng bir adeti vardir” diyerek; erkeklerin Istanbul sokaklarinda,
gezinti yerlerinde, ¢arsida veya vapurda rastladiklar1 Miisliiman kadinlara laf attiklarindan
yakindig1 goriliir. “Buna bazi ihtiyar kadinlarin, biraz giizel yaratilisa delalet edecek
derecede guzel giyinmis hanimlarimiza karsi, lisanlartyla ve hatta bazen elleriyle tecaviiz
etmelerini de ilave edebiliriz.” diyen Cemal Pasa, bu duruma g¢ocuklugundan beri
ofkelendigini belirtme geregi duymus ve kendi Istanbul muhafizhigi dénemindeki

yaklagimini su sozlerle ifade etmistir:

“Istanbul Muhafizi oldugum sira tecaviize ugrayan birkag ailenin reisleri, bunun
onlenmesi ¢arelerini benden rica etmiglerdi. Ceza kanununun bu hususta pek zayif
oldugunu nazar: dikkate alarak, yine orfi idare kararnamesinin askeri hiikiimete
verdigi salahiyete dayanmak istedim. Laf atacak erkeklerle, kadinlara tecaviiz
edecek kadinlarin memleket icine uzaklastirilacaklarini ilan ettim. Dért bes
surgiinden sonra, kadinlarimiz sokaklarda tecaviize ugramaktan tamamen
kurtuldular. Iste o zamandan itibaren de Istanbul’da Tiirk kadinlarimin hiirriyetine
dogru gayet saglam bir adim atilmig oldu. Kadin hiirriyetinin, daha dogrusu
kadimin da insan cemiyetinde yararlt bir uzuv oldugu hakikatinin artik mem-
leketimizde de anlasilarak memleketin umumi hizmetlerine kadinlarimizin da
katilmalarimin saglanmas: fikrinin en atesli taraftarlarindan oldugumu, Istanbul
Muhafizligim esnasinda tamamen gésterdim ve hatta bundan dolay: sonradan bazi
kimselerin cegitli iftiralarima ugradim. Bununla beraber, benim Istanbul
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Muhafizligim esnasinda baslayan kadinlik hareketi durmayarak ilerledi ve bu,
umumi harp esnasinda memlekete pek faydali hizmetler sagladi.”®"

Birinci Diinya Savasi sona erdiginde ise erkek niifusundaki azalmanin da etkisiyle
kadinlarin toplumsal hayattaki aktif rolleri artarak devam edecektir.38° Ornegin; kadin isci
taburlar1 kurulacak ve kadinlar resmi dairelerde ¢alismaya baslayacaktir. 4 Nisan 1913
yilinda Istanbul’da yayimlanmaya baslayan Kadimlar Diinyas1 ve bu derginin kurdugu
Midafaa-i Hukuk-u Nisvan Cemiyeti, kadinlarin g¢alismasini talep eden basarili
kampanyalar yliriitmiislerdir. Bu kampanyalardan bir tanesi de kadmlarin kamu
kuruluslarinda ¢alisma hakkini elde etmesi i¢in yiiriitiilmiistiir ve 1913 yilinda Telefon
Idaresi ilk kez bir grup Miisliiman kadimi ise almistir. Bu grupta Bedia Sekip (Muvahhit),
Hamiyet Dervis, Bedra Osman, Mediha Enver, Refika Mustafa, Semiha Hikmet ve Nezihe

Mustafa yer almustir. %8

Osmanli Imparatorlugu déneminde bilinen ilk profesyonel Miisliiman kadm
fotografc1 Naciye Hanim’1n fotograf¢iligi meslek edinmesi de yine Birinci Diinya Savasi
yillarinda kadinlarin degisen hayatlarina dair bir 6rnektir. Naciye Suman’in hikayesini

torunu Sevgi Divitgioglu su sézlerle anlatir:

“Biiyiikbabam Ismail Hakki Bey, bir siire yasadigi Viyana'da fotografciligi
ogrenir. Istanbul’a dénerken fotograf malzemelerini de beraberinde getirerek, o
zaman yagadiklar: Besiktas Yildiz daki Sait Pasa Konagi’'min ¢ati katint adeta bir
stiidyoya ¢evirir. Biiyiikbabam sayesinde tiim aile fotografciligt 6grenir. Fakat
biiyiikbabam, uzun siire Istanbul’da kalamaz. Birinci Diinya Savasi’'nin
baslamasiyla, yeniden cepheden cepheye kosar. Devlet askerlerin maaslarin
odeyemediginden siirekli evden bir seyler satilarak, ailenin gecimi saglanir.
Anneannem yaman bir kadindi. Bu duruma isyan eder. ‘Neden ben ¢alisip evin
gecimini  saglayamayayim?’ der. Ertesi giin yasadiklar:t konagin kapisina

379 Cemal Pasa, Hatiralar, Haz. Alpay Kabacali, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2001, s. 24-
25.

%0 Bkz. Leyla Kaplan, Cemiyetlerde ve Siyasi Tegskilatlarda Tiirk Kadim (1908-1960), Atatiirk
Arastirma Merkezi, Ankara, 1998, s. 113-134; Bilge Criss, isgal Altinda istanbul, s. 33-50.

%l Yavuz Selim Karakisla, “Dersaddet Telefon Anonim Sirket-i Osmaniyesi Osmanli Kadin Telefon
Memureleri-1, Tarih ve Toplum, No: 21, 2001, s. 32-33.
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“Kadinlar Fotografhanesi-Naciye” tabelasini asar. Anneannem bu isten ¢cok para
kazanwr. Ciinkii kadinlarin fotografini ceken baska bir yer yoktur.”3%

Naciye Hanim, evinin ¢at1 katinda actig1 stiidyoyu 1921°de Beyazit’a tagir. Aym
yil Kadinlar Diinyas1 dergisinde verilen bir haberde, Naciye Hanim’in fotografthanesi

tanitilmis ve kadinlar tarafindan desteklenmesinin 6nemi vurgulanmistir:

“Naciye Hanim naminda bir hemgiremizin hammlara mahsus bir fotografhane
isletmekte oldugunu haber aldik. Bu miitesebbis ve faal hemsiremizi takdir ve
tesvik etmek borcumuzdur.”3

Bu gelismelere ilaveten, savas sebebiyle Istanbul’a go¢ eden yabancilarm,
ozellikle Rus kadmlarin kiyafetlerinin ve sag kesimlerinin Istanbul’daki kadimnlarin
kendilerine 6zgli estetik anlayislarina etki etmeye baslamasi gibi gelismeler de soz
konusudur. Bir zamanlar Abdiilhamid yonetimine karst modanin simgesi olan carsaf,
ismen kalkmasa bile Batili kadin giysilerinden fark edilemeyecek oranda degisime
ugramustir. Pece neredeyse tamamen kalkmustir. Zafer Toprak, “Istanbul kadinlar:
cumhuriyetin kilik kiyafet ve sapka devrimini miitarekeden itibaren uygulamaya
sokmuslardr®®* diyerek Imparatorluk dénemi ile Cumhuriyet dénemi arasindaki bir
siireklilige isaret eder. Bu siirekliliklerden bir digeri ise yukarida bahsi gegen Ittihatcilarin
“milli aile” modeli ile Cumbhuriyet sonrasimn, orta simif Istanbul ailesinin biiyiik
benzerlikler gostermesidir. Elbette Cumhuriyet sonrasinda gergeklestirilen bir dizi reform
ve ekonomik, toplumsal, kiiltiirel degisme, genel olarak aile kavramini, 6zel olarak da

Istanbul ailelerini etkileyerek yeniden bigimlendirecektir.

382 Sevgi Divitgioglu, “lyi bakilacagimiza eminin, ¢iinkii anneme nasil bakildigim gordiim.”, Dariissafaka
Rezidans, Mayis 2011, S. 29. (Cevrimigi) https://www.darussafaka.org/fark-
yaratanlar?c=bagiscilarimizdan#divitcioglu , 22 Ocak 2023.

383 “Naciye Hanim”, Kadinlar Diinyasi, Havadis-i Dlinya bolimi, 8 Kanun-i Sani/ Ocak 1921, No: 192 /
2, s.11. Akt. Serpil Cakir, Osmanh Kadin Hareketi, Istanbul, Metis Yaymcilik, 2011, s. 386.

384 Zafer Toprak, “Istanbulluya Rusya’nin Armaganlari: Haragolar”, Istanbul Dergisi, No: 1, 1992, s. 73.
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UCUNCU BOLUM
CUMHURIYET DONEMINDE iSTANBUL
3.1. Giris

20. yiizyil baglarinda Osmanli Imparatorlugu’nun sona ermesinin dénim
noktalarindan birini olusturdugu bir dizi siyasi olay sonucunda Istanbul, 1920’lerden
itibaren milliyetcilik ideolojisinin de hatir1 sayilir etkisiyle “yabanci”, “6teki” ve hatta
“diisman” imgeleriyle anilmaya baslanacaktir. Bu durum, bu dénemde milli kimlik
ingasinin ve milli kimlik i¢in gerekli yeni bir mekan insasi siirecinin de bir pargasi olarak
gerceklesmistir. Bu boliimde, oncelikle Istanbul’un degisen bazi somut ve soyut
niteliklerine ragmen sembolik anlamda asla degismeyen nitelikleri tizerinde durulacaktir.
Mesela Osmanli Imparatorlugu’nun payitahti olan Istanbul, idari merkez olma niteligini
yeni kurulan devletin bagkenti Ankara’ya devredecektir; ancak tarihi, kilturel, ekonomik,
sosyal ve daha bir¢ok bakimdan iilkenin en 6nemli sehri olma vasfin1 koruyacaktir.

Istanbul imgesinin ve imajmin degisimi, bu boliimde de Istanbul’'un mekansal
degisimiyle birlikte degerlendirilecektir. 13 Ekim 1923’te Ankara’nin baskent olusu ve 23
Ekim 1923’te Cumbhuriyet’in ilan edilmesiyle, baskentlik niteligini yitiren ve
Cumhuriyet’in kurulusunun ilk yillarina sahne olan Istanbul igin &zellikle ekonomik
acidan durgun bir donem baslamistir. Bu donemde, tarihi boyunca cografi ve demografik
yapisinin yani sira, diplomasi merkezi olmasinin da etkisiyle uluslararasi iligkileri canli
olan Istanbul, bu 6zelligini de yitirmis gdziikmektedir. Ekonomik kosullarin ve miibadele
gibi baz1 siyasi kararlarm da etkisiyle Istanbul’daki yabanci niifusun azalmasi ve yerli
niifusun bir béliimiiniin de yeni baskente tasinmasi sebebiyle Istanbul niifusunda hizl bir
azalma sdz konusu olmustur. Erken Cumhuriyet dénemindeki bu tablo, istanbul’un
kentsel gelisiminin 1930’lara kadar duragan seyretmesine neden olmustur. Turkiye
ekonomisinin disa agilmaya basladigi 1930’1u yillar ise Istanbul’un tlkenin en 6nemli
sanayi ve ticaret merkezi olma potansiyeline bir firsat taniyacak ve kentin bir kez daha

hatirt sayilir sekilde gé¢ almaya baslamasiyla kentsel degisim yeni bir seyir kazanacaktir.
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Bu boélimde, bitiin bu degisimlerin sembolik mekanlara ve anlatilara nasil yansidiginin

uzerinde durulacaktir.

3.2. Cumhuriyet Istanbul’u Imgesine Tematik Bir Bakis Denemesi

Erken Cumhuriyet  doneminde,  Istanbul’'un  kentsel mekénmin
sekillendirilmesinde oldugu gibi, Istanbul’a atfedilen anlamlar ve imgelerin iiretim
surecinde de ulusun insa stireciyle iliskili ideolojik bir ¢ergeve s6z konusudur. Bu dénem,
Istanbul’un tarihi icerisinde oldukca kisa bir doneme tekabiil ediyor olsa da Istanbul’un
degisimi bakimindan 6zel ve onemli bir yer tutmaktadir. Cumhuriyet déneminden
giiniimiize kadar olan siire¢, ayn1 zamanda Istanbul’un emperyal bir baskentten yeni ulus
devletin ilk metropoliine doniisme siireci olarak degerlendirilmektedir. Cumhuriyet
donemi Istanbul’unun zihinlerdeki imgesine, ilk olarak savaslar ve baskent statiisiiniin

kaldirilmas1 damga vuracaktir.

Istanbul’un gegirdigi savaslarin ardindan yasadigi ekonomik ¢okiis, Ankara’nin
baskent ilan edilmesi ve yeni devletin tim mali kaynaklarinin Ankara’ya akitilmasiyla
perginlenecektir. Halihazirda yoksullasmis olan Istanbul, sehircilik anlaminda, 1930’lara
kadar ihmal edilecektir. Bu da donemin Istanbul’u “ihmal edilen sehir” olarak

8 1930’lara kadar kent igerisinde yapilan c¢aligmalar sokaklarin

hatirlanacaktir.®
tyilestirilmesi ve kiiciik parklarin yapilmasi gibi kiiciik miidahalelerle sinirli kalmistir.
Buna ragmen Istanbul bir medeniyet ve kiiltiir merkezi olmay: siirdiirmiis ve 1933 yili
itibariyle sehircilik adma girisimler yeniden baslatilmistir; fakat, Osmanli doneminin
kentsel izleri, Cumhuriyet dénemi Istanbul’unda uzun yillar boyunca kendini géstermeye

devam etmistir.

385 Murat Giil, Modern istanbul’un Dogusu, Cev. Biisra Helvacioglu, Istanbul, Sel Yayincilik, 2018, s.
96-117.
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3.2.1. istanbul’un Baskent Kimligini Yitirisi

Osmanli imparatorlugu’nda Istanbul’un baskent kimliginin degismesi gerektigine
yonelik tartigmalar, daha 6nce de belirtildigi gibi, 6ncelikle glivenlik sorunundan kaynakli
olarak ortaya ¢ikmustir. Istanbul icin ilk énemli tehdidi 1878’de Yesilkoy’e kadar gelen
Rus Ordusu olusturmus; daha sonra 1912°de, Bulgar Ordusu Catalca’ya kadar gelerek
Istanbul’un giivenligini yeniden tehdit etmis ve son olarak Birinci Diinya Savasi’nin
ardindan ise Istanbul’a hangi devletin sahip olacag ile ilgili pazarliklar ve Istanbul’un

isgal siireci s6z konusu olmustur,38®

Birinci Diinya Savasi yillarinda ve Milli Miicadele
doneminde, Osmanli Imparatorlugu’nda iki farkli otoriteyi temsil eden iki merkez, yani
saray ve cevresini temsil eden Istanbul hiikiimeti ile Anadolu’daki direnisi ve basta
Mustafa Kemal olmak {izere bu direnisi orgiitleyenleri temsil eden Ankara’daki meclisin
iki kutuplu yapis1 dogmustur. Bu iki kutuplu yapi, devletin ve siyasal sistemin niteliginin
ne olacagina dair tartigmalar, farkli goriisler ve gerilimler (izerine kurulmustur.®8’ Birinci
Diinya Savasi sonrasinda baglayan barig goriismeleri, donemin Sadrazami Tevfik
Pasa’nin, gériismelere Istanbul hilkiimeti ile Ankara’daki meclis temsilcilerinin birlikte
katilmalarmni istemesi tizerine, mevcut kutuplasmanin bir ddniim noktasi haline gelmis ve
Ankara’daki meclis, 1 Kasim 1922°de saltanati kaldirma karar1 almistir.3®8 Osmanli
Imparatorlugu’'nda Saltanat kaldirildigi halde meclis ve devletin diger organlart
Ankara’da ¢alismayi siirdiiriirken; isgal altindaki Istanbul’a ise Ankara’dan bir temsilci
gonderilmistir.3° Esas olarak Milli Miicadele’nin basarisina odaklanilan bu dénemde,
bagkent tartismalar1 bir mutabakata varilamadigindan olsa gerek resmi bir karara
baglanmamis Ve bir siire daha devletin resmi baskenti Istanbul, filli baskenti de Ankara

olarak kalmstir.

386 Bilal N. Simgir, Ankara.. Ankara.. Bir Baskentin Dogusu, Ankara, Bilgi Yaymevi, 2006, s. 56.

387 Toktams Ates, Tuirk Devrim Tarihi, Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymnlar1, 2004, s. 113-118.
38 Ates, a.g.e., s. 153-154. Saltanatin kaldirilmasi, Cumhuriyet’in ilam, Hilafetin kaldirilmas: ve 1924
Anayasasi’nin kabulii “6ncii devrimler” olarak da adlandirilmaktadir bkz. Ates, a.g.e., s. 164.

389 Cemil Kogak, “Siyasal Tarih (1923-1950)”, Tiirkiye Tarihi 4: Cagdas Tiirkiye 1908-1980, Haz. Sina
Aksin, Istanbul, Cem Yayinlar1, 1995, s. 85-177.
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Osmanli Imparatorlugu’nda baskentin tasmmasi tartismalari, daha once de
belirtildigi gibi, dncelikle giivenlik sorunundan kaynakli olarak ortaya ¢ikmistir. Istanbul
icin ilk 6nemli tehdidi 1878’de Yesilkdy’e kadar gelen Rus Ordusu olusturmus; daha
sonra 1912°de, Bulgar Ordusu Catalca’ya kadar gelerek Istanbul’un giivenligini yeniden
tehdit etmis ve Birinci Diinya Savasi’nin ardindan ise Istanbul’a hangi devletin sahip
olacag: ile ilgili pazarliklar ve Istanbul’un isgal siireci s6z konusu olmustur.3% Nihayet,
Lozan Antlagsmas1 geregi, Itilaf Devletleri Istanbul’dan ¢ekilmis ve 6 Ekim 1923’te Tiirk
ordusunun Istanbul’a girmesiyle beraber, Istanbul’un isgali hem resmi hem de filli olarak
sona ermistir. Bu gelismenin {izerinden fazla zaman geg¢meden, o sirada Malatya
milletvekili olan Ismet Pasa’nin Meclis’e yaptig1 Oneri kabul edilerek baskent ilan
edilmistir.”®%! Bu gelismeden kisa siire sonra, Halk Firkasi’nin bazi milletvekillerinin,
hiikiimetin Istanbul’la ilgili son icraatlarindan ve Bagbakan Fethi Bey’den pek memnun
olmadiklar1 gorllecektir. Bu icraatlar sOyle siralanabilir: “Osmanli hiikiimetinin
Istanbul’daki tiim bakanliklar1 dagitilmis; Istanbul valiligine eski Sehremini Ziya Bey,
Polis Miidiirliigii'ne Miralay Esat Bey tayin edilmis ve Istanbul artik Biiyiik Millet Meclisi
Hiikiimeti tarafindan yonetilmeye baslanmustir.”*%? Bu ortamda, memnuniyetsizligin ilk
gostergelerinden biri ise Istanbul’un isgalden kurtulus giiniinde bulunmak {izere Meclis’in
gonderdigi bir heyetin uygun bicimde karsilanmamig olmasma kizan bazi geng
milletvekillerinin Meclis’e bir &nerge vererek Istanbul Sehremini Ali Haydar Bey’in
gorevden alinmasini ve cezalandirilmasini istemeleridir. Kili¢ Ali’nin anilarinda aktardig:
iizere; “Fethi Bey, yapilan arastirmaya gore Ali Haydar Bey’in, Ankara’dan gelecek
heyetin tren saatini Haydarpasa’dan sorarak o6gleden sonra gelecegi yonunde bilgi

aldigini; fakat trenin erken gelmesi sebebiyle karsilamanin yapilamadigimi agikladigi

3% Bilal N. Simgir, Ankara.. Ankara.. Bir Baskentin Dogusu, Ankara, Bilgi Yaymevi, 2006, s. 56.

%1 By gelismeyi anilarinda aktaran Hulusi Turgut, Atatiirk’iin Sirdagi Kih¢ Ali’nin Amlar, Istanbul,
Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, 2007, s.213; Afet Inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Haz. An
Inan, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2009, s. 34.

392 Turgut, a.g.e. s.187.
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halde baz1 milletvekilleri yine de Meclis’e saygisizlik yapildigini sdyleyerek tartigmayi

stirdiirmiislerdir.”3%

Istanbul’un baskent statiisiinii kaybetmesiyle ilgili olarak anilara yansiyanlara
bakildiginda, baskent degisikliginin Istanbul merkezli muhalefeti sonlandirmaya
yetmedigi gibi Istanbul’un muhalif kimligini pekistirdigi goriilmektedir. Ornegin, eski
Istanbul milletvekili ve eski Baro Baskani, avukat Liitfi Fikri Bey, milletvekilligine
adayligin1 koymus ve yaymladigi bildiride “Oylarmmizi bana veriniz, beni milletvekili
yapiniz. Ben Istanbul 'u tekrar baskent yapacagim” demistir. 3% Hiiseyin Cahit Yal¢in’in
ise su sozleri sarf ettigi aktarilanlar arasindadir: “Esas itibariyle cumhuriyetciyim. Fakat
Ankara cumhuriyetini kabul etmiyorum.””®%® Bu siirecte, Mustafa Kemal’in Istanbul’u hig
ziyaret etmemesi ve ilk ziyareti i¢cin Nutuk’u okuyup mubhaliflerle hesaplagsmasindan

sonraki bir tarihi segmesi de dnemli bir detaydr.

Istanbul’un baskent statiisiinii kaybettigi ilk yillar, Istanbul’un sehir tarihiyle ilgili
literatiire “ihmal edilen sehir” olarak girecektir.3® Bu donemde, Istanbul’daki kentsel
dizenlemeler; yeni sokak adlarmin verilmeye baslanmasi, Beyazit meydanimin yeniden
diizenlenmesi, resmi binalardan Osmanli tugralarinin kaldirilmasi gibi faaliyetlerle sinirl
kalacaktir. Istanbul’da olup islevini kaybeden bazi resmi yapilar ve saraylar, islevleri
degistirilerek ¢ogunlukla egitim kurumlarina doniistiiriilecektir. Bu ddnemde, Istanbul’da
resmi yap1 olarak sadece birkac semtteki vergi dairesi dikkat ceker. Istanbul duragan
sayilabilecek bir siire¢ gegirirken; Istanbul’un mevcut siyasi, kiltiirel, tarihsel
simgeleriyle miicadele edebilecek yeni simgelerin Ankara’da iiretilecegi bir siireg ise hizla
baslamstir.3®” Ornegin, artik resmi ve kamusal yapilar Istanbul’da de§il Ankara’da
olacaktir; fakat, istanbul’daki elgiliklerin ve tiim idari kurumlarin yeni baskent Ankara’ya

tasinmas1 siirecinin hayli uzun siirmesi ve 1930’lar1 bulmasi, Ankara ile Istanbul

3% Ag.e., 213.

394 Turgut, a.g.e., s. 201.

3% Ag.e.,s. 221,

3% Giil, a.g.e., s. 96-117

397 Cantek, Yabanlar ve Yerliler, 2003.
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rekabetini bir kez daha agiga c¢ikarmasi bakimindan Onemlidir ve bir¢ok anlatiya
yanstmgtir. 3% Tarihgi Zeki Arikan, 1998 yilinda bir radyo programu igin Tarih Giinliigii
baghg: altinda gerceklestirdigi konusmalarini, dergi ve gazetelerde ¢ikmis giincel
konulardaki yazilariyla birlestirerek Tarih Gezintileri bashgiyla bir kitap olarak
yayimlamis ve bu kitaptaki bir yazisinda, Ankara ile istanbul rekabetine dair gdzlem ve

diistincelerini su sozlerle ifade etmistir:

“Kurtulus Savagsi’yla Ankara’da yeni bir devletin temelleri atilmis, biiyiik zafer
kazanmilmig, devletin merkezi belirlenmis ve Cumhuriyet ilan edilmigti. Artik
Istanbul’daki elciliklerin Ankara'va taginmas: giindeme geldi. Fakat her ne
hikmetse bunlar, bir turlii Ankaraya gitmek istemiyorlardi. Oyle ya Beyoglu'nu,
Bogazt bwrakp Allah’in bozkirina gitmek akil isi miydi? Eh, belli olmaz,
beklenmedik bir gelisme olur, yine elciler, ¢ok sevdikleri Dersaadet’te
kalabilirlerdi. Bekledikleri, umduklar: olmadi. Ama direnme 1930 °lu yillara kadar
siirdii. Bugiin Istiklal Caddesi ndeki gorkemli, saray yavrusu konsolosluk binalar
eski el¢ilik yapilaridir.

Tiirkiye Cumhuriyeti, kim ne derse desin, bir kéyliiniin, siradan bir memurun, bir
kasaba avukatinin vb. en yiiksek gorevlere kadar yiikselmesine ortam hazirladi.
Ancak bu makamlara gelenlerin gézleri hep Istanbul’da oldu. Ankara’da oturmay:
bile i¢lerine sindiremediler. Dikkat edin, ¢cogu iktidar sahiplerinin “ikametgah”
adresleri Istanbul’dur. Ciinkii onlar Yahya Kemal gibi, Ankara'dan Istanbul'a
doniisii severler.”®%

Sonug olarak, baskent statiisti degisikligini takip eden siiregte, Istanbul her ne
kadar eski ihtisamin1 kaybetmis bir eski bagkent olarak kenara itilmis goziikse de kentin
yonetim ve imar1 onemini tamamen kaybetmeyecektir. Istanbul’'un daha &nceki
donemlerde gelistirilen ticari ve kiiltiirel olanaklari, sehrin bir kenara itilmesini imkansiz
kilacaktir. 1927 yilinda yapilan ilk sistematik niifus sayimi, dort yildir hiikiimet merkezi
olan Ankara’nin sadece 74.553 kisiyi kendine ¢ekebildigini ve Istanbul’un niifusunun

halen diger sehir merkezlerinin niifusuna kiyasla c¢ok daha fazla oldugunu

3% jki Sehrin Hikayesi: Ankara-istanbul Catismasi, Haz. Seyfi Ongider, Istanbul, Aykir1 Yayincilik,
2003.
39 Zeki Arikan, Tarih Gezintileri, Istanbul, Tarih¢i Kitabevi, 2011, s. 119.
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gosterecektir.*®®Ancak yine de Istanbul’un eski canliligmmi tam anlamiyla yeniden
yakalayabilmesi icin Cumhuriyet rejiminin Istanbul’un yénetimini dogrudan hiikiimetin

denetimi altina alacagi yillari, yani 1930°1ar1 beklemek gerekecektir.
3.2.1.1. Yeni Devletin Yeni Bastan insa Edilen Baskenti Ankara

20. yiizyila kadar baskentler, Ozellikle kara ve deniz ticaret yollarinin
denetlenmesiyle siyasal ve ekonomik kazang saglayabilecek en stratejik kentler arasindan
secilmektedir. Ancak 20. yiizyilda baskentlerin kriterleri de anlamlar1 da degismeye
baslamistir. Bu donemde, bazi devletler iktidar iliskilerindeki donistimler ve devletin
siyasi niteligi ve/veya Orgutlenmesinin degismesi nedeniyle cografi olarak 6zellikle i¢
kesimlerde, merkezde olacak sekilde yeni baskentler kurmaya baslamislardir. Bu durum,
ornegin; Avustralya, Brezilya, Hindistan, Pakistan, Nijerya ve Tirkiye gibi Ulkelerde
farkli zamanlarda hem diinya ¢apinda hem de yerel diizeyde yasanan iktidar gatismalarinin
ve siyasi doniisiimlerin sonuglarmdan biri olarak ortaya c¢ikmustir.*®? Bu bakimdan,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yeni bagkenti olarak sec¢ilen Ankara, eski bagkentin temsil ettigi
iktidara ragmen bagimsizlik savasini kazanmig ve cografi konum olarak da ulkenin
merkezinde yer alan bir kenttir.*%> Ali Fuat Pasa da Ankara hakkinda “Mustafa Kemal
Pasa’min ve benim gériisiimiize gore, Ankara, her tiirlii teskilata, birlige ve harekdt
baslangicina miisait stratejik bir mevki idi. Istanbul Hiikiimetinden ve Ingilizlerden evvel
burasimin tarafimizdan tutulmasi en biiyiik emelimizdi™**® diyerek; yeni baskentin
belirlenmesi sirasinda, tamamen siyasi bir stratejiyle hareket edildigini ve bu sirada karsi

karsiya olunan iktidar odaklarini agikca belirtmistir.

Bu caligma agisindan, Ankara’nin en Onemli 6zelligi, cografi konumunun

uygunlugunun yani sira hem eski bir sehir olmas1 hem de tarihsel olarak Osmanli’y1 ve

40 Charles King, Pera Palas’ta Gece Yarisi, Cev. Aysen Anadaol, Istanbul, Kitap Yaymevi, s. 181.

401 Cnar, a.g.e., s. 84.

402 Bagka ornekler icin bkz. Lourence. J. Vale, “The Urban Design of Twentieth Century Capitals”,
Planning Twentieth Century Capital Cities, Haz. D L. A. Gordon, New York and Oxfordshire, Routlenge
Taylor&Francis Group, 2006, s. 25.

403 Ali Fuat Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, istanbul, Vatan Nesriyat, 1953, s. 23.
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Islam’1 temsil eden 6nemli izler tasimadig1 i¢in modern ve yeni bir devlet imajinin kolayca
yansitilabilecek sekilde planlanmaya ve neredeyse sifirdan kurulmaya elverisli
olmasidir.*%* Ornegin, Yunus Nadi, Ankara’mn Ilk Giinleri bashgiyla yaymlanan
anilarinda, 1920 senesinin Nisan ayinda Ankara’ya heniiz gittiginde “Bir kere Ankara 'nin
kendinde ancak icabinda uyanip canlanmak suretile bertaraf olan bir uykuya dalmis hali
var gibi idi. Bastan asagi gezersin, yalniz uykuda degil, insana sanki olii bir memleket
hissini verirdi.”*% diyerek aktardigi izlenimlerini “/lk giinlerin bende biraktig intiba,
buytk bir ¢ol ortasinda cok kiiciik bir vaha hissi idi.”*% seklinde dzetler ve Ankara ile

ilgili tamamen olumsuz bir yorum yapmaktan kaginiyormus gibi goziikmektedir.

Ankara’nmn hem cografi hem de tarihi olarak Istanbul’a olan uzakligiyla Osmanl
déneminden kesin bir kopus izlenimi vermesi bakimindan da 6zeldir.*”” Bu bakimdan,
Ankara, devletin kendisini ve iktidarim1 olusturmak i¢in mekani hangi miidahalelerle
sekillendirebildigine iyi bir drnek teskil eder. Dlinyada buna benzer bir 6rnek olarak
Avustralya Uluslar Toplulugu’nun (Avustralya Koloni Federasyonu’nun) resmen
kurulmasinin ardindan, 1909 yilinda yeni baskent olarak secilen Canberra’dan bahseden
Zeynep Uludag, bu donemde, modern bagkentlerin ortak misyonunun “sifirdan baglamak”
ve modern ulusun temsili olmak seklinde 6zetlemistir.*®® Bu tlir baskentler, iktidarin
kentsel mekan1 sekillendirme yoluyla giindelik hayati yonetme normlarint ve bunlar1
hangi 6lctde kontrol etme veya dayatma giictine sahip oldugunu géstermeleri bakimindan
da dikkat cekicidir.

Prof. Dr. Afet inan’in yazdig1 Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler kitabmin
ilk bolimiinde “Atatiirk ve Ankara” bagligi altinda Atatiirk icin Ankara’nin 6nemini ¢esitli

404 Sibel Bozdogan, Modernizm ve Ulusun insasi, Istanbul, Metis Yayinlari, 2002, s. 83.

495 Yunus Nadi, Ankara’mn Ik Giinleri, Istanbul, Sel Yaymnlari, 1955, s. 87.

406 Nadi, a.g.e., s. 88.

407 Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, Cev. Yavuz Alogan, istanbul, Sarmal Yaymevi, 1994,
s. 10; Cemile Burcu Kartal, “Ankara’nin Baskent Olus Siirecinde Dénem Basininda Ankara ve Istanbul:
“Makarr” ve “Payitaht”™, Ankara Arastirmalari Dergisi, No: 1, 2013, s. 75-88. (Cevrimici)
https://jag.journalagent.com/jas/pdfs/JAS 1 1 75 88.pdf, 25.04. 2022.

408 7eynep Uludag, “Modern Baskentlerin Ortak Misyonu: Sifirdan Baslamak ve Modern Ulusun Sahnesi Olmak”,
Mimarlk, No: 350, 2009. (Cevrimici)
http://www.mimarlikdergisi.com/index.cfm?sayfa=mimarlik&DergiSayi=364&ReclD=2224, 23.05.2023.
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acilardan ele alir ve Ankara’nin devlet merkezi olarak secilmesiyle ilgili su climlelere yer

Verir;

“M. Kemal Ankara’yi karis karig gezer ve her yerini ¢ok iyi tamirdi. Hatta
otomobille civarda gezintiler yaparken, diiz yollardan gitmekten cani sikilir ve
sofore genellikle, "Stir!" diye emir vererek diizliiklere ve bayirlara saptirirdi. O bu
hareketiyle Ankara'min gériintisiine ¢esitli noktalardan bakar ve ozellikle kalenin
eski stratejik durumu iizerinde dururdu. Tiirkive Cumhuriyeti’ne devlet merkezi
olarak sectigi Ankara'min cografi ve tarihi yerini tam olarak belirlemek isterdi.”**

Baskent degisikliginin ardindan Istanbul’dan Ankara’ya tasman asker ve
biirokratlar, Istanbul’daki bazi yasam pratiklerini adeta Ankara’ya tastyarak Ankara’nin
yeni sekillenmekte olan sosyal yasamina aksettireceklerdir. Ornegin, Ankara’nin
Istanbul’dakilere benzeyen ilk restorani, 1928 yilinda, Atatlirk’iin istegi iizerine
Istanbul’da restoran isletmecisi olan Karpi¢ adindaki bir Rus gé¢gmen tarafindan agilan
Karpi¢ Restoran’dir.*°Ankara’nin baskent olmasmin ardindan kentte sayisi artan
yapilardan olan oteller, sadece konaklama mekani1 olarak degil “biirokratlarinin ve
ailelerinin bir araya geldigi, yemek yiyip sohbet ettigi, yabancilarin ugradigi, resmi
toplantilarin yapilip, politik kararlarm alindigi ¢ok amagl mekanlar”*'* olarak da dikkat
cekmektedir ve bunlarmn en énemlilerinden biri “Ankara Palas’tir.*'? Ankara’da sevilen
mekanlardan bir digeri de pastaneler olur. Ornegin, Zincirli Cami mevkiindeki Istanbul
Pastanesi’nin uzun sire Ankara’nin entelektiellerinin ve milletvekillerinin bulusma
yerlerinden olmasi, 4*3 pastanenin ad1 bakimindan da oldukg¢a manidardir. 1930’Iu y1llarda
Is Bankas1’nin Ankara subesinde ¢alismaya baslayan Necip Fazil da anilarinda miidavimi
oldugu Istanbul Pastanesi’nden bahsetmistir: “Eski payitaht Istanbul’u Ankara kadar

kiigtiltecek olursaniz ayni nispetle Babiali 'nin kiiciilmiisii olarak bulacaginiz mekan neresi

409 Afet Inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, s. 31.

410 eyla Baydar, “Ankara-Atatiirk Bulvar”, Ankara Dergisi, C. I, No: 4, 1992, s. 45-56.

411 A, Nuray Bayraktar, “Baskent Ankara’da Cumhuriyet Sonras1 Yasanan Biiyiik Degisim: Modern Yasam
Kurgusu ve Modern Mekénlar”, Ankara Dergisi, C. 1V, No: 1, 2016, s. 70.

42 Ahu Sumbas, “Tiirk Modernlesmesini Ankara Palas Uzerinden Okumak: Dogu’dan Bati’ya Agilan Bir
Pencere”, H.U. Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C. XXXI, No: 1, 2013, s. 172-198.

413 Enver Behnan Sapolyo, Atatiirk ve Seymen Alayi, Ankara, Ankara Kuliibii Yaynlari, 1971, s. 59.
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olabilir? Mahut Istanbul Pastahanesi ve aksamlar: (Karpig) lokantasimin aksamcilar

kosesi...”**

Idari gelismelere bakacak olursak; Sehremaneti’nde merkeziyetci bir uygulamaya
gecilmis, belediye baskani ile valinin gorevleri birlestirilmis ve boylece Istanbul dogrudan
hiikiimetin denetimi altma almistir.*’® Baska bir deyisle Istanbul, ilk secilmis belediye
bagkan1 goreve baslayincaya dek aslinda Ankara’dan yonetilmistir. Ankara’nin siyasi
egemenligini mekanda da vurgulamak agisindan yeni baskentin planlanmasma 6zel bir
onem verilmis ve 1927°de ii¢ yabanci yarigmaci davet edilerek diizenlenen ilk kent plani
yarigsmasini kazanan Prof. Hermann Jansen’in Ankara i¢in bir plan hazirlamasi
kararlastirilmistir.#'® Jansen’in plani, “eski kent merkezi ile yeni kenti basarili bigimde
aywran ve kenti kuzey-giiney yoniinde tasarlanan ana bir eksen ile baglayan bir tasarimdir.
Dogu-bati yoniinde tasarlanan ikinci bir eksen ise iizerinde devlet yapilarinin yerlestigi
bir eksen olarak gorulir.”*” Bu plana uyumlu bir bigimde, sehir kamu yapilariyla
donatilmistir. Ayrica radyo yayinlari, haber ajanst ve gazeteler, opera, bale ve senfoni
orkestrast ve daha Once de bahsi gectigi gibi zamanla biitiin elgilikler Ankara’da
toplanacaktir.**® Yani, bir yandan modern ve ¢agdas bir yasantinin dogabilecegi kentsel
mekan tasarlanirken, bir yandan da modern Tiirk vatandasinin giindelik yasam kaliplar1
olusturulmus; bdylece, Cumhuriyet ideolojisinin simgesi olarak gelisen modern kent
hayatinin giindelik dinamikleri de modernite hedefleri dogrultusunda sekillenmistir.*° Bu
dogrultuda, Ankara, on yil igerisinde her kosesinde, sokaginda, caddesinde, binasinda,

heykelinde ve amitinda resmi ulusal sdylemin viicut buldugu bir kent olmustur.*?° Bu

414 Necip Fazil Kisakiirek, Babiali, Istanbul, Biiyiik Dogu Yayinlari, 1978, s. 145.

45 Gil, a.g.e., s. 105; ilhan Tekeli, Cumhuriyet’in Belediyecilik Oykiisii (1923-1990), istanbul, Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, 2009, s. 36.

418 Yiiksel Yesim Uysal, “Ankara’nin Cumhuriyet Miraslar1 Tehlike Altinda”, Biilten: Modernlesme
Surecinde Ankara ve Cumhuriyet Kentleri, TMMOB Mimarlar Odasi, No: 31, 2005, s. 2.

47 Uludag, a.y.,

418 King, Pera Palas’ta Gece Yarisl, S. 182.

419 Uludag, “Gegen Modern Zamanlarin Ardindan Kaybolan Anlamlar”, Biilten: Modernlesme Siirecinde
Ankara ve Cumhuriyet Kentleri, TMMOB Mimarlar Odasi, No: 31, 2005, s. 30.

420 gergei Yutkevich ile Lev Arnstam’m Cumhuriyet’in onuncu yildéniimii icin cektikleri Ankara
Tlrkiye 'nin Kalbidir (1933-1934) adli belgesel filme ulagmak igin bkz.
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kentin siradan sakinleri ise giinlik rutin faaliyetlere katilarak yeni ulus devletin yeni

vatandaslar1 olmuslardir.

3.2.2. Gorkemli istanbul’dan Giinahkar istanbul’a

Daha 6nceki boliimde essiz giizelligi, 6zel cografi konumu, Islamiyet’in atfettigi
“kutsal” imgesi gibi pek ¢ok sebeple Istanbul’un tarihi boyunca anlatilarda ve yazili
metinlerde adeta bir “cennet mekén” olarak kurgulandigindan ve “gorkemli”, “ihtigamli”
niteliklerinin siirekliliginden s6z edilmistir. Bu kurgunun ilk kez tinlii sair, gazeteci ve
diistintir Tevfik Fikret’in “Sis” siiri ile bozuldugunu sdylemek miimkiindiir. Tevfik Fikret,
1902 yilmn sisli bir kis giiniinde yazdig1 “Sis” siirinde Istanbul’u; “katil kuleleri, kaleli,
zindanli saraylari, disleri diismiis siritan sur kafileleri, tiirbeleri, tozlu, camurlu sokaklari,
viraneleri, kapkara damlari, tiirbeleri ak pak; fakat igreng, dalkavuk devlet erkani,
susmus aydinlari, sefil kadinlar:, basibos c¢ocuklariyla lanete ugramis kapkara bir
sehir’*?! olarak anlatir; fakat, burada aslinda uzun zamandir baski altinda yasamakta
oldugu II. Abdiilhamid devri Istanbul’unu kétiilemektedir.*?? Buradaki siyasi ve ideolojik
tutum, Cumhuriyet devrinde de eski imparatorluk baskentine yoneltilecektir. Genellikle
eski imparatorluk baskentleri ile yeni ulus devlet baskentleri arasinda rastlanan bir tema,
guinahkar kent temasidir. Hamburg ve Bonn gibi, Iskenderiye ve Kahire gibi liman kentleri

ile Budapeste gibi baz1 kentler benzer drnekler olarak gosterilebilirler.

Istanbul’u 6vdiigii siiriyle iinlii Yahya Kemal Beyatli’nin dahi bu yillarda Istanbul
i¢in “ecnebi mahseri” gibi bazi olumsuz ifadeler kullandig1 gériilmektedir.*?® Istanbullu

dort gen¢ kadinin hikayesini anlatan Aka Giindiiz, 1927°de yaynlanan Bu Topragin

https://www.dailymotion.com/video/x17bpe7 Erigim tarihi: 03.06.2023. Ayrica bu belgesel filmin, uzun bir
stre halkevleri ve benzeri yerlerde, dzellikle yildoniimlerinin resmi filmlerinden biri olarak gosterildigi
bilinmektedir bkz. Arif Keskiner, Yine mi Cigek, Istanbul, Can Yayinlari, 2003, s. 326.

421 Rusen Esref Unaydin, Rusen Esref: Tevfik Fikret: Hayatina Dair Hatiralar, Istanbul, An1 Yayincilik,
2019.

422 7eynep Uysal, “Sehri Yeniden Yazan Edebiyat: Cumhuriyet Donemi’nden Bes Istanbul”,
(Cevrimigi), https://istanbultarihi.ist/250-sehri-yeniden-yazan-edebiyat-cumhuriyet-doneminden-bes-
istanbul, 28.05.2023.

423 Yahya Kemal Beyatli, Aziz istanbul, Istanbul, Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanligi Yaynlari, 1958,
s. 160.
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Kizlar1 adli 6ykii kitabinda, eski payitaht Istanbul’u ahlaki ¢okiis imgesiyle
ortiistiirmektedir.*?* ilk dénem anilardaki gorkemli Istanbul imajmm yerini almaya
baslayan giinahkar, kozmopolit, isbirlik¢i ve giiciinii yitirmis bir Istanbul imajinin
hafizalara hangi anlatilarla kazindigini tespit etmek onemlidir. Cumhuriyet’in “Kd6hne
saltanatin atiklar1” olarak niteledigi Bogaz kiyilarinin negatif imajina bir alternatif olmasi
bakimindan Cumhuriyet Istanbul’unda yeni bir merkez icat edilecektir: Taksim Meydani.
Meydan1 da kapsayan, Taksim Gezisi ve Magka Parki, Cumhuriyet’in ilk ve gbzde
kamusal mekénlarindan biri olacaktir. Cumhuriyet elitleri, buranin etrafinda ikamet
etmeye baslayacaklardir. Bu yeni konut alannin sinirlart igindeki Osmanli yadigari
semtler ise basta Tesvikiye olmak iizere; Taksim ve gevresini 6rnek alip kendilerini

yenileyeceklerdir; fakat bu ilerideki “Istanbul’un Semtleri” baghiginin esas meselesidir.

3.3. Cumhuriyet istanbul’unun Degisim Temalar1

Istanbul’un tarihsel topografyasmin olusumunda, baskentligini yaptig1 iic
Imparatorluk; Roma, Bizans ve Osmanl Imparatorlugu’nun kiiltiirel, ekonomik ve idari
etkilerinin bliylik 6nem tasidigindan onceki boliimlerde de bahsedilmistir. Bu idari
donemlerin birbirinden bagimsiz olarak degerlendirilmesi kadar; donemler arasindaki
gecis asamalart da Onemlidir. Ornegin Bizans doneminin Istanbul’unu, ydnetimsel,
mekansal ve ozellikle toplumsal olarak degerlendirirken Osmanli donemine de referans
vererek ilerlemek: kentin tarihi yapisinin anlasilmasinda daha faydali olabilmektedir.*?
Boylesi bir degerlendirmede, kentsel agik alanlarin tartisilmaz bir 6neme sahip oldugunu
da belirtmek gerekir. Mesela meydanlara ve bu baglamda, Beyazit, Sultanahmet ve

Taksim meydanlarina odaklanildiginda giintimiize kadar olan idari donemlerin meydanlar

424 Aka Glindiiz, Bu Topragin Kizlari, istanbul, Toker Yayinlari, 2005.
425 Jr. Speros Viryonis, “The Byzantian Legacy and Ottoman Forms”, Dumbarton Oaks Papers, 1969-
1970, 23/24, s. 251-308.
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ve diger kentsel agik alanlar tizerindeki etkilerini, toplumsal ve kiiltiirel faaliyetler 15181nda

degerlendirme imkan1 dogmus olur.*%6

Bir diger 6nemli mesele Istanbul’un kozmopolit yapis1 ve bu yapmin mekana
yansimalari tizerinde durulmasinin gerekliligidir. Hristiyan, Miisliman ve Musevi halkin
Istanbul’da bir arada yasiyor olmasi, 6zellikle konut alanlarinda 6zgiin bir yapilanma
olusturmustur. Bu anlamda, konut alanlar tarihsel topografya igerisinde énemli bir yer
teskil etmektedir. ilhan Tekeli, “Urban Patterns in Anatolia: Organization and Evolution”
baslikli makalesinde, Osmanli’daki mahalle ve konut alanlarina iligkin baz1 6nemli
degerlendirmelere yer vermistir.*?” Bu makalede, 6zellikle farkli etnik gruplarm kent
icerisinde nasil konumlandiklari veya konumlandirildiklart ve konut alanlarinda gelir
gruplarina gore nasil ayrigsmalarin bulundugu ele alinmistir. Hatiralara ve edebi anlatilara
basvuruldugunda ise “...gayrimiislimlerin “kentli”, Miisliman-Tiirk’in, hatta
Ermenilerin bile “koyli” oldugu tiiriinden ayrimci goriislerin mekansallastigi kent
imgeleri,”*?® de devreye girecektir. Ne var ki 20. yiizyila gelinceye dek, hem ikinci
boliimde 6zetlemeye c¢alistigim kentsel degisimin sonuglarindan biri olarak hem de bu
degisim siirecinde fiziksel doniisiimlere alan acgan biiyilik yanginlar nedeniyle bu konut
alanlari, ciddi anlamda tahrip olmus, yok olmus ve ¢ogu giliniimiize ulasamamustir. Bu
durum, yanginlarin da Osmanli’dan Cumhuriyet’e miras kalan bir degisim temasi

olduguna isaret etmektedir.

426 Aybike Yildiz, Tarihsel Birikime Sahip Kentsel A¢ik Alanlarin Dinamizmi-Istanbul Kent Ornegi;
Beyazit Meydani, Sultanahmet Meydam ve Taksim Meydam, (Istanbul: istanbul Teknik Universitesi,
Fen Bilimleri Enstitiisii, Yaymlanmamis doktora tezi, 2007), s.91.

427 Tlhan Tekeli, “Urban Patterns in Anatolia: Organization and Evolution”, Conservation as Cultural
Survival, Der. Renata Holod, Philadelphia, Aga Khan Award for Architecture, 1980.

428 Is11 Baysan Serim, “Sinema”, Istanbullasmak, s. 316; Sermaye sahiplerinin konut alan1 segimleriyle
ilgili akademik bir degerlendirme i¢in bkz. Edhem Eldem, “Ottoman Financial Integration with Europe:
Foreign Loans, the Ottoman Bank and the Ottoman Public Debt”, European Review, C. XIII, No: 3, 2005,
S. 431-445.
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3.3.1.Tiirk Istanbul’a Dogru Demografik Degisim ve Ekonomik Durum

Istanbul’un degisimini degerlendirirken; Tekeli’nin de 6nerdigi gibi, her dSnemin
siyasal ve ekonomik dinamiklerinin yani sira, nifus dinamiklerini de g6z 6ninde tutmak
faydali olacaktir.*?® Birinci Diinya Savasi 6ncesinde bir milyonu asmis olan niifusun
geriledigi Istanbul’da, modern metropollerin tam tersi bir sekilde, artik karsilasilan
sorunlar biiyliyen degil kiiciilen bir kentin sorunlari olmaya baglamistir. Bu siirecte,
Istanbul’'un niifusunun niceliksel olarak azalmasiyla birlikte niteliksel olarak da
degistigine dikkat ¢eken Murat Koraltiirk makalesinde, “Limanci Hamdi” diye bilinen
Istanbul Liman Sirketi Miidiirii Umumisi Ahmet Hamdi Basar’in*® anilarinda 1923’ten
hemen sonra kent niifusunun durumuyla ilgili olarak aktardigi su bilgileri paylasir: “Ahmet
Hamdi, kent niifusunun iki ana sinifa ayrildigim ifade eder. Birincisi “Tiirk Istanbulu
olusturan Miisliiman unsur, ikincisi ise “Gayr1 Tiirk ve beynelmilel Istanbul "u olusturan
gayrimiisliimler ve yabancilardir.”*¥ Ahmet Hamdi Basar, bahsi gecen bu unsurlarin
Istanbul’un ekonomik yasamindaki rollerini de yine o yillarda yapilan bir arastirmaya ve

kendi g6zlemlerine dayanarak su sekilde degerlendirmistir:

“..Istanbul’da ithalat ve ihracat isleri ile ugrasanlar icinde Miisliiman-TUrk
unsurun sayist yiizde dordii, komisyonculukla ugraganlar iginde yiizde ii¢ii gegmez.
Liman isleri tamamen bu unsurun digindakilerin elindedir. Limanda ig yapabilmek
icin Rumca, Italyanca veya Fransizca bilmek gerekir. Esham ve kambiyo
borsasinda mubayaact ve simsarlarin yiizde doksan besi Miisliiman-TUrk
olmayanlardan olugur. Iki kiiciik banka, yani Itibar-1 Milli Bankas: ve Adapazar
Islam Ticaret Bankasi diginda Misliman-Tirk unsurun elinde bulunan banka
yoktur. Diger unsurlarin elinde bulunanlarda yazismalar dahi Fransizca yapulir.
Sigorta sirketleri arasinda da Miisliiman-Tiirk unsurun elinde bulunan sirket
yoktur. Tiirkler bu sirketlerde ancak hizmetli olarak ¢aligabilirler. Toptancilar
icinde i¢ piyasaya yonelik ¢alisanlarin ancak yiizde on besi, yart toptancit ve
perakendecilerin ise yiizde yirmi besi Miisliiman-Tiirk tiir. Bunlarmm sayist,
yaptiklari is goz oniine alindiginda yiizde onu bulmaz. Su, havagazi, elektrik,
telefon, tramvay ve tiinel gibi kentsel hizmetler, demiryollari, madenler ve tiitiin

429Tekeli, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Kentsel Doniisiim, s. 880.

40 Emin Nedret isli, istanbul’un 100 Kitabi, Istanbul, istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir A.S.
Yayinlari, 2012, s. 146.

431 Murat Koraltiirk, “Miitareke Sonrasi Dénemde Niifusun Azalmasi ve Kent Ekonomisine Yansimasi:
Cumhuriyet’in {1k Yillarinda Istanbul”, Toplumsal Tarih, No: 59, 1998, s. 39.
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tekeli gibi igler imtiyazli yabanci sirketlerin elindedir. Bu sirketlerde yonetici ve
birinci siif memur olarak Miisliiman-TUrk unsur hic istihdam edilmez. Ancak
hikumetle iyi gecinmek icin, riisvet gibi bazi ayricalikly Miisliiman-TUrk unsurun
bu sirketlerde ¢alistigi goriiliir. Bunlar da Osmanli Bankasi’nda oldugu gibi etkin
olmayan gorevlerdedirler. Hatta bunlar ise gitmezler, yalnizca ayliklarini alirlar.
Sirketlerde ¢alisan Miisliman-Tiirk unsurun en yiiksek derecesi digerlerinin en
diisiik diizeyinin altindan bagslar. Ornegin ath tramvaylarda siiriiciiler Tiirk,
biletgiler ise Rum veya Ermeni’dir. Tramvaylarda vatman, trenlerde kondiiktor
olarak Tiirklere pek rastlanmaz. Is¢i ve hademelerin cogu Tiirk tiir. Beyoglu
vakasindaki biitiin magazalar, diikkanlar, lokantalar ve eglence yerlerinin hemen
hepsi MUsliman-Tiirk unsur disindakilerin elindedir.”*%?

Daha onceki boliimlerde de bahsi gegtigi iizere; Rumlarin, Yahudilerin ve
Ermenilerin Istanbul’daki yerlesim tarihleri, Istanbul’'un Osmanli payitaht1 olmasimdan
¢ok daha onceki yiizyillara dayanmaktadir. Istanbul’un II. Mehmet tarafindan fethiyle
birlikte Istanbul’a zorunlu iskanlarla getirilen Miisliiman ve gayrimiislim niifus, bir
yandan bu eski yerlesim yerlerine, bir yandan da kentin yeniden imarina uygun olarak
yeni yerlesim yerlerine yerlestirilmislerdir. Osmanl Imparatorlugu’ndaki geleneksel
millet sisteminde belirleyici unsur olan din ve mezhebe bagl olarak da her bir etno-dinsel
grubun yasadiklar1 mahalleler birbirinden ayrismistir. Istanbul’da 19. yiizyiln ikinci
yansinda artan ticaret ve diinya kapitalizmi ile eklemlenme siirecine bagli olarak ise kentin

bu mevcut yapisina bir de sinifsal ayrismalar eklenmistir.

Istanbul’'un 19. yiizyilin ikinci yansinda hiz kazanan modernlesme siirecinin
mekansal yansimalarindan biri, zenginlesen gayrimiislimlerin ya da Miisliimanlarin,
geleneksel millet sistemine gdre ayrigmis mahallelerden ayrilarak yeni yapilan modem
apartmanlara ve gelismekte olan semtlerdeki mahallelere tasinmaya baglamalari olmustur.
Ancak bu gelismenin, etno-dinsel temelde yerlesmis gayrimiislim mahallelerinin, kilise
ve okul etrafinda sekillenmis olan cemaat yapisini degistirdigi sdylenemez. Bu bdliimde
asil vurgulanmasi gereken husus, Lozan Antlasmasi ile birlikte gayrimiislimlere taninan

azinlik statiisiiniin ideolojik bir doniisiime isaret etmesi; fakat bu statiiniin de geleneksel

%32 Ahmet Hamdi Bagar, Ahmet Hamdi Basar’in Hatiralar1 “Gazi Bana Cok Kizmis!..”, C. |, Haz. Murat
Koraltiirk, Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, 2007, s. 12.
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mabhalle yapisint koruyan dinsel, egitimsel ve kiiltiirel baz1 haklar igermesidir. Ayrica,
Lozan Anlasmasi dogrultusunda Kkararlastirilan  zorunlu miibadelede Istanbul
sinirlarindaki Rumlara ayricalik tanindigi ve sadece “yerlesik sayilmayan” Rum
kentlilerin mibadeleye tabi tutuldugunu da belirtmek gerekir. Yani degisim ve doniisiim
cok hizli ve keskin bir sekilde ger¢eklesmemistir; tiim bu gelismeler dogrultusunda,
Istanbul’un Rum, Yahudi ve Ermeni cemaatlerinin yogun olarak yasadigi mahalleler,
Cumbhuriyet’in bir ulus devlet olarak insasinin ardindan da neredeyse 1950’ 1ere kadar
azinlik mabhalleleri olarak varliklarimi siirdiirecektir. Ancak ulus devletin kurulusunda
gayrimiislim azinliklara yonelik politikalar Rumlarin, Yahudilerin ve Ermenilerin
mekansal segimleri iizerinde belirleyici olacaktir. Bu donemde her ii¢ cemaat, “azmnlik”
olarak kendilerini mekanda yeniden ve farkli dinamiklerin etkisi ile kurmaya

calisacaklardir.*3

Sonu¢ olarak, erken Cumhuriyet doneminde, miitareke doénemi ve isgal
yillarindaki kozmopolit Istanbul’dan geriye tamamen milli bir istanbul kaldigin1 sdylemek
henliz miimkiin degildir. Biitiin bu gelismeler yasanirken; Istanbul’un bir siireligine de
olsa yabanci sermaye i¢in ¢ekiciligini biiyilik oranda kaybettigini ve erken Cumhuriyet
donemine rastlayan “1929 Biyik Ekonomik Buhrani”nin hem Istanbul’'un hem de
Tiirkiye’nin ekonomik kosullarina ciddi bi¢cimde etki ettiginin altin1 ¢izmek gerekir.
Ekonomik bunalimdan kisa bir siire sonra da Ikinci Diinya Savasi’nin ¢ikmasiyla birlikte,
yeni ulus devlet, “kdktenci modernite projesini” zorlu ekonomik kosullarda uygulamak
durumunda kalmigtir. Bu zorlu kosullar, Tirkiye’nin modernlesmesiyle paralellik
gOsteren sanayilesme siirecinin de “devlet eliyle ve ithal ikamesi yoluyla”

gerceklesmesine neden olmustur.*3

433 Cumhuriyet’in ilk yillarinda gayrimiislimlere yonelik uygulanan ayrimci yurttashk pratikleri ve
sonuglartyla ilgili olarak bkz. Ozgiir Kaymak, istanbul’da Az(inlik) Olmak: Giindelik Hayatta Rumlar,
Yahudiler, Ermeniler, Istanbul, Libra Yayinlari, 2018, s. 116-124.

434 [lhan Tekeli ve Selim flkin, Cumhuriyetin Hare, Birinci Kitap Kéoktenci Modernitenin Dogusu,
Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2003.
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3.3.2. istanbul’da Milli Modernlesme

Cumhuriyet yonetimi her ne kadar Istanbul’u muhalif bir kent olarak gérse de
sapka kanunu, medeni hukukun kabulii, takvim degisikligi, alfabe degisikligi gibi en
radikal degisimleri 6nce Istanbul’da baslatmistir. Ote yandan ge¢misi goriinmez
kilinmaya calisilan Istanbul’da, 6rnegin; 1927°de ¢ikarilan kanun ile resmi binalardan
Osmanl tugralarinin kaldirilmasi gibi bazi uygulamalar s6z konusu olmustur. Ardindan
kentin yonetim ve imar diizenindeki degisimler ile planlama caligmalarini ele almak
gerekir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda Osmanli doneminden intikal eden kent yonetimi ve
imar yasalarinin biiylik 6l¢lide ayni kaldigin1 sdylemek miimkiindiir; fakat, bu yillarda
dikkat ¢ekici degisikliklerin basinda, Cumhuriyet’in ilk Istanbul Sehremini Haydar Bey
doneminde, Beyazit Meydani’nin, ortasinda oval bi¢imli bir havuz bulunan bir trafik
diizenlemesiyle birlikte mimar Asim Komiirciioglu tarafindan yenilenmesi
gelmektedir.**®> Daha sonra, Cemil Topuzlu gibi cerrah olan Emin Erkul’un sehremini
oldugu 1924-1928 déneminde, Istanbul’un kent merkezinin Taksim’e tasinmasi, 1928’de
Taksim meydanina Cumhuriyet Aniti’nin dikilmesi ve ayrica bu donemde, belediyecilik
alaninda yaymlar yapilarak Sehremaneti Dergisi’nin ¢ikarilmasi 6nemli gelismelerdir.
1930’Iu yillarda Istanbul admin resmi olarak kabul edilmesi, Osmanl1 iktidarini temsil
eden anitlarm, saraylarin ve diger yapilarin egitim kurumlarima veya miizelere
dontstiiriilmesi gibi adimlarla adeta Osmanli donemi ve Kkiiltiirliniin uzak bir yere

hapsedilmeye ¢aligildig1 goriilecektir.

19. ylzyilin sonlarindan itibaren tarihi yarimadadan sehrin kuzeydeki ve Anadolu
yakasindaki yeni gelisme alanlarina dogru bir niifus hareketi olmaya devam etmistir.*36
Cumhuriyet’in erken doneminde zaten niifusu azalmis olan Istanbul’da, biiyiik

yangimlarin olusturdugu yikinti alanlar1 6zellikle Ust gelir grubundaki kisiler tarafindan

45 Sevince Bayrak, Bir Meydan Oykiisii Beyazit (1914-1964), Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, 2019.
43% Esen, “Kuzey Istanbulluluk.”
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terk edilmektedir.**’Bu yillarda neredeyse biiyiik 6lgekli higbir kamu binasi insa edilmez;
fakat, modernlesme projesi kapsaminda halka ag¢ik plajlarin, gazinolarin, bazi eglence

yerlerinin islemeye ve canlanmaya baslamasi dikkat ¢ekici geligmelerdir.

1930’larin ortasindan itibaren etkinligi iyice artan koyciiliik akimi ve bununla

ilintili olarak donemin baz1 entelektiiellerinin3®

gelistirdigi kent karsit1 tavrin yani sira
Cumbhuriyet kentleri modernlestirme planina sadik kalmaktadir. Ne var ki; Osmanl
Imparatorlugu’nun eski payitaht1 Istanbul’daki asil sorun, “tarihle dolu bir yerin nasil
modernize edilecegi” ile iligkilidir. Bu ikileme ragmen Ankara’nin Jansen’in planina
uygun olarak planlanmasi sirasinda elde edilen tecribelr dogrultusunda, 1930’lu yillar
Istanbul igin yerel ydnetim ve imar yasalarmin degismeye basladigi yillar olacaktir.
Ornegin, 3 Nisan 1930°da ¢ikan 1580 sayili Belediyeler Kanunu, 6 Mayis 1930°da ¢ikan
1593 sayili Umumi Hifzissithha Kanunu, 1 Haziran 1933’te ¢ikan 2031 sayili Belediyeler
Bankas1 Kurulug Kanunu, 21 Haziran 1933’te ¢ikan 2290 sayili Yap1 ve Yollar Kanunu,
9 Haziran 1934’te ¢ikan 2497 sayili Belediyeler Istimlak Kanunu ile yeni bir kurumsal
gergeve ¢izilirken; 1580 say1l1 Belediyeler Yasasi ile Istanbul’da da hem diger kentlerdeki
gibi “sehremaneti’nin ad1 “belediye” olarak degisir hem de belediye ile vilayet tek

yOnetim altinda birlesmis olur.*®°

437 Te!(eli, “Modernizm, Modernite ve Tiirkiye’nin Kent Planlama Tarihi”, ilhan Tekeli Toplu Eserler, C.
VIII, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 2009, s. 53. )
4% Koycii akim, 1930’larin baginda 6zellikle Istanbul Universitesi’nin akademik cevresinde ¢ok ragbet

gormiistiir. Omer Liitfi Barkan, Ziayeddin Fahri Findikoglu, Omer Celal Sarc gibi baz1 akademisyenler ile
Tiirkiye’ye siginan Alman profesorler kent karsiti bir tavir benimsemislerdir. Bkz. Asim Karaémerlioglu,
“Tiirkiye’de Koyciiliik”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Kemalizm, Haz. Ahmet Insel, istanbul,
Tletisim Yayinlari, 2001, s. 284-297.

439 flhan Tekeli ve ilber Ortayh, Tiirkiye’de Belediyeciligin Evrimi, Ed. Ergun Tirkcan, Ankara, Tirk
Idareciler Dernegi Yayinlari, 1978, s. 45.
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3.3.2.1. Hatiralarda Kalacak “Giizel istanbul”un Planlamasi

Istanbul’un bir biitiin olarak ele alinmasi ve planlamasimna yénelik fikirler daha
onceki boliimde de bahsedildigi iizere, 1908’de II. Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda da
giindeme gelmis; ancak, 1912 yilinda Sehreminligi gorevine gelen Dr. Cemil Pasa’nin
[stanbul’un imar1yla ilgili girisimleri ve Lyon Belediyesi’nden getirilen miihendis André

Auric’in projesi kapsamindaki bazi uygulamalarla sinirlt kalinmistir.

Ankara i¢in Jansen’in kent planmin 1932’de onaylanmasinin hemen ardindan 1933
yilinda, Istanbul Belediyesi tarafindan Avrupali sehircilik uzmanlar1 Alfred Agache,
Henri Prost ve Hermann Ehlgétz’e davet gonderilerek Istanbul icin plan 6nerileri
hazirlamalar1 istenmistir. Prost’un bu teklifi geri cevirmesi izerine, Lambert, Agache ve
Ehlgotz’e gotiiriilen teklif dogrultusunda ayni yil iginde ii¢ plan Onerisi hazirlanmustir.
Jiri, bu ii¢ plan Onerisi arasindan Ehlgotz’lin projesini se¢mis; fakat uygulamaya
koymamustir. Ne var ki; Istanbul Belediyesi, sonraki yillarda da kentin planlamasiyla ilgili
arayigini stirdiirmiistiir. 1935 yilinda, dénemin Vali ve Belediye Baskani Mubhittin
Ustiindag, Istanbul’un planlamasinda danisman olarak calismasi icin Prost’a resmi bir
teklif mektubu yollamistir. ilk kez 1905-1906 yillarinda geng bir mimar olarak Istanbul’a
gelerek Ayasofya’nin restorasyonu iizerinde c¢alismis olan Prost’un Istanbul’un
planlamasi i¢in davet edilmesinin en 6nemli nedeni, bu yillarda Paris’in planlamasinda
bas sehirci olmasidir.*® Prost’'un neden tercih edildigine dair donemin iinlii
mimarlarindan Le Corbusier araciligiyla da bir agiklama getirmek mimkin olabilir. Le
Corbusier, 1933 yilinda Istanbul igin agilan yarismaya proje sunmustur; fakat, projesi
kabul edilmemis ve uygulanmamistir. Bu durumla ilgili olarak bir aciklama yapan Le

Corbusier, 1949°da Arkitekt dergisinde yayimlanan bir rportajinda sunlar1 soylemistir:

“Eger hayatimin en biiyiik gafi ve en biiyiik taktik hatasi Atatiirk'e yazdigim mektup
olmasa idi, bugiin biiyiik rakibim Prost yerine giizel Istanbul sehrinin imart ile ben
ugrasacaktim. Bu mektupta, inkilap yapmis bir milletin en biiyiik inkilap¢isina

440 Fatma Cana Bilsel, “Imparatorluk’tan Cumhuriyet’e Istanbul’u Modernlestirme Projesi ve Prost Plan1”,
Betonart, 2011, s. 45. (Cevrimici), https://hdl.handle.net/11511/71467 , 23.05.2023.
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Istanbul’u eski hali ile asirlarin tozu toprag ile birakmasini tavsiye ediyordum.
Ne biiyiik hata ettigimi sonradan anladim.”**

Sonug olarak, Ustiindag’dan gelen teklifi kabul eden Prost, Istanbul’a gelerek
sozlesme imzaladigi 11 Haziran 1936’dan 27 Aralik 1950’ye kadar Istanbul’un
planlamasindan sorumlu olarak gorevde kalmis ve Muhittin Ustiindag (1928-1938), Ltfi
Kirdar (1938-1949) ve Fahrettin Kerim Gokay (1949-1957) olmak Uzere donemin Ug
farkl: vali ve belediye baskaniyla ¢alismistir.**? Prost, Istanbul’un tamamina y&nelik bir
plan yapmak yerine Tarihi Yarimada ve Beyoglu i¢in bir imar plan1 ve diger bolgeler i¢in
de ayr1 planlar yapmayi tercih etmistir.**® Prost’un Tarihi Yanmada ve Beyoglu i¢in

yaptig1 plandaki alt1 hedefi sunlardir:

“Tarihi eserlerin ¢evresindeki cirkin binalarin temizlenmesi; eski sokak aginin
islaht ve yeni caddelerin a¢ilmasi,; saglikl konut ve rekreasyon alanlari temini ile
kéhne durumdaki eski mahallelerin iyilestirilmesi; kentin bolgelere ayrilmasi;
tarihi eserlerin, alanlarin ve dogal giizelliklerin korunmasi; ve Marmara Denizi,
Hali¢, Beyoglu ve Asya kiyilart gibi énemli noktalardan gériinen Istanbul
siluetinin muhafaza edilmesi.”*44

Prost’un Istanbul planlamast i¢in ¢alismaya basladig1 1936°dan itibaren hiikiimet
yetkilileri i¢in yazdig1 ve Tiirkgeye gevrilerek 1938 yilinda Istanbul Belediyesi tarafindan
yayimlanan notlarmm®?® yani sira, vali ve belediye baskanlarina yazdig1 mektuplar da
Prost'un planlarmi ve ¢aligmalarini kavrayabilmek i¢in énemli kaynaklardir.**® Prost’un
1939°da onaylanan planimin uygulanmasi, ikinci Diinya Savasi’nin baslamasinin ardindan
durdurulacaktir; ancak, yine de Avrupa’da kent planlama alaninda 19. ylizy1l sonu ve 20.
yiizy1l basinda ortaya ¢ikmus olan “giizel kent” akimi, 1940’11 yallarin istanbul’una niifuz

etmeye baglamistir.

41 G{il, Modern Istanbul’un Dogusu., s. 122.

442 Gul, a.g.e., s. 125.

443 Bilsel, “Imparatorluk’tan Cumhuriyet’e istanbul’u Modernlestirme Projesi ve Prost Plam”, s. 45
444 Cumhuriyet Devrinde Istanbul, Istanbul, Istanbul Belediyesi Nesriyat ve Istatistik, 1949, s.13.
445 Henri Prost, Istanbul Hakkinda Notlar, Istanbul, 1938.

46 Giil, a.g.e., s. 125.
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Istanbul Valisi ve Belediye Baskami Liitfi Kirdar’in yayimmladig1 Giizellesen
Istanbul adli brosiir,*” “giizel kent” akiminin propagandasmin nasil yapildigma iyi bir
ornek teskil etmektedir. Brosiir olarak adlandirilmis olan bu yayn, aslinda i¢inde ¢ok
sayida fotograf, harita ve degerlendirmenin yer aldigi, ayrica donemin tim imar
faaliyetlerini “Diin/Bugiin” bashg1 altinda karsilagtirmali olarak sunan kapsamli bir
yaymndir. Ornegin; yapilan énemli islerden biri olarak kentin eski, Misliman veya Turk
denebilecek kismini, Beyoglu’na baglayacak Atatiirk Bulvari’nin agilmasi su sekilde

anlatilmaktadir;

“Istanbul’la Beyoglu asirlarca birbirinden ayri kalmis bir hiiviyete sahipdi.
Atalarvmizin bize yadigar bwraktiklar: birg¢ok kiymetli san’at eserini bagrinda
tastyan Istanbulla, medeni hayatin biitiin icaplarina uyan Beyoglu'nu en kisa ve
en giizel bir yolla birlestirmek; imar bakimindan degerli oldugu kadar, giizel
Istanbulumuza modern bir sehir karakteri vermek bakimindan da ¢ok
ehemmiyetlidir.”448

Son olarak, Giizellesen Istanbul’un kapaginda Ismet Inonii’yii at iizerinde tasvir
eden bir heykel fotografina yer verilmesi dikkat ¢ekicidir; ¢ilinkii kapak fotografi olarak
secilmis bu fotograftaki heykelle ilgili olarak aslinda sartlar elverseymis heykelin bugiin

bulundugu Macka sirtlarinda degil, Taksim’de sergilenebilecegi aktarilmaktadir.**

3.3.3. istanbul Adab-1 Muasereti

Gorgii kurallan {lizerine yazilan kitaplarin sayisinda diinya ¢apindaki hizli artig
nedeniyle 19. yiizy1l “nezaket ¢ag1” olarak nitelendirilmistir. Bu goriis, 1835 yilinda,
Charles Lamb tarafindan “19. yiizy1l, nezaketimizin baglangig tarihi...”**%s¢zleriyle ifade
edilmistir. Dogru davranig bigimleri ve kurallar1 anlaminda kullanilan 4dab-1 muaseret ile
ilgili olarak 19. ylizy1l sonu ve 20. yiizy1l baginda pek ¢ok kitap yayimlanmistir. Osmanl

Imparatorlugu déneminde adab-1 muaseret ile ilgili yaymlarm neredeyse tamaminin

47 Abidin Daver, Safa Giinay ve Mazhar N. Resmor, Giizellesen istanbul, istanbul, Maarif Matbaas1, 1944.
4“8 A g.e., s. 13.

4“9 Ag.e., s 72,

450 Charles Lamb, Essays of Elia: Letters and Rosamunda, Tale, Paris, Baudry’s European Library, 1835,
s. 87.
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Istanbul’da nesredildigi ve énemli cogunlugunun yine Istanbullu okuyucuya ulastigi
bilinmektedir. Giiniimiizde ge¢mise atfedilerek kullanilan “Istanbul hanimefendisi” ve
“Istanbul beyefendisi” gibi tanimlamalar da aslinda Istanbul’un bu konudaki ayricalikli

konumuna isaret etmektedir.

Her ne kadar Istanbul’da kozmopolit bir yasam kiiltiirii hakim olmus ve farkli
kiiltiirel 6zelliklere sahip insanlar bir arada yasamay1 tecriibe etmislerse de Istanbul adab-
1 muasereti olarak tanimlanan terbiye ya da gorgu, sadece iizerinde uzlasilan ortak yasam
tecriibelerine dayanmaz. 19. yiizy1l boyunca, Osmanli Istanbul’unu modern bir baskente
doniistirmek igin yapilan diizenlemelerden onceki boliimlerde de s6z edilmistir. Bu
diizenlemeler sonrasinda, 6zellikle kamuya agik olan alanlarda yasanan degisim, davranis
pratiklerini degistirmis ve gezinti, vitrin seyretmek, alisveris ve gece hayat1 gibi yeni
kilturel kodlar ve sosyallik bigimleri ortaya c¢ikarmistir. Kentsel yasamdaki bu
doniisiimler insanlar1 davranislarinda daha dikkatli olmaya ydnlendirmistir. Hizli bir
degisim ve doniisiimiin yagsandigi 19. yiizyilda da modern ya da alafranga denen hayat
tarz1 karsisinda toplumun farkli kesimlerinin farkli tavir alislar1 ve tepkileri s6z konusu
olmus ve dolayisiyla da alafranga, alaturka ya da ikisinin sentezinden olugan farkli gorgu
kurallarina dayanan pratikler bir arada deneyimlenmistir. Bu donemde yayimlanan
kitaplar arasnda Ahmed Midhat’m Avrupa Adab-: Mudsereti yahud Alafranga’s1, Liitfi
Simavi’nin Tesrifit ve Adab-1 Mudseret’i ve Hasan Bahri’nin Centilmen’i mevcut literatiir
icerisinde en bilinenlerdir.*>! Bu donemde, istanbul halki i¢in gorgii kurallar ve iletisimin
en goriiniir oldugu yerlerden biri ise sokaklardir. Ornegin Abdullah Cevdet, sokag, biitiin
nezaket kurallarma harfiyen uyulmasi gereken resmi bir davet salonu olarak gordiigiinii
ifade etmistir.*>?> Sokagin bu sekilde tanimlanmasi, Cumhuriyet doneminde daha resmf bir

hal alacak ve kamusal alan denetimi de sikilasacaktir.

“tAhmed Midhat, Avrupa Adab-1 Muésereti yahud Alafranga, istanbul, Dergah Yayinlari, 2016; Liitfi
Simavi, Tesrifat ve Adab-1 Muéseret, Ankara, TBMM Milli Saraylar, 1329; Hasan Bahri, Centilmen,
Istanbul, Itimad Kitabhanesi Tevsi-i Tibdat Matbaa, 1328.

452 Abdullah Cevdet, Milkemmel ve Resimli Adab-1 Muaseret Rehberi, istanbul, 1927, s. 104.
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Adab-1 muaseret kitaplarindaki bir diger 6nemli konu olan sokakta giyilecek
uygun kiyafet hakkindaki farkli 6neriler ve gortislerdir. Sokak ile ilgili &dab-1 muaseret
kurallarinda goriilen geleneksel ve modern ikilemi Osmanli kadini s6z konusu oldugunda
cok daha belirgindir. Toplumun belli kesimlerinde, erkekler arasinda ve Osmanli erkekleri
ile gayrimiislim kadinlar arasinda modern gorgii kurallar1 kabul edilmekle beraber,
Osmanli kadminin dahil oldugu kamusal ortamlarda geleneksel gorgii kurallar1 esas
alinmaktadir. Dolayisiyla, selam verme ve el uzatma ile ilgili kurallar gibi birgok kural,
Osmanli kadini igin s6z konusu degildir. Mesela Lutfi Simavi de sokak s6z konusu
oldugunda; “aile kadini” kavramsallastirmasina basvurarak bir ayrim yapmakta ve aile
kadminin sokakta fazla dikkat cekmeyen bir kiyafet giymesini, agir parfiim
kullanmamasin1 ve yiksek sesle glilmemesi gerektigini belirtmistir.*>% Ote yandan, adab-
1 muaseret kurallar1 toplumun tiim kesimlerince ayni sekilde uygulanmaz ve her zaman
farkli pratikler s6z konusu olacaktir. Ancak, Cumhuriyet donemi adab-1 muaseret
kitaplari, ozellikle sokaktaki adab-1 muaseret konusunda oldukg¢a resmi bir tutum
benimseyecek ve modern gorgii kurallarinin kadini ve erkegi ile toplumun tiim kesimleri
tarafindan uygulanmasini adeta zorunlu goreceklerdir. Bu modern &dab-1 muaseret
kurallarinin 1930°1u yillarda daha ¢ok insan tarafindan benimsenmesi ve giindelik hayatin

bir parcas1 haline gelmesi i¢in Cumbhuriyet siyasi iradesi, 6zel caba sarf edecektir.%*

3.3.4. Atatiirk’iin Cumhuriyet istanbul’una ilk Ziyareti

1923 yilinda, Istanbul’un kurtulusu sebebiyle istanbul’a davet edilen Atatiirk, bu
daveti reddederek ilk firsatta gelmek istedigini belirttikten sonra, 12 Eyliil 1924 sabahi,

455 Jlerleyen

Istanbul’dan gegerek Trabzon’a gider ancak yine Istanbul’u ziyaret etmez.
yillarda da Istanbul’dan siirekli davet alan Atatiirk, uzun siire istanbul’u ziyaret etmez.

Ancak 1927 yilimin Haziran ayinda, Istanbul Belediye Baskan1 Muhittin Ustiindag’in

453 Fatma Tung Yasar, “Adab-1 mudseret”, (Cevrimigi), https:/islamansiklopedisi.org.tr/adab-i-muaseret
28.05.2023.

44 Aly., (Cevrimici), https://islamansiklopedisi.org.tr/adab-i-muaseret 28.05.2023.

455 Mehmet Onder, Atatiirk'iin Yurt Gezileri, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, 1975.
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davetini**® kabul eden Atatiirk’iin 30 Haziran’da Ankara’dan Izmit’e gecerek buradan da
yatla Istanbul’a gelecegi ve geldiginde de Dolmabahge Saray’inda ikamet edecegi
gazetelerde yayimlanmigtir.*>’

Atatiirk’iin uzun siireden sonra 1927 yilinda gerceklestirdigi bu ilk Istanbul
ziyareti ok ozel bir yere sahiptir. Bu ziyareti esnasinda Dolmabahg¢e Sarayi’nda uzun bir
mesai yapan Atatlirk, Nutuk adl1 eserine de son seklini vermis ve 1927 yili milletvekilligi
secimlerini Istanbul’da izlemistir. Bircok heyetle gdriismiis ve baz1 yabanci temsilcileri
kabul etmistir. 48

Cumhuriyet déneminde ilk kez 1927 yilinda Istanbul’a gelen Mustafa Kemal
Atatirk, bundan sonra her yil en az bir kez Istanbul’u ziyaret eder. Atatiirk’iin
cumhurbaskani olarak 27 May1s 1938 tarihinde yirmi besinci kez Istanbul’a gelisi, ayn
zamanda son Istanbul ziyareti olmustur. Bu dénemde agir hasta olan Atatiirk, 10 Kasim
1938’de Istanbul’da vefat etmistir. 1942 yilinda Mustafa Kemal Atatiirk’iin daha 6nce

Sisli’de oturdugu evin miize yapilmasinin kararlastirilmasi da tizerinde durulmasi gereken

bir gelismedir.

3.3.5. Cumhuriyet istanbul’u Mitinin Mekandaki Insasi: Taksim Meydan1

ve Cumhuriyet Anit1

Le Corbusier Edirne’den sonra geldigi Istanbul’a dair diistiigii ilk notlarda “Pera,
Istanbul, Uskiidar: bir teslis.” diyerek aslinda kimlikleri birbirine benzemeyen ama ayni
zamanda birbirlerini tamamlayan ve sehri viicuda getiren bu {ic semt {iizerinde
durmustur.*®® Ancak Taksim, 15. yiizyilda &rnegin, kentin kalbi surigi Istanbul’unda

atarken, Galata surlarindan ¢ikan bir kir yolunun, agaclar ve baglarla kaplh bir diizliige

4% Cumhuriyet, “Sehreminimiz”, 17 Haziran 1927.

457 Cumhuriyet, “Gazi Pasamiz izmit’ten Yatla Sehrimize Tesrif Buyuracak”, 19 Haziran

1927.

458 Hos Geldin Gazi-Atatiirk’iin istanbul Giinleri (1927-1938), Haz. Cengiz Kahraman, Sergi Kitab,
Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlar1, 2019.

49 Le Corbusier, Sark Seyahati: istanbul 1911, Cev. Alp Tiimertekin, Istanbul, Tiirkiye Is bankasi
Yayinlari, 2009.
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vardig1 noktadir. 6

Pera’nin ve Bogaz yamaglarinin, kuzeydeki yerlesme bolgelerinin
gelismesi, Taksim’1 genis bir mezarlik alanina doniistiirmiistiir. Bu biiyiik mezarlik, ancak
19. ylizyil ortalarinda, Grand Champs des Morts’un bir boliimiiniin, 6zellikle Latin
Mezarligi’nin, asama asama kaldirilarak kuzeye, Ferikdy bolgesine tasinmaya
baslamasiyla bir degisime ugramistir. Bazilar1 giiniimiize kadar ulasmis olan kurumsal

yapilar, mahalleler ve meydan, bu eski mezarlik alanin {istiine insa edilmistir.

Buradaki ilk 6nemli yap1 ve meydana adin1 veren Maksem, bir su miithendisligi
yapisidir. 18. yilizyilda, Osmanli sarayinin Topkapi’dan Bogaz’a taginmasi, daha 6nce de
bahsi gectigi lizere; Bogaz kodylerinin ve yamaglarinin kentlesmesi anlamina geldigi gibi
saray1 koruyan askeriyenin modern kurumlari olan kisla, okul ve hastanelerinin de bu
bolgeye yerlesmesi demektir. Maksem’in yer aldig1 diizliik ve gevresi artik, askeri tesisler
alan1 olacaktir: Bugiinkii Taksim Gezisi alanina mezarligin bir boliimii kaldirilarak inga
edilen Topgu Kislast 1806’da tamamlanmistir. Ardindan bugilinkii Harbiye semtinde
bulunan yapilar, giiniimiizde Askeri Miize olan Mekteb-i Umum-u Harbiye, Taskisla,
Glimiissuyu’ndaki Mizika-i Hiimayun Kislasi, karsi tepedeki Magka Silahhanesi inga
edilmis ve Topcu Kislasi’nin karsisindaki eski mezarlik alan1 (bugiiniin Talimhane semti)
askerlerin talim sahasi olmustur. Bu listede bugiin yikilmis olan kimi ek yapilar da

mevcuttur.

Taksim, Top¢u Kislasi’nin yapimmin tamamlandigi 1807’den itibaren geg
Osmanl tarihinin bazi dnemli olaylarina sahne olmustur; 1807’ deki Kabake1 Isyan: ve
1909°daki 31 Mart Ayaklanmasi sonrasinda Hareket Ordusu ile isyancilarin ¢atigmalar:
ilk akla gelenlerdir. Isgal yillarinda ise Fransiz Senegal askerlerine barmma mekani olan
Taksim, daha sonra islevsizlesir ve terk edilir. 1921°den itibaren bir siire futbol sahas1
olarak kullanilan Taksim, bu kez Istanbul’un ilk stadyumu olur ve “Taksim Stadi1” olarak
anilir. Tiirk milli futbol takiminin ilk macgi1 burada yapilir. Bu maglar, 6zellikle isgal

yillarinda toplumsal hafiza agisindan 6nem teskil etmistir. Isgal yillarinin ardindan ise

460 Mevliit Celebi, Diinden Bugiine Taksim Cumhuriyet Amt, istanbul, istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Kiiltiir Midirligi, 2005.
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“Istanbul’un diismanlardan temizlenmesi” ve Cumhuriyet’in ilan1 sonrasinda Taksim’in
oncelikle sehirde bir téren alani olarak diisiliniildiigiinii sdylemek miimkiindiir. Daha
onceki bolimlerde de bahsi gectigi lizere torenlerin toplumsal hafizadaki énemli rolii bu

ornekte de adeta dogrulanmaktadir.

Cumhuriyet doneminde, Taksim’e bir anit yaptirilmasi planlanmis ve bu anitin
yapimi igin 1925 yilinda Italyan heykeltiras Pietro Canonica gorevlendirilmistir. iki geng
sanatci, Hadi Bey (Bara) ile Sabiha Ziya Hanim (Bengiitag) da anitin yapim siirecine
katilmistir. Anitin kaidesi ve ¢evre diizeni ise Levanten mimar Giulio Mongeri tarafindan
yapilacaktir. 8 Agustos 1928 tarihinde torenle agilan Cumhuriyet Aniti, TUrkiye
Cumbhuriyeti rejiminin eski baskentteki yeni simgesi olarak insa edilmis olur ve ardindan
da cevresi, anitin merkezi kimligini vurgulayan bir bicimde diizenlenecektir. Meydanin
adi, artik “Taksim Cumhuriyet Meydan1” olur ve bir toren alani olarak tasarlanmistir.46*
Yeni Talimhane semtinin bitiminde, Sehit Muhtar ve Abdiilhak Hamit caddeleri arasinda,
Kristal Gazinosu insa edilir. Anitin karsisinda, Siraselviler Caddesi’nin meydana agildigi
noktada 1920’lerde Majik Sinemas1 yer almaktadir; ad1 sonra Veniis’e doniisecek, daha

sonra ise eglence hayatinin yeni eglence anlayisi dogrultusunda Maksim Gazinosu

olacaktir.

461 Celebi, a.g.e.
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Fotograf 3: Taksim’deki Cumhuriyet Anit1 ve Cevresi Diizenlenirken Cekilmis Bir Fotograf

Kaynak: Aragtirmacinin kendi argivi

1930’larin  Taksim’i, Cumhuriyet Anit’t ve ¢evresindeki dairesel mekan
cevreleyen yapilarin meydana getirdigi kiigiik bir meydan ve oradan dagilan yollardan
ibarettir.*62 Mekanin temel diregi ve merkezi olan heykel giiniimiizde halen Cumhuriyet
ddnemi Istanbul’unun en bilinen simgesidir. Cumhuriyet Anit1’nin mimari kompozisyonu
ve kentsel konumunu tanimlarken bahsedilmesi gereken diger dnemli yapilar ise Aya
Triada Kilisesi ve Kristal Gazinosu’dur. Tamamlayici mekansal unsurlar ise Topgu
Kislast’nin ahirlar1 ve Maksem duvaridir. Ayrica bugiin yikilmig olan Karakol Binasi, o
sirada gelisimi stiren Talimhane, Glimiigsuyu ve Ayaspasa apartmanlari ile bunlarin
buglinkii meydanin dogu ve giiney cephelerindeki uzantilarindan da séz etmek gerekir.
Ancak bu mevcut doku, donemin genis bir kent mekan1 olusturma yoniindeki modernist
tasavvuru ile pek uyumlu goézikmemektedir. Bu dogrultuda, 1939’da onaylanan Prost
Plani’nda Taksim’in planlamasi ¢ok onemli bir yer tutmaktadir ve kislanin yerini,

apartmanlarin, kamusal yapilarla ¢evrili bir parkin almasi uygun goriilmiistiir. Ancak Liitfi

462 A g.e., S. 156.
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Kirdar’i belediye baskanligi doneminde uygulanacak olan bu sema, planlandigindan
biraz farkli olmakla beraber sonunda uygulanacaktir. Bunun ic¢in 6nce ahirlar ve
miistemilat, sonra kisla yikilacak ve Inénii Gezisi Park’i Prost’un ongérdiigii cevre
diizenlemesinden farkli bir sekilde, yiikseltilmis bir yesil alan olarak diizenlenecektir. Bu
bilgilere ilaveten. 19. ylizyilda Surp Agop mezarlig1 yakininda, Miisliiman niifusun
kullanimina kapali olan ingiliz stilindeki bahge, Prost Plan1 dogrultusunda ve Liitfi
Kirdar’m yonetimindeki diizenlemeler kapsaminda, Taksim Belediye Gazinosu’na
doniistiiriilecektir. 1939°da acgilan bu gazino Cumhuriyet balolarinin diizenlendigi, milli
burjuvazinin ve Istanbul’un yeni elitlerinin diigiin, yilbas1 gibi kutlamalarinin, resmi
toplantilarinin  gergeklestirildigi yer olmasi bakimindan onceki boliimde bahsedilen
kiiltiire] degisimin mekanlarindan biri olarak ¢ok 6nemlidir. Ornegin; gazinonun {ist
salonunda “nezih” bir satran¢ kuliibline yer verilmistir. Ayrica, gazinonun karsisinda
Tenis, Eskrim ve Dagcilik Kuliibii’niin binas1 yer almaktadir. Prost Plani’nin Taksim’den
Macka’ya kadar uzanmasmi 6ngordiigii yesil alan icindeki bu yapilarin ¢ogu, ancak

1955’lere kadar varligini siirdiirebilecektir.

Prost Plani, Inonii Gezisi Parki’nin meydana dogru olan ucunda Belling tasarimi
bir Ismet Pasa heykeli ve gegit torenleri igin de bir tribiin dizisinin yer almasini
Ongdrmiistiir; ancak heykelin kaidesi dikildikten sonra iktidar degisikligi sebebiyle heykel
bir tiirli dikilememistir. Kaide yillar boyu ortada kalir ve sonra kaldirilir. Bu durum,
Cumbhuriyet doneminde her siyasal iktidarin Taksim’de kendi simgelerini gérmek
istemesine bir 6rnek teskil etmektedir. Bir diger 6rnek de 1950°deki iktidar degisikliginin
ardindan “Indnii Gezisi” admm “Taksim Gezisi”’ne doniistiiriilmesidir. Bu nedenle
Taksim Meydani’ndaki Cumhuriyet Aniti’nin yapim siirecinin kurgulanis1 ve toplum
gindemine sunulma bigimleri de ayrica tizerinde durulmasi gereken konulardir; ¢inki
Nora ve arkadaslarinin Fransa’daki hafiza mekanlartyla ilgili olarak siyasal iktidarlarin,
kentin fiziksel mekaninda ve sembolik dokusunda goriiniirliik kazanmay1 hedefledigi
yonundeki ¢ikarimi adeta dogrulamaktadir. Mesela bu bélimde yer alan fotograflardan

Taksim Meydani’nin planlanmasi asamasindaki hali ile plan1 tamamlandiktan sonra anitin
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onlinde fotograf g¢ektiren bir kadmin goriintiisii incelendiginde Taksim Meydani’nin

kentin fiziksel mekaninda ve sembolik dokusunda kazandigi gérunurliikk asikardir.

Fotograf 4: Taksim Cumhuriyet Anit1 Oniinde Fotograf Cektiren Bir Kadin

Kaynak: Arastirmacinin kendi argivi
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3.3.5.1. Istanbul’da Milli Bayram Kutlamalar1

Toplum hafizas1 olusturma pratikleri arasinda 6zel olarak millet veya ulus hafizasi
olusturma siirecleri bakimindan ele alman milli bayram kutlamalari, ge¢ Osmanlh
donemindeki kutlama pratiklerinin  doniigtimiiyle ve II. Mesrutiyet donemi
uygulamalariyla birlikte degerlendirilmelidir. II Mesrutiyet doneminin sayisiz bayram
kutlamalar1 arasindan 6zellikle Hiirriyet Bayrami kutlamalarima énemli bir yeri vardir. 10
Temmuz (23 Temmuz) 1909°dan itibaren kutlanmaya baslanan bu bayramla mesrutiyetin
niteligi ve 6nemi ile ilaninda rol oynayanlarin halkin zihninde yer etmesi amaglanmustir.
Hiirriyet Bayrami kutlamalarinin, bir Osmanlilik bilinci yaratilmasi ve farkli unsurlarin
bir Osmanli kimligi altinda birlestirilmesine katki saglayacagi da disiiniilmiistiir.
Bayramlarin baslica 0geleri, askeri gecit torenleri, ulusal marslar ve ulusal bayrak
olmustur. Bayram dolayisiyla gazetelerde yazilan yazilarda, mesrutiyeti ilan edenler
tarafindan kaleme alinan beyannamelerde, mesrutiyetin kazanimlar1 ve bunlarin Osmanl
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne borglu olundugu ifade edilmis ve Osmanlilar arasindaki

birligin 6nemi vurgulanmigtir, 63

Hiirriyet Bayrami, Cumhuriyet Tiirkiye’sinde de 1935 tarihli bir yasaya kadar milli
bayram olarak kutlanmistir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda kutlanan Lozan Bayrami da bir
milli bayram olarak literatiirde yer alir; ancak, Ancak Cumbhuriyet’in onuncu yilinda
ozellikle Istanbul’da diizenlenen Cumhuriyet Bayrami kutlamalarini tarihsel siire¢ iginde

degerlendirildiginde adeta bir hafiza mekani olarak islev gordiigii anlasilmaktadir.

3.3.6. Hatiralarda Ikinci Diinya Savas1 Yillari

Edebiyatc1 ve kiiltiir tarihgisi Orhan Okay, 1931°de dogdugu Istanbul, Balat’ta
gecirdigi cocuklugunun Istanbul’'una dair anilarindan bahsederken Istanbul’u halen

2

“Osmanl Istanbul’u” olarak tarif ettigi dikkat cekmektedir. “Dogdugumda Cumhuriyet

sekiz yasindaydi. Bu yiizden kendim Osmanli degilsem de mahallemizin gerek fiziki yapisi

463 Filiz Colak, “Osmanl1 Bagkentinde Hiirriyet Bayrami Kutlamalar1”, Toplumsal Tarih, No:151, 2006,
5.62-69.
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gerekse sakinlerinin hemen hepsi Osmanli’ydi. O yiizden anlatacaklarim biraz da
Osmanly’nin son yiizyihindaki kenar mahalle hayatidir.”*®* 1930’lu yillarda Istanbul’da
yasayanlarmn ¢ogu Osmanli imparatorlugu’ndaki yasam tecriibe etmis olmakla beraber
savasi da tecriibe etmislerdir. Bu nedenle, Ikinci Diinya Savas1 da Istanbul’a dair hatiralari

sekillendiren olaylar arasindadir.

“Balat sur iginde, kuzeybati surlarina yakin, Hali¢’e dogru inen bir vadinin
icindedir. Bu konumu sebebiyle surici Istanbul’'un diger bircok semti gibi
Bizans’tan Osmanli’ya, oradan Cumhuriyet’e intikal etmis pek ¢ok eser
cevremizde de gunlik yolumuzun Uzerinde idi. Yani tarih ile adeta ic¢ ice
vasiyorduk. Ancak bunlarin ¢ogu harap ve bakimsiz durumdaydi. Bunlardan
bazilari kendi halinde yok olmaya terkedilmis gibiydi. Bir kismi da II. Diinya
Savagsi sonrasindaki gecekondulasma, daha sonra onlarin yerine yapilan ¢ok kath
beton binalar ve suursuz imar hareketleri sirasinda ytkilip kaybolmuslardir.”*®®

1 Eyliil 1939°da Alman ordularinin Polonya’ya girmesi ile yeni bir diinya savasi
baslarken; tarafsiz kalacagmi bildiren Tiirkiye, Ikinci Diinya Savas’1 yillarmi birtakim
Onlemler alarak ve savas glindemini endiseyle takip ederek gegirmistir. Alinan ilk ve az
hatirlanan 6nlemlerden biri, neredeyse savas baslar baslamaz Istanbul miizelerinin
ziyaretcilere kapatilmasi ve degerli eserlerin giivenilir yerlere tasinmasit i¢in gerekli
calismalara baslanmasi olmustur. Istanbul miize ve kiitiiphanelerinin I¢ Anadolu’ya
taginmasi islemleri 1939 yilindan itibaren baslamis ve bu konuya Tiirk basininda yer

verilmemistir.

Almanlarin Yunanistan' i isgal etmeye baslamasiyla Tiirkiye sinirlarina dayanan
savasg, Tirkiye’de tedirginligi arttirmistir. Bu sirada bir yandan da Yunanistan simirindan
Tiirkiye’ye ilticalar baslamistir. Tiirkiye acisindan endiseli giinler yasanirken ve her an
savaga girme riski mevcutken, 10 Nisan 1941 tarihli gazetelerde mansetten verilen bir

haber giindeme oturmustur. Istanbul vilayetinden yapilan agiklamada, emekliler, yetimler

44 Ugur Derman, Saadettin Okten, Orhan Okay, “Kapanis Oturumu: Yagayan Istanbul”, Osmanh

Istanbulu, I: I. Uluslararasi Osmanh Istanbul’u Sempozyumu bildirileri, Haz. Feridun M. Emecen,
Emrah Safa Girkan, Istanbul, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, 2013, s. 588.
465 Ugur Derman, Saadettin Okten, Orhan Okay, Kapanis Oturumu: Yasayan Istanbul, s. 594.
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ve dullar ile istanbul halkindan Anadolu’da akrabasi olan ve arzu edenlerin istanbul’dan
goc edebilecekleri bildiriliyordu.#661942°de ise azalan bugday stogu ylziinden ekmekte
karne uygulamasina gecilmesi hafizalarda uzun yillar iz birakacak bir uygulamadir.
Glinliik yasami etkileyen bu ilk gelismelerin ardindan kotiilesmeye devam eden ekonomik
kosullar, daha kapsamli politik kararlar almmasini gerektirecektir. Ornegin 1942°de
Varlik Vergisi miikelleflerinin agiklanmasi, 6zellikle Istanbul’da Ikinci Diinya Savasi
yillartyla ilgili anilara damgasini vuracaktir. 1943°de Varlik Vergisi'nin kaldirilmasina ve

heniiz tahsil edilmemis bor¢larin silinmesine karar verilmistir.*6

3.4. Cumhuriyet Istanbul’unda Hafiza Katmanlan

Osmanli doneminde ilk ve onemli adimlar1 atilan sehir planlama faaliyetleri,
Cumhuriyet déneminde hiz kazanmis ve gen¢ Cumbhuriyet’in Istanbul’u Henri Prost
tarafindan kapsamli planlama ¢alismalarina tabi tutulmustur. Yabanci planci ve mimarlara
yaptirilan imar planlar ile siirdiiriilen degisimin beraberinde, giiniimiize kadar ulasan
nostaljik bir “eski Istanbul” anlatis1 da yeniden sekillenmistir. Bu boliimde 1938 ve 1949
yillar1 arasinda belediye baskanlhigi yapan Liitfi Kirdar’m, 1936°da Istanbul’a davet
edilmis olan sehir plancist Henri Prost’un planini uygulamaya baslamasi daha detayli
olarak degerlendirilecektir.*®Dénemin “Giizel Istanbul” adiyla bilinen projesi
kapsaminda uygulanan kentsel yatirimlarin, modern toplum sal siireglerle nasil ve hangi
bicimlerde iliskiler kurdugu ve hangi aktorlerle nasil bir toplumsallik tahayytil ettigi

ortaya konmaya calisilacaktir.*®® Istanbul’un degisim ve déniisiimiiniin anlatis1 kurulurken

466 Cumhuriyet, 10 Nisan 1941; Vatan, 10 Nisan 1941; Son Posta, 10 Nisan 1941.

467 Rifat N. Bali, Varhk Vergisi: Hatiralar-TamkhKlar, istanbul, Libra Yaymnlari, 2012.

468 Prost Plan1’nin uygulamaya konmasiyla beraber Eminonii meydani dahil bir dizi meydan diizenlenmistir.
Onemli kamu yapilar olan A¢ik Hava Tiyatrosu, Stadyum, Opera, Radyoevi, Taksim Gazinosu, Sergi
Saray1, bir dizi okul ve hastane binasi insa edilmistir. Fen ve Edebiyat Fakiiltesi tamamlanmis ve Tas Kisla
Istanbul Teknik Universitesi’ne doniistiiriilmiistiir. Zincirlikuyu Mezarlig1 yapilmistir. Taksim ile Harbiye
arasindaki eski Ermeni mezarliklar kaldirilarak yerine ¢ok katli apartmanlar insa edilmistir. Tlm bu yapilar
halen Istanbul’un kiiltiirel alt yapist ile kentsel goriiniimiinii olusturmaktadir. Ayrica kanalizasyon sistemi,
Bogaz sahil yolu dahil ulasim sistemi ve su sistemi islah ¢aligmalari yiiriitilmistiir. Yine eski anitlarin
onartlmast ve bunlara yeniden 6nem kazandirilmasi, biiyiilk saray bahgelerinin halka acik parklara
doniistiiriilmesi de 6nemli gelismelerdir.

469 Bu donemi Sibel Bozdogan, “ulus-devletin insas1 siirecinde, modern vatandasi yaratmak iilkiisii ile
‘saygisizlikla savagilan’, plajlarinda yiiziilen, gazinolarinda dans edilen ve heniiz algisinin sinirlarini

155



temel referanslarin ve belli kirllma noktalarinin hangileri oldugu sorusuna da cevap

aranacaktir.
3.4.1. istanbul’u Hafizamiza Kaydeden Fotografcilar

Istanbul Dogu Roma ve Bizans’tan Osmanli hakimiyetine ve giiniimiize kadar
gorsel temsiller acisindan cazip ve verimli bir kent olagelmistir. Bir zamanlar Oryantalist
imgelerin en giiclii izlerini Istanbul’da goriiriiz. Bunlar minyatiirler, resimler, graviirler ve
19.yiizyi1ldan giinlimiize fotografik imgeler olarak ¢esitli bigimler almistir. Bir teknik
olarak gelistirildigi 19.ylizyilin ilk yarisindan itibaren fotograf kent imgesini ve bellegini
olusturan en 6nemli kaynaklardan biri olmustur. Diger gorsel kaynaklar gibi giderek
yayginlagan bicimde gorsel imgeler ve fotograf tarihsel bellegi olusturan bir kaynak olarak
tarih ve sosyal bilimciler agisindan, ayrica kullanimi halk arasinda yayginlasarak popiiler

kiiltiir agisindan biiyiik 6nem tasir.

Fotograf Osmanli Devleti’nde yabancilar, Levantenler, Osmanli tebaasindan olan
Rum ve Ermeni ustalar ve giderek Miisliiman Tiirkler tarafindan kullanilmus, Istanbul hem
fotograf stiidyolar1 ve hem de Osmanli miilkiinii ziyaret eden yabancilar i¢in baslica ilgi

alan1 ve zanaatlarini icra ettikleri yer olmustur.

asmamis ‘giizide’ Istanbul’un homojen bir biitiinliik olarak sekillenebilecegini hayal eden son girisimlerin
zamani” diye yorumlar. Bkz. Sibel Bozdogan, “1930-1950: Cumhuriyet Hamlesi”, Istanbul 1910-2010,
Kent, Yapih Cevre ve Mimarhk Kiiltir Sergisi Katalogu, Haz. Thsan Bilgin, Giinkut Akin, Burak
Boysan, Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2010.
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Fotograf 5: imparator 1. Theodosius’un Dikilitas1 ve Sultanahmet Cami’nin Oldugu Yaklasik
Olarak 1853 Tarihli Bir Fotograf

Kaynak: James Robertson

Istanbul imgeleri fotograf agisindan diisiiniildiigiinde bunu sekillendiren birkag

sanat¢1 ve zanaat erbabindan s6z etmek gerekirse, 1850’lerin ortalarinda Oryantalist
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olmayan Istanbul fotograflar1 ceken James Robertson*”® ve daha sonra Pera’da stiidyo
kuran Sebah & Joaillier*™ ortakligindan, daha sonra da Abdullah Biraderlerden*’? s6z
etmek gerekir. Bu 6nemli zanaatkdr fotografcilarm stiidyo dis1 cektikleri Istanbul
goriintiileri ¢ekildikleri doneme iliskin toplumsal hafizay1 olusturan ve etkileyen bir rol
iistlenir. Saraylar, kamu binalar1, cami, kilise ve diger ibadet yerleri, Osmanl klasik
doneminden kalan sivil ve askeri yapilar ve 20.ylizy1l donemecinde pasa konaklari, esnaf
ve kahvehaneler gibi siradan insanlarin dig mekan deneyimleri bu fotograflar tarafindan
giiniimiize aktarilmistir. Anilarda okudugumuz dénemin Padisahinin Cuma selamliklart,
Arap Uulkelerinin yoneticilerine goénderilen ve hediyelerle yikli deve kafileleri bu
fotograflarda yerini alir, 6liimsiizlik kazanir. Abdullah Biraderlerin Besiktas semtinde
¢ekmis oldugu kahve fotograflart Hagop Mintzuri’nin anilarinda okudugumuz yerleri
zihnimizde canlandirir. Bu fotograflarin bircogu kartpostallar seklinde basilarak
yabancilar i¢in Istanbul hafizas1 da olusturmustur. Ayn1 zamanda bu fotograflar donemin

Istanbul’una dair daha sonraki kusaklara da ilham kaynag1 olmustur.*”

470 James Robertson, istanbul Fotografcisi/Photographer of Istanbul, Sergi Katalogu, British Council,
1991.

471 «Sébah&Joaillier Fotograf Stiidyosu”, (Cevrimici) https://www.sebahjoaillier.com/tarihce,
28.05.2023.

472 Catherine Pinguet, “Abdullah Biraderler (1858-1899) Yiikselis ve Diisiisityle Bir Fotograf Stiidyosu”,
Arkeoloji ve Sanat Dergisi, No: 167, 2021, s. 87-100.

473 Seyit Ali Ak, Erken Cumhuriyet Donemi Tiirk Fotografi, Istanbul, Remzi Kitabevi, 2001.
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Fotograf 6: Galata Kopriisti Uzeri ve Yeni Cami

Kaynak: Abdullah Freres

Cumhuriyet doneminde ise s6z edilmesi gereken en bilinen isim Othmar

Pferschy’dir.#’* Othmar Pferschy’nin klasiklesmis Istanbul goriintiileri, daha sonraki

474 Cumhuriyet’in Isiginda Othmar Pferschy Fotograflar1 (Sergi Katalogu), Istanbul Modern, 2006.
Ayrica bkz. E.Zeynep Suda, “Building the Memory of Early Republican Period: La Turquie Kemaliste”,
Faces of Republican Turkey: Beyond Modernization Hypothesis, (Der) .E.Zeynep Suda, Ates Uslu,
E.Eren Korkmaz, istanbul University Press, 2020, s.53-76.
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sanatcilar1 esinlendiren kareler igerir. Ornegin Sarayburnu, Kiz Kulesi ya da Ayasofya

fotograflarinin izlerini giiniimiiz sanat¢ilarinda bile gormek miimkiindiir.

Fotograf 7: Sarayburnu ve Kiz Kulesi

Kaynak: Othmar Pfercshy

Pfercshy’nin La Turquie Kemalist dergilerinin “tarihi ve turistik tilke” baslikli
sayfalarinda yer alan Istanbul fotograflar ise Fatih Camii, Siileymaniye, Hipodrom ve
Sultanahmet Camii gibi sehrin klasik zenginliklerini, ayn1 zamanda Bogazici, Bogazin
koyleri gibi yerleri bize modernist ve neo-klasik tsluplarla yansitir. Tiirkiye’ye 1926
yilinda gelen Othmar Pferschy, 1935 yilindan itibaren ¢ektigi fotograflarla Cumhuriyet’in

ilk yillarina damgasini vurmustur.
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Fotograf 8: Sultanahmet’te Sokak Saticisi (Yaklasik 1930)

Kaynak: Othmar Pferschy

Tirkiye’nin ilk profesyonel kadin stiidyo fotograf sanatcisi Maryam Sahinyan,
ailesinin yasadig1 maddi zorluklar nedeniyle orta 6grenimini siirdiirmekte oldugu Sainte-
Pulchérie Fransiz Lisesi’nden ayrildiktan sonra babasinin fotograf stiidyosunda ¢alismaya
baslamistir. 1937°den itibaren stiidyoyu tek basina isleten Sahinyan, “Birka¢ on yil iginde
sehrin demografik haritasindan silinecek olan Katolik din gorevlileri, Ermeni rahibeler,
Bar Mitsva’ya giren Musevi ¢ocuklar, hatira fotografi ¢ektiren Rum kizlar, Bolsevik
Devrimi’'nden kacip Istanbul’a siginan Ruslar, opera sanatcilary, miizisyenler, goglerle
Istanbul’u mesken tutan tasralilar™®® gibi birgcok kisinin fotografin1 ¢ekmistir.

Cumhuriyet’in ilk yillarinda kurulan ve 1985’e¢ dek kesintisiz hizmet veren Foto

475 «Aras Yaymcilik ve SALT Arastirma is birligiyle ii¢ yildir yiiriitiilen Foto Galatasaray projesinin
kitab1 okuyucularla bulusuyor”, (Cevrimici) https://akung.net/tr/?p=10359, 28.05.2023.
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Galatasaray’dan geriye kalan iki yiiz bin imajlik arsivden segilen bine yakin fotografa

Foto Galatasaray-Studio Practice by Maryam Sahinyan kitabindan ulasilabilmektedir.*"®

3.4.2. istanbul’un Semtleri ve Semtleri Yazanlar

Istanbul’un 19.yiizy1l ortalarma kadar, idari yap1 bakimindan bir sehir ve ii¢ belde
olmak tizere, yani Surici (Nefs-i Istanbul) ve Bilad-1 Selase yani kadilik bolgeleri olarak
kurulmus ama zamanla sehirle biitiinlesecek olan Galata, Uskiidar ve Eyiip olmak (zere,
dort ayr1 boliime ayrilmistir; ancak, 1850’lerde Sehremaneti kurulduktan sonra biiyliyen
Istanbul, 1868’de ¢ikarilan Dersaadet Idare-i Belediye Nizamnamesi ile su on dort
belediye dairesine ayrilmistir: Ayasofya, Aksaray, Fatih, Eyiip, Kasimpasa, Beyoglu,
Besiktas, Mirgun, Biiyiikdere, Beykoz, Beylerbeyi, Uskiidar, Kadikdy ve Adalar.*”’
Biiyiiyen ve degisen Istanbul topografyasinda artik Surigi ve Bilad-1 Selase kadar Anadolu
Yakasi, Bogazi¢i ve Adalar da 6nem kazanmigtir. Daha 6nce beledi hizmetleri konu alan
boliimde de bahsedildigi tizere 1908 yilinda yirmi belediyeli bir idari yap1 kurulmustur.
1913’te istanbul’un tamami bir Sehremaneti olarak kabul edilerek; daha 6nce belediye
dairesi denilen yerler “sube” olarak isimlendirilmis ve bu subelerden ilk ikisini Surigi,
digerlerini ise Beyazit, Fatih, Beyoglu, Yenikdy, Anadoluhisari, Uskiidar, Kadikdy,
Adalar ve Makrikdy olusturmaktadir.

Hali¢’in kuzey kiyilarinda yer alan ve eski Ceneviz Limani olan Galata, surlari
icinde hem kalabalik hem de kozmopolit bir niifusu barindiran bir yerlesimdir. Burada
Galata Kulesi diginda anitsal nitelikte bir yapiya rastlanmaz. Tamamen islevsel yapilarin
bulundugu Galata, Atlantik bolgesi ile ticari iliskilerin kuruldugu bir koloni kentidir.
Bizans doneminden itibaren basta Cenevizli tacirler olmak tizere Yahudiler, Ermeniler,
Rumlar ve Frenklerin yasadig1 Galata, Osmanli yonetimi altinda da kozmopolit bir liman

sehri olarak gelisimini siirdiirmiis ve Istanbul’un diger bolgelerinden farkli bicimde

476 Tayfun Serttas, Foto Galatasaray-Studio Practice by Maryam Sahinyan, Istanbul, Aras Yaymcilik,
2011.

477 Necdet Sakaoglu, 20. Yiizy1l Basinda Osmanh Kentleri, istanbul, Denizbank Yayinlari, 2010, s. 11;
Ekrem Hakki Ayverdi, Fatih Devri Sonlarinda Istanbul Mahalleleri, Sehrin Iskdm ve Niifusu, Ankara
1958, s. 4, 83.
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yapilanmistir. Hem haritalarda goriildiigli izere hem de 17. yiizyilda Evliya Celebi’nin
anlattiklarina gore, Galata Surlar1 igindeki binalarin ¢ogu kentin kalanindan farkli olarak

kagir yapilardir.

1267°den itibaren Galata’nin surlar1 disina tasan ilk yerlesim yerlerinden olan
“Pera” ya da “Beyoglu” ise baslangictan itibaren gayrimiislimlerin ve Avrupalilarin
yasadig1 bir mahalledir. Ahmet Refik Altay, Eski Istanbul adli kitabinda, 16. yiizyilda
Istanbul’da yasayan Hiristiyanlarin ve zellikle Frenklerin Beyoglu’nda ikamet ettiklerini
yazmustir.*’® Anilarin1 yazarken Beyoglu’na yogunlasmis isimlerden biri olan Said Naum
Duhani ise Eski Insanlar Eski Eviler*™® adh kitabinda, 19. yiizyilin sonunda Beyoglu’nda
yer alan mekénlar ve burada yasayan insanlar hakkinda énemli bilgiler vermektedir. ilk
kez 1947 yilinda Fransizca basilan bu kitap, Beyoglu ile ilgili basvurulacak 6nemli
kaynaklardan biridir. Duhani’nin Beyoglu ile alakali ikinci kitabi, 1956°da yine Fransizca

yaymlanmis daha sonra da Beyoglu nun Adi Pera [ken*®®

adiyla Tirkce yayinlanmstir.
Duhani, Osmanli imparatorlugu zamaninda bir elgilik semti olarak bilinen, agirlikli olarak
yabancilarin, elgilik mensuplarinin ve Levantenlerin yasadigi Beyoglu semtinin adeta

Paris’in Istanbul’daki bir semti olarak goriildiigiinii aktarmistir.*8*

18. yiizyila kadar neredeyse tamamen baglar ve bahgelerle kapli olan Pera, basta
Ingiliz, Fransiz, Venedikli, Hollandal1 ve Cenovali sefirler olmak iizere Avrupali
zenginlerin ve Osmanli tebaasindan bazi varlikli Hiristiyanlarin insa ettirdikleri bahgeli
konaklarin bulundugu iist siif bir ikamet bolgesine doniisecektir. Bu ¢aligma agisindan,
1840’11 y1llardan itibaren adeta “ithal bir semt” olarak Istanbul’daki Batili hayat tarzinin

temsil edildigi merkezi bir mekan haline gelen Pera, bu niteligi uzun siire tasimasi

478 Ahmet Refik Altinay, Eski istanbul, (Haz.) Sami Onal, istanbul, iletisim Yaymlari, 1998, s. 23.

479 Said Naum Duhant, Eski Insanlar Eski Evler, Cev. Cemal Siireya, Istanbul, Kirmiz1 Kedi Yaymevi, 2018.
48 Duhani, Beyoglu’nun Adi Pera iken, Cev. Nihal Onol, Istanbul, Celik Giilersoy Vakfi Istanbul
Kiitiiphanesi Yayinlari, 1990.

481 Duhani, a.g.e.
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bakimindan énemlidir. Sula Bozis, Istanbullu Rumlar adl kitabinda Pera’ya yerlesen ilk

Rumlarm anilarim derleyerek ¢ok detayli bilgiler vermektedir.*?

Eyup ise Il. Mehmet déneminde Eyip Camisi ve Killiyesi’nin insasiyla beraber
Osmanl baskentinin Islami mesruiyet kurgusunun temel yapitaglarindan biri olmustur.
Zamanla Osmanli sultanlarinin kili¢ kusanma torenlerinin mekani haline gelerek devletin
giiclinlin torensel ifadesini tasiyan bir glizergaha doniismesi bakimindan da 6nemlidir.
Istanbul’a ilk kez 1876 yilinda Fransiz Sefarethanesi’nin karakol gemisinde gorevli olarak
gelen Pierre Loti, cok begendigi Istanbul’a 1919 yilina kadar birgok kez gelir.*®® Once
Beyoglu’'nda, sonra Bogazigi’nde yasayan Loti, esas olarak Eylp semtiyle
ozdeslesmistir.*8* Loti’nin 1879°da basilan roman1 Aziyadé, Selanik’te baslay1p Istanbul’a
uzanan bir ask hikyesini konu almakla beraber Istanbul’un betimlendigi ¢okca boliim
icermektedir: “Yukaridan manzara ¢ok giizel. Hali¢’in en dibinde Eyiip’iin karanlik
manzarasi, gizemli bir noktada, ¢ok eski agaglardan olusan bir korulugun iginde
bembeyaz mermerleriyle yiikselen kutsal cami ve ardinda karanlik renkleri ve her yerinde

mermer mezar taslari, goz alabildigine uzanan mezarhklariyla gercek bir éliiler sehri.”*

Uskiidar ise Bogaz’in Asya kiyisinda Tarihi Yarimada ve Galata’nin karsisinda
konumlanmstir. Thsan Bilgin, Istanbul’un tarihi ¢ekirdeginin sularla cevrili oldugu igin
genislemeye uygun olmayan konumunun 19. yiizy1l ortalarindaki degisimin ancak “kars1
yakaya taginilarak™ gergeklestiine deginir.*3® Ancak bu ifadeye sunu ilave etmek gerekir
ki; sehir yalnizca karsiya tasiarak degil, kuzey-giiney aksinda da gelismeye devam
etmistir. Ozellikle Saray’m Dolmabahge’ye tasinmasi ile baslayan degisimi ve

genislemeyi Celik, su seklide tarif eder:

“19. yiizyilin ikinci yarisinda ve 20. yiizyiulin ilk on yiuinda baskentin fiziksel
smirlarinda ¢arpici bir genisleme goriildii. Hali¢ in kuzey yakasindaki biiyiime ii¢

482 Sy la Bozis, istanbullu Rumlar, istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, 2023.

48 Esra Ozdogan, Pierre Loti’nin istanbul’u ve Istanbul’un Pierre Loti’si, Istanbul, Yap1 Kredi
Yaymlari, 2003.

“8 Divanyolu’ndaki Pierre Loti Caddesi ve Eyiip’te bulunan Pierre Loti Kahvesi glinimuzde de bilinen ve
Loti’nin anisini1 yasatan baslica mekanlardir.

485 Pierre Loti, Aziyade, Cev. Birsel Uzma, Istanbul, Oglak Yayinlari, 2003, s. 57.

486 Thsan Bilgin, “Modernizmin Sehirdeki izleri”, Defter Dergisi, No:23, istanbul, Metis Yayinlari, s. 89.
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vonde gercgeklesti: Taksim den (Petit Champs) Sisli've dogru, Tophane’den sahili
izleyerek Dolmabahge’ye dogru ve Dolmabahge’den Begiktas in sirtlarint asarak
Tegvikiye ve Nisantasi'na dogru. Bu gelismenin belki de en carpici yani, Istanbul
yakasinin Teodosios Surlari'min disina tagsmamaus olusudur.”*®’

Kars1 yakadaki Uskiidar ise 18. yiizyila kadar “bir peyk kent” durumundadir;
ancak, Asya ile olan ticarette nemli bir konaklama ve antrepo merkezidir. 19. yiizyilda
Istanbul’daki ilk gecekondulasmanin alani haline gelen Uskiidar’in niifusunu
Anadolu’dan kopup gelen 6nemli 6lciide bekar, vasifsiz isciler ile esnaf, kayikeilar ve
yerel gorevliler olusturmaktadir. Ortayli, bu ilging semtin toplumsal tarihinin
yazilmadigina deginirken Resat Erem Kogu'nun tulumbaci hikayeleri ve halk sairlerinden

toplay1p yazdig1 hikdye ve olaylar1 bir istisna olarak gostermistir.*e8

19. yiizyildan itibaren, Uskiidar’m Kadikdy’le birlikte istanbul’un kent yasamryla
biitiinlesmesinden sonra dnemi artmistir. Sermet Muhtar Alus, Istanbul Kazan Ben Kepce
adli kitabinda Uskiidar’in 19. yiizy1l sonlarindaki giindelik hayatiyla ilgili cok detayli
bilgiler vermis ve Sehremaneti’nin sagladig1 bazi kamu hizmetlerinden de s6z etmistir.*3°
Kendisini Uskiidarli olarak tanimlayan gazeteci Burhan Felek (1889-1982), cocukluk ve
genclik anilarin1 Hayal Belde Uskiidar adli eserde, 20. yiizy1l basinda Uskiidar’daki
mahalle hayatindan kesitler sunmustur. Kiiltiir ve edebiyat diinyasinin bir diger 6nemli
ismi Osman Cemal Kaygili ise 1931 yilinda Yenigiin gazetesinde yayinlanan kdse
yazisinda, Uskiidar’in ¢ok gelistiginden ve eskiden daracik olan sokaklarmin yerini alan
genis tramvay caddeleri, tramvaylari, parklari, bahgeleri, ¢esitli kuliipleri, musiki
heyetleri, tiyatrolari, sinemalar1, plajlart bulunan bir kaza haline geldiginden

bahsetmigtir.*%

Sehir modernlesirken, bazi cografi sinirlar donemin sosyoekonomik sinirlariyla

paralellik gostermistir. Ornegin, sermayedar ve hatta donemin uluslararas: ekonomisiyle

487 Celik, Degisen istanbul, s. 35.

48 Ortayl1, istanbul’dan Sayfalar, s. 207.

489 «“Tepirhane” diye adlandirilan bir yapi igerisinde buharla temizlik yapilarak insanlarin getirdigi bitli veya
pireli esyalarin temizlenmesi buna bir 6rnektir; bkz. Sermet Muhtar Alus, istanbul Kazan Ben Kepce,
Istanbul, letisim Yayinlar1, 1997, s. 190.

490 Kaygili, Kése Bucak Istanbul, s. 46.
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eklemlenmis kesimler, Hali¢’in kuzeyinde yogunlasirken; merkez Tiinel’den Sisli’ye
dogru olacak sekilde, Magka’ya, yeni sarayin iistiine dogru uzanan ve denize bakan
taraflar giderek makbul yerler haline gelmistir. Ote yandan Tarlabasi, Dolapdere ve
Kasimpasa cevresi, Hali¢’in giineyi ile birlikte daha miitevaz1 gelir gruplarmin ikamet
ettigi yerler olmustur. Eski Bogaz kdylerinin merkezi olanlarinda da yine daha miitevazi
gruplar ikamet eder. “Kuzeyli durus, ayni zamanda yukarida durustur da. Sermaye
kuzeyliliginin  tamamlayicisi, ricali ile birlikte Devlet-i Aliyye-i  Osmani’nin
kuzeylilesmesidir.” Iddiasinda bulunan Orhan Esen; “Sermaye giicii yoluyla modernlesen
kuzeyliler ile kamu eliyle modernlestirilen giineyliler yan yana ve birbirlerine pek
bulagmadan, “herkesin semti kendine” diisturuyla yagamanin yolunu buldu.” sonucuna

varmustir. 9!

Cumbhuriyet’e miras kalan bu kuzey-giiney ayriminin temelde devam ettigini
sOylemek mimkiindir. Yeni Cumhuriyet eliti de ‘Kuzey’de ikamet etmeyi siirdiirmiis;
Ornegin Bogaz kiyilarini “Kohne saltanat” ile Ozdeslestirerek begenmemistir. Yeni
Cumhuriyet eliti, Taksim Meydan1 gibi yeni insa edilmis bir merkezi tercih edecektir.
Taksim Meydani, basta Talimhane ile Giimissuyu ve Cihangir gibi ya tamamen yeni
kurulan ya da yenilenmis 6rnek semtlerle cevrelenecektir.*%? Bu yeni semtlerin olustugu
erken Cumhuriyet doneminde, 6rnegin donemin sairlerinden Orhan Veli Kanik’in (1914-
1950) siirlerinde adi gegen Istanbul semtlerine bakacak olursak; Giimiissuyu ya da
Cihangir’e rastlanmaz ancak “dogdugum koy” diye andigi Beykoz basta olmak (zere
Uskiidar, Camlica tepesi, Goksu, Bogazi¢i, Bebek, Rumelihisar1, Fulya, Beyoglu, Galata,
Galata Koprisii, Yiiksekkaldirim, Alemdar, Eyiip, Kapaligars1 ve Mahmutpasa’ya

rastlanmaktadir.*93

491 Orhan Esen, Kuzey, “Istanbulluluk”, Istanbullagsmak, s. 209.
92 Ay s 210.
493 Orhan Veli Kanik, Biitiin Siirleri, istanbul, Yap1 Kredi Yayinlar1, 2003.
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3.4.3. Rehber ve Gezi Kitaplarinda Istanbul

19. ylizyilin sonlarina dogru seyahat etmeyi kolaylastiran bir dizi unsurdan en
onemlisi, daha giivenli ve hizli seyahat etmeyi miimkiin kilan ulasim araglarimin
yayginlasmasidir. Ilk defa 1819°da bir buharli geminin Atlantik Okyanusu’nu gegmesinin
ardindan 1838’de Atlantik’te diizenli olarak geziler baslamistir. 1828’de, ilk defa bir
buharli gemi Istanbul’a ulasir*®* ve 1830’larda artik Avrupa’nin bircok limanindan farkl

gemi sirketleriyle, farkli rotalar (izerinden Istanbul’a ulasmak miimkiin hale gelmistir.*%

Osmanli Imparatorlugu’na seyahat edecekler igin yazilmus ilk kitap, 1840°da A
Handbook for Travelers in the lonian Islands, Greece, Turkey, Asia Minor and
Constantinople basligiyla, Londra’da bulunan John Murray Yaymevi'nin yayimladigi
kitaptir.% Murray, daha sonra, 1900 yilinda sadece Istanbul iizerine bir rehber kitabi

yayimlar.

Bu tdr rehber kitaplar, seyahatnamelerden farkli kaynaklardir. Gezi rehberleri,
sadece gezilecek yerler hakkindaki kategorize edilmis genel bilgiler icermez; 6rnegin,
bolgedeki kimlik ve gimruk ile ilgili islemler, para birimleri, saat farki, konaklama
oOnerileri, yerel ulasim ipuglari, iklim kosullar1 ve hava durumu, saglikla ilgili 6nlemler,
elgiliklerin adresleri gibi seyahati kolaylastirict ve giincel bilgiler de igerirler. Rehber
kitaplarin, nerelerin gezilmesi gerektigine ve nelerin goriilmege deger olduguna dair
tercihlerinin ise ¢ogunlukla seyahatnameleri referans alarak belirlendigi sdylenebilir.
Ornegin Yine de seyahatname, gezginin veya yazarin deneyimlerine dayanan edebi tiirde
bir metindir; fakat, rehber kitabi yayimci tarafindan farkli kaynaklardan toplanan
derlenmis bilgilerden olusur ve seyahat edeceklere yardimci olmak, yol gostermek
amaciyla yazilmigtir. Rehber kitaplarin popiilerlesmesiyle beraber, seyahatnamelere

siklikla konu olmus yerler, daha fazla kisi tarafindan ziyaret edilecektir. Boylelikle rehber

494 Levent Duzcl, Yelkenliden Buharhya Gegiste Osmanh Denizciligi (1825-1855), (Ankara: Gazi
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Basilmamis Doktora Tezi, 2012), s. 188-189.
495Ggkhan Akgura, Tiirkiye Turizminde 150 Yil, istanbul, Oti Holding, 2013, s. 112.

4%John Murray, A Handbook for Travelers in the lonian Islands, Greece, Turkey, Asia Minor and
Constantinople, London, Stewart and Murrat, Old Bailey, 1840.
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kitaplari, belli giizergahlar ve mekanlarin 6ne ¢ikmasi, kentte neyin goriilmege deger
oldugu veya nasil goriilecegi konusunda kaliplasan ve tek tiplesen bir bakis acisi

olusmasina vesile olmustur.

Bir 6rnekle somutlastirmak gerekirse; Istanbul’un farkli din, dil, etnik kimlik ve
cografi kokenlere sahip insanlariyla karma niifuslu veya “kozmopolit” bir kent olduguna
dair yaygimn olarak bilinen imaji, aslinda sehre gelen yabancilar ve 6zellikle seyyahlar
tarafindan iiretilmistir. Istanbul’un ilk rehber kitaplarindan birinin yazar1 Murray ise
kitabmin “Konstantinopolis nasil goriiliir?” baslikli boliimiinde, Istanbul’un tarihinin ve
konumunun giizelliginin yani sira barindirdig1 niifusun ¢esitliligi nedeniyle de ¢ok ilging
oldugunu belirtmistir.*%” Oysa ki etnik ve dini unsurlara gére belirlenmis mahallelerde ige
doniik bir yasant1 siirdiiren bir Istanbullu igin kozmopolitizm en azindan bu dénemde pek
anlamli bir imge degildir. Hakan Kaynar, Projesiz Modernlesme adli kitabinda

Istanbul’un kozmopolit karakteristigi hakkinda sunlar sdyler:

“Istanbul, yetmis iki bucuk milletin payitaht: olarak biitiin bu milletlerin beraber
yasadig1 bir cosmopolis olsa da Istanbullular burada yasadiklar: icin kozmopolit
addedilemezler. Istanbul, bunca farkli grubu barindirdigi ve diinyamin diger
sehirleriyle de kuvvetli ticari baglar kurdugu icin bir diinya sehridir. Ancak
Istanbullular, kendilerini bir diinya vatandagsi olarak gérmezler. Diinyanin her
yerinde kendisini evindeymis gibi rahat hissetmek bir yana, Istanbullu asina
olmadigr mahallelerde bile kendisini giivende hissetmez [....] Istanbullularin ice
kapali mahallelerinin diinyasindan ¢ikip ortak bir sehir yasamina katilmalart 19.
yiizytlin sonlarina dogru gerceklesir. Bu tarihte ve bu tarihten sonra bile
Istanbullular sehrin her yerini kendilerine acmuis hissetmezler [....] Beyoglu’'nda
Levantenler, 1870’lerde hala baslarina bir sey gelebilir korkusuyla Sisli’ye
gidemediklerine gore, Istanbul, sadece onu disaridan gozlemleyip sokakta
gordiikleri Babil sonrasi cehennemi kendi tekdiize sehirleriyle kiyaslayan Batil
gozlemciler icin kozmopolit bir manzara sunar.”4%

Seyahatnamelerde Uretilen oryantalist imgeler, rehber ve gezi kitaplara da konu
olacaktir ve dolayisiyla bu imgelerin dolasimi giderek artarak diinya ¢apinda bir Istanbul

imajinin olusumuna katk1 saglayacaktir. Bu imaj1 olusturanlar sadece Bat1’dan Istanbul’a

7 Murray, Murray’s Hand-book Constantinople Brusa, and the Throad, s. 11.
4% Hakan Kaynar, Projesiz Modernlesme, Istanbul, Istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii, 2012, s. 258
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gelen ziyaretciler degildir. Istanbul’a Dogu’dan gelen ziyaretgi veya gezginlerin anlam
dinyasindaki Istanbul’a bakmak icin &rnegin, Misirli tarihgi ve yazar Ahmed Emin’in
1928°de ziyaret ettigi Istanbul’a dair anilarina bakilabilir. Ahmed Emin akademisyen
kimligiyle, c¢alistig1 iiniversitesinin sagladigi imkanlarla Istanbul’a kitiiphanelerde
aragtirma yapmak tizere gelmistir. Emin, anilarinin giris kisminda, kiigiikliigiinden beri
Istanbul hakkinda duyduklarinm etkisinde kaldigindan ve Misir’m ileri gelenlerinin
Istanbul’a yaptiklar1 gezilerle viindiiklerinden sz eder. Ozellikle Babiali, Topkapi
Sarayi, Bogaz, Marmara Denizi, Sultan Abdiilhamid’in Ylldiz Sarayi’n1 merak
etmektedir. Ayrica “Mustafa Kemal’in devrimi, sosyal diizeni tamamen degistirmesi ve
bunun yansimalar: hakkinda duyduklarimiz da beni Istanbul’u gérmeye iten nedenler
arasindaydi.”*® diye belirtmistir. Istanbul’a ilk vardiginda hayal ettigi gibi bir “ihtisam
ve giizellik gremediginden s6z etmesi, dolasimda olan Istanbul imajinin ne kadar tesirli
oldugunun bir géstergesidir. Once hayal kirikligma ugrayan Ahmet Emin daha sonra,
“Guizelligini ve ihtisamini, ancak kiyilarint dolastiktan, ayrica vapurla kiyilarda gezinti
yaptiktan sonra anlayabildim.” demistir ve Tiirklerin en c¢ok temizlikleri ile
sakinliklerinden etkilendigini belirtmis ve sokaklarda veya toplu tagima araglarinda hig
kavga ve kargasaya rastlamadiginin altin1 ¢izmistir. Bu iki konudaki begenisini ifade eden
yazar, “Gergekten, Tirkler, bu iki konuda séylendigi gibi Dogu’nun Ingilizleridir.”5%
diyerek bu kez de Istanbul’un sakinlerine ve ozellikle Tiirklere atfedilen yaygin bir
oryantalist imgeyi ortaya koymus olur. istanbul’da kirk giin kalan Ahmet Emin, bu siire
zarfinda, merak ettigi yerlerden biri olan Yildiz Sarayr’nm1 da gezmistir ve burayi
kendilerine gezdiren rehberden s6z ederken; “Rehberimiz Abdullah Efendi, Sudanli uzun
boylu bir adamdi. Kirk seneden beri sarayda hizmet veriyordu. Eski giinlere, o parlak ve

sasaali giinlere hayiflantyordu. O giinlerin  yokluguna iiziiliiyordu.”®* diyerek

49 Hiiseyin Yazici, “Misirh Tarihgi ve Yazar Ahmed Emin’in (1878-1953) Istanbul Anilar1”, Nusha
Sarkiyat Arastirmalar1 Dergisi, No: 1, 2001, s.17

S0 AYy.,s. 18.

WAy, s. 25.
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Cumhuriyet dénemi Istanbul’unda ge¢misin ihtisamli giinlerini 6zleyenlerin varligim da

belirtmek istemistir.

Sehre gelen yabanci seyyahlarin irettigi  baslica oryantalist imgeleri
yayginlastirarak ilgi ceken rehber veya gezi kitaplari®? oldugu gibi Istanbul’un tarihi
eserlerini detayl bilgilerle ve haritalarla hem kayit altina alan hem de diinyaya tanitan
rehber kitaplar: da vardir. Ornegin, Isvicre kokenli bir teknik ressam ve arastirmaci olan
ve 20. Yiizyll baslarinda Istanbul’a yerleserek Galatasaray Lisesi’nde Fransizca
Ogretmenligi yapan Ernest Mamboury, arkeoloji alaninda aragtirmalar yapmasiin da
getirdigi bir hassasiyetle Istanbul’un tarihi eserleri agisindan kaynak niteligindeki ilk
modern seyahat rehberlerinden birini yayimnlar. Fransizca olarak 1925’te yayinlanan
kitabin Tiirk¢esi (Osmanlicas1), ayn1 y1l Istanbul Rehber-i Seyyahin adiyla basilmistir. 503
Semavi Eyice oncekilerden ok iistiin buldugu bu Istanbul rehberini su sozlerle

degerlendirmistir:

“... sehrin belli basl Bizans ve Tiirk abidelerinin kismen fotograf ve planlari ile
birlikte kiigiik monografyalar halinde mevki, tarihge ve tariflerini ihtiva eden bu
kitap, diger rehberlerden tertip tarzi, turistlerin zaman imkanlarina gore
hazirlanmis gezinti programlar: bakimindan ayrilmaktadir. Istanbul’un eski
eserleri ile mesgul olanlara ¢ok biiyiik faydalar: dokunan bu kitap o derece biiyiik
bir ragbete mazhar olmustur ki, Fransizcasi ile ayni zamanda ¢ikan eski harfli
Tiirkgesinden baska, 1929 da ikinci, 1934 te iiciincii Fransizca tablart yapilmaus,
1926°da Ingilizce, 1930°da Almanca terciimeleri de nesredilmistir. Icinde hatali
bir¢ok tarih ve izahlarin bulunmasina, hattd bazi hallerde artik degerini kaybetmis
eski faraziyelere bagh kalinmis olunmasina ragmen bu rehberler umumiyetle
musait karsilanmislardi.”>%*

Tiirkiye Cumhuriyeti devleti, kurulusunun ilk yillardan itibaren {ilkenin dogal ve
tarihi giizelliklerini yurti¢inde ve yurtdisinda kapsamli ve etkili bir bigimde tanitabilmek

amaciyla basin, yaym, taniim ve propaganda faaliyetlerine girigsmis; bu faaliyetlerde

502 stanbul’a dair oryantalist imgelemi besleyen rehber kitaplardan biri igin bkz. Constantinople: The
Pearl of the Orient, Istanbul, National Turkish Tourist Agency, Abajoli Matbaas1, 1927.

503 Ernest Mamboury, Istanbul: Rehber-i Seyyahin, Istanbul, Ritso ve Mahdunu Nasriyat, 1925.

504 Semavi Eyice, “Ernest Mamboury (1878-1953)”, Tlrk Tarih Kurumu Belleten, C. XVII, No: 67, 1953,
5.400.
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devletin ilgili birimleri kadar bazi 6zel kuruluslar da rol oynamistir. Bu 6zel kuruluslardan
biri de giiniimiizde daha ¢ok “TURING” veya “Turing Kuliibii” adiyla hatirlanan; fakat,
1923 yilinda Tiirk Seyyahin Cemiyeti adiyla kurulmus bir dernektir. Adi, 1926’da Turing
Kuliibii, 1931°de ise Tiirkiye Turing ve Otomobil Kuliibii olarak degisen kurulus,
1931°den itibaren 6zellikle turizm alaninda kamu yararina faaliyetler gostermis; 1932°de
Ingilizce olarak basilan bir Istanbul gezi rehberi hazirlamistir.>% Bu rehber kitap, 1935
yilinda, Turizm Kilavuzu adiyla ve Istanbul disindaki yerleri de kapsayacak sekilde Tiirkce
olarak basilmistir.>% Turizm Kilavuzu, Tiirkiye’deki vize ve giimriik islemleri ile ilgili
yonetmeligi, yurt i¢i ve yurt digindaki diplomatik temsilciliklerin iletisim bilgilerini, yurt
icine ve digina yapilacak seyahatler i¢in ulagim ve iletisim araglar1 ile bunlarin kullanimina
dair bilgiler igeren bir bagvuru kitabr niteliginde hazirlanmustir. Kitabin ilk sayfasinda
Mustafa Kemal Atatiirk’iin fotografi, devaminda ise Basbakan Ismet Inénii, dénemin
meclis baskan1 Kazim Ozalp, Icisleri Bakan1 Siikrii Kaya, ekonomiden sorumlu bakan
Celal Bayar, Kocaeli Milletvekili ve Turing Kuliibii Bagkan1 Resit Saffet Atabinen ile
Istanbul Valisi ve Belediye Baskan1 Muhittin Ustiindag’mn fotograflarmin bulundugu
gortlmektedir.>®” Bu fotograflar, hem kitabin yayimlanmasinda resmi kurumlarin ve
kisilerin kitaba destek verdigini hem de devletin turizmi tesvik ¢abalarini
vurgulamaktadir. Kilavuzda yer alan Istanbul ile ilgili fotograflar ise Uskiidar sahilindeki
Kiz Kulesi, Taksim’deki Cumhuriyet Aniti, Topkapit Miizesi’'ndeki Bayram Tahti
Ayasofya Miizesi’nin i¢ kismi, Dolmabahge Sarayi, Rumeli, Hisari, Ortakdy Camii gibi
anitsal yapilarin fotograflar1 ile Istanbul Limani ve Tarabya koyunun bazi

fotograflaridir.>%®

1934 yilinda yayimlanan ve Osman Nuri Ergin tarafindan hazirlanan Istanbul Sehri

Rehberi®® ise hem yaymlandig1 dénemde bircok ilke imza atmas1 bakimidan hem de

505 Guide to Istanbul, istanbul, Turkish Touring Club, 1932.

56 Turizm Kilavuzu 1934-1935, Istanbul, Tiirkiye Turing ve Otomobil Kuliibii KAgitgilik ve Matbaacilik
Anonim Sirketi, 1935.

507 Erol Evcin, “Tiirkiye Turizm Tarihinde Oncii Bir Eser: Turizm Kilavuzu 1934-1935”, Anatolia: Turizm
Arastirmalari Dergisi, C. XXVII, No: 1, 2016, s. 11.

508 Ay 5. 21.

509 Osman Nuri Ergin, Istanbul Sehri Rehberi, Istanbul, istanbul Belediyesi Yaynlari, 1934.
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islevselligi bakimindan dikkat cekicidir. Eser, oncelikle, Latin alfabesi kullanilarak
yazilan ilk Tiirkge Istanbul rehberi olma &zelligini tasir. Istanbul’da 1927 yilinda verilen
sokak, meydan, yol ve benzeri alanlarin isimleri, 1929’da yeni Tiirk harflerinin kabull ve
Arap rakamlarinin terki dolayisiyla gecersiz kalmis ve yogun bir yeniden isimlendirme
stireci s0z konusu olmustur. Bu isim degisiklikleri nedeniyle adres bulmak oldukg¢a

guclestiginden bu rehber ¢alismasi ¢ok fayda saglamistir.

3.4.4. Edebi Metinlerde insa Edilen “Eski istanbul” Nostaljisi

Tanzimat donemi entelektuelleri, 1860°tan itibaren kendi edebiyatlarini Gretmeye,
modernlesme ¢ergevesinde yasanan kirilmayla “eski” olarak adlandirdiklar: edebi tlrln
Ozelliklerinden kopmaya baslamistir. Batili edebi tiirlere, bigimlere, en Onemlisi de
diisiincelere kucak agan bu yeni edebiyat, kendi zamanini1 edebi boyuta tagiyarak, kentte
ve kent yasaminda goriilen degisimleri, yarattiklar: ikiliklerle birlikte merkezine alir.
Cogunlugu aydin biirokratlardan, gazetecilerden meydana gelen bu yeni edebi ziimrenin
modernlesme siireciyle sorumluluk iizerinden kurduklar iliski, degisen kente ve bu
degisimlerle birlikte ortaya ¢ikan yeni kentlilere belirli bir mesafe almalarina neden olur.
Modernlesme desteklenen bir proje olarak korunurken, modernlesen Pera ve kendilerini
modernlesme ¢abalariin beraberinde getirdigi deneyim olanaklarina gark eden, Pera’nin
“gosterisei tiiketicileri” ya da “yeni ziippeler” agir elestirilere maruz kalir. Bu siirecte, bu
ziippelerin karsisina konulan “Dogru Batililagmig Osmanli” tipi, agik bir tartisma konusu
olarak romanlarin merkezine yerlesir. Ciinkii, degisen yeni Istanbul’u ve yeni Istanbullu
zlippeleri romanlarina konu edinenler, kendilerini bu deneyimlerde “yitirenler” degil,

sorumluluk sahibi yazarlardir.

Servet-i Fiinun devrinde ihtisamli yalilari, Avrupal yasam tarzi ve bilhassa
Bogazici yalilariyla eserlere konu olurken Ikinci Mesrutiyet sonrasinda da bu ihtisamim
dagihis1 ve yavas yavas ¢okmeye baslayisi eserlerde gozlenir.5° Cumhuriyet dénemine

gelindiginde Istanbul, eserlerde yazar ve sairlerin hayata bakis agilarina gére ayr

510 Yesim Ozdemir, Sait Faik’in Istanbul’u, Istanbul, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir A.S.
Yayinlari, 2008.
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bigimlerde anlatilagelmis ve pek ¢ok farkli tarzda ele alinmistir. Ornegin, Halide Edip’in
Atesten Gomlek®! eserinde isgal altindaki Istanbul’u gériirken; Abdiilhak Sinasi Hisar’m
Bogazi¢i Mehtaplari’nda®? mazide kalmis bazi gelenekleri ve bu geleneklerin
sekillendirdigi Istanbul’u okuruz; Yahya Kemal’in siirlerinde gecmisiyle ve tarihi

dokusuyla 6n plana ¢gikan Istanbul’a doniisecektir.53

Ancak zaman ilerledikge, ufukta yeni bir edebiyatin belirtileri goriilmeye baslanir.
Modernlesme siirecinde yetisen, Bati’y1 bilen, Il. Abdulhamid déneminin ve icine
dogduklar1 karmagik devrin, kapanan bir yiizyilin sikintilarin1 duyan yeni bir nesil, Servet-
i Flinun dergisi etrafinda toplanan bir grup olarak yeni bir ekoliin 6nciiliigiinii yapar.
Ziippe tiplerinin yavas yavas karaktere de doniistligii Servet-i Flinun romanlari, artik
kentte sadece modern yasamin renklerinin degil, dehset ve boguntusunun da goriilmeye
baslandiginin ipuglarin1 verirler. Romanlarda ¢ogunlukla Beyoglu, hizli yasamu,
sokaklari, lokantalari, otelleriyle geciciligi imleyerek mekansizlig1 aktarirken, Bogazigi

yerlesmeyi, belli bir mekéana sahip olmay1 gosterir.54

Osmanli imparatorlugu igin sartlarm daha da zorlasacag bir dénemle agilan 20.
ylizyil, kent anlatis1 i¢in de belirleyici olur. II. Abdiilhamid’in baskici yonetimi ve bu
yonetime kars1 0zgiirliik, esitlik, kardeslik, adalet gibi Fransiz devriminden alinan temel
prensipleri 0ne ¢ikaran gruplarin faaliyetleri yilizyll basimin ana kutuplagmasini
belirleyerek, edebiyatin yeni rotasini da ¢izmeye koyulur. 1908 Jon Tiirk Devrimi sonucu
Mesrutiyet yanhlarinin zaferiyle kapanan doneme agirligmi koyan Ittihat ve Terakki
yOnetimiyle birlikte, artan ulusalci isyanlar, Balkan Savaslari ve ardindan yaganan Birinci
Diinya Savasi, 20. yiizyilm ilk ¢eyregine damgasini vurur. Imparatorlugun ¢okiis siirecinin
de hizland1g1 bu dénem, ayn1 zamanda Milli Miicadele déneminin ardindan ulus-devlete

gecisin de hazirlayicisi olur.

511 Halide Edib Adivar, Atesten Gomlek, Istanbul, Can Yayinlari, 2019.

512 Abdiilhak Sinasi Hisar, Bogazi¢i Mehtaplar, Istanbul, Yapi Kredi Yayinlari, 2013.

513 Inci Enginiin, Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyat, Istanbul, Dergah Yayinlari, 2014.
514 Deniz Aktan Kiigiik, “Edebiyat”, Istanbullasmak, s. 90.
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Mesrutiyet Donemi, bireyin belli politikalar ¢ercevesinde diizenlendigi, “iyi ve
koti’niin siirlarmin yeniden ¢izildigi, belli modellerin dayatildigi bir kimlik insa
slirecine isaret eder. Davranig bi¢imlerinin toplumsal bir birlik havasi i¢cinde gilindelik
hayatta standartlasmasi siirecinde, kent de 20. yiizyilin ilk ¢eyreginin hareketli yapisi
cercevesinde tretilen soylemler de “makbul” olma algisi baglaminda ele alinir. Genel
olarak, Osmanlicilik, Islamcilik, Baticilik ve Tiirkciiliik olmak iizere dort ana koldan
ilerleyen bu sdylemler, dénemin hassasiyetlerine paralel sekilde, gelgitlerle kendilerine
ifade alanlar1 agar ve birer “biiylik anlat1” olarak edebi tiretimlerin diislinsel sinirlarini
belirlerler. Ozellikle milliyetciligin 6ne cikist ile birlikte Tiirkgii anlatilarn vurguyu
Uzerlerine almalari, edebiyatin birey merkezliliginin geriye ¢ekilmesine neden olurken,
kent de bireyin deneyim mekan1 olmaktan ¢ikarak biiyiik iilkiilerin yasama gecirilecegi,

=250

i¢ ve dis diismanlardan temizlenmesi gereken bir “vatan topragi”na doniisiir.51°

Edebi anlatilara ¢ok¢a konu olan Istanbul’un, II. Mesrutiyet ddneminden itibaren,
daha ¢ok olumsuz taraflarmin 6ne ¢ikarilmasi dikkat cekicidir. Ornegin, II. Mesrutiyet ve
Cumhuriyet doneminin edebiyatcilarindan Hiiseyin Rahmi Gilirpinar’in romanlarinda
dikkat ceken baslica mekanlar; sur ici Istanbul’u ve civarindaki kenar mahalleler ile
Topkapi, Edirnekapi, Sulukule, Ayvansaray, Hali¢ ve Sirkeci’deki daha c¢ok yoksul
insanlarin yasadigi mahalleler ve sokaklar olup isledigi konular da agirlikli olarak eski
Istanbul’daki evler ve bu evlerdeki yasantinin ayrimtilaridir.5® Ayrica Hiiseyin Rahmi’nin,
siklikla sehirdeki mezarliklardan, yangin yerlerinden, bahge ve bostanlardan da bahsettigi
gorilmektedir.®’ Orhan Okay, Hiiseyin Rahmi’nin II. Mesrutiyet sonrasinda yazdigi

romanlarindaki Istanbul’u su sekilde degerlendirir:

“...bu romanlarin oncekilerden farki halkin cehaleti, batil inanglari, bunlar
somiirenlerin kurnazliklar: ve alafranga yasamaya 6zenenlerin giiliing taraflarini
dile getirmesidir. Buna paralel olarak Istanbul tabii ve tarihi giizellikleriyle degil
cop ve pisliklerle dolu, eski giizel mesirelerin bile birer mezbelelige doniistiigii bir

515 Engintin, a.g.e.

?16 Sevgiil Tirkmenoglu, Hiiseyin Rahmi Giirpmar’in Istanbul’u-Giindelik Hayattan Yansiyanlar,
Istanbul, Cedit Nesriyat, 2016.

7 Ag.e.
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Sark sehri olarak tasvir edilir. Beyoglu ve civarimin mekdn olarak alindig
romanlarinda da alafrangaliga ozenirken dejenere olan zengin aileleri,
vurguncular anlatilr.”>8

Bu dénemde, Istanbul’u olumsuz yanlariyla ele alan baslica romanlardan bazilari;
I1. Abdiilhamid devri, II. Mesrutiyet donemi ve Miitareke yillar1 Istanbul’unu déneminin
siyasi gelismelerle beraber ele alan Midhat Cemal’in Ug Istanbul adli romani, Refik Halit
Karay’m yine II. Abdiilhamid devri ve II. Mesrutiyet yillarinin Istanbul’unu anlattig
Istanbul'un I¢ Yiizii adli roman1 ve son olarak Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun II.
Mesrutiyet sonrasi ile Birinci Diinya Savas1 yillar1 arasinda Istanbul’da yasayan

geleneksel bir Osmanl ailesinin ¢okiisiinii konu edinen Kiralik Konak adli romanidir.

Genel olarak, Ikinci Mesrutiyet donemi Tiirk Edebiyati’nda, Istanbul’un Beyoglu,
Galata, Sisli, Nisantas1 gibi bazi1 semtlerinin eglence, sefahat ve ahlaki cokiisle
0zdeslestirildigi goriilmektedir. Bu semtler, agirlikli olarak Rum, Ermeni ve Yahudilerden
olusan niifuslar1 sebebiyle de alafranga yasam tarzinin hakim oldugu, milli ve dini
hassasiyetlerin zay1f oldugu veya yok sayildigi, dogrudan “Frenklesme” veya yozlagsmay1

temsil eden mekénlar olarak goriilmiislerdir.

Peyami Safa’nin 1922°de tefrika edilmeye baslanan ve daha sonra 1923’°te roman
olarak yayimlanan Sozde Kizlar adl eserinde, Istanbul’un Cerrahpasa semti, geleneksel
yasamin ve eski degerlerin muhafaza edildigi bir yer olarak islenirken; 19. yilizyilin
sonlarindan itibaren yayginlasan yeni bir konut tiirii olan apartmanlar ise Batili, modern
yasamin simgesi olarak ortaya konmustur. Romanda, geleneksel yasami siirdiirmeye
calisanlarin, apartman yasamini “Frenklesme” veya “yozlagma” olarak algiladiklar ve
apartmanlar1 da gayrimiislimlerin veya Miisliiman kimligini yitirmis olanlarin yasam alani

olarak belirledikleri goriilmektedir. Bu baglamda, apartmanlarin bulundugu Sisli semti de

518 Orhan Okay, “Yeni Tiirk Edebiyatinda Istanbul”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, Cilt
23,2001, s. 294.
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alafranga yasamin hakim oldugu ve dolayisiyla yozlasmis yapisiyla one ¢ikan bir mekan

olarak ele alinmistir.5°

Yeni cumhuriyetin yeni edebiyati i¢in kent imgesi, 6zellikle “bir iilkenin kendi
kiillerinden dogusunun sergilendigi” Ankara’da yogunlasir. Imparatorluk artig1 Istanbul
ise artik edebiyatin arka sokagidir. Ancak 1930’lardan sonra estetik kaygilarla yeniden
goriiniir olacaktir. Kentsel doniisiimiin hizin1 yansitan Beyoglu ve Harbiye tedirginlikler,
tereddiitler mekani olarak onaylanmazken, daha durgun, muhafazakar bir yasam bigimiyle
ozdeslestirilen eski Istanbul, 6zellikle de Fatih, sentezci yeni modernlesme Onerilerinin

sOzciiliigilinii yapar.

Cumhuriyet’in ilk on bes yilinin ardindan, 1940’lardan itibaren, toplumsal alanda
goriilen canlilik, edebiyat agisindan da dnemli hareketliliklerin yaganmasina neden olur.
Bu acidan, ilk bakista dikkati ¢eken, edebiyat ortaminda goriilen “cok seslilik’tir. Bu
coksesliligin yolunu acan en 6nemli icraat ise Milli Sef Donemi’nin Milli Egitim Bakani
Hasan Ali Yiicel tarafindan 1940 yilinda acilan Koy Enstitiileri ve 1941 yilinda faaliyete
baglayan Terclime Biirosu’dur. Koy Enstitlileri, romanm odagint kentten koye
kaydirirken, tercime faaliyetleri kiiltiirel anlamda 6nemli gelismelere kaynaklik eder. Bu
stirecte, kent anlatis1 6zellikle varolusgu egilimlerle sekillenen dykiilere i¢kin bir hale gelir
ve Istanbul, yeniden bireysel deneyimin mekanma déner. Sozii edilen bu déniis, bir
bakima da modern kent yagsaminin birey tizerindeki etkilerini, modernlik halinin bireydeki

izdiisiimlerini odagina alan “modernist” edebiyata alan agmis olur.52°

Peyami Safa, 1931’de yayimlanan Fatih-Harbiye romaninda, mekan
sembollestirmesini Istanbul’un iki semti iizerinden yapar ve meseleyi Dogu’yu temsil
eden Fatih ile Bati’y1 temsil eden Harbiye semtlerinden birinin tercihi olarak ortaya
koyar.5! Halide Edip, 1936’da yayimladig1 Sinekli Bakkal’da yine istanbul’a ait bir

mekani, Aksaray’daki Sinekli Bakkal Mahallesi’ni romanina ad olarak segmis ve gegmise

519 peyami Safa, Sozde Kizlar, istanbul, Otiiken Nesriyat, 1995.
520 Kiigiik, istanbullasmak, s. 92.
521 peyami Safa, Fatih Harbiye, istanbul, Otiiken Nesriyat, 1931.
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ait baz1 degerleri Bati’'min degerleriyle karsilastirmay1 da anlatisina dahil etmistir,5?2

Mithat Cemal Kuntay 1938’de yayimladig1 U¢ Istanbul’da, bozulmaya baslamis Istanbul
konak hayatinm i¢ yiiziinii sergilemistir.52® 1930’larmn ortalarindan sonra Istanbul iizerine
yeni bir edebi duyarlilik belirir. Bu sirada uzun bir ayriliktan sonra yurda donen Yahya
Kemal, bir tutku haline gelmis olan Istanbul igindeki gezilerini yeniden baslatir ve
1942°de “Tiirk Istanbul” baslikli bir konferans verir.5%* 1942 yili Abdiilhak Sinasi
Hisar’in, eserleri arasinda segkin bir yer tutan Bogazi¢ci Mehtaplar: adli deneme kitabini
tefrika halinde yayimlamaya basladig1 yil olmasiyla da dikkat ¢eker.%?® Kisa siire sonra
kitaplasan bu eserde, Abdiilhak Sinasi Hisar, Istanbul’a has bir yasama biciminden;
Bogazici Medeniyeti diye adlandirdig1 bir medeniyetten s6z eder ve eski Istanbul hayatini
yliceltir.5%8 Istanbul, artik nostaljik anlatilara konu olmasiyla popiilerlesmis bir sehirdir ve
tam da bu yillar, Ahmet Hamdi Tanpinar’in sonradan Bes Sehir’de bir araya getirecegi
sehir denemelerini yayimlamaya basladigi yillardir ve elbette bu sehirlerden biri,
Istanbul’dur.5?” Cogu 1939 ve 1943 yilinda olmak iizere, Necip Fazil’in Istanbul iizerine
yazdig giinliik yazilari, 8liimiinden sonra Istanbul Hasreti adl1 bir kitapta toplanmugtir. 528
O yillarda Beylerbeyi’nde oturan sair, bir Istanbullu duyarliligiyla daha ¢ok Bogaz’a ait
giindelik konular etrafinda yazilar yazmistir. Refik Halid Karay (1888-1965), giindelik
hayat etrafinda Abdiilaziz, Abdiilhamid ve Cumhuriyet donemlerini karsilastirdig1 eseri
Uc Nesil Ug Hayat’1 1943’te yazar.52° Dogum, ¢ocukluk, okul hayati, devlet daireleri,
muasaka, diigiin, hamam, giyim kusam, gezintiler, eski ramazanlar ele aldig1 konulardan
bazilaridir. Yazar ele aldigi konular1 “Aziz Devrinde”, “Hamid Devrinde” ve “Simdiki
Durum” alt bagliklar1 altinda degerlendirmis, boylelikle konu etrafinda zaman icinde
yasanan degisiklikleri karsilastirma yoluna gitmistir. Refik Halid Karay, kendisinin
yasamadig1 Abdiilaziz donemiyle ilgili bilgileri baska kaynaklardan edinmistir. Bu turde

522 Halide Edip Adivar, Sinekli Bakkal, istanbul, Can Yaynlari, 1971.

523 Mithat Cemal Kuntay, Ug istanbul, Bursa, Sihulet Kitabevi, 1938.

524 Besir Ayvazoglu, Yahya Kemal’in istanbul’u, istanbul, Uskiidar Belediyesi, 2008, s. 241.
525 Abdiilhak Sinasi Hisar, Bogazi¢i Mehtaplari, Istanbul, Hilmi Kitapevi, 1942.

52 Hisar, a.g.e.

527 Ahmet Hamdi Tanpinar, Bes Sehir, istanbul, Ulkii Yayinlari, 1946.

528 Necip Fazil Kisakiirek, Istanbul Hasreti, Istanbul, Biiyiik Dogu Yayinlari, 2005.

529 Refik Halit Karay, U¢ Nesil Uc Hayat, Istanbul, Semih Liitfi Kitabevi, 1943.
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son olarak Samiha Ayverdi’nin 1948’de yaymmlanan Mesih Pasa Imami romanini da

anmak gerekir.5%

1930’lardan itibaren Sait Faik’le baslayan farkli bir sehir algisi da ortaya cikar;
ozellikle 1930-1950 aras1 istanbul’u, ¢esitli semtleri ve adalariyla onun Gykiilerinde yeni
bir baglamda anlam bulur.>! Yazar halktan insanlari, denizi, balik¢ilariyla sehri ve
ozellikle Burgaz adasini farkl bir Istanbul imgesi gergevesinden okuyucuya sunarken; bir
yandan dogayla uyumlu yasama sartlarin1 aktarir bir yandan da okuyucusunu,
Beyoglu’nun arka sokaklarinda, kenar mahallelerinde gezdirir ve genel olarak sehrin daha
az goriiniirliigii olan yoksul kesimlerini konu edinir.>®? Bedri Rahmi Eyiiboglu’na gore
Istanbul denince akla gelen ve “Istanbul Hikéayecisi” olarak adlandirilan Sait Faik’in
Istanbul’v; “hamallarin, balikcilarin, fabrika iscilerinin  oturdugu semtlerdeki
Istanbul”dur.5% Fikret Adil ise Asmalimescit 74 adli eserini 1930’1u yillarda kaleme alir
ve yine bu yillarda kitaba adin1 veren sokaga yakin bir yerde bir grup sanat¢inin
siirdiirdiigii bohem yasayis1 anlatmaktadir.53* Kitaptaki karakterler ressam Ibrahim Call,
sair Necip Fazil Kisakiirek, yazar Peyami Safa, tamburi Mesut Cemil, ve gazeteci
Nizamettin Nazif Tepedelenlioglu gibi gergek kisilerdir. Ayrica kitapta yer alan baslica
mekanlar Alyon Sokagi kosesindeki ayak meyhanesi, koprii basindaki seyyar pilavce,
sanatg¢ilarin gidip geldigi Petrograd, Gardenbar, Tokatliyan, Meserret gibi Beyoglu’ndaki
bazi {linlii barlar ve randevuevleridir. Fikret Adil’in 6liimiinden sonra 1990°da basilan
Avare Genglik-Gardenbar Geceleri de Istanbul yasamindan Onemli kesitler yer

almaktadir.5%

53 Samiha Ayverdi, Mesih Pasa Imamu, Istanbul Gayret Kitabevi, 1948.

531 Eserlerinden bazilar igin bkz. Semaver, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1936; Sarnig, istanbul, C1gir
Kitabevi, 1939; Sahmerdan Istanbul, C1gir Kitabevi, 1940; Liizumsuz Adam, Istanbul, Varlik Yayinlar,
1948; Mahalle Kahvesi, Istanbul, Varlik Yayinlari, 1950.

532 Yesim Ozdemir, Sait Faik’in istanbul’u, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir A.S. Yaynlari,
Istanbul, 2008.

53 Ozdemir, a.g.e.
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Bu calismanin odaklandigi  1908-1950 arasi1 doénem, Istanbul’un bir
imparatorlugun yonetim merkezinden Cumbhuriyet’in ilk metropoliine donilismeye
basladig bir tiir gecis donemidir. Bu donemin baglangig tarihi olarak 23 Temmuz 1908’in
secilmesinin sebebi, II. Mesrutiyet’in ilan edildigi giin olmasi sebebiyle hem siyasi ve
ideolojik hem de yerel kent yonetimine dogrudan etki eden yeni bir donemin bagslangic
noktasini olusturmasidir. Siyasi tarih literatiiriinde genellikle kullanilan bir donemlemenin
genel hatlartyla takip edildigi bu tez agisindan, 1908 tarihinde baglayan donem, daha ¢ok
iktidar iligkilerinde meydana gelen degisim, modernlesme ve kapitalistlesme siiregleri ile
bunlarin kamusal alana ve sivil topluma nasil etki ettigi tizerinden degerlendirilmektedir.

Bu dénemde, Istanbul’'un degisimi ve doniisiimii, sadece kentte yasayanlarin
ihtiyaclar1 dogrultusunda degil daha ¢ok siyasi ihtiyag ve tercihler dogrultusunda
gerceklesmistir. Bu bakimdan Istanbul’un degisimi, tarihin her cagda nasil yeniden
yazildigini, icat edildigini ya da yeni bir anlati ve yorum olarak karsimiza c¢iktigin
gostermeye elverisli bir 6rnek teskil etmektedir. Bu, bakimdan da bireylerin anlatilarina
ulasabilmek bu tez agisindan ¢ok 6nemlidir. Bu siirecte, iki kusaktan olusan bir toplum
yapist soz konusudur; ilk kusak diyebilecegimiz kisiler, bir bakima gecis donemi
kusagidir. Bu kusaktakiler Osmanli Imparatorlugu’ndan Cumhuriyet’e gecis donemini
hatirlayan, anilarinda hem baz1 kesintilerin hem de bazi siirekliliklerin izi siirtilebilen
kisilerdir. Bu kusagin Istanbul’a dair hafizasi baska imgelerle doludur. Goziinii
Cumbhuriyet rejimi ile agmis olan ikinci kusaktakiler ise ilk genclik yillarin1 1920’11 ve
1930’lu yillarda yasamig ve hafizalar1 bambaska imgelerle doludur. Bu kisilerin
Cumhuriyet’in ilk yillarini, bir “altin ¢ag” ve bir nostalji kaynagi olarak algiladiklarina
siklikla rastlanmaktadir. Ayn1 zamanda, Istanbul imgesi farkli sinifsal kokenlere sahip
insanlarm anilarinda farkli bigimlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tez kapsaminda, Istanbul
tarihini hafiza ve hatiralar araciligiyla yeniden gozden gegirmeye g¢alisirken Osmanli
donemi Istanbul’unun baslica nitelikleri soyle kategorize edilebilir: cografi konum,
tarihsel miras, Istanbul’un farkli adlari, bagkent kimligi, liman kenti, Islam kenti, Dogu

kenti, ihtisamli/gérkemli kent veya torenler sehri olarak betimlenmesi bazi oryantalist
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imgeler, sillieti, emperyal veya kozmopolit karakteristigi. Hatiralarda yer yer dolayl
olarak ve sehir mektuplarinda ise dogrudan yer alan bazi hususlar, Istanbul’un degisen
niifus dinamikleri ile iktisadi yapisma ve Istanbul’un yonetimine, planlamasina, belediye
hizmetlerine 6zellikle dikkat ¢ekmektedir. Bunun yani sira, Istanbul’da yeni mimari
yapilarin ve yeni bina tiplerinin dolayisiyla da bunlarin mimarlarinin kent yagamina etki
ettigi ve hatiralara da yansidigi goriilmektedir.

Savas, miitareke ve isgal yillarinda ise “Direnen Istanbul” imajmnin, sefalet ve
sefahatin ayni1 sehirde yasanmasinin, Balkan goglerinin ve ozellikle Beyaz Ruslarin
Istanbul’a geliginin toplumsal yasama etkilerinin izleri hatiralara yansmmstir. Ayrica
kadinlarin sosyal hayatta daha aktif olmasi, is¢i Orgiitleri ve grevlerin bu dénemde
artmasiyla toplumsal hareketlerin ve dolayisiyla farkli kesimlerin istanbul yasantisinin da
hatiralara yansimalari olmustur.

Cumhuriyetin ilanindan sonra Istanbul’un baskent statiisiinii yitirisi ise “ihmal
edilen sehir” imajinin Onlinli agan bir gelisme olmustur ancak farkli anilarin
karsilastirilarak okunmasi sonucunda aslinda bu dénem dahil olmak tizere hi¢bir dénemde
Istanbul’un tamamen kenara itilemeyecek bir sehir olma niteligini korudugu
gorulmektedir. Yine de bu donemde Cumhuriyet’in yeni baskenti Ankara bazi agilardan
Istanbul’la rekabet edebilmistir. Ankara’nin en dnemli dzelligi, cografi konumunun
uygunlugunun yani sira hem eski bir sehir olmasi hem de tarihsel olarak Osmanli’y1 ve
Islam’1 temsil eden 6nemli izler tasimadig1 icin modern ve yeni bir devlet imajinin kolayca
yansitilabilecek sekilde planlanmaya ve neredeyse sifirdan kurulmaya elverisli olmasidir.
Bu sirada, belli c¢evrelerin {irettikleri ve genellikle siyasi sebeplere dayandirdiklar
“glinahkar Istanbul” imaj1 ise belli bir siire Istanbul’la ilgili olarak ¢ok daha eskiye
dayanan kutsal sehir, cennet mekan gibi imgeleri unutturmussa da Istanbul’un tamamen
gbzden diismesini saglayamamaistir.

Cumhuriyet’in ilk yillarindaki demografik degisim hatiralara bu sozciiklerle
yanstmamis olsa da “Tiirk Istanbul” imgesinin iiretilmesine zemin hazirlamstir.
Tiirklesen Istanbul’'un 1930’lu yillarda yeniden planlanmasi giindeme geldiginde ise

“giizel Istanbul” imgesi iiretilecektir. Avrupa’da kent planlama alaninda 20. yiizyil
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basinda etkili olan “giizel kent” akimi, boylece Istanbul’a 1940°l1 yillarda ulagmus
olacaktir. D6nemin Istanbul Valisi ve Belediye Baskami Liitfi Kirdar’in yayimladig
Giizellesen Istanbul adl1 brosiir ise adeta bu “giizel kent” akiminin propaganda metnidir.
Cogunlukla elitlerin tirettigi bu tiirden imgelerin siyasi bir proje olarak modernlesme
projesi gergevesinde ve mimari, edebiyat, heykel, resim, sinema, fotograf araciligiyla
dolasima sokuldugu agik¢a goriilmektedir. Bu ¢alismada 6rnek olarak sadece edebi eserler
ve fotograf aracilifiyla hafizalara kazinan bazi1 imgelerin tizerinde durulmustur. Bunlar
arasinda doneme damga vuran James Robertson, Sebah & Joaillier ortakligi, Abdullah
Biraderler ve Othmar Pferschy ile Maryam Sahinyan’in isimleri vurgulanmigtir. Tipki
hatiralarda birbirinin hatirlama egilimlerinden etkilenme s6z konusu oldugu gibi fotograf
sanat¢ilarinda da baz1 imgelerin ge¢misteki bir fotografcidan etkilenerek iiretildigi ve
sonraki yillarda da tekrar edildigi soylenebilir.

Hatiratlar, yazanin benligine gore sekillenen otobiyografik metinler olmalari
bakimindan, ¢ogunlukla tarafli metinler olarak degerlendirilir ve dolayisiyla tarihi kaynak
olarak kullanimlar1 yontemsel agidan sorun teskil eder. Bu iddianin aksine, bu tez, her
metnin yazarmin benligine ait unsurlar tagidigini; yani hatiralarin, tarihi bir kaynak olarak
kullanilacak herhangi bir yazili metinden daha tarafli olmadigini iddia eder. Bu iddia,
hatiralarin tarihi kaynak olarak kullanimiyla ilgili baz1 kriterler dikkate alindig1 6lciide
daha iyi savunulabilmektedir. Bu nedenle, bu ¢alismada, hatiralarin kim tarafindan, ne
zaman, ne kadar stirede yazildig1, ne zaman yayimlandig1 ve ne sekilde yayina hazirlandig,
ayrica metin tizerinde degisiklik yapilip yapilmadigi da g6z oniinde tutulmustur. Bu tezde
bagvurulan hatiralar, yazildiklar1 ve/veya yaymlandiklar doneme gore siniflandirilmis ve
boylece farkl kisilerin belli seyleri benzer sekilde hatirlamalar1 gibi bazi egilimler tespit
edilmigstir. Bu egilimin sebeplerinden biri toplumsal hafizanin stirekliligiyle iligkilidir. Bir
diger sebep de hizla degisen bir kente duyulan nostaljinin, o kentin ge¢misini tek
tiplestirme etkisidir. Fakat yine de tek bir “altin ¢ag” ya da tek bir “Eski Istanbul”
kurgusundan s6z etmenin miimkiin olmadig1 goriilmiistiir. Istanbul ile ilgili anlatilara
yanstyan nostalji her ne kadar belli seyleri hatirlatmakta ya da belli seyleri unutturmakta

olsa da degisen kentin tarihsel ger¢ekligini ve mitlerini kavramak igin elverisli bir zemin

181



sunmaktadir. Ornegin 1930’larda yazilmis anilarda, eski Istanbul’un kozmopolit yapisina
0zlem duyulmasi miimkiin degildir. Ancak 1950’lerden sonra yazilan veya yayinlanan
hatiralarda o eski Istanbul’'un kozmopolit yapismi olusturan gayrimiislim ve yabanci
niifusun yasantisina ve sehir kiiltiirtine kattiklarina dair anlatilarin ¢esitlendigi ve o
giinlerin 6zlemle anildig1 goriilmektedir. Mesela Istanbul’un olumsuz yanlarinin hatiralara
ve edebi anlatilara yansimaya bagladig1 ilk donem de yine II. Mesrutiyet sonrasindaki
donemdir. Yani belli donemlerin belli egilimler dogrultusunda hatirlama, unutma ve
begenileri sekillendirme 6zelligi oldugunu goz ardi edilmemelidir.

Farkli siyasal yapilarin miidahaleleri hem hafizanin hem de mekéanin
sekillenmesinde belirleyici oldugu i¢in Istanbul’un farkl iki yonetim altindaki evrimi, bu
degisimin baslica mekansal, sosyal ve ekonomik yonlerine odaklanarak 6zetlenmistir.
Hem Osmanl Istanbul’u hem de Cumhuriyet Istanbul’u déneminde, 6nce hafizalarda yer
etmis daha soyut nitelikler iizerinde durularak kaygan ve degisken Istanbul imgesine bir
cerceve ¢izilmeye calisilmistir. Osmanli Istanbul’u oncelikle farkli kiiltiirlerden gelen
farkli gruplarin Istanbul’a aidiyetlerini nasil adlandirdiklari iizerinden degerlendirilmis;
daha sonra siyasi ve dini bir merkez olmasi, biiyiik, gosterisli, kalabalik bir kent olmasi,
Islami karakteri, torenler sehri olarak anilmasi gibi sik rastlanan imge ve imajlariyla ele
alinmistir. Mesrutiyet yonetiminden sonra gii¢ kaybiyla 6zdeslesen bir donemin, savas,
miitareke ve isgal yillarmin yasandig1 Istanbul’da hem toplumsal yasam hem de
mekandaki degisim ve doniislimlerin bir tiir gecis siireci islevi gordiigii iizerinde
durulmustur. Bu siirecte, yeni imgeler ortaya ¢ikmis ya da eski imgeler silinmeye yiiz
tutmustur. Hatiralarda ve anlatilardaki Istanbul’un artik sadece iyi ve dviilesi yonleriyle
degil olumsuz yonleriyle de ele alinmaya basladig1 goriilmiistiir. Cumhuriyet istanbul’u
ise kentin artik tek bir adinin oldugu, imparatorluga dair tiim imgelerden arindirilmasi
gereken bir mekandir. Yeni ulus devlet Istanbul ile arasina mesafe koyarak Ankara’nin
sifirdan, Cumbhuriyet ideolojisine uygun bigimde kurgulanmasma odaklanmistir; ancak,
Istanbul’un hafizalarda yasayan kent deneyimini ve birikimini silmenin miimkiin olmadig1
ortadir ve iktidar, 1930’lardan itibaren Istanbul’u “giizellestirmeye” yOnelmistir.

Tamamen silinemedigi i¢in iist iiste binecek sekilde yeniden yazilan veya yeniden
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giizellestirilen Istanbul, Istanbullular igin artik ge¢misine 6zlem duyulan ve giderek
nostaljiklesen bir kenttir. Eski Istanbul anlatilarinda gegen baslica mekanlar sunlardir;
Suri¢i, Eminonii, Fatih, Hali¢, Galata, Pera, Fener, Tarabya, Goksu gibi baz1 semtler,
saraylar, elgilikler gibi resmi yapilar, Galata Kopriisii, Unkapani Kopriisii gibi yapilar,
basta camiler olmak iizere ¢esitli dini yapilar ve mezarliklar, donemin 6nemli ulagim
elemanlar1 olan kayiklar, atli tramvay, Tiinel, Bagdat Demiryolu, bazi caddeler,
meydanlar, ¢esmeler ve hamamlar gibi bazi su yapilari, mesire yerleri, ¢ayirlar,
kahvehaneler gibi donemin eglence yerleri ve sosyallesme mekanlari, carsi ve ditkkanlar
gibi ticaret yapilari, konutlar ve konutlarin baslica 6zellikleri. Bahsi gecen mekanlara dair
baslica unsurlar olarak ise tulumbacilar, bekgiler, arzuhalciler, hamallar, ayakkabi
boyacilari, at arabacilari, kayike1 esnafi, berberler, sokak saticilari, dilenciler, kopuklar,
kabadayilar ve kiilhanbeyleri sayilabilir. Ayrica Istanbul’un sokak koépekleri de bu
kategoride yer alir. Bunlara ilaveten Cuma selamligi, Siirre Alay1, Hidirellez kutlamalari,
Muharremin Onu gibi bazi dini ritiiellerden s6z edilir. Ramazan ay1 etkinlikleri ve
bayramlar, diigiinler gibi baz1 6zel giinler de hatiralarda mutlaka yer bulur. Deprem gibi
onemli doga olaylar1 ve Istanbul’da ¢ok yasanan travmatik yangmlar da bir kategori
olusturur. Mesela Orhan Pamuk, 1950’lerde geg¢en cocukluk anilarinda hala bu
yanginlardan ve yangin yerlerinden bahsetmektedir.

Bu tez, diger c¢alismalarin ¢ogundan farkli olarak kent kiiltiiriinlin sadece
bicimlerle olusturulamayacagini ve asil Onemsenmesi gerekenin bireylerin kendi
hikayeleri, temsilleri ve yasayis halleri oldugunu gostermeye calismaktadir. Bu nedenle,
Istanbul’da yasayanlarin kent ile iligkilerine, kentin imaj1 ve/veya kente dair imgeler,
semboller ve temsillere hafiza kilavuzlugunda bakilmaktadir. Ayrica caligmanin
katkilarmdan biri de dogrudan Istanbul’a dair hangi hatiralara bagvurulabilecegine dair bir

bibliyografya sunmasidir.
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