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OTORITER ILETISIM VE KURESELLESME

Ozan Giinel

“Otoriter lletisim ve Kiiresellesme” adli bu teztemel olarak giiniimiiziin kiiresel
iletisimi ile otoriter/totaliter iletisim sekilleri arasindaki paralellikleri ¢éziimlemeye
calismaktadir. Bu tezde 6ncelikle otorite kavramu agiklanmaya ¢alisilacak ve otorite
araglarin sadece otoriter/totaliter sistemlerde degil 6zgiir sayilan tiim sistemlerde de
siklikla ~ kullanildigi  gosterilmeye  ¢alisilacaktir. Bolimiin ~ devaminda
otoriter/totaliter iletisimin nasil oldugu 6rnekler ile anlatilmaya ¢alisilacaktir. Ikinci
bolimde kiiresellesen, liberal diinyadaki iletisim yoOntemleri incelenerek
otoriter/totaliter iletisim ile paralellikleri saptanmaya ve kiiresellesen diinyada bir
gizli otoriter iletisim gekli oldugu kanitlanmaya ¢alisilacaktir. Bu iletisimin 6zellikle
medya ve kiltiir ayaklart irdelenecektir. Son boliim ise degisen teknolojiler ile
doniisiim yasayan iletisim kanallar1 sayesinde yeni bir iletisim diizeninin miimkiin

olup olmadig tartistlacaktir.

Anahtar Kelimeler: Otoriter Iletisim, Kiiresellesme, Gizli Otoriterlik, Medya ve
Kiiltiir



ABSTRACT

AUTHORITARIAN COMMUNICATION AND
GLOBALIZATION

Ozan Giinel

This thesis named “Authoritarian Communication and Globalization” tries to resolve
similarities between nowadays global communication and authoritarian/totalitarian
communication principles. In the first part of this thesis concept of authority is tried
to be explained and tried to be shown that tools of authority are not just used in
authoritarian/totalitarian systems but usually used in so called free capitalist systems.
Also in this first part of this thesis authoritarian/totalitarian communication is tried to
be explained with examples. In the second part of this thesis the parallelities
between liberal communication principles and  authoritarian/totalitarian
communication principles is tried to be shown and prove that there is a hidden
authoritarian communication in global world. Especially media and cultural parts of
this communication are going to be examined. The last part of this thesis is tried to
debate that with changing technologies and evolving communication channels is it

possible to create a new communication order.

Key Words: Authoritarian Communication, Globalization, Hidden Authority,
Media and Culture



ONSOZ

Yakin dénemde yasadifimiz %99 hareketi ve Arap devrimleri de gdstermektedir ki
var olan kiiresel sistem zengini daha zengin fakiri daha fakir yapma {izerine kurulan
bir sistemdir. Bu gercek hem kisiler icin hem de iilkeler icin gegerlidir. “Otoriter
Iletisim ve Kiiresellesme” adli bu tezimde bu olguyu saglamlastiran iletisim
kanallarint ve yarattiklan etkileri incelemeye calistm. Bunu yaparken akademik
okumalar disinda popiiler kiiltiir ve sosyal iletisim kanallarmi da kullanmaya
calishm. Kammca eger statiilkoya dénmiis kiiresel iletigsimin degismesi i¢in gereken
temel ara¢ genis katilhmli, ger¢ek anlamda demokratik, seffaf bir iletisim kanalinin
varhigidir. Bu iletisim kanallarinin varligi toplumlari harekete gegirebilir ve var olan
bu gizli otoriter sistemin yikilmasini saglayabilir. Bunun i¢in Oncelikle kiiresel
donemde kullanilan iletisim kanallarinin incelenmesi gerekmektedir ki bu tez bu

konuya agiklik getirmeye ¢alismaktadir.

Bu tezin yazzminda desteklerini, yardimlarini esirgemeyen danigmanhocam Sayin
Yrd. Dog¢. Dr. Ceyda Ilgaz BUYUKBAYKALve Saym Dog. Dr. Giiven
BUYUKBAYKALile ailemetesekkiirii bir borg bilirim.

Ozan Giinel,

Istanbul, Aralik 2012
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GIRIS

Yasadigimiz doneme, bu zaman diliminden bakip onun hakkinda
¢oziimlemelerde bulunmak olduk¢a zordur. Bu dénem i¢erisinde yasananlarin bir
milat olup olmadigini, yasanacak olan degisimin baslangici olup olmadidim
bilemeyiz ya da daha dogrusu somut olgular ile sunamayiz. Fakat yasadigimiz ¢agin
insanlarinin nasil hissettiklerinin ve bu c¢agda yasananlarin farkina varabiliriz.
Giinlimiizde ¢oZu insan paray1 kontrol edenlerin, otoritenin ve sistemin gii¢ verdigi
diger odaklarin var olan diizenin tiim kanallarim1 kontrol ettigini bilmekte veya bunu
aciklayamasa bile hissetmektedir. Bu kontrol etme diirtiisii o kadar giiglenmistir ki
diinya niifusunun ¢ok 6nemli bir kisminin elinde bulundurdugu ¢ok kii¢iik orandaki
kaynaklar (bu kaynaklar1 paradan, iletisim mecralarina kadar genisletebiliriz) bile ele
gecirilmeye ¢alisiimaktadir. Geng niifusun 6nemli bir kismi bu durumun farkindadir.
Bu farkindahigin sonuglarini, sebepleri ne kadar farkli olursa olsun, ¢ikarlar1 ne kadar
farkli kesimleri ilgilendirirse ilgilendirsin, %99 hareketinden, Orta Dogu’da yasanan

‘Arap Baharina’ kadar iligkilendirebiliriz.

Her ne kadar insanoglu var olan diizende bazi sorunlar oldugunu diisiinse de
¢ogu insan buna karst harekete gegmek istememekte, bu durumu degistirmek igin
herhangi bir tepki vermeye gerek duymamaktadir. Bunu insan psikolojisine
dayandirmak miimkiindiir. Fakat bu tezin ilgilendigi alandan bakacak olursak; var
olan diizenin otoriterligini gizledigini, diger bir deyisle demokratik goriintimlii
sistemlerin aslinda otoriter sistemlerden birgok unsur tasidigini, fakat bu unsurlart
gizledigi i¢in gizli otoriter bir yapiya biirtindiigiinii soylemeliyiz. Bu sebeple
kamuoyunun sadece belirli kesimleri (son yillarda nicelik ve nitelik a¢isindan belli
kipirdanmalarin oldugu goriilse de) bu diizene karst bir hareket olusturduklarim

sOyleyebiliriz.

Bu hareketlerin en ¢nemli itiraz noktalarimin baginda giiniimiiziin iletisim
sistemi yatmaktadir. Var olan hemen hemen tiim iletisim kanallari sermayeyi de
elinde bulunduran odaklarin hakimiyetindedir. Bu durum ¢ofu zaman halkin
¢ikarlar ile sermayenin ¢ikarlan arasinda olusan zitliklarda medyanin, sermayeden
yana bir tavir almasina hatta dezenformasyon ve diger yaniltma yollar ile sermaye

lehine bir kamuoyu yaratmasimi neden olmaktadir. Bu tezin temel argiimam
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yukarida da belirtildigi gibi liberal ekonomili, demokratik goriiniimlii sistemlerin
totaliter/otoriter sistemlerin iletisim kanallar tizerinde yaptig1 baskinin bir farklisim

yapmakta oldugunu kanitlamaktir.

En ufaktan en karmagsik yapiya dogru yoénelen, biiyliyen iletisim kanallar
otoriter sistemlerde (aslinda tiim diger sistemlerde oldugu gibi) birer ara¢ olarak
kullanilmaktadir. Iletisim endiistriyel ¢cagdan baslayarak medya araciligiyla yoneten
ile yonetilen arasinda bir képrii olur. Ister otoriter sistemlerde isterse demokratik
sistemlerde medyanin kontrolii farkli sekillerde de olsa yonetilen simifin elindedir.
Birkag istisna sayilmazsa tam bagimsiz medyadan bahsetmek imkansizdir. Kapitalist
donemde artik medya holdinglerin elindedir. Kapitalist demokrasilerde
yonetilenlerin medya destegi olmadan iktidara gelmelerinin imkénsiz oldugunu
bilinmektedir. Otoriter sistemlerde ise yontem farkli olsa da temel nokta aynidir:
Yasama, yiiriitme ve yargidan sonra dérdiincii erk olarak goriilen medyanin kontroli.
Bu kontrolii saglayabilmek i¢in otoriter sistemler medyanin tiim kontroliinii devlet
kontrolti altina alirlar. Burada kapitalist sistemlerin aksine yoneten smif medya
kontroliinli, medyan1 tamamiyla ele gecirerek ve tlim medyay1 bir devlet istiraki

haline getirerek yapar.

Fakat 2000’lerden sonra degistigini, dinamiklestigini, demokratiklestigini
gordiigtimiiz (tabii ki dogru kullanildig1 takdirde) iletisim kanallari iletisim
devrimlerinde oldugu gibi yine sikisan iletisim diizenini daha genis katilimli bir hale
getirebilir.  Bu tez iletisim, otorite, otoriter sistem, gizli otoriter sistem gibi
kavramlan agiklamaya calistiktan sonra gliniimiizde iletisimin gizlenmis formunu
aciklamaya calisacak son olarak da yeni iletisim kanallarinin demokratik bir toplum

yaratip yaratamayacagini tartigacaktir.

Bu tezin birinci béliimiinde otorite kavrami {izerine bir analiz yapilacaktir.
Otorite bir sdzciik ve bu sozciigiin anlaminin 6tesinde bir deger tasir. Bu deger
yillardan beri birgok filozof, sosyolog tarafindan irdelenmeye ¢alisilmistir. Bu bilim
insanlarindan belki de en Onemlilerinin basinda Max Weber gelmektedir. Birinci
bolimde otorite kavrami, bu kavramin anlami, tarihi ve gelisimi {izerinde

durulduktan sonra Max Weber’in otoriteye dair yaklasimlari irdelenmeye



calisilacaktir. Bu irdeleme daha sonra karsimiza otoriter/totaliter sistemler olarak

cikacak diizenleri anlamada fayda saglayacaktir.

Tezin ikinci bolumiinde otoriter/totaliter sistemler ve bu sistemlerdeki iletisim
sekilleri {izerine bir analiz yapilmaya c¢ahsilacaktir. Otorite kavraminin birinci
bolimde aciklanan algisi, tarihi ve gelisimi g6z Oniine alinarak, o6zellikle 20.
ylizyilda, ulus devletin var olmasiyla ortaya ¢ikan, ayni1 zamanda iki diinya savasimn
ortaya koydugu agmazlardan da gii¢ alip, ilk diinya savasindan sonra giiclenmeye
baslamig ve giintimiize kadar ¢esitli bélgelerde devamliligini siirdiiren bu sistemler
lizerine bir analiz yapilmaya calisilacaktir. Otoriter/totaliter sistemler ¢ok genis bir
kavram olup bunlarin farkli sekilleri gosterilecek ama aymi zamanda bu tip
sistemlerin tlimiinde var olan benzerlikler agiklanacaktir. Bu tip sistemleri
anlamadan yine bu tip sistemlerde yiiriitiilen iletisim sekillerini agiklamak eksik
olacagindan bu tip bir analizi yapmak gereklidir. Bu analiz yapildiktan sonra bu tip

sistemlerdeki iletisim sekilleri izerine bir analiz yapilacaktir.

Otoriter/totaliter tipteki sistemlerde iletisim alaninda yapilan uygulamalara,
yasaklara ve araglara bakildiktan sonra hem bu tip sistemlerde hem de gizli otoriter
sistemlerde stirekli kullanilan propaganda ve sansiir {izerine daha detayli bir analiz
yapilmaya c¢alisilacaktir. Bu iki aracin sadece basit birer otoriter/totaliter sistem
yontemi olmadigr bunun yaninda toplum miihendisligini saglayan, detayli ve giiclii
birer silah oldugu vurgulanmaya c¢aligilacaktir. Bu iki aracin yani sira yine ikinci
bolimde otoriter/totaliter sistemlerdeki iletisime dair iki ornek verilecektir.
Bunlardan ilki belki de totaliter diizenler denildiginde akla ilk gelen iilke ve dénem
olan Nazi Partisi doneminin Almanya’st érnek verilecektir. Bunun sebebi sadece
Nazilerin akla ilk gelen otoriter/totaliter devlet olmasi degildir. Cogu
otoriter/totaliter devlet sistem olarak baskici gilici yakalasa da giiclii iletisim
kanallarina sahip olmadigi dogru birer analiz saglamayacaklardir. Fakat Naziler ayn1
zamanda bu tip sistemler igerisinde iletigimin giiciinli anlayan ve bunu son safhaya
kadar kullanan, belki de en dogru dmektir. Diger 6rnek ise ideolojinin 6tesinde tiim
otoriter/totaliter sistemlere ve bunlarin iletisim yontemlerine 1sik tutabilecek kadar
detayli ve gergekei analizler saglayan George Orwell’in eseri 1984°diir. Bu eser ayni
zamanda kamuoyunun bu tip bir iletisim bombardimanindan nasil etkilendigini

gostermek amaciyla da oldukca 6nemli bir eserdir.



Tezin Uglincii bolimiinde glniimiiz diinyasima bakip kapitalist sistemlerdeki
gizli otoriter iletisimi irdelemek amaglanmaktadir. Glintimiiz kapitalist diinyasinda
iletisim kanallar1 6zellikle enformasyon devrimi sayesinde birgok degisik mecraya
yayilmistir. Ugiincii boliimde bu mecralann denetimini saglayan mali giic ve bu
giiciin  kontrol yontemleri ile otoriter/totaliter diizenlerin kontrol yontemleri
karsilagtinlacaktir. Ozellikle Sovyetlerin ¢okiisii ile tek kutuplu diizene déniisen
diinya ve 11 Eyliil sonrasi olusan medya kiltiirii 6rmekleri ile genel bir kapitalist
medya analizi yapilmaya g¢alisilacak ve buradan gizli otoriter diizenlerin yapisi ve

ozellikleri ortaya konmaya ¢aligilacaktir.

Bunun yam sira {glincti bolimde sadece medyanin degil tiim iletisim
kanallarimin &zellikle de kiiltiiriin giniimiiz diinyasinda yaratmaya c¢alistigt tek tip
insan {lizerine bir betimleme yapilmaya c¢aligilacaktir. Kamuoyunun gizli otoriter
soylemleri sadece medya iizerinden almadigi bunun yam sira kiiltiiriin de bu gizli
otoriter yaptya ve bunun sonucunda doan tiiketim toplumuna nasil katkida
bulundugu 6rneklerle gosterilmeye ¢aligilacaktir. Bu boliimde 6rnekler genel olarak
Amerika Birlesik Devletleri iizerinden verilmektedir.  Bunun sebebi nasil
otoriter/totaliter diizenlerdeki iletisim i¢in en dogru 6rnek Nazi Almanya’st ise gizli
otoriter kapitalist sistemlerdeki iletisim i¢in de en dogru 6rnek Amerika Birlesik

Devletleri olacaktir.

Son bolim olan dordiincii boliimde ise gelisen, degisen teknolojiler lizerinden
bir tartigma yaratmay1 planlamaktadir. Ozellikle sosyal paylasimin iist diizeye ¢iktigt
giinlimiizde tekellesen iletisim kanallarmin degisip degisemeyecegi Orneklerle
tartisilmaya caligilacaktir.  “Turuncu Devrim”, “Arap Bahar™ gibi hareketlerin
oncelikle sosyal paylasim siteleri izerinden organize edilmis olmasi sonuglarindan
bagimsiz olarak yeni iletisim kanallarinin giiciinii ggstermektedir. Bu giiciin nasil
kullanilabilecegi, tekellesen medyanin degistirilip degistirilemeyecegi bu béliimiin

i¢inde irdelenecektir.

Bu tez igerisinde birgok yerde akademik yazilarin yam sira kiiltiirel eserlere de
yer verilmistir. Bu tip eserler 6zellikle edebiyat eserleri toplumsal yapiyr anlatmakta
en az bilimsel makaleler kadar etkilidirler. Aymi zamanda kamuoyunu etkilemede

belki de en etkili olgudurlar. Iletisim kanallarinin da bir pargasi olan kiiltiir ve sanat
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hem omeklerle bu teze destek saglamis hem de irdelenerek otoriter iletisimin

anlasilmasina destek olmustur.



1. OTORITE KAVRAMI

Her konuda oldugu gibi otoriter iletisim konusunda da once kavramlarin
anlagilmas: gerekmektedir. Konunun ilerleyen asamalarinda da goriilecegi iizere
otorite halk dilinde kullanilan kelimenin ¢ok &tesinde iizerine felsefi yaklasimlar
getirilmis, tartismalar yapilmis bir kavramdir. Fakat otorite kavramim agiklamadan

once kisaca iletisim kavramina da bakmakta yarar var.

1.1. Tletisim

[letisim kelime anlami olarak “Duygu, diisiince veya bilgilerin akla gelebilecek
her tiirli yolla bagkalarina aktarilmasi, bildirisim, haberlesme, komiinikasyon™ ve
“Telefon, telgraf, televizyon, radyo vb. araglardan yararlanarak yiiriitiilen bilgi
aligverisi, bildirisim, haberlesme, muhabere, komiinikasyon” ' anlamlarma
gelmektedir. Iletisim kelimesinin kokenlerinin 14. yiizyila uzandig1 gériilmektedir.?
Farkli kaynaklarda farkli sekilde agiklanmis olsa da en sade bigimiyle iletisim i¢in:
“Bir bilginin gesitli yollarla baskalarma aktarilmasi, haberlesme, komiinikasyon™’

seklinde tanimlayabiliriz.

[letisime sadece etimolojik kokeni veya kelime anlamt iizerinden bakmak eksik
olacaktir. Iletisim ¢ok daha genis bir kavram hatta felsefi bir olgu olarak
degerlendirilmelidir. Tezin ilerleyen boliimlerinde de gérillecegi tizere iletisim,
kamuoyunun tercihlerini yonlendirmede kritik Oneme sahiptir. Aym kosullarda
gerceklesen, bir olay topluma farkli sekillerde yansitilabilir. Bu iletisim kanalim
kontrol edenin o olay1 nasil yansitmak istedigiyle alakalidir. Unsal Oskay’a gore
iletisim sadece insan ile insan arasindaki s6zel bir stire¢ seklinde isleyen konusma,
basit bir olgu degildir. “Bir erkek, konugsmakta oldugu bir kadina, ‘Ama, sen bir

kadinsin® dediginde, bu basit tiimce bugiine dek yasadifimiz biitiin bir insan

! TDK Giincel Tirkge Sozlik, (Cevrimici):
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.4f3904ceed50c5.475
90238, 13.02.2012

> Merriam-Webster Dictionary, (Cevrimigi): http://www.merriam-
webster.com/dictionary/communication, 13.02.2012

* ilhan Ayverdi, Misalli Biiyiik Tiirkge S&zliik, istanbul, Kubbealt Lugati, 2011, 5.552




tarihindeki esitsizligi dogal bir olgu saydiran toplumun basat kiiltliriiniin ne oldugunu

da ortaya koyar.”*

Goriildigii tizere iletisim bir bildirimin Stesindedir. Ciinkii bildirim, toplumsal
hafizadan, tarih ve kiiltiirden bagimsiz bir sekilde yapilamaz. En objektif gériilen

bildirimin igerisinde bile siibjektiflik, gegmisten gelen kamksamalar bulunmaktadir.

[letisim bireysel islevin yam sira genelde toplumsal bir olgu olarak kabul
edilmelidir. Toplumun en kiiglik birimi olan aile i¢inde baslayan, daha sonra kiigiik
gruplar arasinda etkinligini gosteren ve daha da genisleyerek tiim toplumu saran
iletisim agi, kisilerin toplum i¢indeki davraniglarimi diizenleyip, insanlarin yasamin
kolaylastiran toplumsal gelismelere ve dogru davranma olgusunun yayginlasmasina

da yol acmaktadir.’

[letisimi genel hatlariyla ti¢ boliimde incelemek miimkiindiir:
a) Kisileraras: Iletisim
b) Toplumlararasi Iletisim

¢) Kitle iletigim®

Iletisim kim ile kimim arasinda yapildigina bakilmaksizin, aym zamanda bir
ihtiyagtir da.  “toplumsal yasamda kendini kabul ettirebilmek, gereksinimleri
karsilayabilmek i¢in her bir birey, iletisim fonksiyonunu yerine getirmek
zorundadir.”’ Bu ihtiyacinn toplumsal olarak ‘normal’ goriilen normlar igerisinde
giderilmesi ise toplumsal olan bu olgunun en énemli 6zelliklerinden biridir. Burada
iki 6nemli nokta vardir. Biri mesaj1 alan kisi yani alici digeri ise mesajin kendisidir.
Mesaj iletisim ihtiyacinin ¢ikis noktasidir. Mesaj olmadan bir iletisim faaliyetinin
saglanmasi olanaksizdir. Bu mesaj toplumlarda ¢ogunlukla belirli bir bakis agisinda
c¢ikar. Iletisim olgusunun sonunda yer alan alict da bu mesaji oldugu gibi alir. Bu
‘normal’ normlarin disina ¢ikan toplumsal iletigimden farkl: iletisim ihtiyaglarini disa

vuran insanlar tarihin hemen hemen tiim dénemlerinde toplumun disina atilmislardir.

* Unsal Oskay, iletigimin A B C’si, istanbul, Der Yayinlari, 2007, s.1,2

* E. Ozgiir Génenc Medya Diinyasi, istanbul, i.0. iletisim Fakiiltesi Yayinlari, 2004, s. 21

® Giiven Bilyiikbaykal, “lletisim ve iletisim Siirecinin Yasamimizdaki Yeri”, istanbul Universitesi
lletisim Fakiiltesi Dergisi, Istanbul, Say1:16, 2003, 5.188

’ A.e., 5.186



Ciinkii donemi ne olursa olsun mesaji zaman, yer farkli olmaksizin biiyiik ¢ogunlukla
otorite saglamistir. Otoritenin sagladigi bu iletisime uymayan alicilar toplumsal

smiflarin disina atilmigtir.

Erasmus’un ‘Delilige Ovgii’, Michel Foucault’un ‘Deliligin Tarihi’ kitaplar1 bu
iletisime uymayan ‘normal’ sayilmayan insanlari anlatan kitaplardir. Giiniimiizde bu
mesaj1 almayan, toplumsal normlara uymayan insanlar deli ya da cadi sifati gormese
de marjinal olarak goriilir iletigim kanallar1 digina siiriilmiiglerdir. Bunu saglayan da

mesajin ¢ikisina hakim olan otoritedir.
1.2.0torite

Aym iletisim gibi otorite kavrami, kelimesi de sadece kelime anlaminin ¢ok
daha o6tesinde degerlendirilmekte ve algilanmaktadir. Otorite kelime anlami olarak
“Yaptirma, yasak etme, emretme, itaat ettirme hakk: veya giicii, yetke, sulta, velayet”
ile “Siyasi veya idari gli¢” anlamlarina gelmektedir. Bunun disinda giinliik hayatta
siklikla kullanilan mecaz anlami olarak “Caligsmalariyla kendini kabul ettirmis,
basarili kimse” olarak algilanabilir. Yine Tiirk¢ede deyim olarak kullanilan “Otorite
saglamak” s6z obegi de yetki sahibi olmak anlamma gelmektedir. ® Otorite
kelimesinin Ingiliz, Fransiz ve Latin dillerine dayanan farkli kokenleri olsa da
Tiirkgeye Fransizca ‘autorite’ kelimesinden girmistir. Ilk giiniimiiz anlamina gore
kullammu ise 13. yiizyila dayanmaktadir.’ Sadece sozlik anlamma bakildiginda
otorite kelimesi kabaca dogru veya yanligm &tesinde, kisinin ya da grubun elinde
bulundurdugu ve onu 6zel kilan, farklilagtiran 6zellikleri sayesinde giicii elinde
bulundurmasi anlamima gelmektedir. Fakat kelimeler sadece soézliklerde var
olduklar1 anlamlardan olusmazlar. Kelimeler birer yasayan organizmadir. Yer,

zaman ve toplumlara gore farkli anlamlar ve disiinceler barindirirlar.

Giinimiizde otorite kelimesi kamuoyunda farklt olsa da mutlaka siibjektif

anlamlarla algilanmaktadir. Bazi kesimler (6zellikle feodal, arkaik yapidan

® TDK Giincel Tiirkge Sézliik, (Cevrimigi):
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.4f4b8751cb64b3.455
22313, 27.02.2012

® Merriam-Webster Dictionary, {Cevrimigi): http://www.merriam-webster.com/dictionary/authority,
27.02.2012




¢ctkamayan topluluklar) otoriteye hayranlik beslemeye, otoritenin mutlaka olmasi
gerektigine inanirken, baz: kesimler ise otoriteyi geligimin 6niinde bir engel, onu
kendi ¢ikarlarini toplumlara manipiile eden bir gii¢ olarak goriirler. Albert Einstein
18 Eyliil 1930 tarihinde otorite ile ilgili olarak “Kader otoriteye karst nefretimden

dolay1 beni otorite yaparak cezalandirdr "

yorumunu yapmistir. Einstein sézlerinde
acikca goriildiigii tizere otorite kavranuna pek de olumlu bir sekilde yaklagsmamistir.
Einstein gibi 20. ylzyilin baginda ve ortasindaki iki savasa taniklik etmis, otoriter
hatta totaliter sistemlerin dogusuna ve daha da 6nemlisi yarattiklart yikima tanik

olmus bir aydin, bilim insanminin farkli diisiinmesi elbette kolay degildir.

Fakat belirtmek gerekir ki; otorite ya da bu kavramla bagdastirilan egemen
rejimlerin 6zellikleri daha once de belirtildigi gibi 20. Yiizyilda bir anda ortaya
cikmis degildir. Bu kavramlarin ¢ok daha eskilere dayandigi, tarihsel bir siirecte
gelisim gosterip Dbelirtilen ylizyilda tam anlamuyla ozelliklerine kavustugu
eklenmelidir. Otoritenin hem kuramsal hem de pratikteki geligiminin baglangicini
Roma doénemine dayandirabiliriz.  Otorite kelimesinin Latincedeki karsiligi
‘auctoritas’dir. Kelimenin Latince anlamlar arasinda destek, yetki, yiikiimliiliik,

yasallik ve etki gelmektedir.'!

Fakat Roma doneminde egemenlik giinimiizde
bilinen sekliyle aksine sadece auctoritas’m elinde olan bir gii¢ degildi. Egemenlik,
devlete ickin bir giicli, iktidarin kaynagi, aidiyeti(auctoritas) ile iktidarm kullanimi
(potestas) birlesmesini ifade eden modern bir kavramdir.'? Ozellikle Roma’nm
kuruldugu yillardaki kralin altindaki iki meclisli sekil bu ayrimi1 daha dogru sekilde
yansitabilmektedir. Kralmm danigma meclisi konumunda olan senatonun, comitia
curiata’nin (krall secen, aym: zamanda yasama yetkisine sahibi diger meclis)
kararlarint tartisip onaylamasmdan kaynaklanan bir g¢esit sayginliga (auctoritas)

sahipti. *  Iknanin 6ne ¢iktipn bu hakimiyetin yaninda Roma doéneminde zor

kullanmaya kadar varan pofestas yetkisi de vardi.**

1% Memorable Quotes, (Cevrimigi): http://www.memorable-quotes.com/albert+einstein,a488.htmi
27.02.2012

" Wiktionary, (Cevrimigi): http://en.wiktionary.org/wiki/auctoritas 28.02.2012

2 Fatih Tiire, “Egemenlik, “Temsili Demokrasi ve Ulus-Devlet”, Finans Politik & Ekonomik Yorumlar
Dergisi, istanbul, Sayi :518, 2009, s. 11-13.

 Mehmet Ali Agaogullari, Levent Kdker, Imparatorluktan Tann Devletine, Ankara, imge Kitapevi,
2004, 5.18

“Ae., s.21




Goriildiugu gibi iktidara erisim, egemenlik Roma devletinde iki farkh
yaklasima sahiptir. Ikna ile gii¢ bu iki farkli yaklasimin temel silahlaridir. Tabii ki
smifsal toplumlarda bu tip ikili ayrimlarin olmasi son derece dogaldir. Fakat
buradaki Onemli nokta ileride deginecegimiz otoriter sistemler ile gizli otoriter
sistemlerin temel araglarinin da gii¢ ve ikna olmasidir. Buradaki en onemli fark
Roma devleti gibi eski simifsal toplumlarda giic ve ikna ayni anda, esit seviyelere
yakin olarak goriiliirken giinlimiiz egemen devletlerinde bir ara¢ digerine goére ¢ok
daha agir basmaktadir. Tarihsel siire¢ ilerledik¢e egemenlik ve otorite kuramlari da
gelismeye, olusmaya baslamistir. Unutulmamasi gereken sey taraflar, bakig agilari,
giicli elinde bulunduran ve giicii tizerine yo6nelttigi taraflar degisse de gii¢ ve ikna

yontemleri hemen hemen hepsinde gecerlidir.

Alexandre Kojeve’ye gore tarihsel siirecte 4 ayri otorite kuramimin varligindan
soz edilebilir:  “Tanribilimsel (teolojik) ya da dinerkil (teokratik) kuramda ilk ve
mutlak otorite Tanri’ya aittir, tim ve diger bagintili otoriteler bunun tiirevleridir.
Platon’un kuraminda otorite ‘adalet’” ya da ‘hakkaniyet’ Ustiine dayamir ve bu
ilkelerden dogar. Basa bir nitelige sahip her Otorite ancak yalanci-otorite olup,
ashinda (az ya da ¢ok ‘kaba’) giicten baska bir sey degildir. Aristotales’in kurami
Otorite’yi, simdinin dolaysizligin1 asmakta 6ngorii olanagi veren Bilgelige baglar.
Son olarak Otorite iligkisini, ilki ‘taninma’ ugruna yasamini tehlikeye atmaya hazir
olan, ikincisi boyun egmeyi 6liime tercih eden olmak tizere, Efendi ve Kéle (Galip ve

Maglup iliskisine) indirgeyen Hegel 'in kurami.

Bu kuramlar tizerinden Kojeve dort tip (basit, ar1 ya da ilksel) Otorite ayirt
edilebilecegini soyler: “Birincisi babanin (ya da genel olarak ebeveynlerin) ¢ocuk
tizerindeki otoritesi diger bir deyisle biiyiik bir yas farkindan dogan otorite. Ikincisi
efendinin koéle {izerindeki diger bir deyisle soylunun soylu sinifindan olmayan kimse
tizerindeki otoritesi. Uglinciisii reisin, giiruh tizerindeki otoritesi diger bir deyisle
yOnetici, subay, vs. ile alt, is¢i, asker vs. lizerindeki otoritesi. Dordiincii ve son

. .. . . 16
olarak yargicin, hakemin, denet¢inin otoritesi”.

 Alexandre Kojeve, Otorite Kavrarmu, Cev: Murat Ersen, istanbul, Baglam Yayinlari, 2007, s.7
16
A.e., s.21
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Goriildiigu tizere otoritenin var oldugu hangi dénem, sistem ya da kiiltiirde
yasiyor olursak olalim otorite kuramlarinda degismeyen temel bir nokta vardir:
Otorite iki esit olmayan grup arasindaki iligkidir. Tarihsel siiregte farkh kiiltiirel
bolgelerde bu iki tarafin gli¢ dengesi degisse de bir taraf her daim diger tarafa iistiin
olmustur. Bu tstiinliik yine otorite tanimlar iginde goriildiigii gibi ikna ile ya da gii¢
ile yapilabilmektedir. Bu iki tarafinin iyi analiz edilmesi (6zellikle yonetici sinifin
yonettigi sinifi analizi) ve iletisim kanallarimin buna goére sekillendirilmesi otoritenin

yasamini sorunsuz devam ettirebilmesi i¢in 6zellikle dnemlidir.

Bu calisma sirasinda otoritenin ahlaki ve psikolojik sonuglarindan te siyasal
sonuglarina deginilecektir. Giiniimiizde otoritenin dzellikle siyasal otoritenin toplum
nezdinde yasadig ikilem ve bunun iletisim kanallarina, faaliyetlerine nasil yansidig:
asil olarak burada ele alinacak konulardir. Toplumlarin yasadig: ikilem alti ¢izilmesi
gereken bir unsurdur. “Cilinkii toplumlar i¢in otorite temel bir gereksinimdir. En
basitten 6rnek verecek olursak ¢ocuklar, kendilerine yol gésterecek ve giiven verecek
bir otoriteye gerek duyar.  Yetiskinler acismndan, otorite olmak kendilerini
biitiinleyen temel bir 6gedir; onlar igin otorite, digerlerine gosterdikleri ilginin bir
ifadesidir. Hep bu deneyimden yoksun kalacagimizdan korkariz. Fakat giiniimiizde
otoriteye iligkin buna tamamen zit bir bagka korku daha vardir: Var olan otoritenin
kendisinden duyulan korku. Aile i¢inde olsun, genel olarak toplumda olsun

otoritenin 6zgiirlitkklerimize yonelik bir tehdit olmasindan korkmaya bagladik.”!’

Otorite tizerine duyulan bu ihtiyacin da, korkunun da temeli otoritenin siyasal
varlifina yoneliktir. ‘Siyasi Iktidar’, bunu, onu temsil eden ya da cisimlestiren kisi
veya kisiler aracilifiyla icra eden Devletin iktidaridir. (Kelimenin genis anlaminda)
Devlet olmaksizin, (terimin asil anlamiyla) siyasi iktidar yoktur. “Iktidarin ‘kitle’ye
aitmis gibi goriindiigli ‘demokratik’ denen devletlerde bile, iktidari elinde tutup icra
eden aslinda devlettir: yalmizca, bu durumda, Devlet ‘yurttaslar’m biitiiniinde
cisimlestirilmistir ya da biitlin tarafindan temsil edilmektedir; ama burada bile,
bireyler siyasi iktidar ‘sahislar’ olarak degil, ancak yurttaslar olduklari; yani kolektif
olarak Devleti temsil ettikleri ya da cisimlestirdikleri 6l¢iide elde tutarlar. Bu nokta

uzerinde, ‘demokratik’ bir devletin yurttaslarinin iktidari, bir oligarsinin ya da hatta

7 Richard Sennett, Otorite, Cev: Kamil Durand istanbul, Ayrinti Yayinlari, 2005, 5.23
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mutlak bir monarkin ya da bir tiranin, diktatériin vs. iktidarindan ©6zsel olarak

farklilik gostermez.”'®

Demokratik sistemlerde yurttaglarin otoriteyi ne kadar elinde bulundurup
bulundurmadiklar ilerleyen boliimlerde tekrar ele alinacaktir. Fakat burada otorite

olgusunun degisik siyasal sistemlerdeki varligini incelemek i¢in Max Weber’e

bakmakta fayda olacaktir.
1.3. Max Weber ve Otorite

Max Weber de dahil her diisiiniiriin yasadigi donemden ve ailesinden (olumlu
veya olumsuz) etkilenmemesi imkansizdir. Weber, ailesi keten sanayisinden
zenginlesmis liberal bir politikacinin biiylik ogluydu. Bismark yanlis1i “Ulusal-
Liberaller’e katilarak Berlin’e taginan babasi, devlet iginde Onemli gorevlerde
bulundu. Weber ailesi ayrica dindar bir Kalvenci aileydi.'” Kendisi dini degisimin
bir pargasi olan mezhepten gelen ve siyasal otoritenin ¢ok ¢esitlendigi ve dramatik
degisiklikler yasadigt bir donemde yasamasi (1864-1920) ona bu konularda ¢aligma
istegi getirmis olmasi yliksek ihtimallidir. Nitekim siyasal otorite alaninda ve

biirokrasi alanindaki ¢aligmalar ile taninur.

Max Weber otorite kavramina hakimiyet diisiincesi {izerinden bakmaktadir.
Yani Weber’in inceledigi otorite siyasal hilkmii siirdiiren kisi, simif ya da olusum
iizerinedir. Zaten Alman yazimindaki ‘Herrschaft’ kelimesinin sozlikk karsilig
hakimiyettirzo. Otorite kavram olarak iginde yer almaktadir. Hakimiyet ya da diger
bir degisle tahakkiim Weber’in temel yaklagiminmin baghgidir. “Max Weber
karizmatik tahakkiimii tarif etmeye kalkigmistir. Weberci karizma gergekten de
bizim otorite dedigimiz seye denk diiser. Ama Weber karizma ile otoriteyi asla
Ozdeslestirmez; otoriteyi bagli bagina bir kavram yapmaz. Eserinde otorite yalnizca

9921

tahakkiimiin semantik dengidir. Bu yiizdendir ki otorite genellikle devlet ile

iligkilendirilir. Cuinkii yine Weber’in dedigi tizere “bir siyasal kurum olarak devletin

18 Kojeve, a.g.e., s.70

* Ana Britannica, Say1:20, istanbul, Ana Yayincihk A.S, 1990, 5.116

%° Arif Cemil Denker, Biilent Davran, Almanca-Tiirkce Biiyiik Liigat, istanbul, Kanaat Kitapevi, 1973,
s.307

* Gerard Mendel, Bir Otorite Tarihi, Cev: Isik Ergiiden, istanbul, iletisim Yayinlan, 2005, 5.39
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baslica 6zelligi siddeti bir ara¢ olarak kullanma yetisine sahip bir Orgiitlenme
olmasidir.”?® Fakat siddetin kullanilma yetkisine hukuksal olarak sahip olmak ile
siddeti kullanabilme yetisine sahip olabilme tamamen farkli olgulardir. Ornegin 19.
yiizyil ortasinda Sicilya’da dogan ama bilinirligini ve asil giictinii 20. yiizyilin
basinda Amerika Birlesik Devletleri'nde elde eden Italyan su¢ orgiitleri diger bir
adiyla ‘Mafya’ tam anlamiyla otorite sahibi bir devlet benzeri 6rgiitlenmedir. Bu
orgiitlenme kendi iginde hiyerarsisi ve hukuku olan kendi hiyerarsik alani olan, para
toplayan ama aymi zamanda para dagitan bir orgiittlir. Devletten tek farki siddet

kullanma yetkisinin hukuksal alanda kendisine verilmemis olmasidir.
Otoritenin kullanilabilme imkan1 i¢in asil 6nemli olan yetki degil mesrutiyettir.

“Fransiz Devrimi’nin modern diisiince iizerinde biraktigi en derin izlerden biri,
iktidarlarin1 yikmak istedigimiz yéneticilerin mesruluklarn: yok etmemiz gerektigine
bizi ikna etmis olmasidir. Yoneticilere olan inanci ortadan kaldirirsamz, onlarn

rejimlerini de ortadan kaldirabilirseniz. Bu inanci kanitlayan tek olay varsa, o da 1793

XVI. Louis’in 6ldiiriilmesidir.”?

Gortildiigi  gibi otoritenin kim tarafindan, nasil ve ne sekilde elde
bulunduruldugu 6nemlidir. Bu ¢ikarimi Weber de yapmaktadir. Weber'e gore
mesru otoritenin t¢ saf tiirii vardir. Bu megruluk tezinin gegerliligi asil olarak

karsilikli bagimlilik i¢indeki su diisiinceler tizerine kurulu olabilir:

1. Rasyonel Temeller: Normatif kurallarin mesrulugu ve bu yasalara gore
egemenlik konumuna getirilenlerin, emir verme hakki oldugu inancina
dayalidir (yasal otorite).

2. Geleneksel Temeller: Cok eski zamanlardan beri siiregelen geleneklerin
kutsalligina ve bu geleneklere gore giicii kullananlarin mesruluguna olan
yerlesik inanca dayalidir (geleneksel otorite).

3. Karizmatik Temeller: Bir bireyin istisna kutsalligina, kahramanligina,

omek ozelliklerine ya da onun tarafindan ag¢iklanan veya emredilen

2 Nur Vergin, Siyasetin Sosyolojisi, istanbul, Dogan Kitap, 2011, 5.32
 Sennett a.g.e., s.50
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normatif kaliplarin ya da emirlerin kutsalligina olan baghiliga dayalidir

(karizmatik otorite).”*

Kisaca bu otorite ya da diger bir degisle hakimiyet (Herrschafi) kavramlarini agacak

olursak:

Geleneksel Otorite: Max Weber’e gore geleneksel otorite; Gegmisten gelen —
daima var olan- kural ve gii¢lerin kutsalligini 6ne siirerek mesruluk tezinde bulunan
ve kendisini inamilan egemenlik tiiri geleneksel otorite olarak adlandirilir. Burada
otoriteyl icra eden kisi ya da kisiler geleneksel kurallar tarafindan belirlenir.
Yonetenin kigisel otoritesine uyulmast geregi de kendisinin geleneksel konumundan
kaynaklanir. En basit halinde, bu tiir orgiitlii otorite, esasinda genel bir ortak
egitimden kaynaklanan sahsi baglilik duygusudur. Giicii elinde bulunduran kisi bir

“ist, amir’ degil kisisel anlamda bir efendidir.”

Geleneksel otoritenin 6zlinde aile iligkileri, 6zellikle de aile reisi ile gocuklar
ve bunlarm hiyerarsik yapilar1 gelmektedir. Tarihsel siirecin kisa bir dSneminde ‘aile
reisi’ kadin iken ataerkil diizenin baglamasi ile aile reisi erkek yani baba olmustur.
Babanin ¢ocuklarint sorgusuz sualsiz, nedensiz veya kendine uygun nedenlerle
sevebilmesi ya da cezalandirabilmesi gelencksel otoritenin de temel noktalarindan
biridir. Aynt ailenin sorumluluguna ‘eve ekmek getiren’ sifatiyla baba hakimse,
geleneksel otoritenin basinda bulunan hitkiimdar i¢in de devlet, millet aym1 sekilde
gorulmektedir.  Genellikle babadan ogula gecen monarsilerin hakim oldugu bu
geleneksel otorite sekli ile devlet meseleleri birer gahsi mesele olarak
goriilmektedirler. Millet ve bu milletin {iyeleri birer bireylikten ¢ok uzaktirlar.
Haklar aile igindeki ¢ocuklarin haklar ile karsilastirilabilir. “Meseleye Tonnies’in
sosyolojiye kazandirdigi gemeinschafi/gesselschaft (cemaat/toplum) tipolojisi
cercevesinde bakacak olursak, burada cemaat tipi bir toplumsal orgiitlenmeden s6z
edilmelidir.”*

Fakat geleneksel otoriteye hakim kisi asla karizmatik otoriteye hakim kisi gibi

devrimsel nitelikli kararlar alamaz. Her ne kadar aymi bir aile reisi gibi ‘keyfi’

* Max Webber, Biirokrasi ve Otorite, Cev: H. Bahadir Akin, Ankara, Adres Yayinlari, 2008, s. 39
» Weber, a.g.e., s.55
% Vergin, a.g.e., 5.68
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kararlar alabilmesi miimkiin goziikse de geleneksel otoritenin mesrutiyetini
kaybetmemesi, milletin itaat etmeye devam etmesi i¢in geleneklere, orf ve adetlere
uygun kararlar almasi, ona goére davranmas1 gerekmektedir. Diger bir deyisle
geleneksel otoritede karizmatik otoriteye goére karar alma mekanizmasinda belirli

kisitlamalar vardir.

Geleneksel Otorite, insanoglunun tarihsel siireclerdeki tercihleri de ele
alindiginda en yakin oldugu otorite sekli olarak goriilebilir. Platon her ne kadar
klasik bir monarsiden bahsetmese de filozof krallarin egemenliginin ideal deviet
oldugunu sdyler.” Machiavelli, siyasal iktidar alaminda ‘tas iistiinde tag birakmayan
bir tersyiiz edici yontemi secer. Onun kaleminde siyasetin Slgiisii basaridir.”®® Bu
basariyr getirebilecek kisi ise prens yani monarktir. Giiniimiizde, demokratik
diizenlerin hakim oldugu dénemde bile ‘adil kral’ bir 6zlem olarak goriilmektedir.
Geleneksel Otoritenin iki onemli iktidar sembolii olan kisinin hakli hakimiyeti ve
secilmis kisi olmasi (bir anlamda Mesih vasfi) glinlimiizde edebiyat eserlerinden,
sinema uyarlamalarina kadar hemen hemen her yerde eserin temel kahramanlari
olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. Neredeyse higbir ‘kahraman’ demokratik yollarla
secilmis degildir. Onlarin hepsi dogustan gelen bir se¢ilmiglige sahiplerdir.

Ozetleyecek olursak geleneksel otorite su dzelliklerden olusur;

e Temeli geleneklerde yatan bir miras siirdiirme igidir.

e [Esas olan degisme degil stirdlirmedir.

e Bir kutsallik tagir.

e Ozellikle otoritenin, bir kusaktan digerine gegtigi toplumlarda (mutlak
ya da megruti monarsilerde) rastlanir.

e Osmanoglullart ya da Ingiltere’deki Tudor iktidari bu otoriteye uygun

birer 6mektir.

Karizmatik Otorite: “Karizma” kavrami bireysel olarak bir sahsi siradan
insanlardan ayiran ve onun dogaiistii, insaniistii ya da en azindan bazi1 6zel istisnai

gliclere ya da niteliklere sahip sayilmasina yol acan belli bir nitelik anlaminda

%’ platon, Devlet, Cev: Selahaddin Eyiiboglu, M. Ali Cimcdz, istanbul, Remzi Kitapevi, 1975, 5.188
?% Cemil Oktay, Siyaset Bilimi incelemeleri, istanbul, Alfa Yayinlari, 2003, 5.66
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kullanilacaktir. Bunlar siradan insanlarin ulasamadigi ancak kutsal, ilahi kékenleri
olan ya da ornek olusturan 6zelliklerdir ve bir kisi, bu 6zellikler temelinde lider
sayilir. Ilkel sartlarda bu ozel saygi bi¢imi peygamberlerde, tedavi edici ya da
hukuki bilgelik sahibi olmakla meshur kisilerde, avda liderlik edenlere ve savas
kahramanlarina gosterilir. Cogunlukla karizmatik kiginin sihirli bir giice sahip
oldugu disiiniliir. S6z konusu niteligin etik, estetik ya da buna benzer daha bagka
agilardan uygun sayilip sayillamayacagi, kuskusuz bu kavram acisindan 6nem
tasimaz. Onemli olan tek sey, s6z konusu bireyin karizmatik giice konu olanlar ve

“izleyiciler” ya da “taraftarlarca” gercekte nasil gorindiigidir.”

Karizmatik otoritenin bir diger énemli 6zelligi de yonetilenlerin yapisidir.
Yonetilen kitlenin belki de tiim diger otoriteler arasinda en yiiksek sevkle itaat ettigi
ve yaptigi her harekette hikmet gordiigli, sorgusuz harekete gegtifi tek otorite
bi¢gimidir. * Bunun ne kadar siirdiigii, liderin tiim yonetim ddnemi iginde bunu
saglayip saglayamadigi ise o ydnetimin ve en Onemlisi liderin &zelliklerine gore
degismektedir. Bunun yam sira mirasimin gelecek kusaklar tarafindan kabul edilip
edilmemesi biraktigi toplumla ve ayni zamanda yasadigi dénemde topluma kars
durusuyla alakalidir. Franco’nun rejiminin 6ldiigii anda ¢okmesi, bu karizmatik
otoritenin ana unsurunun korku oldugunu ve tiim halkin degil yalmizca belirli bir
kesimin kendisini Gist-insan olarak algilamasimin sonucudur. Bagka bir unsur da bu
tip kisilerin belli bir noktadan sonra karizmatik otoritelerini kaybetmesidir. Ya da

Weber’in deyisiyle ‘Karizmanin Siradanlagmasi’dir.

Karizmatik otorite, mevcut olandan tam anlamiyla kopusu temsil etmesi
bakimindan, geleneksel otorite ile taban tabana zittir.>' Fakat devrimei niteliginden
de kaynakh olarak karizmatik otoritenin devamliligimi stirdiirmesi, istikrar iginde
siirmesi imkansizdir. Bu tip otorite ya geleneksellesmeye ya rasyonellesmeye ya da

e e . 2
ikisinin bir karmast olmaya mahkumdur.’

Karizmatik Otoritenin bir¢ok yonden geleneksel otoritenin 6zelliklerini

biinyesinde tasimaktadir. Aradaki en belirgin fark geleneksel otoritede bastaki kigi

» Weber, a.g.e., s.75
%0 Vergin, a.g.e., s.64
3 A.e., s.67

32 Weber, a.g.e., s.81
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ya da zimre gelenegi slrdiirme Uzerine devrimsel ozelliklerden kagmirken
karizmatik otorite hakimiyet alaninda genellikle 6nemli degisiklikler yasanir. lIyiye

ya da kétiiye dogru devrimsel hareketler olusur.

Karizmatik Otorite su 6zelliklerden olusur;

® Karizmatik mesruiyet istisnaidir. Yani sira disi, alistimamis ve kural disidir. -

e Yonetilen kitle karizmatik ondere kor ve bagnaz bir islupla baglanir,
kendilerini 6nderin eline birakirlar.

° Karizmatik Onder canli efsane, cisimlesmis mittir.  Karizmatik otorite
genellikte Tanri ya da farkli bir ‘yiiksek giicten’ gelen bir hediye olarak goriiliir

® Bu tip otoritenin tarafindan yonetilen toplum gergeklikten, mantiktan hizli bir
sekilde uzaklasabilir. Bunun sebebi liderin gerekgeleri ve motivasyonu diger
otoritelerde oldugu gibi sorgulanmaz.

e Ozellikle Ikinci Diinya Savasi sirasindaki énderler (Hitler, Mussolini, Stalin,

Hirohito) bu tip otoriteye érnek gosterilebilir.>

Yasal Otorite: Yasal otoritenin en saf uygulamasi, biirokratik yliriitme
memurlarinin  ¢alistinldigt durumdur.  Buradaki fark Orgiitin nihai yoneticisi
konumunu ele gecirmenin, se¢ilme ya da atanma yoluyla elde edilmesidir. Ama onun
otoritesi de dogal olarak yasal yetki alanlarin1 kapsar. En saf halinde {ist otoriteye
bagl yiirlitme memurlarinin timi agikca tanimlanmigs hiyerarsik diizen igerisinde
bulunan, yetki alam belirli, otoriteye karsi 6zgilir olup sadece sahsi yuikiimliiliikleri

olan kisilerdir.**

Weber’in memurluk iizerine gosterdigi 6nem 6zellikle yasal otoritenin diger tip
otoritelerden farkini géstermektedir.  Yasal otorite igerisinde secilmisler ve
atanmiglar vardir. Secilmek ya da atanmak belirli 6zelliklere sahip olmay: gerektirse
de asla yiiksek giicten gelen bir yetenek veya geleneklere gére devam ettirilecek bir
soy bu tip otoritede aranmaz. Otoritenin giicli yasalar tarafindan belirlenmis ve belli

bir zaman limiti i¢erisindedir.

B Oktay, a.g.e., s.50-54
* Weber, a.g.e., 5.45-46
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Weber’in tarif ettigi bu modern biirokratik kurallarin her demokratik hukuk

devletinde tam anlamiyla uygulandigini s6ylemek yanlis olur. Kiriterlere uymadan,
kurallar ve yonetmelikler diginda ‘torpil’, iltimas veya iilkemizde sik¢a yasandigi
tizere ideolojik yaklasim neticesinde yasal otoriteye sahip olmak bir yandan
megrutiyet barindirmadigindan gergek bir otorite olmayacak, diger bir yandan gelen
kisinin gelis sekliyle baglayan keyfiligin idare déneminde de devam edeceginden

dolay1 yasal olmayacaktir.

Weber’in belirttigi modern biirokratik sistemlerdeki Yasal Otoritenin temel

6zellikleri sunlardan olusur;

e Siirdiirme degil degisim esastir.

e  Yasalara, kurallara ve bunun yaninda toplumsal teamiillere uymak
zorunludur.

e Itaat ettiren degil itaat eden bir giigtiir. Daha dogrusu gérevdir.

e  Siradan bir giigtlir. Dogaiistiiliik asla bulunmaz.

e Yasal otoritenin en somut uygulamasi ¢agdas biirokrasilerdir.>®

Weber ‘Egemenlik’ kavramin, belli bir kaynaktan ¢ikan belli 6zel (ya da
biitlin) emirlere, belli bir grup bireyin uyma ihtimali olarak tanimlanmistir.
Dolayisiyla, s6z konusu olan sey, her sekilde bagkalar: tizerinde ‘gii¢’ kullanmak ya
da ‘etkide’ bulunmak degildir. Bu anlamda otorite, duygusuz bir aligkanliktan amag
acisindan rasyonel olmakta farklilasan — en saf degerlendirmelere kadar, bir emre
cok degisik giidiilerle uyulmas: iizerine kurulmus olabilir. Yine de, her gergek
egemenlik iliskisinin ayirt edici kriteri, en diisiik diizeyde bile olsa, belli bir dlgiide
goniillii kabuliidir: Yani itaatte (ister gizli miigevviklere, ister hakiki kabule

dayansin) bir ¢ikarin bulunmasidir.? 6

Weber otorite ya da hakimiyetin tarihsel stireglerini iyi takip etmistir. Onun
yaklagiminin en 6nemli 6zelligi otoriteyi mesrulukla 6zdeslestirmektir. Weber’e
gore insanlar, yetkisinin mesru olmadiklarim dustindiikleri kisiye itaat etmezler.

Bunun sonucunda, Weber’e gore, bir toplumda otorite duygusunun ne zaman var
9 2

> Okay, a.g.e., 5.42-45
3 Weber, a.g.e., 5.35
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37

oldugunu séyleyebiliriz: Insanlar yoneticilerine goniillii olarak itaat ettikleri zaman.
Bu yaklasim, ¢dziimleme 6nemlidir. Bunun sebebi ilerleyen bdlimlerde demokratik
sistemlerde iktidarin yaptigi anti-demokratik hareketleri uygulamaya alirken, bunun
mesrutiyetini  farkli mecralar araciligiyla halka inandirmaya caligmasindaki en
onemli noktanin gene bu gémiilliiliik durumu ya da oydasma(consensiis) olgusu
olmasidir. “sosyolojiye oydasma kavramint kazandiran Comte ve Durkheim gibi
pozitivistlerin goriistine gore, oydasma belirli bir toplumda var olan duygularin,

cikarlarin ve inanglarin birligini ifade etmektedir™®

Weber, aym1 zamanda go6rildigu tzere de otorite kavramini siyasal iktidar
tizerinden gelistirmeye, yorumlamaya calismistir. Weber’in de c¢alismasinda
dayandirdigy iizere ister yasal — askeri hakimiyet olsun ister politik — smifsal
hakimiyet olsun siyasal egemenligi ele gegirebilmek icin tek basma gii¢ yeterli
degildir. Halk tarafindan kabul edilmemis hakimiyetin ger¢ek bir egemenlik
olamayacagi s6ylenmistir. Iste demokratik diizenlerde medyanmin giicii buradan
gelmektedir ve medyanin, iletigim kanallarinin gizli otoriter uygulamalara destegi ya
da karsi ¢ikmasi iste bu yiizden ¢ok 6nemlidir. Dé&rdiineti kuvvet olan medya basta
bulunan otoritenin halk tarafindan kabuk edilen bir hakimiyete gevirebilir ya da bir

hakimiyetin hizla halk tarafindan nefret edilmesine yol agar.

Demokratik diizenlerdeki gizli otoriter yaklagimlara gegmeden 6nce klasik bir
otoriter/totaliter diizenin nasil olugtuguna bu tip sistemlerde iletisimin nasil isledigine
bakmak gerekmektedir. Ozellikle propagandanin giicii klasik otoriter/totaliter
sistemlerde ¢ok Onemlidir. Ciinkii iletisim kanallarmin etkili kullanimi olmaksizin,

Weber’in de mesruiyetin kaynagi olarak gosterdigi halkin onayi asla saglanamaz.

Geleneksel otoritenin ¢6ziimi ve bu otorite sistemindeki iletisim yapist bu
calismanin i¢inde yer almayacaktir. Geleneksel otoriteler daha ¢ok Sanayi Devrimi
oncesi siyasal yapilanma igerisinde kendine yer edinmiglerdir. Bu doénemde ne etkili
bir iletisim agindan ne de etkili bir devlet 6rgiitlenmesinden s6z etmek miimkiindiir.
Fakat 6zellikle Fransiz Devrimi ile Sanayi Devrimi sonrasi ¢agda ortaya ¢ikan yeni
ideolojiler ve diger bir yandan teknolojiler, hem siyasal yapilanmanin genis alanlarda

organizasyonunu kolaylastirmis merkezden gonderilen bilginin (iletisim kaynaginin)

3 Sennett, a.g.e., 5.30
3 Vergin, a.g.e., 5.46
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daha genis kitlelere yayilabilmesini saglamistir. Bu iki gelisimin birbirleri ile

organik bagi oldugu séylenebilir.

1.4. Otoriter/Totaliter Diizenler ve Iletisim Sekilleri

Bu bolimde 6zellikle 20. yiizyihin baslarindaki, Hobsbawn’in deyimiyle
‘Asiriliklar Cagr'nma denk gelen donemin sistemlerine yani karizmatik otorite
figiirlerinin iktidart ele gegirdigi dénemlere ve bunlarin iletisim kanallarint nasil

kullandigina bakilacaktir.

“Otoriterlik, otoritenin boyun egdirici karakteristikteki bir sosyal organizasyon
formudur. Kigisel ozgiirliklere ve demokrasiye karsidir. Politikada otoriter
hikkiimetler gliciin bir kisi, parti, ya da ziimrede yogunlastigi politik giiclerdir.
Genellikle bu kisiler halk tarafindan se¢imle basa gelmezler, yasalardan muaflardir,

kararlari tek ya da kendi gruplari i¢inde verirler.”*

Juan J. Linz’e gore otoriter rejimler; sinirli, fakat sorumlu olmayan bir siyasal
pliiralizme yer veren, islenmis ve yol gosterici bir ideolojiye degil, kendine 6zgii
zihniyetlere sahip olan, gelisimlerinin baz1 agamalarin diginda, yaygin ve yogun bir
siyasal mobilizasyon yaratmayan, bir liderin veya bazen kiigiik bir grubun, bigimsel
yonden iyi belirlenmemis fakat fiiliyatta olduk¢a tahmin edilebilir sinirlar ig¢inde

iktidar kullandiklar1 siyasal sistemler olarak tanimlanabilirler.*

Yukaridaki tanim  otoriter sistemlerin  6zetle nelerden olustugunu
agiklamaktadir. Goriildiigi tizere otorite her devlet sisteminde var olsa da otoriterlik,
otoritenin sistemin O6znesit oldugu sistemlere denmektedir.  Buradaki Onemli
noktalardan biri, daha o6nce de belirtildigi gibi halkin rizasimin, hakimiyetin
megrutiyeti i¢cin zorunlu oldugu ger¢eginden hareketle insanlarin, halki ikinci plana
atip otoriteyi yani devleti 6n plana ¢ikaran bir sistemi nasil desteklediklerini
agiklamaktir. Bunun i¢in otoritenin yonettigi iletisim kanallarina dikkat etmek ve
incelemek gerckmektedir. Fakat oncelikle otoriter/totaliter sistemlerin tanimi,

gelisimi ve yapisini incelemek gerekmektedir.

**Brittanica, (Cevrimigi): http://www.britannica.com/EBchecked/topic/44640/authoritarianism
27.03.2012
0 Juan J. Linz, An Authoritarian Regime: Spain, New York, Free Press, 1964, 5.255
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1.4.1. Otoriter/Totaliter Diizenlerin Yapist ve Gelisimi

Otorite kavrami kokenlerini Roma dénemine kadar gétiirebildigimiz bir
kavramdir. Roma’nin Cumhuriyet dénemlerinde de diktatorliik (dictator) donemleri
bulunmaktaydi. Fakat bu diktatorliik giiniimiizdeki anlamindan oldukg¢a farklh bir
yerdedir. Roma Cumhuriyet donemindeki diktatér digaridan ya da igeriden
kaynaklanan olaganiistii tehlike durumlarinda, eski yiiksek askeri yargica (komutana)
6 ay siireyle verilen bir yetkiydi.*' Bu yetki olaganiistii kosullarin ortadan kalktig
durumlarda stirenin bitmesi beklenmeden iptal edilirdi. Kisacast Roma Cumbhuriyet

Donemi’ndeki diktatorliik yetkisi hukuki bir statiiden farkli degildi.

20.yy’a geldigimizde ise bu durumda c¢ok biiyiikk degisiklikler oldugu
gozlemlenmektedir. Otorite kavrami degisen ideolojik yaklasimlar gercevesinde
daha farkli algilanmaya baslanmistir. Bir yandan devletin varligina karsi ortaya
cikan anarsist, sol fraksiyonlara ait akimlar Avrupa’da gii¢ kazanirken diger bir
yandan belli kesimler ise devletin varhigini daha ¢ok kutsamaya, &zellikle Fransiz
Devrimi sonrasi baslayan milliyet¢ilik akimlari ile de onu ulusal (milli) 6zelliklere
sahip devletin temel pargasi olarak gormeye baslamiglardir. Bu kosullara ek olarak
Sanayi Devrimi ve bitmeyen savaslar sonrast gelisen teknolojilerin  hepsi
otoriter/totaliter rejimlerin altyapisini olusturmustur. Ayrica eklemek gerekir ki
ozellikle 19. yy sonu 20. yy bagsindan siirekli stiren ve artik savas meydanlarindan
kentlere, koylere tasinan savaslar asiri u¢ ideolojilerin devletler iginde olusmasina

katkida bulunmuslardir.

Theodore M. Vestal otoriterligin su tamimin1 yapmaktadir: Politik gii¢ ile
potansiyel rakiplerini disarda tutan baskici rejimin tarafindan yaratilan ve korunan
ust seviyede konsantre edilmis ve merkezilestirilmis gili¢ yapisi. Sistem; siyasal
partileri ve basta medya olmak {izere kamuoyu organizasyonlarin1 kullanarak halk:

hiikimetin hedeflerine uygun bir sekilde mobilize etmeyi amaglamaktadir.
Vestal, otoriterizmde 5 temel prensip oldugunu séylemektedir.

1. Yasanin degil insanin hakimiyeti

*1v. Diakov — S. Kovalev, ilk¢ag Tarihi Cilt:2 Roma, Cev: Ozdemir ince, istanbul, Yordam Kitap, 2011,
s.56

21



2. Hileli segimler

3. Tim oOnemli Kkararlarin perde arkasindaki seg¢ilmemis kisiler
tarafindan verilmesi
4. Yasalardan bagimsiz hareket eden bir biirokrasi

5. Yasa dig1 ve kontrol edilmeyen giig kullanimi®

Otoriter/totaliter sistemlerin Avrupa’da ¢ikmig olmalari birer tesadiif degildir.
Yukarida saydigimiz tiim etkenler Avrupa tarihinin bir parcasidir. Her ne kadar bu
tarihsel gelismeler tiim diinyay1 etkilemis olsalar da en ¢ok Avrupa’y: sarsmislardir.
I. Diinya Savasi’nda siper ¢atigmalarinda biiyiik bir can ve mal kayb1 yasandi. Bu
stiregte ortaya gikan silahlar sivil toplumlarin temellerini sarsan, daha 6nceden hig¢
goriilmemis derecede bir yikim meydana getirdi. Avrupa’da Ittifak devletlerinin
yenilgisi bu iilkelerin bélinmeleri ile sonuglanirken ardindan yapilan bang
anlasmalarinin  insafsiz  kosullari zaten biyik yikimlara ugramig devletlerde
asirilasmayt giiglendirmis oldu. Savag sirasinda, 1917°de daha sonralari Stalin
doneminde totalitarizme gidecek olan Bolsevik Devrimi patlak verdi ve Rusya
sosyalist ideolojiye sahip Sovyetler Birligine dontistii. 1922’de kazanan devletler
safinda yer almasina ragmen savas sirasinda istediklerini elde edemeyen [talya’da
Fagist hareket ve liderleri Mussolini, dini yonii kuvvetli, lider kiiltiine sahip,
nasyonalist-sag kanat muhafazakar hareketiyle etkili olmaya bagsladi. Aralarindan
Macaristan, Portekiz ve Ispanya olmak iizere bir¢ok iilkede i¢ savaslar meydana
gelmeye basladi ve sonuglarinda asiri uglardaki otoriter, Fasist yonetimler basa gecti.
Kazanan devletlerde dahi (6zellikle Fransa’da) yabanci diismanligi ve Fasist
hareketler giic kazamyordu. Bu siiregte II. Diinya Savasina giden fitili atesleyen
temel faktor 1933°de Almanya’da Hitler’in baginda bulundugu Nazi Partisi’nin basa

gecmesiyle olustu. 3

Nazi Almanya’st hem totaliter rejimlere hem de bu tip rejimlerdeki iletigim
sistemlerine ¢ok giizel ve olduk¢a bariz bir 6mek olusturmaktadir. Bu sebeple
ilerleyen béliimlerde Nazi Almanya’sindaki iletisim yontemleri incelenerek

otoriter/totaliter rejimlerdeki iletisim sekillerine somut bir 6rnek verilecektir.

“2 Theodore M. Vestal, Ethiopia: A Post Cold War African State, New York, Praeger, 1999, s.14
** Markus Hattstein, Diinya Tarihi, Cev: Aysun Yavuz, istanbul, NTV Yayinlari, 2010, 5.338-339
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Otoriter/Totaliter diizenler bu siirecte birbirlerine ¢ok yakin dénemlerde ortaya
¢ikmig olsalar da ikisinin aym sistem olduklarini séylemek yanlis olur. Birbirlerine
benzer yonleri farkli yonlerinden fazla olsa da belli bagli farkhiliklar: da yok degildir.
Béliimiin basinda otoriter sistemlerin bir tanimi yapilmigtir. Totaliter rejimleri ise su
sekilde tanimlayabiliriz: Totaliterlik, hi¢bir kisisel 6zglirliik hakki tanimayan ve
kisinin (yurttagin) hayatimin tiim yonlerinin hakim olanin otoritesine baglayan devlet

sistemleridir.**

Carl J. Friedrich’e gore totaliter rejimleri diger otoriter rejimlerden ayiran 6
tane temel ozellik vardir. Bu yargiy1 totaliter rejimleri farklilagtiran ve giiglendiren
recete olarak da gosterebiliriz. Friedrich’in tanumladigi bu alti pargali 6zellik

gliniimiizde de genel olarak kabul gérmektedir. Bunlar;

e Toptanci (totalist) bir ideoloji
e Bu ideolojiye bagh ve genellikle tek bir kisinin, yani diktatoriin
liderligindeki bir tek parti
e Cok gelismis bir gizli polis
e Ug cesit tekel; daha dogrusu, {i¢ unsurun tekelci kontrolii
1. Kitle haberlesmenin
2. Kullanmaya elverigli silahlarin

3. Ekonomik orgitler dahil tiim sivil toplum orgiitlerinin

Boylece, merkezden planlanan bir ekonomi de isin i¢ine girmektedir. Su
eklenmelidir ki, eer daha fazla basitlik isteniyorsa, bu alti 6zelligi ii¢ tanede
gruplandirmak miimkiindiir; Toptanci bir ideoloji, gizli polisten gii¢ alan bir parti ve
endiistriyel kitle toplumunda kisiler aras: iliskilerin ti¢ belli bash sekli tizerinde bir
tekel. Bu tekelin mutlaka parti tarafindan yiiriitiilmesi sart degildir. Onemli nokta
sudur ki, bu tekelci kontrol, belli bir toplumu yonetmekte olan ve bdylece onun

rejimini meydana getiren elitin elindedir.”’

Iki sistemin en bilyiik ortak dzellikleri ikisinin de temelden demokrasiye kars
olmalanidir.  Otoriter/Totaliter rejimlerin, demokrasinin liderler arasinda serbest

yarigsmay1 gergeklestirmek tizere, dernek kurma, haber alma ve haberlesme temel

* Brittanica, (Cevrimici): http://www.britannica.com/EBchecked/topic/600435/totalitarianism
27.03.2012
> carl ). Friedrich, Totalitarianism in Perspective: Three Views, New York, Praeger, 1969, s. 126
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hiirriyetlerinde dayanarak, siyasal tercihlerin serbestce ifadesine imkan veren, kisisel

hak ve hiirriyetlerin devletin haklarinin oniine gegtigi 6zelliklerine tamamen karg1 bir

noktada durmaktadirlar.*®

Bu temel otoriterlik tanimindan yola ¢ikarak otoriter devletler ve bunlarin had

sathadaki versiyonu olan totaliter devletler arasindaki farklari daha detayli olarak

incelemek gerekmektedir. Bu iki incelenmekte olan rejimi yedi ana bashkta

incelemek uygun olacaktir.

Bunlar; karizma, rol anlayisi, giiciin sonu, yozlagma, resmi ideoloji, smirh

cogulculuk ve yasallik olarak degerlendirebiliriz.*’

Karizma Weber'de de deginildigi lizere kisilerin halk tizerindeki etkisini
arttiran bir 6zelliktir. Bu sayede halk kabulii artar. Totaliter diizenlerde
liderlerin karizmatik lider olduklarm gormekteyiz. Bu sayede kisilerin
hemen hemen biitiin haklan devlet tarafindan istenildiginde, keyfi olarak
ellerinden almabilmektedir. Bu tip bir uygulamanin kisa vadenin &tesinde bir
bagsar1 saglayabilmesi ve halk tarafindan kabul gormesi i¢in liderin yiiksek
karizmada biri olmasi gerekmektedir.  Otoriter diizenlerde ise liderin
karizmasi daha diistik bir seviyededir.

Rol Anlayrsi, aslinda lidere bigilen rolle alakalidir. Otoriter diizenlerde lider
bir kisidir, bu tip sistemler zaten genellikle o liderin gii¢ kaybetmesi ya da
oliimilyle bitmektedir. Fakat aksine totaliter sistemlerde lider bir kisinin
6tesinde bir genel fonksiyon gorevi gormektedir. Hitler kendisine 3. Reich
derken sadece kendi egosunu tatmin etmiyor, Nazi Almanya’simnin kendinden
sonraki gelisimine de yon veriyordu. Aym sekilde Sovyet Komiinist Partisi
ve Stalin’de bu total hiikiim anlayisini halk iizerinden kendine ve partisine
yonlendirmisgtir.

Giiciin sonu ifadesi bir 6nceki madde ile organik bir baga sahiptir. Liderin
sistem icin dnemini ifade etmektedir. Otoriter sistemlerde gliclin sonu liderin
yok olmasiyla ilintilidir. Ispanya’da Franco’nun &limiinii buna ornek

verebiliriz. Sistem bu noktadan sonra ayakta kalamaz. Totaliter sistemlerde

“ Juan J. Linz, Totaliter ve Otoriter Rejimler, Cev: Ergun Ozbudun, Ankara, Liberte Yayinlari, 2008,

s.23

7 paul C. Sondrol, “Totalitarian and Authoritarian Dictators: A Comparison of Fidel Castro and
Alfredo Stroessner”, Journal of Latin America Studies, Say1:23/3, 1991, 5.599-620
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ise giiciin sonunu kamu hareketleri belirlemektedir. Toplum her hangi bir
harekette bulunana kadar sistem baki kalir.

Yozlasma(riisvet anlaminda), aslinda en ¢ok demokratik sistemlerde var olan
bir sorundur. Bir sistem ne kadar anti-demokratikse o kadar riigvet de,
yozlagsma da azalir. Bunun sebebi sistem igerisindeki tiim kisilerin yoneten
ile bagi olmasi ve siki denetimdir. Bu noktadan bakildiginda totaliter
diizenlerde riigvet yok denecek kadar azdir. Otoriter diizenler ise boyle bir
denetim mekanizmasi kuramadigindan riigvet, yozlasma daha fazladir.

Resmi ideoloji devlet yonetiminin ne kadar kurumsallastiklarini géstermesi
a¢isindan Onemlidir. Resmi ideolojiler genellikle liderlerin ya da partilerin
diisiincelerini yansitir.  Kurumsallagan, liderlerinin roliiniin baki oldugu
totaliter rejimlerde resmi ideoloji bulunmaktadir. Nazizm, fagizm, tam dogru
bir 6rnek olmamakla birlikte komiinizm bu siniflandirma igerisine alinabilir.
Otoriter rejimlerin temel objesi kisi oldugu i¢in resmi bir ideoloji
olusturmaya gerek duyulmamaktadir.

Stmrly Cogulculuk agisindan bakildiginda kisaca sdylemek gerekirse totaliter
rejimlerde kesinlikle bulunmamaktadir. Zaten isminin karsilifi da tim
kurumlarin hatta muhalefetin bile toptan otoriteye ilhaki benimsenmistir.
Bun sebeple zaten totaliter rejimlerde ¢ogulculuk aranmamaktadir. Otoriter
rejimlerde ise kendisine zarar vermeyecegini diisiindigi bazi muhalefet
hareketleri gerek i¢ gerekse dig politikada gosteris olarak birakilir.

Yasallik, rejimin kendini dayandirma noktasint olusturur. Totaliter rejimlerin
hemen hemen tamami kendini yasal bir zemine oturtmustur. Hatta cogu
zaman halk tarafindan ya da iilkenin siyasi mekanizmasi tarafindan basa
gecirilmisler ve sistemi bastayken degistirmislerdir. Otoriter rejimlerde boyle
bir yasallik hakim degildir. Genellikle depresyonlar, ekonomik krizler, i¢

savaslar sonrasi basa gegen liderler veya partilerden olusurlar.

Temel amaci demokratik olmayan sistemlerdeki iletisim kanallarini incelemek
olan bu boélimde demokratik olmayan sistemleri sadece otoriter/totaliter
tamimlamalarina kisitlamak yanlis olacaktir. Otoriterlik sadece demokratik olmayan
sistemleri tanimlamada kullanilabilecek, genel bir tabir olmaktan &te bir sey degildir.
Demokratik olmayan sistemleri sadece modern diinyada arastirsak bile karsimiza ¢ok

cesitli sistem, ¢ok cesitli yapisal diizenlemeler ¢ikacaktir. Farkli cografi ve sosyo-
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kiiltiirel bolgelerdeki demokratik olmayan rejimlerde biiytik farkliliklar olabilir.
Fakat buradaki temel calisgma zamani modern ¢ag, temel caligma bolgesi ise
cogunlukla sistematik bir iletigim giictine sahip iilkelerin bulundugu Avrupa ve
Kuzey Amerika ornekleri olacaktir. Yine de Juan J. Linz’e gore demokratik olmayan
sistemler Avrupa iginde dahi birgok farkli gelisimden dogmustur veya baz
bolgelerde dogmalari belli sebeplerden gergeklesmemistir. Linz bunlart bes temel
duruma ayrir. Bu bes durumu ayirirken fagizmi bir sembol olarak kullanir. Buradaki
fasizmi sadece Italya’da, Mussolini 6nderliginde ortaya ¢ikmis hareketin Gtesinde bir
anlamda kullanir yani onu sembollegtirerek devletteki veya toplumdaki yaklagim
olarak gosterir, diger bir deyisle fagizmi modern bir siyasal ideoloji olarak
konumlandirir. Linz bu bes temel durumu Birinci Diinya Savast ile Ikinci Diinya
Savast donemdeki otoriter/totaliter rejimlerin tavan yaptifn ddneme gore

sekillendirir.

Birincisi Linz’in Tirkiye’yi de iginde saydigi toplumda fasist hareketin
olmadig1, kurumsallasan devletin hi¢ veya ¢ok az fasist etki i¢inde oldugu otoriter

diizenler.

Ikincisi fasist hareketin toplum iginde yiikseldigi, anti-demokratik topluma
gecisin istenildigi otoriter rejimleridir. Bu tip harekette fasist diizeni isteyen
toplumun genisligi ve giicti, fasist rejimin basa gelme veya elemine edilme
durumunda 6nemli rol oynar. Linz iki savag arasinda donemde Avrupa’daki hemen

hmen biitiin toplumlarda bu tip hareketlerin yasandigini belirtmektedir.

Uciincii durum ise sadece Almanya ve Italya drneginde gérebilecegimiz tizere
toplumdan beslenen fasist hareketin tiim giiciiyle basa gelmesi durumudur. Belli
donemlerde bu iki iilkedeki fasist rejimler hegemonik birer rol oynamis tam
anlamiyla totaliter diizenlere gegis saglanmus, (6zellikle Almanya’da) etkileri kendi

iilkeleriyle sinirli kalmayip tiim Diinya’ya yayilmistir.

Dérdiincii durum aslinda ikinci ile benzerlikler tagir fakat buradaki temel fark
ikinci durumda bulunan {lkelerin stabil bir demokrasisi yokken dordiinci duruma
dahil ettigi iilkelerde bu stabil demokrasi mevcuttur. Bu stabil demokrasileri de iki
alanda inceler Linz: Finlandiya, Fransa ve Belgika gibi fagist tehlike altinda olan
stabil demokrasiler ile Birlesik Krallik, irlanda, Isveg, Isvigre, Danimarka gibi bu

tehdidin ¢ok marjinal gruplar arasinda kaldig: iilkeler.
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Son 6mek SSCB olup ne demokratik ne de fasist 6zellikler tasimayan ama

otoriter/totaliter dzellikler tagiyan bir Bolsevik komiinizm modelidir.*®

Linz’in bu dagihim siyasal ideoloji ile de baglantili olarak otoriter/totaliter
rejimlerin yiikselme veya yiikselmeme sartlarmi olusturan toplumsal taban ile
baglantilidir. Linz’in burada en ¢ok dikkat gektigi siyasal ideoloji bu galismadaki
orneklerde de sik sik kullamlacag: iizere fasist ideolojilerdir. Ozellikle iki diinya
savasi arast donemde gelismis ve sanayilesmis Bati devletlerinde ortaya ¢ikan bu
akim, bu dénemde farkli isimlerde olsa da yapisal olarak Italya, Portekiz, Almanya,

ve Ispanya’da agikga goriilmektedir.*’

Fasist ideolojiler hem otoriter/totaliter devlete hem de bu tip devletlerdeki
iletisim sekillerini ¢oziimlemede en keskin, en bariz 6rnekleri vermektedirler.
Calismanin ilerleyen kesimlerinde bu tip rejimlerin iletisim sekilleri ¢dziimlenmeye
calisilacaktir. Bu noktada belirtilmesi gereken sey ise fasist ideolojilerin diisiinsel ve
tarihsel arka plamnin dogal olarak iletisim kanallarini da belirlemis olmasidir.
Aciklamak gerekirse fagizm Aydinlanma Distincesinin tam karsisinda Aydinlanma
Kargiti olarak ortaya c¢ikmustir. Aydinlanma diigiincesinin irlinleri olan
‘ilerlemecilik’, ‘rasyonalizm’, ‘hiimanizm’, ‘evrenselcilik’ ve ‘diinyevilik’
anlayislarmin tam karsisinda ‘milliyeteilik’, ‘elitizm’, ‘wrkeilik’, ‘irrasyonalizm’,
‘romantizm’ gibi distinceleri kutsamislardir.®® Dogal olarak da iletisim kanallarinda
yaymak istedikleri mesajlart bu distincelere uygun sekillendirmek istemislerdir.
Fasizm donem iginde ortaya ¢ikan insanin dogal haklari ve bu dogal haklarin kaynag:
olarak gosterilen yasalari yadsiyan bir yaklasimdadir. En &nemli 6zelliklerinden biri
de, tiim insanlarn 6ziinde esit olduklari diigiincesi basta olmak tizere, hiimanist
ideallere, diisiincelere ve soylemlere siddetle karst ¢ikmasiydi. Fasist ideoloji,
hiyerarsi, disiplin ve boyun egmenin kagimlmazhigim vurguladi ama daha da
onemlisi bunlar1 bagli basina birer deger olarak 6ne stirdii.”! Bu derecede radikal bir

diistincenin enformasyon ve iletisim kanallarinin sahip tam anlamiyla kontrolii

“® Juan J. Linz, Fascism, Breakdown of Democracy, Authoritarian and Totalitarian Regimes:
Coincidences and Distinctions, Madrid, Working Paper, 2002, 5.12

“ 4. Birsen Ors, 19. Yiizyildan 20. Yiizyila Modern Siyasal ideolojiler, istanbul, istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2009, 5.479

* A.e., 5.487

3t Barrington Moore Jr. Diktatérliigiin ve Demokrasinin Toplumsal Kokenleri, Cev: Sirin Tekeli,
Alaeddin Senel, Ankara, imge Kitapevi, 2003, 5.518
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olmaksizin topluma ulagmasi, benimsetilmesi imkansizdir. Sadece kaba kuvvet ya

da siddet bu konuda yeterli olmayacaktir.

Var olan tiim sistemin deistirilmesi ve istenilen diizeyde bir toplum ve kisi
yaratmak. Bu yaklasiminin gosterdigi fagizm ‘reaksiyoner’ bir ideoloji oldugudur.
Ozellikle yikilmus, karmasa igindeki toplumlarda ¢ikmast bu sebepledir.
Aydinlanmanin getirdigi hizli degisimlerden ve modernlesmeden korkmaktadir.
Fakat bu durum bu tip ideolojilerin gerici veya muhafazakar bir ideoloji olmasini
saglamaz, tersine fagiszm gibi ideolojiler ‘modern’ ve ‘devrimci’ birer nitelik tasirlar.
Ciinkii gegmise duyulan 6zlemi dile getirseler de yaratmak istedikleri iitopik toplum
gegmisin toplumu degil gelecegin toplumudur. 2 Bu sebeptendir ki bu devrimci
(devrimlerin sadece ilerlemeye doniik olmadigimi gérmek igin iran Molla Devrimi’ne
bakabiliriz) niteligin yaratacagi biiyiik toplumsal doniigiimiin en 6nemli ara¢larindan
biri iletisimdir. Medya ve propaganda 6zellikle bu tip rejimlerde baskin bir sekilde
one ¢gikmigtir.

Lawrence Britt’e gore fasist rejimlerin 14 tipik 6zelligi vardir. Bu 6zelliklerin
tamami yukaridaki amaglar dogrultusunda kitle iletisimi ve egitim aracilifryla

topluma enjekte edilir. Bu 6zellikler;

1. Giiclii ve siirekli milliyetgilik: Fasist rejimler, stirekli olarak vatansever
unsurlar, sloganlar, semboller, marslar ve diger araclann kullanirlar.
Bayrak ve semboller her tarafta goriilebilir durumdadir. Giysiler dahil
her tarafta semboller kullanilir.

2. Insan haklarmm asagilanmasi ve hor goriilmesi: Diismandan korku
duyulmasi ve giivenlik ihtiyaci nedeniyle, fasist rejim altindaki insanlar,
‘ihtiya¢’ geregi belirli durumlarda insan haklarmin g6z ards
edilebilecegine ikna edilirler. Insanlar iskence, yargisiz infaz, siyasal
suikast, uzun siireli gézalti gibi uygulamalara karsi bagim bagka tarafa
¢evirme, hatta bunlar1 onaylama egilimindedir.

3. Diismanlarmm/giinah kecilerinin birlestirici bir neden olarak
tamimlanmasi: Ulkenin  giivenligini ve biitiinliigiini  tehdit eden

diismanin ortadan kaldirlmasi i¢in insanlar histerik kalabaliklara katilip

*2 Ors, a.g.e., s.495
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10.

11.

sokaklara dokiiliir; Bu diisman taniminin i¢inde irksal, etnik ya da dinsel
azinliklar, liberaller, komiinistler, sosyalistler, teréristler olabilir.
Militarizmin yiiceltilmesi: Olagan yerel sorunlar oldugunda bile, orduya
hiikiimet biitcesinden asiri miktarda pay verilir ve diger i¢ meseleler goz
ard1 edilir. Askerler ve ordu hizmetleri alabildigini yiiceltilir.

Cinsel ayrimciligin sahlanisi: Fasist uluslarin hitkiimetleri, neredeyse
tamamen erkek-egemen olma egilimindedir. Fagist rejimlerde, geleneksel
cinsiyet rolleri daha kati hale getirilmistir. Kiirtaj karsithgr had
safhadadir. Homofobik yasalar hiikiimet politikas1 halini almistir.

Kitle iletisim araclarimin kontrol altma alinmasi: Kimi zaman medya
hiikiimet tarafindan dogrudan kontrol edilirken, diger durumlarda dolayli
olarak diger genelgeler, mevzuatlar, sempatik medya temsilcileri ya da
yoneticileri tarafindan kontrol edilir. Sansiir, 6zellikle savas donemlerinde
oldukg¢a yaygindir.

Ulusal giivenlik takintisi: "Korku" hiikiimet tarafindan, kitleler iizerinde
harekete gegirici bir arag olarak kullanilir.

Din ve yonetimin i¢ ice ge¢mesi: Fasist ulus hiikiimetleri, ulus igindeki
en yaygin dini, kamuoyunu manipiile etmek i¢in bir ara¢ olarak kullanir.
Dini retorik ve terminoloji ile dinin ana doktrinlerinin hikiimet
politikalarina veya eylemlerine tamamen karsit oldugu durumlarda dahi,
hiikiimet liderleri tarafindan yaygin olarak kullanilir.

Ozel sermayenin giiciiniin korunmasi: Fagist uluslardaki sanayi ve is
aristokrasisi, siklikla hiikiimet liderlerini iktidara getirenlerdir. Bunu
hiikkiimetle is diinyas: arasinda karsihikli g¢ikara dayali bir iliski tesis
ederek ve belli bir iktidar eliti yaratarak yapar.

Emek giiciiniin baski altina ahnmasi: Fasist hiikiimete kars1 tek gergek
tehdit emegin orgiitlii giicti oldugundan, is¢i sendikalar1 ya tamamen saf
dis1 edilir ya da siddetle bask: altina alinir.

Aydinlarin ve sanatm kii¢iimsenmesi: Fagist uluslar, yliksekdgrenim ve
akademiye kars1 agik bir diismanlig1 koriikler ve tesvik eder. Profesorlerin
ve diger akademisyenlerin sansiire ugramasi, hatta tutuklanmasi
yaygindir. Sanatta ifade 6zgiirliigi agikca saldiri altindadir ve hiikiimetler

genellikle sanata biit¢e ayirmay1 reddeder. Sanat eserleri yok edilir.
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12. Suc ve cezalandirma ile boyun egdirme: Fasist rejimlerde, polislere
kanunlarnt zorla uygulamalart i¢in neredeyse smursiz bir yetki verilir.
Insanlar genellikle, polisin suiistimallerine gbz yummaya ve hatta
vatanseverlik adina sivil ozgiirliklerden feragat etmeye razi olur. Fasist
uluslarda, smirsiz giice sahip ulusal bir polis kuvveti vardir. Diger bir
degisle fasist rejimler birer polis devletleridir.

13. Adam kayirma ve yozlasmada smr tamimama: Fagist rejimler
neredeyse her zaman, yonetim kadrolarma birbirini atayarak hiikiimetin
gii¢ ve otoritesini onlar1 hesap vermekten korumak i¢in kullanan bir grup
ahbap ile miittefikleri tarafindan yonetilir. Ulusal kaynaklarin ve hatta
hazinenin tahsisi ya da bunlarm hiikiimet liderleri tarafindan agik bir
sekilde gaspi, fasist rejimlerde siklikla rastlanan bir olgudur.

14.  Hileli secimler: Fagist uluslardaki se¢imler bazen tamamen géz boyama
amagli yapilir. Diger zamanlarda ise se¢imler, camur atma kampanyalari,
hatta muhalefet adaylarmin oldiiriilmesi, se¢men oylarmin ve se¢im
bélgelerinin kontrolii i¢in yasama kurumlarinin alet edilmesi ve medya
manipiilasyonu golgesinde yapilir. Fasist uluslar, tipik olarak kendi yarg1

sistemini se¢imleri manipiile ya da kontrol etmek i¢in kullamr.>

Fagist ideolojilerde ve daha sonra Diinya’nin diger bélgelerinde de ortaya
¢ikacak Neo-Fasist (Sili’deki Pinochet 6rnegi) ideolojilerde Weber’in ‘Karizmatik
Otorite’si bulunmaktadir. Bu tip ideolojilerde, liderin iktidari bir sekilde kaybetmesi

genelde o ideolojinin de sonunu hazirlamaktadir.

Fakat Otoriter/Totaliter rejimleri sadece bu kaliplarda diistinmemek
gerekmektedir. Her ne kadar iletisim alanindan bakildiginda sanayilesmis Avrupa
devletleri ornek olusturmak ve inceleme yapmak agisindan en dogru yapiyi
saglasalar da bu durum sanayilesmis Avrupa diginda otoriter/totaliter devletlerin
olmadig1 anlamina gelmemektedir. Eger zaman kavramim iki diinya savasi
arasindaki donemin Otesine tasiyip, oturmus demokratik olmayan rejimlerin

Ozelliklerine bakilirsa bu sefer karsimiza ¢ok daha farkl bir tablo ¢ikmaktadir.

** Lawrence Britt, “Fascism Anyone?”, Free inquiry, New York, Sayi:23, 2003, 5.20
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Linz otoriter sistemleri genel ozellikleriyle tige aymrmaktadir.  Birincisi
yukarida da tammm verilmis olan otoriter devletlerdir. Ikincisi yine yukarida
depinilmis totaliter devletlerdir. ~ Ugiinciisii ise bu birbirine benzeyen ama
yapilanmalarinda farkliliklar olan iki rejimin diginda kalan baskici rejimler i¢in bu

cat1 kavram olarak kullanilmis ‘sultanci rejimlerdir’.

Sultanci rejimler; kurumsal yapilarin, iktidara herhangi orgiitlii bir bigimde
katilmadigl, su veya bu tir mesrulastirma cabasmin goriilmedigi, kolektif
hedeflerden ¢ok 6zel hedeflerin pesinden kosuldugu, bir pretdr ordusunun yardimiyla
bir kisiyle onun yanagmalarinin kurdugu bazi despotik ve keyfi yonetim tiplerini,
yoneticilerin toplum adina hareket ettiklerine inandiklar1 daha kurumlagmis otoriter
rejimlerle aym kategoriye sokmak pek verimli olmadigindan bu tip rejimler

sultanci(sultanictic) rejiimler diye adlandirilabilir.”*

Sultanci rejimler genellikle Afrika ve Giiney Amerika kitalarinda goriilen
liderin destopik keyfi yonetimler sergiledigi fakat toplumsal miithendisligin olmadigt
ya da olamadig1 yonetimleri anlatmak adina ortaya konmus bir otoriter rejim tipidir.
Kisa siiren iktidar siirelerine sahip bu diizenler liderin baska bir lider veya halk
tarafindan devrilmesiyle ortadan kalkmakta ya da baska bir sultanci rejime
doniismektedir. 1972-1979 yillan arasinda Uganda’yr yoneten Idi Amin bu tip

rejimlere verilebilecek birgok 6rnegin en tinliilerinden bir tanesidir.

Sultanci rejimlerin bu tip aynminda Linz ve Weber’in otoriter sistemler i¢in
kavramsal acidan geldikleri noktalarin degerlendirilebilmesi, kargilagtirilabilmesi
mimkiindiir.  Weber’in, rejimlerin devamhligini saglayabilmesi i¢in halkin
mesruiyetine verdigi onem Sultanci rejimler i¢in gegerli olmamaktadir. Bu tip
rejimlerin  goriildigii yerler, sanayilesmemis, hizmet sektoriniin olmadigi,
gelismekte olan veya gelismemis iilkelerdir. Rejimin baginda bulunan kiginin
kullanabilecegi bir iletisim ag1 yoktur. Iletisim aginmn eksikligi bir yana bu ag1
saglayabilecek, rejimin onaylanmasini yayabilecek egitimi ve niteliklere sahip bir
“propaganda” kadrosuna da sahip degildir. Bu eksiklikler yiiziinden de genellikle bu
tip rejimler kisa siireli olmuglardir. Ay iilkede uzun stireli sultanci rejimler olabilir

fakat bu rejim diizenli, tek bir anlayista olan rejimler olmaktan &te her gelen liderin

** Juan J. Linz, Totaliter ve Otoriter Rejimler, Cev: Ergun Ozbudun, Ankara, Liberte Yayinlari, 2008,
s.19
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bir 6nceki liderin yaptiklarini yiktigt rejimler olarak otoritelerini devam ettirmeye

calismuslardir.

Bu tip, demokratik olmayan ve geleneksel temele de dayanmayan mesru
hiikiimetleri adlandirmakta daha 6nce de belirtildigi tizere gerek literatiirde gerek
giinliikk kullamimda, ¢ogu zaman kullanilan deyim diktatorliktiir. Roma’daki tarihsel
kokeni (dictator rei gerundae causa) itibariyla, anayasada olaganiistii haller i¢in
Ongoriilmiis ve bununla sinirli olaganiistii bir makami ifade eden bu deyim sonralar

asagilayici bir ifadeyle kullanilmaya basland1.”

18. yiizyilda mutlakiyet ya da despotluk, sinirlamaya tabii olmayan hiikiimet
sistemlerini anlatan, tasvir edici ve ideolojik deyimler olarak gelismistir. 19. yiizyil
sonlarinda ve 20. ylizyil baslarinda ise Bat: iilkelerinin ¢ogunda anayasal hiikiimetler
kagit iizerinde kurulduktan, liberalizm ve hukuk devleti siyasal ilerlemenin semboli
olduktan sonra otokratik yonetim big¢imleri genellikle diktatorlitk olarak

adlandirilmaya baglan11m1§t1r.56

Modem doénemlerde yiikselen rasyonalizm ve akilin tersini temsil eden
irrasyonel, mistik, arkaik otoriterlik ve otoriterligi ¢agnistiran tiim kavramlar bu

sebepten dolay1 negatif anlamlar kazanmustir.”’

Son olarak otoriter/totaliter rejimlerdeki devlet olgusuna bakarak iletisim
kanallarinin incelenmesine gecilebilir.  Otoriter/totaliter rejimlerin temel diregi
devlet olgusudur. Bu tip bir rejimde devletin giliclii bir yapiya sahip olmasi
kacimilmazdir. Gii¢ burada sadece halki {izerinde belli bir baski unsuru olarak
kullanilan bir ara¢ olarak degil uluslararas: iligkilerde de kullanilan bir ara¢ olarak
goriilebilir. Giigll devlet istenen bir seydir, ulus devlet altinda yasayan halkin kendi
devletinin gii¢lii olmasini istemesinden daha dolay bir sey yoktur. Bunun yaninda
gii¢, giicsiiz devletlerin yasadigi sorunlari yasamamak i¢in bir propaganda araci

olarak kullamilmaktadir.

Gliciin otoriter/totaliter rejimlerde devlet tarafindan kullamilmasini ve sistemin

istedigi sonuglar1 elde etmesini saglayan sey ise anarsi metaforudur. Bu tip bir

> A.e., s. 27

*® The Hypermedia Research Center, (Cevrimigi):
http://www.hrc.wmin.ac.uk/hrc/theory/mediafreedom/t.4.1%5B7%5D.html 14.05.2012
> Mendel, a.g.e., s.191
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yontemi tiim sistemlerdeki rejimler kullansa da otoriter/totaliter devletlerde bu olgu
cok daha baskin bir sekilde kullamlir. Devletler iizerinde bir otorite olmayigi
devletlerin giivenliklerini koruyamamaya sorununu, korkusunu yaratmaktadir.® Bu
korku otoriter/totaliter rejimlerde tim giiciin devlet hatta devlet igindeki kiigiik bir
ziimre tarafindan kontroliine sebep olur. Ileride incelenecegi iizere bu ornekler
sadece bu tip devletlerde degil giiniimiiz modern demokrasilerinde de kolaylikla
goriilebilmektedir. 11 Eyliil saldirilart sonrast ABD Baskani G.W. Bush’un ¢ikarttigi

yasa olan ‘Patriot Act’ bu duruma bir 6rnek olusturabilmektedir.

Devletlerin sahiplenmeye ¢alistigi ikinci olgu ise hegemonyadir. Immanuel
Wallerstein’a gore 6zellikle 15. yiizyildan sonra diinya sisteminin en dnemli yapisi
gelisen kapitalizmin de destegiyle diinya ekonomisidir.” Gergek anlamda giiglii bir
otoriter/totaliter devlet bu yapiyr kendi kontroliine, kendi hegemonyasina almaya
caligmaktadir. 1930’lardaki Nazi yayilmacilii buna bir 6rnek gosterilebilir.
Naziler militarist Ozelliklerini  ‘Grofideutschiand’ (Daha biiylilk Almanya)
yaklasimiyla birlestirip ekonomik bir gii¢ olabilmek adina Avrupa’nin 6nemli
bolgelerini isgal etmis, miittefikler ise 1939 yilindaki Polonya Isgaline kadar bu
yaklasima karsi ¢ikmamiglardir. Nazilerin bu hegemonik yaklagimi 1930’lardaki
Nazi ideolojisine yansimigtir. Naziler barig donemini savas i¢in hazithik stireci
olarak gormiis, politikanmin veya siyasetin de savagin farkli bir cephesi olarak
algilamislardir. Bu yayilmaciligin temel dayanag: bir hegemonya kurma istegidir.
Tabii ki bu uluslararasi alanda kurulmak istenen hegemonya i¢ iliskilere de
yansimigtir.  Otoriter/totaliter devletlerde iilke i¢inde tek bir farkli sese tahammiil
edilememesi bu sebepledir. Bu hegemonik diistinceden dolay1 Lev Trogki, Stalinizm
ve Fasizm’in veya Nazizm’in sosyal temellerindeki farkliliklara ragmen simetrik

olgular oldugunu soyler.®

Son olarak devletin bu tip sistemlerde giice sahip olmak isteyen, diinyada
hegemonya olmak isteyen bir yapi olarak kapsayici bir ozellife sahip oldugu
gercegine ulasilmaktadir. Sosyal Darwinist, organizmact yapilara sahip olan bu
sistemlerde en tepede devlet bulunmaktadir. Kisacasi buna devletin kendi ¢ikarina

calistigi durumlar denebilir. Cem Erogul bunu saglayan iki tip belirleme oldugunu

*% Atilla Eralp, Devlet ve Otesi, istanbul, iletisim Yayinlari, 2005, 5.58
59
A.e., 5.168
% social Action, (Cevrimigi): http://socialistaction.org/2008/03/neo-stalinists-oppose-the-kosovo-
albanians-right-of-self-determination/ 15.05.2012
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belittir: Etken ve edilgen belirleme. Edilgen belirleme kaynagim toplumdan alir.

Bunun edilgen olarak adlandirilmasimin sebebi devletin kendi i¢in galistify
sistemlerde halkin biiyiik ¢ogunlugu organizmaci yapiya uygun olarak bir¢ok haktan
uzaklastinlmig, yogun is giiciine tabi tutulmus kitleyi olusturur. Fakat tarihsel,

toplumsal gereksinimler ve geliskiler bazi durumlarda toplumu bu noktaya siiriikler.
Etken yani direkt iist tabakadan gelen istekleri ise Erogul dort maddeye ayrir:

1. Ust smuflarin, toplum diizenini giivenceye baglamak istegi

2. Alt smuflarin bu sefer kendilerini sémiiriiden korumak istegi

3. Toplumsal simflar disinda kalan bazi gruplarin 6zel ¢ikarlari (6rnegin din
adamlar grubu)

4. Devlet personelinin kendisinin istegi®

Fasist ideolojinin lideri Benito Mussolini, kendi yarattif1 devlet tipini
aciklarken “Her seyin icinde oldugu, hi¢bir seyin disarida kalmadig, hicbir seyin
karst ¢tkmadig bir devlet " olarak tanimlamasi devletin devlet igin ¢alismasina bir

6mek gosterilebilir.

Otoriter/Totaliter sistemler birer orta sinif hareketi olarak tanimlansa da aym
zamanda sosyolojik olarak toplumlar iginde birer dikey hareketlilik de saglarlar. Bu
tip sistemlere tabandan gelen yogun destek bu toplumsal savin kanitlarindan biri
olarak goriilebilir. Isin ilging tarafi bu ogretinin ilham kaynaklarinda olan
Nietzsche nin insanin asilmasi gereken bir sey oldugunu séyledigi, insaniistiiliigii
amagcladigi, esitsizligi benimsedigi Ggretisi63 altr siniflardan destek goérmiistiir. Her
ne kadar bu diisiince dogrudan degil de otoriter iletisim yontemleri yoluyla paylasilsa

da 6zii kendini her zaman ortaya koymustur.

Otoriter/totaliter sistemlerin 6zelliklerinden sonra bu tip sistemlerde iletigimin
nasil kullanildigi daha yakindan incelemek gerekmektedir. Bu noktada dikkat
edilmesi gereken sey bu tip sistemlerdeki iletisim yukarida verilen otoriter/totaliter
sistemlerdeki tiim 6zelliklerin kutsallastirilmasi, halkin onaymin alinmasi ve

mesrulastirilmast i¢in kullanilmaktadir.

' cem Erogul, Devlet Nedir?, Ankara, imge Kitapevi, 2002, 5.133,134

®2 Difference Between, {(Cevrimici): http://www.differencebetween.net/miscellaneous/difference-
between-communism-and-fascism/ 15.05.2012

® Orhan Hancerlioglu, Diisiince Tarihi, Istanbul, Remzi Kitapevi, 1974, 5.328
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1.4.2. Otoriter/Totaliter Diizenler I¢erisinde fletisim Yontemleri

1164

“Gazetelerden korktugum kadar yiiz bin siingiiden korkmam

-—-Napoleon Bonaparte

Demokratik modern devletlerde basin 6zgiirligi kavrami: kamuoyu ig¢in
olmazsa olmaz bir dogal hak olarak goriiliir. Bati demokrasisinin basta gelen
ozelligi, toplumda degisik disiincelerin varligim1 ve yasama hakkini tanmimasidir.

Bati1 demokrasisine ‘¢cogulcu demokrasi’ denmesi de bundan ileri geliyor.®®

Farkli diisiincelerin, farkli seslerin toplum iginde yer alabilmesi igin basinin
rolii ¢ok onemlidir. Giinlimiiz demokrasilerinin belki de en biiyiik sikintisi bundan
kaynaklanmaktadir. Medya holdinglesme siireci sonrasi ¢ikar odaklarmm haline
gelmis ve liberal demokrasilerin olmazsa olmaz ilkesi olan ¢ogulculugu gizliden
gizliye bir torpiilleme siirecine girmigtir. Liberal demokrasilerin besigi olarak
atfedilen ABD’de secimlerde aslindan yapisal olarak birbirine ¢ok benzeyen sadece
bazi i¢ dinamiklerinde farkliik gosteren iki partiden (Demokratlar ve
Cumhuriyetgiler) bagka bir partinin segilme olasiligi olmamasi demokrasilerin de
otoriterligin tamamen digina ¢ikmadigint gostermektedir. Fakat bu konuya ileriki
bolimlerde odaklanip bu boliimde otoriter/totaliter oldugu kabul edilmis, anti-

demokratik sistemlerdeki iletisim olgusuna bakilacaktir.

[letisim sistemleri daha sonradan gelistirilmis, ideolojik, sosyolojik ya da diger
gorisler tizerine oturtulmus bir olgu olsa da, tek bagina iletisim, kendi basina kimligi
olmayan sadece iletisimi saglayan kisilerin amacina hizmet eden sosyal yasammn ilk
ve en 6nemli fonksiyonu olma gergegini degistirmez.*® Iletisimin sistemli yapilmast,
yonlendirilmesi ise &zellikle enformasyon devriminden sonra ideolojilerin kendi

¢ikarlart dogrultusunda kitleleri hareketi gecirmek igin kullandiklari yontemlerin

o Lingua Spectrum, (Cevrimigi):
http://linguaspectrum.com/quotations/by_author_english.php?auoteoftheday_author=Napoleon%2
OBonaparte 15.05.2012

® Server Tanilli, Devlet ve Demokrasi: Anayasa Hukukuna Giris, istanbul, Say Kitap Pazarlama, 1981,
5.31

% Kirill Postoutenko, Totalitarian Communication Hierarchies, Codes and Messages, Bielefeld,
Transcript Verlag, 2010, s.13
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basinda gelmektedir. Iletisim sosyal olgunun ya da diger bir degisle toplumun

isleyisinin temel prensiplerinden olduguna gore iletisim agmmn kontrolii de bir
anlamda toplumun kontroliinii en azindan kolaylagtiracaktir. Modern diinyada basin
Ozgiirliigiiniin olmazsa olmaz bir hak olmasinin altinda yatan en 6nemli nokta budur.
Toplumun tiim gercekleri objektif bir sekilde 6grenip ona gore gercek anlamda kendi
secimini yapabilmesi. Dezenformasyon ya da misenformasyona maruz kalan bir

toplumun se¢imi onun gergek se¢imi olmaktan uzak olacaktir.

Basin 6zgiirliigiiniin en énemli kurali devlet tarafindan basinmn tlizerinde bir
baski, bir miidahale olmamasidir. Otoriter/totaliter diizenlerde ise basin 6zgurliigi
icin herhangi bir endise duyulmaz aksine bu tip sistemlerde basin dzgiirligli istenilen
bir toplumsal olgu degildir. Amag¢ basimin tek bir elde toplanmasi ve tam
kontroludir. Bu yargi bu tip sistemlerdeki tiim yapilan hareketlere odak

olusturmaktadir: Tiim iletisim kanallarinin kontroli.

Daha 6nce yukarida da belirtilmig olsa da bir kez daha altin1 ¢izmekte yarar var
ki; burada incelenecek unsurlar tiim otoriter/totaliter sistemlerde bulunmast miimkiin
olmakla birlikte asil gostergesini ¢agdas endiistriyel toplumlarda gérmekteyiz. Diger
bir deyisle demokrasi, basin 6zgiirligi, iletisimde ¢oklu kanallarin var oldugu ya da
daha dogrusu ortaya ¢iktigi ilkelere ve sistemlere kargt yine kapitalist ama gerici
yolu izleyen sistemler sadece gergek anlamda iletisimin tiim kanallarina hakim
olabilecek organizasyona sahip olabilirler. Bu tip bir hareketi Afrika’nin tarima ya
da hammaddeye dayali ekonomisine sahip, stirekli degisen rejimlerinin oldugu
iilkelerinden beklemek mantikli degildir. Bunun ender istisnalarindan biri komiinist
sistemler altinda endiistriyellesme siireci tamamlamig olan Sovyetler Birligi ve son
donemlerde ekleyebilecegimiz Cin’dir. Iste tam da bu yiizdendir ki gelecek bolimde
tartigilacak kiiresel kapitalist (yani gelismis) sistemlerdeki iletisim karakteri ile
kapitalist ama otoriter/totaliter sistemlerdeki iletisim karakterleri koékenini aym

unsurlardan aldif igin temelde birbirlerine benzemektedir.

Medyanin otoriter/totaliter ya da farkli bir yaklasimla fagist diktatorlitklerdeki
konumu ¢ok onemlidir. Bunun sebebini tarihsel siirecin gelisimini sorgulayarak
bulanabilir. Oncelikle tarihsel siireclerde yukarida da belirtildigi tizere her zaman

zorba ydnetimler var olmustur. Fakat tarihin hi¢bir doneminde fasizm gibi totaliter
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yonetimlere rastlanmamaktadir.®” Bunun temel sebebi Fasizm, Nazizm gibi totaliter
diizenlerin orta simif tarafindan yaratilmig birer kapitalist genel bunalim olmasidir.®®

Diger bir deyisle ekonomik faktorlerin 6n plana ¢iktig1 rejimler olmasidir.

Burada ortaya ¢ikan sudur ki; iletisim veya enformasyon ekonomik degeri olan
bir olgu haline gelmigtir. 1850-1950 yillar1 arasinda (ki totaliter rejimlerin en fazla
yiikseldigi yil aralifi bu donemdir) iletisim diinyaya yayilmaya baglamis. Posta,
telgraf, telefon, radyo gibi aygitlar sayesinde ‘haberin’ yayilimi hizlanir, etki alani
genisler. Bu durum zihniyetleri, pratikleri, kullanimlari, hatta mekan ile zamanin

algilanma bigimini degistirir.”

Bu boliimde, bu ortamda ortaya c¢ikan otoriter/totaliter rejimlerdeki
enformasyon ve iletisim yapilanmalarmin 6zellikleri ve kullandiklari yéntemler
incelenerek bir otoriter/totaliter iletisim sekli ortaya konulacak ve bu sistemin
farkliliklar1 ve benzerlikleri dikkate alinarak giiniimiiz kiiresel, holding medyas: ile

benzerlikleri saptanmaya ¢alisilacaktr.

Yukarida sayilan otoriter/totaliter sistemlerdeki &zellikleri medya ve iletisim
kanallar1 noktasindan baktigimizda ortaya ¢ikan tablo aymi 6zellikleri tasiyan bir
imitasyon tabloya benzeyecektir. Bu tip sistemler topluma yaklasimlan ile medyaya
yaklagimlar arasinda bir farklilik olacagini diisinmek ¢ok yanlis olur. Ozellikle
medyanin, iletisimin, enformasyonun bu gelismis ilkelerde halka mesajim
ulastrmak  i¢in ¢ok ©nemli oldugu dustiniilirse bu yargt daha da ¢ok
desteklenecektir. Carl J. Friedrich totaliter toplumlarda kitle haberlesmenin tam
kontroliiniin devlet ya da devlete bagh kiigiik bir ziimrenin elinde bulundugunu
belirtmektedir. Demokratik diizenlerle en azindan goriintii anlamindaki en biiyiik
farklardan biri bu total medya yaklasimidir. Demokratik diizenlerde teoride ve yasal
olarak herhangi bir bireyin gazete ¢ikarma, radyo, televizyon ya da ajans kurma,
sinema ya da bagka bir sanat eseri ortaya koyma hakki bulunmaktadir. Bunlarn
ekonomik altyapis1 ve kitlelere ulagamama sorunu olsa da (ki bunlar gelecek
boéliimde tartigilacaktir) yapilmak istenene karsi sistemde resmi bir direng gézilkmez.

Otoriter/totaliter sistemlerde ise herkesin de ¢ok rahatlikla fark edebilecegi tizere tiim

&7 Tanilli, a.g.e., .57

* paul Boccara; Christine Buci-Glucksmann; Manuel Castells, Kapitalizm Buhrani Deviet Buhrani,
Cev: Aysenur Giindiiz, istanbul, Birikim, Say1:34, s.47

® Frederic Barbier/Catherine Bertho Lavenir, Diderot’dan internete Medya Tarihi, Cev: Kerem
Eksen, istanbul, Okuyanus Yayin, 2001, s.131
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medya, iletisim, enformasyon agi tek noktadan yirttilir. Kisilerin herhangi bir

etkileri, haklar1 bulunmamaktadir.

Buradaki séylenen kontrolii sadece medya gazete olarak algilamak yanlistir.
Eski donemlerde radyo da ¢ok onemli bir yer tutmaktadir. Otoriter/totaliter
devletlerin dénemi denebilecek 20. yiizyilin baglarindan bakildiginda gazete ve radyo
diginda poster, sinema, tiyatro, kitap ve dergiler yoluyla yani akla gelebilecek tiim
kitle iletisim araglari bu g6z yikamanin bir pargast haline gelmektedir. Bu yiizden
sadece medya degil iletisimin tiim kanallar1 6nem arz etmis, gergek anlamda bir
enformasyon ag1 olusmustur. Ozellikle 2. Diinya Savas1 yillarinda radyonun 6nemi
¢ok fazladir. Belli kesimler tarafindan bu savasa radyolar savasi olarak anilmasi
bundan kaynaklanir. ® Televizyonun olmadigi bir dénemde insanlar gorintiilii
haberleri haftalik ya da farkli dénemsel periyotlarda yapilan sinema gosterimlerinde

aliyorlardi. Bu sebeple sinemanin roli de 6zellikle bu donemde oldukea fazlayd:.

Ilk totaliter/otoriter baski ile medyanin kontrol altina alinmasi Jakobenler
déneminde ger¢eklesmistir: Jakoben liderler uzun doneme yayilacak bir
demokrasinin kurulmasi i¢in kisa dénemli bir diktatorliigiin var olmasi gerektigini
belirterek daha once kendi getirdikleri tiim basin 6zgiirlitklerini ve daha fazlasim
kaldirip tiim medyay1 devlete bagl hale getirmislerdir. Buradaki medya denetiminin
monarsilerden temel farki baski medyasinin ideolojik olarak formiile edilmesi, bunun
faydal olarak goriilmesi ve kendi diigiincelerinin yayilmas: i¢in bir arag olarak

kullanilmasidir.”!

Nazi Almanya’st doneminde tim medya kadrolarina Nazi Subaylarn
getirilmistir.  Ozellikle tim medyada higbir Yahudi kalmamigtir. Bu sayede
yayinlarin Hitler’in III. Reich olarak gdsterilmesinde, Nazi hareketinin ‘zaferlerinin’

halka tasmmasi 6niinde bir engel kalmamustir.

Ayni sekilde tamamen farkli bir yapilanma olan SSCB’de de Stalin kitle
iletisim araglarmi 6zellikle kendisini ve Sovyet Komiinist Partisini 6vmek i¢in
kullanmugtir.  1920’lerin baginda SSCB’de basilan genis ¢apli tiim gazete dergiler,

radyo kanali, sinema filmleri ve afisler Bolsevik Partinin kontrolii altina ge¢misti.

70 .

Godneng, a.g.e., s. 17
"t The Hypermedia Research Center, (Cevrimigi):
http://www.hrc.wmin.ac.uk/hrc/theory/mediafreedom/t.4.1%5B7%5D.html (14.05.2012)
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1936 yilina kadar Bolsevik Parti mensuplart disinda higbir kimse kitle iletisim
araclarinda herhangi bir mevkide caligamamaktaydi.  Bu tarihten sonra ise
yumusama sadece kagit iizerinde kalmig ve partinin istemedigi hi¢bir kimse medyada
rol alamamustir. SSCB’de ki en 6nemli iki propaganda konusu komiinist sistemin
yiiceligi ve kapitalizme kargt olan istiinligii ile birlikte, Lenin doneminde var
olmayan fakat Stalin’in basa gegmesiyle olusmus Rus 1rk9111g1d1r.v Stalin’in, ‘herkes
esit ama Ruslar daha esit’ yaklasimi sonucu halk hitkimdarligi olmasi gereken,
ekonomik yapilanmanin 6n plana ¢ikarildig1 6ziinde hiimanist bir yaklasim ile dogan
hareket sonucunda i¢inde irk¢1 6geler de tasiyan bir totaliter diizene doniismiistiir.
Bolgevikler uzun donemli ilerleme i¢in benimsedikleri bu kisa dénem
diktatérliiklerinde sadece carci, liberal medyayr degil aym1 zamanda Marksizm ve
Anargizm gibi kendilerine gérece yakin olan ideolojilerinde gazetelerini kapatmis ya
daele geginniglerdir.72 Tiim diger totaliter rejimlerde oldugu gibi Sovyet anlayisinda
da medyada var olan ekonomik ve siyasal ¢ekisme ancak medyanin devletlestirilmesi
ya da diger bir deyisle tim kitlesel haberlesmenin tek elden kontroli ile

¢oziimlenmeye c¢alisilmigtir.

Tiim enformasyonun otorite tarafindan kontrolii, bu merkezi otorite disinda
enformasyon, iletisim tizerinde kimsenin s6z hakki olmamasi sadece otoriter/totaliter
medyanin ilk adimi olarak goriilebilir. Asil siire¢ bu kanallar {izerindeki mutlak

hakimiyeti sagladiktan sonra baglamaktadir.

Tiim iletisim kanallarinin kontrolii saglandiktan sonra otorite kendi ideolojisini
yaymaya baglar. Bu ideoloji de aym baglangic1 gibi ¢ok basittir. Ideolojinin temel
dgretisi su sekilde ilerler: Devlet yoneten ve efendidir, halk ise yonetilen ve kuldur.
Bu aslinda otoriter/totaliter devletlerde gériilen organizmaci yapinin basitlestirilmig
halidir. Organizmaci yapi bireyin toplum i¢indeki degerinin, toplumdaki gorevleri
ne kadar yaptifiyla iliskili olan bir yapidir. Her bireyin {izerine diigen {izerine diisen
bir gorev vardir. Bu gorev tanimi devletin secici yaklasiminin dogrultusuna gore,
dogumdan, wrktan, ekonomik, sosyal ya da kiiltiirel seviyeden kaynakli olarak
degisebilir. Fakat degismeyen tek bir sey vardu; o da bu tip sistemlerde
topluluklarin birgok kesiminin ‘gbvde’ olarak gorilmesi yani Ulkenin karar

mekanizmasinda herhangi bir katkilarmin  olmamast  durumudur. Bunu

2 Ae. (14.05.2012)
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otoriter/totaliter devletler tarafindan yayilmas: ¢ok kolay olsa da aslinda oldukca zor
bir politikadir. Halkin tiim haklarindan vazgegmesini saglamak ¢ok kolay degildir.
Siddet ile bir yere kadar kabul saglansa da Weber’in de dedigi gibi eger halkin onay1
saglanmazsa bu tip bir rejimin uzun siire ayakta kalmas1 miimkiin degildir. Nitekim
eger Nazi Almanya’si ile Italya’daki Mussolini’nin fagist rejimi arasindaki farklara
bakarsak bu durumu agik bir sekilde gorebiliriz. Almanya, Nazi yonetimi altinda son
ana kadar savagmistir. Burada iletisimin 6nemi ¢ok biyliktiir, bu sebeple konunun
ilerleyen béliimlerinde Almanya 6rnegi altinda otoriter/totaliter sistemlerdeki diizen
somut 6rneklerle gosterilecektir. Fakat Italya aym sekilde giiglii bir enformasyon
agma sahip degildi. Sonuc¢ olarak Ikinci Diinya Savasi sona ererken Italya
cephesinin ¢okmesi iizerine Isvigre’ye kagmaya ¢alisan Mussolini 28 Nisan 1945°de
kendi halki tarafindan yakalanmig ve komiinist partizanlar tarafindan hemen kursuna
dizilmistir.” Ozellikle sol ideolojiye sahip Italyan direnis hareketi, ikinci Diinya
Savasi boyunca aktif olmustur. Bu durum Italyan fasist yonetiminin hi¢bir zaman
kitle haberlesmeye ve enformasyona ger¢ek anlamda kontrol altina alamadigini
boylece halkin tam anlamiyla rizasim kontrol edemedigini gdstermektedir. Fakat bu
iilke i¢i direnis, toplumun ¢ok biiylik bir kisminin bu radikal ideolojiler ile bag
kurmadigi anlamina gelmemektedir. Fasizm de, Nazizm gibi genis kitleler
tarafindan kabul edilmistir. 1970’lerde bu radikal diistincelerin halk tarafindan nasil
bu kadar hizla kabul edildigini arastiran Amerikali siyaset bilimcilere gore “Fagist
s6ylemin kitlelere erisebilmesinin, kitlelerden direng gérmeden kabul edilmesinin

4 .
» ™ Nazizm

sebebi, Fasizmin sOyleminin sokagin séylemi ile ayni olmasidir.
Oomeginin fark: ise bu paralel iletisim giiclinii ¢ok daha etkin, ¢ok daha tekellesmis

olarak kullanmasidir.

Kitle haberlesmenin asil 6nemi iste burada ortaya c¢ikmaktadir.
Otoriter/totaliter sistemlerde tekellesmis iletisim tek dogru olarak devletin, sistemin
s6ylemlerini gosterir. Fakat tarihin de bize gostermis oldugu gibi bunu uzun siire
halkin onayina sunulmast i¢in siddetin yani sira tekellesmis kitle iletisim yetmez. Bu
kitle iletisimin dogru kodlarla halki manipiile etmesi gerekmektedir. Diger bir

deyisle halkin sadece devletin otoriter/totaliter yapisina degil aynt zamanda

73 Coskun Ugok, Siyasal Tarih (1789 - 1960}, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Ankara,
1978, 5.282
’* Unsal Oskay, a.g.e., 5.35
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tekellesmis kitle iletisiminden yansiyan verilere de inamiyor, kabul ediyor olmasi

gerekmektedir.

Bunun en kolay yolu korku ile olugturulur. Korku diizenli bir diigmanin varlig
ve her an yasanabilecek ya da zaten hali hazirda yasanmakta olan bir saldir1 olgusu
ile gerceklige doniigtiiriiliir. Diisman otoriter/totaliter medyada her zaman vardir.
Herhangi bir tehlike olmasa bile medya, merkezi hitkiimetin talimatiyla kendine yeni
bir diisman yaratir. Bu diigman, korku salinan tilkenin zenginliklerine, yasam tarzina
bir tehdit olusturmaktadir. Bunlarin yam sira otoriter/totaliter medya bu korkuyu
kadin iizerinden de vermekte cok basarilidir. Ulkenin zenginlikleri, kiiltiirii, yagam
tarz1 disinda bu “diigman” ayni zamanda o iilkenin kadinlarma kars1 da bir tehdit
unsurudur. Toplumun bir kriz durumunda iken ya da fiili olmasa bile her an savaga
girebilecegi gergekligi topluma kaniksatilirsa o toplumun kisisel hak ve
ozgiirliiklerinden kendi eliyle vazge¢mesi ¢ok daha kolay olacaktir. Bu durum

George Orwell’in 1984 iinii incelerken daha net bir sekilde degerlendirilebilir.

Bu korku unsuru tabii ki otoriter/totaliter sistemlerde sistemin kendi i¢
hesaplasmasina asla doniigmez. Kitle iletisimin tlim s6ylemleri her alanda merkezi
hiikiimeti 6verken diger tiim diismanlar1 séver. Bu yiizden her daim bir diismanm

varlif1 otoriter/totaliter rejimler i¢in olmazsa olmaz dzelliklerden biridir.

Tabii ki diismanin varligi korku ve paranoya duygulart esliginde toplumun
haklarindan vazgegmesine 6nemli bir etkendir fakat bunu yaratirken o toplumun
islevsiz hale gelmesinin 6nlenmesi gerekmektedir. Ciinkii otoriter/totaliter rejimler
kendi toplumlarini istedikleri alanlara yonlendirirken toplumun rizasmin yanmi sira
toplumun sevkinin de bu degisimlerde olmasim isterler. Bu sayede toplum sadece
kole verimliliginde ¢alisan {iyelerin Gtesinde kendisini devletinin onun igin
belirledigi iilkilye adamis bir giiruh haline gelirler. Bu korku diizeninde bunu

saglayan kritik rol lidere aittir.

Mesruiyet sekli Weber'in de dedigi iizere karizmatik otorite lzerinden
sekillenir. Burada kitle iletigime diigen rol egitim sistemi ile birlikte var olan
karizmatik liderin her sartta hakli oldugu mesajim vermektir. Lider, otoriter/totaliter
rejimlerde neredeyse bir tanri olarak gosterilir. Séylediklerinin herhangi biri yanls,
eksiz, sakincali olamaz. Ozellikle bu tip toplumlarda toplumsal bellek ¢ok zayiflar.

Ciinkii liderin asla yanliy yapmayan bir mesih haline getirmek igin gecmiste
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sOyledigi ve giinlimiize yansimamis séylemlerin degistirilmesi gerekmektedir. Bu

gorev ise kitle iletisimine aittir.

Liderin 6nemi onun kullanisinda da kendini gostermektedir. Otoriter/totaliter
sistemlerde lider konusmalart birer ritiiel halini almaktadir. Kendileri yanlig yapmaz,
kutsal personalara biiriindiikleri i¢in her konugmanin toplum tarafindan ilk climleden

son ciimleye kadar benimsenmesi ve igsellestirilmesi beklenir.

Otoriter/totaliter sistemlerin iki énemli silahi vardir: Sansiir ve propaganda.
[lki gercek bilgiyi saklarken digeri var olmayan bilgiyi varmis gibi sunar. Bu iki

araca daha yakindan bakmakta fayda vardir.
1.4.3.Sansiir

Kelime anlami olarak sansiir, ¢esitli kavramlarin ¢esitli yollarla kontrol altina
alinmasidir. Genelde hiikiimetler tarafindan uygulanmaktadir. En somut amaci
toplumu devletin yikici diisiince olarak algiladig: ideolojilerden, enformasyonlardan
korumak ve devleti, toplum iizerinde kontrol saglayacag: sekle sokmak veya devletin
o konumda  kalmasmi  saglamaktir.  Genellikle  toplumu  etkileyen
durumlarda/eylemlerde uygulanir ve ifade ozgiirliigiinii bastirma amaci gudebilir.
Ayrica, sansiir, toplu iletisimden kimi dusiinceleri ve konseptleri ¢ikarma yoluyla
algiy1 kontrol etme eylemi olarak da nitelendirilebilir. Sanstire ugrayan seyler tek bir
kelimeden baslh bagma bir kavrama kadar degisebilir ve deger sisteminden, ahlaki

yargilardan etkilenebilir.

Sansiir, halk dilinde bilinen anlami; Bir olaya karsit ¢ikma onu protesto ederek

yasaklatmaktir.

Yonetsel ve ekonomik giicti elinde tutan sinif, kendi ¢ikar diizenini giivenceye
almak icin hukuksal kurallar olusturur. Insanca ve 6zgiirce yasamak isteyenleri,
iskence ve korku gibi yollar yaninda yasak ve sansiirle de susturmaya caligir.
Iskence ile hukuksal bir karsithg olan yasa ve sansiir elbette farkli yontemlerdir,
fakat bunlarm aymi gerekgeyle ve ayni sonucu hedefleyerck gerceklestirildigini

vurgulamak gerekmektedir. Yasak ve sanstirle, korku ve iskence igerik bakimidan
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ozdestir. Insan onurunu ezmeye ve digiinceyi yok etmeye yoneliktirler. Giglii

gligsiizii ezmek ve susturmak igin bu yontemlere basvurur.75

Bu tarz sert bir sekilde elestirdigi sansiir basin 6zgiirliigiinii engelleyici oldugu
asikardir. Fakat 6zellikle medyanin devlet ile organik iliskide oldugu durumlarda
tiim medya eger aym iletisim kanali tizerinden konugmakta israrciysa sansiiriin
varligim gérmek cok da kolay degildir. Iste otoriter/totaliter diizenler tam da bu tip
diizenlerdir. Gergegin ne oldugunu nerede sanstire gidildigini anlamak 6zellikle de
diinyanin geri kalam ile baginiz yoksa ¢ok zordur. Bu noktada gerceklik, “gercek

olan” degil size sunulan durumuna gelmistir.

Ramsey Clark sansiiriin hayatimiza aslinda ne kadar derin bir sekilde yerlestigi

konusunda su 6rnegi verir:

“Muhammed Ali, Kiiba’ya gidip Parkinson hastaligi i¢in ilag aliyor. Nasil oluyor da
11 milyon Kiibah bunu bilip ziyaret boyunca kutlamalar yapiyor da Amerikalilarin bu
durumdan haberleri olmuyor? Nasil oluyor da Birlesik Devletler Irak’a kars1 halen
siirmekte olan bir soykirim uygularken, agliklar ve hastaliklar nedeniyle yiiz binlerce

insanm Oliimiine neden olurken, Amerika’da yasayan hi¢ kimse bu konularla
2976

ilgilenmiyor.
Bu ornek her ne kadar demokratik sayilan bir tilkenden verilmis olsa da sonucu
aym noktaya varmaktadir: otoritenin giicii i¢in gergekleri hasiralti etmek. Otorite
anti-demokratik sistemlerde oldugu kadar demokratik sistemlerde de bulunduguna
gore sansiir her iki sistemde siklikla kullanilan bir arag olarak karsimiza ¢ikar. Fakat

demokratik kismu ilerleyen boliimlerde ele alinacaktir.

Filozof Voltaire, rahatsiz edici bir kavram dile getirmisti. Voltaire “tarih,
iizerine uzlagilan bir kurgudur”’’ demistir. Bu aslinda su anlama gelmektedir; adil
bir topluma ve ger¢ege ulasma yolundaki tiim miicadeleler ve taahhiitler hi¢bir anlam
ifade etmemektedir. Clinkii sonugta ger¢ek denilen sey, gii¢liiniin, otorite sahiplerinin

kendi aralarinda yaptign bir anlagsmadan ibarettir. Bu anlagsmanin sansiirlerle,

> H. Nedim Sahhiiseyinoglu, Diinden Bugiine Diisiinceye ve Basina Sansiir, Ankara, Paragraf
Yayinevi, 2005, s.11 \'

76 Ramsey Clark, Medyanin Dig Politika Manipiilasyonlari, Medya ve Savas Yalanlar, Cev: Ahmet
Antmen, istanbul, Yordam Kitap, 2007, s. 37

7 Quatations Page, (Cevrimici): http://www.quotationspage.com/quotes/Voltaire 04.06.2012

43




yamltici, yalanlayici, aldatict ifadelerde dolu olmadigim ne vyazik ki
bilenemeyecektir. Belki de daha da kétiisii bir konunun ¢agdaslar tarafindan agik bir
sekilde bilinmesine ragmen, otoritenin yalanlarinin ilerleyen kusaklara resmi tarih ya
da diger bir deyisle ‘gercek’ olarak ge¢mesidir. Bu durum iletisim kanallarinin
kullamiminin sadece kendi toplumu igin degil gelecek nesiller adina da ne kadar
onemli oldugunu goéstermektedir. Sansiiriin 6zellikle tarih yaziminda 6énemi bir kez
de burada ¢ikar. Sansiir tarih i¢inde kesfedilememisse o sansiir resmi tarih olup

cikabilir. Propaganda i¢in de ayni seyler sdylenebilir.

Osmanli’da yapilan 1912 se¢imleri sansiiriin iletisime nasil yansidigmin basit
ama genel bir 6regini olusturmaktadir. Ittihat ve Terakki Firkasi (ITF) muhalefette
olan Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’min (HIF) gelisiminden rahatsiz olmustu. ITF’nin
1908 yilinda bagim ¢ektigi 6zgiirliik miicadelesi dort sene sonra tekrar otoriter bir
kimlik kazanmigti. 1908-1909 yilinda yaymlanan gazetelerin sayisina giiniimiizde
dahi ulasmak ¢ok zordur. Fakat 1912 yilinda HIF’in hizla 6rgiitlenerek bir iktidar
aday1 olmasi ITF’yi tedirgin etti. ITF 6nce Istanbul’da sikiyonetim ilan etti. Daha
sonra ise Istanbul’daki muhalif gazeteler ‘zihinleri karistirici yaymn yaptiklar’
gerekcesiyle ‘Idare-i Orfiye Kararnamesi’nin altinct maddesi geregince Harbiye

Nezareti’ne baglt Divan-1 Harb-1 Orfi karar ile kapatiliyordu.”

Sansiirii sadece basm-yayin iizerinden yapilan bir denetleme, engelleme olarak
gormek yanlistir. Ayni zamanda kiiltiir-sanat da sansiiriin en yogun olarak yasandigi
alanlarin baginda gelir. Cunki kiltiir-sanat da en az basin-yayin, medya kadar
toplumu etkileyebilme giiciine sahiptir. Bu durum giinimiizde de béyleydi ge¢mis
zamanda da boyledir. Omegin Abdiilhamit déneminde “tiyatro oyunlarmmn sansiiri,
Zaptiye Nezareti'ne bagli idi.  Sansiir, Maarif Nezareti’nce hazirlanan bir

yonetmelige gore yiiritiliiyordu.”

Yonetmeligin bizzat icinde ‘hiikiimetin
cikarlarina ters diismek’, ‘halkin cogmasina yol agacak’ ifadeleri kullanilmis ve bu
tip oyunlarin, piyeslerin oynanmast yasaklanmigtir.  Yonetmeligin ilerleyen
boliimlerinde hikiimdarin elestirilmesi, kétillenmesi de dogal olarak yasaklanmustir.
Son olarak yonetmelikteki ilging bir yan genel edep ve ahlaka karsi oyunlar yasakdir

denmesinden sonra &zel olarak ‘Bin Bir Gece Masallar’’nin oynanmasinin yasak

oldugunun séylenmesidir.

8 Ahmet Ugar, Sille Tokat Yardimiyla iktidar, Atlas Tarih, istanbul, Sayi:7, Haziran-Temmuz 2011
7 Cevdet Kudret, Abdiilhamit Déneminde Sansiir 1, istanbul, Cumbhuriyet Kitap Evi, 2000, 5.10
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Medyadaki ve kiiltiirdeki iki sansiiriin birlestigi ve bir oto-sansiire doniistiigii
son 6rnek ise diger drneklere gore ¢cok daha yakin bir tarihtendir. 2012 Londra Yaz
Olimpiyatlarinin kapamig toreni sirasinda olimpiyat stadindan ¢alinmaya baglanan
John Lennon’in Imagine (Hayal Et) sarkisinin ‘Dinin olmadigint hayal et kismu diger

sozleri ceviren TRT spikeri tarafindan atlanmistir.3

1.4.4. Propaganda
Totaliter devletlerde cop neyse demokrasilerde propaganda odur.®!
---Noam Chomsky

Propaganda giinlimiizde iletisim yontemleri icerisinde sansiir ile birlikte hemen
hemen tim ideolojik sistemlerde kullanilan araglarin basinda gelir. Chomsky
demokratik sistemlerde siklikla kullanildigini  s6ylemekte haklidir. Fakat

otoriter/totaliter sistemlerdeki kullanim alanlar1 da azimsanmayacak kadar ¢oktur.

“Propaganda, diisiinceleri etkilemek ya da giidiimlemek, bir diisiinceye yandag

kazandirmak amaciyla yapilan sistemli ve etkili bir ‘diisiince agilamasi’ ¢abasidir.

Propaganda etkili bir diisiince yayma bi¢imi olmast, kargisindakiler tizerinde
duygusal bir degisim de yaratmasi, onun hukuka aykirn bir yontem oldugunu

gostermez.

Boylece, propaganda, diisiinceleri agiklama 6zgiirliigiiniin dogal bir pargasidir.

Propaganda yasagi ise aslinda bir ‘diistince sugu’ yaratmaktir.

Ancak belli bir diisiincenin asilanmasi ve benimsetilmesi ¢ercevesini asan
‘acik ve somut kigkirtma ya da suga iteleme’ niteligindeki agiklamalardir ki ceza
hukukunun konusuna girer ve bastirilabilir. Bu durumda ise s6z konusu olan zaten bir

diisiince agiklamast degil, bir eylem ya da eyleme ¢agridir””®

Propaganda s6zciigiiniin “inang, deger ve uygulamalarin sistematik bir bigimde

yayginlagtirilmasi anlamma gelen ozgiin  kullanimi 17. yiizyilda Papa 15.

# Bianet (Cevrimigi): http://bianet.org/bianet/sanat/140298-trtden-john-lennon-sansuru 08.10.2012
# Think Exist (Cevrimici):

http://thinkexist.com/quotation/propaganda is_to_a_democracy_what_the bludgeon is/264651.h
tml 04.06.2012

82 Tanilli, a.g.e., s.33
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Gregorius’un Protestan reformunun aykirt diistinsel etkilerini yok etmek amaciyla
1622 yilinda Vatikan tarafindan kurulan Congregatio de Propaganda Fide (Katolik

Iman Yayma Cemaati) adli misyoner orgiite verdigi isme dayanmaktadir.”®

Ciktign donem itibariyle Papalik giclinii kaybetmekte, Reform hareketleri
yayilmis bulunmakta, pozitivizm Avrupa’da kok salmaya baslamaktaydi. Papalik bu

Orgiitii sistemin korunmasi i¢in kurdugu ortadadir.

Fakat propaganda giintimiizde bu hukuki Ozglrligiin Otesine gegmis,
diisiinceleri etkilemek, onlan yonlendirmek i¢in bazi bilgilerin 6zel kodlanmalar ile

topluma sunulmasi noktasina gelmistir.

Propaganda s6zcligiiniin olumsuz ve kisinin duygularina hitap eden ve onlar
manipiile eden ¢agrisimi olduk¢a yenidir. Bu durum ile geride biraktigimiz 20.
yiizyilin ideolojik yapisiyla yakinen iliskilidir. Tabii bu durumun bir diger sebebi de
modern dénemde gelisen iletisim teknolojileri ve yayginlasan sanat sayesinde

propagandanin daha etkili bir sekilde yapilabiliyor olmasidir.

Modern dénemin ilk propaganda operasyonu ise Chomsky’ye gore ABD
tarafindan yani demokratik bir iilke tarafindan yapilmistr. Woodrow Wilson 1.
Diinya Savasi’nin tam ortasinda 1916 yilinda ‘Peace Without Victory’ (Zafersiz
Baris) slogamiyla baskan secilmisti. Son derece pasifist olan halk, bir Avrupa
savagina dahil olmak igin hi¢bir neden gdrmiiyordu. Aslinda savasa ¢oktan imza
atan Wilson yonetimi, bu konuda bir seyler yapmak zorundaydi. Hiikiimetin ‘Creel
Komisyonu’ adiyla kurdugu bir propaganda komisyonu, alt1 ay igerisinde etkisini
gostererek o bariseil halks, histerik bir savag ¢igirtkani haline doniistiirdii ve Alman
olan her seyi yakip yikmak, tim Almanlart lime lime etmek, savasa gidip diinyay1
kurtarmak isteyen insanlar yaratmayi basardi. Bu esaslt bir basariydi ve ardi sira
gelen basarilara 6n ayak oldu. Tam bu siralarda ve savasin hemen ardindan, aym
yontemler histerik ‘Kizil Korkusunu’ kigkirtmak igin kullanildiginda ise sendikal
birliklerin tahribi ve siyasal diislince ve basin 6zgiirliigii gibi tehlikeli sorunlarin saf
dis1 birakilmasinda oldukga biiyiik basari saglamigti. Bu isi organize eden ve igin

basini ¢eken o ¢ok biiyiikk gii¢, aslinda medyadan ve is diinyasindaki biiyiik

83 Toby Clark, Sanat ve Propaganda Kitle Kiiltlir Caginda Politik imge, Cev: Esin Hoscusu, istanbul,
Ayrinti Yayinlar, 2011, s.11
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sitketlerden gelen yogun destekti ve tam anlammyla bir basariydi.® Bu dénem
gorsellik tizerinde de 6nemli bir propaganda diistincesinin yansidigi goériilmiigtiir.
Ozellikle asker toplama afisleri, reklam ve film afislerine, propaganda filmleri ise sug
ve western filmlerine benzetilmistir. Savas mesajlart icerisinde sinema
oyuncularindan sporculara hatta ¢izgi film karakterlerine kadar birgok etkileme

potansiyeli olan figlirden yararlanilmugtir.%

Gortildiigii gibi propaganda yontemi sadece ‘baskict’ ya da ‘6zgiir’ ideolojilere
ait devletlerde kullanilan bir yontem degildir. Her ne kadar propaganda Sovyet
Rusya ve Nazi Almanya’si ile 6zdeslestirilse de aksine her devlet bu giicten
yararlanmaktadir.  Aslinda Tanilli’'nin de dedigi gibi propaganda bir diisiince
Ozglrliigiidiir. Buradaki sorun toplumu etik ya da yasal olmayan bazi isteklerinin
yapilmasi i¢in yonlendiren devletlerdir ve bu devletler tabii ki herhangi bir ceza
almamaktadir. Nefret soylemini yayilmas: ya da aslinda toplumun degil belirli bir
zimrenin ¢ikarlariin iletisim aglarinda sunumu da asil sorunlar olarak gosterilebilir.
Propagandanin hukuka aykir1 yani siddet i¢eren bir yani olmasi gercegini yukarida da
verilen ABD’nin 11 Eyliil sonras1 medya konumlandirilmasindan gérebiliriz. ABD
daha 6nce Chomsky’nin dedigi gibi Almanlara ve Sovyetlere yaptigin1 giinlimiizde
Miisliimanlara ve Iraklilara, Afganlara, Iranhlara yapmaktadir (diger bir yandan
otoriter/totaliter diizenler agisindan bakildiginda ayn1 durum Almanlarin, Yahudilere
ve Sovyetlere karsi yaptigi ya da Sovyetlerin, Almanlara ve Polonya halklarina
yaptig1 ornekleri verilebilir). Ama sorun bu su¢ kategorisine giren propaganda

seklinin zaten devlet tarafindan yapiliyor olmasidir.

Sonug olarak bu propaganda déneminin en Snemli araglari Alman, Sovyet,
ABD ve Ingiliz Propaganda bakanliklari ve medya olmustur. Devlet propagandas:
egitimli siiflar tarafindan desteklendigi ve herhangi bir doneklige izin vermedigi ki
organize sekilde devlet tarafindan yapilan propaganda da olaganiistii kosullar disinda

bir sapma olmaz, aksi taktirde biiyiik etki yaratir.

Propagandanin 6zellikle modern propagandanin bir diger silahi da sanattir.
Birinci ve Ikinci Diinya Savaslan bilindigi gibi birer topyekin savastir. Bunun

anlami ashinda ¢ift tarafli bir bigak gibi sorunun birgok yerden geldigi sonucuna

¥ Noam Chomsky, Medya Denetimi, Cev: Elif Baki, Everest Yayinlari, istanbul, 2004, s. 1
85
Toby Clark, a.g.e., s.121
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ulastirir bizi. Bir yandan ‘diigman’ savag alanina siirekli yeni askerler siirmektedir.
Niifus i¢erisindeki hemen hemen herkes birer potansiyel askerdir. Diger bir yandan
bu tip bir savas siirdiirebilmek i¢in bu siirekli askere alima bir anlam kazandirilmasi
gerekmektedir. Propaganda hem diigman askerinin katilmi ya da katildiysa geri
cekilmesini hedeflerken diger bir yandan kendi askerlerinin katiliminin
¢ogaltilmasina ve ‘yliksek bir sevkle’ savasilmasim hedeflemektedir. Burada ayni
sansiirde de soyledigimiz {izerine etki alanim medyanin 6tesine tasimak
gerekmektedir. Propaganda sanati iste bu topyekin savaslar dsneminde dogmustur.
Bu donemde diisman saflarina radyo yaymi yapmak, sehirlere afisler asmak, filmler
¢ekmek olduke¢a yaygin birer propaganda yontemi olmustu. Pozitif denebilecek bir
ornek verilecek olursa; 1940 tarihli Charlie Chaplin komedisi The Great
Dictator(Biiyiik Diktator) bir Hitler ve Mussolini parodisidir. Aym zamanda
Amerika Birlesik Devletleri tarafindan bu iki ismi giiliinglestirmek adina da

kullamlmugtir.

Egitimli insanlarin 6zellikle Bati diinyasinda bu diizene karg1 ¢ikmaktansa
onunla birlikte hareket ettigi goriilmektedir. ABD’li gazeteci Walter Lippmann bu
komisyonlarin i¢inde yer alan gazetecilerden biri belki de kurama verdigi destek
acisindan en 6nemlisiydi. Lipmann ‘demokrasi sanatinda devrim’ olarak tanimladig1
seyin Fiza dretimi’ i¢in, yani propagandanin yeni yontemlerini uygulamak halkin
istemedigi bir seyi halka kabul ettirmek igin kullanabilecegini savunuyordu. Bunun
sadece iyi bir fikir degil aym zamanda da bir gereklilik oldugunu distintiyordu.
Gereklilikti; ¢iinkii ‘kamuoyunun ortak ¢ikarlar: tamamen bir kenara attigini’ ve
bunun ancak sorun ¢6zme yetisine sahip ‘sagduyulu insanlardan’ olusan ‘se¢ilmisler

sumft’ tarafindan anlasilip ytiriitiilebilecegini 6ne siiriiyordu.®

Otoriter/totaliter diizenlerde yapilan propaganda elbette ¢ok Snemlidir. Kriz
altinda, baski altinda olan bir toplumu yonlendirebilmede en 6nemli araglardandir.
Otoriter/totaliter diizenlere benzeyen ama giicli elinde bulundurmadig1 i¢in kendi
grubu disinda etki alanim iletisim yoluyla degil siddet yoluyla gosteren terdrist
organizasyonlar i¢in de propagandanin 6nemi biiyliktiir. Terdrist organizasyonlar da
¢ogu otoriter/totaliter devlet gibi belli bir ekonomik, sosyolojik, kiiltiirel, medeniyet

bazli ya da irk bazli biiyiik sorunlar yasayan ama toplumu kontrol edemeyen

¥ Chomsky, a.g.e., s.4
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azinliklarin kurdugu organizasyonlardir. Devletler kadar genis c¢apli olmasa da
propaganda yontemlerini kendi azinliklart i¢inde {ye, militan ¢ekmek amach
kullanirlar. Tiirkiye’nin son birka¢ senedir Danimarka’dan PKK’nin yayin orgami
oldugu i¢in Roj TV’ yi kapatmasini istemesi de bu sebeptendir.87 Teror orgiitleri son
donemlerde basili bildiriler yaninda televizyon ve ozellikle interneti de siklikla
kullanmaktadir. Bunlar arasinda kamuoyunun da en ¢ok bildigi Sliimii dncesinde
bircok video veya sesli mesaj kaydedip, El-Cezire aracilifiyla ve internet yoluyla

propaganda yapan El-Kaide lideri Usame Bin Ladin’dir.*®

Propaganda olgusunu anlatirken bunun sadece ¢ift tarafli bir ara¢ oldugunu
unutmamak gerekmektedir. Bazen bir tarafin propagandalarina karsi &biir taraf da
ayni ol¢lide propaganda yaparak cevap vermek zorunda, kendi hakliligini kanitlamak
zorundadir. Canakkale Savagi sirasinda, Merkez Ordu Sinema Dairesi (MOSD),
Harbiye Nazir1 ve Bagkomutan Vekili Enver Pasa’nin emriyle 1915 yilinin sonlarina
dogru kuruldu. MOSD kurulmadan &nce bu alandaki ¢aligmalar biyiik Ol¢iide
Almanya’min Haziran 1915’te Istanbul’da agtig1 istihbarat dairesi ve Osmanlt
Harbiye Nezareti tarafindan yapiliyordu. MOSD kurulduktan sonra Anafartalar’daki
muharebeleri gosteren filmler ¢ekiliyordu. Bu filmler halka moral olmasi ve Osmanl
askerlerinin iilkeleri i¢in ne kadar cesurca savastiklarinin gosterilmesi ig¢in
Istanbul’da, Ayasofya’daki Askeri Miize nin sinemaya déndiiriilmiis bir béliimiinde

halka gosteriliyordu.®’

Konuya daha net yaklasabilmek icin otoriter/totaliter sistemlerdeki iletisim
yontemlerine iki 6rnek vererek bu boliimii somutlagtirmak gereklidir. Birincisi belki
de otoriter/totaliter diizenler igerisinde iletisimi, enformasyonu, medyay1 en iyi
kullanan diizen olan Nazi Almanya’sidir. Ikincisi ise bu konuyla ilgili yazilmis en

biiyiik kitaplardan biri olan George Orwell’in 6liimsiiz eseri 1984’diir.
1.4.5.Nazi Almanya’s1 ve Otoriter/Totaliter Iletisim

Otoriter/Totaliter sistemler ve bu sistemlerdeki iletisim yontemleri denince akla
Nazi donemi Almanya’sinin gelmesi ¢ok dogaldir. 1933 yilinda se¢im ile baglayan

ve 1945 yilinda arkasinda milyonlarca 6lii ve yikik bir diinya birakan savastan sonra

¥ CNN, (Cevrimigi): http://ireport.cnn.com/docs/DOC-740082 06.06.2012

® The Telegraph, (Cevrimici): http://www.telegraph.co.uk/news/worldnews/al-
gaeda/8522949/0sama-bin-Ladens-past-video-messages.html 06.06.2012

% Ali Ozuyar, Ates Hattinda ilk Kameraman, Atlas Tarih, istanbul, Sayi:6, Nisan-Mayis 2011
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yok olan Nazi Almanya’st diinya tarihinde asla unutulmayacak bir déneme imza
atmistir.  Glinlimiizde ‘k6tl’ tanimlamasinin hemen hemen tim kiiltiirler, dinler,
ideolojiler tarafindan kabul edilmis halidir Nazi Almanya’st ve lideri Hitler. Bu
boliimde yaklasik 12 yil iktidarda kalabilmis bu totaliter sistemin iletisim yontemleri,
otoriter/totaliter sistemlerde iletisim yOntemlerine 6rmek olmasi ac¢isindan

incelenecektir.

Boyle bir sistemin basa gelmesinde tiim bu siiregte anlatildig: tizere yikimlarin
etkisi ¢ok fazladir. Fanatizmin yiikselise gegebilmesi igin var olan sartlarin basinda
Birinci Diinya Savaginda yaganilan biiyiikk yikim gelmekteydi. Bu yikim 6zellikle
Hitler gibi donemin subaylar {izerinde biiyiik etki yaratmis ve daha sonralar1 Nazi

doéneminde ortaya ¢ikan ideolojik yaklagimlarin dogmasina sebep olmustur.

Fakat Hitler’in basarisini saglayan en 6nemli olay 1929 ekonomik krizidir. Bu
tarthe kadar Hitler ve partisi varligim1 genis kitlelere yaymay1 pek basaramamis,
radikal bir 6rgiit olarak goriilmisgtir. Her ne kadar 1929 ekonomik krizinden tek
etkilenen Almanya olmasa da, kriz patlak verdiginde Alman ekonomisinin tam
olarak onarilamamis olmasi onu bu krizden biiyiik bir siddetle etkilenen bir ekonomi
haline sokmustur. Savas tazminatlarin1 ve pazara agilamama, ihracat yapamama

etkenlerinin yan sira kriz i¢ pazar1 da asgariye indirdi.”

Nazi Almanya’sinin iletisim kanallar1 ve propaganda sistemi Naziler’in parti
programina dayanmaktadir. Parti programi ilk kez 25 Subat 1920°de Miinih’te
giindeme gelmistir. Donemin Nazi liderlerinden Gottfried Feder’in kafasindan
cikmis yirmi bes maddeden olusan programi Hitler daha sonra kitabi Kavgam’a
(Mein Kampf) ekledi. Program, Feder’in de yorumlari eklenerek 1927°de

yaymlandl.91

Bu program Nazi propagandasinin temek kilavuzu haline gelmistir. Yukarida
da genel hatlanyla anlatilan propaganda yontemi Nazi Almanya’sinda yepyeni,
gelismis ve ¢cok yogunlasmig bir form haline gelmistir. Fakat unutulmamalidir ki her
fagist ideoloji gibi Nazi ideolojisi de dinleyici kitlesine tek bir mesaj gondermemistir.
Propagandanin igerigi ve yontemleri ve vurguladigi goriis tabii ki Nazi programi

cercevesinde toplumsal gruplarin ¢ikarlarina gore farklihk gostermistir. Orneginorta

*° Claude David, Hitler ve Nazizm, Cev: Hiiseyin Boysan, istanbul, iletisim Yayinlari, 1991, 5.34
91
A.e, s.35
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smmfa Bolsevizm ile savas iizerine bir propaganda yuritiliicken, is¢i siufina el
emegini yiicelten, ulusal kimlik yiikleyen ve zengin Yahudi diigmanligi yayan bir
propaganda uygun goriilmistiir. Kadinlar igin ise toplum i¢in evlilik ve annelik
degerleri uygun g(iriilrm’is’u’ir.92 Hitler, Nazi Almanya’sinda propaganday1 yiiriitme
gérevini Nazi ideallerine siki sikiya bagli olan Dr. Joseph Goebbels’e vermistir.
Goebbels’in resmi titri ‘Propaganda ve Ulusal Aydinlanma Bakan1’ idi. Goebbels’e
gore, propagandanin 6ziinde insanlarin bir fikri 6ylesine samimice, dylesine hayati
sekilde kapilmalarini saglamak yatar ki en sonunda o fikre tamamen teslim olmalar

ve bir daha asla kacamamalar1 yatmaktadir.”

Goebbels’in temel iki gorevi vardi: Birincisi, Almanlarin Nazi Partisi’nin
imajini, giiciinii, tutarliliim sarsacak herhangi bir sey okumamalarini,
goérmemelerini, duymamalarini saglamakti. Yani Nazi programia uygun yiiriitiilen
resmi propaganda disinda higbir sey Alman halkina yakinlagtirilmamaliydi. Bu
sebeple Goebbels sadece gazetelerle ilgilenmemis ayn1 zamanda Nazi programindaki
diisiincelere aykiri kitaplar1 yaktirmig, basta radyo olmak iizere diger iletisim
araglarin1 kontrol etmis, felsefi yaymnlar1 Nazizm’e gére yayimlanmasimi saglamis,
sinema gibi gorsel sanatlarda da tam bir hakimiyet kurmustur. Bu total hakimiyet

sayesinde totaliter iletisim tam anlamiyla isleyebilme sans1 bulmaktadir.

Goebbels’in ikinci temel gorevi diger goriislerin iletimi yok edilmis dahi olsa
Nazi propagandasmin en iist seviyede ya da diger bir deyisle en etkin seviyede halka
ulagimi saglamaktir. Bunun igin tiim kitle iletisim araglan ve sanat, felsefe gibi
unsurlar birer ara¢ olarak kullanilmistir. Cilinki Goebbels kendisinin de soyledigi

gibi insanlarin Nazizm’e sadece uymalarini degil teslim olmalarmi istiyordu.

Bu noktada Goebbels’in dogrultusunda propaganda yaptifi Nazi programini
biraz daha agmak gerekmektedir: Her ne kadar 1920’lerden 1940’larin ortalarina
kadar degisimler, eklemeler, ¢ikarmalar yagsamig olsa da Nazi Programim bes temel

boliime ayirmak miimkiindir. o4

Birinci kavram Irkciliktir. Nazi programuna goére sadece Alman kani tagiyan

Alman vatandast sayilmaktadir. Ozellikle Yahudiler igin ¢ikarilmis bu madde

% Toby Clark, a.g.e., 5.59

** History Learning Site, (Cevrimigi):
http://www.historylearningsite.co.uk/propaganda_in nazi germany.htm 15.06.2012
i David, a.g.e., 5.38-45
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onlarin hi¢cbir kamu kurulusunda gorev alamayacagmi, toprak sahibi olamayacagim
belirtiyordu. Programmn ilk baginda soykinm ile ilgili bir yaklasimda
bulunulmamaktaydi. Fakat daha sonralarnn Feder bir 1irksal hijyenlikten,

homojenlikten, biyolojik segicilikten s6z etmeye baslamistir.

Irk¢ilik ya da Naziler’in deyimiyle ari irkin korunmasi dénemin yasalariyla da
kontrol edilmeye ¢alisitmistir. 14 Temmuz 1933 tarihli ‘wrsi hastaliklara tutulmus
sahiglarin tiremelerini’ yasaklayan ve ‘insan soyunun islahim ve irklarin aritilmasini’
zorunlu kilan yasalar ile birlikte Almanlarin ¢ogalmalar1 tembihlerinken, belli
kategorilerden hastalarin (ki hepsi Alman olmayan kisilerdir) iradelerine ragmen

kisirlagtirilmalarini 6ng6rﬁyordu.95

Ikinci kavram Dis politika iizerine kuruludur. Almanya’nin dig politika ile
ilgili bir temel istegi bir de temel arzusu oldugunu séylemek cok da yanls
olmayacaktir. Oncelikle iilkeye en biiylik sikintiyr Birinci Diinya Savagi sonrasi
yapilan ve ekonomik, askeri, siyasal ve hegemonik agidan Almanya’y1 ¢ok zor
durumda birakan Versailles ve Saint-Germain antlagmalari veriyordu. Almanlar bu
antlagmalarin derhal gegersiz ilan edilmelerini ve Almanya’ya da Avrupa’nin diger

biiylik tilkeleri gibi esit muamelede bulunulmalar isteniyordu.

Almanlarin arzusu veya iitopyast ise Feder’in 1927°deki yorumu ile
somutlagmis Cermen “kékenli” tiim halklarin ayni sinirlar icerisinde toplayan bir
Biiyiik Almanya hayaliydi. Aym zamanda Almanlar diinya emperyal pastasindan da
pay istiyorlar ve bunun Biiyiik Alman devletinin bir hakki oldugunu, ari irkin diger
alt irklar1 yonetmesinin dogal bir siire¢ oldugunu soylilyorlardi. Kisaca 6zetlemek
gerekirse Alman dig politikasi gegmisi yadsiyan dis politikada giiclii ve aym

zamanda yayilmaci, emperyal bir politika tizerine kurulmustur.

Ucgiincii kavram Ekonomik ve Sosyal Politika idi. Buna gore ¢aligmak her
vatandasin yapmasi gereken zorunlu bir aktivite, gérev olarak goriilmiistiir. Program
daha sonralari ‘aylaklifi’ engellenmek i¢in ¢aligmay1 zorunlu hale getiren yasalar da
¢ikarmistir.  Bu anlayis totaliter devletlerde bulunan organizmaci yapmim ¢ok
belirgin bir 6rnegini, uygulamasim tegkil etmektedir. Planlamaya dayanan devletci

bir ekonomide kisilerin herhangi bir 6zgiirliigli bulunamazdi. Diger bir yandan

% Francois De Fontette, Irkgilik, Cev: Haldun Karyol, istanbul, iletisim Yayinlari, 1991, 5.90
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komiinist ¢alisma yapisindan farkli olarak 6zel milkiyet bizzat Feder tarafindan
devlet giivencesi altina alinmasi gereken bir deger olarak kutsanmistir. Bu tip fasist
rejimlerde siklikla goriilen bu 6zel miilkiyet ve kar yapabilme olgusu bu tip
rejimlerin kapitalist, liberal diigtincelerin birer radikal uzantilar1 oldugu gergeginin

kanitidar.

Dordiincii kavram Hukuk reformu, egitim reformudur. Bu tip reformlarin
igerisinde basin i¢in goriilen reformlar: da ekleyebiliriz. Basin konusunda 6ngériilen
tek reform, Yahudilerin Alman gazetelerinde c¢aligmalarinin yasaklanmasiydi.
Naziler’in basin iizerindeki yaptirimlan program disi olarak ilerlemistir. Ornek
olarak Naziler’in iktidara ilk geldikleri dénemde basin tizerindeki yaptiklari etkileri
gosteren Northeimer Beobachter (NB) gazetesi gosterilebilir. NB Hannover
bolgesinde 54 bin niifuslu Northein ilgesinde Naziler tarafindan c¢ikarilan bir
gazetedir. Bu gazetenin ilk dénemlerde sadece 1000 abonesi bulunmaktadir. Diger
bir taraftan bdlgenin en ¢ok satan gazetesi NNN adli bir Alman gazetesidir ve bu
gazete Naziler’e karsi bir gazete konumundadir. Hitler’in Sansélye se¢ilmesinden
hemen sonra NNN bu tavrim hizli bir sekilde degistirmek zorunda kalmigtir. Fakat
bu tavir degisikligine ragmen NNN okurlarnn tarafindan protesto edilmeye,
abonelikler iptal edilmeye, reklam verenler reklam vermemeye baglamiglardir. Bir
siire sonra sehir ve il¢e subelerinin resmi yayin orgami olma pozisyonunu da
kaybeden NNN giderek Nazi c¢izgisine kaymaya baslamak durumunda kalmagstir.
Artik Yahudilerin goriisleri gazetede c¢ikmiyor, Yahudi sirketlerin reklamlar
basilmiyordu. Gazete bir sire daha savasmaya devam ettiyse de Nazi
propagandasina ve kendi deyimleriyle ‘Nazi yayin organlarimin haksiz rekabetine’
dayanamayip kapandi. Aslinda temel sebep bu gazetenin Nazizme agik¢ca meydan
okumasi degildir. Ciinkii NNN kapatilma korkusuyla, yeni rejimin cogkulu
destekg¢ileri oldugunu ispatlamaya calismigtir ve bu yiizden de Almanlar
okuyabilecekleri her tiirlii gazeteden Nazi propagandasina maruz kalmislardir.”®
Fakat totaliter rejimlerin klasik bir 6rnegi olarak bu tip yerel gazeteler dahi {izerlerine
diigen gorevleri tamamladiktan sonra sistem tarafindan yok edilmemeleri pek

muhtemel degildir.

% william Sherdan Allen, Naziler iktidari Nasil Ele Gegirdi?, Cev: Zarife Biliz, istanbul, Alkim Yayinevi,
2004, 5.294-298
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Sansiir de propaganda kadar 6nemli bir yontem olarak Naziler tarafindan
sistematik olarak kullanilmigtir.  Sansiir mekanizmalari da aynen propaganda
kullaniminda oldugu gibi Goebbels tarafindan sekillendirilmistir.  Sansiiriin
sistematikligi hemen hemen tiim iletisim formlarinda kendini gostermektedir. Kitle
iletisim araglar disinda kalan sinema, miizik ve diger sanatlar da sansiirden nasibini
almigtirlar. Gustav Mahler ve Felix Mendelssohn’in miizikleri Yahudi olduklar1 i¢in
yasaklanmig, Brecht’in eserleri ise sol diisiinceye sahip oldugu i¢in meydanlarda
yakilmustir. *7  Sansiir Nazi Almanya’sinda gizli polis tarafindan denetlenen
propaganda faaliyetleri ile birlestirilip ¢ok ©zel bir iletisim denetimine
dontigtiiriilmiis bir olgu haline donismiigtir. Bu sayede iilkedeki tiim iletisim
kanallar1 kontrol altina alinmakla kalmayip, gelecek kusaklarin diisiince sekilleri de

bi¢imlendirilmeye ¢alisilmistir.

Tabii ki donem itibariyle en ©6nemli propaganda giicinii gazeteler
olusturmaktaydi. Naziler 1933°de basa gegtikten sonra hizli bir sekilde kitle iletisim
araglarinin kontroliine baglamislardir. 11k donem hareketlerinin basinda Almanya’da
giicli bir yapilanmaya sahip Sosyalist Parti’nin kitle iletisimden tasfiyesi
gelmekteydi. Bu sebeple Naziler ¢ikarmaya basladiklar: veya ele gegirdikleri kitle
iletisim araglar1 yoluyla bir “komiinist ayaklanma’ korkusu yaratmaya basladilar.”®
Bu yontem birkag fayda saglamaktaydi. Oncelikle kitle iletisim araglarindan
saglanan bu korku ve paranoya sayesinde Naziler iilke icerinde hukuk dis1
tutuklamalar yapiyorlar, istedikleri gibi siddet uygulayabiliyorlar, sirayla Yahudi
karsiti kanunlar ¢ikariyor, istedikleri sistemi olusturmak i¢in gereken adimlar daha
kolay atiyorlardi. Diger bir yandan bu hareket Batili devletler a¢isindan ¢ok da
endise verici bulunmamustir.  Ittifak devletleri Nazi Almanya’sini pek ciddiye
almiyor, giiglenmeleri durumunda bile tam bir komiinist diigmani olan partinin
sadece Sovyetlere saldiracagini diislintiyorlardi. Kisacast bu dénemdeki ‘komunist
ayaklanma’ diiglincesine dayali propaganda hem i¢ politikada hem dis politikada

Naziler tarafindan basarili bir yontem olarak uygulaniyordu.

Iletisim kanallarimn kontrolii srasinda ikinci basamak basta gazete olmak

tizere tiim kitle iletisim araclartmin Arilestirilmesi olmugtur. Bunun en 6nemli 6rnegi

7 History Learning Site, (Cevrimigi):
http://www.historylearningsite.co.uk/censorship_in_nazi_germany.htm 15.06.2012
*% US Holocaust Memorial Meseum (Cevrimigi):
http://www.ushmm.org/wlc/en/article.php?Moduleld=10007655 15.06.2012
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Berlin’de giinliik olarak ¢ikan ve Yahudi kékenli Ullstein ailesinin elinde bulunan
‘Vossische Zeitung’ gazetesinde yasanmugtir. Ullstein ailesi donemin en biiyiik basin
kurulusuydu. Yaklagik 10.000 caligani bulunan sirketi Naziler basa gectikleri yil
baski altina almaya baslamiglardir. O yil igerisinde yonetim kurulundan istifa eden
Ullstein ertesi sene ise gazeteyi satmak zorunda kalmistir.”® Bu dénemden sonra
Arilestirme veya baska bir deyisle Almanlastirma hiz kazanmistir. 4 Kasim 1933
tarihinde gecen bir yasa ile gazetecilik ‘irksal olarak temiz’ olanlarin yapabilecedi bir
meslek olarak goriilmiistiir. Yahudiler veya Naziler disinda farkli bir goriise sahip
olan liberal, sosyalist kesimler kitle iletisim araglarindan uzaklastirlmistir. Kalan
kisilerin Nazi vatandaghik testinden geg¢meleri ve Yahudi bir kimse ile

evlenmediklerini kanitlamalar gerekmistir.'®
Gazetelere bir gbz atmak gerekirse;

‘Vélkischer Beobachter’ Nazi Partisi resmi yaym organi olarak hareket etmig
bir gazetedir. Once haftalik olarak yaymlanmaya baslayan gazete daha sonra 1923
yilinda giinliik hale gelmistir. 1923 yilinda 23.000 civarinda tirajt varken 1944 yilina
gelindiginde 1.7 milyon tiraja ulasmistir. Burada sunu eklemek gerekmektedir ki bu
gazeteler ne zaman yayin hayatina baslamis olsalar dahi asil basarilarini Ocak
1933°de Nazi Partisi iktidara geldikten sonra yasamislardir. Gazetenin edit6rliigiini,
Nazi Partisi’nin en Onemli entelektiiellerinden sayilan Alfred Rosenberg

iistleniyordu.'" (Ek-1 )

‘Der Angriff> 1927 yilinda Nazi Partisi’nin bir bagka entelektiieli olan ve daha
sonralar1 propaganda bakani olacak Joseph Goebbels tarafindan ¢ikarilmaya
baglanmistir. Bu iki gazete sayesinde Naziler hemen hemen tiim Almanya’da etkin
bir propaganda yapabilme sansini sagliyorlardi. Vélkischer Beobachter giindiizleri
Miinih’te, Der Angriff ise aksamlar1 Berlin’de yayinlaniyordu. Bu sayede Naziler
giiniin i¢inde dahi gazeteler esliginde etkin kitle iletisimi yapabiliyorlardi. Der
Angriff’in 6n sag siitunu Joseph Goebbels’in kendi diistinlerini aktardigi alan olarak

dikkat ¢ekmektedir. Kisacasi Nazi propagandasinin 6zet halini bu gazetede bulmak

* US Holocaust Memorial Meseum {Cevrimici):
http://www.ushmm.org/wlc/en/article.php?Moduleld=10007655 15.06.2012

1% distory Learning Site, (Cevrimigi):

http://www.historylearningsite.co.uk/newspapers _nazi_germany.htm 15.06.2012

1% Britannica (Cevrimici): http://www.britannica.com/EBchecked/topic/632290/Volkischer-
Beobachter 16.06.2012
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miimkiindiir. Gazete en yiiksek tirajini, 1944 yilinda 306.000 satarak yakalamigtir,"%*
(Ek-2)

Nazi Almanya’s1 kitle iletisimde tam bir kontrol kurmus olsa da kendi
distincelerini  paylasan  kisilerin, kendi gazetelerini ¢ikarmalarina  karsi
¢ikmamaktaydi. Bu gazetelerden belki de en onemlisi ‘Der Stiirmer’ gazetesidir.
Nazi ideallerine siki sikiya bagli bu gazete blyiik bir Yahudi diigmani, antisemitist
olarak tanmnan Julius Streicher tarafindan ¢ikarilmaktaydi. Der Stiirmer haftalik
tabloid gazetesi olarak ¢ikmaktaydi. Tim Nazi gazeteleri arasinda Yahudi
karsithigim1 en atesli sekilde savunan gazete olarak dikkat c¢ekmistir.  Diger
gazetelerin resmi ve ciddi tavrinin aksine tabloid gazetesi unvanina yakisir yayimlar
yapmustir. 1923 yilinda ¢ikmaya baglayan gazete ilk donemlerinde Nazi Partisine
ciddi sikintilar yasatmistir. O donemde giicii elinde bulundurmayan ve marjinal bir
grup olarak gorillen Naziler’in diigiincesini aktaran gazetenin siddet dolu, radikal
tutumu sebebiyle Weimar Cumbhuriyeti yetkilileri tarafindan ciddi yaptirimlar
uygulanmigtir. Der Stiirmer, 1940’larda ekonomik zorluklar yagsayana ve kagit
sikintis1 ¢ekene kadar 6zellikle 1930°larin sonunda yaklasik yarim milyon tiraja
sahipti.103 Bu bagliklardan en abstirdii Yahudilerin, Hristiyan Dini Bayramlarinda
yaptig1 katliamlar ile ilgili olanlardir. Fakat tiim bu absiirtligline karsilik bu
propagandalar Nazi Almanyasi’nmin icadi degillerdir.  Nazilerden yillar 6nce,
Dostoyevski’nin 1880 tarihli ‘Karamazov Kardesler’ eserinde karakterlerden biri
digerine “Alyosa, Yahudilerin paskalyada gocuklar: kagirip kestikleri dogru mu?”'%
sorusunu sorar. Bu da gostermektedir ki Naziler, propaganday1 yaratmamig sadece

en {ist seviyeye tasimislardir.(Ek-3)

‘Das Reich’ yine Joseph Goebbels tarafindan ¢ikarilan, diger gazetelerle
karsilastirildiginda yayimina 1940 gibi olduk¢a gec bir tarihte baslayan ve temel
amac1 savas sirasinda Almanya’nin uluslararasi sesi olmak olan digerlerine gore gok
daha ciddi ve diplomatik bir gazetedir. Bir donem tirajin1 1.4 milyon kisiye kadar

cikarmustir.'” (Ek-4)

102 History Learning Site, (Cevrimici):

http://www.historylearningsite.co.uk/newspapers nazi_germany.htm 16.06.2012

1% Calvin Collage (Cevrimici): http://www.calvin.edu/academic/cas/faculty/streich3.htm 16.06.2012
1% ryodor Dostoyevski, Karamazov Kardegler Cilt 2, Cev:Ayse Hacithasanoglu, Ankara, Oteki Ajans,
1999, 5.382
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‘Das Schwarze Korps’ SS’in resmi yayin organi olan bu gazete haftada bir
giin (Cargamba) bedava olarak dagitilmaktadir. Cok fazla halka yonelik degildir.
Daha entelektiiel bir tonda yazilar vardir. 1944 yilinda tiraji 750.000’¢ ¢ikmusgtir.'%
(Ek-5)

Gazeteler disinda basili materyallerde dergiler de Naziler i¢in 6nemli bir
propaganda araciydi. Genel olarak kendi halkina hitap eden bu dergilerin en nemli
gbrevi Alman rkinin Gstiinliigiint kanitlama c¢abasi ve 6zellikle Yahudi irkina kars

nefret sylemi politika yaymaktr.'"’

Naziler sadece Alman dilindeki gazeteler ile propaganda yapmakla
yetinmemekteydiler. Almanlar 1940 yilinda Fransa’y1 iggal edip Vichy kabinesi ile
Fransa’nin paylasimini yaptiktan sonra bu iilke iginde de propaganda faaliyetlerine
basladilar. Le Petit Parisien ve L.’Oecuvre gibi gazeteler Fransa’nin Nazi yanlisi,
isbirlik¢i gazetelerini temsil ediyorlardi. Ana temalar1 Bolgevizme karsi olan ortak

savasti. 108

Almanya iginde gazetelerin disinda bir¢ok dergi de yaymlanmaktaydi. Bu
dergiler de aym gazeteler gibi Nazi bakis a¢isina dayanan, Nazi parti programindan

sasmayan yayinlardi. Yahudi digsmanhg: ve Alman rkinin tistiinliigii ana temalardi.

(Ek-6)

Naziler gazeteler disinda da tiim diger iletisim kanallarinin kontroliinii
sistematik olarak ele gecirmislerdi. Radyo da ayni gazete gibi Nazi propagandasinin
onemli araglarindan biriydi. Ozellikle televizyon dénemi &éncesi radyo, gazete ve
sinema 1ile birlikte en Onemli kitle iletisim araglarindan biri olarak dikkat
cekmekteydi. Radyo yayinlari da Nazi Propaganda Bakani Joseph Goebbels
tarafindan kontro! ediliyordu. Goebbels, radyonun en onemli propaganda araci
olduguna inaniyordu. Ona gore bazi insanlar sinemaya gitmemekteydi, bazilan da
gazete okumaktan hoslanmazlardi. Fakat hemen hemen herkesin evinde radyo

bulunmaktayd: ve herkes bu radyonun mesajlarini dilemekteydi. Goebbels “19.

1% Jewish Virtual Library (Cevrimigi):

http://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/Holocaust/DasSchwarzeKorps.htm! 16.06.2012
197 Bytwerk Page, (Cevrimici): http://www.bytwerk.com/gpa/neuesvolk.htm 16.06.2012
1% jclal Orses, Hitler’in Askerleri Nasil Karsilandi, Atlas Tarih, istanbul, Say1:8, Agustos-Eyliil 2011

57



yiizyilda gazete neyse 20. yiizyilda radyo o olacaktir™ lafi bu diislincesine kanit

olarak gosterilebilir.'”

Sinema da yine bu diger iki unsur gibi Nazi propagandasi i¢in ¢ok nemliydi.
Joseph Goebbels, Sovyetler Birliginde yeni diizenin benimsenmesinde sinemanin
oynadigt etkin rolii sezmigti. Bu yiizden propaganda bakanligina atandiktan sonra
Reichskulturkammer’i (Devlet Kiiltiir Odalary) kurdu. Goebbels tam bir sinema
tutkunuydu ve basta Avrupa olmak {izere diinya sinemasimi yakindan takip ediyordu.
Oda kurulduktan birka¢ hafta sonra bir yasa ¢ikararak iilkenin ‘yasam damarlarin
kesen’ filmler tiretmekte suclanan Yahudilerin sinema yapmasi yasaklandi. Bu
sirada dénemin en dnemli sinema figiirleri teker teker tilkeyi terk edip Hollywood’a
yani ABD’ye go¢ etmeye baslamiglardi. Bu yilizden Goebbels yeniden bir Alman
sinema endiistrisi yaratmak zorunda kalmustir.'' Naziler kendi fikirlerini yaymak
amacli belgesel yani gercek havasi verilen filmler cekmekteydiler. Ozellikle
1940’larda piyasaya siiriilen, Yahudi karsithigint yogunlastirmanin ve devlet destekli
Yahudi Soykirimi’ni mesrulastirmak adina bir¢ok film ¢ekilse de Jud Siis (Yahudi
Siis) ve Der Ewige Jude (Gezgin Yahudi) Nazi sinemasmin en belirgin 6rnekleri

olarak hafizalarda kalmistir.''! (Ek-7)

Naziler dogrudan iletisimin giicline de inanan bir gruptu. Kendisi dahil tim
Nazi liderleri donemin oyuncularindan hitabet dersleri almaktaydi. Mimik ve jestler
asirt kalabaliklar1 costurmak i¢in en 6nemli iletisim kaynaklariydi. Romantizm
ideolojisine yakinliklar1 da bu olguya eklendiginde ozellikle kisiler ve Alman
sehirleri de birer propaganda aract haline gelmekteydi. Hitler, yiirliylis, gecit, ve
kitlesel mitinglere halki duygusal olarak etkileyeceginden, bir grup kimligi, bir
aidiyet yaratacagim diigiindiigiinden dolay1 ¢ok dnem vermistir.''> Ayrica sehirlerin
yani sira askerler ve gamali ha¢ da kendi baglarina birer propaganda araci haline

gelmigtir. (Ek-8/9/10)

108 History Learning Site, (Cevrimigi): http://www.historylearningsite.co.uk/radio nazi_germany.htm

16.06.2012

10 pekin Teksoy, Sinema Tarihi, istanbul, Oglak Yayincilik, 2005, 5.243

Geoffrey Nowell-Smith, Diinya Sinema Tarihi, Cev: Ahmet Fethi, istanbul, Kabalci Yayinlari, 2003,
s.432

12 Toby Clark, a.g.e., 5.59
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1.4.6.1984 ve Otoriter/Totaliter Iletisim

Evinize doniin simdi. Evinizdeki her sey, buradakilerden bile daha

sahte de olsa...'"’

--- Jean Genet

Jean Genet, Balkon adli oyununun son ciimlesinde boyle hitap eder okuyucuya,
izleyiciye. Ciinkii Genet’e gére sanat gergeklikten cok daha gercektir. Ayni seyleri
George Orwell’in 1984’1 i¢in de sdyleyebiliriz. Otoriter/totaliter diizenleri anlatan
kitaplar denince akla Orwell’in iki eserinden &nce akla pek bir sey gelmez. ‘Hayvan
Ciftligi’ daha ¢ok toplumsal ayrigmanin bir parodisi iken ‘1984’, bu tip sistemlerin
insan tlizerinde yarattigi etkinin yaminda sistemin nasil iglediginin Onemli bir

gostergesi durumdadir.

Orwell, 1945 yilinda yazdigi ve Stalin iktidarinin bir elestirisi olan Hayvan
Ciftliginden sonra 1949°da son kitabi olan 1984’1 yayimladi. Kitap her seyin devlet
denetimi altinda oldugu belleksiz ve muhalefetsiz bir toplumun agik ve net bir
gostergesidir. Diinyanin stirekli birbiriyle savasan li¢ totaliter, fasist polis devletinin
egemenligi altinda oldugu diigsel bir gelecekte gegen roman, hem o donemde hem de
sonraki yillarda bu tip sistemleri denince akla gelen baslica 6gelerden biri halini ald1.
Guntimiizde hala Orwell’in bu eseri Sovyetler icin mi yazdif1 yoksa demokratik
devletlerin basma gelebilecek (6rnegin Almanya) genel bir fasizm degerlendirmesi
mi yaptigi tartismali bir konudur. Fakat bir gergek vardir ki 1984 i¢indeki diinya
klasik bir totaliter sistemdeki hemen hemen tiim parcalara sahiptir. Bu da onu sadece
Sovyetleri anlatan kitaptan ¢ok daha genis, kiiresel bakisa sahip bir kitap haline

getirir.

1984’1 ya da daha genel bir ifade ile bir roman analiz ederken iki unsura
dikkat etmek gerekmektedir: Birincisi yazarin romant yazdifi dénemin kosullari,
digeri ise yazarin (ki bu ozellikle 1984 gibi gelecegi betimleyen romanlarda 6nemli

bir noktadir) romanda gegen donem hakkindaki diistinceleri ve tahminleri.

Birinci unsura yani yazarin iginde yasadigi doneme dikkat ederken tabii ki

yazarin etkilendigi diisiince ve ideolojilere, yasadig1 olaylara 6nem verilmesi gerekir.

3 Jean Genet, Balkon, Cev: Basar Sabuncu, istanbul, Ayrinti Yayinlari, 2006 5.125
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Bunun icin de kisaca Orwell’in hayatina bakmak gerekmektedir. Bir Ingiliz
vatandas1 olmasina ragmen 1903°de Hindistan’da dogan Orwell daha sonralan ailesi
ile birlikte Ingiltere’ye dénmesine ragmen 1920°li yillarda tekrar Asya’ya déner ve
Burma ve Hindistan gibi Ingiliz somiirgelerinde devlet gérevi yapar. Fakat 6zellikle
Hindistan’da polislik gorevi sirasinda imparatorluk yonetiminin i¢ yliziinii goriir ve
gorevinden istifa eder. Bunun sonucunu 1930’larda yayimlanan “Bir Fili Vurmak”
adli kitab1 somiirge memurlarinin tutum ve davraniglarin1 dolayisiyla emperyalizm-
somiirgeciligi elestiren bir kitap olmustur. Hayatinin sémiirgelerde gegen bu dénemi
1984’iin yazildigi dénemde 6zellikle ABD’de ‘komiinist devrimin gergek yiizii’
olarak algilanmasimin ashinda yanlis bir yaklasim oldugunun gostergesidir. Ozellikle
30’lar ile birlikte sosyalizme yakinlik duymaya baglamistir. Bunun sonucu olarak
Hemingway gibi yazarlar gibi o da Ispanya I¢ Savasi’nda Franco’nun fasist giiglerine
karst savasmistir.  Ayni tavrimi yani birlik beraberlik istegi, Zweig gibi
milliyet¢ilikten ziyade biittin bir Avrupalilik fikri sonucu 2. Diinya Savagma karsi
ciktiysa da Yurt Muhafiz birliginde yer almigtir. Her ne kadar sosyalizme bagl olsa
da 1945 yilinda artik esitlik¢i yapisii kaybeden ve totaliter bir rejime doéniisen
Sovyet rejimini ‘Hayvan Ciftligi’ ile mizahi bir yolla yerer. Onun ikinci basyapiti ve
diinya c¢apinda taninmasini saglayan kitap ise 1984°diir. Yazarin kitabi yazdigi
dénem olan 1949 belki de Soguk Savas’in en sert, en keskin oldugu donemdir. 2.
Diinya Savasi’nin bitimiyle Sovyetler artik Bati’nin géziinde fasist savasa kargt aym
cephede savastiklari birer miittefik degillerdi.  Aksine Sovyetlere bigilen rol
(Sovyetlerinde bu bigilen rolii hareketleri, uygulamalan ile bir anlamda diinyanin
kabul etmesine yardimci oldugu soylenebilir) Bati'min ugruna savastigl tim
degerlerin, ki bunlar 6zgiirlik, demokrasi, muhalefet giicii gibi kavramlar olarak
lanse edilir, karsisinda yer alan totaliter bir devlet diizeni olmustur. Bu noktada
Orwell hem sagin hem de solun gogislerinde rozetini tasiyabilecekleri bir simge
haline gelmistir.  En partizan solculardan, anargistlerden en sert sagcilara
muhafazakarlara kadar bircok kesimin sahiplendigi bir yazar haline gelmistir.
Siyasetten nefret ettigi diistiniilirse ‘propagandanin hem bas diigman1 hem de bas
kurbani” haline gelmistir. Bunun en 6nemli nedeni iki bagyapiti ve iflah olmaz bir
muhalif olusu ile tutarli biri olmayigi yatar. Gortslerini siirekli degistirse de her

zaman diistindiigiinii séylemesi onu herkesin tarafinda yapti.
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Romanin gectigi tarih ise bu tarihsel siirecin bir devami olarak diisiiniilebilir.
Kitabin ilerleyisinde de gérdiiglimiiz {izere Orwell diinyanin geldigi noktay:
(1940’larin sonundan bakarak) Soguk Savas’in son noktasi olarak gérmektedir. Bu
uzanti {i¢ totaliter tilke-imparatorluk olan Okyanusya, Avrasya ve Dogu Asya i¢inden
Okyanusya’da yasayan Winston Smith tarafindan anlatiliyor. Aslinda Winston bir
anlamda yozlasmig, unutmus, partizanlagmig toplumun vicdanini temsil ediyor.
George Orwell kendi vicdaninin sesi olarak tasarladigimi sdyleyebilecegimiz bir
karakter olan Winston Smith, degerlendirilmesi bu agidan énemli bir karakter haline
geliyor. Halk ya da burada goriilecegi lizere giiruh, otorite tarafindan uygulanan tiim
yasalara, tim yaptiimlara sorgusuz sualsiz uyuyor. = Otoritenin soyledigi tiim
iddialara kusku duymadan kabul ediyor. Belki de 1984’iin en etkileyici ¢arpici
yapist bundan kaynaklaniyordur. Her ne kadar tim toplumun uyustugu, Winston
Smith gibi kigilerin artik azinliktan da az bir sayiya indigi donemlerde yasanildig:
diistincesi gerek o donemde gerekse gliniimiiz i¢in de soylenebilecek olsa da
1984’1in evrenindeki farki artik bu bilgisizligin bir kiiltiir haline geldigi, kucaklandig1
hatta devletin resmi ideolojisi oldugu bir sistemde geg¢iyor olmasi. Bir anlamda 1984
yasadifimiz diinyanin ¢ok daha basitlestirilmis ve dolaysizlastirilmis bir halidir
denebilir.  Kiiresel propagandanin, kapitalist diislincenin medya araciligiyla
yapamaya calistigi tekellesmis enformasyonun en yalin hali 1984 evreninde

goriilebilmektedir.

Kitabin ikinci onemli karakteri Julia ise belki de Winston’nu tam tersi bir
karaktere sahip. Winston’un tersine o her zaman partide aktif gorevler alan hatta “i¢
partinin” i¢inde olmasa da onlarla iligkileri olan bir gérevde yer aliyor. Aslinda bir
anlamda denetlemeden denetlemenin i¢inde olarak kagiyor Julia. Winston’un i¢inde
biriktirdigi tiim 6fke, hastalik gibi kendi kendini bitiren gelgitlerin aksine Julia bir
sekilde sistemin i¢indeki hatadan yararlanan bir viriis olmayt bdylece mutlulugu
saglamig durumda. Fakat bunda bagka bir durumun da etkisi var: Julia, Winston’un
aksine toplum, kiiltiir, tarih iizerine oynanan oyunlar hakkinda pek bir diistincesi yok,
hatta onlari énemsemiyor. Propagandadan bir kagis olarak goriilebilir bu yontem
ama bir yandan da aslinda Julia gibi birkag virlis disinda propaganday1 yaratan
sistemin tam ihtiyact olan kisilik olarak soylenebilir. Ciinkii totaliter iletisim bir
konu hakkinda goriisii olmayan onu ifade edemeyen insanlara ¢ok daha hizli

ulagabilmektedir. Aym seyi Winston Smith ve komgusu ile arasindaki
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konugmalardan fark edebiliriz. Bu tip bir karakterler sistemin onlara empoze ettigi
diistinceleri diisiinmeden benimseme egilimindedir. Julia’nin tek amaci mutlu olmak
ve bu ugurda kurallar1 ¢ignemek. Bu tip virlislere sistem de tahammiil
edebilmektedir ¢linki bu tip karakterlerin sisteme karsti bir zararlarn
bulunmamaktadir. Tabii ki burada Julia’y1 mutlu eden faktorler kural digt m1 oldugu
yoksa kural dist oldugu igin mi onu yapmaktan mutluluk duydugu tartigilabilir. Eger
kurallar onu mutlu etseydi boyle bir harekete girismeyecegi iddia edilebilir. Fakat
Julia’nin toplumu degistirme ve yeni bir devrim yapma gibi planlart mevcut degildir.
Bir anlamda Julia’y1 Yunan polisin yikilisina taniklik eden asir1 bireyci ve hazci
Ikinci Kusak Sofistlere, Kyrene Okulu’na ve hedonizmin ana kaynag: Epikuroscu
felsefeye benzetebiliriz. Bu felsefe okullar toplum i¢in bir degisim 6ngoriisiinde

bulunmadiklar i¢in istenilen sistem karakterine istenmeyene gére daha yakindirlar.

Kitabin ge¢tgi mekanin Londra olmasina iki sekilde yaklasilabilir: Bati’nin
dogudan gelecek olan totaliterliginin haklt korkusunun yansimasi ya da tim
devletlerin ki buna Dogu’nun degerlerini sémiirmekte orada totaliter rejimlert
desteklemekte hi¢cbir sakinca gérmemis Bati da dahil bu tiir rejimlere sahip oldugu
fakat bazilarmin daha derinlerde oldugu ve uygun an bulundugunda, Almanya
o6meginde oldugu gibi, tekrar ortaya cikabilecegi varsayimi. Fakat burada ikinci
goriisii yani Orwell’in sadece komiinizme savag acmug bir liberal olmadigini
destekleyebilecek bir kamit oldugunu varsayilabilir: 1984°de toplumu birlik i¢inde
tutmak i¢in kullanilan iletisim yontemlerin basinda nefret duygusunu bir kesim ya da
kisi tizerine odaklama anlayis gelir. Bu zaman zaman kargi tarafin askeri bazen
diisman i¢in cahsan casuslar olurken, her zaman diisman olan ve nefretin
kisilesmesini saglayan kisi Emmanuel Goldstein’dir. Bu kisi Biiyiik Birader ile
birlikte kurduklar: rejime ihanet etmis bir anlamda ‘kars1 devrimei’ olmus bir kigidir.
Ayni zamanda yillardir yakalanamayan ve siirekli idarenin basindakilere karsi suikast
girisimleri ve sabotajlar diizenleyen terérist bir grubun basinda oldugu iddia edilir.
Bu akillara Nazi Almanya’si 6regini getirebilir. Almanya 6zellikle Hitler iktidar
aldiktan sonra Birinci Diinya Savasi sirasinda sonrasinda var olan siyasi, askeri,
ekonomik ¢6kiisii Yahudi cemaatine baglamislar ve biyiik bir soykirim
baslatmiglardi. Bunun yani sira soyadi bir Yahudi soyadi olan Goldstein, Orwell i¢in
Avrupa fagizmini yermenin bir yolu olarak gorilmiis olabilir. Diger bir yandan

‘rejime ihanet etmis kisi’ olgusu Sovyet devriminde 6n saflarda yer alan fakat Stalin
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ile girdigi iktidar savasim kaybedince tilkeden kagan ve sonrasinda KGB tarafindan
oldiiriilen Trogki 6rmegine de uygundur. Fakat gercek etkilesimi ne olursa olsun
otoriter/totaliter sistemlerdeki diisman yaratma olgusu 1984°de de kendini agik¢a
ortaya koymaktadir. Goldstein gergek bir karakter bile olsa ayn1 Biiyiik Birader’e
yapildig1 gibi mitlestirilmis, gergek digina ¢ikarilmig, bu sayede ¢ok daha korkutucu,
toplum iizerinde baski kurucu bir gulyabani haline gelmistir. Ayni 6rnegi ABD’ nin
11 Eyliil sonrast Usame Bin Ladin i¢in olusturdugu mitlestirmede de gorebiliriz.
Iletisim kanallarinin diismani sadece bir korku unsuru olarak kullanildign 1984°de
acikca gosterilmektedir.  Okyanusya bazen Avrasya bazen Dogu Asya ile
savasmaktadir. Gazeteler savasin ve koalisyonlarin degisme durumuna goére bir
tarafi dosttan diismana, diismandan dosta ¢evirebilmekte toplumdan korku ti¢tindeki
ruh haline devam etmektedir. Onlar i¢in diigmanin bu kadar ani bir sekilde
degismesi ¢ok fark etmemektedir ctnkii toplumsal bellek, iletisim kanallari

sayesinde yok edilmistir.

Kisaca 1984’iin bir ideolojik ayrim yapmadan tlim totaliter rejimler i¢in bir
elestiri oldugu soylenebilir. Orwell’in kitab1 yazdig1 donemde 6zellikle Avrupa bu
tir rejimlerin yarattigi yikim altinda neredeyse yok olacakti. Almanya’da Nazi
donemi, Italya’da Mussolini iktidar1 bu rejimlerin iki ana 6rnegini olusturmaktaydi
fakat bu rejimler ¢ok biiyiik yikimlar yarattiktan sonra yok olup gitmisti. Yine de
hala Sovyetlerde Stalin ve Ispanya’da Franco hali hazirda iilkelerini yonetiyorlardi.
Bir anlamda tiim bu yikimlarin, savaslarin hala kita Avrupa’sinda bile demokratik
Ozgirlikk¢li yonetim getirememesi Orwell’in bu umutsuz disiitopyayr yazmasinda
etkili olmasi icten bile degildir. Ozellikle Biiyiik Biraderin bryiklarina vurgusu akla
Stalin’i getirmektedir. Orwell romaninda kapitalistlere karst devrimi yapan asil
kesimin bir stire sonra Biiyiik Birader tarafindan temizlik harekat1 sirasinda ortadan
kaldirildigini anlatir. Bu bir anlamda devrimin saf idealist baglangicina ragmen nasil
bir duruma geldiginin agik bir 6megidir. Aym Hayvan Ciftligi romanimnda
Snowball’un kovulmas1 ve gergekte Trocki 6rneginde oldugu gibi Biiyiik Birader
1984°de tek tabanca durumuna gelmis devrim bir anlamda tersine déonmiistiir. Sunu
eklemek gerekir ki Orwell devrimin temellerine degil aksine devrimin isleyisinin
temelinden ayrildigim noktayr kitabin igine yerlestirir. Bunu fagist bir hale gelen

sistemi degistirmek igin proletaryaya giivenmesinde gorebiliriz: “Devrimi ancak
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proletarya gerceklestirebilir” disiincesi kendisinin de zaman zaman yakinlik

duydugu Marksist ideolojinin ana diisiincesidir.

Orwell 1984°de sadece totaliter rejimin bir tanimim yapmamis ayni zamanda
onun nasil bu sekle sahip oldugunu, otoriteyi nasil saglandifinin bir resmini de
cizmistir. Otoriteyi saglarken Orwell ii¢ kisitlanmast gereken anlayisi zaten kitabin

icinde verir: Savas Baristir, Ozgiirliik Kéleliktir, Bilgisizlik Kuvvettir'**

‘Bilgisizlik Kuvvettir’ anlayist temelinde otoriter/totaliter iletisimin nasil
yapildiginin en agik ifadesini olugturmaktadir. Diisman yaratma, diizenli korku ve
topluma nefret asilanmasi ozellikleri Goldstein 6rnegi ile goriilmiistir. Bunun
disinda romanin en onemli iletisim O6rneklerinden biri ‘Yenikonus® dilidir.
Yenikonus dili Okyanusya hiikiimetinin resmi dilidir. ~ Yenikonus dili aslinda
temelinde Ingilizcedir. ~ Buradaki temel degisiklik giin gectikge sozliklerin
kiigtiltilmesidir. Diger bir deyisle otoriter/totaliter sistem sadece kendi iletisimin
kanallarimi yaratmak ve onlar tekel kilmakla kalmaz, toplumun kendi iginde yarattig
- iletisime de karismaktadir. Ciinkii insanlar kendilerini ifade edemedikleri stirece
sisteme kars1 bir birlik olusturmaktan da ¢ok uzak kalirlar. Siddet bir yere kadar
sistemin iktidarini elinde tutmasini saglayabilir. Itaat, boyun egme ve ozellikle

diisiincelerin kontrolii ise o iktidarin ¢ok daha uzun siireler iktidarini saglama alir.

Diger bir yandan hem devlet tarafindan kullanilan dilin hem de bu halk i¢in
tasarlanan Yenikonus dilinin belli basli temalari 6n plana ¢ikardig1 soylenmelidir.
Milliyetgilik tabii ki diigiincenin en ¢ok bagvurdugu olgulardan biridir. George
Orwell 1984°de kullandigr milliyetgilik temasini 1945 yilinda yazdigi ‘Notes On
Nationalism (Milliyet¢ilik tizerine Notlar)’ makalesindeki diistinceler iizerinden
somutlagtirir.  Oncelikle Orwell milliyetgilik ile yurtseverligin ayrilmasi gerektigini

sOyler. 13

Buradaki milliyet¢ilik yasadigin iilkeyi sevmenin 6tesinde belli bash
wklara yonelik olumlu ya da olumsuz yaklasimlart ya da daha basit bir sekilde
Ozetlenirse wrkeiligi tammlamak i¢in kullamilmistir.  1984°de ii¢ tip milliyet¢ilik
vardir ki Orwell makalesinde de Bati toplumunda bulunan ¢ tip milliyetgi

diisiinceden bahsetmistir.  Birincisi kendi milletine ve onun vatandaslarmna ve

14 George Orwell, 1984, Cev: Nuran Akgéren, istanbul, Can Yayinlari, 2007, s.11
5 Backupurl, (Cevrimigi): http://backupurl.com/el6c92 08.06.2012
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irkdaslarna duyulan sevgi.  Ikincisi Golstein ve onun ‘Kardeslik Orgiitii’
modellemesi lizerinden sistemi degistirmeye yonelik girisimlerde bulunan kendi
vatandaslar1 da olabilecek fakat ideolojik farkliliklara sahip kisilere duyulan nefret.
Sonuncusu ise savag sirasindaki ittifak durumlarina gore pozitif veya negatife dénen,

diger tilkelere duyulan nefret ya da sevgi.

Bu duygular iletisim kanallari aracilifiyla, hi¢ bitmeyen ve kamusal alanin
oldugu kadar 6zel alanin i¢inde de var olan propaganda yontemleri ile halka empoze
edilmeye ¢alisiilmaktadir. 1984’lin iletisim baskisi tizerine en 6nemli unsurlarindan
biri de iste bu 6zel alanin kalmamast durumudur. Resmi dilin degistirilmesi ile
akillara sizmaya caligan sistem gozetleme ve propaganda yapan akilli televizyon
benzeri aletlerle de tam anlamiyla 6zel alanin igine girmektedir. Bu aletler sayesinde
toplumun 6zel alanlarda dahi sistem kargiti diistinceler kurmasi, planlar yapmasi
engellenmeye calisilmigtir. Ayni zamanda bu aygitlar belli saatlerde diizenli olarak
acilip Bliylik Birader’in konugmalarin dinlenip dinlenmedigini kontrol etmekte bu

sayede propagandanin zorunlu olarak iglenmesini saglamaktadir.

Ozel hayata karismanin bir diger boyutu ise ¢ocuk ve cinsellik temalart
iizerinden anlatilabilecek fakat temelde fagizmin 14 karakteristiginde de bahsedilen
cinsel ayrimecilik ve kadin diismanligidir. 1984°de sistem cinsel diisiincenin yok
edilmesi {izerine ugragmaktadir. Bu diistince dogrultusunda Okyanusya’da “Genglik
Anti-Seks Orgiitii” kurulmustur. Cinsellik gereksiz bulunmus ¢ocuk yapimi ise
devlet ve sistem i¢in olmustur. Cinselligin totaliter devletlerde dislanmasinin temel
sebebi duygular yiikseltici bir kimligi olmasidir. Ayni zamanda cinsellik yoluyla
insanlar devlet disinda baska seylere de baglanir hale gelebilirler (Winston ve Julia
orneginde oldugu gibi). Devlet duygularin sadece kendisi ve sistem igin
yiikseltilmesi istemektedir. Bu sebeple, sabahlar yapilan “2 dakikalik nefret” seanst
ve halka acik idamlar gibi yollar benimsenmis ayni zamanda tiim iletisim
kanallarinin yayinlar1 da devlet ve duygularin diga vurumunu paralel hale getirecek

sekilde diizenlenmistir.

Yukarida belirtilen tiim 06zel alan iletisiminin yok edilmesine yonelik
gelistirilen yontemlerin bir digeri de casusluk yontemidir. Casusluk yontemi ile

halihazirda her noktayr kontrol altinda tutan otorite diger kiiciik alanda da bir
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glivensizlik ve paranoya hali yaratir boylece. Bu durum sadece giivensiz bir toplum
yaratmaz ayni zamanda birbirinden korkan kisilerin olmasi sonucu yalitimis bir
toplum da yaratir. Bu da beraberinde devlete karsi herhangi bir kolektif bir hareketi

otomatik olarak onler.

Sansiir de yine propaganda gibi 1984’{in en agir basan temalarindan biridir.
Toplumu diger iletisim yontemleri ile uyuttuktan sonra sansiir olduk¢a kolay bir
sekilde yapilir hale gelmistir. Kitap igerisinde de bunu gosteren birkag &rnege
rastlamaktayiz. Diisiince bakanlii1 ve Gergeklik bakanligi propaganda ve sansiir gibi
yontemlerim verimli kullanilmasi i¢in kurulmug bakanliklar olarak géziikmektedir.
Ozellikle bunlar ile Nazi Almanya’sindaki Propaganda Bakanligi arasindaki
benzerlikler gézden kagmayacak noktadadir. Iste bu bakanliklar tarafindan yonetilen
basin-yayin organlarinda ve medyanin diger kollarinda sansiir uyutulmus halka kars:
kolayca, gostere gostere, alenen yapilabilen bir unsur halini almistir. Medya
iiretimin siirekli arttifini s6ylese de fiyatlar ve rakamlar hep ayni kalmaktadir. Fakat
uyutulmus, toplumsal bellegi yok edilmis halk bu rakamlarin farkina varmamis ya
da en azindan farkina varmak istememistir. Diger bir 6rmek de Winston tarafindan
gazetedeki isimsiz bir kiginin yeni bastan yaratilarak kahraman yapilmasinda

gostermektedir.

Otoriter, fagist bir devlet gizli ya da kitapta oldugu gibi alenen, bu tiir bir
toplum ister. Bunu gergeklestirmenin yollar1 ise ¢ok ¢esitlidir. Savas kavram
demokrasilerin, muhalefetin ve sivil toplumun rafa kalkmast i¢in ideal bir perdedir.
Tiim bu zamanlarda diisman asla devlet iginde aranmaz, kisiler iilkenin, devletin,
sistemin ama en O6nemlisi kendi giivenlikleri i¢in ve devami i¢in bazi haklardan ve
ozgiirliklerden feragat etmeleri istenir ve bundan vazge¢meyen insanlar da kamuoyu
Oniinde vatan haini olarak nitelendirilir ya da kitapta gorilldiigi izere toplu bir histeri
ile ling edilir. Iki dakikalik nefret seans1 ve nefret haftasi ise insanlarin duygularini
sadece siddete ve savasa yonlendirmesine ve bu statiikoyu ayakta tutmaya yarar.
Julia’nin aslinda savas olmadigi devletin Londra’ya kendisinin bomba attig1 sézleri
ne kadar sok edici olsa da gergek giiniimiiz diinyasinda da kanitlanamasa da 6rnekleri
meveuttur. Savagin siirekli bir yagsam bigimi haline gelmesi yukarida da belirtildigi
gibi ozgiirliklerin kisitlanmas1 anlamma gelir.  Ozgiir toplumun var olacag

kosullarin olmadig: bir alanda da gelisim var olamaz. Gelisimin de var olmadig:
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halklar somiiriilmeye mahkum kalacaktir. Halki 6zellikle kendi kendine diisirme de

yine 6nemli bir yontemdir.

Sonug olarak bilgisizligin kuvvet oldugu anlayisini kitapta kuvvetli bir sekilde,
¢oziimlemeleriyle okuyucuya aktariimaktadir. Burada iki tirli bilgiden
bahsedebiliriz. Birincisi saf, egitimsel, pratik bilgi, ikincisi ise duygusal bilgi. Ilk
bilginin yok edilmesi ¢esitli sathalardan olusur. Oncelikle otorite devrim &ncesi tim
tarihi silerek bir anlamda devrimi Adem ve Havva’nin dogusuna denk getirir.
Devrimden 6nce higbir sey yoktur var olan durum kaotik bir ortamdir ve Diinya’nin
yaratiligi gibi gercek bir tarih olarak degerlendirilmez. Biitiin giizel seyler devrim ile
bagslar, onla bitecegi kesindir bu yiizden onsuz olunmamalidir. Devrim Oncesi tarih
yok edilirken glinlimiiz lizerinden yeniden diizenlenir. Medya ve diger tiim kitle
iletisim araglari otoritenin elinde oldugu i¢in devlet kendi alternatif tarihini yaratir ve
bu aslinda yalan tarihi resmi tarih olarak sunar. Hatta ortaya ¢ikan degerleri gegmise
donerek degistirdigi i¢in bir anlamda gelecege de hitkmeder. Tiim bu kontrol de tabii
ki kitle iletisim araglarinin 6nemi ¢ok biiytiktiir. Televizyon, gazete, radyo, roman,
sinema ve daha nice kitle iletisim araci tekel olarak devletin elindedir. Bu egitimi ve
orduyu da elinde bulunduran bir gii¢ i¢in ¢ok tehlikeli bir koalisyondur. Sonug

olarak ortaya fagizmin ¢ikmamasi olanaksizdir.

Diistincenin bilgisizligi ise ¢ok daha tehlikelidir. Bu sayede kitleleri maniple
etmek cok daha kolaylasir. Bunu egitim sisteminin yardimiyla yaparlar. Ozellikle
s6zliklerin stirekli kii¢iiltiilmesi kendimizi ifade giiclinii azaltarak var olan duygu ve
disiincelerin kontrol altina alinmasim saglar. Fakat duygularin kontrol altina
alinmas1 o zamana kadar birakilmaz. Kii¢iiklitkten beri casus orgtitleri, genclik anti-
seks Orgiitleri, aski, aileyi duygusal anlamda yok etmenin sonucunda tek duygu

olarak diismana yonlendirilmis nefret kalir.

Orwell bu distopyasini son derece pesimist bir gekilde bitirir. Giivendikleri,
idol olarak kabul ettikleri kisi onlarnn tuzaga distirmiis ve Julia’dan haber
allmamamustir. Zaten yok edildigi agiktir. Winston ise 6lmekten de ¢ok korktugu sey
basima gelir o da artik toplumun yasayan zombilerinden biri haline gelmistir. Ayni.
zamanda Biiyik Birader’i severken aski Julia’y1 unutmustur bile. Sennett bu
duygular i¢in sunlan sdylemistir; Bu duygular ‘nevrotik’ ya da ‘irrasyonel’ degildir.

Bunlar, daha ¢ok, bagimhilik olgusunun zihnimizde nasil tehdit edici bir duruma,
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incinebilir ve korumasiz oldugumuz bir duruma doniistigiintin belirtileridir.
Winston, sonunda muhakeme yetenegini tlimiiyle yitirdiginde, yani devletin uysal ve
zarif bir hizmetkan oldugunda, Orwell romani su sézlerle bitirir: “ Winston

kendisine kars: zafer kazandi. Agabey’i artik seviyordu™''®

Orwell’in bu kitabi otoriter/totaliter diizenlerin tam bir tespitini yapmis olsa da
bu tezin ana diisiincesini olusturacak giiniimiiz demokratik diizenlerindeki gizli
otoriterlik ve bunun iletisim kollarina dair de bir¢cok sey stylemektedir. Bu
diizenlerde verilen iletisim yontemleri ¢ogu zaman demokratik toplumlarin
medyalarinda da siklikla bulunmaktadir.  Bir sonraki bélimde kiiresellesen

diinyadaki medyanin yapisi irdelenmeye caligilacaktir.

e Sennett, a.g.e., 5.56-57
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2. KURESELLESEN DUNYA VE GIiZLi OTORITER ILETISIM

Ikinci Diinya Savas1 biterken Diinyadaki dengeler belki de hi¢ olmadigi kadar
degismisti. Migfer iilkeleri kaybederken Ittifak iilkeleri arasindan Amerika Birlesik
Devletleri (ABD) ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) diinya sistemini
iki kutuplu bir diinya modeline déniistiirdiiler. Once ekonomik kriz ardindan tarihin
gordiigi en buyik kitlesel savag Avrupa’yr bilyllkk bir yikima ugratmuis,
hegemonyasini sarsmigti. Her ne kadar ekonomik krizin ¢ikis yeri olan ABD de
savagtan etkilenmis olsa da onlarin ¢ok 6nemli bir avantaji vardi: Savas, Pearl
Harbor saldirisi diginda asla sinirlarinin iginde yasanmamisti. Bunun yani sira ABD
savag sonrasi diinya diizenini belirleyecek konferanslara gitmeden 6nce Japonya ile
savagi iki atom bombast atarak bitirmisti. Temel olarak ABD’nin atom bombasi
atmasmin dort nedeni vardir. Birincisi savagt daha ¢ok ABD askeri 6lmeden
bitirmek, ikincisi Japonya’nin savagma giictinii bir anda bitirerek savasi kisaltmak,
t¢iincist (ki doérdiincii madde ile birlikte asil sebepler olarak degerlendirilebilir)
atom ¢agini ABD’nin yeni siiper giiciine uygun bir sekilde agmak, sonuncu olarak

silahlarin korkung etkisini politik yénde kullanarak Sovyetler Birligi’ni sindirmek.'

Avrupa’nin bir giic merkezi olarak diinya politika sahnesinden ¢ekilmesinden
sonra, diinya en az yirmi y1l kesin ¢izgilerle ABD ve Sovyetler Birligi’nin ¢evresinde
‘iki kutuplu’ bir nitelik kazanmistir. Savag sonrasindan 1970’lere kadar uluslararasi
iligkilerin tarihini, iki karsit ideolojiye baglanmig ABD ile Sovyetler Birligi’nin
yeryiiziinde etki kurmak igin gosterdikleri ¢abalarin 6ykiisii olarak nitelemek

gercekei bir genelleme olacaktir.”

Neo-liberal politikalar ile kiiresellesme arasindaki bag énemlidir. Bu noktada
da 1970’lerde olusan petrol krizlerini ve bunun sonrasinda olusturulan Neo-liberal
politikalarn altint ¢izmek gerekmektedir. Ekim 1973 tarihli petrol krizi ve
Afganistan savasi sonrast ¢ift kutuplu diinyanin kominist tarafi olan Sovyetler
Birligi fiilen varligini devam ettirse de ancak ¢6kmemek i¢in savagan bir sistem
olarak varligimi siirdiirebilmistir. Fakat burada asil {izerinde durulmasi gereken ilk

krizin kapitalist sistemin bir elestirisi olmast gerekmesine ragmen sistemin bu

! Oral Sander, Siyasi Tarih 1918-1994, Ankara,imge Kitapevi, 2007, s.187
2
A.e., 5.201
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krizden giiclenerek c¢ikmasidir. J. Habermas kapitalizmin krizlerine ragmen
mesrulugunu, otoritesini korumasindaki temel noktanin algilarin farkli yonlere
¢ekilmesinde yani diger bir deyisle misenformasyonda yattigini séyler. “kriz bir
sistem krizi olarak algilanilmayip kinama ve gikayetler, diizgiin islemeyen, bozuk
olan ya da yOnetim yetenegini yitirmis olan sisteme yonelecegi yerde, politikacilart
hedef aliyor. Sistem iyi ya da en azindan fena degil, politikacilar koétii ve
ekonominin halinden sorumlu seklinde ifadelendiriliyor.®> Bu durum kiiresellesen
diinyadaki gizli-otoriter, tekelci iletisim seklinin en basit ama bir diger yandan en

temel sOylemlerinin baginda gelmektedir.

Kiiresellesme siirecini birgok noktadan basglatmak miimkiinse de iletisim
alaninda yarattigi ortami goérmek adina en dogru nokta ikinci Diinya Savasinin
bitisiyle baslayan siiregtir. Iki kutuplu diinyanin yarattig1 diizen ve daha sonralan
1990’1arda Sovyetlerin ve sosyalist blogun ¢okiigiiyle liberalizmin kesin zaferi
kiiresellesme ve medya agisindan en dnemli iki nokta olarak degerlendirilebilir. Her
ne kadar Ikinci Diinya Savagi’nmin Migfer iilkeleri 6zellikle Almanya ve ltalya,
kapitalist ozellikle tasisa da liberal demokratik kapitalizm noktasinda asla degillerdi.
Ozgiir birakip kontrol etmek istemiyorlar, dogrudan kontrolii benimsiyorlardi.
Amerika Birlesik Devletleri gibi liberal iilkelerde ise para, giiciin kontroliinde 6nemli
bir faktor oluyordu. Buradaki farkin anlasilabilmesi i¢in halka iligkilerin dogusu ve

gelismesi gosterilebilir.

Halkla iligkiler otoriter/totaliter diizenlerin aksine tam bir kapitalist demokrasi
propagandasidir. Cunk bir otoriter/totaliter diizende halkin onayina ihtiya¢ duyulsa
da bu isletme tizerinden yapilmaz aksine sadece devlet tarafindan ve halk icin degil

devlet i¢in yapulir.

Halkla iliskiler i¢cin farkli kaynaklarda farkli tanimlar bulunabilmektedir.
Bunun sebebi halkla iligkilerin birgok unsurun i¢inde olmasi bakildig1 noktadan
anlam farklih@ yaratabilmesidir. “Ornegin Betiil Mardin’e gore bir halkla iliskiler,
6zel ve kamu kuruluglarinin musteri, ig¢i ve ortak gibi 6zel gruplar, resmi ¢evreler
veya genig anlatimiyla halkla saglam baglar kurup, kendisini ¢evresine yerlestirme,

topluma tamitma ve ¢aligmalarina halktan gelen yankilar1 degerlendirerek tutumuna

3 Vergin, a.g.e., s.51
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yon verme konusunda gelistirdikleri calismadir.” Amerika Birlesik Devletlerinde
iizerinde yogunlasiimis bir faaliyet oldugu igin Tiirkiye’de de PR (yani Ingilizce adi

olan Public Relations’ m ilk harfleri) olarak bilinmektedir.

Halkla iliskiler isletmenin hizmet verdigi kitle ile daha etkili iletisimde
bulunmak iizere bagvurdugu bir yontem; bir isletmeyi i¢ ve dis miisterilere, baglantili
oldugu kisilere sevdirme ve saydurma, belirli bir tutumu benimsetmeye halki

inandirma sanatidir.

Halkla iliskiler kavrami, ilk Fransa'da ortaya c¢ikmistir; ancak daha g¢ok
Amerika Birlesik Devletleri'nde ragbet gormiis ve tizerinde ¢aligilmigtir. Giiniimiizde
artik agirlikli olarak basm iligkileri kapsaminda faaliyetler yiriitilmektedir. Son
yillarda internet ve sosyal aglann da dahil olmasiyla, kitlelerle basin ve web
aracihi@iyla yiiriitiilen karsilikli, geri bildirime dayali, simetrik iletisim faaliyetleri

halini almustir.

Chomsky bu yukarida sozlik anlami verilen hakla iliskiler konusuna daha
siyaset bilimi ve medya gbziinden bakar. Daha &nce belirtilen Creel Komisyonunun
halkla iligskiler faaliyetleri tizerinden bu olgunun glintimiizde medya destegi ile

birlikte nasil géz boyayan, aldatic bir faaliyet haline geldigini aktarir:

Halkla Iliskiler liderlerinin tanimladig: gibi bu endiistrinin amaci ‘halkin aklini
denetlemek’ idi. Creel Komisyonu’nun ‘Kizil Korku’yu yaratma basarilarindan ve
bunun sonuglarindan ¢ok sey 6grenildi. Halkla Iliskiler endiistrisi o giinlerde ¢ok
biiylik bir yayilma dénemine girdi. Bu stire¢ i¢in, 1920°lerde halkm is diinyasinin
kurallarma neredeyse tamamen boyun egmesini sagladi. Bu o kadar radikal bir
gelismeydi ki 1930’lara gelindiginde parlamento komiteleri tarafindan incelemeye
alindi.’ Chomsky’nin bahsettigi kizil korku iizerine yapilan halka iligkiler faaliyetleri
ve devlet destekli propaganda sonunda ¢ok kisa bir stire igerisinde savas sirasinda sirt
sirta savastiklar1 miittefikleri bir anda can digmanlari haline gelmisti. Sosyalist
diisiince kapitalist diistincenin tam kargisinda yer almakta ve sirketlerin varhigim
tehdit etmekteydi. ‘Amerikan Riiyasi’ konsepti belki de bu korkuya kars: tiretilmis
en giiclii halkla iliskiler sloganlarindan biridir. Bu sayede kapitalist diinya,

* Giiven N. Biiyiikbaykal, Bankacilik Sektériinde Tutundurma Karmasi, istanbul, istanbul Universitesi
lletisim Fakiiltesi Yayinlari, 2000, 5.48
S

Chomsky, a.g.e., 5.8
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sosyalistlerin kendi halkina asla veremeyecegi bir vaat veriyordu: Zengin olabilme
umudu. Bu umut her ne kadar ¢ok biiyiik bir ¢ogunluk i¢in ger¢ek olmasa da hatta
onlar1 ekonomik bir ¢okiise siirtiklese de, diizenli propaganda ve halkla iligkiler
faaliyetleri sayesinde siirekli taze olarak tutuluyordu. Donemin 6nemli yazarlarindan
ve diislince insanlarindan Ayn Rand ve yonetmen Frank Capra gibi isimler bu anlayis

tizerinden eserler sunmaktaydi.

Gilintimiizde ¢ift kutuplu diinyanin yok olmasi Amerikan Riiyasi konseptinin
yok oldugu anlamma gelmemektedir. 2012 Amerikan Bagkanlik Segimleri
sonrasinda Amerika Birlesik Devletleri Bagkant Barack Obama soézlerine bu
konsepte vurgu yaparak baglamigtir. Artik Amerikan Riiyasi bir ideolojik karttan &te
ekonomik ve sosyal anlamda ¢okiis yasayan Amerika Birlesik Devletlerini bir arada
tutmak i¢in kullanilan kolektif bir olgu haline gelmis,tir.6 Isin ilginci Obama’nin
Amerikan Riiyasi kavramini birlikte c¢alisarak kot giinlerden ¢ikma olarak
gostermesidir.  Halbuki kapitalist sistemlerde bireyler birlikte ¢alismaz aksine
birbirleri ile yangirlar. Bu konusma, bir propaganda fikrinin dénemler i¢inde ne
kadar c¢ok degisebileceginin ve istenildiginde ne kadar farkli sekilde

kullanilabileceginin ilging bir 6rnegidir.

2.1 .Kiiresellesme Olgusu

Kiiresellesmenin genel bir tamimini yapmak oldukea giigtiir. Kiiresellesme bir
ideoloji olarak degil de dogal bir siirecte ortaya c¢iktigi i¢in hemen hemen her
diistintiriin kendi fikri vardir. Fakat kiiresellesmenin en 6énemli tehlikelerinden biri
de budur: Kiiresellesme artik o kadar ¢ok telaffuz edilen, ilkokul ¢ocuklar: tarafindan
bilinen bir kavram haline geldi ki ¢ok az insan kiiresellesmenin gergekten ne
oldugunu kavramak i¢in sorular sormaya devam ediyor.” Kiiresellesme bazlari
tarafindan pozitif, bazilar tarafindan negatif, bazilan tarafindan ise sadece izlenmesi

gereken bir olgu olarak algilaniyor.

® Guardian (Cevrimici): http://www.guardian.co.uk/world/video/2012/nov/07/barack-obama-
victory-speech-video 08.11.2012
" Andrew Jones, Globalization: Key Thinkers, Cambridge, Polity Press, 2010, s.2
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Turk Dil Kurumu kiiresellesmenin  tanimint  su  sekilde vermektedir:
“Kiiresellesmek durumu, globalleyne”8 Gortildigl tzere kiresellesme bize sdzciik
karsilig1 olarak tam bir anlam biitiinligii saglamamaktadir. Bu anlam karmasasinin
temel sebebi kiiresellesmeden ne anladigimiz ona hangi agidan baktigumiz ile
ilgilidir. Kiiresellesmeye yonelik yaklagimlar bir anlamda kiiresellesmenin tanimi

i¢in verilen birer savag alanina dénmfistiir.

En genel tanimyla “kiiresellesme, hangi alanda olursa olsun ekonomiden
sanata, bilimden iletisime herhangi bir ¢aligmada, liretimde, yapimda, diinya ¢aginda
gecerliligi, agurhigi, Onciilligii olan normlarin agilarak yerelligin, ulusallig

reddedilmeksizin disina ¢ikilmas: ve evrensellikle bagdastirilmasy, birlesilmesidir.’

Kiiresellesmenin bir anlamda, yasadiimiz diinyada uluslar, toplumlar arasinda
karsilikli iligkilerin ve etkilesimlerin artmasi ve hizlanmasi ile ilgili tiim olgulan

kapsadigini séyleyebiliriz. 10

Her ne kadar kiiresellesmenin tanimimi yapmak olduk¢a giic olsa da
etkilendigi/etkiledigi kavramlar1 belirlemek o kadar zor degildir. Jagdish Bhagwati
kiiresellesmenin savunuculugunu yaptigi kitabinda kiiresellesmenin genel hatlarini su

sekilde ¢ikarmastir.

Bolgesel ve wulusal ekonomilerin, toplumlann, kiiltiirlerin; iletisim,
ulasim/lojistik ve ticaret yolu ile kiiresel bir diislinsel sistemin igine entegre olmasi
diyebiliriz. Bu entegrasyonun temelinde ekonomi (ticaret, outsourcing ya da
spekiilatif para akislari) yer alsa da iletisim, go¢, teknoloji ve askeri varlik da

kiiresellesmeyi etkileyen unsurlardir."!

Bir diger yandan kiiresellesme karsitlari kiiresellesme ile ilgili bir tanim
yaparken tarihsel stlirecleri de isin i¢ine alirlar. Onlara gore kiiresellesme, eski bir
stireci tarif eden yeni bir sozciiktiir. Aslen bes yiizyill 6nce baglayan Avrupa
somiirgecilik donemiyle beraber kiiresel ekonominin biitiinlesmeye baslamast.

Ancak, bu siire¢ son ¢eyrek ylizyilda bilgisayar teknolojisindeki patlama, ticari

® Tiirk Dil Kurumu (cevrimigi): http://www.tdk.gov.tr/TR/Genel/SozBul.aspx 03.07.2012

° Ceyda lligaz Biiyiikbaykal, Tiirkiye’de Televizyon Alaninda Kiiresel-Yerel Birlikteligi: CNN Tiirk ve
CNBC-E Ornegi, istanbul, istanbul Universitesi iletisim Fakiiltesi Yayinlan, 2004, s.6

10 A.e., s.7

n Jagdish Bhagwagi, in Defense of Globalization, New York, Oxford University Press, 2004, s.28
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engellerin kaldinilmas1 ve cokuluslu sirketlerin politik ve ekonomik giiglerinin

artmastyla hiz kazand.'

Kiiresellesmenin bir felsefi akim olarak degil de tarihsel bir siire¢ olarak
olustugu hemen hemen tiim diistintirler tarafindan kabul edilen bir ger¢ek, bunun
kokenini bulmak ise ¢ok daha detayli bir ¢aligmanin tartisma konusu olabilir.
Kiiresellesme kavram olarak ancak 1980’lere dogru kullamilmaya baglanmigtir. 13

Fakat bu onun tarihsel baglangicin1 gdstermez.

Yine sondan bakip kiiresellesmeye bir sosyal birlesme, insanlar arasi
entegrasyonu saglayan, diinyalar1 kigiilten bir olgu olarak bakarsak belki de
kiiresellesmenin  bu yoniinii Homo Sapiens’in  Afrika’dan ¢ikisina  kadar
vardirabiliriz. Bu hareket bagka insan gruplan ile kurulmak istenen bir sosyolojik
olgu degildi tabii ki. Fakat insanoglunun sinirlart belirleme ve kesfetme arzularim

gosteren 6nemli bir faktordii.

Bunun iizerinden gegen bin yillar boyunca insanoglu gerek bireysel gerekse
kolektif olarak siirekli diinyanin sinirlarimi kesfetmeye calisti.  Lise kitaplarinda
Osmanli’nin gerilemesini saglayan faktorlerin basinda “dogal sinirlarina ulagmast”

tabiri ¢cok kabaca olsa da belli bir dogruyu ortaya koymaktadir.

Heredot, Marco Polo, Evliya Celebi, Kristof Kolomb gibi bireysel maceralar
bireyin tek bagina yaratacagi etkinin ¢ok daha &tesinde toplumsal, kolektif sonuglari

olan etkileri olmustur.

Diger bir yandan kolektif olarak yapilan gocler insanlik tarihini
sekillendirmistir.  Gogler ile topluluklar arasinda yapilan etkilesimler ticareti
gelistirmigtir. Hatta antik dénemlerdeki savaslar bir yandan toplumlar1 yok ederken
diger yandan yeni teknolojilerin diger topluluklar tarafindan fark edilmesi i¢in

énemli bir kaynak oluyordu.™*

12 Wayne Ellwood, Kiiresellesmeyi Anlama Kilavuzu, Cev: Betiil Dilan Geng, istanbul, Metis Yayinlari,
2003, 5.13

B Ceyda llgaz Buyilikbaykal, a.g.e., s.15

% Andre Ribard, insanhgin Tarihi Cilt 1, Cev: Erdogan Basar, Siar Yalgin, istanbul, May Yayinlari,
1974, s.30
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Kiiresellesmenin iletisim kanadint detayli incelemeden 6nce onu daha iyi
anlamakta fayda vardir. Yukarida da belirtildigi gibi kiiresellesme olgusunun
basglangic1 ve siireci ¢ok farkli noktalardan anlatilabilir.  George Modelski
kiiresellesme siirecini baglatan olgunun askeri genisleme oldugunu sdyler ve
gelisimini buradan alr. °  Siyaset bilimi alamindan kiiresellesmenin varligima
bakilirsa kiiresellesme olgusunu bu kadar geriye gétiirebilmek miimkiindiir. Fakat bu
tezin konusu itibariyle sadece siyasal alandaki ¢oziimlemeler yeterli degildir. Medya
acisindan bakmak ve bunun otoriter/totaliter rejimlerle karsilagtirmasint yapabilmek
icin elimizde ekonomik kiiresellegmenin yani kapitalizmin ve giiglii bir sirket
medyasinin ya da en azindan sirketlesen bir medyanin varhgindan séz etmemiz
gerekiyor. Fakat diger bir yandan da giiniimiizde iletisim, enformasyon alaninda

yasanan gelismeleri goz ardi etmemek gerekmektedir.

21. ylzyilin basinda diinyanin gelismis, sanayilesmis tilkelerinden birinde
yasayan insanlarin hemen hemen hepsi basta internet olmak {izere modern ¢agin
getirdigi tiim enformasyon teknolojileri lizerinden yogun bir bilgi akisina maruz
kalmaktadir. Bu bilgi akist bir yandan toplumlarin farkli goriisleri, diisiinceleri elde
etmesi, standart yaklagimlari bertaraf edebilmesi igin bir sans olsa da glinimiizde
kiiresellesmenin getirdigi bu kiiresel bilgi paylasimi da yine ekonomik, siyasi, giicii
elinde bulunduranlar tarafindan kontrol edilmektedir. Son béliimde enformasyon
devriminin yasandig1 su glinlerde bu devrimin nasil bu dongiiyii kirabilecegine dair
bir tartismaya yer verilecektir fakat bu bolimde daha ¢ok enformasyonun nasil

kiiresel devlet tarafindan kontrol edildigi iizerine bir incelemeye gidilecektir.

Kiiresellesme ile kapitalizminin ortaya ¢ikisi arasinda hem organik hem de
diislinsel bir bag vardir. Kapitalizm tipki kiiresellesme gibi bir diisiinsel siireg
sonucu olusmamustir. Adam Smith ve Ricardo gibi diistiniirlerin katkida bulundugu
diisince yani ekonomik liberalizm bu siirece destek olsa da kapitalizmin ¢ikigina
katkilarinin ¢ok fazla oldugunu séylemek yanlistir. Diger bir yandan kapitalizm yine
kiiresellesme gibi ¢ikisini ekonomik bir skaladan yapmis olsa da (burada s6zii edilen
kiiresellesme ekonomik gelisimini tamamlamis, merkantilizmi yikmis olan

kiiresellesmedir) etkileri sonucuyla siyaseti ve tiim toplumsal yasami etkilemistir.

B George Modelski, Kiiresellesme, Kiiresellesme Okumalari, Cev:Kudret Biilbill, Refik Yaslikaya,
Ankara, Kadim Yayinlari, 2006, s.193
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Marx ve Engels 1848 tarihinde Komiinist Manifestoyu kaleme alirken kapitalizmin
cikiginin bir firsat oldugu gergegini kabullendikten sonra bunu sosyalizm i¢in bir
agamaya dondiirmiislerdir. Onlara gore; derebeylik toplumunun yikmtisindan dogan
¢agcil kenter toplumu simf kargithiklarini ortadan kaldumadi. Yalmzca eskilerin

yerine yeni smiflar, yeni ezme kosullari, yeni savagim bi¢imleri koydu.'®

Bu diisiince bu tezin yaklagimini en kisa sekilde agiklamada son derece uygun
bir yaklasimdir. Kiiresel iletisim ayrintilariyla da verilecegi lizerine otoriter/totaliter
medyaya ve diger bir yandan otoriter/totaliter bir medya olmasa da devletin tekelinde
kalmis medyaya karst ¢ok onemli bir firsat sunmaktaydi. Fakat aynen komiinist
manifestoda siniflar tizerinden tartisilan bu degisim kiiresel medyada ipi elinde tutan
aktorlerde yasandi. Sinifsal yapi da buna gore tekrar diizenlendi. Kontrol ¢ogalmus,

Ozgiirlesmis gibi goziikse de aslinda sadece yeniden diizenlendi.

Modern doneme yaklastikga bu sosyal olgular (bunlarin arasinda askeri
yaytlma ¢ok 6nemli bir yer tutar) yerini ekonomik ¢ikarlara birakmamaktadir.
Cografi kegiflerin baglattigt hammadde akisi sayesinde biriken sermaye Avrupa’da
merkantilist donemin gelismesini ve Avrupa’nin hazir hale gelmesi ile birlikte
liberalizmin ortaya ¢ikisim saglayacak ¢esitli sosyal, siyasal, ekonomik hatta dinsel
degisimlerin yasanmasim sagladi. Bunlardan belki de en onemlisi Avrupa’nin
yiizyillardan beri ugruna kan akittigi, ¢ikarlarii hep dstiine kurdugu Katolik
inanciun artik yeni diinya diizenine uygun olmadigimi gérmesiyle yasadigi Reform
hareketidir: Diinya tarihinde 17. yiizy1l yeni bazi gelisimlerin baslangici olmustur.
Kilisenin diinyevi iktidar tizerindeki etkinligi ¢ok Onemli bir &lglide sarsilmisti.
Luther’i izleyen gelismeler sonucu ‘Protestanlik’ Kuzey Avrupa’nin liman kentleri
cevresinde genis bir dzgiirlikk ortami olustururken, Ingiltere papaligin etkisi digina

¢ikmistir.”

Burada tarihsel akisin arasina girip kiiglik bir not vermek dogru olacaktir. Tiim
bu insanlik tarihinin ¢ok kaba bir 6zeti kiiresellesme i¢in farkls birer ¢ikis noktasidir.
Kiiresellesme ile ilgili bir tanim verilirken, diigtiniirler nereden ¢ikis yapip neye ve

nereye varacaklarina gore farkli baslangiglar koymaktadirlar. Daha o6nce de

¢ Karl Marx, Friedrich Engels, Komiinist Manifesto, Cev: Levent Kavas, istanbul, ithaki Yayinlan,
2006, 5.69
v Toktamis Ates, Siyasal Tarih, istanbul, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2004, s.61
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belirttigimiz {izere bu tezin yaklasmmi kiiresellesmenin adimi aldigi tartisildigs,

teknolojinin buna uygun hale geldigi donemi kapsayacaktir.

Bu yiizden kapitalizm iste bu tarihsel verilerin en 6nemlisidir. Cografi kesifler,
reform, 1640 Ingiliz Devrimi, merkantilizm ve sanayi devrimi ile basta lokomotif
giici olacak Avrupa olmak iizere tiim diinya kapitalist diizene hazirlanmaya

baslamigtir.

Weber kapitalizmi verimlik esasina dayandirdiktan sonra sunlari ekler:
‘Kapitalist’ bir ekonomik eylemi su sekilde anlayabiliriz; degis tokus firsatlarinin
kullanimindan kazan¢ bekleme {izerine kurulu, yani (bi¢imsel) bangsg¢il kazang
firsatlar1 tizerine kurulu bir eylem. Bic¢imsel ve gercek zora dayanan kazang kendi
ozel yasalarimi izler ve eylemin bu bi¢imini (ne kadar yasaklanabilirse) firsatlarin
degis tokusundan dogan kazanca yonelik eylemler ile aym kategori altina koymak

yamlticidir.'®

Bu barigcil eylemler toplulugu yillar i¢inde iki diinya savasi ile birlikte savagsiz
giin gecmeyen bir diinya yaratmigtir. Bizzat Amerikan Neoliberalizminin diistince
babalarindan Francis Fukuyama, Tarihin Sonu kitabindan kapitalizmin tek secenek
oldugunu sdylemis ama bir yandan da onun afetlere, savagslara, kitliklara ihtiyaci

oldugunu kabul etmistir.

Kiiresellesen ekonomik faaliyet yaklasimi yani kiiresellesmenin ekonomik
yonil aymi siyasal yapist ve tarihsel siireci gibi kolay, net, tartismasiz bir sekilde
asamalariyla aktarilabilecek bir olgu degildir. Ciinkii ekonomik faaliyetlerin
uluslararasilagmast yeni bir olgu degildir. Bazi iktisadi varliklar ¢ok eski
donemlerden beri iilkeler arasinda aktarilmaktadir. Yiizyillar 6nce tarih sahnesinden
cekilmis Fenikeliler bunlarin ticaretini diizenli yapan ilk uluslardandir. Baharat ve
Ipek yollar1 gibi bu iktisadi varliklarin aktarildigi yollar siyasi c¢ekismenin ve
savaglarin bir numarali sebeplerinden biri olmuglardir. Hatta kiiresellesmenin siyasal
sebepleri iginde saydigimiz ‘Cografi Kesifler’in nedenlerinden biri Avrupalilarin

ticaret bu yollarin1 Osmanli’ya kaptirmalaridir.  Kiiresellesmeyi Avrupa’da 18.

'® Max Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, Cev: Zeynep Aruoba, Istanbul, Hil Yayin, 1997,
s.17
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yiizyildan itibaren yayilan endiistrilesme arttirmisti. Lakin ¢ok yakin gegmise kadar
tretim siireci Oncelikle milli igerisinde organize edilmis ve onlarmn bir pargast
olmustur. Uluslararast Ticaret ve sonucunda kiiresellesme 6ncelikle hammaddelerin
ve gida maddeleri ile milli ekonomilerin her birinde iretilen ve tamamlanan
mamullerin degisimi ile gelisti.'® Giiniimiizde bu basit sekilde baslayan siirec
medyanin i¢ine kadar girmistir. Ulkemizde yaymn yapan ‘FOX’, “TNT’ gibi kanallar

kiiresellesmenin ve medya imparatorluklarinin basit birer kanitidir.

Kiiresellesmenin ekonomik yonii bu sebeple medyanin modern yapisini
incelerken bakilmasi gereken 6nemli detaylardan biridir. Ciinkii giiniimiiz medyas1
arik gazetecilik kavramindan 6te ekonomik bir sektoér olarak algilanmakta, kar
olgusu tizerinden g¢aligsmaktadir. Boyle olunca da medyanin giigliiniin yaninda yer
almamas gibi bir segenek olamaz. Zygmunt Bauman kiiresellesmenin yarattigi Neo-
Kapitalizm sayesinde sirketlerin yatirim yapan insanlara aittir anlayisi ile tek hakki
yatirimciya verdigini sGyler. Bauman’a gore bu anlayis sayesinde yatirim yapanlarin
yani yatirimin gerektirdigi sermayeye, paraya sahip olanlarin elde etmis oldugu
hareket kabiliyeti, gii¢ ile ylkimliilik arasindaki baglantinin kesilmesi anlamina
gelir. Yatirim yapanlar, ¢alisanlarina ama aym zamanda gencglere, muhtaglara, heniiz
dogmamis nesillere ve hepsinin kendi yasam kosullarini yeniden iiretmesine karst
gorevlerinden, kisacasi giinlikk hayata ve toplulugun varligini stirdiirmesine katkida

bulunma gérevlerinden kurtulmuglardir.”’

Bauman’in bu goriisiinii aynen medya sektoriiniin durusu i¢cin de kullanabiliriz.
Haber etigi kavrami artik medya i¢in dnemli degildir. Bu yaklagim daha énce de
belirtildigi gibi SSCB’nin ¢okmesiyle cok daha hizhi bir sekilde yiikselmeye
baglamistir. Bu doénemde az sayida biiyiikk Amerikan sirketi, kamusal iletigim
alaninda, diinya tarihinde baska higbir 6zel sirketin sahip olmadig (ya da olmamasi
gereken) bir giic elde etti. Yakin tarihte, bu sirketlerin toplumsal manzara tizerinden
sahip olduklari etki giiciine yakin bir gii¢ gériilmemistir! Bu durum birgok sekilde
telaffuz edilebilir. Medya Monopolii, Bagdikian’in bu duruma verdigi isimdir.

Fakat otoriter/totaliter sistemlerdeki kitle iletisimi ile karsilastirdiginda birgok

' peter Dicken, Yeni Jeo-Ekonomi, Kiiresellesme Okumatari, Cev: Ahmet Agca, Ankara, Kadim
Yayinlari, 2006, s.43

2% zygmunt Bauman, Kiiresellesme: Toplumsal Sonuglari, Cev: Abdullah Yilmaz, istanbul, Ayrinti
Yayinlar, 2010, .17

' Ben Bagdikian, The Media Monopoly, Boston, Beacon Press, 1997, s.1X
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olgunun aynen demokratik kiiresel sistemlerde de devam ettifini gbrmek
miimkiindiir. Buradaki temel fark, 6zgiir kitle iletisim firsatinin teoride var oldugu
gercegidir. Fakat pratikte bu tip bir 6zgiirligiin miimkiin kilinamadigi (temelde

ekonomik sebeplerden) acik bir sekilde goriilmektedir.
2.2.Gizli Otoriter Soylem

Bu soyledigimiz ve ismine ‘gizli otoriter sdylem’ diyebilecegimiz bir durum
yaratmaktadir. Gizli otoriterlik var olug olarak kiiresellesen, kapitalist ekonomilerin
tek odak oldugu demokrasilerin icerisinde var olan bir sistemdir. Gizli olmasinin
sebebi de budur. Diger bir yandan buradaki gig¢lii tekellesmenin ya da
oligopollesmenin bu sdylemin yaratilmasinda temel etken oldugu eklenmelidir.
Sirketler tarafindan yonetilen bir diinyada baz1 pozitif, dzgiirlestirici, ileri gétiriicii
kararlarin alinmasi, demokrasilerin 6ziine tezat bir sekilde yavas ilerlemektedir hatta
cogu zaman engellenmektedir. Diger bir yandan kiiresel sirketlerin ¢ogu karar1 kamu
vicdanini rahatsiz edebilmektedir. Kendi kararlari diginda uluslararasi sirketler
edindikleri gli¢ sayesinde hiikiimetleri rahatlikla kontrol edebilmektedirler. Son
dénemde Avrupa Sampiyonasi yari final mag1 sirasinda Almanya’da ¢ikan ve devlet
bilgilerinin, 6zel sirketlere verilebilmesine izin veren yasa gibi vahim &rnekler sikca

yasanabilmektedir.?

Bu sebeple demokrasilerde de otoriter sistemlerde goriilen propaganda, sansiir
gibi ozgilirliiklerin 6nlenmesi siiregleri yaganmaktadir. Fakat buradaki yasakei
uygulamalar daha oncede belirtildigi gibi bir totaliter devlete gore ¢cok daha gizli ¢ok
daha kamufle edilmig haldedir. Temel amag¢ toplumuna durumu yansitmamak
tizerinedir. Bu yiizden bu tip yapilagmalarda medyanin 6nemi bir kat daha
artmaktadir. 11 Eylil Saldiris1 sonrasi olusan korku ortamini, sarbon krizlerini,
ilistirilmis gazetecileri, El Kaide’nin en ufak kasabaya bile saldirabilecegi haberleri
hatirlanirsa gizli otoriterlikteki medya giicti daha net ortaya ¢ikarilabilir. Bu korku,
paranoya duygusu ise tabii ki toplumlara bir anda yerlesmis olgular degildir.
ABD’de Alman sosyolog Leo Lowenthal tarafindan 1950 Oncesinde yapilan
aragtirmalara gore ‘yorumsuz habercilik® politikas1 altinda, yasanan sorunlari
duyuran fakat bu sorunlarin ¢6ziimiine dair bir diisiince ortaya koymayan gazetecilik

anlayis1 sonucu slirekli sorunlarla karsilagan fakat bu sorunlarin ¢oziimiini

2 Ntvmsnbc (cevrimici): http://www.ntvmsnbc.com/id/25365213/ 10.07.2012
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bulamayan, bilmeyen bir toplum yaratilmistir. Bu da ortalama bir insanm yalmizliga
ve korkuya dogru siiriklemektedir. Lowenthal ve arkadaslarina gére bu durum
giiniimiiziin saga yonsemeli tutucu radikallesmesine neden olmaktadir.”® Kisacasi
korku toplumu, anti-demokratik, otoriter diizenler i¢in olmazsa olmazdir ve bu korku

toplumu demokratik goriilen toplumlar iginden de alttan alta ¢ikabilmektedir.

Burada iki temel tizerine odaklanilmasi gerektigini sdyleyebiliriz: ilki modern
medyada ve siyasetin kendisinde siyasal iletisimin nasil ‘tiyatrosallastigi’; ikincisi,
bu her iki alanda siyasalin amaca uygun diizenlenmesi ile ortaya ¢ikma egiliminde

olan sorun ¢dzme davranist kaliplar1 arasindaki “i¢ iliskiler” **

Burada ii¢ temel faktér demokratik iletisim yolunda insanlarin algisinda

oynama yaratmaktadir. Bunlar;

e Demokratik iletisimin gereksinimlerine uygun olan ya da olmayan
bilgilendirme — ve eglence — yonelimli program biresimleri

e Sahnelenmis medya olaylarinin bilinyesinde var olan yapisal 6n sahnelenme

e Medya Tiyatrosuyla biitlinlesen bu tir 06n mizansenlerin medya

demokrasisindeki siyasal stirecin tozii tizerindeki etkileri®

Bu sahnelenmenin yaratilmasinin sebebi demokratik iilkelerdeki medya —
sirketler — hiikimet denkleminin ortaya g¢ikarilmamasi sorundur. Tim halk bir
yandan korkar diger yandan sabah programlari ile eglendirilebilirse o zaman
hikklimet medyanin bu yarattifi ortami kullanip 6zgiirliikleri kisitlayabilir (ABD
Patriot Act yasasi gibi) ya da sirketlerle hiikiimetlerin ortak yasal olmayan ya da etik

olmayan iligkilerini gizleyebilir.

Diger bir yandan bu dengeyi demokrasilerde kontrol edenin medya araciligiyla
sirketler oldugunu s6ylemek giic olmaz. ABD’de Ikinci Diinya Savasi sonrasi
dénemde, potansiyel bir baskan adaymin biiyilk medyadaki, ozellikle de
televizyondaki uygun imaj, aday gosterilmeyi saglamada kilit 6l¢gii oldu. Ornegin
1960’ta ABD’deki baskanlik segimleri sirasinda yasanan iinli Kennedy-Nixon

tartismasi. Bu tartisma, Bati Avrupa tilkelerindeki siyasi aktorlerin kafasinda

23 ..

Unsal Oskay, a.g.e., 5.50
* Thomas Meyer, Medya Demokrasisi, Cev: Ahmet Fethi, istanbul, is Ktiltiir Yayinlan, 2002, 5.13
25

A.e., s.15
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televizyonun yani kitle iletisiminin ezici 6nemi fikrini kazidi. Nixon’un dizinin sakat
olmasi, makyajimn kotii olmasi, sakallarinin ¢ikmaya baglamasimn ve siirekli
terlemesi onu Kennedy karsisinda kot duruma sokmustu. Kamuoyu iizerinde
yapilan arastirmalarda Kennedy’nin bu olaydan sonra bagkanlik yarisinda bir hayli
one firladig1 goriilmektedir. %6 fsin ilginci tartismanin aslinda bu kadar farkhi
gecmemesidir. O donemde tartismay: radyodan dinleyen insanlar, sonucun berabere

oldugunu séylemekteydiler.

Partiler bile 6nse¢imlerde hangi adayin medyanin sevgilisi olacagini gérmek
icin blyililenmiy gozlerle bakiyorlardi; kendilerine medyanin sectigi  kisiyi
onaylamaktan bagka yapacak bir sey kalmiyordu. Amerikan se¢imleri higbir zaman
higbir anlamda demokratik kurama uygun, yani anlamli yurttas katilimindan sonra
partiler tarafindan bigimlendirilen, alternatif siyasal programlar arasinda bir rekabet
olarak islemedi. Bu ¢ok Onemli bir Ornektir ¢linkii tim bu sistemin en belirgin,
keskin, dominant 6rnegi ABD’deki kitle iletisimidir. Aksine esas olarak adaylarin
medyaya uygunlugu ve kamuoyunun ruh halini cisimlestirme becerilerini test eden at
yarist oldular. Daha yakin zamanin gelismelerine karsilastirmali bakarsak, Tony
Blair'in 1995°te partide reforma giderek ve asiri solu yenerek Is¢i Partisi’nin
liderligine ¢ikigima zemin hazirladigi dogrudur. Fakat 1997 secimlerinden 6nceki
g6z kamastirici anket sonuglart ve ardindan inandirict galibiyeti, ona 6nce partisinin
ve ardindan parlamentodaki ekibin i¢ sGylemlerini marjinallestirmek i¢in ihtiyag
duydugu ezici medya destegini kazandirdi. Genel olarak bunu i¢ tartismalari
susturarak, tartigmalar yukaridan manipiile ederek ya da gérmezden gelerck basardi.
Ayni sekilde Almanya’da 1998 segimlerinde SPD’nin (Sosyalist Parti) potansiyel
basbakan adayir Gerhard Schroder ile Oskar Lafontaine arasina ustaca sahnelenen
yari, zekice bir manevrayla bilyiik bir medya ilgisi yaratildi.?” Parti liderligi eyalet
se¢imlerinde en iyi sonucu alan adaym SPD’nin aday1 olacagu agikladi. Bu duyuru
parti i¢i tartigmalarda bir kisa devre etkisi yaratti; ¢linkii i¢ iletisimin gizli tutulmasi
bekleniyordu. Sonunda, 6ne ¢ikan eyalet yariglarinin (yine bir tiir sahnelenme) parti
ici anlasmazliklarla karsilastirildiginda demokratik mesruiyetin iistlin bir bigimi

oldugu bile 6ne siirildi. Medyanin i¢ yasalarinin bir yapiti olan siyasal siirecin

?® Jean-Noel Jeanneney, Baslangictan Giiniimiize Medya Tarihi, Cev: Esra Atuk, istanbul, Yapi Kredi
Yayinlar, 2009, s.267

*’ Thomas Meyer, From Godesberg To The Neue Mitte: The New Social Democracy In Germany, The
Global Third Way Debate, London, Polity Press, 1999, 5.74
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merkez sahnesinden g¢epere kayan rolleri, geleneksel Avrupa parti demokrasisi i¢in
belirsiz bir gelecegin isaretidir.*® Bu 6meklerin Snemini ise iki liderin kendi yarattig
yeni-sol politikalarinda gérebiliriz. Medyanin giiclinii ve destegini arkasina alan bu
iki lider Avrupa’da liglincii yol olarak yarattiklar yeni diizen sayesinde sol i¢inde de

kapitalizme ve sirketlere giiler ytizli bir kap1 aralamiglardir.

Kiiresellesme hareketleri igerisinde tekellesmenin ve gizli otoriter sdylemin
varligimin temel iki adet yolu vardir. Ikisi de Kkitlesel iletisiminin 6nemli birer
pargalaridir. Birincisi yukarida da 6rnekler iginde goriilen kiiresel medya agidir. Bu
ag o kadar gelismis ve kontrolii saglamistir ki onun diginda kalan farkli haber
kaynaklarimi bulabilmek, okuyabilmek, izleyebilmek, takip edebilmek siradan bir
vatandas i¢in hemen hemen imkansiza yakindir. Fakat medya tek bagina kitle
iletisimi y6netemez. Bunun yaninda ikinci bir faktor olarak kiiltiirel emperyalizmi
de eklemek gerekmektedir. Cok detayli bir alanda var olan bu olgu medya ile
birlesince kisilerin ‘dogru diisiinebilen’ insanlar olmalari saglanmaktadir. Ya da en

azindan ¢cogunlugun algisini istenilen sekilde degistirebilmektedirler.

2.3.Kiiresel Medya Olgusu

Demokratik sistemlerde dérdiincii gli¢ olarak goriilen medyanin yasanan yogun
kiiresellesmeden etkilenmemesi miimkiin degildir. Birbiri ile etkilegen bu diinyada
medyanin, kitle iletisim araglarinin énemi bir kat daha artmaktadir. Kisacasi medya
kiiresellesme ve kitle iletisim araglar1 birbirine organik olarak bagli hale gelmislerdir.
Ozellikle 21. yiizyilin basinda yasanan enformasyon devrimi ve kiiresellesmenin bu
donemde geldigi nokta ele alindiginda bu olgu ¢ok daha net bir sekilde ortaya
¢ikmaktadir.

Medyanin yapisi ve giicii itibariyle bunun medyayi kontrol edenlere iki 6nemli
katkisi bulunacaktir. Birincisi kiiresel medya, kiiresel kitle iletisim oldukg¢a karli bir
sektordiir. Medyanin 6zellikle bu dénem igerisinde yarattig: ticari yapis: belki de
meslegin getirdigi etik yapimin g¢ok daha 6tesine gegmistir. Ikinci olarak medya var
olan otoritenin saglamlastirilmasinda kritik bir rol oynamaktadir. “Giiniimiizde

medya ideolojilerin ve kiiltlirlerin benimsetilmesinde son derece 6nemli bir yere

%% Thomas Meyer, Medya Demokrasisi, Cev: Ahmet Fethi, istanbul, is Kiltiir yayinlar, 2002, s.117
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sahiptir.” %

Kiresellesme sayesinde bu giic artik yerelde kalmamakta ve tiim
diinyaya yayilmaktadir. Cokuluslu sirketler, kiiresel medya sayesinde i¢inde
bulunduklar, tiretim yaptiklari, Griin sattiklari her bolgede konumlandirmalarini
yapabilmektedirler. Genel olarak bu ¢okuluslu sirketler ile medyanin bir organik
bag1 bulunmasi kiiresel medyaya karsi yapilan elestirilerin en baginda yer almaktadir.
Kar amaglayan ve otoriteyi elinde bulunduran bir mecranin elestirel yaklasimlarda
bulunmasi, bagimsiz bir medya kurulusu olmasi veya toplumun gercek sdzciisi
olmasi beklenmemektedir.

Burada 6nemli olan bir diger nokta medya devleri sadece habercilik anlayislari

ile otoriteyi saglam tutma giidiistiniin 6tesindedirler. Kiiltiir yayimi da bu kiiresel

diizenin devaminda olduk¢a 6nemli bir yer tutmaktadir.

Enformasyon devrimi insanlarin birlesmesi, bakis agilarmin geniglemesi i¢in
olduk¢a onemli bir firsattir. Fakat gelisen teknolojiler sayesinde ortaya c¢ikan bu
devrimi ulusal bazda yaymanin 6niinde bazi engeller vardir. Teknoloji pahali bir
gelisim aracidir. Bu durum kiiresel medyanin bir¢cok ulustan olusan medya birligi
degil de birkag medya kurulusunun tiim diinyaya hitkmettigi bir grup olmasinin temel

sebeplerinden biridir.

Haber ajanslart 6rneginden gidecek olursak elinde yiizlerce muhabir olan,
teknolojik verimliligi yiiksek olan, sermaye yapis1 giiclii olan Batili haber
ajanslarinin yaninda bir¢ok iilke ajansi kendi yerel haberlerini bile bu uluslararast
ajanslardan alarak yapmaktadirlar. “Diinya ¢apinda haber akisini saglayan ti¢ biiylik
uluslararast haber ajansit vardir. Bunlar Amerikan Birlesik Devletleri’nden AP
(4dssociated Press,), Fransa’dan AFP (Agence France Press) ve Ingiltere’den
Reuters’tir.”*® Goriildiigii iizere haber gelismis iilkelerden ¢ikmakta ve diinyaya
yvayilmaktadir. Bu durum iletisimde oldugu kadar kiiltiirel gelisimden, ekonomiye
kadar bir¢ok diger alanda gelismis tlkeler ile diger tlkeler arasindaki aciyi
bilytitmektedir.

Kiiresel medya olgusu 6zellikle yiiksek hizdaki internetin hayatimiza girmesi

ile olduk¢a radikal bir sekilde degismistir. Fakat bu radikal degisim medyanin

» Ceyda llgaz Bilyiikbaykal, “Kiiresel Medya Yapilarinin Yogunlagmasi”, istanbul Universitesi iletisim
Fakiiltesi Dergisi, istanbul, Sayi:31, 2008, s.41
30

A.e., 5.39
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oligarsik yapisinda bir degisim yaratmamig sadece yeni bazi sirketlerin bu kisitls, elit
grubun icine girisini saglamistir. Ornegin Google’m 2011 kazanci yaklasik 37.9
milyar dolardir. *' Google bir arama motoru olarak hangi sitenin énce gelip hangi
sitenin sonra gelmesi gerektigini belirleyen temel aktorlerden biridir. Eger diinyada
var olan bir gelismeyi takip etmek i¢in Google’a o haberi yazarsaniz, kisinin &niine
¢ikacak ilk siteler medya imparatorlugunun hali hazirda i¢inde olacak kisilerdir.
Kisacasi teknolojik gelisim, kiiresellesen medya hali hazirda var olan sistemle ayni

paralellikte varligini stirdiirmektedir.

2.4. Kiiresellesen Medyanin Otoriter Yapisi

Medya giiniimiizde belki de hi¢ olmadig1 kadar 6nemli bir kavram. Avrupa’ya
baski makinesini girisinden beri sitirekli biiyliyen ve geligen bir alan gazetecilik ve
iletisim. Fakat isimlerdeki degisikliklerden de anlasilabilecegi lizere artik oldukc¢a
degisen bir olgu. Gazetecilik artik medyanin bir parcast konumuna geldi, diger bir

yandan bu alan, bu olgu artik ticari bir degeri olan yani sektor olan bir meslek.

Oncelikle sunu da belirtmek gerekir ki, son béliimde de {izerine daha fazla
konusulacak enformasyon devrimi, internet ve sosyal medya sayesinde modern
diinyadaki iletisim ¢ok farkli boyutlarda gergeklesmeye baslamistic. 3G teknolojisi,
telefon kameralari, canli yayin araglari artik her seyin aninda goriintiili bir sekilde
izleyici ile bulusmasini saglamaktadir. Gazetelerde ayni haber ertesi giin ¢iktiginda,
o haber hakkinda diger medya organlarinda detayl tartigmalar yapilmakta, olayin
ayrintilart verilmis olmaktadir. Bu durum gazetelerin degeri biraz olsun azaltmig
olsa da kaybettigi anlamina gelmez. Fakat diger bir yandan bilgiye erisimin bu kadar

hizlanmasi elektronik gazetecilik gibi kavramlarin geligsimine yol agmigtir.

Iletisimin kiiresellesmesinin etkileri tabii ki bu kadarla smirli degildir.
[letisimin siyasallifi her zaman vardir. Fakat iletisimin sektorlesmesi, paraya
endeksli olmasi onu baz1 kiigiik gruplarin kontroliine sikistirmigtir. Bir 6nceki
boliimde otoriter/totaliter medyanin yapist incelenmeye caligilmisti. Kabaca tekrar
edecek olursak otoriter/totaliter gii¢, kitle iletisim araciligiyla tek bir goriis disinda
bagka gorislerin sesinin ¢ikmamasini arzular ve bunun igin siyasal baski kullanir.

Kiiresel demokratik sistemlerde de aym prensip gegerlidir. Kitle iletigimin tek sesli

*! Free Press (Cevrimici): http://www.freepress.net/ownership/chart 10.07.2012
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olabilmesidir. Kamuoyu baskisimi géz oniine alindiginda bunu siyasal baskilarla
yapmak o6zellikle bati diinyasinda zordur. Bunu yerine bu tek seslilik ekonomik gii¢
aracihifiyla yaratilir. Bunun ekonomik glicler araciligiyla yapilmasimdan dolay:
monopol, oligopol medya olarak adlandirilmasi son derece dogaldir. Eger duruma
styasal acidan bakacak olursak bu monopol ya da oligopol olarak diizenlenen
medyanin otoriter/totaliter sistemlerdeki medyadan pek bir farkli olmadigi
gorllecektir. Bu ylizden bu sistemlerin otoriter iletisim 6zellikleri tasidigim
sOyleyebiliriz. Gizli olmasinin sebebi de yukarida da séylendigi gibi kamuoyu
baskisinin serbest oldugu bu sistemlerde onlarin tepkilerini gekmeden diigtinsel

sistemin oturtulmasi istemidir.

Siyasal ve ekonomik kiiresellesmenin gelisiminin yani sira iletisimdeki
kiiresellesmeyi de kisaca tarihsel siirecte incelemekte fayda vardir. Iletilerin genis
mekansal ayriliklar arasinda iletme pratigi yent degildir. Posta iletisiminin incelikli
ornekleri Roma Imparatorlugu’nda siyasal otoriter tarafindan, Ortagag Avrupa’sinda
ise siyasi, dini seckinler ve ticaret segkinleri tarafindan kullaniliyordu. Fakat iletisim
sebekelerinin  kiiresel Olgekte sistematik diizenlenisi ancak 19. yiizyilda
gerceklesmistir. Bu kismen iletisimin fiziksel ulastirmadan ayrilmasim saglayan

yeni teknolojiler sayesinde olmugtur.*?

Massimo Baldini’nin ikinci s6zlii ¢ag olarak tanimladigi bu elektronik iletisim
caginin baglangici olarak telgrafi gosterir. Baldini’ye gore bu kesiften sonra yeni
kesiflerle de birlikte yeni bir iletisim kiiltiiri yaratilmistir. Bu kiiltir zaman ve
mekan kavraminin bittigi (burada Bauman’in diislincesine paralel bir diisiincededir)
yepyeni bir kiiltirdiir. Esas olarak hizli bilgi paylasimi ihtiyaci bu devrimi (basili
iletisimden, elektronik iletisime gegis) yaratmugtir. Kitle iletisim araglari, okuma
yazma kurallarini, eglencenin zaman ve &zelliklerini degistirmis, duyular1 yeniden

birlestirmis ve egitim yontemlerinde degisiklikler yaratmugtir.>

Baldini buradan Marshall McLuhan’1n ‘Kiiresel K6y’ kavramina atifta bulunur.
Burada McLuhan’m iki teorisine deginmek konunun gelisimine katkida bulunacaktir.
‘Kiresel Koy’ ya da ‘Global Koy’, McLuhan’in 1962 yilinda yazdigi ‘The
Gutenberg Galaxy’ (Gutenberg Galaksisi) kitabinda degindigi bir kavramdir.

*2 John B. Thompson, “lletisimin Kiiresellesmesi”, Kiiresel Déniisiimler: Bilyiik Kiiresellesme
Tartismast, Cev: Biilent Ozgelik, Ankara, Phoenix Yayinevi, 2008, 5.296
** Massimo Baldini, iletisim Tarihi, Cev: Giil Batus, istanbul, Avciol Basim Yayin, 2000, 5.87-89
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Kitapta, McLuhan kitle iletisim araglarinin, baski makinesinden bagslayarak radyo ve
ozellikle televizyonun, toplum Uzerine etkilerini incelemis ve elektronik iletigim
araglarmin kiiltiiri yayginlagtirarak diinyayr ‘kiiresel bir kdye’ doniistiireceklerini

One sﬁnniigtﬁr.34

Kiiresel koy kavrami iletisimin oldugu kadar tim diger unsurlarin da
kiiresellesmesi ile miimkiin olabilir fakat burada bazi sikintilar vardir. Kiiresellesme
bize herkes i¢in daha hareketli, 6zgiir bir diinya olarak sunulur. Fakat bu baz
gelismis toplumlar i¢in gegerliyken bazi toplumlar i¢in gegerli degildir. Bauman’a
gore yeni kabileci ve koktenci egilimler, kiiresellesmenin, kiiresellesmis tepe
kiiltiiriiniin melezlesmesinin mesru ¢ocuklaridir. Yani kiiresellesme, yerellesmeyi
dogurur. Ciinkii bu kiiresellesen diinya aslinda anlamlarmn sabit kilindigi, gorev

dagiliminin yapildig1 ve sabitlendigi bir diinyadir.®

Bu sebeple McLuhan’in ‘Arag Mesajdir’ diistincesi bu yaklagima uygun olarak
onem kazandigi goriilebilir. McLuhan’in bir¢ok kisinin teknolojiye yani araca bir
ideoloji yiiklememesini, onu kullanan kisinin degerini belirttigini diistinmesini
elestirir. Ona gore aracin gergek icerigi kendisidir.*® Bu goriis hala ¢ok tartismali
bir goriistiir. Daha 6nceki dénemlere bakacak olursak, Marx kapitalizmi bir firsat
olarak gormiis fakat kot ellerde, kotii bir sekilde kullamildigi i¢in fayda
saglamadigim belirtmigtir. Marx burada arag¢ dogru kullanilsa daha farkli sonuglar
doguracagi anlayisini benimsemigtir yani McLuhan’in goriisiinden farkli bir goriise
sahiptir. Aracin degerini kendi belirlemesi insan1 bu denklem disinda birakip, onu
kullanan: sorumluluktan uzaklastirabilecegi i¢in oldukea tehlikeli bir yaklagim olarak
goriilebilir. Bu durumda kitle iletisimi ne kadar ¢ogalirsa c¢ogalsin, ne kadar
genislerse genislesin kontrolii aracin dogast geregi belli bir ziimreye ait oldugu i¢in
tabana yayilma, ger¢ek anlamda demokratiklesme imkani bulamayacag anlayisini1 da

dogurabilmektedir ki bu da olduk¢a umutsuz bir yaklagimdir.

[letisimin ger¢ek anlamda kiiresellesmesinde telgrafin, okyanuslar aras
désenen su alti kablolarinin, elektro manyetik sistemlerin etkisi biiytik olmustur.
Ama bu konu ag¢isindan bakildiginda haber ajanslar1 kadar etkili olan bagka bir oncii
olgu yoktur.

** Derya Altay, “Kiiresel Kéyiin Medyatik Mimar”, Kadife Karanlik, istanbul, Su Yayinevi, 2005, 5.17
» Bauman, a.g.e., 5.9-10
3 Altay, a.g.e., s.15

86



“Ikinci Diinya Savasindan bu yana dért bilyiik ajans (Reuters, AP, UPI ve
AFP)haber ve diger bilgilerin toplanmasi ve dagitimindaki hakim konumlarim
korumaktadirlar...  Diinyanin her yerinde bircok gazete ve yayin kurulusu,
uluslararast oldugu kadar kendi jeopolitik bélgelerinin haberleri i¢in de yogun bir

sekilde onlara bagimlilar ve kiigiik ajanslarin bircogu onlarla yakin iliskidedirler.”’

Bu ajanslardan ikisi ABD’den, biri Ingiliz biri de Fransiz’dir. Kisacasi, Ikinci
Diinya Savasi’m1 kazanan ii¢ biiyiik, batili, liberal demokrasi ile yonetilen, kapitalist
ekonomileri olan tlkelerdir ve iletisim alaninda da bu tlkiileri dogrultusunda haber
dagitimi1 yapmaktadirlar. Bunun yam sira UPI dogrudan ABD’de resmi bir Hristiyan

mezhebi olan Moon tarikatina baglh bir kurulustur, yani, dini bir yan1 da vardir.

Biiytik haber ajanslarinin bu biiylik hakimiyeti ilerleyen yillarda uluslararasi
toplumlarda bir tartisma baslatti. Bu sebeple de bazi girisimler dogmaya basladi.
“1970’lerde ve 1980’lerin basinda yapilan ve UNESCO tarafindan desteklenen bir
dizi konferans ve komisyon “New World Information and Communication Order”
(Yeni Diinya Bilgi ve lletisim Diizeni) konusu etrafinda genis ¢apli bir tartisma
yaratti. NWICO’nun savunuculari, bilginin akisi ve igeriginde daha tarafsiz ve
adaletli bir denge ve ayn1 zamanda iletisim alaninda, az gelismis iilkelerin teknolojik
altyapilarint ve {dretim Kkapasitelerini giiclendirmek igin ¢abaliyordu.  Fakat
UNESCO’nun girigimleri Bati’daki belli bagli bazi hikkiimet ve ¢ikar ¢evrelerinden
azimsanmayacak bir direnigle karsilasti. 1984’te ABD, UNESCO’dan c¢ekildi,
1985°te Birlesik Krallik onu takip etti.”*®

Goruldugii gibi uluslararasi toplumda dahi gelistirilen iletisimin herhangi bir
sekilde gelistirilme fikri, iletisim kanallarmi elinde tutan {ilkeler ve sirketler
tarafindan hemen engellenmeye c¢alisilmaktadir. Otoriter diizenlerin aksine burada
baski, siddet lizerinden degil ekonomik baski tizerinden islemektedir. Ciinkii
UNESCO’nun biit¢esinin = % 30°u ABD ve Birlesik Krallik tarafindan
saglanmaktaydi. Her ne kadar bu girisim diger ilkelerin iletisim kanallan tizerinde
bazi girisimlerde bulunmasini saglasa da bu dort ajans giinimiizde hala diinya

kitlesel iletisiminin temel ayaklart olmaya devam etmektedirler. Bu dort ajanstan

7 Thompson, a.g.e., 5.299
** A.e., 5.300
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ticii o donemde UNESCO’dan ¢ekilen iilkelerde bulunmasi da tabii ki bir rastlant1
degildir.

Diger bir yandan &zellikle ABD ve Birlesik Krallik igerisindeki yerel haber
kanallar1 biiyliyerek diinyamin her tarafinda izlenebilen kanallar halini aldilar.
Bununla da yetinmeyip diger iilkelerde kanallarim agtilar. Ulkemizde de buna
benzer kanallart gérmek miimkiindiir. CNNTirk, SkyTirk bu orneklere uygun
kanallardir. Bu kanallarda belirli acilarda elestiri getirilse de kanallarin genel
politikasi asla ABD, Birlesik Krallik, NATO karsit1 olmasini beklememek lazim. Bir
yandan haber ajanslari sayesinde yazili ve gorsel medyammn haber kaynaklari
tekellestirirken diger bir yandan dogrudan ¢ikarilan gazeteler ve sahip olunan
televizyon kanallar1 sayesinde, giic odaklart kendi haberlerini kendileri kontrol

etmekte, kendileri yaratmaktadir.

Gazete uzun yillardan beri énemini hi¢ kaybetmemis bir kitle iletisim aracidir.
Televizyonun 6nemi ise, elektronik ¢ag i¢in Baldini’nin ‘sézlii iletisime geri doniis’,
‘tim duyularin kullanildig iletisim’ yorumlarinda kendini gostermektedir. Oncelikle
televizyon ya da internet ulasilmast en azindan gelismis ya da gelismekte olan
iilkeler i¢in olduk¢a kolay olan aygitlardir. Televizyon 6zelinde ise geri kalmis
iilkeler dahi hemen hemen biitiin diinyanin sahip olmasi olduk¢a muhtemel bir
iletisim aygitidir.  “Oncelikle aksamlar1 ailenin katilimiyla gelisen televizyon,
1980’1 yillarin baglarina kadar radyonun yerini almaya ve onla rekabet etmeye
egilimli olur. Her ne kadar teknik ve siyasi kisitlamalar televizyonun her iilkede
oldukga farklt modellere gore gelismesine yol agsa da, program yapimecilari radyo ve
sinemaya dair becerilerinden faydalanir. Televizyon, savas dncesinde radyo igin
gelistirilmis olan iki ana modeli yeniden tiretir ve ABD’de reklam tarafindan finanse
edilen ve azami seyirciye ulagsmaya caligan biiyiik 6zel sebekeler seklinde organize
olur. Avrupa’da ise 1980’11 yillarin ortalarina kadar, hiikiimetler tarafindan kontrol
edilen ve gelismis kiiltiir ile popiiler kiiltlir arasinda bir sentez olusturmaya ¢alisan

kamu televizyonlar1 geligir.”*

Televizyonun ve diger kitle iletisim araglarindaki kiiltiirel propaganda ilerleyen
bolimde incelenecektir. Burada dikkat edilmesi gereken sey yayilmasi bu kadar

kolay olan ve herkes tarafindan izlenen bu kitle iletigsim aracimin kontroliiniin olduk¢a

** Barbier, Bertho Lavenir, a.g.e., 5.257
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smurlt bir kitle tarafindan kontrol edilmesidir. Aym kitle 6zellikle ABD’de siyaseti

de ¢ok ciddi bir sekilde manipiile edebilmekte, siyasetin bizzat i¢inde yer almaktadir.

Asagidaki tablo ABD igerisinde yer alan ve ‘Bliyiikk Altili’ denilen medya

imparatorluklarinin sahip oldugu kanallar1 ve yillik cirolarini géstermektedir.

Biiyiitk Altih

Kanallar ve Diger iletisim Mecralan

Ciro (2011)

Comcast Corporation

NBC ve Telemundo, Universal

Pictures, Focus Features, ABD capinda
genis ag ve kabloluda 26 televizyon kanali
MSNBC, Bravo, CNBC, The Weather
Channel, Syfy.

55.8 Milyar
Dolar

The  Walt
Company

Disney

ABC Television Network, ESPN, Disney
Channel, SOAPnet, A&E ve Lifetime, 277
radyo istasyonu, mizik ve kitap
dagitimecilart, Touchstone, and Walt Disney
Pictures, Pixar Animation Studios, Disney

Mobile ve Diinya ¢apindaki Disneyland’ler

40.1 Milyar
Dolar

News Corporation

Fox Broadcasting Company: Fox, Fox
Business Channel, National
Geographic and FX; Wall Street Journal,
the New York Post and TVGuide;
Barron's and SmartMoney; book
publisher HarperCollins; film production

companies 20th Century Fox, Fox
Searchlight Pictures and Blue Sky Studios;

MarketWatch.com; National Rugby League

334 Milyar
Dolar

Time Warner

CNN, the CW (CBS ile
birlikte), HBO, Cinemax, Cartoon

Network, TBS, TNT, America

Online, MapQuest, Moviefone, Warner
Bros. Pictures, Castle Rock and New Line
Cinema, ile Time, Sports
lilustrated, Fortune, Marie Claire ve People

dahil 150 adet dergi

29 Milyar Dolar

Viacom

MTV, Nickelodeon/Nick at
Nite, VH1, BET, Comedy

Central, Paramount  Pictures, Paramount
Home Entertainment, Atom Entertainment

ile miizik, oyun gelistiricisi

14.9 Milay
Dolar
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Harmonix. Viacom 18; Hintli ortakli Global
Broadcast News

CBS Corporation CBS Television Network, CBS Television | 14.2 Milyar
Distribution Group, the CW (Time Warner Dolar

ile ortak), Showtime, kitap basimevi Simon
& Schuster, 30 televizyon kanall ve 130
radyo istasyonuna sahip CBS Radio, Inc.,
CBS gunumizde Google ile ortaklik da

kurmustur.

Tablo 3.1 Biiyiik altlinin iletisim mecralari*’

Giintimiizde iletisimin kiiresel hale gelmesinde bu yukarida sayilan
holdinglerin pay1 biyiiktiir. Tabloda verilen cirolarin hepsi iletisim alanindan
kazanilan paralar degildir. Bu sirketler, basta GE olmak {izere bir¢ok baska alanlarda
da faaliyet gostermektedirler. Yukaridaki firmalardan iletisim alanindaki en biiytigi
belki de Time Warner sirketidir. 1989 yilinda Time ve Warner Iletisim’in
birlesmesiyle ortaya ¢ikan bu sirket diinyanin her boélgesinde kendisine ait medya
tesebbiislerine sahiptir. Bunun yam sira daha 6nce yukarida da s6yledigimiz izere

CNN gibi uluslararast bir giindem olusturma aracina da sahiptirler.

Televizyon bu ag¢idan iki onemli islevi vardir. Aslinda bu iki 6nemli islev her
kitle iletisim aracinda var olsa da televizyon ve simdileri internet bu agidan gazete ve
radyoya oranla ¢ok daha genis bir alana sahiptirler. Birincisi yukarida da
sOyledigimiz gibi giindem olusturmadir. Bu giindem sirketlerin kendi ¢ikarlarina
uygun ve toplumu kolaylikla manipiile edebilir olmalidir.  Bunun en net
Orneklerinden bazilar1 11 Eylil saldirilart sonrasinda ABD medyast igerisinde
yasanmaktaydi.  ‘Ter6rle Savas’ ve ‘Patriot Act’ gibi slogan ve yasalarin
mesrulastiriimasi ve halk arasinda kabul gorebilmesi icin bilyilk medya kuruluslar
sayesinde bir korku ortami yaratildi. (Ek-11) Fuat Keyman’a goére 11 Eyliil saldirilarn
“tiim insanlar1 ‘ontolojik giivensizlik® duygusuna mahrum ederek, giinliik yasami bir
‘risk, belirsizlik, giivensizlik® durumuna sokan ve bu anlamda ‘6zgirliik alant’

941

lizerine yapilmig vahsi bir saldirt”™ olarak degerlendirmistir. Fakat bu olguyu

* Free Press (Cevrimici): http://www freepress.net/ownership/chart 10.07.2012

“TE. Fuat Keyman, Kapitalizm-Oryantalizm Ekseninde Kiiresellesmeyi Anlamak: 11 Eylil, Modernite,
Kalkinma ve Oteki Sorunsali, Dogu Bati Diisiince Dergisi, Ankara, Subat-Mart-Nisan 2002, Sayi:18,
s.27
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yaratan aslinda saldiriin kendisi degil medyanin bu saldiriya kars: yaklasimi ve daha

da 6nemlisi yonlendirmesidir.

11 Eylill sonrasi medya organlari en ufak koylerin dahi El-Kaide saldirisina
acik olduguna dair haberler yapti. Nazilerin 1930’larda ve 1940’larda Yahudiler
tizerinden yaptiklart korku propagandasinin bir diger ¢esidi 21. yiizyilda ABD’de
dogrudan séylenmese de Araplara karsi yapilmaktaydi. Tam da bunun istiine New
York ve Washington DC’de posta yolu ile gonderilen ve 5 kisinin 6limi ile
sonuglanan sarbon saldirilart bagladi.  Sarbon saldirilart bu korku, paranoya
politikasinin iizerine dogal olarak Arap kokenli vatandaglara ve ter6r orgiitlerine
dayandirildi. O dénem medyanin yarattign korkulan kériikklemeye yardim eden bu
saldirilarin 2010 yilinda tamamlanan raporunda, saldirilar1 daha sonra intihar eden
bir ordu subaymin yaptigi anlagilmaktadir.*? Televizyonun bu yonlendirici ozelligi
savaglar sirasinda da kendini gostermistir. Televizyon ve savas ilk kez 1960°larda
Vietnam savagi sirasinda bir araya gelmistir. Genel olarak bu dénemde Vietnam’dan
yapilan yayinlarda muhabere alanlari, ABD askerlerinin 6zverisi, iilke i¢inde savasin
neden oldugu sorunlar (tabii ki savagin sorumlusu Vietkonglardir) gésterilmistir.
Fakat ABD medyasi i¢in ilk televizyon savagsi diyebilecegimiz bu savas hatalarn da
birlikte getirmistir. Ozellikle televizyonlardan yapilan siddet icerikli yayin, yarali ve
Olii asker gorintileri bilingsizee iilke igerisinde bir savas karsiti hareketin, savas
karsiti diistincenin dogmasina yardimeti olmustur.* Bunun iizerine medya igerisinde
‘Mutlu Haber’ anlayis1 geliserek bu tip tepkilerin bir daha ortaya ¢ikmasi
engellenmeye c¢alisildi.  Bu tip haberlerde, 6ykiiler televizyon stiidyosunun rahat

ortamimdan aktarilmis ve umutlu hikayelerle sonlandirilmigtir.**

Yillar sonra bu deneyimler kérfez savaginda tekrardan kullanilmis, savas canli
bir sekilde yayinlanmasina ve gazetecilerin tanklar iizerinden yayin yapmasina

ragmen catigma, 6liim goriintiileri neredeyse hi¢ ekrana yansimamistir.

Televizyonun ikinci islevi ise tikketimi saglamaktir. Bu sirketlerin sadece birer
medya sirketi olmadigint bellidir. Dogrudan ya da dolaylt yollardan diger birgok

farkli sektdrde yatinmlar veya ¢ikarlart bulunmaktadir. Bu ¢ikarlart korumak i¢in

2 Washington Post (Cevrimigi): http://www.washingtonpost.com/wp-
dyn/content/article/2010/02/19/AR2010021902369.html 10.07.2012
i Toby Clark, a.g.e., s.138

“A.e., 5139
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diizenli olarak tiiketim yapan yani belirli hatta miimkiinse maksimize edilmis tiiketim
aligkanliklarina sahip bireyler isterler. Bunun bariz ayagi tabii ki reklamlardir.
Yaratici, eglenceli ya da gerektiginde duygulara hitap eden, ¢ogunlukla sembolleri ve
aitlikleri somiiren reklamlar sadece bir seferlik tiketimi degil markaya diizenli
bagimliligi amaglarlar.  Ama bunun disinda reklamlar veya tiketim talepleri
dogrudan programlar iginde de verilmektedir. Televizyonun kurulusundan itibaren
bakildiginda 6zellikle mali destekli (sponsorlu) programlar, daha 6nce higbir kitle
iletisim araci i¢cin denenmemis prosediirlere uygun olarak reklam tarafindan finanse
edilirler. Nielsen 1950°de ilk televizyon izleyicisi ¢aligmalarini gergeklestirir. Basit
bir reyting ve deger istatistigi olarak baslayan bu siire¢ takip eden on yillarda ¢ok

sayida niteliksel ve niceliksel mitkemmellestiremeye dogru yol alir.*

Medya triinleri de birer tiiketim aracidir, aynt zamanda birer propaganda
aracidir da. Medya triinlerinin diinya c¢apinda dagilimi1 onlardan gelen karlari
arttirirken tekellesmis, titketim dugiincesinin de yaratilmasina katkida bulunmaktadir.
Aykart bir 6rnek olsa da Coca-Cola sirketinin Tiirkiye’deki televizyon reklamlar1 bu
propagandanin sekline medya digt bir kanit olarak katkida bulunabilir. Yaz
déneminde diger bir deyisle festival ve tatil sezonunda reklamlarinda genglere, tatile
yer verirken flortlesmeyi, bazen de cinselligi gizli de olsa 6n plana ¢ikabilmektedir.
Diger bir yandan Ramazan ay: boyunca ise reklamlar aile, din, iilke gibi semboller
tizerinden ilerlemekte, aseksiiel bir kimlige biirlinmekte ve eglenceden ¢ok duygulari
on plana ¢ikaran reklamlara yer verilmektedir. Sonug olarak Cola-Cola tarafindan
verilen mesaj igecegin her kosulda, her duyguda, toplumun her kesiminde
igilebilecegi yoniindedir.

Propagandanin kar ve tiikketim temali olmasi onun c¢ok degistigi anlamina
gelmez. Ikinci Diinya Savasi sirasinda asil énemli olan birer ulus yaratmak ve
ideolojik, askeri zaferlerdi. Fakat 6zellikle 1950’lerde olugan niikleer dehset dengesi
sayesinde emperyal, askeri hegemonya yerini neokapitalist finansal hegemonyaya
birakmigtir. Bu sebeple de iletigsimin yonlendirilmesi tiikketim ve tiiketime boyun
egme lizerine yogunlagmistir. Yukarida 11 Eyliil durumu gibi bazi farkli durumlarda

ise propaganda otoriter/totaliter ozelliklerin nerdeyse aymlarimi kullanmaktan

s Barbier, Bertho Lavenir, a.g.e., 5.263,264
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¢ekinmez. Bunlarn baginda daha 6nce de sdyledigimiz korku iiretme ve her kosulda

gerek duyulan halkin mesruiyeti gelmektedir.

Robert Southey 19. yiizyilin basinda modern devletlerin ayakta kalabilmesinde
kalemlerin onemi siingiilerden az degildir der.*® Burada bahsedilen diisiince agik¢a
basin dzgiirliigii anlayisina uzanmaktadir. Basin 6zgiirligi kavram: aslinda modermn
demokrasilerde gelismis bir kavramdir. Basin 6zgiirligii kavrami John Keane’nin de
deyisiyle, modern Avrupa ve Amerika uygarlklarinin en belirgin ilkelerinden biri,
iletisim medyasi araciligiyla goriislerin kamusal diizeyde seslendirilmesinin teori ve
pratiginin bagka higbir uygarligin kendi bilinyesinden filiz vermedigini
animsamamiza yardim eder.*’ Keane’nin, Bat1 toplumlarina dncelik vermesi kabul
edilebilir olsa da basin 6zgiirliigiiniin gelisen toplumsal yapiya dayandirmak daha
dogrudur. Bunu Bati denilen Avrupa ve Amerika toplumlarinin yaptigi agik olmakla
birlikte Dogu’nun bir par¢asi olmayacak diye bir sav soz konusu olamaz. Fakat sunu
belirtmek gerekir ki giiniimiiz diinyasindaki uygun sartlarin Bati toplumlarinda
goziktiigii gergegi, basm Ozgirliigi kavraminin en ¢ok Bati toplumlarinda

bozulmaya ugradigi gergegini de beraberinde getirir.

John Keane de bat1 toplumlarinda bu biiyiiyen basin dzgiirligiiniin bozulmasi
anlayisina dikkat ¢ekmektedir. Keane’ye gore Bati devletlerinin demokratik
olmayan karar verme yapilar1 ¢ok katmanl, yari-devlet-iistii olmalarmn yani sira
yurttaglar1 arasindaki fikir degisimini giiglil bir bigimde y&nlendirip saptiracak ¢esitli
mekanizmalarla donatilmis durumdadir. *®*  Basmn 6zgiirligi kavramu tabii ki
otoriter/totaliter sistemlerde olmayacaktir. Fakat burada da Keane, demokrasilerde
ne kadar saptirilarak igledigini belirtmektedir. Buradaki temek faktoriin sirketler
oldugu da belirtilmisti. Korporatist yaklasimin medyaya hakim olmasi, basmn
Ozgurligii kavraminin var oldugu fakat ulagilamadii ya da bazi sartlarda
engellendigi bir bati medya diinyas: olusturmaktadir. Ciinkii basin 6zgtirltiglinden en
¢ok zarar gorecek kesim siyaset ve is diinyasidir. Ne yazik ki bu iki birbirlerine

organik olarak baglanmig diinya medyay1 da kontrol etmektedir.

“ John Keane, Medya ve Demokrasi, Cev: Haluk Sahin, istanbul, Ayrinti Yayinlari, 2010, 5.98
“ A.e., s.30,31
8 A.e., 5.99
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Fakat demokratik diizenlerdeki gizli otoriter soylem sadece medya ile kisith
degildir. Bu s6ylem tiim kitle iletisim araglarim kapsamaktadir. Bu iletigim araglan

icerisinde kiiltiir/sanat tirtinlerinin de yeri yadsinamaz.

2.5.Kiiresel Kiiltiir ve Kiiltiirel Emperyalizm

Medya insanlar1 etkilemede muhtesem bir gii¢ olsa da tek basmna yeterli
degildir. Bunun birkag sebebi oldugu sdylenebilir. Birincisi medya belirli bir kesimi
etkilemede, belirli donemlerde ¢ok etkili olsa da bunu diizenli hale getirmekte kiiltiir
kadar bagarili degildir. 11 Eylill 6rneginde oldugu gibi toplumun haberlere,
enformasyon ihtiyacina gerek duydugu doénemlerde bu kolay olsa da bu kadar
onemli, biiyiik bir olayin olmadig1 normal denilebilecek periyotlarda halkin ilgisini
stirekli olarak medya lizerine kaydirmak o kadar kolay degildir. Demokratik
sistemlerin, otoriter/totaliter sistemlerden farki burada ortaya ¢ikmaktadir.
Demokratik sistemlerde halkin dikkati, iletisim kanallar1 agisindan bakildiginda
kolaylikla dagilabilir. Toplumun azimsanmayacak bir kisminin apolitik oldugu
diistiniilirse bu durum ¢ok da miimkiin gozikmektedir. Iste kiiresel kiiltiir bu
stirekliligi saglar. Toplum, okuduklan, izledikleri, oynadiklari kiiltiirel mecralar
sayesinde yaratilmak istenen kisi kalibina sokulur ve en 6nemlisi bu tip bir

propaganda stirekli olur.

Iletisim arastirmalarinda kiiltiiriin ¢ok onemli bir yer tuttugu aciktir. “bir
yandan Frankfurt Okulunun kiiltiir endiistrisi tartigmalari, diger bir yandan Ingiliz
Kiiltiirel Caligmalart etrafinda gelisen kiiltiirelci yaklagimlar iletisim bilimeiler igin

oldukea genis bir hareket alam olusturmustur.*’

Kiiltiir propagandas: 6zellikle kiiresellesen diinya sayesinde, tiim toplumlara
otoritenin kendine uygun gordiigii kahramanlar yaratmasim saglamistir. Kisacasi bir

kiiltiirel emperyalizm ortaya ¢cikmustir.

“Kiiltirel emperyalizm teriminin pek de uzun bir tarihi yoktur. Radikal

elestirinin diger pek ¢ok terimi gibi o da 1960’larda ortaya ¢ikmis gériilmektedir ve o

* Nazife Giingér, iletisim Kuramlar ve Yaklasimlar, Ankara, Siyasal Kitapevi, 2011, 5.225
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giinden bu yana 20. yilizyilin ikinci yarisinin genel entelektiiel diisiincesinin bir

parcast olarak karsimiza cikmaktadir.”*

Kiiltiirel emperyalizmi sadece medyay1 kapsayan bir kitle iletisim y&ntemi
olarak gérmemek gerekmektedir. Kiilttirel emperyalizm bunun ¢ok daha kapsaml
hale gelmis bir seklidir. Kabaca tiim insanlarin diisiinme, davranma, harekete gegme
kaliplarini degistirmektedir. Normal olam sehirli, klasik Bat1 toplumunun bir erki
nasil davramiyorsa ona dayandirmak, bunun disindaki hareket, davramg ve
diisiinceleri anormal olarak gostermek ¢abasidir. Bunun ne kadar genis oldugunu
soylemek gereksizdir. Bu boliimde daha genel hatlanyla ve birkag 6mekle bu tip bir
kiltirel emperyalizmin, kiiresellesen diinyada otoriterlesen, tekellesen kiiltiirel
yapinin ve buna bagli medyadaki propaganda stillerine belli bash gondermeler

yapilacak ve drnekler verilecektir.

Tomlinson’a gore kiiltiirel emperyalizm kavrami igerisindeki kiiltiir olgusu ne
sadece yiiksek sanat olarak algilanabilir ne de bu olguya yiiksek sanatla, popiiler
sanatin bir birlesimi demek yeterlidir. Burada kritik olan durum o kiiltiirel ¢evre

icerisinde “hayatin nasil yasandigidir™"!

Burada ‘kiiltiir endiistrisi’ kavramina da deginmekte fayda vardir. Tarihsel
siregte ve oOzellikle basim aletlerinin gelismesiyle birlikte toplumdaki siiflar
arasindaki kiiltiir farklarinin azaldigini hatta yok olmaya basladifi gérmekteyiz.
Bundan 6nceki donemlerde siniflar arasindaki kiiltiir fark: divan siiri ile halk siiri

Orneginde de goriilebilecegi tizere keskin derecede farkliydi.

Modernlesme ve sanayi devrimi ile gelen endistrilesme kiiltliri daha ortak bir
noktaya getirdi. Artik giiniimiizdeki kiltiir bu genis yapisiyla ekonomik, sosyal hatta
ulusal yapisia bakmaksizin tiim kesimleri ayni anda etkileyebilme giiciine sahiptir.
kiiresellesmeyi de isin i¢ine katarsak karsimiza tek elden ¢ikmis gibi gbzikken bir

genel kiiltiir konsepti ortaya ¢ikmaktadir. Bu kiiltiir endiistrisi kavramina karsi en

> John Tomlinson, Kiiltiirel Emperyalizm Elestirel Bir Giris, Cev: Emrehan Zeybekoglu, istanbul,
Ayrinti Yayinlari, 1999, s. 13
1 A.e., s.19
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sert elestirileri Frankfurt Okulu yapmigtir. Theodor Adorno kiiresellesen diinyadaki

kiiltiir i¢in sunlarn sdylemektedir:

“Giiniimiizde kiiltiir her seye benzerlik bulastirir. Filmler, radyo ve dergiler bir sistem
meydana getirmis bulunmakta. Bu alanlarin her biri kendi iginde hep birlikte s6z

birligi i¢indeymis gibi. Siyasi ifadelerin estetik karsiliklar1 bile bu kat: ritme hevesle

uymakta ittifak halindedirler.”*

Kiiltiirel emperyalizm ve kiiltiir endistrisi etrafinda dolanan tek bir kiiresel
kiiltiir, toplumsal yapimn istisnalar disinda her daim aym kalmasini toplumsal,
uluslararasi dalgalanmalarin yagsanmamasim saglamakta onemli bir ara¢ olarak var

olur. Bu arag, kiltiiriin her alaninda kendisini bir ¢ok noktada gostermektedir.

2.6.Kiiresellesen Kiiltiiriin Otoriter Yapist

Ayni haber akisinin kontrolii gibi kiiltiirel yasamin kontrolii de otoritenin
istedigi insan tipini modellemesinde olduk¢a yardimei olacaklardir.  Ozellikle
kiiresellesen diinyada bunu yaratmak oldukga kolaydir. Bunun en basit propaganda
y6ntemi popiiler kiiltiir kismt sayesinde gelmektedir. Bunun en bariz 6rnegi ise tabii
ki sinema, dizi sektoriiniin kalbi Hollywood’dur. Sinemanin ilk ortaya ¢iktigi
dénemde New York’daki film kartellerinden kagan bagimsiz sinemacilar tarafindan
kurulan Hollywood gegen yillar igerisinde ABD’nin ve kiiresel giiclin en 6nemli
propaganda araglarindan biri haline gelmistir. Sinema yapabilmek igin Meksika’dan
film kagirllan giinler ¢ok geride kalmigtir. 2011 yilinda ‘Bilyiik Altili’ denilen
Hollywood un en biiyiik 6 dagitim sirketinin ABD dis1 sinema filmi gelirleri 13.6

milyar dolardir.*

ABD isminin siirekli zikrediliyor olmast bu ¢alismanin ABD diismani olarak
algilanmasina sebep olmamalidir. Diinyanin her déneminde giicii elinde bulunduran
kesim o giicii korumak adina propaganda yapmaya c¢alismustir. Fakat ¢alismanin
basinda da soylendigi iizere propagandanin yapisi itibariyle 20. yiizyilin 6ncesinde
bunun verimli yapilabilmesine imkan yoktu. Ozellikle teknolojinin bu kadar gelistigi
kiiresellesen diinya artik hem ideolojiyi, hem haberi hem de Kkiiltiirii kolaylikla

> Glngor, a.g.e., s.231
** Hollywood Reporter (Cevrimigi): http://www.hollywoodreporter.com/news/2011-foreign-box-
office-record-276713 17.07.2012
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yayabilmektedir. Sovyetlerin ¢6kiisiinde sonra doniisen tek kutuplu diinyada da giicii
elinde bulunduran ister ABD deyin ister ABD merkezli kiiresel sirketler deyin
oziinde Bati kiiresel, kapitalist demokrasileridir. ~ Otoriter bir propagandadan
bahsediyorsak, otoriteyi elinde bulunduran gii¢ izerinden 6rneklemeler yapmamiz
gerekmektedir. Konu sadece kiiltiirel yayilim olsaydi, 6rnegin Japonya’nin anime ve
manga kiiltiirti ile tiim diinyaya yayilmasi ve Japon kiiltiiriine duyurdugu 6zlem gibi

farkli tilkelerin kiiltiirel propagandalart daha genis yer tutabilirdi.

Sadece iilkeler igindeki degisimin degerlendirilmesi goz 6niine alinsaydi diger
tilkelerin kendi geligimleri igerisindeki degisimler cok 6nemli birer 6mek olabilirdi.
Ormegin Cin’in televizyon sektoriinde yaptiga atithm ve buna uygun yarattig1 atmosfer
uygun bir modelleme olabilir. Cin’de 1990’larda, Merkezi Cin Televizyonu (CCTV)
kontroliinde yayginlasan yayinlar Cin’in degisen yuiziine yonelik ciddi bir arastirma
konusu olmaktadir. Cinli izleyiciler iizerinde yapilan arastirmalarda televizyonun
onlar i¢cin giinliik hayatlarindan bir ka¢ig firsati sundugunu ayrica diinyanmin geri
kalant ile ilgili bir model olusturdugunu séylemektedirler. > Bunu kiiresellesen
dinyadan ka¢ig imkant olmamasi olarak goriilebilir. Fakat buradaki asil mesele
Cin’in koruyucu bir dénem sonras1 kendi i¢inde yaratmaya basladigt kapitalist

diizene uygun tilketim toplumu ingast olarak gérmek daha dogru olacaktr.

Yukarida da belirttigimiz iizere Bauman, kiiresellesen diinyada yerelligin
arttigindan bahsetmektedir. Bu da radikal kesimlerin yerel alanlarda yiikselmesine
olanak vermektedir. Bu diistincenin ilk kismini kiiltiir i¢in de alabiliriz. Kiiltiirel
propaganda kiiresellesen diinyada ayni ekonomik/politik alan gibi hizla
yayilmaktadir. Fakat kiiresellesen sadece tek taraftir ve aslinda diger tarafi yerel
olarak birakmanin da 6tesinde yok etmeye caligsmaktadir. Bu kiiltiirel yayilim diger
bir degigle kiiresellesen diinyadaki otoriterlesen  kiiltir aym1 zamanda
politik/ekonomik alan1 da ¢ok ciddi bir sekilde etkilemektedir. Sadece sanat
tizerinden bakildiginda sinemadan gelen milyarlarca dolar gelire, dizi, mizik,
televizyon, internet sektorlerini de eklediginizde karsiniza ¢ok ciddi biiylikliikte

rakamlar ¢ikmaktadir.

> Thompson, a.g.e., s.307
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Fakat asil dikkat edilmesi gereken politik ya da daha dogru bir deyisle ideolojik
alanda yaratilan algi degisimidir. Friedrich Nietzsche; “tarih inangtan fazlasi degildir.
[nancta dogru degildir” der.”> Diger bir deyisle tarihi olan sey dogru bir sekilde
tanimlanamayacagimni sdylemektedir. Iste kiiltiirel emperyalizm bunu son derece iyi
bir sekilde kullanir. Tarihin yeniden yazimi ¢ok tartismali olacag: i¢in en bariz ve
belli olaylar bile kiiltiir sayesinde degistirilmeye c¢alisilir.  Bunun en ilging
omeklerinden birini ‘Ultimates’ ¢izgi romaninda gérebiliriz. Son donemlerde diinya
capinda ¢izgi roman sektorii ve bu sektoriin 6zelinde stiper kahraman ¢izgi romanlari
oldukea ilgi gérmeye baglamiglardir. Ultimates serisi de diinyanin en biiyiik ¢izgi
roman sirketi olan Marvel Comics’in daha ¢ok yeni okuyucuya yani ¢ocuklara
yonelik ¢ikardigi stiper kahramanlar topluluklarinin macerasidir.  Ayni siiper
kahramanlar grubu olan ‘The Avengers’ filminin diinya ¢apinda 1.5 milyar dolara
yakin hasilat yaptigim da eklemek gerekmektedir.® Bu serinin sekizinci sayisinda su
tip bir diyalog gegmektedir: Bu stiper kahramanlar grubunun bagindaki stiper giicii
olmayan asker, sliper kahramanlara brifing verirken (Ultimates grubu ABD i¢in
savagmakta hatta serinin basindan dénemin baskani George W. Bush ile tanisip
konugmaktadirlar) Hirogima ve Nagazaki’ye atilan atom bombalarinin bu diinyay1
istila etmeye caligan uzaylilara karsi bir hareket oldugunu sdylemektedir.”” Bu her
ne kadar ¢ok sagma ve hayali bir iddia olsa da bunu sadece ABD’deki ¢ocuklar degil
diinyanin diger kosesinde okuyan cocuklarin bir sekilde etkilenmeyeceklerini
diisiinmek ¢ok yanlis olacaktir. Bu tip alt mesajlar saf bir sekilde kendi iddialarina
inandirmak i¢in yapilmamaktadir. Bunlarin asil amaci giicti elinde tutan grubun
kiiresel alanda kitle iletisim araglari sayesinde baz1 seyleri yeniden diisiindiiriirken,

baz1 seylerin asla diistiniilmemesini saglamaktir. (Ek-12)

Bir diger 6megi de bilgisayar, konsol oyunlarindan verebiliriz. Bu oyunlar
icerisinde 6zellikle savas senaryolan igerisinde gegcen ve artik kendi janrlarim
olusturan first person shooter’lar tekellegen, otoriterlesen diislinceyi yaratma
konusunda iyi birer ornektirler. First Person Shooter’lar oyun karakteri olarak

bizlere birincil kisi perspektifinden, dogrudan oyunun i¢indeymisgesine bir goriintii

> Thinkexist (Cevrimici):

http://thinkexist.com/quotation/history_is nothing more than the belief in the/336418.html
17.07.2012

*® Boxoffice Mojo {Cevrimigi): http://boxofficemojo.com/movies/?id=avengers11.htm 17.07.2012
> Mark Millar, The Ultimates #08, New York, Marvel Comics, 2002, 5.19
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sunarlar. (Ek-13) bu sayede oynayan kisi oyunun i¢indeki karakter olur onunla
Ozdeslesir, hatta yaptigi hareketleri kendi yapmiscasina benimser. Bu janranin en
onemli oyun serilerinden ‘Call of Duty’ (Géreve Cagrilma olarak ¢evirebilecegimiz)
serisinin 2010 tarihli ‘Call of Duty: Black Ops’ oyunu bu tip bir tartigmayr da
beraberinde getirdi. Tartigmadan 6nce sunu belirtmek gerekir ki; bu tip oyunlar tiim
diinyada satis rekorlart kiran oyunlardlr.58 Sadece Bati1 blogu iilkeleri degil hemen
hemen tiim diinya bu oyunlarda ABD veya Ingiliz askerleri olan bagkarakterlerle
oynayip diinyay1 donemine gore Alman, Rus, Arap diismanlarinda kurtarmaktadirlar.
Bu oyunun baglarinda da ABD o6zel harekat timi Kiiba’ya gidip Castro’yu
oldiirmekle gorevlendirilir, tabii ki gérevi basariyla tamamlarlar fakat daha sonra
6lenin Castro’nun dublorii oldugu ortaya glkar.59 Bu basarisizlik Castro’nun bazi
gizli bilgileri Sovyet radikaller ile paylagmasint saglar ve diinya bu kisiler yiiziinden
niikleer savagin esigine gelir. Cizgi-Roman 6rneginde oldugu gibi ABD burada bir
tarihi yeniden yazma, korku olusturma ve bir dig diisman yaratma taktigi
kullanmakta, 1961 yilinda yapilan ‘Domuzlar Korfezi Cikartmasi® bir yandan

yasallastirilirken diger bir yandan oyun sahibini de bunun bir pargasi yapmaktadir.

Diger bir yandan Kiltir kavrammi bundan da ¢ok daha genis kapsamli
algilamak gerekmektedir. Sanatin Gtesinde yasayis bigimidir kiiltir. Glindelik
hayatimizdir ve bu hayat aslinda bir¢ok 6zgiirliikten uzak olsa da, propaganda ve
sansiir ile ge¢iyor olsa da, kitle iletisim araglar1 belli bir ziimrenin elinde olsa da
kutsanmaktadir. Bu kutsanma tabii ki kitle iletisimin yardimi ile olur. “adliye
haberlerinin acimasiz yalanciligi, kitle iletisim yoluyla tiim felaket gostergelerinden
(6ltimler, cinayetler, tecaviizler, devrim) yola ¢ikarak giinliik hayatin dinginligini
yicelttigi gérﬁlﬁr.”60

Dingin hayatin i¢inde bir¢ok element vardir. Otoriterlesen kiiltiir bu hayatin ya
da diger bir deyisle yasayis seklinin hemen hemen tiim elementlerine hakim olmak,
onlart teklestirmek ister.  Teklestirmek temelde otoriter/totaliter sistemlerin

amaglarindan biridir. Fakat gliniimiiziin kiiresellesen diinyasinda da teklestirmek

*% Independent (Cevrimici): http://www.independent.co.uk/life-style/gadgets-and-tech/pc-
download-charts-call-of-duty-black-ops-fallout-new-vegas-2135057.html 09.10.2012

% BBC (Cevrimici): http://www.bbc.co.uk/news/world-latin-america-11731120 09.10.2012

® Jean Baudrillard, Tiiketim Toplumu, Cev: Hazal Delicecayh, Ferda Keskin, Istanbul, Ayrint: Yayinlari,
2010, 5.122
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hem de yasama alanlarinin her birinde teklestirmek bir yontem haline gelmistir. Tek
farki daha once de bir¢ok kez soylendigi lizere baskinin 6tesinde kitle iletigimi
sayesinde yapilan yogun ydnlendirme ve propaganda faaliyetleridir. Bu faaliyetler
sayesinde ki reklamlar ¢ok biiylik 6nem arz ederler, islenen bilingalt: otoritenin onun

icin sectigini, 6zgiir bir sekilde se¢tigine inanir.

Yasamun i¢indeki elementlerin en 6nemlilerinden biri de yemek kiiltiirtidiir.
Bazi kiiltiirler toplumlarin yapilarina gore degisebilir. Ornegin gégebe bir toplum
yapisindan gelen Tirklerin mimari kiiltlirtintin zayif oldugu yadsinamaz. Fakat
yemek her toplumda mutlaka olan bir seydir. Hayatin devamini saglamak i¢in zaruri
olan yeme eylemi, toplumun vyerlestigi bolgedeki {irlinler, zaman igerisinde
gelistirilen teknikler sonucu bir kiiltiire donlismiistir. Fakat kiiresellesen donemde
yemek kiiltiiri de diger kiiltiirler gibi teklesme eylemi altina girmistir. Bu durum
‘Toplumlarin McDonaldslastirilmast’ olarak adlandirilabilir. McDonald’s, Coca
Cola ile birlikte diinya ¢aginda herkes tarafindan bilinen sembollerin baginda yer
almaktadir. Bu sirketlerin sembolleri bilinirlik agisindan dini semboller ile
yarigsmaktadir. “Global kiltiiriin bir iiriinii olan McDonald’s, iiriin gosterisini ve ona
ait tiikketici kiiltiiriiniin diinyanin her yerinde tegvik ederek, Amerikanlagtirllmanin ve

kiiresel kapitalizmin kiiltiir elgisi olmugtur.”®!

Kapitalizmin temel politikast kendini ¢ok genis bir iiriin yelpazesi olarak
gostermektir.  Fakat bu Uriin yelpazesinin altinda teklesen bir kiiltiir vardir.
McDonald’s 6meginden gidecek olursak: McDonald’s ve buna benzer diger
sitketlerin basarisi, kendi dogduklar tlkeler disinda yaptiklar yatirimlarda degisen
toplumsal ve kiiltirel sartlara gore kendi politikasinin  digina ¢ikmadan

eklemlenmesidir. %

Fakat bu eklemlenme istenilen tiiketim toplumu anlayisim
degistirmez. Fastfood yani hizh tiiketilen yemek, toplumun kiiltiirinde degisiklikler
vapip Amerikanlasmaya ortam hazirlar. Yeme@e ayrilan stire azaldikga farkl
tiketim araglarmma daha hizli vakit ayrilabilmektedir. Hizlanma ve tiiketimin
arttirllmasi1 burada beklenen iki sonugtur. Aymi sekilde giyecek satin alinan

magazalarda ¢alisan hizli dans miizikleri de tiiketimin hizlanmasi i¢in kullamlan bir

bagka aractir.

ot Douglas Kellner, Medya Gésterisi, Cev: Zeynep Pasali, istanbul, Actlimkitap, 2010, 5.79
62
A.e., 5.81
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Diger bir beklenti de standartlagma veya teklestirmedir. ABD’de 1920’lerde
Fordizm anlayisi olarak ortaya ¢ikan bu siire¢ asil gelisimini Ikinci Diinya Savas:
sonrasinda vermistir. Uretimin standartlastirilmasi, kitlesel {iretim yapilmasi ve bu
kitlesel tretimin iilke simirlarini agmasi bu tip Giretimin en 6nemli 6zellikleridir. Bu
ozellikler yillar igerisinde sanayi alamindan c¢ikip tiketimin tiim unsurlarina

yansimistir.

Mesleki bilgi ve uzmanlasma da otoriterlesen kiiltiiriin énemli bir parcasidir.

Bu konuyla ilgili Baudrillard s6yle demektedir:

“Mesleki bilgi, toplumsal unvan, bireysel gelisim konusunda toplumumuzun niteliksel
boyutlarindan bir yeniden ¢evrimdir. Toplumun bu boyutu herkes i¢in, eger disari

atilmak, uzaklagtinlmak, yarisma digi birakilmak istemiyorsa, bilgisini, genelde

kullanabilir bilgi dagarini calisma piyasasma sunmak zorundadir.”®

Bu yaklasimdan birka¢ sonug ¢ikarmak gerekmektedir. Birincisi uzmanlasilan
alanlar, egitim sisteminin de yOnlendirilmesiyle kapitalist sektorlere yarayacak
islerdir. Bu islerin ve ig sahiplerinin sistemi bozabilme imkanlar1 yoktur. Eger
sistem ¢okerse kendilerinin de sistem igerisinde yutulacagini gayet iyi bilirler. Bu

yiizden kendileri de sisteme adapte olur, ¢calisan kimliginin 6tesine gegemez.

Ikincisi birinci maddenin devami olarak uzmanlagma alanlarn kapitalist
sistemin yararina olmayan meslekler tasfiye edilir ya da minimalize edilmis hale
gelirler. Igerde kalan diger uzmanlagmig kisilerin de genis bilgi birikimine sahip
olmasi engellenir. Bunun sisteme temel faydas: yine sistem digina ¢ikamayan kisiler,

sistem digma ¢ikamayan egitilmis beyinler yaratmaktir.

Son olarak mesleki uzmanlagma kitle iletisimin, kapitalist kiiltiiriin kisiye daha
kolay ulagmasim saglamaktadir. Hizli ¢aligma temposu, hizli tilketimi saglar, borg

diizenli hale gelir ve ¢alisma zorunlu olmak durumunda kalir.

® Baudrillard ,a.g.e.,s.123
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Yukarida Bauman’in, kiiresellesme yerellesmeyi yaratmaktadir diisiincesine
siklikla yer verildi. Fakat kiltirtin teklesmesi bunun yerellesme ile birlikte
olmayacagi anlamina gelmemektedir. Kiiresellesmenin kiltiirli yurtsuzlastirmasi
yerelligin yok oldugu anlamina gelmemektedir. Bu kiiltiirel deneyimin ¢esitli
yollarla belirli yerellerde geleneksel dayanak noktalarindan kaldirilmas: anlamina

gelmektedir64

Yerellesmenin, kiiltiirel soylem ile kalict hale getirilmesi, dinamiklerinden
uzaklastiriliyor olmasina dair 6nemli 6rneklerden biri National Geographic 6rnegidir.
Linda Steet Arap kiiltiirii 6zelinden bakarak National Geographic dergisinin farkli
kiiltiirlere ve hatta kadinlara yaklasimmni elestirmektedir. Ayni kadina bakis1 gibi
dergi farkli kiiltiirlere de tarafli bakmaktadir. Steet kitabimin kapagina koydugu
fotograf bu iki olguyu tanimlamaktadir. Arap diinyas: iizerinden ulagilan Oryantalist
diisiince sonucu Bati diinyas1 diinyamn geri kalan kismini, Huntington’un ifadesi ile
¢ember digi iilkeleri, tek ve her anlamda daha altta, geri kalmis olarak tamimlama

yoluna gitmis ve National Geographic dergisi de bu sdyleme destek olmus‘cur.65

Diger bir arastirmada ise temel olarak National Geographic dergisinin
temelindeki séylemin Amerikan diizenine ve kiiltlirtine baglilik oldugunu belirtilir.5
Arastirmada Ozellikle segilen fotograflarm doguluyu dogulu, giineyliyi giineyli
(Giiney Yarunkiireliler) olarak gostermekte oldugunu ve buralardaki ABD ve sirket
istiraklerinin bu “geri kalmig™ iilkelerin ¢ikarina oldugunu gosterir bigimde makaleler
ile birlegﬁirildigini belirtmektedir. Bunun yam sira fotograflara da en az makaleler,
yazilar kadar 6nem verilir. Gezi dergisi oldugu igin fotograflarin insanlarin ﬂgisini
ceken ilk seyler oldugu gercegi ilizerinden hareket eden yazarlar oryantalist bakis
agisini ABD’nin  istiinliigiinii gosteren fotograflarin ¢ekildigini, c¢ember dist
insanlarin siirekli egzotik kiyafetlerle gosterildigini ve derginin bazi sayilarinda

Dogulu portrelerin daha dogulu gozitkmesi i¢in ciltlerinin karartildigin: belirtirler.*’

® John Tomlinson, Kiiresellesme ve Kiiltiirel Kimlik, , Kiiresel Déniisiimler: Biiyiik Kiiresellegme
Tartismast, Cev: Biilent Ozcelik, Ankara, Phoenix Yayinevi, 2008, 5.325

® Linda Steet, Veils and Daggers: A Century of National Geographic's Representation of the Arab
World, Philadelphia, Temple University Press, 2000, s. 129

® Catherine A. Lutz & Jane L. Collins, Reading National Geographic, Chicago, Chicago University
Press, 1993, 5.15

7 Lutz & Collins, a.g.e., 5.40
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Bu durum go6stermektedir ki var olan kiiltiirlin tiim noktalari sistemin bu
sekilde, bu yapida, bu sabitlikte islemesi i¢in her tiirlii noktayi bu diizeni koruyacak
sekilde ele almiglardir. Bu tip bir dongliniin kirilmasi toplumsal hareketlere ve

iletisim noktalarinda yasanacak devrimsel doniistimlere baglidir.
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3. OTORITER ILETISIMIN DONUSUMU

lletisim her zaman devrimsel doniisiimler yasamistir. Diinya tarihindeki her
biiyiik dontigiim ile iletisimin doniisimii arasinda her zaman paralellikler vardir. Bu
paralelliklerin temel noktast yukarida da bahsedilmeye ¢alisilan iletisim kanallarinin
kimin kontroliinde oldugu meselesidir. Baldini’ye goére tarih dort tip iletisim kiiltiirii
gormistiir. Bunlar; sozlil iletigim, yazili iletisim, tipografik ya da basili iletisim ve
son olarak glinimiizde de var olan, baskin olan elektronik iletisim. Bu durumda
gostermektedir ki iletisim caglart arasinda 3 iletisim devrimi yasanmustir. Soézlii
iletisimden yazili iletisime geciste temel faktor iletisimin halkin daha genis bir
kesimine yayilma istegiydi. Yazili iletisime gegisle birlikte iletisimin uzaklara
yayilabilmesi saglamig, iletisimin tarihin devamina yayilabilmesi saglamis, toplum
miithendisligi yapilmas1 saglanmig ve kanalsiz bir 6grenme kaynag eksikligini

tamamlamistir. "

En 6nemli 6zelliklerinden biri dénemde ¢ok baskin olan din ve
gelenekleri rahip/soylu sinifinin elinden almis ve daha genis kitlelere yayilmasimi

saglamigtir. Diger bir deyisle iletisimin tabana yayilmasin hedeflemistir.

Yazili iletigim bu amaglarini belli bir siire, aslinda olduk¢a uzun bir siire devam
ettirmistir. Fakat her devrimsel siire¢ gibi yazili iletisim de ¢agin gerisinde kalmaya,
yaratilisindaki devrimsel yapiya ters diismeye baslamis ve bunun iizerine ikinci
iletisim devrimi olan tipografik ya da diger bir deyisle basilt iletisim dénemi ortaya
cikmigtir.  15. Yiizyil itibariyle 6zellikle matbaayr Avrupa’ya getiren ve ona asil
seklini veren Gutenberg sayesinde yeni bir boyut kazanmigtir. Yazili devrim bilgiyi
yayma ve kigilestirme imkan1 olmus olunsa da gegen yillar i¢inde iletisim tekrar belli
bir ziimrenin kontroliine ge¢mistir.  Yine din smifi ile aristokratlar olarak
adlandirabilecegimiz bu sinif din kitaplarinin yazzmin1 kendileri Gistlenmis, halka dini
kitaplar1 yaymayarak yazili iletisimi kendi ¢ikarlarina uygun kullanmiglardir. Basili
iletisim sayesinde bu bilgiye kisitli erisim ortadan kalkmustir. Yazili basima
gecgerken diisiiniilen toplum mithendisligi anlayist aynen basili iletisime gecerken de
vardir. Buradaki fark dogustan &zel bir sinifa sahip olmayan fakat sermaye sahibi
burjuva siifimn iletisimde de hak iddiasidir.” Ozellikle Reform hareketleri sirasinda
Luther’in Incil’i basarak halka yaymasi: Reform’un basariya ulasmasinda 6nemli bir

faktor olmustur. Bu tek 6rnek bile iletisim devrimleri ile siyasal, kiiltiirel, ekonomik

! Baldini, a.g.e., s.36-40
>A.e., 5.62-81
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devrimler arasindaki organik bagi agiklamada yeterli olacaktir. Ciinkii Reform
sadece dinin degisimini degil Weber’in de dedigi gibi kapitalizmin de dogusuna
dogrudan etkisi olan tarihsel bir kirilma noktasidir. Bunun yani sira ilerleyen
dénemde Fransiz devrimi swrasinda Jean Jacques Rousseau, Voltaire gibi
diistiniirlerin monarsi karsiti, milli séylemleri ve bunlarin basilarak halka dagitiimasi
devrimin basartya ulagsmasinda ve halka yayilmasinda ¢ok Onemli unsurlar

olmuglardir.

Fakat basili iletisim de bir siire sonra devrimci niteligini kaybetmis ve yerini
birakmak zorunda kalmistir. Yukarida da gorildugi tizere iletisim devrimleri, kitle
iletisimi halk tabanina yaymak i¢in yapilmis devrimlerdir. Fakat hepsi bir siire sonra
belli bir ziimrenin kontroliine ge¢tigi i¢in yine, yeniden bir degisim yapmak
gereksinimi dogmustur. Ray Bradbury’nin unutulmaz eseri ‘Fahrenheit 451°de de bu
yaklasimda olan fakat tersine isgleyen bir iletisim devrimi goériilmektedir. Kitaplarin
yakildig1, totaliter bir devlet tarafindan kontrol edilen bir gelecekte gegen kitabin
sonlarinda yazili eserleri kurtarmaya calisan, sehir disinda yasayan {iitopik bir
topluluk ile karsilasihir. Bu toplulukta bulunan her bir kisi yakilan eserlerden biri ya
da birkagini ezberlemis ve onu korumaya ¢aligtigi goriiliir. Yani yazili iletisimden
tekrar sozlii iletisime gecilmistir.®> Olen bir kisi 6lmeden 6nce vakti varsa o kitabi bir
gence ezberletmektedir. Iletisim tarihsel siirecin tersine dénmiis olsa da iletisimin

devrimsel doniigimii sabit kalmigtir.

Tarih ¢aginda degisimi yasatan biiyiik olaylar ya da diistincelerin ileriye ya da
geriye dogru bir devrimci yani olmast ve daha sonralart bu yapmin muhafazakar bir
hal almast ¢ok goriiliir bir seydir. Hobsbawn’a ayni iletisim gibi milliyetgilik de
cikisinda oldukga devrimci hatta tiim insanlan igine alacak bir {ilkeye dogru yol
alirken(ayni iletisim devrimlerinde tiim insanlar i¢ine alan bir iletisim anlayis1 gibi)
Ozellikle 1950’lerden sonra muhafazakarlar, ayrilik¢i, pargalayici bir yapiya
biiriinmistiir.* Hemen eklenmelidir ki Hobsbawn’in hayal ettigi kiiresel yapi ile

giinimiizdeki kiiresel yap1 taban tabana birbirine zittir.

* Ray Bradbury, Fahrenheit 451, Cev: Zerrin Kayalioglu, Korkut Kayalioglu, istanbul, ithaki Yayinlari,
2010, 5.218

* Eric J. Hobsbawn, Milletler ve Millivetcilik Program, Mit, Gergeklik, Cev: Osman Akinhay, istanbul,
Ayrinti Yayinlari, 2006, s.195
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Cagimmizda yasanan elektronik devrimini de bu sebeplere baglasak da asil
sebeplerin teknolojideki hizli gelisim oldugunu soylemek daha dogrudur. Basim
evlerinin sirketlestigi, para kazanmak arzusunda oldugu doénemde elektronik
iletisimin diger iletisim devrimleri gibi tiim insanlarin diisiincelerini paylasabilme
hakki {izerinden bir yaratilis oldugu tek basina sdylemek yanlis olacaktir. Elektronik
iletisim ¢aginin ana temasi hiz ve erigebilirligin kiiresel hale gelmesindedir. Diger
iletisim devrimlerin aksine dayandig1 noktalar en azindan 21 yiizyilin basindan bakan

insanlar i¢in ¢cok da halk yararina bir devrimci hareket oldugu séylenemez.

Onceki boliimlerde de belirtildigi iizere giiniimiiz iletisim kanallar1 hala belli
bir ziimrenin, otoritenin elindedir. Sermayenin belli gruplarda toplanmasi sonucu
oldukea kapali, oligarsik hale gelen bu iletigim tiim iletisim kanallar1 araciligiyla bu
sermaye kesiminin ¢ikarlarina uygun kisiler yaratmak amagh bir politikaya sahiptir.
Gelisen teknolojiler sayesinde farkli goriislere, fikirlere ulasmak teoride miimkiin
iken, ‘ortalama’ bir insanin ulasabilmesi pek mimkiin gézikmemektedir.
Calismanin bu bolimiinde iletisimin olabildigine kiiresellestigi giiniimiizde bunun
cikisina dair sorular sorulacak, iletisim aginin cesitlenmesi tizerine Ornekler

verilecektir.

Bunu yapabilmek i¢in dncelikle gliniimiiziin iletisimini dogru algilamak, onu
dogru okumak gerekmektedir. Kapitalizm ve kiiresellesme diinyanin her tarafina
ulagmig, ulasmakla kalmamis onu kontrolii altina almis iki gercek. Doksanlar en az
bir énemli a¢idan tipik bir yizyilin sonuydu. Sovyetlerin ¢6kiisii tabii ki bu
dontigimii . hizlandirmis  kiiresellesmeyi  tim  diinyaya yaymustir. Ozellikle
doksanlardan ©nceki medya sistemleri Oncelikli olarak ulusalken giiniimiizde
medyanin kiiresel bir pazar haline geldigi goriilmektedir. Bu yiizyilin baginda petrol
ve otomotiv sektdriinde olan bu gelismeler yuizyillin sonunda ise bagta medya olmak
iizere ‘eglence’ sektoriinde de var olmaktadirlar.” Isin daha vahim tarafi ise bu sektor

olan medya ve eglencenin belli gruplar tarafindan kontrol ediliyor olmasidir.

Eglence kelimesi aslinda Avrupa’nin kiiltiir ve sanat anlayigina ABD’nin

getirdigi bir yenilik olarak gériilebilir. ABD’deki medya, Neil Postman’in sézleriyle,

® Robert W. McChesney, Yeni Kiiresel Medya, Kiiresel Doniisiimler: Biiyiik Kiiresellesme Tartismasi,
Cev: Biilent Ozgelik, Ankara, Phoenix Yayinevi, 2008, s.311
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“diinyanin en ¢ok eglenip en az bilgilenen toplumunu yara‘ctl.”6 Eglence kelimesinin
kiltiir-sanat ile kesinlikle ayni sey olmadigini anlamak gerekmektedir. Kiiltiir, sanat
birer iletisimdir, toplum miihendisligi i¢in gereklidir fakat bunun yaninda eglence
cok daha genis bir iletisim alanini, toplum mithendisligi alamimi kapsamaktadir.
Bunun i¢ine érnegin sporu katabiliriz, daha 6nceki 6meklerde verildigi gibi yeme ve
icme de “eglence” basglig1 altina girebilir. Kiiresellesmenin igindeki bu eglence algist
kisaca “Duygu, diisiince veya bilgilerin akla gelebilecek her tiirlii yolla baskalarina
aktarilmasr”’ yani iletisim olarak algillanmahdir. Kisacas: tam anlamiyla otoriter
iletisim Otesinde totaliter iletisime yaklagima benzeyen bir yapr kurulmak
istenmektedir. Iste buradaki istenmesi durumu ¢ok Onemlidir. Clinki
otoriter/totaliter devletlerin aksine kiiresel dénem sistemi baskiy1 en azindan agik bir
sekilde halk ve alternatif iletisim kanallari {izerinde kullanamaz. Bu en 6nemli iki
ozelliginden biridir. Ikincisi ise kiiresel sistem kapitalist yaklagimi sonucu ona para
kazandirabilecek muhalif dahi olsa her hangi karli girisimleri desteklemek
zorundadir. Bunlan kendi ¢ikarma gére maniple etmek istedigi gercegini goz ardi
etmeden eger bir alternatif kanal taban tarafindan gii¢lenirse kapitalist sermayenin
ona olan ilgisi dogal olarak gelisecektir. Bu durum iki ucu sivri bir kilica
benzemektedir. Sadece dogru yaklasimlar sonucu alternatif iletisim kanallarinin ya
da alternatif ‘eglencenin’ topluma yayilmasi ile sonuglanir. Bu tip eforlarin nitelik
olarak gii¢lii olmas1 yaninda nicelik olarak az kalmamasi ve siirekliligini korumasi

gerekmektedir.

Basili iletisime gectikten sonra gelisen, degisen siyasi tarih belki de ¢ogu kisi
tarafindan o doénem beklenmiyordu. Ayni seylerin elektronik iletisim ¢aginda
gelismemesi i¢in bir sebep yoktur. Sartlarin o zamankinden daha farkli oldugu
gercegini kabul ettikten sonra bunun irdelemesini yapmak yukarida da belirtildigi

gibi ¢cok 6nemlidir.

Kiiresel medyanin, kiiresel iletisimin belli bir ziimrenin elinde oldugu defalarca
belirtildi. Bunun yam sira kiiresel medya pazarindaki kiictik bosluklar da ulusal ya

da bolgesel gii¢ odaklar1 olan ya da is ve ticaret yayimciligi gibi sadece 6zel bir

® peter Phillips, Medyanin Mdlkiyeti ve Denetimi, Medya ve Savas Yalanlar, Cev: Ahmet Antmen,
Istanbul, Yordam Kitap, 2007, 5.59

7 Tiirk Dil Kurumu {Cevrimici):
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.500d35eb8317b4.93
524105 23.07.2012
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miisteri grubuna hitap eden pazarlari denetim altinda tutan dort ya da bes diizine

ikinci nesil firma tarafindan dolduruldu.®

Ana akim medyanin ve eglence kiiltliriiniin kugatildig1 gercegi hemen hemen
her giin karsimiza ¢ikan gerceklerin basinda gelmektedir. Gazeteciligin temel
prensiplerine ve etigine tamamen ters, tarafli olmanin da 6tesinde ¢ikar sahibi bir
medya artik giinimiizde varligini saglamlastirmigtir. Bunun giiniimiizde yasanan en
bariz 6rneklerini Birinci ve Ikinci Kérfez Savaslan sirasinda ABD medyasinda
yasandi. Bu donem ‘ilistirilmis gazetecilik’ teriminin iletisim ¢evrelerinde siklikla

kullanilmasini saglamistir. (Ek-14)

Medyanin kontrolii biiyiik sirketlerdeyken ABD’nin 6zellikle Koérfez Savast
gibi BM destegi almadan girdigi savaslarda yikimi, aciyi, 6lumi gostermesi pek
beklenmez. Onlar Amerikan askerinin kahramanliklarini, Irak halkina 6zgiirlik,
demokrasi getirdiklerini yazmiglardir. Fakat bunlar bir yandan yasanirken savasin

farkli taraflarin1 g6steren yapitlara, haberlere yer verilmemekteydi.

“Belgesel dalinda sekiz Emmy &diilii sahibi John Alpert yasanan yikimi gériintiilemesi
igin Irak’a gonderildi, ancak medya onun kayitlarmi yayinlamadi. Ana akim

medyadan hi¢ kimse onun kayitlarini yaymlamadi. Yalnizca kiliselerde birkag yiiz

kisinin katildig1 etkinliklerde gsterilebildi.”

Fakat bunun aksine oérnekler de hayatimizda mevcuttur. Belgesel yonetmeni
Michael Moore tarafindan ¢ekilen ve ¢ekildigi dénemde ABD’de dagitimci
bulamadig i¢in &nceleri oto sansiire takilan ‘Fahrenheit 9/11° belgeseli, ABD’nin 11
Eylil sonrasi yasadigi paranoya ve korku toplumunu anlatan bir ¢alismaydi. Film
tim bu yasaklamalara ragmen Quentin Tarantino bagkanligindaki Cannes Festivali
Jirisi 57. Cannes Film Festivali biiytik 6diilii olan Altin Palmiyeyi bu belgesele

vermislerdir. °

Diger sistemi ve donemin medyasint elestiren bazi eserler de
kamuoyunun paylasimi sayesinde bilyiik yapim sirketlerinin destekleri olmadan birer
fenomen haline gelmiglerdir. 11 Eylil saldirlarini ve sonrasindaki medya
gelismeleri sahte oldugu tezine dayanan ‘Loose Change’ ve Amerikan sistemine

komple bir elestiri getiren ‘Zeitgeist’ bu eserlere birer 6rnektir.

8 McChesney, a.g.e., s.315

° Ramsey Clark, a.g.e., s.45

% Michael Moore {Cevrimici): http://www.michaelmoore.com/words/mikes-letter/fahrenheit-911-
wins-top-prize-in-cannes 15.10.2012
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Ozellikle ABD gibi sehirlerin %98’inde yalmzca bir gazete olan bir sistemde

U Yazil

farklilagmanin yollarini bulmak ve onu topluma yansitmak ¢ok snemlidir.”
basini elinde bulunduran sirketler aym1 zamanda televizyonunda hakimiyetine
sahiplerdir. Televizyon diger aygitlara oranla olduk¢a Snemli bir kitle iletisim
aracidir. 20. Yiizyilin ikinci yarisinin en Snemli araci olan ve 21. Yiizyilda da
Onemini kaybetmeyen televizyon hem habercilik hem eglence yonleriyle medyanin

temel taslarindan birini olugturur.

Televizyon ¢ok katmanli bir yapiya sahip oldugunu iddia eder bugiin bizim
iilkemiz de dahil Batili iilkelerin ¢cogunda o6zellikle dijital yayin sayesinde belki de
haddinden fazla kanala erisim miimkiin olmaktadir. Bu kanallarda haber, dizi/film,
belgesel izleyebilir, miizik dinleyebilir, kendinize uygun hobilerin sabahtan aksama
kadar anlatildif1 6zel hobi kanallari takip edilebilir. Fakat bu biitlin kanallardaki ¢ok
cok az orandaki program standart kiiresel televizyon politikasinin Gtesine
gecebilmektedir. Yukarida sinemadan ¢izgi romana, dergilerden gazetelere kadar
bir¢ok alanda kiiresel medyamn politikasint ne kadar tutarli ve israrli bir sekilde
yaydign gosterilmeye c¢aligilmigtir.  Tabii ki televizyon bunlarin en onde gelen
araglarindan biridir. Televizyon bugiin her hane halkinda bulunan ve diizenli izlenen
bir aygittir. ABD’nin ihrag ettigi televizyon programlarinin toplam miktari yaklagik
olarak 100.000-200.000 saat arasinda degismekte ve bu programlar diinyanin her
yerinde yaklagik olarak esit bir bigimde payla§1lmak’[ad1r.12

Postman’a gore televizyonun iist ideolojist eglencedir®  Diger bir deyisle
televizyondaki alt metin ne olursa olsun ne kadar iiziicii, i¢ karartici, dehset dolu
olursa olsun iist noktada izleyenin eglencesine destek olmak i¢in yapilmaktadir. Bu
televizyonun dogusuyla baslayip evrimlesen ve devam eden bir siiregtir.
Televizyonun i¢inde bagkalasim yaratmak hem televizyon sermayesi hem topluluga
ulagim giici hem de televizyonun ideolojist agisindan pek miimkiin

gozitkmemektedir.

Elektronik Iletisim ¢agmmun geriye kalan en son temsilcisi internettir.

Calismanin bu bolimiinde teknolojinin diizeni tersine g¢evirebilme yetenegini asil

n Phillips, a.g.e., s.59

2 Neil Postman, Televizyon Oldiiren Eglence Gésteri Caginda Kamusal Séylem, Cev: Osman Akinbay,
{stanbul, Ayrinti Yaynlan, 2010, 5.100

B A.e., s.102
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olarak bu kitle iletisim aracinda aramak gerekmektedir. Var olan gizli otoriterlige,
monopol piyasact kiiresel medyaya karst kamuoyunun kendini gelistirebilecegi en

6nemli mecra internet ve icerdigi imkanlar olarak goriilmektedir.

Bunun 6nemli orgiitlenmelerinden bazilart yakin zamanda Arap diinyasinda
yasanan sireglerde goriilmiigtir. Her ne kadar ‘Arap Bahari’ denen siirecte
yasananlar Bati’nin medya destegi ile yapilmis olsa da bu diinyanin kendi i¢inde
yarattigi alternatif medya dikkat edilmesi gereken bir yapiya sahiptir. Bu
alternatifler olduk¢a az bahsedilen, pek dikkate alinmayan alternatifler olsa da

gelisime agik birer segenek oldugu akillarda olmalidir.

10 senedir bolgede arastirma yapan Barbara Nimri Aziz alternatif medyanin
gelisimde okuma-yazma oraninin yiiksek olmasinin ¢ok dnemli bir faktdr oldugunu
soylemektedir."* Her ne kadar egitim sistemleri birer ‘dogru vatandas’ yetistirme
tizerine kuruluysa da okuma yazma ve diisiinme degerlerini i¢cinde bulunduran egitim
sistemine katilim, onu reddetmekten ¢ok daha yararli olacaktir. Bilingli yurttas,

toplumun gelisiminde her zaman 6ncii ve 6nemli bir faktor olacaktir.

Bu egitimin yarattigi entelektiiel kitle her ne kadar kisith bir kitle olsa da
alternatif medyanin, alternatif kitle iletigiminin kaynak noktasi olmaktadir. Dogu
toplumu iginde de bu tip kitlelerin her ne kadar Bati medyasinda yer verilmese de yer
aldigim bilmek gerekmektedir. Fakat 6zellikle son donemlerde bu elit entelektiiel
¢evrenin disinda da Ozellikle internet lizerinden cesitli hareketler gelismektedir.
Bunlardan en ilginglerinden biri 2008 yilinda kurulan ‘6 Nisan Gengligi’ (April 6
Youth) denilen gruptur. Grev hakki, 6zgir diistince hakki, sosyal adalet gibi
kavramlarin iilkelerine gelmeleri i¢in Universite Ogrencileri tarafindan kurulan bu
orgit, adimi uluslararas1 kamuoyuna Miibarek rejimine karsi hareket sirasinda

duyurmus ve bu dénemde liderlerinden biri gozaltina almmistir.” (Ek-15)

Arap Devrimlerinin gelisimleri, doniigiimleri ve gercek kazananlar tartigmaya
acik konulardir. Bir iki ay gectikten sonra iilkelerin herhangi birine demokrasinin ya
da 6zgiir medyanin ya da sosyal haklarin gelmedigi goriilmektedir. Fakat asil 6nemli

olan bu tip diinyada gelismemis toplumlar olarak goriilen toplumlar da dahi internet

 Barbara Nimri Aziz, “Bati Haricindeki Medya Alternatifleri Var mi?” Medya ve Savas Yalanlari,
Cev: Ahmet Antmen, istanbul, Yordam Kitap, 2007, 5.219

> Wired (Cevrimici): hitp://www.wired.com/dangerroom/2011/02/leading-egyptian-facebook-
activist-arrested-friends-say/ 26.07.2012
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fizerinden bu haklan talep eden, kiiresellesme karsiti (ama gerici olmayan, radikal
kesimlerle baglantisi bulunmayan) hareketlerin dogmus olma potansiyelidir. Bu
potansiyel dogru liderlik ve dogru zamanda, dogru iletisim kanallarimin kullammiyla

olduk¢a devrimci bir yapiya sahip olabilir.

Aym kapitalizm gibi kiiresellesmenin de belli bir mekanizmas: vardir ki bazi
seyleri gizleyemez. Aziz’e gore 6zellikle medyanin kiiresellesmesi dogmatik
olmayan beyinler igin birer aragtirma ve gelisme kaynagi olabilmektedir: “1990’1arin
basinda Amerika’nin ulusal ekonomileri kiiresellesme ve Amerikan kiiltiirtinii yayma
hamlesiyle, devlet kontroliindeki TV sgirketlerinin pek ¢ogunun Bill Cosby Sov,
BayWatch (Sahil Giivenlik) ve siddet icerikli Amerikan filmlerini ve dizileri daha sik
yaymlamaya bagladi. Uyduya yaygin ulagimla birlikte, daha ¢ok sayida Arap ailesi
ve ayni zamanda yerel haberciler diinya haberleri i¢in CNN’i agmaya baglad.
Araplar CNN’nin yiikselisiyle birlikte diinyanin geri kalaniyla birlesti ve uluslararas:
olaylar1 canli canli izlemeye bagslad1. Ayni zamanda Tirk ve Avrupa
televizyonlarina da ulagiliyor.”"® Bu tip bir gelismenin bir diger 6nemli yan1 da yerel
alanlarin imkanlan dahilinde bu tip organizasyonlar1 da 6rnek alarak bagimsiz medya
organlan gelistirme arzusudur. Amerikan hiyerarsisine ve Amerikan kiiltiiriine kars
olan bu durus ya da en azindan kendini korumaya ¢alisan toplumlarnn tutumu
sayesinde birgok yerel haber kanali, ajans, dergi, gazete, internet gazetesi ya da
kiiltiir sayfas1 gibi olusumlar kurulmustur. Cogu yasamasa da aralarinda bagarili
olanlar vardir (Omegin MBC kanal1). Diger bir yandan sermayeye sahip, belli bir
iletisim gegmisi olan, bir entelektiiel birikime sahip elitleri olan Arap yarimadas ve
Kuzey Afrika’da bu daha mimkiinken, Sahra-alti Afrika’st i¢in aymi seyleri

s6ylemek biraz zordur.

Yukarida da belirtildigi iizere hatta Marx’in kapitalizm saptamasinin bir
benzeri olarak, var olan sistemlerin iyi yanlarin1 kullanmak, k&tii yanlarini ise elemek
gerekmektedir. Kiiresel diinya, kiiresel iletisim hemen hemen biitiin diisiiniirlerin
istedigi bir seydir. Hobsbawn’mn Fransiz Devrimi’ni bu kadar énemsemesinin nedeni
onu zamanla olusabilecek bir kiiresel diinya devleti i¢in bir adim olarak gérmesiydi.
Fakat Bauman’in da dedigi gibi gintimiizin kiiresellesmesi bir sermaye

kiiresellesmesidir. Yereller yerel kalmakta, gelismemisler gelismemeye mahkum

® Nimri Aziz, a.g.e., 5.227
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edilmektedir. Iletisim i¢in de aymi seyler gegerlidir. Tek tarafli iletisim ve tek tarafli
kiiltiir-eglence baskist vardir. Bunlarin asilmast igin bu sistemin igindeki fayda

saglayacak elementleri kullanmak iste bu yiizden zaruridir.

Insanlarin diinya sisteminde memnun olmadiklarinin mikro bir 6rnegi yukarida
da denildigi gibi Arap diinyasinda yaganmistir. Bir siire daha dnce eski Sovyet
cumhuriyetlerinde ve Dogu Avrupa’da da benzer stiregler yasanmistir. Sonuglarinin
basariya ulagmamasi insanlari umutsuzluga kapilmasmi saglamamali, toplumlarin

potansiyellerini gérmek agisindan aksine umutlandirmalidir. (Ek-16)

Giiniimiiz teknolojilerinin boyle bir potansiyeli oldugunu bilmek evet umut
vericidir. Fakat umut gerekli ¢alismalar yapilmadan tek bagina yeterli olan bir unsur
degildir. Umudun yegerebilmesi igin sisteme karsi muhalif bir medya ve muhalif bir
kiiltiiri yaymak gerekmektedir. Giintimiizde internet bu yayilimlari giiglendirmek

agisindan olduk¢a dogru bir kaynak olma potansiyeline sahiptir.
3.1. Muhalif Medya

Burada kullanilan mubalif tanmimini yaparken var olan sisteme karsi olan ve
bunun miicadelesini veren kisilerin yani sira tezin geri kalan kisminda anlatilan,
irdelenen sistemin i¢inde dahi olsa kaba tabirle ‘kalemini satmamis’, gazetecilik ve

haber etigini elden birakmamus kisileri de anmak gerekmektedir.

Bunlarin en dnemlilerinden, en ¢ok bilinenlerinden biri CBS televizyonunda
‘See It Now’ programmin yapimcisi Edward R. Murrow ile dénemin Wisconsin
senatoérii Joseph McCarthy arasmda gegen tartigmadir. Murrow bu programlar
zincirinin ilk programin 9 Mart 1954 tarihinde yapmistir. Bu donem McCarthy ile
‘Kizil Korkusw’nun en yogun oldugu donemlerdi. Hollywood’da birgok sanatgl
komiinist olduklar1 gerekgesiyle yargilaniyor, is bulamiyorlardi aynit durum bir¢ok
diger sektorde de daha az ses getirecek sekilde fakat aym etkinlikle
siirdiiriilmekteydi. Diger bir yandan bu dénem ‘Soguk Savas’in en sert gectigi,
diinyanin siirekli bir atom bombas1 tehdidi altinda oldugu dénemlerdi. Alt1 ¢izilmesi

gereken bir diger 6nemli olay ise Edward R. Murrow’un bir komiinist olmamastydi,
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o sadece gazetecilik ilkelerini takip edip bu dismanligin en yogun oldugu dénemde,

belki de o dénemin en dnemli figiirii senatr McCarthy’i karsisina almugts."”

Murrow bu programi yaparken kendi kanalinin biitgesini hatta logosunu bile
kullanamamugti.  “Programi finanse eden mali destek¢i, o donemde McCarthy
saflarina olduk¢a yakin olan basin imparatoru Hearst tarafindan kontrol edilen basin

sirketlerinin ve televizyon istasyonlarimin saldirilarina maruz kalir.”'®

Fakat isin
onemli kismi bu ters gitmesi ¢ok muhtemel gazetecilik 6rnegi olduk¢a yogun bir
ilgiyle karsilagti. McCarthy diisen halk destegine engel olmak i¢in programa ¢iksa
da program sonrasi popiilaritesi daha da diigmiistiir. Tim bu halk destegine ve bir
senatérii canli yaymnda yenmis olmasina ragmen CBS programi bir silire sonra
yayindan kaldu*rmsnr.]9 Bu olay, 2005 tarihli George Clooney’in yonettigi ve ismini
Murrow’un iinlii son séziinden alan ‘Good Night and Good Luck’ (Iyi Geceler ve lyi

Sanslar) filmine konu da olmustur.”

Bunun daha basit bir 6rnegini yine hikayesi tiyatroya ve sinemaya aktarilmis,
Ingiliz gazeteci David Frost ve eski Amerika Birlesik Devletleri baskani Richard
Nixon arasinda gergeklesen seri gorlismelerde de gorebiliriz. 1977 yilinda
gerceklestirilen bu goriismede her ne kadar donem itibariyle Nixon, ‘Watergate’
skandali sonrasi 1974 yilinda gorevi birakmak zorunda kalmis olsa da hala eski
Amerika Birlesik Devletleri baskani olarak biiyiik bir giicli vardi. Goriismeleri kendi
cebinden karsilamak zorunda kalan Frost, goriismeyi tam bir gazetecilik Ornegi
haline getirmis ve Nixon’1 bagkanlik siiresince yaptigt bazi yasal olmayan
uygulamalar hakkinda “Bagkan yaptiysa o is yasaldir” sozlerini soyletmeyi

basarmistir.”!

Gazetecilik 6zellikle muhalif gazeteciligin temel 6zelliklerinden biri sermayeyi
ve sistemi karsimiza alabilecek kararlar vermektir. Bu yiizden hiikiimet ve onun
politikalart elestirebilmek, otorite figiiriine karsi ¢ikabilmek modern demokrasilerde

bile ¢ok kolay degildir. Hapse atilma durumunuz olmasa bile isinizden olma ve

v Berkeley (Cevrimici): http://www.lib.berkeley.edu/MRC/murrowmeccarthy.html 15.10.2012

18 Barbier, Bertho Lavenir, age, s.266

1° pBS (Cevrimigi): http://www.pbs.org/wnet/americanmasters/episodes/edward-r-murrow/this-
reporter/513/ 15.10.2012

%% iMDB (Cevrimigi): http://www.imdb.com/title/tt0433383/ 15.10.2012

*! street Law (Cevrimici):

http://www.streetlaw.org/en/Page/722/Nixons_Views on Presidential Power Excerpts from a_1
977 Interview with David Frost 15.10.2012
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medya sektdriinden hayatiniz boyunca yasaklanmak olduk¢a miimkiin sonuglardir.
Bu boliimde érneklerin ¢ogu Amerika Birlesik Devletlerinden verilmigtir. Fakat su
unutulmamalidir ki Amerika Birlesik Devletleri hiikiimetinin politikalar1 tim

diinyay: etkilediginden bu érnekler uygun 6mekler olarak goériilmislerdir.

Sizdirilan hiikiimet belgelerinin yayimlanmasi gazetecilik acisindan tartigmali
bir konu haline getirilmistir. Hiikiimetler arasmda veya hiikiimetler iginde yasal
olmayan seyler varsa bunlarin kamuoyuna gosterilmesi son derece dogal olmalidir.
Nixon’un istifa etmesini saglayan Watergate skandali hakkindaki belgeleri sizdiran
yillar sonra ortaya ¢ikmugtir ki dénemin FBI yoneticilerinde Mark Felt'tir.”* 1972
yilinda Washington Post bu belgeleri yayinlamistir. O dénem bu gazetecilik tartisma
pek giindeme gelmemigtir. Konu asil olarak yakin donemde Wikileaks belgeleri
olarak adlandirilan belgelerin internet tizerinden yaymlanmasindan sonra glindeme

gelmistir.

2006 tarihinde kurulan Wikileaks adini ilk olarak 2007 yilinda Kenya’daki
yolsuzluk belgelerini yayinlayarak duyurdu. Bu belgeler hem Kenya segimlerini
etkiledi hem de kurucularindan ve sahiplerinden biri olan Julian Assange’a
Uluslararast Af Orgiitii’nden 6diil kazandirdi. Aym yil igerisinde site igerisinde
Amerika Birlesik Devletleri i¢ ve dis politikalarin ilgilendiren belgeler de
yayinlanmaya baslandi. Bunlarin baginda Guetanamo Kampi'ndaki hukuksuzluklar
ve bagkanlik se¢imi 6ncesi o dsnem Amerika Birlesik Devletleri Baskan Yardimeist
aday1 olan Alaska Senatorii Sarah Palin’in lobi ¢aligmalarim ortaya koyan belgeler

vardi.?

Fakat sitenin isminin duyurulmasi, tarihe ‘Wikileaks Belgeleri’ olarak gecen
251 bin 287 adet Amerika Birlesik Devletleri Digisleri Bakanlifi’na ait yazigmanin
28 Kasim 2010 tarihinde yayinlanmaya baslamasiyla gerceklesti. Belgelerin gergek
oldugu bizzat Beyaz Saray tarafindan kabul edildi. 2 Aym yil igerisinde Isveg
yetkilileri tarafindan Assange hakkinda bir a¢ilip bir kapanan tecaviiz sorusturmasi
baslatilmistir. Bir siire sonra Isveg Interpol nezdinde Assange hakkinda uluslararasi

bir tutuklama emri ¢ikardi. Bu konunun hemen belgelerin sizintist iizerine gikmast

22 Washington Post (Cevrimici): http://www.washingtonpost.com/wp-
srv/politics/special/watergate/part4.html 15.10.2012

> Baris Pehlivan, Baris Terkoglu, Sizintt Wikileaks’te Unlii Turkler, istanbul, Kirmizi Kedi Yayinevi,
2012, .16

*A.e., 5.20
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bir tartisma konusudur. 2012 itibariyle Assange, Londra’daki FEkvator
bityiikel¢iliginde, politik himaye altindadir.®

Wikileaks belgelerini yaymlayanlarin yani sira bu bilgilerin alindigi kaynak
kitabin yazarlarin1 da en azindan yasadigimiz tilkenin muhalif kimliklerine sahip

medya mensuplari olarak tanimlayabiliriz.

1971 yilmda New York Times asil adi United States — Vietnam Relations,
1945-1967: A Study Prepared by the Department of Defense (Birlesik Devletler —
Vietnam Iligkileri, 1945 — 1967: Savunma Bakanhg Tarafindan Hazirlanan
Calisma) olan fakat medyada ‘Pentagon Papers’ (Pentagon Belgeleri) olarak
adlandirilan belgeleri yayinlamistir. Belgelerin igerigi kabaca donemin Amerika
Birlesik Devletleri Bagkant Johnson’in ve kabinesinin sistematik olarak kamuoyuna
yalan sOyledigini agik bir sekilde gdstermistir. % New York Times belgeleri
yaymlamadan Once yasal olarak konuyu tartismaya a¢gmis ve konunun Amerika
Birlesik Devletleri Anayasasinin 1. Maddesine uygun oldugu diisiincesi sonucu
yayinlanmaya karar verilmigtir.  Fakat bu durum gazeteye dava agilmasim
engellememistir. Davanin hakimi Gurfein’e gore “daha yiice, biiyiik 6zgiirlikleri
korumak adma bu belgeleri ¢ikaranlarin cezalandinlmasi gerekmektedir”. 2T New
York Times zamamnda 7000 belgenin yaklasik ytizde 5°ini yaymlayabilmistir.

Giintimiizde belgelerin tamamina internet tizerinden ulagilabilir.

Yukarida 6rneklere bakarak giiniimiizde muhalif politikalarin, medya
tizerinden yapilan en bagarili Orneklerinin internet sayesinde gelistigi goze
carpmaktadir. Medyanin 21. Yiizyilda temel unsurunun para oldugu bir dénemde
internet gazeteciligi belki de medya igerisinde gazetecilik prensiplerini yerine
getirmek acisindan digerlerine goére ¢ok daha uygun bir alan olarak goéze
carpmaktadir. Wikileaks belgeleri, Dogu Avrupa ve Arap bdolgelerinde yasanan
degisim istekleri temel iletigim kanali olarak interneti kullanmistir. Bunun yani sira
basili, yazili iletisime ge¢me sansi bulamayan haber ve arastirmalar internet
vasitastyla, kolaylikla insanlara ulagtirilabilmektedir. Bunun yakin tarihli bir Sregi

de iilkemizde yasanmustir. O donemde hala cezaevinde bulunan gazeteci Ahmet

> BBC (Cevrimici): http://www.bbc.co.uk/news/world-europe-11949341 15.10.2012

%® Zinn Project (Cevrimigi): http://zinnedproject.org/posts/7325 16.10.2012

7 Noam Chomsky, Necessary litusions Thought Control in Democratic Societies, London, Pluto
Press, 1989, s5.10
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Sik’in ‘Imamin Ordusu’ adli kitabi basima gegmesi zorlastinldigi bir donemde

internet {izerinden yayimlanmaya baslamrns’ur.28

Bilgi paylasimi ve interneti giicii, o giciin kolektif bir sekilde
kullanilabilmesiyle yakinen alakalidir. Internet iizerinde belki de milyonlarca talep,
milyonlarca istek, milyonlarca grup vardir fakat bunlardan sadece ¢ok az bir kismu
kitleleri pesinden siiriikleme yetisine sahip olabilirler. Bunun temelinde bilginin
nasil kullamldig1 biiyiik 6nem arz eder. Evet internet otoriter iletisim kanallarindan
ayrilmak acisindan oldukga 6nemli bir sanstir. Fakat bu sansm kullanabilmek o
orgiitiin yapisal 6zelliklerine, mesajin igerigine ve bu igerigin yonlendirilmesindeki

efektiflige dayalidir.

Bilginin, iletisimin degeri her zaman en Uist seviyedeydi. Internetin buradaki
rolii bu bilgiyi, yayabilecek en potansiyelli iletisim kaynagi olmasidir. Basili kiiltiire
gecilmeden once yiizyillar boyunca din adamlari halki somiirdiiler. Ellerinde olan
sinirl1 sayidaki kutsal kitabi Tanr ile aralarinda dogrudan bir baglanti varmiggasina
kullandilar. Kitaplarin yayilmamasi sebebiyle halk, din adamlarmin kutsal bilgiye
sahip olduklarini samyorlardi. Yine ayni sekilde basili kiiltiir 5ncesi haritalar gizli
belgelerdi. Kaynaklarin kullanimim belli bir kesime, otoriteye ait olmasi istendigi
icin bu tip bilgiler halk ile paylasllmazdl.29 Kisacasi ara¢ ¢ok Onemlidir. Ama
soyleyecek bir sozii olanlar i¢in dnemlidir. Internet sadece bir aragtir ve araglarin
pozitif veya negatif degerleri kendi baslarina olmazlar. Bunlar sadece
kullanilabildikleri 6l¢iide degerlidirler. Bu deger arzulanan hedefe zarar da verebilir
yarar da. Bunu engellemek i¢in dogru bir bilgi paylasimi, dogru bir topluluk igi
iletisim  gerekmektedir. Bu sayede hedefler belirlenebilsin, bu hedefler

dogrultusunda tek ses olunabilsin.

Chomsky liberal demokrasilerde alternatif goériislerin yer almasina ilkelerin
kurulusundan giiniimiize kadar herhangi bir déneme kadar izin verilmedigini sdyler.
Chomsky Amerika Birlesik Devletleri Bagumsizlik Savasi swrasinda Thomas
Jefferson’un ‘harekette degil diisiincede hain’ yaklagiminin giintimiizde de farkl bir

boyutta devam ettigini sdyler.  Diigiincede hain yaklasimi ‘haince bir sey

%% 0daTv (Cevrimici): http://www.odatv.com/n.php?n=iste-imamin-ordusu-kitabi-3103111200
16.10.2012

*® Susan George, Baska Bir Diinya Mimbkiin, Eger..., Cev: Ali Tonak, istanbul, Metis Yayinlari, 2005,
s.164
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s6ylendiginde hatta diistiniildigiinde o kisilerin cezalandirilmasimi 6n goéren bir
doktrindir. Tabii ki giiniimiizde bu diigiince ¢ok daha gizli bir sekilde yapilmaktadir.
Aymni cezalandirma sisteminin, kaba giiciin kullanilmast miimkiin degildir. Fakat
farkli goriisler, alternatif fikir ve eylemler ana akim medya tarafindan
marjinallestirilmektedir. Bu sayede farkli fikirler bir anda radikal bir hale

gelmek‘cedir.30

Medya igerisindeki mubhalif, alternatif sesler Chomsky’ye gore kendi
icerisinden ¢ikarilmaktadir. Gergek muhalifler radikallestirilirken ana akim medya
kendi i¢inde muhalif sesleri barindirdigi izlenimini vermektedir. Sag ve sol
ideolojiler olarak ayristirilan fikirler ¢ok dar bir perspektif tizerinden tartisiimaktadir.

Chomsky bunu “Ozgiirliik i¢erisinde Beyin Yikamak® olarak adlandirir.’!

Iste bu daha biiyiik, daha énemli dzgiirliikkler kavrami birgok dénemde, birgok
farkli devlette 6zgiirliikklerin kisitlanmast ve muhalif medyanin marjinallestirilmesine
zemin hazirlamak adma en ¢ok kullanilan ydntemlerin basinda gelmektedir.
Marjinallestirmek topluma yansitildigi sekil itibariyle tehlikeli, tehdit edici, radikal
bir anlamlar biitiinii seklinde gosterilir. Sanki bu fikirler dogma sanst bulsa halkin
yasamu ¢ok ciddi bir sekilde kétiiye dogru yonelecektir. Bu fikirler siddet ve yok olus
olgulari ile bir kullanilmaya dahi gétiriiltir. Bu sayede var olan diizene ne kadar
kotii olsa bile yerine gelebilecek bu tip fikirlerden daha iyiymisgesine sahip ¢ikalir.
Fikir beyan etmek siddet igermeyen iletisi dahi ¢ok ciddi bir gii¢le yok edilmeye
cahigilir.

Tirkiye’de 12 Mart 1971 Muhtirast sonrasi {ilkeyi yoneten Nihat Erim
hiikkiimetinin ele aldig1 ilk konularin baginda 1961 anayasasinin basin 6zgiirliigi ile
ilgili olan 22. ve 27. maddelerini degistirmek oldu. Bu sayede 22. madde “gazete ve
dergiler, devletin, iilkesi ve milletiyle boliinmez biittinligliniin, milli giivenligin,
kamu diizeninin ve genel ahlakin korunmasi bakimindan sakinca bulunan hallerde
kanunun agikca yetkili kildigi merciigin emriyle toplatilabilir” seklinde degistirildi.*

Bu karar sonrasi birgok dergi ve gazete kapatildi bircok gazeteci hapse atildi. Yani

%0 peter R. Mitchell and John Schoeffel, Noam Chomsky Understanding Power, New York, New
Press, 2002, 5.13

e, s.14

*2 Hifzi Topuz, Il. Mahmut’tan Holdinglere Tiirk Basin Tarihi, istanbul, Remzi Kitapevi, 2003, 5.250
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bu kisiler siddet icermeyen diisiincelerine ragmen marjinallestrildi, ana akim medya

tarafindan muhalif olmann 6tesinde bir ‘devlet diigmani’ olarak gosterildi.

Iste bu sebeple alternatif medyanin muhalif seslerini ¢ikarmasi ¢ok Snemlidir.
Alternatif medya ya da daha genis bir sdylemle alternatif iletisim sadece karst
olmaktan styrilmak ve ¢dziim iretmek iizerine gelisimini saglamalidir. Bunun bir

ornegi 2000’1 yillarin basinda yasanmugtir.

90’11 yillarin baginda ve sonunda Seattle basta olmak tizere diinyamm birgok
noktasinda yapilan gosteriler bu alternatif ses ag¢isindan olduk¢a 6nemli birer milat
olmuslardir. Bu hareketlerin temelinde kiiresellesmenin yarattig1 yikic etkilere, hem
iilke icinde olugan gelir dagilimina hem de iilkeler hatta kitalar aras1 haksiz borglara
birer tepki vardir. Bu ekonomik temeller iizerinde burada bulusan insanlarin amaci
niikleer enerjiye, global 1sinmaya, kolelige ve daha birgok uluslararasi soruna karsi
tek viicutta birlesen bir tepki gostermekti. Bu kalabalign istedigi sey ise Bauman’m
dedigi gibi sadece sermayenin serbest dolastifi, yerelligi ve radikal hareketleri
koriiklenen, giiniimiizdeki kiiresellesme degil Hobsbawn’mn Fransiz Devrimi sonrasi
olabilecegine inandig1 ulus isti, kiiresel tek bir devletti. 90’11 yillarda yaratilan bu
hareketin iizerinde kiiltiiriin etkisi biiylktiir. Fakat o konuya ge¢meden 6nce bu
drgiitlenmenin bagarisindan bahsetmek gerekmektedir.  Internetin olmadigi bir
dénemde uluslararas1 bir orgiitlenme saglamak oldukga zor bir isti. Bu ddnemki

hareketlerin basindaki insanlarin ise bunu bagardigmni sdylemek yanls olmayacakiir.

Bu filizin daha sonralar1 ilki 2001 yilinda Porto Alegre’de ger¢eklesen ilk
Diinya Sosyal Forumu toplantisina déniistiigiinii sdylemek de yanlis olmayacaktir.
Belki de bu forumun en énemli islevi yukarida da belirtildigi tizere 90’11 y1llardaki bu
protestocu karakterinin yerini giderek alternatif olmaya biraktiginim ilk giiclii isareti
olmasidir.®® Kars1 olduklar1 unsurlar 90’11 yillarin basindan beri belli olan bu grup
artik bu sorunlara ¢6ziim bulmak amaciyla toplanmakta iletisim kanallarini artik
coziimlere yonelik olarak kullanmaktaydi. Bunu sadece bu gelismelerde degil

ormegin Irak Savasi gibi uluslararasi énem tagiyan olaylar sirasinda da oldukga

efektif olarak kulianacaklardir.

**F. Levent Sensever, Diinya Sosyal Forumu Agagidan Kiiresellesme Hareketi ve Kiiresel Direnis,
istanbul, Metis Yayinlan, 2003, s.12
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3.2.Mubhalif Kiiltiir

Muhalif medya, gazetecilik ayni kiiresel dénemde otoriterlesen medyada
soylendigi {izere halkin fikirlerini olusturmasi agisindan yeterli olmayabilir.
Ozellikle muhalif medya basihi kesimde yaygin yayim sanst bulamamakta, internet
diinyasinda ise bilmeden pek de bulanamayacak birer gizli nokta gibi durmaktadirlar.
Bu sebeple mubhalif seslerin, muhalif iletigimin gelisebilmesi i¢in kiiltliriin de bu

iletisim kanallarindan biri haline gelmesi gerekmektedir.

Bu muhalif veya alternatif kiiltiir yine bir ara¢ olarak internet sayesinde ¢ok
daha kolay bir sekilde yayilabilmektedir. Yapilan bir resmi, bir sergiyi ya da bagka
bir eseri yerinde gérme zorunlulugu ya da yaratilan o esere bir para verme
zorunlulugu ortadan kalkmistir. Korsan dosya paylasimi 6zellikle miizik ve sinema
icin ¢ok tartigmali bir konudur. Bazi sanatgilar bu duruma siddetle kars1 ¢ikarken,
baz1 sanatgilar ise telif konusunda daha hassas davranmaktadir. Buradaki durum bu
konuyu uzatmadan su sekilde 6zetlenebilir. Sorunsalin dznesine para yerlestirilirse
emegin sémiiriilmesi yanlg olarak algilanmali ve korsanlar yok edilmelidir. Fakat
diigiince olmast gerekliligi o zaman bu internetten yayilan sanat eserleri konusunu

daha gri bir bélgeye itiyor.

Sanat¢1 yapisi itibariyle muhalif olmalidir diye diisiiniilse de kiiresel diinyada
sanati olusturan ¢alismalar sanatgidan daha ¢ok yapimciya ait olmaktadir. Paray:
veren kisinin asil kisi oldugu bir ortamda birakin politik, sosyolojik ya da felsefi bir

elestiri bire sansiire ugrayabilir.

Pablo Picasso’nun belki de en iinlli tablosu olan Guernica acgik bir sekilde
Ispanya I¢ Savasi sirasinda Picasso’nun Cumhuriyetei hiikiimete karsi olan destegini

gdstermek i¢in yapilmustir. (Ek-17)**

Meksika’nin en 6nemli sanat¢ilarindan olan Diego Rivera’da 1915 yilinda
Meksika Devrimi’nin simgesi olan Emiliano Zapata i¢in bir resim yapmugtir bu resim
de kendisinin en 6nemli resimleri arasinda yer alir. (Ek-18) bu form sanatlarda ilging
bir nokta vardir. Resim lizerinden gidilecek olursa bu ressamlarin hicbiri geleneksel

resim formatlarinda tablolarim yapmamiglardir.  Bu o geleneksel formlar

3 Toby Clark, a.g.e., 5.49
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bilmediklerinden degildir. Aksine ¢ok iyi bildikleri bu formatlara karsi yeni bir sey
yaratmanin pesindedirler. Bu sisteme karsi duruslariyla bir paralellik gostermektedir.
Fakat eserleri bu ideolojilerinin 6tesinde degerleri vardir ve asla birer propaganda

araci basitligine indirgenemezler.

Sanat ve toplumsal degisimler arasinda olduk¢a yakin bir iligki vardir.
Toplumsal degisimin 6zellikle otoriter sisteme kargi bir direnis oldugu yerlerde sanat
formlarindan biri ya da birka¢i da kendine yeni formlar bulurlar. Bu sayede hem
sivasal, ideolojik ac¢idan bir muhalif iletisim saglarlar, hem de kendi sanat
diinyalarma karsi bir muhalif iletisim yolu bulurlar. Sinemada 1950’lerin sonuna,
1960’larin basma dogru yasanan ‘Fransiz Yeni Dalgasi” (Nouvelle Vague) hem
muhalif sanatin toplumsal c¢ikisin1 gostermesi agismmdan hem de iletisimdeki
degisikliklerin ne kadar 6nemli oldugu agisindan son derece dnemli bir 6rnektir. II.
Diinya Savasi sonrast sinema alaninda yayinlanan dergilere ‘Les Cahiers du Cinema’
(Sinema Defterleri) dergisinin katilimiyla baslayan dénemin yonetmenleri de aym
dergide ¢alisan kisiler icerisinden ¢ikmugtir.”®> Godard, Truffaut gibi ydnetmenlerin
basim ¢ektigi bu akim hem iletisimde hem kiiltiir i¢erisinde yasanan tekelci insan
tipine bir bas kaldinig olarak goriilmektedir. Truffaut’in 1959 yapimi ilk filmi ‘Les
Quatre Cents Coups’ (Dért Yiiz Darbe) o doneme kadar ¢ekilen tiim filmlerinden
cok daha gercekei, cok daha direktti. (Ek-19) Bir yandan toplumun tim
katmanlarini, ger¢ekei bir dille ele almayi ama¢ edinen bu akim bir diger yandan da
sinema gramerinde farkli bir yontem deniyor. Sinema iletisimini tamamen yerle bir
ediyordu. Kisacasi hem toplumu basit vodvil tipi sinemadan uzaklastiriyor hem de
bu diinya i¢inde kaybolmalarini engellenmek i¢in sinema dilini onun yapay oldugu
tizerine kuruyorlardi. Bu bakis ¢ok 6nemlidir ¢linkii bu kisiler sanatin nasil insanlari
etkilemede ne kadar 6nemli bir faktor oldugunu ¢ok iyi biliyorlardi. Kendileri de

yazil1 basinin i¢inden geldikleri diistintiliirse bunu anlamak ¢ok daha kolay olacaktir.

Kisacasi bu muhalif bakis ve yeni dil daha 6nceki Orneklerde oldugu gibi
sadece birer siyasi eser olarak anilmad igerisindeki sanatsal giicii ile ¢cogu ilk dénem

Fransiz Yeni Dalgasi filmi birer bagyapita doniistii.

Entelektiiel seviyesi yiiksek olan bu drnekler disginda daha genig halk kitlelerine

ulasan, daha vahsi, daha siddet ama tam anlamiyla radikal olmayan kiiltiirler de

3 Teksoy, a.g.e., 5.399
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vardir. Bunlarin en ilginglerinden biri punk kilttrtdir. 1970’lerin ortasinda
Amerika Birlesik Devletleri ve Ingiltere’de yiikselmeye baslayan ve kékenlerini
punk miiziginden alan bu kiiltiir temelinde anarsist felsefeye olan yakinlig: ile bilinir.
Punk miiziginin kisa 6mri, punk tavriun kapitalistlestirilmesi, kiiltiiriin tiim
cevresine yayilan uyusturucu bagimhiligt yiiziinden bu ideoloji kisa siirmiis bir

ideoloji olarak kalmistir. Sonrasinda daha altkiiltiir olarak yasamaya devam etmistir.

Punk ideolojisi her noktada miizik ile birlikte ele alinmamali kendi basina bir

olgu olarak algilanmalidir. Bu ideolojinin temel noktalar1 sunlardir:

e Anarsizm: Punk kiiltiiriiniin i¢ i¢e gegtigi ideolojilerin baginda anarsizm
gelmektedir. Ik dénem punk sanatgilari i¢in anargizm gergek
anlamiyla bir ideolojiydi. Ozellikle dénemin liderlerine (ki basta
kralige II. Elizabeth) ciddi bir karst durus vardir. (Ek-20) bunun yam
sira savaglara kapitalizme ve kiiresellesmeye karst ciddi bir tavr vardir.
Fakat kiiltiiriin yayginlagmasi, popiilerlesmesi ve ticarilesmesi sonucu
anarsizm sadece bir giddet aract olarak goriilmeye baslandi. Punk
bolgelerinde siklikla Vandalizm olaylar siklikla yasanmaya baslandi.

e Sosyalizm: Ilk dénem punk kiiltiiri iginde muhalif yapisi sebebiyle
kendine yer edinmigtir.

e Neo-Nazizm: Punk kiiltiiriiniin muhalif yapist o donem radikal olan
Neo-Naziler arasinda da benimsenmis 6zellikle miizigin siddetli tonlart
onlar1 bu kiiltiire ¢ekmis bu sayede kendilerine belirli bir alan elde
etmislerdir.

e Nihilizm: Apolitik anlayis ve higlik disiincesi de punk kiiltiiriiniin

iginde yer alan ideolojilerdi.

Bu kadar ¢ok, bu kadar z1t ideolojinin bir araya geldigi bu kiiltiir kisa bir siire
icerisinde giiciinii yitirdi. Kendi igerisinde yer alan tiim alternatif kitleyi benimseme
anlayis1, belirli bir ideolojik altyapisinin olmamasi, miizigin ¢ok gli¢lii olmamasi

sonunu hazirlayan diger etmenlerdir.

Iki kutuplu diinya sisteminde bu tip muhalif tavr1 sergilerken sanatgilarin belirli
bir dayanak noktalari oldugu, bir giigten destek aldiklar1 sdylenebilir. Her ne kadar
bu giig, hangi taraf olursa olsun, sanat¢iya ¢ogunlukla zarar vermis olsa da belirli bir

dogruluk yap1 vardir. Giiniimiizde ise tek kutuplu diinyada mubhalif sanat¢t olmak
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hem ¢ok daha kolay hem ¢ok daha zordur. Daha kolay olmasi ¢ok a¢ik bir sekilde
cogu gelismis {ilkenin liberal demokrasilere sahip olmasi ve bir diistince 6zgiirliigi
kavraminin benimsenmis olmasindan kaynaklidir. Fakat bu var olan 6zgiirlik tezin
geri kalaninda da belirtildigi {izere teorik bir 6zgiirliktiir. Kullanabilmek hakkina
sahip olmak kullanilabilecegi, kullanilsa bile kitlelere ulasabileceginin bir garantisi

yoktur. Iletisim kanallarmm oligopol yapisi bunun en 6nemli sebebidir.

Diger bir yandan giiniimiizde muhalif kiiltir ya radikallestirilip iletisim
kanallarindan uzaklastiriliyor ya da ticarilestirilip sisteme fayda saglamak i¢in

torplileniyor.

Bu kisir déngiiden kurtulabilen ender sanatsal 6rnekler vardir. Seattle’daki
gosterilerin en Onemli etkisi 1990’11 yillarda olusan X Jenerasyonunun sesi
konumuna gelen ‘Grunge’ miiziginin de ¢ikigina yardim etmesidir. Bu miizik formu
da igerdigi gercek politik altyapt dikkate almmadan popiilerlestirilmis,

ticarilestirilmis sonug olarak i¢indeki kisilerin miizigi birakmasina sebep olmuglardir.

Yakin tarihin muhalif sanat 6rnekleri arasinda en ilginglerinin basindan Ingiliz
sokak sanat¢isi Banksy gelmektedir. Bir politik aktivist ve sanat¢1 olarak Banksy
sanatt galerilerin, sermayenin disina ¢ikararak sokaklara tasmustir. (Ek-21-22)
Ger¢ek ismini ve kimligini gizlemeyi segcen sanatgr bu sayede bir anlamda
ticarilesmesinin dniine gegmistir. Yaptigi isi sanat olarak adlandirmayanlar ve bunun

bir grafiti oldugunu séyleyenler vardir. Fakat Banksy bu diisiinceye katilmaz:

“Grafiti en diisiik sanat formu degildir. Geceleyin gizlice, annenize yalan s6yleyerek
yapmaniza ragmen var olan en diiriist sanat formudur. Iginde bir elitizm ya da moda

yoktur. Sehrin en iyi duvarlarinda kendine yer bulur ve kimse size girig iicreti

ddetemez.”®

Sokak Sanati 6zellikle 2006 yilindan sonra oldukca yaygmlasmaya basladi.
Bunun bir tip sanat formu oldugu giiniimiizde kabul gormektedir. Ozellikle kiiltiir
endiistrisinin yayginlagmasi ve alt kiiltiir-ist kiiltiiriin yok oldugu bir ¢agda muhalif
bir alt kiiltiir yaratabilmek ve bunu tiim toplumsal katmanlara ve tiim diinyaya

yayabilmek dnemli bir bagaridir.

3 Banksy, Wall and Piece, Wernding, Century, 2005, 5.8
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Mubhalif sanat giiniimiizde yayilimini 6zellikle internet {izerinden yapmaktadir.
Sergiler, etkinlikler ve diger sanatsal aktiviteler yayilimi internet sayesinde eskisine
gore daha miimkiin ve etkindir. Bu etkinligin en 6nemli 6rneklerinin basinda iste bu
sokak sanati yer alir. Bu sayede Diinya’min herhangi bir yerindeki kisi Londra
sokaklarindaki bir eseri gorebilir, o kiiltiir igerisinde yer alabilir. Iletisimindeki
degisimin giicii buralarda ortaya ¢ikmaktadir. Dogru ve etkili kullanildig: takdirde
internet alt kiiltiir, muhalif kiiltiir ve muhalif basin igin vazgecilmez bir parc¢a haline

gelecektir.
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SONUC

[letisimin en 6nemli giicii algilan degistirmede yaptig1 etkidir. Dogru iletisim
sayesinde ayni olgu diinyanin en vasat seyi olarak da goriilebilir, diinyanin en ilging
en kutsal seyi olarak da. Bu iletisimin giiciidiir. Bu sebeple 6zellikle iletisim
teknolojilerinin gelistigi 20. ylizyllm baginda iletisim artik halkin manipiile
edilmesinde, kullanilmasinda 6nemli bir ara¢ haline geldi. Bu doénemde &zellikle
otoriter/totaliter sistemler iste bu sebeple iletisime ¢ok 6nem verdi ve onu, siyasal
iletisim c¢ercevesinde bagka bir boyuta tasidilar. Bunun nedeni ¢ok ag¢iktir. Bu
sistemler sizden Fransiz Devriminden beri Avrupa’da en temel hak ve ozgiirlikler
olarak kutsanan disiince 6zgiirliigi, mal edinme 6zgiirliigii, oy verme 6zgiirliigii gibi
bazi 6zgiirliiklerden devletin kolektif yapisi adina vazgecilmesini istiyorlardi. Bu
sistemler kigilerin bir olmadigim soyliiyorlardi. Sosyal Darwinizme inaniyorlar
yolda diiseni kaldirmanin toplumun geri kalani i¢in uygun olmayacagini
disiinliyorlardi.  Diger bir yandan bu sistemler toplumu bir viicut olarak
goriiyorlardil. Onlara gore ayaklar ayak baslar bag olmaliydi. Bu elitist, organizmaci

goriis insanlarin esit olmadig1 izerine net bir aciklama getirmektedir.

Ronesans ile sanatta, teknolojide, bilimde ¢ag atlamig, Reform ile dinin baskict
yapisini torpiilemis, Fransiz Devrimi ile bireyi 6ne plana ¢ikarip mutlak otoriteyi
yadsimaya baslamis, Aydmlanma Cag ile mantigi, sorgulamayr temel
ozelliklerinden biri haline getirmis Avrupa toplumlar1 i¢in bu degerlerin hepsini
yadsiyan bir sistem i¢ine girmek I. Diinya Savasi’nin yikimi oldugu kadar bir iletisim
basarisidir da. Belli radikal goriisler, belli donemlerde, belli iilkelerin basina
gelebilirler fakat Nazizm, Fasizm gibi ideolojiler geldikten sonra uzun yillar basta
kalabilme basarist gostermislerdir. Bunun en 6nemli sebeplerinin baginda iletisim

gelmektedir.

Bu tip sistemlerde iletisim duygulara ve kutsalliga oynamaktadir. Fasist
ideolojiler temellerinde birer orta simif ideolojileridir. Fakat orta sinifin tek bagina
destekledigi bir sistem uzun donem basta kalabilme yetenegine sahip olamaz. Bu
sebeple fasist ideolojiler ve diger tiim otoriter/totaliter sistemlerde halkin da bu
sistemlere destek vermesi beklenmektedir. Eger o iilkenin tabani bir sisteme,
ideolojiye destek vermiyorsa o diizenin uzun siirmesi pek diisiiniilemez. Iletisimin

degeri burada ortaya ¢ikar. Bu otoriter/totaliter sistemler halka, birey a¢isindan
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bakildiginda bir zenginlik katmazlar aksine onlari alt tarafta tutup, onlardan
maksimum faydayi saglayama ¢abalarlar. Bunun en acikli 6rnekleri I1. Diinya Savas
sirasinda toplama kamplarinda yasanmistir. Ayrica bu sistemler insanlara 6zgiirlikk
katmazlar aksine tek bir diinya goriisii, tek bir sistematik iizerinden tek bir yasayis

tarzi yaratmak isterler.

Bu kadar negatif 6zellige ragmen bu sistemlerin i¢ten ¢dkmemis olmasinda
iletisim en 6nemli pay1 saglar. Iletisim kanallarmin kullanim1 sayesinde 6zgiirliikleri
elinden alinan, ekonomik bir yiikselisi olmayan taban kutsal duygularin sémiiriilmesi
yoluyla sisteme baglanir. Kutsal duygularin baginda tabii ki din ve millet vurgusu
vardir. Tabandan bir kisi elinde higbir sey olmaksizin sadece var olusuyla kendini
iyi hissetmesi, bu var olusunu kaybetmemesi i¢in sisteme siki sikiya baglanmasi
saglanir. Lidere tam bir biat 6nerilir, o kisi kutsallagtirilir. Bu y&ntemlerin iletisim
kanallarimin dogru kullanimi olmadan basarili olmast miimkiin degildir. Bu sebeple

savag dénemlerinde propaganda bakanliklar: 6nemli bir giice sahiplerdir.

Propaganda ile kendi varligi kutsanan kiginin ayn1 yontem ile diger varoluglara
karsi nefret duymasi da saglanir. Ciinkii otoriter/totaliter sistemler kendi sistemlerini
yiiceltirken digerleri sadece kiigiimsemekle kalmazlar aynt zamanda onlart kendi tek
dogru olan sistemlerine karsi birer tehdit olarak goriirler. Bu radikal bagimlilik ve
nefretin birlesmesi sayesinde sistemler irrasyonel, insanlik digi, 6zgiirliikleri yok
edici birgok karart kolaylikla alabilmisler ve toplumsal tepkiler olduk¢a sinirh

kalmistir.

II. Diinya Savasi sonrasi en azindan Sanayilesmis Devletlerin birgogunda
otoriter/totaliter sistemler yok olmuslardir. Fakat bu dénemde gelistirilen iletigim
yontemleri diger bir deyisle toplumu manipiile edebilmek i¢in kullanilan iletisim

sekilleri farkli sistemler iginde de kullanilmislardir.

II. Diinya Savasi sonrasi diinya iki kutuplu bir sisteme donligmiistiir.
Sovyetlerin ¢okiisiine kadar siiren bu Soguk Savas donemi sirasinda askeri anlamda
bir sicak temas saglanmamig olsa da iletisim a¢isindan siirekli yasanan bir

propaganda savasindan soz etmek gerekmektedir.

Burada 6zellikle demokratik iilkelerde kullanilan iletisim yontemleri dikkat

¢ekmektedir. Bu durumu 6zellikle Sovyetlerin ¢okiisii sonrasi kiiresellesmenin
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yiikselisi ile daha da yakindan gérme sansi dogmustur. Sovyetler Birligi ve Varsova
Pakt: tilkeleri hem kapali yapilari hem de teknolojik, kiiltiirel olarak diinya ile uzak
olmalar1 sebebiyle iletisim kanallarinin kontroli agisindan Batili devletlere dzellikle
de Amerika Birlesik Devletleri'ne oranla olduk¢a geride kalmiglardir. Kiiresel
ckonomilere sahip demokratik iilkelerdeki iletisim sistemleri prensip olarak
ozgirliige ve gesitlige dayanmaktaydi. Teoride bu dogrudur, ézellikle iki kutuplu
diinyada Bati igerisinde bir muhalif medyadan, farkli iletisim kanallarindan
bahsetmek miimkiindiir. Fakat 6zellikle 1990°lar ile Bati’da pratikte farkh iletisim

kanallarina erigsim gok zor olmustur.

Kisacas1 giiniimiiziin kiiresel sistemi igerisinde, demokratik sayilan iilkelerde
de iletisim, sistem tarafindan yine medya yoluyla manipiile edilmeye ¢alisilmaktadir.
Yine propaganda ve diigiince kontrolii, toplum miihendisligi arzusu iist diizeydedir.
Fakat bu tip sistemlerde otoriter/totaliter sistemlerin yontemlerinden farkl yontemler

kullanilmaktadir.

Oncelikle sistem otoriter/totaliter sistemlere gore baskici goriinmemeye zen
gostermektedir. Ayni zamanda tabii ki ilke ve diger degerler kutsallagtirilsa da
bunun seviyesi bazi donemler hari¢ ‘yurtseverlik’® seviyesinde kalmaktadir.
Kapitalist, kiiresel iletisimin temel giicii teoride 6zgilir olan kanallarin sisteme ters
diisen ideolojilerden sermaye yoluyla ayrilmasidir. Sermayenin diger bir deyisle
paranm giicii ile yaygin bir basili giice erismek oldukea giictiir. Var olan medyanin
disina ¢ikabilmek gok zordur ve var olan medya igerisinde sistem disi, muhalif goriis
ancak kontrol edilebilir, bilinir, dar bir skala igerisinde tartismaya miisait sekilde
tasarlanmistir.  Sistem sevilir, dzgiir oldugu igin elestirilebilir fakat bu elestiri

seviyesi ancak revizyon seviyesinde olmalidir.

Diisman yaratma fikri kapitalist iletisim kanallarinda da vardir. Fakat bu sefer
kisinin kimligi degil var olus seklidir tehdit altinda olan. Kiiresel demokratik tlkeler
diismanlarim1 her zaman otoriter/totaliter, baskici, gerici olarak tanimlamakta bu
sayede bir yandan da kendi sistemlerinde bunlardan birer parg¢a olmadigini
gostermektedirler. Medyanmn 6zgiirlikkleri 6verken 6zellikle kullandigi ‘Amerikan
Riiyas1’ diisiince aslinda Amerika Birlesik Devletleri ile ilgili degildir. Amerikan
rityast aslinda bir kapitalist riiyadir. Kapitalist sistemler disinda var olmadigi

vurgulanir. Bir kisinin sifirdan en tepeye ¢ikabilecegi anlatilir. Bunun ne kadar az
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oldugu, gergekgiliginin ne kadar diisik oldugu ekonomik gergeklerle sabit iken
sistem iletisim kanallari yoluyla bu fikri yayarak var olan sistemin, iletisim

kanallarinin otoriter 6zellikler tagimadigint gostermek istemektedir.

Kiiresel iletisim kanallari demokratik sistemlerde sadece medya yoluyla bir
toplum kontroliinii saglayamazlar. Bu sebeple kiiresel kapitalist sistemler toplumsal
tiim iletisim kanallarina hakim olmay1 amaglamaktadir. Bunlarin baginda kiiltiir-
sanat gelir. Kiiltir-sanat toplum mithendisligi i¢in, dustincelerin yonlendirilmesi i¢in
kiiresel diizende belki de en uygun iletisim kanalidir. Hem gelismis enformasyon
teknolojileri sayesinde bu kiltiir-sanat tiim diinyaya yayilabilir hem de bu sistem
icinde etkisi en yiiksek olacak iletisim kanalidir. Bu kanal sayesinde yasayis tarzi

insanlara empoze edilir. Bu da tiikketim yasamidir.

Kiiltiir-sanatin Stesinde de kiiresel sistem yasamin neredeyse tiim unsurlart ile
ilgilenir. Yemek yemek, kahve igmek bile programlanan birer unsur haline gelmis,
sirketler tiim bu yontemler ile hiikiimetlerin 6ntine ge¢mislerdir. Tabii ki burada bir
devirden bahsedilse bile giiciin farkli noktalara kaydigimi sdylemek g¢ok dogru
olmayacaktir. Iletisim kanallarinin ve iradi karar vermenin kontrolii hala aym
ziimreye aittir. Farkli olan bu sistemde toplumun sistem i¢ine entegre edildigi

diisiincesinin gelistirilmesidir.

Fakat giiniimiizde enformasyon teknolojilerinin gelisimi sayesinde kisith bir
ziimreye ait olan bu iletisim kanallarini sadece teoride degil pratikte de degistirmek
icin bir sans vardir. Internet ¢ok giiglii bir ara¢ olabilme gansina sahiptir. giintimiizde
ozellikle geng kesimin 6nemli bir kismi haberi sosyal medya ve buna benzer diger
mecralar {lizerinden almayi tercih etmektedir. Bu da ana medya kanallarinin sistemin

diigiince yapisina sadik haber anlayist disina ¢ikmak i¢in bir sanstir.

Baldini, iletisim devrimlerini 6nceki iletisim seklinin muhafazakarlasmasi,
belli bir kitlenin kontroliine ge¢mesi sonrasinda dogan gelismeler olarak agiklar.
Giiniimiizde ana akim medyanin ¢ok kii¢iik bir sermaye grubunun elinde olmas1 ve
bunun oligarsik bir medya yapisina biiriinmesi ile yeni gelisen teknolojiler
Baldini’nin teknolojik devrimlerine benzer, paralel bir donemin varhiina isaret
etmektedir. Fakat onemli olan nokta kendi bagina bir degerleri olmayan bu
teknolojilerin dogru kullanilmasi, bu sayede gercek anlamda ¢ok sesli, demokratik

medyaya sahip olunmasidir. Aynt zamanda ¢ok kiltiirliliigiin ve toplumlarin kendi
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halkimi baski altina almayan farkli yasam tarzlarinin korunmasi da bu iletisim

sekillerindeki demokratiklesme ile miimkiin olacaktir.
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Ek-5.Das Schwarze Korps’un 1937 tarihli sayisi
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Ostara
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Berlng der Ostnin mdgbismg,

Ek-6. Nazi iktidari sirasinda sadece sarisinlara satilan Ostara adli dergilerden
bir kapak. Dergide Isa'nin da Germen soyundan, sarisin oldugu iddia eden makaleler

vardir.
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Ek-8. Leni Riefenstahl’m 1935 tarihli Triumphdes Willens (Azmin Zaferi) adlh
filminden bir kare. Film 135 kisilik bir ekiple ¢ekilmistir.

Ek-9. Berlin’de diizenlenen 1936 Yaz Olimpiyatlarinin agilis téreni

150



§§ Gfficer

§5 fdjutant

€ fieichsleader §§ Security Service Lhiel

Ek-10. Nazi Uniformalarmin hepsi 6zenle tasarlanmistir. Uniformalara Nazi

ideolojisinin glicinil yansitacak sekilde gii¢li, keskin, sert birer yapiya sahiptiler.

Ek-11. Eylil saldirilart canhi yaymnlar sayesinde basta Amerikan toplumu olmak

tizere tiim Diinya’y1 sok etmek gorevini yerine getirdi.
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.. Nagasaki ard
Hiroshima taking
care of their itile

Japanese training

camps.

Ek-12.ABD’nin kiiltiirel yayilimi ve yeniden tarih yazimi

Ek-13. ‘Call of Duty: Black Ops’ oyunundan bir sahne Castro’nun dublérii bir hayat

kadininin arkasina saklanirken basindan vurularak éldiiriilecek.
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Ek-15. 6 Nisan Gengligi hareketinin sembolii. Benzer semboller internet diinyasinda

ozellikle Milosevic karsit1 Sirp gengler arasinda ve Ukrayna’da kullanilmisgtir.
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Ek-16. Misir’daki gosteriler sirasinda yukaridan gekilen bir goriintii.  Unlii Tahrir
Meydam

Ek-17. Picasso bu tabloyu Guernica adli bir Bask kasabasinin fasist ordu tarafindan

bombalanmasi sonrasi yapmaya karar vermistir.
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GRAND PRIX
DE LA
MISE EN SCENE

FESTIVAL
0E CANNES

Ek-19. 400 Darbe filminin bir afisi. Film Fransa’daki egitim sistemine, aile yapisina

gii¢lii bir elestiri niteligine sahiptir. Ozellikle savas sonrasi De Gaulle donemi

Fransa’sinin bir 6zetidir.

Ek-20. SexPistol grubunun {inlii alblimil AnarchylnThe UK
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Ek-21.

duvarin yikilmasina dair grafitiler ¢izilmistir.
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Ek-22. Banksy’nin Wall and Piece (Duvar ve Parg¢a) adli kitabinin arkas1 Yazida
sunlar yazmaktadir.  “Kitabin i¢in bizden bir alinti almamin imkam yok™

Metropolitan Polis Sozciisii
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