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TÜBA-AR Dergisi, Türkiye Bilimler Akademisi’nin
kültür tarihi ve arkeolojiye vermiş olduğu önemi
yansıtmaktadır; 14. sayıyla da bu çabayı sürdürme-
ye çalıştık. Önceki sayılarda olduğu gibi, olabildi-
ğince geniş bir zaman diliminin, coğrafi çeşitliliğin
ve farklı bakış açılarının dergiye yansımasına özen
gösterilmiştir. TÜBA-AR’ın 12. sayısıyla başlatmış
olduğumuz “özel konu-dosya” uygulamasının ne
kadar doğru olduğu, almış olduğumuz olumlu eleş-
tirilerden anlaşılmaktadır. Dosya konuları, bir yanda
TÜBA-AR Dergisi’nin bir bilimler akademisinin
yayın organı konumuna bağlı olarak doğa ve yaşam
bilimleri ile kültür tarihi arasında bir köprü kurul-
masının sağlanmasına, öte yanda da ülkemizdeki
yayınlara yansımayan ancak kültür tarihi açısından
önem taşıyan konuları derlemeye özen gösterile-
rek seçilir. Bu bağlamda ilk dosya konumuz arkeo-
loji-yerbilimleri ile ekonomiyi bütünleştiren “arkeo-
lojide kalay” olmuştur. Önceki sayıda ise, Anado-
lu’ya komşu olmasına karşın, ülkemizde çok az bili-
nen Kafkasya kültürleri ele alınmıştı. 

Bu yıl konu olarak “gömüt arkeolojisi” seçilmiştir.
Doğa ve yaşam bilimleri ile arkeoloji arasındaki
ilişkinin tarihsel sürecine baktığımızda, geçen yüz-
yılın ilk yarısında zooloji, botanik, insanın fiziki
özelliklerine ağırlık veren antropolojinin ön plana
çıktığını, 1950’li yıllardan itibaren radyoaktif tarih-
leme yöntemlerinin ağırlık kazandığını görmekteyiz.
Libby’in 1949 yılında radyoaktif karbon izotopları-
na dayanarak geliştirmiş olduğu ve yaygın olarak C14
adlamasıyla bilinen yöntem, arkeolojide gerçek anla-
mıyla bir devrim yaratmış, önceleri fizik ve ardından
da kimya temelli yöntemler arkeolojide giderek
daha yaygın olarak kullanılmaya başlamıştır. 1990’lı
yıllardan itibaren benzer bir devrimin önceleri biyo-
arkeoloji ve hemen ardından da biyogenetik arkeo-
lojide gerçekleşmiş olduğunu söyleyebiliriz. Rad-

yoaktif karbon yönteminin arkeolojiye girişinde
olduğu gibi, DNA çözümlemeleri de büyük bir heye-
can dalgası yaratmış, giderek çok çeşitli bilim dal-
larının birlikteliğini gerektiren izotop, biyokimya
gibi alanlar da arkeolojik çalışmaların ayrılmaz bir
parçası durumuna gelmiştir. Bu son sayıdaki dosya
konusu arkeolojide hızla gelişmekte olan bu alanın
bir yansımasıdır. Bu bağlamda konunun uzmanlarını
bir araya getirerek düzenledikleri uzun soluklu bir
çalıştay-seminer dizisinin bildirilerinin dergimizde
yayımlanmasına izin veren Fransız Anadolu Araş-
tırmaları Enstitüsü’ne (IFEA) ve seminer düzenle-
yicileri Dr. Yasemin Yılmaz, Dr. Laurence Astruc
ve Dr. Aksel Tibet’e dergimiz ve TÜBA adına teşek-
kür borçluyuz.

Dosya konusunun yanı sıra, daha önceki sayılarda
olduğu gibi, arkeolojiyle ilgili çeşitli çalışmalara da
dergimizde yer vermeye özen gösterdik. Yazıların
seçiminden de görüleceği gibi, ülkemizde hızla geliş-
mekte olan farklı bilim kurumlarındaki genç mes-
lektaşlarımızın çalışmalarına öncelik verilmiştir. Bu
tam anlamıyla Türkiye Bilimler Akademisi’nin sür-
dürmekte olduğu “genç bilim insanlarını özendirme
programı”yla uyumlu bir yaklaşımı yansıtmaktadır.
Bilindiği gibi Türkiye Bilimler Akademisi bağlamın-
da sürdürülen ve akademinin övünç kaynağı olan ve
kısaca GEBİP (Genç Bilim İnsanlarını Ödüllendirme
Programı) adıyla bilinen proje, genç bilim insanları-
nı özendirmeyi, yönlendirmeyi ve bilim dünyasına
tanıtmayı amaç edinmiştir. GEBİP, diğer ülkelerde-
ki birçok akademi tarafından da dikkatle izlenmek-
te ve uluslararası ortamlarda örnek bir uygulama
olarak görülmektedir. Bu nedenle TÜBA-AR’da
dosya dışı yazılarının seçiminde de bilim dünyasında
tanınmış büyük isimler yerine, gelecek için umut
veren genç bilimcilerin çalışmalarına ağırlık veril-
mesi, derginin bir politikası olarak benimsenmiştir.
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TÜBA-AR’ın 14. sayısıyla yeni bir uygulamayı daha
başlatmış bulunmaktayız. Arkeolojik çalışmalar uzun
solukludur; verilerin elde edilmesi kadar, bunların
değerlendirilmesi ve yayına dönüşmesi uzun zaman
gerektirir. Bu nedenle kazı ya da araştırmalarla orta-
ya çıkan, başka yerlerden örneği bilinmeyen önem-
li buluntuların, ayrıntılı bir değerlendirmeye girme-
den hızlı bir şekilde ön bilgi olarak bilim dünyasına
aktarılmasının doğru olacağı düşüncesinden yola
çıkılarak, dergide “haberler” adıyla yeni bir bölüm
daha açmaya karar verilmiştir. Benzer bir yaklaşım
1940’lı yıllarda önceleri Halet Çambel ve hemen
ardından Handan Alkım tarafından uygulandıktan
sonra, Anadolu arkeolojisinin büyük isimlerinden
Machteld Melling tarafından daha sistemli bir şekil-
de American Journal of Archaeology-AJA’da “Arc-
haeology in Asia Minor” olarak uzun yıllar boyun-
ca sürdürülmüştür. Melling’in vefatından sonra çeşit-
li araştırmacılar bu geleneği kısa bir süre sürdürmeye
çalışmışlardır. Bu tür yayınların bilim dünyası için ne
kadar yararlı olacağı öngörüsüyle bu sayıdan itiba-
ren “haberler” bölümünün ilerki sayılarda da yer
alması için çaba gösterilecektir. 

Bu yılki ilk uygulamada yalnızca 4 yazı yer almıştır;
bunların her birinin kültür tarihi açısından taşıdığı
önem kuşkusuzdur. Ancak Türkiye’de sürdürülen
arkeolojik projelerin sayı ve çeşitlemesi göz önüne
alındığında bu sayının yetersiz olduğunun da bilin-
cindeyiz. İlerki sayılarımızda meslektaşlarımızın
ortaya çıkardıkları en önemli bulguların hızlı bir
şekilde yayımlanabilmesi için katkıda bulunacakla-
rı umudundayız.

Geçen dönem içinde Türk arkeolojisi iki büyük isimi
yitirmenin acısını duymuştur. Orta Doğu Teknik
Üniversitesi’nin kurucu rektörü olan Kemal Kur-
daş, arkeolog olmadığı halde Türk arkeolojisinin
gelişmesine, yeni kuşakların yetişmesine ve arkeolojik
kazıların çağın gereklerine uygun bir şekilde yapıl-
masına yadsınmaz katkılar da bulunmuş, kendisi hiç-
bir arkeolojik çalışmanın bire bir içinde olmadığı
halde, başta Keban, Karakaya ve Atatürk baraj alan-
ları ile ODTÜ yerleşkesindeki 50’nin üzerindeki
kazının yapılmasını ve elde edilen sonuçların hızla
yayımlanmasını sağlayan ortamı hazırlamıştır. ODTÜ
rektörlüğünden vefatına kadar sürekli olarak arkeo-
lojiye, arkeologlara, arkeoloji yayınlarına ve özellik-
le arkeometri alanında kendini geliştirmek isteyen
genç bilimcilere desteğini sürdürmüştür. Yalnızca

Türk arkeolojisi değil, tüm bilim dünyası için yeri güç
doldurulacak bir kayıptır. Prof. Dr. Aşkıdil Akarca,
bilimsel arkeoloji eğitiminin filizlendiği dönemde,
İstanbul Üniversitesi Arkeoloji Bölümü’nde arkeo-
lojinin doğru bir şekilde algılanabilmesi için önemli
bir bireysel çaba göstermiştir. Arkeolojinin sanat
tarihiyle iç içe olarak algılandığı, insan ve kültür öğe-
lerinin yerine anıt yapılar, sanat eserlerinin ön plana
çıktığı dönemde, verdiği dersler, gerçekleştirdiği
seminerler ve yaptığı alan çalışmalarıyla kültür tarih-
çiliğinin yerleşim ve yerleşimin doğal çevreyle ilişki-
leri anlaşılmadan yapılamayacağını vurgulamış olan
öncü isimlerden biridir. Akarca’nın öncül yaklaşımı
günümüzde gelişerek Türk arkeolojisinin bilim dün-
yasında saygın bir yer kazanmasına katkıda bulun-
muştur. Kendisini saygıyla anıyoruz.

Dünyada olduğu gibi ülkemizde de arkeoloji ve kül-
tür tarihiyle ilgili süreli yayınların sayısı hızla art-
maktadır. Bu hızlı artış ister istemez dergilerin yak-
laşımıyla uyumlu nitelikli yazı bulmalarını güçleş-
tirmektedir. Bilindiği gibi akademik yükseltmelerde
süreli yayınlardaki yazılar ve özellikle tarama endeks-
lerine giren dergiler ön plana çıkmakta, buna karşı-
lık kitaplar bu tür yükseltmelerde tümüyle puanla-
ma dışında kalmaktadır. Oysa arkeoloji gibi sosyal
bilimlerin birçok alanında geleneksel olarak kitap ya
da kitap içindeki bir makale, süreli yayından daha
kapsamlı bir çalışmayı yansıtır; dolayısıyla bu tür
yayınların bilimsel değeri çok daha fazladır. En
önemli tarama endeksine kabul edilmiş olmasına
karşın, TÜBA-AR’ın kitapların yerini tutmadığı,
tutamayacağı görüşündeyiz. Dergimizde çıkmış olan
yayınlara bakıldığı zaman bunların özgün ancak
küçük ölçekli değerlendirmeler olduğu açıkça görü-
lecektir. Ancak gene de TÜBA-AR’ın, ülkemizde
bilimin gelişmesinde öncü bir yeri olan bilim aka-
demisinin yayın organı konumunda olması, dergi-
mize önemli bir sorumluluk yüklemektedir. Bu
sorumluluk her şeyden önce bilim etiği, çağdaş dün-
yaya açılım, bilgi paylaşımı ve bilimde doğmalar-
dan uzak yeni arayışlar gibi “akademi” kavramıyla
uyumlu olmayı zorunlu kılmaktadır. TÜBA-AR bu
görevi elinden geldiği kadar yerine getirmeye ve
Türkiye Bilimler Akademisi’nin uluslararası bilim
dünyasında kabul görmüş özgünlüğü ve saygınlığıy-
la yayın hayatını sürdürmeye çaba göstermektedir.

TÜBA-AR YAYIN KURULU
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ABSTRACT
The Tanır Inscription, the subject of our paper, was found in August 2009, in the plain of Elbistan-Kahraman-

maraş by Asc.Prof Dr. Erkan Konyar from Istanbul University. Regarding its find spot and similarities to other

inscriptions, the Tanır Inscription displays the characteristics of the Late Hittite Period. Since it is located with-

in the borders of the modern Kahramanmaraş province, at first glance it might have been considered to belong

to the Late Hittite Kingdom of Gurgum. However, Elbistan plain, where the inscription was discovered, is far to

the north of Kahramanmaraş and it was under the control of the Kingdom of Melid in the Late Hittite Period.

Elbistan plain is surrounded by the fertileMalatya plain in the east and by the Kahramanmaraş plain in the south.

Twomodern routes connect Elbistan toMaraş. The eastern route passes through the ruggedNurhakMountains,

which rises up to 2800 m, while the western route approaches Elbistan over Göksun and Afşin, entwining west

of theNurhakMountains. The road coming fromMalatya, on the other hand, takes amore direct route to Elbis-

tan plain over the one thousand 1800 high Akça Dağı. In Classical times Malatya, that is classical Melitene,

was within the boundaries of Cappadocia, extending as far as Caesarea, modern Kayseri. Tanır, the find spot

of the inscription, is located by the Hurman creek, at the northwestern tip of the Elbistan plain. This is one of

themost important water sources in the plain and provides a passage that connects it to western lands after cross-

ing the northern extents of Dibek and Binboğa mountains. Four kilometres to the west of Tanır and located by

the Hurman creek is Yassıhöyük. Here the surveys by Ass. Prof. Erkan Konyar have revealed sherds dated to

the second and first millennia BC, which is very similar to those from Elbistan-Karahöyük. If we bear in mind

that Hurman creek also served as a route, then wemay accept Yassıhöyük as a settlement established on it. The

inscription was discovered in the Yukarı Boğaz area of Tanır village, near a spring called Sahren. In the Hittite

Imperial Period, springs and river banks together with important passes, were among themost favourable places

for erecting inscriptions. The inscription is carved on a levelled rock surface and bordered with a rounded frame.

The inscription area is 2.70 m above the ground and the area itself measures 80 cm x 1,10 m. The rock is badly

worn due to natural conditions and we only could read the signs by touching while standing on a ladder.

The inscription starts from the left and although this part is broken; it probably accommodated six or seven signs. The

more readable middle part has six signs and the right part is entirely damaged. Among the signs we have read, MAx-

(LIx)-ZI stands out. The sign LIx should be below VITELLUS. In the damaged right part one should look for the

signs REGIO.DOMINUSorURBS.DOMINUS, since here the gap has a convenient width. If this assumption is cor-

rect, then the signs on the left of the inscription can be a ruler name; unfortunately it was not possible to read any names.



Kahramanmaraş yazıtı, 18 Ağustos 2009 tarihinde
Elbistan Ovası’nda yüzey araştırması yapan Yrd.
Doç. Dr. Erkan Konyar ve ekibi tarafından bulun-
du. Yazıtın bulunduğu yer dikkate alındığında ve böl-
gedeki benzer yazıtlarla karşılaştırması yapıldığında,
Geç Hitit dönemi özellikleri yansıttığı söylenebilir.
Yazıt, Kahramanmaraş sınırları içerisinde bulun-
duğundan öncelikle Gurgum Geç Hitit Krallığı ile
bağlantılı gibi görünse de,Maraş’ın kuzeyinde bulu-
nan ovalık alan, ki günümüzdeki adı Elbistan Ova-
sı’dır, GeçHitit dönemindeMalatya yaniMelidGeç
Hitit Krallığı’nın denetimi altındadır (Res. 1).

Kısaca tarihine göz atmak gerekirse,MÖ1200’lerde
Hitit İmparatorluğu’nun yıkılışından sonra, Hitit
politikasının ve kültürünün Kargamış Geç Hitit
Krallığı’nda devam ettiğini, Kargamış’ın Hitit kral-
larından I. Šuppiluliuma’nın soyundan gelen yöne-
ticisi Kuzi-Tešup sayesinde kesin olarak bilmekteyiz.
İspekçür stelinde, Malatya krallarından Arnuvan-
tis’in büyükbabası olarak Kuzi-Tešup’un da adı geç-
mektedir. Bu isim benzerliği rastlantısal değildir.
Olasılıkla Kargamış kralı olan Kuzi-Tešup adını
taşıyan, soyun geç temsilcilerinden biridir. Dolayı-
sıyla Kargamış GeçHitit Krallığı gibi,MALIZIGeç
Hitit Krallığı’nın da Hatti soyuna dayandığı söyle-
nebilir. Bölgenin yazıtlarının (Gürün, Kötükale,
Darende, İspekçür, Izgın ve Malatya-Arslantepe
yazıtları; Res. 2) sağladığı bilgilerle, MALIZI kral-
larına ait birden fazla soy ağacı tablosu çıkarmak
mümkündür (Çizelge 1).

Bölgenin coğrafyasını genel olarak inceleyecek
olursak Elbistan Ovası’nın doğusunda verimli
Malatya Ovası, güneyinde ise Kahramanmaraş
Ovası yer alır. Günümüzde Elbistan’ı Maraş ile
bağlayan iki yol bulunmaktadır. Doğudaki bağlan-
tı yer yer 2800 m’lik bir rakıma ulaşan zorlu Nur-
hak Dağları’ndan geçmekteyken, batıdaki geçit ise
Nurhak Dağları’nın batısından dolaşarak Göksun
ve Afşin üzerinden Elbistan’a ulaşır. Buna karşın
Malatya’dan gelen yol fazla dolaşmadan, en fazla
1800 m’lik bir rakıma sahip olan Akça Dağı üze-
rinden Elbistan Ovası’na daha kolay ulaşmaktadır
(Res. 3). Elbistan ve Malatya arasındaki ulaşım
kolaylığından olsa gerek, siyasi açıdan da Elbistan
bölgesi Malatya teritoryumu içinde kalmaktadır.
Benzeri şekilde Antik Çağ’da Malatya, Melitene
ismiyle Kaisareia yani Kayseri’ye kadar Kapadokia
Bölgesi içerisinde kalıyordu.

Yazıtın bulunduğu Tanır, ElbistanOvası’nın kuzey-
batı ucundadır ve Hurman Suyu’nun kenarında yer
almaktadır. Hurman Suyu, Elbistan Ovası’nın en
önemli su kaynaklarından biri olmakla beraber, aynı
zamandaDibek ve BinboğaDağları’nın kuzey uzan-
tılarından geçerek, Elbistan Ovası’nın batıya bağla-
yan geçidini oluşturan bir akarsudur.

Yazıt, Tanır Kasabası Yukarı Boğaz bölgesinde,
Sahren olarak adlandırılan bir kaynak su çevresin-
de bulunmuştur (Res. 4). Hitit İmparatorluk
Çağı’ndan beri kaynak sular ve nehir kenarları yazıt
yapmak üzere seçilen başlıca alanlardır. Diğer yan-
dan önemli geçiş noktaları ve geçitler, hemHitit hem
de Geç Hitit dönemlerinde yazıtlara rastladığımız
yerlerdir. Yazıt, doğal kaya üzerine zemini düzelti-
lerek ve adeta yuvarlak bir çerçeve ile kenarları
sınırlandırılarak yapılmış olan alana yazılmıştır. Yazı-
tın kaya yüzeyinde bulunduğu yerin yüksekliği 2,7
m’dir. Yazıtın alanı için ise yüksekliği 80 cm, geniş-
liği 1,1 m ölçülerindedir. Ancak, yazıt doğal neden-
lerden dolayı son derece tahrip olmuş durumdadır
(Res. 5). Buna rağmen yine de bazı işaretleri oku-
yabildiğimizi ve çevresi sınırlandırılmış olan yazıtın
soldan başladığını düşünmekteyiz. Okuyabildiğimiz
işaretler içerisinde ön plana çıkarmak istediğimiz:
orta kısımdaki MAx-(LIx)-ZI’dir. Söz konusu orta
kısımda ülke adı okunabilmektedir. Yazıtın sağ tara-
fındaki tamamen kırık olan kısımda “ülke beyi” ya
da “kent beyi” anlamına gelenREGIO.DOMINUS
ya da URBS.DOMINUS yer almalıdır. Yazıtın sol
tarafında, henüz tartışmalı olan 6 kadar işaret bulun-
maktadır. Burada -belki de bir MALIZI Geç Hitit
kralının adı olabilecek- bir şahıs adı olduğu öngö-
rülmektedir.

Tanır yazıtının bir nehir kenarındaki doğal kaya
kütlesi üzerine, yüksekçe bir yere yapılmış olması,
yazıtın olduğu bölgede aynı zamanda kaynak sula-
rının bulunması, söz konusu yazıtın bölgenin bu
özellikleri ile ilgili olduğunu düşünmemize neden
olmaktadır. Bugüne kadar bölgede belirlenememiş
olan bu yazıt, siyasi bir amaç güdülerek ve önemli bir
yol güzergahı üzerine yapılmış görünmektedir. Yazı-
tın kenarında olduğu Hurman Suyu, Elbistan Ova-
sı’nı batıya bağlayan önemli bir nehir ve geçittir
(Res. 6). Bu nehrin kıyısında Yassıhöyük ve Elbis-
tan-Karahöyük gibi yerleşmeler bulunmakta, ayrıca
bölgenin yazıt dağılımı Hurman Suyu çevresinde
yoğunlaşmaktadır.
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Herhangi bir kral adı okunamadığından, yazıtı tarih-
lerken dikkat edilmesi gerekmektedir. Ayrıca, iyi
korunmadığı ve hiyeroglif karakterlerini iyi yansıt-
madığı için, yazı karakteri de tarihlendirmede yar-

dımcı olmamaktadır. Genel olarak, Tanır yazıtının
bölgedeki diğer yazıtlarla karşılaştırması yapıldığın-
da (örneğin Şirzi yazıtı), MÖ 9.-8. yüzyıla tarihlen-
dirilmesi önerilebilir.
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Çizelge 1 - MALIZI kralları; kralların birbirleri ile akrabalık ilişkisi henüz saptanabilmiş değildir.

Bir akrabalık ilişkisi belgelenemediğinden, farklı kral aileleri var gibi görünmektedir.



Meltem DOĞAN-ALPARSLAN - Metin ALPARSLAN

�20

Res. 1 - Geç Hitit Devletlerinin dağılımını gösteren harita.

Res. 2 - Geç Hitit Devletleri, yazıt dağılımını gösteren harita (Starke 2002: 309).
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Res. 3 - Malatya-Elbistan Ovası arasındaki yol.

Res. 4 - Tanır yazıtının bulunduğu doğal kaya yüzeyi.
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Res. 5 - Hiyeroglifli yazıt.

Res. 6 - Tanır yazıtının bulunduğu doğal geçit.
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