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BATIDAN iSLAMA YONELIK YAPILAN TENKIiTLER
KARSISINDA AHMET MIDHAT EFENDI'NIN MUDAFAALARI

FiRDEVS ESKIN

Ahmet Midhat Efendi, kendine 6zgii bir tarz ve yontemle kirk yili agkin bir
stire verimli birsekilde edebiyat ve diisiince diinyasinda bulunmus, zengin bir killiyat

olusturmustur.

Bir¢ok tiirde eser kaleme almasi ve donemine ait toplumsal konularin
neredeyse tumuyle ilgilenmesi, gesitli disiplinler altinda incelenmesine olanak
tanmmustir. Eserleri ve fikirleri edebiyat, ilahiyat, psikoloji, felsefe ve siyasal bilimler
gibi sosyal bilimlerin bir¢cok disiplinine malzeme teskil etmis olmasi sebebiyle
oldukca zengin bir literatiirlin olugsmasin1 saglamistir. Bilhassa son yillarda artan bir
ilgiye mazhar olan yazarin eserlerinin biiyiik bir kismida yeni yaziya aktarilmak

suretiyle yeniden yayimlanmaktadir.

Bu calismada iizerinde durmay1 amagcladigimiz husus, onunislamtarihi ve
medeniyetine ait degerlerin savunusu vemuhafazasi yoniindeki cabasi iizerine
olacaktir. Bunun yaninda XIX. yiizyilda oryantalizmin propagandasina kars1 mevzi
alis1, Islam dinine yonelik Batiliithamlara kars1 Islam dinini miidafaas1 ve Batililasma
karsisinda Miisliman kimliginin korunmasina yonelik savunmaci yaklasimlari
incelememizin konusudur. Yazarin edebi eserlerinde de egitici misyonunu kullanarak
bu konular1 genis bigimde ele almis olmasindan dolayr bu eserler de basvuru

kaynagimiz olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ahmet Midhat Efendi, Medeniyet, Oryantalizm, Din,

Bilim.



ABSTRACT

AHMETMIDHAT EFENDI'S DEFENCE IN THE FACE OF THE
WESTERN CRITICSAGAINST ISLAM

FiRDEVS ESKIN

Ahmet Midhat Efendi had been in the world of literature and thought with his

unique style and method for over forty years and produced abundant publications.

As a result of his writing in many different genres and addressing almost all
of the social matters in his time, it is possible to study about him within various
disciplines. His works and thoughts that provide material to many fields as literature,
theology, psychology, philosophy and public administration contributed to the
development of a rich literature. A considerable part of his works which have
attracted increasing attention especially in recent years are being Latinized and

republished.

The subject matter of this study is his effort in defending and preserving the
values of Islamic history and civilization. Besides, his position against the black
propaganda of orientalism in the 19th century and his defensive approaches in
advocating Islam in the face of the accusations and preserving Muslim identity
against westernization are also among the subjects to be mentioned in this study. His
studies in which the author widely discussed these subjects through his educational

mission will be our references.

Keywords: Ahmet Midhat Efendi, Civilisation, Orientalism, Religion,

Science.



ONSOZ

Ahmet Midhat Efendi,bugiine dek sayisiz ¢aligmanin konusu olan eserleri ve
fikirleriyle biiylik bir ilgiye mazhar olmustur. Bilhassa son yillarda tekrar yogun bir
sekilde giindeme gelen yazar,bircok yazinsal tiirde ortaya koydugu zengin nesriyatin
sundugu imkan dolayisiyla sosyal bilimlerin farkli sahalarinda c¢alisma konusu
edilmektedir.Ahmet Midhat’a kars1 olan ilginin son zamanlardaki artisi, bize gore
onun Onciiliigiinde baglayan tartisma ve arayislarin bilyiik 6lgiide giincelliklerini
koruyor olmasidir. Bir kriz doneminde tarihin ve toplumun sorumlulugunu yiiklenen
yazar, pek ¢ok konuda sarf etmis oldugu fikri ve edebi mesai sonucu ¢izmis oldugu

ufukla hala tazeligini koruyan bir “kaynak” mesabesindedir.

Ahmet Midhat Efendi Islam medeniyetinin buhranli dénemine ve bu
medeniyetin son biiyiik atilimi niteliginde olan Osmanli Imparatorlugu’nun¢ékiisiine
taniklik  etmistir.  Osmanli  medeniyetinin ~ Bati  karsisinda  varligim
slirdiirebilmesiningikis yollarin1 arayan fikirleriyle, bu alandaki tartismalara da bir
nevi énclilik eden yazar,islam kiiltiiriiniin devamliligini saglamaya yonelik de gayret
sarf etmistir. Bircok edebi turin de Onciiliglinii yapmis olan yazar, halka
kazandirdigi okuma aligkanligini yorucu olmayan bir islupla, onlar1 bilgi sahibi

kilmaya yonelik kullanir.

Yazar, Osmanli toplumunda yenilik hareketlerinin tiim alanlara yayildigi ve
beraberinde Batidan kiiltiir ithalinin gergeklestirildigi, geleneksel kurumlarin ve
degerlerinin tasfiye edilmeye calisildigi bir donemde toplumu bu konuda uyanik
kilmaya gayret etmistir. Yenilik anlayisinin gelenekten beslenmesi konusunda titizlik
gostermis,isliAm  medeniyetine ait degerlerin iistiinliigiine dikkati ¢ekmis
vekorunmasinin gerekliligi admma biling insa etmeye gayret etmistir. Ahmet
MidhatOsmanli cografyasinda faaliyet gosteren misyonerlerin yikici faaliyetlerine ve
Islam dinini hedef alan iddialarina cevap niteligi tastyan eserlerinin yani sira
oryantalistlerin islam Tarihi ve IsliAmPeygamberi’ne yonelik ithamlarinada kalemiyle

kars1 koymustur.



Devrinin birgok meselesi ile ilgilenmis olan Ahmet Midhat, bilhassa son
yillarinda, oryantalistler kongresinde edindigi izlenimlerin de {izerinde biraktig1 tesir
sonucu Islam’1 mesele edinmis bu minvalde eserler kaleme almistir. S6z konusu
calismalarindaislam Medeniyetinin ve Miisliiman kimliginin her alanda mudafii olan
yazar, bu mesaisiyle bir yandanBatidan Islama yoneltilen tenkitlere, diger yandan ise
Osmanli cografyasinda faaliyet gosteren misyonerlere karst doneminde en sert
tepkiyi veren entelektiiel olmustur. Bu gayretli caligmalari sebebiyle onun,islam
Tarihi agisindan ele alinmasi gereken bir deger oldugu diisiincesi bizi boyle bir

calismaya yoneltmistir.

Calismamizda Ahmet Midhat Efendi’nin gerek tamamiyla bu konulara
hasrettigi kitaplart gerek muhtevasinda ilgili hususlar1 ele aldig1 edebi eserlerini
mercek altina alarak, bir modern dénem Osmanli entelektiieli olarak onun Islam

tarihi ve medeniyetine dair goriislerini tahlil etmeye ¢alisacagiz.

Ahmet Midhat Efendi hakkinda boyle bir ¢alisma konusu 6neren Prof. Dr. Ali
Stikrii Coruk’a; arastirma ve yazim siirecinde kiymetli goriislerini paylasarak katkida
bulunan Prof. Dr. M. Fatih Andi, Prof. Dr. Bilal Gokkir, Prof. Dr. Erdogan Erbayve
M. Serif Eskin’e; yuksek lisans egitimimin her asamasinda ilgi ve alakasiyla yol
gostericiligini esirgemeyen, her daim c¢alismalarimda beni cesaretlendiren tez
danismanim Prof. Dr. Adnan Demircan’a,son olarak sagladigi zengin kaynak ve
rahat calisma ortamindan dolayr Islam Arastirmalari Merkezi (ISAM) Kiitiiphanesi

yetkilileri ve personelinebu vesileyle tesekkiirii borg bilirim.

Vi
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GIRIS

Islam medeniyetinin temsilcisi olan Osmanli Devleti’nin ¢okiis déneminde
karst karsiya kaldigi Batililasma serliveni din eksenli bir tartisma zemininde
ger¢eklesmistir. Bu donemin askeri ve siyasi yoniiyle 6ne ¢ikmasi ve bu zaviyeden
ele alinmasina karsin geri planda bir medeniyet buhraninin yasandigini1 kabul etmek

gerekir.

Tanzimat ile birlikte baslayip tedrici olarak devam eden Batililasma temayiilii
cercevesinde yapilan diizenlemeler,islim medeniyeti unsurlarinin Osmanli Devleti
kurumsal yapilarindan tasfiyesi sonucunu dogurmustur. Batinin model alinmasi
suretiyle yapilan bu kurumsaldiizenlemeler giderek Batili yasam bigiminin esas
alinmas1 suretiyle toplum yasammna da sirayet etmistir.Osmanli Devleti’nin
Batililasma seriiveninin baglangicini temsil eden bu donem sayisiz g¢alismanin
konusu edilmistir. Batililagma hareketi, etkisi bugiine dahi uzanan degisimlerin
yasandigi buhranli bir donemi ifade eder. Biz bu ¢aligmada Batililasma ekseninde
medeniyet degerlerinin hedef alinmasina Ahmet Midhat’in yaklagimini ele almaya

gayret edecegiz.

Batililasma seriiveni igerisinde Bati menseli edebi tidrlerin de ortaya
cikmasiyla toplum birgok tlrde edebi eserle tanismistir. Bu dénemde Osmanl
Devleti’nde heniiz sekillenen “Batili fikir diinyasina”kaleme aldiklari edebi ve fikri
eserlerde yansittiklar1 fikirleriyleedebiyat¢ilar ve Osmanli miinevverleri damga
vurmuslardir. Bu miinevverler arasinda donemin en verimli yazari olan ve adeta

“devrinin hiilasas” *

olan Ahmet Midhat Efendi’nin eserlerinden yola ¢ikarak
Osmanli Devleti batililasma siirecinde yazarin Islam Dogu-Osmanli ve Islam din ve
medeniyeti miidafaasisadedinde ortaya koydugu nesriyat inceleme konusu

edilecektir.

! Mehmet Dogan, “Hi¢ Semsiye Kullanmazdi Ahmet Midhat Efendi”, ilim ve Fennin Refs-i
Mutefekkiri Ahmet Midhat Efendi, (Vefatinin 100. Y1li Armagani) Ed. Fazli Arslan, Kayseri,
Erciyes Universitesi Yaynlari, 2013 s. 463.



Ahmet Midhat’in ¢aligmalar1 ve ortaya koydugu fikirleri “Ozelde Osmanli
Imparatorlugu’nun, genelde ise Dogu-islam medeniyetinin Bat1 karsisinda yasadig
tiim kirilgan siireglerin doneme 6zgii birgok bileseni™? niteligindedir. Yazar Bati’nin
istlinliigi fikrinin toplum igin vazgecilmez kabul ettigi degerleri yok etmesi

kaygisindan hareketle,toplum i¢in uyarici bir misyon edinmistir.

Ahmet Midhat, doneminin miinevverleri arasinda dahi mevcut olan Bati
hayranligma kars1 mesafeli olmus ve degisime karsi ihtiyatli ¢oziim Onerileri
sunmustur.O,mevcut problemlerin halkin egitilmesi yoluyla asilacagina olan inangla
doneminde var olan tartismali meselelerin timiinii kapsayan cesitli eserler kaleme
almistir.Yazar, devlet erki tarafindan uygulanan, toplumda ise heniiz karsilik
bulmaya baslamis olan Batililasma temayiiliine karsin Bati kiiltiir ve ideolojisinin
g6z ardi edilen yonlerinin de bilinmesine ve dogru anlagilmasina yonelik mesai

harcamuistir.

Hilmi Ziya Ulken’in ifadesiyle Tiirk fikir hayatinda Bati’nin felsefe
problemleri iizerine diisiiniilmesini saglayan Ahmet Midhat Efendi’dir.* Batida
yayginlik kazanan materyalist diinya gériisiinii Osmanl toplumu igin de tehdit olarak
algilayan yazar “dini degerleri ve Allah’a bagliligi insanin manevi yapisi i¢in
vazgecilmez sart olarak kabul edip, bunun aksi olan dinsizligi her kotiiliigiin ve
ahlaki diisiisiin sebebi olarak gérﬁr.”4Ahmet Midhat Efendi’nin kaleme aldigi
eserlerin neredeyse tamaminda bu gaye ve inancin izlerini gormek mumkundir.
Yazarin sadece fikri eserlerinde degil romanlarinda da egitici misyonunu elden

birakmamasi bizi bu tirdeki eserlerini de ¢alisma kapsamina almaya yoneltmistir.

Edebiyati halkin egitilmesi gayesiyle kullanmis olan Ahmet Midhat Efendi,
bu amacgla romanlarinda bir ¢ok wunsuru konu edinir. Yasadigt donemde

Batililasmanin kag¢inilmaz oldugunun idrakinde olan yazar, bu slrecin daha az

2 Ali Oztiirk, “Ahmet Midhat ve Siyasi Krizin Metodolojik Modelleri”,ilim ve Fennin Reis-i
Mitefekkiri Ahmet Midhat Efendi,(Vefatinin 100. Y1li Armagani) Ed. Fazli Arslan, Kayseri,
Erciyes Universitesi Yayinlari, 2013, s. 313.

* Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiyede Cagdas Diisiince Tarihi, c.I, Konya, Selguk Yayinlari, 1966. s. 160.

* Melike Gokcan Tiirkdogan, “Ahmet Midhat Efendi’nin Romanlarmni Diinyasinda Fert ve Toplum
Ahlaki”, ilim ve Fennin Refs-i Miitefekkiri Ahmet Midhat Efendi, (Vefatinin 100. Y1li Armagani)
Ed. Fazli Arslan, Kayseri, Erciyes Universitesi Yaynlari, 2013, s. 228.



zararla ve secici bir sekilde olmasi adina Bati medeniyetinin bilinmeyen ydnlerini de
ortaya koymaya caligir. Yazarin iginde bulundugu topluma okuma aligkanlig
kazandirmasini: “Parmentierinin achiga, kitliga karsi patatesi halka ugrasa didise,
mesru hilelere bagvurarak kabul ettirdigi gibi Ahmet Midhat Efendi de zihni ac
dedelerimize ve ninelerimize Avrupa tarzi okuyup yazmayr bilgiyi Oyle
sundu.”*diyen Refik Halit Karay, onun bu yoniiyle halk tabakalarindan uzak olan

Tanzimat ediplerinden ayrildigini ifade eder.

Yazar,roman ve hikaye tirlerindeki eserlerinin biiyiik bir kisminda Sark,
Osmanlilik ve Miisliimanliga ait degerler biitlinliigline sahip karakterler olusturmak
suretiylehedefledigi insan modelini ¢izmistir.® Ahmet Midhat Efendi’nin bu tiirdeki
nesriyatinin neredeyse tamaminda, sadece ele aldigi karakterlerin giinlik
yasantisinda degil hayatin tim yoOnlerinde Dogu-Bati medeniyetine ait
unsurlarinmukayesesinin izlerini bulmak miimkiindiir. Bu sebeple ¢alisma boyunca

onun edebi eserlerinde de bu mukayeselerin izleri strllecektir.

Cahismanin Konusu

Ahmet Midhat hakkinda gergeklestirilen g¢alismalarin 6nemli bir kismini
edebiyat alanindayapilmis yiiksek lisans tezleri olusturmakta ise de son yillarda fikir
diinyas: ile birgok disiplin altinda incelemeye tabi tutulmaktadir.Ozellikle yakin
zamanda birbirinden farkli alanlarinda benzer ¢alismalarin gergeklestirilmistir.
Siyasal bilimler alaninda yazarin gorisleri Batililasma, oksidentalizm,
muhafazakarlik diisiincesi gibi ideolojik agilardan inceleme konusu edilmistir. Islam
diisiince tarihi alaninda ise bizimle es zamanli yapilan bir calisma Ismail Kara
damgmanhiginda gergeklestirilmistir. Bunun yaninda yazarm Niza-1 [lm u Din ve
Miidafaa adl1 eserleri Dinler Tarihi ve Islam Felsefesi gibi muhtelif bilim dallarinda

calisma konusu edilmistir.

% Refik Halit Karay, “ilk “ilk 6gretmen” , ideal Gazeteci Efendi Babamiz Ahmet Midhat, Minir
Siileyman Capanoglu,istanbul, Gazeteciler Cemiyeti Yayinlari:7, 1964, s. 44.

® fbrahim Tiizer, Ahmet Midhat Anlatilarinda Kimlik insasi ve Modernizm, Ankara, Ak¢ag
Yayinlari, 2014, s. 139.



Bu calisma kendi imkanlariyla kendini gelistirmis ve edindigi birikim
sonucuzengin bir nesriyat meydana getirmis olan “Tirk irfaninin, zamaninda, en
saygideger” ' minevverlerinden Ahmet Midhat’in yasanan medeniyet buhrani

karsisindaki miicadeleci tutumu lizerine olacaktir.

Ayrica Ahmet Midhat’in, yasadigi dénemde biiyiik tesir uyandiran Batili
oryantalist ithamlar karsisinda Islamdininin ve Hz. Peygamber’in niibivvetinin
gercekligini ispata yonelik eserleri UGzerinde durulacaktir. Mezkur konularda
gosterdigi hassasiyeti nedeniyle onun,islam tarihinde bir deger olarak anilmasi

arzusu bizi boyle bir ¢alismaya yoneltmistir.
Calismanin Onemi

Edebi metinler toplumun yasaminda degisim ve gelismelere imkan saglayan
tesirlerinin yaninda belli donemler ile baglica fikirlerin ve ideolojik yonelimlerin
anlasilmas1 noktasinda da diisiince tarihine 151k tutan bir 6zellige sahiptir. Bu noktada
edebiyat eserleri birer sanat iriinii olmanin &tesinde diisiince tarihinin yaziminda
yahut fikirlerin analizinde Onemli birer “belge” niteligini kazanirlar. Keats’in
“Giizellik hakikattir, hakikat de gﬁzellik”8 sOziinde isaret ettigi gibi estetik ile
diisiinceyi  birbirinden ayr1  degerler olarak degerlendirmek kimi zaman

imkansizlagmaktadir:

“Elbetteki fikirler ve felsefe tarihi caligmalarinda edebiyata bir belge olarak
bakilabilir. Ciinkili edebiyat tarihi diisiinceler tarihi ile paralel gider ve onu yansitir.
Cogu kere ya agik beyanlar (statement) ya da telmihler bir sairin belli bir felsefeye
bagliligin1 gosterir veya onun gegmisin yaygin felsefelerini dogrudan dogruya
tanidigin1 ya da hi¢ olmazsa bunlarin genel varsayimlarinin farkinda oldugunu ortaya

koyar.”

" Hasan Ali Yiicel, “Hace-i Evvel”, ideal Gazeteci Efendi Babamiz Ahmet Midhat, Miinir
Siileyman Capanoglu, istanbul, Gazeteciler Cemiyeti Yaynlari:7, 1964, s. 45.

8 René Wellek, Austen Warren, Edebiyat Teorisi, Cev. Omer Faruk Huyugiizel,izmir, Akademi
Kitabevi, 2005, s. 90.

% Wellek, Warren, a.g.e., s. 90.



Toplumun yasadigi kirillgan siireclerin yansimalarinin goriildiigii bu
eserler igerik yoniiyle tarihe 1s1k tutacak veriler sunmaktadirlar. Osmanl
toplumunun XIX. yiizyilda tanistig1 edebi tiirler arasinda, romanlarin i¢inde
bulunulan sartlarinda tesiriyle “tezli romanlar.” ° olduklar1 ifade edilir.
Toplumun kars1 karsiya oldugu sorunlarin islendigi bu romanlar tarihi

yoniiyle de kiymeti haizdirler.

Devrinin tim meseleleri tUzerine kafa yoran Ahmet Midhat, donemin
biitlin sancili siireglerini igeren tanikligi ve meydana getirdigi eserleriyle
yasadigi zaman dilimini yansitmasi yoniinden énem arz etmektedir. ileride
daha detayli lizerinde duracagimiz bu hususu anlamlandirmak amaciyla
roman tiiriinin modern diinya edebiyati tarihinde {istlendigi isleve de
deginmek yerinde olacaktir. Roman, sadece estetik bir metin olmaktan Ote,
kimi zaman diisiincelerin yayginlastirilmasi adina bir propaganda araci olarak
da islev gormiistiir. Iris Murdoch su satirlarinda bu olguyu acikca tasvir

etmektedir.

“Roman, insan durumu iizerine yapilan bir yorum ve insan durumunun bir
tasviridir. Ayn1 zamanda roman, Nietzsche'nin yazilarinin, Freud'un psikolojisinin ve
Sartre'in felsefesinin dogdugunu gérmiis olan gagn tipik bir iiriiniidiir. Ote yandan,
etkili olmak bakimindan ele alindiginda, roman, s6zii gecen diistiniirlerin felsefe ve
bilim yazilarindan ¢ok daha 6nemli bir yaz1 g¢esididir. Sartre bunu bilmektedir.
Nitekim onun romana karsi duydugu ilgi, 6z aracin1 bulan bir fenomenologun
ilgisinden ¢ok, ictenlikli bir propagandacinin amaglarina uygun silah1 bulmasindaki

511

baglilikla agiklanmalidir.

Murdoch tarafindan g¢ercevesi ¢izildigi sekliyle bakacak olursak edebiyat,

diisiinceleri kapsamli bir sekil igermesinin yaninda, bir edebi tiir olarak roman da

¢ogu zaman kimi disiliniirlerin goriislerini yaymak i¢in kendilerine segtikleri bir

propaganda araci hiiviyeti kazanmigtir. Nitekim Montgomery Belgion’a gore

edebiyat¢1 “sorumsuz bir propagandacidir. Bu demektir ki her yazar bir hayat

10 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, Makaleler 4,15. bs., Der. Miimtazer Tiirkéne, Tuncay Onder,
Istanbul, Tletisim Yayinlar1, 2005, s. 30.
ris Murdoch, Sartre’n Yazarhgi ve Felsefesi, Cev. Selahattin Hilav, istanbul, Yazko, 1983, s. 11.
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goriigiinii veya teorisini benimser. Eser biraktigi etkiyle daima okuru o goriis ve
teoriye inandiracaktir.””*?Ahmet Midhat Efendi’nin sanatkar kimligini de edebiyatin
bu islevi ve tabiati gbz Oniine alinarak degerlendirmek yerinde olacaktir. Kendisi
XIX. yiizyll Osmanli toplumunun yasadigi calkantilar1 eserlerinde agik fikirlilikle
konu ettigi gibi, sadece sosyolojik planda var olagelen olaylar1 tasvir etmekle
kalmaz, ayn1 zamanda bir miitefekkir olarak edebiyat vasitasiyla ideolojik tavrini

ortaya koyar.

Ismail Kara, Islam diinyasinda modernlesme hareketlerinin diinyevilesme
hattin1 tahkim ettigi kadar dinin ve dini yorumlama cabalarmin da bir pargasi
oldugunu savunur. Bislam dini, miintesiplerinin yasadiklar1 cografyalar itibariyle,
Bat1 karsisinda diistiikleri konumun da tesiriyle XIX. asrin pozitivist ve materyalist
diisiince sistemleri karsisinda yeniden yorumlanmak ve sorgulanmak durumunda
kalmistir.Islim dininin bilime ve terakkiye mani oldugu suclamalarma karsin
mintesiplerince gelistirilen reaksiyonlar dinin pozitivist yorumlarla yeniden izah
edilmesineyol agmistir.Dolayisiyla tesiri glnumize dek uzanan din-bilim
munasebetlerini tartismalariin saglikli olarak degerlendirilmesi ve “bu miinakasalar
baglaminda kullanilan referanslarin mevkiini ve sihhatini tayin etmek i¢in de gecmis
yillara uzanmak ve bu miinakasalarin i¢inde dogdugu zemini kokli bigimde

kavramak gerekmektedir.”*

Osmanli toplumunda bu yiizyillda mevcut diisiince sistemlerinin tesirlerine ve
tartismal1 konulara kars1 duyarlt olan miinevverlerden biri kuskusuz Ahmet Midhat
Efendi olmustur. Yasadig1 topluma karsi sorumluluk duygusu gii¢lii olan yazar
“sadece gini degil, gelecegi de insa etmek suuruyla”lSmesgul olmustur.Ahmet
Midhat Efendi’yi bu baglamda &6zgiin kilan noktalardan biri de dogrudan dogruya
halka degen, halka hitap eden tarafidir. Tanpmnar, “Hakikatte Ahmet

2 \Wellek, Warren, a.g.e., s. 21.

13 [smail Kara, Din ile Modernlesme Arasinda Cagdas Tiirk Diisiincesinin Meseleleri, Istanbul,
Dergah Yaynlari, 2003, s. 29.

“ Diicane Ciindioglu, “XIX. Yiizyihn Sonlarindan itibaren “islim Mani-i Terakkidir” Tartigmalari —
Bir Kaynakca Denemesi-” Diisiinen Siyaset, sy.19. s. 46.

1> Erdogan Erbay, “Ahmet Midhat ve Terakki Fikri”, Diisiinen Siyaset, sy. 19. s. 221.



MidhatEfendi’nin biitiin eseri bir halk okuma odasidir.”*® der. O, edebiyati halka
yonelik bir bilinglendirme vasitasi olarak gordiigii gibi, eserlerinde de halkin goriis

ve duyus diizeyini dikkate almay1 hi¢gbir zaman ihmal etmemistir.
Calismanmin Kapsam

Calismanin temel sorunsali Osmanli devletinin Batililasma e¢kseninde
yasadig1 medeniyet buhrani ve ortaya ¢ikardigi sorunlara Ahmet Midhat’in yaklagimi
lizerine olacaktir. Bunun yaninda Batidan yoneltilen geri kalmishigin islam dinine

mal edildigi iddialar karsisindaki savunmaci yaklagimi tizerinde durulacaktir.

Calismanin birinci boliimiinde XIX. yiizyil Osmanli toplumunda yasanan
medeniyet buhram1 konu edilecek ve yazarin zaviyesinden medeniyeti olusturan
unsurlarin konu edildigi basliklar altinda onun yaklasimlar1 yer alacaktir. Ahmet
Midhat, medeniyetin umumi bir tanimin1 yapmak yerine, onu teskil eden pargalari
ayr1 ayri ele alarak agiklamaya ¢alismisti 1. 7 Bu sebeple calisma boyunca onun
romanlarinda ve fikri eserlerinde maddi ve manevi unsurlar olarak ayristirdigi

medeniyet degerlerine yonelik atiflarin izleri stiriilecektir.

Ikinci bolimde ise Bat1 diinyasinin Isldm’a kars1 zihniyetini sekillendiren ve
digersosyal bilimlerin de sdylemine tesir eden oryantalizmin,islam dini ve Hz.
Peygamber’in nubivvetinin reddine yonelik iddialarina karst Ahmet Midhat’in
yaklagimi ve onun oksidentalist kimligi ele alinacaktir. Bunun yaninda Osmanlt
Devleti’ni temsilen katildigi Oryantalistler Kongresi’ndeki izlenimleri de bu

bolumin konusu edilecektir.

Ugiincii boliimde ise yine oryantalist ithamlarin son asamasi olan Islam’in
gelismeye mani oldugu,islam Ulkelerinin iginde bulunduklar1 durumun onlarin inang
sistemlerinden kaynaklandigi seklindeki ithamlar konu edilecektir. Yazarin bu

minvalde Draper’den ¢evirisini yaptig1 ve igerisinde kendi tenkitlerinin de yer aldigi

16 Ahmet Hamdi Tanpinar, On Dokuzuncu Asir Tiirk Edebiyat: Tarihi, Haz. Abdullah Ugman,
Istanbul, Dergah Yayinlari, 21. bs., Istanbul, 2013, s. 448.

17 Kemal Coskun, Ahmet Midhat Efendi’nin Eserlerinde Dini ve Toplumsal Temalar, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe ve Din Bilimleri Anabilimdali, Yiiksek Lisans Tezi, s.
177.



Niza-1 [lm u Din adli eseri merkeze alinmak suretiyle yazarm bu konuya hasrettigi

goriigleri ele alinacaktir.

Calisma boyunca yazarin bilhassa Niza-z /Im u Din, Istibsar ve Miidafaa adli
eserleri temel basvuru kaynaklarimiz olacaktir. Bu eserlerin yani sira fikriyatini
yansittigi edebi eserlerine de miracaat edilecektir. Calisma suresince Niiket Esen’in

hazirladigt Ahmet Midhat bibliyografyasindan istifade edilmistir. *®

18 Ahmet Midhat, Beliyat-1 Mudhike ve Kar1 Koca Masali ve Ahmet Midhat Kaynakcasi, Haz.
Niiket Esen, Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2011.



BIRINCi BOLUM

1.AHMET MIDHAT EFENDI’NiN ESERLERINDE DOGU VE
BATI MEDENIYETINE AIT UNSURLARIN MUKAYESESI

1.1.Ana Hatlariyla Hayati, Eserleri ve Diisiince Yapisi

Ahmet Hamdi Tanpinar’in ifadesiyle hayati ve eserlerinin “siki sikiya bagh”19

oldugu Ahmet Midhat,yasam tecriibesini eserlerine yogun bi¢imde yansitan
yazarlardandir. Dolayisiyla yazarin hayatinin belli donemlerini, gegirdigi asamalari
acikliga kavusturmak, fikriyatinin anlasilmasia da 1s1ik tutacaktir. Onun fikriyatini
belirleyen belli devirlere bilhassa dikkat ¢ekmek suretiyle kisaca hayatina yer

vermeyi uygun bulduk.

1844°te, Tophane’de yoksul bir ailenin ¢ocugu olarak diunyaya gelen Ahmet
Midhat cocuklugundan itibaren hayatin zorluklariyla yiizlesir.?® Heniiz 5 yasinda
Misir Carsisi’nda kat1 bir ustanin yaninagirak olarak verilen Ahmet Midhathayata
tutunmaya caligtigi bu yillarda egitimin 6nemini kavrar. Bu siiregte yasadigi sikintilar

onun igin sefaletten kurtulma arzusunu kamgilayan bir kuvve olur.?*

Okumayt Ogrenmesi Misir Carsisi’nda ¢iraklikyaptigt dénemde hizmet
karsilig1 komsu esnaf Ibrahim Efendi’den ders almak suretiyle olmustur. Hatiratinda
bu yillar1 anlatirken “okuyup yazan insanlarin biz cahillerden biisbiitiin bagka alemde

yasadiklarina inaniyordum” diyen yazar bu olay1 su sekilde anlatir:
“-Efendi amca, dedim, benim sizden ¢ok biiyiik bir ricam var.”

O merakla yliziime bakarken, biriktirdigim cesaretimi tiiketmemeye calisarak ilave

ettim:

19 Ahmet Hamdi Tanpinar, a.g.e., s. 437.

20 Ahmet Midhat'in biyografisini iceren bu kisimda Bir Jiibilenin intiba’lari: Ahmet Midhat’s
Amyoruz, Hakki Tarik Us, esas alinarak hazirlanmigtir. Bunun disindaki alintilara ise kaynak
gosterilmistir.

*! Salim Conoglu, “Ahmet Midhat Efendi ve Hayattan Yanstyan Edebiyat”, Ahmet Midhat Efendi,
Ed. Mustafa Miyasoglu, Ankara, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 2012, s. 350.



-Cok istedigim halde, bugiine kadar, okuma yazma o6grenemedim: Cahil kaldim.
Fakat, heniiz ¢ok gen¢ oldugumu diisiinerek bir giin, bu hevesime kavusabilecegimi

Saniyorum.

-Sizden istedigim sey, miinasip zamanlarinizda benimle biraz mesgul olmaniz, bana
okuma yazma Ogretmenizdir. Buna mukabil, size emredeceginiz her hizmeti
gorlirim. Diikkanimizi siler siipiiriir, hatta isterseniz, geceleri evinize de gelir,

. oo o e o e eqe o 22
gostereceginiz isleri gorebilirim”

Okuma yazma ile tanigikligini bu yolla saglayan yazar,1850 yilinda babasinin
O6luminiin ardindanii¢ y1l sonra ailecek tasindiklar1 Vidin’de Haci Salih Efendi
Medresesi’ndeilk tahsiline baslar. 1859°da ailesiyle birlikte Istanbul’a doner ve
sibyan mektebine devam eder. 1861°de agabeyinin himayesinde Tuna Valisi Midhat
Pasa’nin maiyetine girer. Vidin eyaletine atanan Midhat Pasa’nin yaninda Nis’e
giden Ahmet Midhat burada Nis Ristiye’sinde tahsiline devam eder.1864°te
Ruscuk’ta mektubi kaleminde c¢alismaya baglar. Bunun yan1 sira Tuna

gazetesininyazi islerinde galigir.

Midhat Pasa’nin ilgisini ¢ektigi bu donemde gorevinde yiikselirken bir
yandan da Fransizcasini ileri seviyeye tasiyip eserler terciime etmeye baglar. 1868’de
Sakir Bey ile tanigmasi, hayatinda doniim noktas1 teskil eder.Muhacirin Komisyonu
Bagkani1 olan Sakir Pasa’nin onu yazmaya tesvik eden nasihatleri, Uzerinde tesir
yaratir. Sakir Pasa’nin meclislerinde tanistig1 insanlarin etkisiyleentelektiiel donanim
kazanir. Bu donemde ¢eviriler yapmaya ve ayni zamanda Tuna gazetesinde yazmaya

baslar.

Ardindan Bagdat valiligine atanan Midhat Pasa’nin Sakir Pasa’y1 da merkez
mutasarrifi olarak gorevlendirmesi iizerine, onunla birlikte Bagdat’a gider. Buradaki
gorevi, Bagdat’ta kurulacak olan matbaa ve vilayet gazetesi olan Zevra’nin
yoneticiligi olacaktir. Ahmet Midhat Efendi’nin entelektiiel gelisimine katki saglayan
Osman Hamdi Bey ve Can Muattar ile tanisikligi bu dénemde olmustur. Osman

Hamdi Bey Ahmet Midhat’in 6grenmeye olan merakini fark eder ve onu okumasi

22 Kamil Yazgig, Ahmet Midhat Efendi Hayati ve Hatiralari, Istanbul, Tan Matbaasi, 1940, s. 8.
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icin belli kitaplara yonlendirir. Okuduklari {izerinde fikir teatisinde bulundugu
Osman Hamdi Bey ayni zamanda Ahmet Midhat’t kitap yazma konusunda da

yonlendirir.

Ahmet Midhat’1 Bati’yayonelten Osman Hamdi Bey’den sonra yiiziini
Dogu’ya dondiiren iki miirsit daha yine Bagdat’ta karsisina ¢ikar. 2% Devrin
ulemasindan olan Muhammed Zuhavi ve dervis-mesrep Muhammed Bakir Can
Muattar. Diinya goriisiiniin sekillendigi bu donemde bir yandanda Osman Hamdi
Bey’in tesvikiyle ilk kitaplarini yazar. Burada basladigi gazete yazarligmma Zevra
gazetesinin muduri olarak devam eder. Mekteb-i Sanayi 6grencileri i¢in Hace-i

Evvel adli1 ders kitabini yazar.

Agabeyinin vefati iizerine 1871 yilinda Istanbul’a donmesiyle buradaCeride-i
Askeriye’nin basyazarligini istlenir. Bununla birlikte Tahtakale’deki evinde kiigiik
bir matbaa kurar. Kendi c¢ikardigi dagarcik mecmuasinin dordiincii sayisinda
yayimlanan “Duvardan Bir Seda” baglikli yazisi lizerine Namik Kemal ve Ebuzziya
Tevfik’le birlikte Rodos’a siiriiliir. Yeni Osmanlilar Cemiyeti igerisinde yer
almadigint sdylemesine ragmen bdyle bir slirgiine maruz kalmasi onu iimitsizlige

diisiirse de gayretli ¢calismalarini burada dadevam ettirmistir.
Ahmet Midhat bu siirgiin ve maruz kaldig: dinsizlik itham1 karsisinda;

“Alemde belanm bu tiirliisiinii gormemis oldugumdan, diinya hiizniim ve
hiddetimin karsisinda firil fir1l donmeye basladi. Zira bir vakitten beri bazi
Hristiyanlarla dini meselelere girisip daima Islam’in {istiinliigiinii gozlerine
stirtmekte ve sokmakta bulundugumdan, ugradigim bu kafirlik ithamimin beni yalniz
din kardeslerimin oniinde degil, Hristiyanlarin iddialar1 karsisinda da kigiik

diistirecek konulardan ibaret oldugunu anladim.”®*

diyerek sitemini dile getirir. Rodos surgini Ahmet Midhat Efendi’nin siyasi

gortslerinin de sekillendigi veya netlestigi evre olarak tanimlanabilir. Zira agir

2 Orhan Okay, Bat1 Medeniyeti Karsismda Ahmet Midhat Efendi, istanbul, Dergah Yaynlari, 4.
bs., 2008, s. 24.

24 Ahmet Midhat Efendi, Menfa/Siirgiin Hatiralari, (Haz.: Handan Inci), istanbul, Arma Yayinlari,
2002, s5.170.
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sartlar altinda gegen zor giinlerin yol agtig1 karamsarliga inancla teselli arayanyazar,
siirgiin arkadas1 Ebuzziya Tevfik’le birlikte namaza baslar.Bu déonemdeki tefekkurin

onda yol agtig1 durumu sdyle aktaracaktir.

“Halbuki benim en biiyiik kabahatim simdiye kadar senin azamet-i kudret ve
celalini hi¢ miilahaza ve tefekkiir edememis olmakligimdir. Senin beni bu feldkete

digar etmekliginde bagka hicbir hikmet olmasa yalniz beni kendi azametin igin

diisiindiirmege davetten ibaret olacak olan hikmet kafidir, dedim.”?®

Rodos siirgilinii siiresince kendi odasinda c¢ocuklara dersler verip onlarin
egitimleriyle ilgilenmesi Rodos Mutasarrifi Dilaver Pasa’nin dikkatini ¢ceker ve Pasa
ona yiiz elli 6grenci alacak bir okul yaptirir.Yazar Medrese-i Siileymaniye adi verilen
bu okula, affedildikten bir sure sonra tekrar donlip, buranin iyilestirilmesini
saglamistir. %° Siirgiindebulundugu siire igerisinde yazmaya devam eden Ahmet
MidhatKirkambar’in ilk on sayisini burada kaleme alir. Abdiilaziz’in hal’i sonrasi
Istanbul’a dénen yazar burada Terciman-: Hakikat gazetesini ¢ikarmaya baslar.
Yillar siiren ¢alismalarinin karsiligini aldigi bu donemde Matbaa-y1 Amire Mudurd

olur ve ikinci evliligini gerceklestirir.

Hayat1 ve eserleri arasindaki yogun alakanin en bariz yansimalari,edindigi yol
gosterici misyonu dolayisiyladir. Hizli ve sathi bir Batililasma temayiiliinde olan
toplumuna, kars1 karsiya kaldigi doniisiim stirecinderehberlik eden bir “baba” roli

ustlenir. Yasamiin biitiin olaylarin1 “ilmek ilmek eserlerine dokumakla
tecriibelerini okuyucuya emsal olarak sunmustur. Edindigi “baba” roliyle,yasadig:
toplumun iginde bulundugu medeniyet buhraninien az zararla atlatmasi adina 6nemli
sorumluluk dstlenir. Ahmet Midhat’in en dnemli 6zelligi yasadigi topluma okuma
aliskanlig1 kazandirmasidir. Egitimin ve gayretin toplumu, i¢inde bulundugu halden
kurtaracagl inanciyla okuyucuya umut asilayan yazar,adeta birer ansiklopedik bilgi

yi1gini niteliginde olan romanlar ve hikayeler kaleme alir.

%> Ahmet Midhat Efendi, Menfa, s. 98.

% Salim Conoglu, Hikaye ve Romanlarinda Ahmet Midhat Efendi,istanbul, Otiiken Yayinlari,
2015, s. 41.

% Salim Conoglu, a.g.e., s.11.
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Ahmet Midhat'mn oglu Kamil Yazgi¢’in hatiratinda aktardigina gore babasinin
en fazla hayiflandigi hususlardan biri Batililarin Miisliimanlara kars1 olan 6nyargili
yaklasimlaridir. Yazgi¢, babasinin Avrupali seyyahlar1 hanelerinde misafir ederek

mevcut onyargilarini kirmaya gayret ettigini de aktarir.?

1889°da Stockholm’de yapilan VIII. Oryantalistler Kongresi’nde Osmanli
Devleti’ni temsilen bulunan Ahmet Midhat’a Il. Abdiilhamit tarafindan bala riitbesi
ve ikinci dereceden Mecidi nisan1 verilir. Kongresiirecinde edindigi izlenimler zihin
diinyasinda Avrupa fikrini netlestirir. Avrupa’y1 tanima gayesiyle yapilan bu seyahat
veedindigi tecriibelerona ayni zamanda Bati hakkinda saglam bir bakis agisi
kazandirmistir.  Kongrede oryantalistlerin aslinda islam dini ve Miuslimanlar
hakkinda sathi bir bilgiye sahip olduklarin1 fark eder. Seyahat ©ncesindeki
nesriyatinda da izlerini gérdiigiimiiz bu intiba, Avrupa seyahati tecriibesinden sonra
eserlerinde daha da belirleyici bir rol oynamistir. Bu tecriibedensonra kaleme aldigi
eserlerinde IslAm dininin dogru anlasilmasi yoniinde gayretini artirir.Bu siirecte
roman yazimini yavaslatir ve daha ¢ok din ve dinler tarihi alanma agirlik verir. lgili
nesriyatta bir yandan Bati’dan gelen ithamlara kars1 koyarken bir yandan da kendi
doneminin aydinlar1 arasinda Batili fikir akimlarinin tesiriyle yayginlik kazanan
pozitivist ve materyalist anlayisa karsi elestirel bir tavir alir. Ahmet Midhat’in
SeyhiilislamMusa Kazim Efendi ile bir tefsir ¢alismasi gergeklestirdigi
bilinmektedir.Yazar, Fatma Aliye’ye yazdigi mektuplarda bu ¢alismanin

(3

tamamlanmak iizere oldugundan soz eder. “...Her hafta Persembe aksamindan
Cumartesi sabahina kadar tefsir ile istigal ederek derslerimi kaydediyorum ki bundan
birka¢ seneye kadar &’la bir tefsir ¢ikacak.”®® Yazarm soziinii ettigi bu eserinin

akibeti mechuldiir.

Ahmet Midhat, 1908’de yazarlik hayatindan ¢ekilince vekiller meclisi
karartyla Dartilfiinunda tarih, felsefe ve dinler tarihi hocalig1 yapar. Egitime adanmis
bir 6mur 1912 senesinde Darussafaka’da nobetci oldugu bir gece kalp krizi

gecirmesiyle sona erer.

%8 Kamil Yazgig, a.g.e., s. 81-82.
?9 Ahmet Midhat Efendi, Fazil ve Feylesof Kizim Fatma Aliye’ye Mektuplar, Haz. F. Samime
Inceoglu-Zeynep Siislii Berktas, Istanbul, Klasik Yaymlari, 2011, s. 129.
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1.2. D6neminde Medeniyet Tartismalari

Bir kavram olarak XIX. Yiizyillda Fransizca “civilisation” sdzcligiiniin
karsilig1 olarak iiretilen medeniyet kavrami, genel anlamiyla yerlesik hayata sahip bir
toplulugun meydana getirdigi yasamin tiim unsurlariin yekanudur. Belli bir zaman
dilimi i¢inde gergeklesen bu birikim; sosyal, siyasal, entelektiel,teknik ve ekonomik

anlamda gerceklestirilen maddi ve manevi iiretimin biitiiniinii kapsar.*

[lk defa XVIIL yiizyllda Fransizca “civilisation” bigiminde kullanilan
kavram 1838 yilinda Sadik Rifat Pasa tarafindan Arapg¢a kokenli “medeniyet”
kelimesiyle karsilik bulmustur.®* Kéken itibariyle “civilis”in sehirli manasindan yola
cikarak gelistirilen kavram Arapca sehir kelimesinden tﬁretilmistir.3ZBu kavramin
genis bicimde karsilik bulmasiyla Tanzimat devrinin ilk ideolojisi “medeniyetcilik”*
olmustur. Bunun nedeni Osmanli Devleti’nin kendi medeniyetinin giincel
ithtiyaclarini karsilamakta yetersiz kalisidir. S6z konusu yetersizligin maddi alanlarda
olmasma karsin yapilan diizenlemelerin sosyal ve kiiltiirel icerikli olmasi istenen

neticenin alinamayisinin nedenlerindendir.

“Tarihe devletten degil medeniyetten” bakilmasi gerektigini savunan Toynbee
“Devletlerin medeniyetlerin bagrinda yetisip Olen gecici siyasal fenomenler”
oldugunu ifade eder.* Bu diisiinceden hareketle alt1 asirlik bir siire, genis cografi
alanlarda hiikiim siirmiis olan Osmanli Devleti’nin, olusturdugu kurumlar1 ve
gelistirdigi yasam bigimiyle Islim medeniyetine katkisi yadsinamayacak bir
gercektir. XIX. yiizyila kadar kendi kurumsal yapilariin diizeyi ile yeterli ve iistiin
bir konumda olan Osmanli Devleti, Bati’nin yayilmaci politikalarinin hedefinde yer
almas1 neticesinde bilhassa askeri alandaki yetersizligi sebebiyle Bati karsisinda

yenik bir konuma digmdistir. Bu yenilgi igerde batililasma fikrine zaruret

%0 Tahsin Gérgiin, “Medeniyet”, DIA, cilt XXVIIL., s. 296.

31 Tuncer Baykara, Osmanlilarla Medeniyet Kavram ve Ondokuzuncu Yiizyila Dair
Arastirmalar, {zmir, Akademi Kitabevi, 1992, s. 31.

%2 Orhan Okay, Batilllasma Devri Tiirk Edebiyati, istanbul, Dergah Yayinlari, 2005, s. 19.
%% Ahmet Hamdi Tanpinar, a.g.e., 5.159.

% Arnold Toynbee, Medeniyet Yargilaniyor, istanbul, Aga¢ Yaymcilik, 1991, s. 197.
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kazandirmakla beraberAvrupa Kkarsisinda sahip olunan “ben idrakinin” de

zayiflamasina yol agmistir.®®

Bu yiizyilda Bati’nin somiirge faaliyetleri ve yayilmaci politikalarla Dogu
toplumlar1 lizerinde sagladigr niifuz,“diger medeniyetleri Batili medeniyet
paradigmalariyla kendi kendilerini tekrar okuma-yargilama siirecine”’zorlamistir. 36
Medeniyet telakkisinde degisimi de beraberinde getiren bu zorlama medeniyetin

Batili paradigmalarla yargilanmasina yol agar.

Medeniyeti sadece maddi birikimden ibaret kabul eden bu Batili anlayis,
yakaladigt maddi gelismislikle Dogu toplumlarinin i¢inde bulundugu durumu
gerekee gostererek onlart medeniyetten yoksun kabul etmistir. Dogu-Bati medeniyet
farklarinin g6z ardi ediliprekabet¢i bir zeminde ele alinmasi ¢atigmact bir anlayigin

hakim olacagi siireci baslatmustir.

Dogu-Bati medeniyetleri ¢atismasinin yogun yasandigi bu donemde Osmanli
Devleti,askeri, siyasi ve kiiltiirel ¢ozlilme ile birlikte medeniyetini olusturan asli
unsurlarin da Bati medeniyetinin tehdidine maruz kalmasin1 6nleyememistir. Bir¢ok
alanda yeniden yapilandirmalara girisilen bu donem, Bati karsisinda varolus

kaygisiyla iiretilen fikir akimlarinin da basladigi zaman dilimidir.

Tanzimat olarak adlandirilan bu donem, bircok dizenlemenin hayata
gecirildigi, bugiine ait birgok meselenin dahi dayanagmi olusturdugu siirecin de
baglangicidir. Modernlesmenin topluma dayatildigi bu siirecte batili diizenlemeler
hizla hayata gecirilmistir. $Bu yenilikler igerisinde batili tarzda edebitiirlerin de
ortaya ¢ikmasiyla birlikte olusan fikir kokleri ilgili zemin (zerinden toplumda
yayilma firsati bulmustur. Dénemin sorunlariin konu edildigi roman ve hikayelerde,
iginde bulunulan ortamin tesiriyle din, medeniyet, tarih gibi konular da yer almaya

baslamistir.

% Ahmet Davutoglu, “Medeniyetlerin Ben Idraki”, Divan, 1997, sy. 3.s. 2.

% Bilal Gokkar, “Kur’an’daki Ehl-i Kitap “Oteki” mi? Islim ArastirmalarindaOryantalizmin
Kavramsal Etkisi”,Islam Arastirmalar1 Dergisi, sy. 14. 2005, s. 44,

¥ {lber Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yih, Istanbul, Hil Yayin, 2. bs. 1987.s. 23.
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Tanzimat edebiyat¢ilar1 ve miinevverlerinindnciiliik ettigi fikir akimlarinin
biiyiik ¢ogunlugu Avrupa’dan gelen nesriyatin etkisiyle olusturulmustur. Bu doneme
kadar Bati Avrupa’da gegerlilik kazanmis olan siyasi ve entelektiel fikirlerden
buytik 8lctide mahrum®® olan Osmanli toplumuna ithal edilen fikirler benimsetilmeye
calisilirken topluma uyarlanmaya dikkat edilmistir. Bu diislince sistemlerinin
temelini olusturan aydinlanmact gelenekten de yoksun olunmasi sebebiyle Osmanli
toplumuna c¢esitli yollarla benimsetilmek istenen ideolojiler, ¢ogu zaman dini
referanslarla uzlastirilarak sunulmustur. Ayni1 zamanda bu diisiince sistemleri dinin

ve devletin kurtaricisi olacak sekilde regete hliviyetine de biirlindiiriilmiistiir.

Osmanli aydimminin bu tutumunun onlariRénesans ve aydinlanma devri
entelektiiellerinden ayiran en 6nemli husus oldugunun altini ¢izen Taner Timur
bunun sebebinin devletten bagimsiz disiiniilememesi oldugunu, dolayisiyla

“tortulasmakta olan Islami kaliplarm el yordamiyla yeni kosullara™

uyarlanmaya
calisildigini soyler. Alt1 asirlik bir cihan imparatorlugunun enkazinin tan1g1 olmalari

yoniiyle bu durum anlasilmasi zor bir tavir degildir.

Bu ortamda olusan gerek Batic1 gerek Islaimci anlayislarla tiiretilen fikirlerin
kendilerine dayanak kildiklar1 noktalar ¢ogunlukla yine Batili referanslar olmustur.
Osmanli devletinin son doneminde yasanan fikir ayriliklar1 ideolojik nedenlerden
ziyade devletin dagilmasini Onlemeye yonelik ¢oziim Onerileri etrafinda ortaya
cikmustir. Batililagma karsit1 fikirlerin dahiekseriyetle dayanaklarini Batili referanslar

belirlemistir.

Bat1 karsisinda var olmanin, kurtulusun tek caresi olarak goriilmesi Bati’nin
model alindigi Batililasma projesinin baglaticis1 olmustur. Kesintisiz bigimde
uygulanan ve hala siirdiiriilmekte olan c¢agdas uygarligi yakalama gayretinin de
baslangicini olusturan siire¢ Batinin {istiinliik¢li yaklagiminin fiili olarak da kabulii
anlamini tasir. Bati'nin, tek medeniyetin Avrupa medeniyeti oldugu, islam dininin

bir medeniyet meydana getiremedigi,Miislimanlarin ise medeniyete hicbir

%8 Serif Mardin, Yeni Osmanh Diisiincesinin Dogusu, letisim Yaymlari, Istanbul, 1996, s. 15.
% Taner Timur, Osmanh Kimligi, Ankara, imge Kitabevi, 3. bs. 1998, s. 212.
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katkilarininolmadig1*® yéniindeki iddialari Osmanl miinevverleri arasinda da zihni

sarsintiya yol agmustir.

Asirlarca kendine 6zgii kurumlarryla var olmus Islom medeniyeti unsurlarinin
Grek diisiincesine dayandirilmast yonetim alaninda ise Bizans’tan aktarildig
seklindeki Batili tezler* etkisi bugiin dahi devam eden medeniyet tartismalarinin
odak noktasin1 olusturmaktadir.Maddi gelismislikten yoksun olan toplumlarin
medeniyetten de yoksun olduklari yoniindeki Batili diisiince, bu dénemde iginde
bulunulan sartlarinda etkisiyle Osmanli devleti biirokrat ve aydinlarinca kabul

gérmiistiir. Bu kabullenis beraberinde teslimiyet¢i bir anlayisi da hakim kalar.

Osmanli Devleti’nin Viyana Sefiri Sadullah Paga’nin Bat1 medeniyetine dair

kanaatlerinisu satirlara yansittig1 kasidesinde :

Zaman, zaman-1 terakki, cihan cihan-1 ulim
Olur mu cehl ile kaabil baka-yicemiyat!*?

seklindeki ¢agrisi, Osmanli Devletinin XIX. ylizyil politikasini belirleyecek ve atilan

adimlar bu terakkiyi saglama adina olacaktir.

Islahat Fermani’nda Batili devletlerin“milel-i miitemeddine” yani medeni
milletler seklinde ifade edilmesi®® Bati karsisinda yenilme ve kiigiilmenin sadece
toprak kaybi olarak degil, zihinsel bir yikimi da yasattiginin gostergesidir. Medeniyet
algisindaki bu degisimin en biiyilik zarari ise bir medeniyetin en énemli unsuru olan
fikir ve ilim iiretme becerisini sekteye ugratan zihinsel yikim ileolmustur. Bunun en
sivri Orneklerinden biri olan Abdullah Cevdet’in “bir ikinci medeniyet yoktur;
medeniyet Avrupa medeniyetidir, bunu guli ile dikeni ile isticlab etmek

2544

mecburidir.”"" sozleri bu teslimiyetin gostergesidir.

0 Abdurrahman Kiigiik, Renan Miidafaanamesi/Namik Kemal, Ankara, Ankara Kiiltir ve Turizm
Bakanlig1 Yaylari, 1988, s. 67-69.

* Tahsin Gérgiin, a.g.m., s. 298.

2 Mehmet Kaplan, Siir Tahlilleri, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Kadar, Istanbul, Bilmen Basimevi,
1969, s. 55.

* Okay, a.g.e., s. 20.

* Bernard Lewis, TheEmerge ofModern Turkey, Oxford University Press, London New York
Toronto, 1961, s. 231.
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Edebl metinlerde de yer bulan bu anlayis Sinasi’nin Tanzimat doneminin

baslaticis1 Mustafa Resit Pasa i¢in yazdig: yiiceltici misralarda:
Acep midir medeniyet restlu dense sana

Sensin ol fahr-i cihan-1 medeniyet...

seklinde ifade edilmis, medeniyet adeta yeni bir din halini almistir.*®

Benzer bir ifade Ziya Pasa’nin:
Diyar-1 kiifrii gezdim, beldeler kasaneler gordiim
Dolastim miilk-i islamu biitiin viraneler gérdiim

misralarinda ise i¢cinde bulundugu toplum ile bat1 medeniyetini mukayese edis bi¢imi
“muhteva degil dereceitibariyledir.” * Bu isabetsiz mukayesenin neticesinde
benimsenen geri kalmishk fikri yillardir sorgulanmaksizin tekrarlana gelen

yaklasimin da temelini teskil eder.

Cemil Meri¢, Namik Kemal’in Londra’ya ayak bastigi zaman toplumdaki
sinif ugurumunu, fabrikalardaki zorlu ¢alisma sartlarini, hatta sehrin kanalizasyon
sisteminden dahi mahrum olusunu g6z ardi ettigini; biitin bunlara karsilik
parlamentoya ve egitim kosullarina duydugu hayranligi biitini algilayamayisina,
bakisin1 mutlaktan nisbiye ¢evirmesine baglar. Yazara gore Namik Kemal’in “Bu
beldeye, enmdzec-i alem denilse yerindedir. Medeniyet-i hazira demek, Londra
demek. Hep sisli, hep karanlik. Ama bu nikdbin altinda medeniyetin nazenin bir

dilriibas1 giiliimsiiyor” satirlar1 nasil bir cezbeye kapildiginin gostergesidir. o

Yenilmislik hissine miivazi olan bu hayranlik ve Batimin istiinliigiiniin
kabullenilisi Osmanli Devleti igin yenilesme diisiincesinin onciisii olmustur. Nitekim
medeniyet  tartigmalar1  ilerleme  kavrami  merkeze alinmak  suretiyle
gerceklestirilmig,Bati’nin ~ giidimiinde taklit igeren uygulamalarin terakkiyi

saglayacagi inanci hakim olmustur.

* Ahmet Hamdi Tanpinar, a.g.e., s. 152.
“® Orhan Okay, a.g.e., s. 20.
" Cemil Merig, Magaradakiler, istanbul, iletisim Yayinlari, 1997, s. 191.
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Askeri alanda art arda alinan yenilgiler, bu sahada yapilmak istenen
yenilikleri mesrulastirict bir anlayisin kabullenilmesinde en 6nemli unsur olmustur.*®
Baslangicim1 askeri alandaki yeniliklerin olusturdugu bu degisim giderek devlet
idaresindeki bir¢ok sahada yer bulmus ve ardindan toplumun giinliik yasamina da
sirayet etmistir. Avrupa’daki degisen savas taktikleri ve gelistirilen teknolojik savas
toplarinin Osmanli ordusunda mevcut olmayisi sebebiyle yasanan yenilgiler bu

sahalarda 1slah calismalarin1 zaruri kilmastir.

Osmanl devleti tarafindan batidaki gelismelerin takip edilmedigi yoniindeki
toptanci ifadelerin gercegi yansitmadigi agiktir. Zira bu donemde Osmanli devlet
adamlarmin bu gelismelerden haberdar olduklarina dair kaynaklarda bilgilere
sahibiz. Kogi Bey, Katip Celebi, Defterdar Sar1 Mehmet Pasa gibidevlet
adamlarininbu bozulmalara dikkat cekip 1slahat teklifleri yaptiklar1 bilinmektedir.*®
Avrupa’da meydana gelen degisimlerin bilinmesine ragmen, bunlarin Osmanl
ordularinda kullanilmamasi Avrupa’y: takip etmeme degil, bu gelismelerin Osmanh

askeri rasyonalitesi ile uyumsuzlugu nedeniyledir.50

Bununla birlikte Osmanli devleti igerisinde sahip olduklari giiciin kaybindan
endiselenen giiruh uzun yillar yenilesmenin karsisindaki en O©nemli engel
olmustur.Katt bir gelenek¢i yaklasima sahip olan bu anlayis, gelenegi denenmis
iyiler olarak goren ve mutlaka korunmasi gerektigine inanan, degisimin ise kotii
oldugu inanciyla hareket etmistir. Bu anlayisin direncini kiran unsur ilerleme fikrinin
yerlesmesiyle, kendisinden ileride olana yetismesi gerektigi inanciyla ikna
olmustur.”® Medeniyetin yeniden canlanmasi adma siyasi erk tarafindan uygulanan

batililasma projesi devletin devamliliginin 6n sart1 kabul etmistir.

*8 Ali Akyildiz, Osmanh Biirokrasisi ve Modernlesme, istanbul, iletisim Yayinlari, 4. bs. 2012,
s.18.

* Abdullah Ozgelik, “Bir Miinevverin Zihin Diinyasi: Ahmet Midhat Efendi Romanlarinda
Modernlesme Olgusu”, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Siyaset ve Kamu Yonetimi
Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, s. 37.

%0 Abdullah Ozgelik, a.g.t., s. 37.

1 Mehmet Geng, Osmanh imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, Istanbul, Otiiken Yayinlari,
2000, s. 82.
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Il. Mahmut déneminde uygulanan siyasetle Yeniceri Ocagi kaldirilip yerine
Avrupa tarzi bir ordu kurulmustur.”® Merkezi iktidar1 da gii¢lendiren diizenlemeler
yapilan Il. Mahmut devrinde, Avrupa’dan getirilen uzmanlar tarafindan cesitli
sahalarda reformlar gergeklestirilmistir. Devlet adami yetistirmeyi amacglayan

Osmanli sultant bu maksatla “Terciime Odas1” tahsis etmistir.

Sultan Abdiilmecid’in tahta ¢ikisiyla birlikte Avrupa’ya karst olan yonelis
medeniyet cihetiyle gergeklestirilmistir. Bu donemde Avrupa’ya Ogrenci
gonderilmeye baslanmis ve modern egitim kurumlar tesis edilmeye baslanmistir.
Bati’dan egitim alan bu nesil yenilesme hareketinin Onciiliigiinii yapmustir.
Mesrutiyet talebinin dile getirilmesini saglayan da yine bu kusagin temsil ettigi kitle
olacaktir.Devlet yénetiminde de gi¢ elde eden bu ziimreOsmanli toplumu igerisinde

cesitliBatili fikir akimlarinin da yer etmesini saglamistir.

Cogu Bati tesiriyle olsa da bu donemdegelistirilen birgok diisiince akiminin
derinlikten yoksun olmasi aslinda devletin ve medeniyetin var olmasininve
devamliliginin saglanmasmna yonelik arayisin {iriinii  olmast sebebiyledir. >3
Sanayilesmeye bagli bir yasam bi¢imi gelistirmis olan Bati toplumlar1 karsisinda
eksikliklerin giderilmesi maksadiyla model alinan Bati medeniyeti kurumlari,
beraberinde bu medeniyete ait unsurlarintoplumun giinliikk yasamina da sirayet

etmesiyle yeni bir medeniyet dairesinin kapis1 aralanmigtir.

Bu kap1 aralama, akabinde Bati medeniyetine ait tim unsurlarin topyekin

alinmasina ve hizla yerli degerlerin yerine ikame edilmesine yol agmistir. Bu yonde

°2 Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, istanbul, Timas Yayinlari, 3.bs. 2012, s. 95.

¥ Ahmet Midhat Efendi’nin ogluna hitaben, “Oglum! Yalmz bir seyi égrenmeli, fakat miikemmel
olarak! Yahut her seyi ogrenmeli, bittabi ndkis olarak ! Osmanlhiligimizin bugiinkii haline nisbetle su
iki siktan bence ikincisi miireccahtir. Ben sana onu tavsiye ederim. Fakat bundan sonra birincisi
miireccah olacaktir. Sen de evladina onu tavsiye et.” ifadesine yer veren Ismail Kara bu donem
gelistirilen fikirlerin felsefeden yoksun oldugu iddialarina karsin “Cagdas Tiirk ve Islam diisiincesinin
bazi alanlarimin kendi gegmisine ve modern Avrupa diisiincesine nisbetle derinlikten yoksunlugu-
ihtirazi kayitlar mahfuz kalmak sartiyla- kabul edilebilecek bir seydir, burada beka-kurtulus fikri
etrafinda ve dciliyet kesbetmis ihtiyaglar istikametinde pratik olanin dne ¢rktng 1da kabul edilebilir
fakat bunun kéklerini Osmanli diistincesinde ve Osmanllarda ‘“felsefenin yoklugu’nda aramak
sadece -yaygin oldugu icin miiatearife halini almig bir onkabulden ibarettir.”diyerek agiklik
getirir.Ismail Kara, a.g.e., .24.
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9954

uygulanan ¢abalarla &deta ortiik bir “medeniyetsizlestirme™” projesinin uygulanmasi

gerceklestirilmeye calisilir.

“Toplumu, herseyi ile biitiin kabul eden, onun zevki, diislincesi, diinya
goriislinii askeri basarisi ile birlikte ele alan bu goriis, askeri basarisizligi, toplumun
zevkinin yetersizliginin de gostergesi kabul ediyordu. Oylesine ki, bir kistm devlet
adamlarinda, ylizyillardir devam edip gelen giindelik kullanma egyalarindan bile

siiphe dogmasina yol agmisti. Bunlar basarisizlikla ilgili olunca, degistirilmesi kesin

bir gereklilik olarak goriiltyordu.”>

Yukaridaki ifadelerden de anlagilacagi iizere yeniden Bati ile esit bir zeminde
yer alma diisiincesi bu yeniliklerin mesru gosterilmesini sagliyor ve son derece hir¢in
bir sekilde anlamsiz diizenlemeleri de beraberinde getiriyordu. Medeniyetin bir bltin
olarak gorilmesive her seyi ile birlikte alinmasi gerektigi disiincesi; catal-
kasigindan, atin lizerindeki egere kadarher seyin Avrupa’dan alinmasi gerektigini

savunuyordu.*®

Kendi toplumunun i¢ dinamiklerini yok sayan, ¢dzim Uretmekten ziyade
hazir modelin ayniyla kendi toplumuna uygulanmasini isteyen zihniyet bunun ortaya
cikaracagi sonuglara dair bir 0ngoriden yoksun olarak gelenegin ylkinden

kurtulmay1 esas almistir.

Siyasi erk tarafindan baglatilan bu uygulamalar Osmanli entelektiiellerince de
onemli dl¢giide destek bulmustur. Coziim gelistirmekten aciz Osmanli entelektiiellerin
bu tavri “bir taraftan kendi sorumluluklarimi otekine yonlendirme kaygisindan
kaynaklanmakta, diger taraftan da basiretini yitirmis bir medeniyetin, sucluluk
psikolojisi ile kendine has degerlere saldirma durumunu dogurmaktadir.”> Politik
olarak baslatilip sokaga inen batililasma hareketi temelsizligi ve fikri eksikligi
nedeniyle asir1 tepkiyi de beraberinde getirmis ve tutucu bir karsi anlayisin da

gelismesine katki saglamigtir.

> Muhittin Bilge, “Medeniyet, Modernlik ve Bir Medeniyetsizlestirme Girisimi Olarak Modernlesme”
Yiiceltme ve Reddiye Arasinda Medeniyeti Anlamak, Sempozyum Bildirileri, Editorler, Stileyman
Guder, Yunus Colak, s. 119.

% Baykara, a.g.e., s. 91.

% Baykara, a.g.e., s. 91.

> Erdogan Erbay,“Terakki, Islam ve Ahmet Midhat Efendi”, Ahmet Midhat Efendi, Ed. Mustafa
Miyasoglu, Ankara, Kiiltlir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 2012, s. 334.
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Bir tarafta yogun bir hayranlik duygusuyla batili degerleri kucaklayan bir
anlayis diger yandan topyekin ret¢i yaklagimlarla siirlip giden tartismalarin odak
noktasi olan Bat1 karsisindaki konumun belirlenmesi, Osmanli miinevverleri arasinda
diisiince ayriliklarina yol agar.Yeni medeniyet dairesine girilmis olmasi1 bakimindan
“aidiyet ve mensubiyet” hususlarinin miinakasaya ag¢ilmasi iizerine Miisliimanliga ait
degerlerin hedef tahtasinda yer almasi bu degerlerin savunusuna yonelik bir refleksi

de beraberinde getirmistir.

Batili kurumlarin model alinmasi suretiyle yapilan diizenlemeler, beraberinde
kiiltiir ithalini de getirmis ve glincel yasama yansiyan ikilikleri ortaya ¢ikarmistir.
Toplumunsosyal tabakalarina da yayilan Batililasma temayili *® Osmanl
mulnevverlerinin 6nemli bir kisminca tam destek goriirken bir kisim gelenekgi
Osmanli miinevverleri tarafindan ise Bat1 karsisindaki Islami hassasiyetin yol agtig1

kaygiyla savunma mekanizmasi gelistiren bir tavir sergilenmistir.

Boyle bir zeminde Ahmet Midhat mevcut problemlerin halkin egitilmesi
yoluyla asilacagma olan inangla bu meselelerin tiimiinii kapsayan ¢esitli tiirlerde
eserler kaleme almistir. Ahmet Midhat, ddneminde mevcut olan 6zgurliik talepleri ve
tartismalarina karsin bunun, esash bir bilgi ve birikim gerektirdigi goriislinii savunur.
Oglu ile bu hususta yaptig1 miinakasa esnasinda:

“(...) hiirriyet, ilim ve irfan sahibi olanlarin hakkidir: Bilgiden evvel hiirriyet

isteyenler, ¢ikacaklar1 yeri tayin etmeden merdiven ariyanlara benzer: Merdiveni
bosluga daytyanlar, yikilmiya mahkamdurlar.”*

Ahmet  Midhat’in  yenilesme  karsisindaki  mutedil tutumu  onu
devirdaglarindanayiran en 6nemli hususlardan biri olmustur. Yazar, bu tartismalar
cercevesinde “dar anlamda Osmanli, genis anlamda Islam Kultlriiniin, bir zihniyet
olarak var kilinabilmesinin ¢arelerini arayan ilk ve 6nemli insanlardan birisidir.”®
Sikca tekrarladigimiz gelenegin miidafii oldugu ifadesini agmak gerekirse

onun yaklagimi gelenegin bazi noktalarda din gibi algilanmasi ve siirekli yenilik

%8 Ahmet Alver, “ilk Dénem Tiirk Romanlarinda Yanls Batililasma Sonucu Yabancilasan
Karakterler”, Dede Korkut Tiirk Dili ve Edebiyati ArastirmalariDergisi, S. 1, s. 29.
> Kamil Yazgig, a.g.e., s. 79.

% Erdogan Erbay, a.g.m., s. 333.
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hareketlerine direng gosteren kati tutumundan farklidir.Nitekim kendisi de mevcut
duraganlik karsisinda “Mihlanmis gibi bir yerde kalmaktansa velev ki ziya i¢in olsun
hareket elbette evladir”® diyerek bu duraganhiga tepkisini gosterecektir. Ahmet

Midhat’in tepkisi kuskusuz gelenek¢i anlayisin kati direncine karsidir.

Yazarin, Batililasma temayiili terakki fikri ¢ercevesinde gelismis ve bunun
ancak egitim yoluyla saglanacagi vurgulanmistir. Zira O, Tanzimat doénemi
politikacilart tarafindan daha evvel uygulamaya calisilan tepeden ve dayatmaci
uygulamalarin tabanda destek bulamadigini idrak etmis, bu sebeple yazdiklariyla
genis halk kitlelerine ulasarak toplumsal ve Kkiiltiirel alanda degerler asilamaya
yonelmistir. ® Onun tedirginliginin nedeni ise heniiz uygulanmakta olan
Batililasmanin neticesinde, Batida var olan maddeci anlayisin ve oOzgiirlik¢ii

yaklagimin da kendi toplumunda yer etmesidir.

O, Bati medeniyetinin ilham kaynagi oldugu kurumlar ve diizenlemeleri
reddeden bir tavir igerisinde olmamustir. Bilakis bu gelismelerden istifade etmenin
zaruretinin farkindadir. Ancak Bat1 medeniyetinin kiiltiirel alanda yayilmaci tavrinin
sonucunda bilhassa egitim yoluyla entelektiiel kesim iizerinde asir1 hayranlhk
olusturmasindan dolayr kaygilidir.Yazar, “Batinin ilk bakistamiizeleri, hayvanlari,
bitkileri, bahgeleri, balolari, madam ve matmazelleriyle herkesi biiyiileme kudretine
sahip” oldugunu sodyledikten sonra diinyanin bundan ibaret olmadigina isaret eder ve
duyulan bu hayranligin ancak “yiizeysel bakis erbabinda” goriilecegini soyler ve

sorar: “Diinya bunlardan mu ibarettir? Ya maneviyat?”®®

Ahmet Midhat alafrangalik adi altinda yasamin mubhtelif alanlarin1 kapsayan
degisimlerin toplumun tiim kesimlerine sirayet etmesiyle eskiye ait unsurlarin
alaturka olarak kotulenmesine tepkilidir. Yenilik adi altinda yasanan degisimlerin
toplumun degerlerini tehdit ettigini diistinen yazar, bu durumdan duydugu

rahatsizhig eserlerine yansitir. 1ki medeniyet dairesinin farkliliklarinin idrakinde

61 Ahmet Midhat Efendi, Hasan Mellah Yahut Sir i¢inde Esrar, Haz. Ali Siikrii Coruk, Tiirk Dil
Kurumu Yayinlari, Ankara, 2000, s. 6.

%2 Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Yay. Haz. Ahmet Kuyas, Istanbul, YK'Y, 2007, 11. bs, s.
372.

% Ahmet Midhat Efendi, Felsefe Metinleri, Yay. Haz. Erdogan Erbay-Ali Utku, Erzurum, Babil
Yayinlari, 2002, s.134.
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olmasi hasebiyle dogacak uyumsuzluklarin yaratacagi sorunlara karsit uyarict bir
misyon Ustlenir.Yazar, Batililasma siirecinde dine ait degerlerintasfiyesinden endise
etse de Osmanli toplumunun manevi yapisinin gii¢liiliigline olan inanci onu tmitli
kilmaktadir. Ona gore maneviyatin korunmasi halinde mevcut durumdan en az

hasarla ¢ikilmasi saglanacaktir.

Ahmet Midhat’mm kaleme aldigi eserlerin neredeyse tamaminda Bati
medeniyeti ve Osmanli medeniyeti unsurlarinin karsilagtirmalar1 yer alir. Ortaya
koydugu zengin nesriyat adeta Batt ve Dogu-islim-Osmanli medeniyetinin
“dokiimantasyonu” niteligindedir. ®* Déneminde yaygin olan ideolojilerin, gesitli
fikirlerin romanlara ve hikayelere yansimasi 6zelligi yazarimizin neredeyse tiim
eserlerinde mevcuttur.En ¢ok dikkati ¢ektigi konu olan yanlis Batililasma ve
alafrangalik temasini romanlarinda isler. Gelenekten kopan insanlarin toplum
icerisinde distiikleri giiliing halleri romanlarinda sergiler. Sekilsel bir batililagmay1

temsil eden bu tipler {izerinden olusan ikilik ve kiiltiir karmasasina dikkat ceker.

Ik Avrupa seyahatini Oryantalistler Kongresi vesilesiyle gerceklestirmis
olmasina karsin Avrupa’ya; bilhassa Batt medeniyetine olan ilgisi daha eski tarihlere
dayanir.Zira romanlarinda daha evvelde Avrupa temasim siklikla isledigini
gormekteyiz. Bu donemde Avrupa hakkinda kanaat sahibi olmanin yolu
Seyahatnameler ve gazete, mecmua gibi nesriyatlar yoluyla saglanmaktadir. Nitekim
yazar da Seyahati oncesi Avrupa hakkindaki kanaatlerini seyahatnameler, gazete,
mecmua vb. nesriyatlar yoluyla edinmis, ayrica merakli yapisi itibariyle karsilastig
yabancilarlatanisip sohbet etmek suretiyle bilgi ve fikir sahibi olmustur.®® Avrupa
hakkindaki kanaatlerinin daha saglam bir zemine oturmasini saglayan Avrupa
seyahati sonrasinda kazandigi biling, yazdigi eserlerine yansimaktadir. Ayni
zamanda gergeklestirdigi bu seyahat, birgok Osmanli aydininin Avrupa karsisinda
yasadig1 travmadan farkli olarak kendi degerlerine olan inang ve giivenini

tazelemesine vesile olmustur.

% Orhan Okay., a.g.e., s. 21.
% Orhan Okay, Bat1 Medeniyeti Karsisinda Ahmet Midhat Efendi, s. 25.
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1.3.Medeniyet Telakkisi

Ahmet Midhat Efendi, medeniyet tartismalarinin en kesif oldugu dénemde bu
meseleler zerine kafa yoran Osmanli miinevverlerinden biridir. Onun medeniyet
telakkisi din ile ¢ok yakinhatta birebir dinle ortiisen bir yap1 arz eder. %6 <Bizim

maneviyatimiz din-i mukaddesimizle tayin olunmustur”®’

ifadesinde oldugu gibi
birgok yerde Osmanli medeniyetinin dayanagmin Isldim dini oldugunun altini cizer.
Vahsi ve bedevi olan Arap toplumunun diger dinlere intisap ettiklerinde dahi
diizelme yasamadiklarini ancak Islam miintesibi olmakla 1slah edildigini ifade ederek
Islam dininin ideal bir ahlak kazandirma yonii ilemedeniyet olusturduguna dikKati

ceker.%®

Ahmet Midhat’in medeniyet ve dini ayni zeminde ele alan yaklagimi Bati
medeniyeti i¢in de gecerlidir. Avrupalilarin medeniyet anlayisinin Hristiyanlik

temeline dayandigini1 ve bunun diginda bir medeniyet kabul etmediklerini sdyler.

“Avrupalilar i¢in vahget ve medeniyet arasini tahdid ve tayin eyleyen sey
Hristiyanlik olup, bir kavim ne kadar vahsi olursa olsun Hristiyanligi kabul
eyledikten sonra hikmet ve diyanet hakkinda zerre kadar fikr-i mahsQsu bulunmasa
ve medeniyet ve diyanetin asla tecviz etmeyecegi medyib ve mezalimin kaffesini
miirtekip bulunsa bile onu Avrupalilar yine “sivilize” yani miitemeddin addederek
Nasraniyet’ini kabul etmedikten sonra Cin’in, Hind’in en miitemeddin halkini bile

barbar addederler.”®

Ona gore bir medeniyetin degiserek devam etmesi miimkiindiir. Zira mevcut
durumda Osmanli medeniyetinin yetersiz kaldigi alanlar birtakim degisikliklerin
yaptlmasint zaruri kilmaktadir. Sihhatli bir degerlendirmeyle yapilacak olan
diizenlemeler Osmanli-islim medeniyetinin son bulmasini degil yeniden hayat

bulmasini saglayacaktir. Bu inangla Batililagma adina ikame edilen yeniliklerin, her

% Orhan Okay, a.g.e., s. 289.

%" Ahmet Midhat Efendi, “Avrupay: Begenelim mi Yoksa Nefret mi Edelim”, Neyyir-i Hakikat,
Manastir, 1325, s. 2-5.

% Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, istanbul, 1313, c. II, s. 38-39.

% Ahmet Midhat Efendi, Rikalda Yahut Amerika’da Vahset Alemi, Haz, M.Fatih Andi, Ankara,
Tirk Dil Kurumu Yayinlari, 2003, s. 83.
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alanda sorgusuzca yapilmasina karsi ¢ikar. Bati medeniyetinin taniticiligini yaparken
dahi, kendince tenkit siizgecinden gec¢irmeye dikkat eder. Bati’dan gelecek olan
zararli unsurlardan toplumu koruma saikiyla, gerceklestirdigi edebi metin

cevirilerinde dahi sansiir yoluna gittigini ifade etmekten ¢ekinmez.
Ahmet Midhat’in medeniyet tasavvurunda Tiirkliigiin de yeri vurgulanmustir.

“Bizim Osmanliligimizda iki san vardir ki bunlardan yalniz birisi bile bizim
icin teserriife kafi iken Hak Teala Hazretleri bizi onlarin ikisiyle birden mubeccel
eylemistir. Bunlarin da birisi Miislimanlik, digeri Tiirkliik. Bu iki seyin ikisinin de

tarihleri, cihanda higbir milletin tarihine kiyas kabul edilemeyecek derecelerde

. . 570
kahramane ve sairanedir.”

Yazara gore Miislimanligin kazanimlar1 olan ahlaki temeller toplumun
yeniden ihyasimi saglayacak kudreti haizdir. Binlerce yillik birikim ve tecriibeye
sahip Islam ve Osmanli medeniyetinin insan hayatinin birgok ydniine karsilik geldigi
ve yeterli oldugu inancinda olan yazar, bu medeniyetin degerleri i¢in yogun bir
savunma ve korumaci refleks iginde olmustur. Aksi halde Bati medeniyetinin
kazanacag1 hakimiyetin yozlagmaya sebebiyet verecegi kanaatindedir. Yukarida da
ifade edildigi tizere bu dénemde Bati medeniyetine ait degerlerin topyekiin alinmasi

sonucu toplum genelinde yayginlik kazanan bir kiiltiir kargasas1 meydana gelmistir.

Ahmet Midhat’in, Osmanli medeniyetinin i¢inde bulundugu durgunlugun ve
kars1 karsiya kaldig1 tehdidin asilacagina dair inancini hep korudugu anlasilmaktadir.
Osmanli medeniyetinin Bati medeniyeti karsisinda devamliligin1 saglayabilmesi i¢in

yeniden canlandirilmasinin miimkiin oldugu inancint her firsatta vurgular:

“...Ama meyus olmaya mahal yoktur. Medeniyetin mukteziyat1 ayniyla

mukteziyat-1 tabiat gibidir. Hiikmiinii meydana koymak igin mevasim bekler.”"

Ahmet Midhat medeniyetin tekrar canlanmasi hususunda Umitvar ve
gercekeidir. Yazarin {imidi, Islim medeniyetinin kokliiliigiine olan inancindan ileri

gelir. Osmanli medeniyetine kars1 korumaci olan yazar Bati medeniyeti karsisinda ise

" Ahmet Midhat Efendi, Ahmet Metin ve Sirzat, Haz. Fazil Gokgek-Ozlem Nemutlu, Ankara, Tiirk
Dil Kurumu Yayinlari, 2013, s. 46.
> Ahmet Midhat Efendi, Ahmet Metin ve Sirzat, s. 12.
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faydaci bir tutum sergiler.Calismanin elzem oldugunu diisiinen yazar ¢ok calisarak
her seyin yeniden insa edilebilecegine inanir. Bu c¢alismalarin sonuglarini ancak
“evladimiz degil ahfadimiz i¢in diistiniir isek belki de yine isti’cal etmis sayilabiliriz”

diyerek bunun ne kadar zaman ve ¢aba gerektirdigine dikkati ceker. "

Ona gore Osmanlinin i¢inde bulundugu durum maddi anlamda bir kayip ve
yenilgiyi ifade etmektedir. Bunun ise ¢alisarak giderilebilecegini vurgulayan yazar,

asil tehlikenin Bat1 karsisinda kimlik kayb1 olduguna inanr.

“Milletler ve devletler arasindaki galibiyet ve maglubiyet-imaddiyenin hichir
hiikmuyoktur. Bugiin maglup olan bir devlet ya da bir milletin yarin tekrar galip
gelmesi imkanimi kimse reddedemez. Asil ehemmiyet verilecek sey galibiyet ve
maglubiyeti maneviyedir. Bir millet manen maglup oldugu halde maddeten galip bile
olsa hitkmii yoktur”"

Yazar, anlatilarinda kendi toplumunun kimligini olusturan degerlerin varligina yogun
bir sekilde dikkat g¢eker. Bu anlatilarinda mevcut manevi degerlerin 6nemini

vurgular.

“Suterakkiyat-1 maddiye ve tedenniyat-1 maneviye muvézenesinde benim
icin en ziyade tesliyeti mucib olan bir sey vardir ki o da bizim sarklilar gibi hentiz
mateahhir bulunan milletler tedenniyat-1 maneviyeden masuniyetle bu yuzden bittabi
miitehassil olan bahtiyarlilarimt muhafaza edebilecekleri halde Avrupalilarin o

bahtiyarligandil olamayacaklar1 kaziyesidir. Biz kudretimiz yettigi kadar ¢aligarak
99574

terakkiyat-1 maddiyeye peyderpey nail olabiliriz.
Ahmet Midhat Efendi’nin sik¢a vurgu yaptigi husus olan egitim ve ¢alisma
Bat1 tarz1 bir iiretim ve tiiketime dahil olunma ¢abas1 degil var olma ve degerlerini
koruma adma sergilenmesi elzem olan bir gayrettir. Onun 6ngordiigii medeniyet
dairesi bireyin tabi oldugu bir deger ve ahlak sistemine sahip olmasidir. Bati
medeniyetinde bireyin konumlandig1 {iretkenlik ve sisteme katkis1 itibariyla

nesnelestirilmesinden farklidir. Caligmayla yakalanmasini arzu ettigi seviye Batinin

2 Ahmet Midhat Efendi, Avrupa’da Bir Cevelan, istanbul, Terciimani-1 Hakikat, 1307, 5.1005.
® Ahmet Midhat Efendi, Ahmet Metin ve Sirzat, s. 520.
™ Ahmet Midhat Efendi, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 771.
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maddi gelismisligidir. Bu noktada Ziya Gokalp’in ileride sistemlestirdigi maddi
kiiltiir ayrimini ilk dillendirenin Ahmet Midhat oldugunu séyleyebiliriz.

“Biz Avrupa’y ikiye taksim edecegiz. Birisine “Avrupa-y1 maddi” diyecegiz
ki imrendigimiz seylerin kaffesini o Avrupa’da bulup, harf be harf taklit edecegiz. Is
gormenin evvel be evvel muhtag oldugu tecaribi onlar etmisler ve tarik-i
muvaffakiyeti katiyen tayin eylemislerdir. O yola gidecegiz. (...) Digerine*“Avrupa-
y1 manevi” diyecegiz ki igrendigimiz seylerin de kaffesini o Avrupa’da bulacagiz.
Ondan tamamiyla nefret ve tebaiit edecegiz. (...) Maneviyat cihetine gelince Allah

ve Resulunlin evamir-i ahlakiyla tahalli ederek iki cihanda medar-1 fevz i necatimiz

olan maneviyatimizdan kil ucu kadar bile tebaiit etmeyecegiz.”"

diyen yazar, Batililasma gabalariyla maneviyat cihetinde tavizkar davranilmasini
elestirir. Ahmet Midhat, topluma medeniyet ¢atismasi karsisinda nerede durulmasi
gerektigi yoniinde ¢oziim Onerileri sunar. Bu yoniiyle maziyi toptan reddeden yenilik
taraftarlar1 ve yenilige toptan karsi olan anlayisin ortasinda mutedil bir yaklasim
sahibidir. Tek sart1 Osmanl1 Islom medeniyetinin asli unsurlarina sadik kalinmasidir.
Medeniyetin unsurlarini ayr1 ayri ele alan yazar, eski-yeni etrafinda dogru-yanlis

tenkidi yaparak okuyucuyu segcicilige tesvik eder.

Bu hassasiyetini Bati’dan yaptigi terciimelerde dahi gerekli gordiigi
degisiklikleri yaptigint beyan ederken gerekgesini soyle agiklar;“...Cunki
Avrupa’dan gelen seylerin ¢iirigii saglamindan, kotiisii 1yisinden pek ¢ok ziyade
oldugunu 1iyi tecriibe etmisimdir.” e

YazaragOre Bati medeniyeti gecmiste Islam medeniyetinin hayrul halefi
olmustur. Bugiin de Osmanli medeniyetinin yeniden ihyas: i¢in Bati’nin maddi
sahadaki gelismisligi tatbik edilmelidir. Tarih suurunu diri tutmaya ¢alisan yazar sik

sik tarihi donemlere isaret ederek umut agilamay1 da ihmal etmez.

“Bir zaman Islamiyet’in san ve azimeti sohretgir-i afak olmus idi. O vakit
alem-i Islamiyet bedayi-i asar-1 aliyyeninmehd-i zuhdru ve ulim ve sanayinin

merkezi idi. Islamiyet insanlar1 ihata eden ziilim-1 sihab-1 cehaleti def’ ve ref® ile

> Ahmet Midhat Efendi,“Avrupay1 Begenelim mi Yoksa Nefret mi Edelim”, Neyyir-i Hakikat, s. 2.
® Ahmet Midhat Efendi, iki Hudakar, Letaif-i Rivayat, Kirk Anbar Matbaasi, Istanbul, 1311,s. 2.
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kendilerini gsehrah-1 medeniyete sevk etti. Acaba tarih bize boyle bir hali tekrar

gosterecek midir? Burasini lutf-i Hakktan {imit eylemekteyim.”’’

Ahmet Midhat’a gore s6z konusu degerlerin korunmasimin birincil kosulu
halkin bilinglendirilmesidir. Bu inan¢ onun nesriyatinin temel maksadin1 teskil eder.
Bati’da belirli bir zaman dilimine yayilan ve toplumun biitiiniine yansiyan
degismelerin Osmanli’da hizli ve sathi bir bicimde uygulanmaya calisiimasinin
sakincalar1 iizerinde durur. Okuma yazma oraniin yilizde onlar diizeyinde oldugunu
ifade eden yazar bu oranin okuma aligkanligi noktasinda ise yiizde birlerde oldugunu
sOyler. Bu farkindaliktan hareketle evvela okuma aliskanlig1 kazandirmaya caligmast

onciiliik ettigi bir¢ok edebi tiirii fayda esasi lizerine kullanir.

Icerisinde ansiklopedik bilgilerin dahi yer aldigi romanlarin yanisira yeni
yasam bi¢iminin giiliing hallerini de ele alir. Niyazi Berkes, onun kiiltiir ¢atismasi
yasayan tiplerin giiliing hallerini sergileyerek okuyucuda uyandirdigi kusku yoluyla
yeni olarak sunulanin sorgulanmasini sagladigindan bahseder ve bunu yaparken
diisiindiiriicii bir rol iistlendigini ifade eder.”® Zira 0 Tanzimat aydinlari gibi
yukardan dayatmaci miidahalelerin,halkin talebi olmayan diizenlemelerle dayatilan

yenilesmenintabanda tutmadigininfarkindadir.

Mimtaz Turhan’in da dikkat cektigi bu husus Osmanli medeniyetinin
duraklamasinda Onemli rol oynayan faktoriin tavandaki gelismelerin tabana
yayilmamasi, bir kiltiirin halkta sindirilmemesi konusudur. ”® Nitekim Ahmet
Midhat’in ¢abasi kiiltiirlendirme ve kimlik kazandirma adina olmustur diyebiliriz. Bu
sebeple okuyucu kitlesinin seviyesinden baslayan yazar okuyucuyla yarenlik eden bir
tisluba sahiptir.®® Anlatilarinda olusturmaya ¢ahistigi kimligi kullandigi karakterler
yoluyla ortaya koyan yazar, 6ngordiigii istikametin aksinin neyle sonuglanacagini bu

karakterler Uzerinden gostermeye galisir.

7 Ahmet Midhat Efendi, istibsar, Istanbul, 1310, s. 46.

’® Niyazi Berkes, a.g.e., s. 371.

"Miimtaz Turhan, Kiiltiir Degismeleri, Istanbul, Marmara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yayinlari, 1987, s.211.

8 Ahmet Hamdi Tanpinar, a.g.e., s. 447.
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1.4.Dogu BatiMedeniyetineAit Unsurlara Yaklasim

Romanlarinda medeniyet olgusuna genis yer veren yazar ¢izdigi karakterler
yoluyla yasanan kiiltiir ithalinin sebep oldugu ikiligin yarattigi sorunlara dikkati
ceker. Asir1 veya yanlis Batililasma kadar Bati hakkinda yanlis bilgilenmenin de
zararli olacagma inandigindan Bati medeniyetini bir¢ok cihetten tanitmaya gayret

eder.

Ahmet Midhat’in romanlarinin ekserisi Misliiman kimliginin tanimlanmasi
ve miidafaasi biciminde kaleme alinmistir. Muhayyilesinin GrGinu olan roman
kahramanlarinda muayyen bir ortak karakter dikkati ceker. Bilgili ve gorgili olan bu
karakterler, yazarin arzu ettigi insan profilinin yansimasidir. Bu suretle girilen yeni
medeniyet dairesinde belli bir sentezi saglamaya muktedir olan bu
karakterler,Miisliimanlik vasiflarin1 haiz olmanin yaninda egitimli, caliskan ve
bilingli olup, gayeleri mensup olduklari Osmanli memleketine hizmet olmaktadir.
Yazarin ise aksatmadigi misyonu, mensubu oldugu dinin ve medeniyetinin
degerlerinin methiyesidir. Eserlerinde bilgi dizeyi yuksek karakterler kullanarak
kurdugu diyaloglar yoluyla islam ve Bat: medeniyetinin tartismali mevzularina genis

yer Verir.

Bu diyaloglarda Miisliiman karakterlere miispet vasiflar1 haiz kilarken
Hristiyanlara karsi biitiinciil bir yaklasim igerisinde degildir. Batili karakterler
arasinda da son derece mispet yonleri olan tiplere yer verir. Ancak din ve medeniyet
mukayesesi yapildigi yerlerde, Hristiyanligin ¢eligkili konularina yer vermeyi ihmal
etmez. Din ve medeniyetin unsurlarinin mukayesesini yaparken Batililasma
stirecince degismekte olan algiy1 kontrol altinda tutmay1 amagladigi gézlenmektedir.
Ahmet Midhat’in Batililagma macerasinda tedirginliginin en fazla ahlaki yozlasma

noktasinda oldugu anlasilmaktadir. Henliz 17 Yagsinda romaninda, ahlaki ilkelerin
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degisimi konusundaki tepkisini yansitan roman kahramanin “Akvam-1 sarkiyeyi

»81

akvam-1 garbiye bozmustur.””" ifadesi bunun gostergesidir.

Ahmet Midhat’in Paris’te Bir Tiirk romaninda Nasuh i¢in Batili agizdan

yaptirdigi su tanimlama onun insan tasavvurunu yansitan bir ifadedir.

“Ben o cocugu tanirim. Bir hayli bahislerinde dahi bulundum. O mahza
insaniyet ve medeniyet ve uhuvvet-i umumiye nokta-i nazarindan bakarak,

Islamiyet’i ona gére miidafaa eyler, hatta mebahis-i maliimede taassup gosterenleri
» 82

dahi ta’yip eyler
Romanlarindaki tipler iizerinden medeniyet yaklagimini siniflandiran Sema

Ugurcan’a gore yazarin ayristirici tavri i noktada yogunlasir:

“Medeniyet kavrami agisindan romanlar incelenirse {i¢ ana karakter ile
kargilagilir: 1.Bati medeniyetini bilmeyen, sadece kendi medeniyetini taniyan, Dogu
geleneklerini kliselestiren birinci tip, Ahmet Midhat Efendi’nin sevmedigi tiptir. 2.

Bat1 medeniyetini bilen, Avrupali gibi giyinen, yiizeysel ve sefih “sik” tipinden de

Ahmet Midhat Efendi hoslanmaz. 3. Onun savundugu tip senteze ulasnus tiptir.” %

Genellikle alaturka ve alafranga karakterlerden olusturdugu kurgularinda
kahramanlar1 yoluyla yanlis Batililasma meselesini ele alir ve temelsiz

Batililasmanin yol agtig1 giiliing halleri gozler 6niine serer.

Birbirinin karsiti olan bu karakterler arasinda alaturka karakterler Dogu-
Osmanli-Islim medeniyetinin temsili olup ¢aliskanlk, diiriistlik, egitimli ve
Ozgiivenli vasiflar1 haiz iken alafranga karakterleri ise aksine ona gore yanlis
batililasmanin mahsulii mirasyedi, zevk diiskiinii 6zenti tipleri yansitir. Bu tiplerait
olduklar1 ¢evreden uzaklasma ¢abasinda ve yerli Islami unsurlar1 reddeden tiplerdir.
Bunlarin dahil olmaya calistig1 muhit o donemde Batili yasam tarzinin hakim oldugu

Beyoglu semtidir. Bu karakterler yoluyla yasanan kiiltiir sokunun sebep oldugu

8 Ahmet Midhat Efendi, Heniiz 17 Yasinda, Haz. Nuri Saglam, Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari,
2000, s. 121.

8 Ahmet Midhat Efendi, Pariste Bir Tiirk, Haz. Erol Ulgen, Ankara Tiirk Dil Kurumu Yayinlari,
2000, s. 351.

8 Sema Ugurcan, Edebiyatimiz II Yazarlar, Meseleler, Istanbul, Dergah Yayinlari, 2012, s. 13.
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ikiligin neticesinde yasanan sorunlara dikkati ¢eker. Asir1 veya yanlis Batililasma
kadar bati hakkinda yanlis bilgilenmenin de zararli olacagina inandigindan Bati

medeniyetini bir¢ok cihetten tanitmaya gayret eder.

Yasadiklart muhit ve Beyoglu arasinda sikismis 6zenti tipler yazarin miistehzi
yaklasimina maruz kalirlar. Zira bu donemde Batililasmay1 yasam bigimi haline
getiren kesim icerisinde sadece tiikketime dayali bir yasam tarzi gelismistir.Onun
hedefinde yer almaktan kurtulamamis olan bu karakterlere karsin Miisliman Dogulu
bireyin olmas1 gereken vasiflari, karsit karakterler {izerinden yansitir. Iki medeniyetin
unsurlarin1 mukayese ettigi edebi eserlerinde en ¢ok yer bulan konular: Osmanl
toplumunda aile yapisi, kadinin konumu, kolelik, erkegin birden fazla kadinla
evlenmesi, Osmanli devletinin hakim oldugu cografyalarda gayrimiislimlere karsi

muamelesidir.

Bu konular igerisinde gayrimiislimlere yonelik Osmanli Devleti’nin
uygulamasi ve Miislimanlarin Ehl-i Kitab’a bakisi meseleleri doneminde yasanan
tartigmalar sebebiyledir. Osmanli Devletinde birbirinden farkli etnik unsurlarin uzun
yillar bir arada Osmanli kimligiyle yasamasi 19. ylizyilda yayilan milliyetci fikirleri
ve batinin yayilmaci politikalarinin tesiri ile zedelenmistir. Bu yonde alinan tiim
Onlemlere ragmen siireg Osmanli Devleti aleyhine islemis ve hakim olunan
cografyalarda coziilmelere yol acmistir.Batili politikalarin uzantisi olarak Osmanh
Devletinde gayrimiislimlere yonelik hak talepleri, yazarin dikkatini bu konuya

cekmistir.

Bununla birlikte kadin, aile ve ¢ok eslilik gibi hususlar da Osmanli ve Islam
toplumlarina Batili ¢evrelerden gelen itham ve elestirilerde basat rol oynamasi
sebebiyle yazarin romanlarinda ele alinan konulardir. Yazar, romanlarinda ikili
diyaloglar yoluyla taraflara bu konulan tartistirarak Bati ve Dogu medeniyetinin

uygulama ve yaklagimlarinin mukayesesini yapar.

Bu diyaloglarda ¢ogunlukla Dogu medeniyetini {istiin gérmesine karsin bazi
noktalarda elestirmekten de geri durmaz. Taassup ve bagnazlik bu noktada yazarin

elestirdigi unsurlardir. Bunun yaninda gelenegin kati veya yozlasmis birtakim
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kurallarinin degismesi gerektigi konusunda da israrcidir. Bu konular1 asagida belli

basliklarla ele almaya gayret edecegiz.

Romanlarinda Dogulu ve Batili birgok unsuru karsi karsiya getiren yazar
sadece tartismali konular1 degil iki tarafin ait olduklari medeniyet dairesinin bir¢ok
hayat pratigini de karsilagtirir. Yazarin iistlendigi degerler savunusu giinliilk yasam

pratiklerini deicermektedir.

“..Vakia kapt bir komsusunun yalniz bir ismini bilip de husisiyet-i ahvalini
bilmemek Istanbul’da taacciip edilecek ahvaldendir. Eger Ingiltere’de olsaydiniz
buna kimse taacciip etmezdi....Ol kadar iyi bilirler ki herifin hangi senenin hangi

ginlerinde ne kadar hasta yattigim1 ve hekime ve eczaciya bundan dolay1 ka¢ para

borcu oldugunu bile size haber verebilirler.”

Paris’te Bir Turk romaninin kahramani Nasuh, Paris’te bulundugu siire
icerisinde kaldig1 pansiyonda selam verip diyalog kurmak ister; ancak buna karsilik

goremez.

Ahmet Midhat, Avrupa seyahati esnasinda trende tiitiin kesesini unuttugunu
fark eder. Tutln kullanan diger yolcularin kendisine ikram etmeyisine igerleyen

yazar bu vesileyle Osmanlilarin comertligine vurgu yapar:

“Cihanda Osmanlilar kadar inayetkar bir millet daha tasavvur olunabilir mi?
Burada ise prezante olunmamig bulundugum adamlara merhaba demeye bile hakkim

yoktur. Mazaallah bir sigara isteyecek olsam mutlaka arsizligima dilenciligime

hamlolunur. Vermemekten maada ihtimal ki beni tahkir ederler.”®®

Medeniyetin goriinen yiizii olarak kabul edilen sehirlesme ve mimarinin
Avrupa tarzi bicim degistirmesi de yazarin bir¢cok eserinde hayiflanarak ifade ettigi
bir konudur. Ahmet Midhat, Avrupa medeniyetini degerlendirirken sehirlerin
gelismisligi,ulasim imkanlar1, caddeleri, yasami kolaylastiran unsurlart gipta ettigi

unsurlardir. Osmanli’ya 6rnek gosterdigi bu unsurlara karsin mimarideki degisim

8 Ahmet Midhat Efendi, Cengi, Haz. Erol Ulgen-Fatih Andi, Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yaynlari,
2000, s. 41.
8 Ahmet Midhat Efendi, Avrupa’da bir Cevelan, s. 92.
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konaklarin yerini apartmanlara birakmasi gibi hususlarin eserlerinde elestiri konusu

edildigi goriiliir.
Demir Bey romaninda mimarideki degisime tepkisini dile getirir:

“Konagin derunu dahi pek miizeyyendir. Sedli sofalar, kemerli kapilar,
cigeklikli hiicreli odalar, yaldizli tavanlar, tepe camlar1 egergi tarz-1 atikadan bir bina
oldugunu gosterirlerse de tarz-1 cedidin bakla kadar sofa, nohut kadar oda itlak

olunan binalarma kiyasen su eski haneler hakikaten tercih olunurlar.”®

Konaklarin yerini alan binalara yonelttigi elestiriler, bu binalarin igerik
dizenlemelerinin  farklilagsmas1 konusunda da yazarin hedefindedir. Yazarin
elestirilerinin temel ¢ikis noktasi degisimin yonunin taklit ve 0zenti icermesi ve

gereksiz bigimde tiim unsurlarin yenilenmesi ile ilgilidir.

“Vakia su konak yavrusu tabiri bugiinkii giinde adeta unutulmus bir tabir
hiikmiine girdi. Konak kalmadi ki yavrusu olsun. Eski zamandan kalma koca koca
konaklar bir yanginda yandikga arsalar1 parca parca satilarak mahalleler teskil eyledi.
Yanmayanlar1 da verese tarafindan evvela enkazi bu ticaretle istigal edenlere satilip
yikildiktan sonra arsalar1 kezalik yeniden yeniye mahalle olmak {izere par¢a parca

satildi. Konak da kalmadi yavrusu da.”®’

Yazarm burada serzeniste bulunmasi sadece evlerin yapisinin degismesi i¢in
degil, i¢inde var oldugu kultlriinde ortadan kaybolmasindandir. “Evlerini alafranga
yapmak ugruna, o canim mimariyi yok etmislerdi”ssdiyen yazar bu yeniligin yaninda
eskiye ait unsurlarin yer almasiyla ortaya konulan goriintiiyii egreti bulur: “Yalniz
binanin eski usitl-i mimaride yapilmis olmasi hala kaybolmayarak yeni iltizam
olunan alafrangalik ile bu usuliin arasindaki nispetsizlik erbab-1 vukufun gozlerine

batip duruyor.”89

Anlasildig1 lizere yazar, degisimin estetik boyutunu da sorgular. Bu yeni

yapilarin ve désemelerin alaturkadan tamamen ¢ikilip alafrangalagsma temayulindn

8 Ahmet Midhat Efendi, Demir Bey Yahut inkisaf-1 Esrar, Haz, Nuri Saglam-M. Fatih And,
Ankara, Tirk Dil Kurumu Yaynlari, 2002, s. 10.

8 Ahmet Midhat Efendi, Jon Tiirk, Haz, Ali Siikrii Coruk- M.Fatih Andi-K4zim Yetis, Ankara, Tiirk
Dil Kurumu Yayinlari, 2003, s. 5.

8 Ahmet Midhat Efendi, Jon Tk, s. 7.

8 Ahmet Midhat Efendi, Jon Tiirk, s. 7.
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sonucu oldugunu ifade eder. Yeni yapilardaki divanlarin, minderlerin yerini alan
kanepe koltuklardan da s6z eder. Osmanli mimarisinin 6zgiin unsurlarinin tepe cami

yiikliik gibi kisimlarin yeni binalarda yer almayisina tepki gosterir.

Mekéndaki degisimlerin evin yasamina da sirayet etmesibireyin ahlak
sistemini de etkileyen bir i¢erik kazanacaktir. Batililasma temayiiliiniin sonucu olan
bu degisimler ev yasamini tanzim eden adetleri de kapsamaya baslar. Osmanli ev
yasaminda uygulanan haremlik selamligin dahi zamanla terk edilmeye baslandig
goralur. Alaturka konaklar da yerini alafranga yasam bi¢imine uygun binalara terk

etmeye baglamistir.

Yazar Felatun Bey ve Rakim Efendi romaninda da s6z konusu degisime

tepkisini ortaya koyar:

“...Bizim Mustafa Meraki Efendi alafranga mesrep bir adamdu. (...) Hal ve
vakti pek yolunda hem de ziyadece yolunda oldugundan kendisi zaten Uskiidarh
oldugu ve orada giizel konagi, bag1 bahgesi dahi bulundugu halde miicerret alafranga
yani rahat yasamak icin ciimlesini ucuza pahaliya bakmayarak satip gelmis
Tophane’nin Beyoglu’na civar bir mahallesinde miiceddeden giizel bir hane insa

ettirip sakin olmustu.” %

Yeni yagsam tarzina gore yapilan bu evlerde 6nceden kaim olan Arap
halayiklar yerini Rum, Ermeni hizmetgilere birakacaktir. Bunun da

sakincalarina deginen yazar:

“Simdi bdyle bir semtte bdyle bir hanede bu kadar alafranga olan bir adam
artik hanesine Arap ¢orap doldurur mu? Bahusus ki, aralikta bir alafranga dostlari
dahi gelmekte oldugundan bunlar meyaninda hizmet etmek i¢in Rum ve Ermeni

hizmetgilere ihtiyaci derkardir.” **

diyerek Fransiz miirebbiyeler elinde yetisen Miisliiman ¢ocuklarmin dini- ahlaki bir
egitim almadiklarindan yakinir. Yazar Bahtiyariik romaninda Fransiz bir miirebbiye

Madam Terniye tarafindan yetistirilen Nusret hanim iizerinden bunun sakincalarina

% Ahmet Midhat Efendi, Felatiin Bey ile Rakim Efendi, Haz. Kazim Yetis-Necat Birinci-M.Fatih
Andi, Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlar1,2000, s. 4.
%1 Ahmet Midhat Efendi, Felatun Beyle Rakim Efendi, s. 4.
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dikkati ceker. Madam Terniye, Nusrete Hristiyanligi benimsetmeye ¢abalar. Ancak

bunda basarili olamayan miirebbiye Nusret’i Avrupali gibi yetistirir.

Yazarm tepki gosterdigi husus, Fransiz miirebbiyelerin Miisliman kimligine
aykirt olarak verdikleri egitimdir. Fransiz miirebbiyelerin Tiirk aile yapisi ile
uyusmayan bu terbiye bi¢imleri hakkinda toplumu uyaran yazar, bu mirebbiyelerin
cocuklar1 vatan millet bilinci, din sevgisi gibi mukaddesattan yoksun birakacaklarini

belirtir.

Bu konuyu JOon Tirkromaninda da ele alan yazar, romandaki Ceylan
karakterinin alafranga usulle yetistirilmesi sonucunda yasadig trajediyi hikaye eder.
Avrupa kiiltiiriiyle yetisen Ceylan, ahlaki ve dini hassasiyetlere sirt cevirir ve
alafranga hayata Ozenir. Ceylan’in yasadigi nikahsiz beraberlik sonucu hamile
kalmasi neticesinde birliktelik yasadigi Nurullah tarafindan evlilige layik goriilmez
ve terk edilir. Ceylan’in intikam almak ig¢in izledigi yol ise hem kendi hem de
Nurullah ve onun evlendigi kadinin ailelerinin dagilmasma yol agar. Yazarin
alafranga yasam cabasinin zararlarini anlattigi romanin sonunda Ceylan’in babasina

sOylettigi sozlerle olan biteni onun aldig: terbiyeye baglar.

“Ceylan! Sen kendin i¢in bir belad bir musibet olmak iizere yetismis bir kiz
olarak ¢iktin! (...) Keske seni o... daireye hi¢ yaklastirmasa idim! Allah bizim
belamizi o mel’un alafranga yiiziinden vermek i¢in ¢esm-i basiretimizi baglamis
da...kizim orada alafranga bir terbiye aliyor diye beni sevindirmis. Simdi de iste
boyle kan aglatiyor. (...) Fakat bu musibet yalniz kendinde kalmadi. (...) Lakin
simdi beld ve musibet taammiim etti. Bizi de mahvettin, Kasif ailesini de, bicare

Dilsinas ailesini de!”®

Daha oOnce bahsedildigi tizere yeni yasam bigimi beraberinde Avrupai
aligkanliklarin  toplumda yer etmesine yol agmustir. Bunlardan en Onemlisi o
donemde yayginlik kazanan eglence ve kumar aligkanligidir. Heniliz yayginlik
kazanan bu aligkanliklara kars1 tepkisini sert bicimde ortaya koyan yazar: “Siklar ve

centilmenler kumar oyununu pek ziyade siklik addeyledikleri cihetle hemen servet-i

%2 Ahmet Midhat Efendi, Jon Turk, s.175-176.
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hanedanini o murdar merak ugrunda batirdiklar1 halde bizim Behget Bey bu bapta

dahi miistesnadir.”%

Osmanli Devleti’nin 1slahat hareketlerinde kiyafet degisikliklerinin de yer
almasi nedeniyle medeniyet ve kiyafetin birlikte algilanmasi yazarin tepkisinden

payini alan bir diger husustur.

Medeniyetin kilik kiyafetle alakasi olmadigina deginen yazar; “Medeniyeti,
miriivveti nizami intizami giyinip kusanmakta aramamalidir. Terbiye ve medeniyet
insanlarm sahislarindadir.”®* diyerek kiyafet degisimiyle itibar kazanma cabasini
tenkit eder. Fes kullanmay1 hamiyet-i Osmaniye ve fazilet-i Islamiye’den kabul eden
Ahmet Midhat bunun terk edilip yerine sapka kullanilmasina Pariste Bir Turk

romaninda sitem ettigi goriiliir.*®

“Nasuh- Bendenize kalir ise ondan daha kolay higbir sey olamaz. Buyik
Petro gibi bir adam olurda bir giinde tebdil-i kiyafeti emr ve emrini icra ettirebilir.
Yahut da bu yolda bir heves-i cahilenin koca bir halka delalet etmesi dahi
mUmkiindir. Fakat size sunu sorarim ki simdi Paris halkina bir aba, patur, cepken
filan giydirsek, baslarina dahi kocaman birer fes veyahut sarik koysak Parisliler

barbar olurlar mi?°%

Yukarida ifade edildigi gibi Ahmet Midhat medeniyetin muayyen bir tanimini
yapmak yerine onu belirleyen unsurlar iizerinde durmus ve i¢inde yasadigi toplumun
ve miintesibi oldugu dinin olusturdugu degerler iizerinden biling olusturmaya

cabalamistir.

Bu unsurlar igerisinden yazarin en fazla vurgu yaptigimi gozlemledigimiz
hususlar olan Miisliiman toplumlarin gayr1 Miislimlere karst muameleleri, Islam’da
aile kurumu, kadinin toplumdaki yeri ve tesettiir gibi konular1 ¢esitli basliklar altinda

konu etmeyi uygun gordik.

% Ahmet Midhat Efendi, Vah, Haz. Kazim Yetis, Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2000, s. 30.
% Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c.I, s. 480.

% Ahmet Midhat Efendi, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 107.

% Ahmet Midhat Efendi, Parist’e Bir Tuirk, s. 28-29.
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1.4.1. Miisliimanlarin Gayri1 Miislimlere Yaklasim

Ahmet Midhat’in iki medeniyet dairesini mukayese ederken en cok iftihar
ettigi hususlardan biri Miisliimanlarin gayrimiislimlere muamelesidir. islam dininin
Hristiyanlikta olan taassuba sahip olmadigini ifade eden yazar Islam’m yayildig

yerlerde Ehli Kitap olanlara kendi dinlerini yasama imkani verildigini belirtir.

Yazar, biling olusturma adma yazdig1 romanlarda tarihten faydalanmayi da
ihmal etmez. Romanlarinda tarihi veriler kullanarak Islam inancina dayali olarak
olusturulan medeniyetin sahikaya ulastigi donemler ve olusturdugu birikimlerin
orneklerini verir. Ahmet Midhat Efendi icin tarih ve medeniyet birbirinin
miitemmimidir. “Eger tarih bos bir sey olursa, medeniyet ile vahset arasinda bir fark
kalmaz. Aslini, neslini ve simdiye kadar hi¢ olmaz ise bir miktar asarinin suret-i

97 goriisiindedir. O’na

giizarini bilmeyen adam i¢in medeniyette hi¢bir lezzet kalmaz.
gore tarih milletlerin tarihinden ziyade medeniyetlerin ve onlarin birbirleriyle olan

iligkilerinin tarihidir.*®

XIX. ylizyll Fransiz ihtilalinin diinyaya yaydigi milliyetgilik fikri diger
milletleri de kendi tarihlerini arastirmaya ve yeniden yazmaya sevk etmistir. Ortaya
cikan yeni tarih anlayisinin etkisiyle Osmanli’da da bu donemde tarihe yonelisin
oldugu goriiliir.*Milletlerin tarihini arastirmaya yoneldigi bu zeminde Osmanh da
icinde bulundugu buhranli dénemde tarihin parlak zamanlarindan ve medeniyetinin

giiclii oldugu donemlerden dayanak almaya yonelir.

Bircok meseleyi konu edinen Tanzimat Dénemi yazarlarinin ilgisinden tarih
de payini alir. Tarihte gii¢li olunan devirlerden segilen kahramanlar etrafinda
gecmisin giiclii donemlerine dikkati c¢ekerek inang asilanmaya caligilir. Namik
Kemal, Ziya Pagsa ve Ahmet Midhat gibi donemin yazarlarinin tarihe olan ilgisine
deginenHiilya Argunsah bunun sebebini “Tiirk Islam tarihinden segilmis bu

portrelerin ortak noktalarinin donemin ihtiya¢ duydugu bu insan tipinin 6zelliklerini

7 Ahmet Midhat Efendi, Ahmet Metin ve Sirzat, s. 217.

% Sema Ugurcan, Edebiyatimiz I Yazarlar, Meseleler, Istanbul, Dergah Yaynlari, 2012, s. 45.
% Hiilya Argunsah, “Tarih, Tarihle ilgili Roman ve Midhat Efendi,” Ahmet Midhat Efendi, Ed.
Mustafa Miyasoglu, Ankara, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 2012, s. 194.
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tasiyor olmalar1” seklinde agiklar vebu karakterlerin kullanilmasi yoluyla “...Batinin
karsisinda bir medeniyet sahibi olmanin delillerini ileri siirerken Osmanli insanina da
parlak geg¢misin gelecekte yinelenebilecegi konusunda ‘yeniden dogus’ mesajlar1”

verilmek istendigini ifade eder.

Birgok yazin tiirtinde oldugu gibi tarihi romanin da 6nciiliigiinii yapan Ahmet
Midhat, farkli milletlerden segtigi kahramanlar iizerinden Dogu ve Bati
medeniyetlerinin mukayesesini yaparken tarihten Ornekler vermek suretiyle tarih
suuru asilamayi1 ihmal etmez. Islam inancina dayali olarak olusturulan medeniyetin
tarini seyri icerisinde idaresi altinda bulundurdugu farkli milletlere olan

muamelelerini de konu edinir.

Arnavutlar ve Solyotlar romaninda Osmanli Devletininidaresi altinda yasayan
gayrimislimlere tanidigi imkanlardan bahseder. Osmanli idaresi ile Avrupa
Senydrlerinin idaresi arasinda kiyas kaldirmayacak derecede fark bulundugunu ifade
eder. Osmanlilar zamaninda rahat eden ahalinin “R0m-i Sarki” zamaninda ahaliyi
Nasraniyyenin ne derecelerde mazlum olduklarint Montesque’ nun ifadelerinden yola

c¢ikarak anlatir:

“Imparatorlarin hirs ve tamah beliyesiyle tasavvur ve icat eyledikleri
i’tisdfat-1 ddimeye ducar olmaktansa cemaat iizerine tarh ve suhuletle kendi
ihtiyarlari tarafindan tahsil olunan bir vergiye itaatleri elbette miireccah goriilmiistiir.
Her ciheti bozulmus ve bir istiklal ve hirriyet-i 1afziyye altinda en miithis zillet ve
hakaretlere yol agmis bulunan hiikiimet-i milliyyeyle ittibadansa kendi idarelerini

yine kendilerine tevdi eyleyen barbarlara ittiba hakikaten miireccahtir.” 100

Yazar, Osmanlinin sagladigi bu hiirriyetin, diger iilkelere gostermelik veya i¢
siyaset dengesi olmaktan 6te umumun saadeti i¢in yapildigini ifade eder. Hristiyan
tebaanin devlet memuriyeti ve ticaret yapmak gibi haklarinin oldugunu anlatan yazar,
buna ragmen Avrupali devletlerin Osmanlinin igislerine karigmasi ve idaresi

altindaki diger milletlerin mensuplar1 i¢in hak talebinde bulunmalar1 karsisinda

tepkisini dile getirir.

100 Ahmet Midhat Efendi, Arnavutlar ve Solyotlar, Haz. Nuri Saglam- M. Fatih Andi,Ankara, Tiirk
Dil Kurumu, Yayinlari, 2002, s. 27-28.
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Ahmet Midhat, Osmanli doneminde Ortodoks kilisesinin Bizans
imparatorlugu zamanindan daha itibarli bir hale eristigini iddia eder. Osmanl
Devleti’nin, Patriklerin hukukunu saglama konusundaki hassasiyetinin Avrupa’da
dahi saskinlikla karsiladigini ifade eden yazar, Osmanlilarin Ortodokslara tanidigi
hlrriyetin sadece siyasi nedenlere dayanmadigi goriisiindedir. Zira bu, dinin bir

yaptirimi olarak uygulanmaktadir:

“Nasaranin Miisliman olmalarini tehaliik derecesinde talep sevdasinda
degiliz. Ciinkii Miisliimanlar Ehl-i Kitabin yani Yahudi ve Nasaranin imtiyazat-1
diniyesini ve hukuk-1 medeniyesini muhafaza etmeyi —muruvvet-i zétiye ile degil,
belki- mecburiyet-i ser’iye-i diniyeleriyle miiteahhit bulunduklarindan sair Ehl-i
kitab1 tav’an ve kerhen kendi dinlerine sokmak davasi Hristiyanlikta varsa da
Islam’da yoktur.”'™

Bati’nin medeniyet gétiirme iddiasiyla ulastigi beldelerde yarattig tahribata
deginen yazar,Osmanlida topluma, devletin miidahalesinin olmadigini anlatir.
Osmanli’nin fethettigi yerlerde yasayan halki din degistirmeye zorlamadiklarini ifade

eden yazar, Batililarin ise isgal ettikleri bolgelerde halki Hristiyan olmaya

zorladiklarini belirtir veiki medeniyet dairesinin mukayesesini yapar.

Rikalda romaninda Avrupalilarin Amerika kitasina girisini ve kita yerlilerine
muamelelerini  konu edinen yazar, Avrupalilarin buradaki yerlileri ihtidaya
zorladigimi ifade eder. Romanda kabile reisi Rikalda’nin vaftiz edilisini konu edinen

yazar Avrupalilarin medeniyet 6l¢iisiiniin Hristiyanlik oldugunu iddia eder.

“Simdi Rikalda’nin ismi Alfons olmustu. Zira Amerika’da intisar eyleyen
Avrupalillar’in en ziyade cehd ve ihtimam eyledikleri sey munasebet peyda
eyledikleri yerlileri vaftiz ederek nasraniyete sokmaktir. (...) Yerliler Nasraniyeti
kabul etmedikce ne kadar terbiye gorirlerse gorsinler, ne kadar terakki ederlerse
etsinler, hep vahsi addolunarak hig terbiye ve terakki eseri gosteremeyen bir vahsi

ise vaftizi kabul eyledigi anda miitemeddin addolunur.”*%

101 Ahmet Midhat Efendi, Miidafaa, c. I, s. 92. A
102 Ahmet Midhat Efendi, Rikalda Yahut Amerika’da Vahset Alemi, s. 271.

40



1.4.2.Aile

Ahmet Midhat’a gore medeniyetimizinkorunmasi elzem olan yapist ailedir.
Zira Bati medeniyetinin ¢Okiisli yazara gore ailenin ¢okiisii ile baslamistir. Bati’da
ahlaki ¢okiintiiniin en ¢ok tahrip ettigi kurum olan aile, Osmanli toplumunda
Tanzimat Doneminde Batililagsma hareketi igerisinde en fazla doniisiime ugrayan
yapilardan biri olmustur. Bireyin 6zgiirliiglinli esas alan serbest yasam temayiiliiniin
evlilik kurumunun biitiinligiinii sarsan bir rol oynamas,aile igin ciddi bir tehdit

olusturmustur.

Aile kurumunu kurulus, yasayis bicimi gibi bir ¢ok cihetten konu edinen
Tanzimat yazarlar1 gibi Ahmet Midhat da eserlerinde aileye basat konulardan olarak
genis yer verir. Ailenin yozlasmasina yol agacak unsurlara dikkati ceken yazar
toplumunu bu hususlarda bilinglendirmeye calisir. Osmanlidaki aile kurumunun her
bakimdan Bati’daki aile kurumundan istin oldugunu vurgulayan yazar, buna

dayanak olusturacak farkliliklara deginir.

Ahmet Metin ve Sirzatromaninda batidaki aile i¢i iletisimin kopuklugunun

aile kurumunu yiprattigindan s6z eder:

“Avrupa hayatmin bdyle acib ve garib ne kadar hurdalar1 vardir! ikisi bir
hane iginde yasadiklar1 ve herkes nezdinde zevg ve zevcedir diye tanindiklari halde
hakikatte birbirinden mifarik olan kari-kocalar hi¢ de nevadirden degildir. Ikisi
birbirini yalniz sofra baglarinda goriip hele bazilarmin hallerine hizmetkarlar1 bile
pekde vakif degildirler. Bir memleket bir medeniyet ki her kdsesinde bir roman

miitecelli!”**®

Avrupalinin esinden esirgedigi bu alakayr metresine veya diger yabanci
kadinlara sergilemekte comert oldugunu ifade eden yazar kendi esine karsi da
yabanci erkeklerin alaka gdstermesine gz yumuldugunu soyler. Yazar, Metres

tutmanin Avrupa usulince centilmenlik sayildigini ifade etmektedir.

103 Ahmet Midhat Efendi, Ahmet Metin ve Sirzat, s. 202.
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Evlilik kurumunun tesisi konusunda da Batili gelenege elestirilerde bulunan
yazar,Batida bir kizin evlenebilmesi i¢in ihtiya¢ duydugu drahoma geleneginden
bahseder. Bu gelenege gore belli bir birikime sahip olmayan kizlarin evlenme

imkanina sahip olamadiklar1 bu yiizden de fuhsa meylettiklerini anlatir.

Drahoma kizlarin evlenecekleri erkeklere verdikleri c¢eyizdir. Ya da
kendilerine miras kalacak olan sahip olduklar1 maddi servettir. Bu servetin
biiyiikliigli nispetinde bir kiz kendine es bulabilmekte bundan yoksun ise
evlenememektedir. Bu uygulama nedeniyle evlilik kurumunun ¢ikar iligkisi iizerine
tesis edildigini ifade eden yazar, maddiyattan yoksun olan geng kizlar i¢in ise tehdit

olusturdugunu belirtir.

«...Iste drahomas1 olmayan kizlar bilmecburiye gayr-1 mes r( yollardan
taharri-i huzuzata mecbur olurlar. Eger Patrikler su drahoma a detini feshedecek

olsalar hakikaten bu kerahati azaltmaya biiyiik bir hizmet etmis olurlardi."®

Drahomayr Osmanlida var olan c¢eyiz gelenegiyle karsilastiran yazar
Osmanlhdaki ¢eyiz geleneginin kiz i¢in kiilfet olmadigi aksine onun yararina ve

makul oldugunu soyler.

Demir Bey romaninda gegen diyalogda Mustafa Kameruddin’in Polini’ye

anlattigr, Osmanhlarin evlilik adetlerini dinleyen Polini’nin zihninde olusan kanaati:

“Osmanlilar tezevviic eyledikleri kiza mihr-i miieccel ve agirlik ve yiiz
goriumliigii ve saire gibi birgok seyler vererek arz-1 refakat-i ebediye etmelerini
Avrupalilarin adetlerine miireccah buldu. Hitkmeyledi ki Osmanlilar kadina bu

95105

cihetle Avrupalilardan ziyade kiymet ve itibar vermektedirler.””seklinde aktarir.

Ahmet Midhat’in bunlar1 ifade ettigi donemde Osmanli aile yapisi kendine

has oOzelliklerini henlz,nispeten korumaktadir. “Vakia bizde dahi Avrupa usil-i

104 Ahmet Midhat Efendi, Heniiz 17 Yasinda, s. 122.
105 Ahmet Midhat Efendi, Demir Bey Yahut inkisaf-1 Esrar, Haz, Nuri Saglam-M.Fatih And,
Ankara, Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 2002, s. 137.
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maisetini yavas yavas ahz U kabile baslamisg familyalar varsa da on binde bir

nisbetinde kalamazlar.”*%

Isloam medeniyetinin aile yapisim Bati medeniyetinin farkli yonleriyle
karsilastirirken Islam’da var olan erkegin birden fazla kadinla evlenmesi meselesine
deginir. Yazar, bunun bir zaruret degil miisaade oldugunu ve bunun gerektiginde
uygulanmasin kadini koruyacagini ifade eder.Yazarin eserlerinin biitiinii dikkate
alindiginda ¢ok esliligi savundugunu sdylemek zordur. Fakat dini bir realite olarak
bu miisaadeyi makul géren yazar, Avrupa’da bu durumun Islam aleyhine propaganda
malzemesi olarak kullanilmasina karsi c¢ok esliligin hikmetlerini, sosyolojik ve

psikolojik yénleriyle izaha calisr. *’

Batililarin ¢ok esliligi gayr-i ahlaki bir durum olarak degerlendirmesine
karsinaslinda Avrupali ve Amerikal1 aile yasantisinin ahlaken daha diisiik oldugunu
ifade eder.'®i¢cinde bahtiyarhk aradigimiz memleketin bir siiliis niifusu validiyet ve
mevludiyet bahtiyarligindan mahk(m bigaregandir.”®® der ve oradaki aile hayatmm

kopuklugun s6z eder.

Ahmet Midhatislam’1 karalamak bakimindan ortaya konan ithamlar igerisinde
erkegin birden fazla kadinla evlenmesi meselesinin siirekli One siiriildiiglini
ancakislam’in hakikatlerinin bunlardan ibaret bulunmadigmi belirtir. Cokeslilik
uygulanmasinin toplumda ahlaki yozlasmanin da 6niline gececegini savunan yazar,
bunun aksinin yasak iligkiler ve gayrt mesru ¢ocuklar oldugunu ve buna Bati’da
sikea karsilasildigina dikkati ¢eker. Pariste karsilastigi gayrimesru ¢ocuklar: buna

ornek gosterir.

“Bunun igindir ki el -haletii hazihi Paris’te dogan ¢ocuklarin yiizde otuzu
evlad-1 tabiiyyeden olmak iizere yani bizcesi ‘pi¢’ olarak doguyorlar . Bu evlad -1
tabiiye iste birnev i ahrarne izdiva¢c demek olan amante ve metreslerin

mahsuliidiirler. Bunlar o hizmete mahsus olan dairede bakilip bityiitiiliiyorlar.*

106 Ahmet Midhat Efendi, Avrupada Bir Cevelan, s. 769.
197 Ahmet Midhat Efendi, istibsar, s. 32.

108 Ahmet Midhat Efendi, istibsar, s. 34.

109 Ahmet Midhat Efendi, Avrupada Bir Cevelan, s. 767.
119 Ahmet Midhat Efendi, Jon Turk, s.75.
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Ahmet Midhat’t Avrupa seyahatinde oldukga sasirtan ve lizen hususlardan

biri Bati’da o dénemde dogan ¢ocuklarin tigte birinin gayrimesru olusu meselesidir.

“Meskendeki bahtiyarlik evlad u 1yal ile hasildir. Halbuki Paris’te vukubulan
tevelludat-1 yevmiyenin tamam yiizde otuz iicii evlad-1 gayr-1 mesridan oldugunu
her pazartesi guni devéir-i belediyeden gazetelere teblig olunan tevelliidat ve

vefeyat ve ahval-i umdmiye-i sthhiye istatistikleri mevki-i siibtita koymaktadir."*

Ahmet Midhat seyahati sirasinda tanik oldugu bu durumun Avrupa’da
olduk¢a yaygin oldugunu ve bu ¢ocuklara yonelik 6zel istthdam alanlar1 agildigin
belirtir. Bu istthdamin gerceklesmedigi durumlarda ise bu cocuklarin anneleri
tarafindan bakamayacaklar kaygisiyladldiirildiiklerini ifade eder. *** Osmanli’da
heniiz bu tiir durumlarin yagsanmamasini bilyliik bir bahtiyarlik sayan yazar, aileyi

ayakta tutabilmenin toplumun ihyasi igin birincil sart oldugunu savunur.

Cok eslilik konusunu, batida sik¢a uygulandigini ifade ettigi metres hayatiyla
mukayese eden yazar,erkegin metresi yoluyla diinyaya gelen gayrimesru ¢ocugun,
toplum igerisinde diistiigii duruma yer vererek Islam’in g¢ok eslilige imkan

vermesiyle bu durumlarin yasanmasina mani oldugunu aktarir.

“Bu taaddiid-1 zevcata bir din cevdz veriyor.. Ama dikkat isterim,
emretmiyor, cevaz veriyor. Zira Avrupa’y1 yaniltan iste asil bu noktadir. Buna bir

din cevaz veriyor ki gayrin irzina taarruz eden erkegi de ve irzin1 muhafaza

. . 11
edemeyen karty1 esna-1 mevt ile idam ediyor.”™*?

Birgok romaninda ¢ok esliligi konu edinen Ahmet Midhat bunu degisik
acilardan savunmaktadir. Kendisinin de iki esi oldugu bilinen yazar, karisindan
istifade edemeyen bir erkegin bagka kadinlara meyledeceginden s6z eder ve

Avrupa’da sikg¢a goriilen metres edinimine atifta bulunur.

Yazarin dini konularda sergiledigi realist yaklagim bu hususta da belirgindir.

Islam’in ¢okeslilige verdigi miisaadenin kadim da magdur etmedigi bilakis her iki

11 Ahmet Midhat Efendi, Avrupada Bir Cevelan, s. 767.

12 Ahmet Midhat Efendi, Acaib-i Alem, Haz. Nuri Saglam-Kézim Yetis-M. Fatih Andi, Ankara,
Tirk Dil Kurumu Yayinlari, 2000, s. 156.

113 Ahmet Midhat Efendi, Paris’te Bir Turk, s. 150.
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tarafi da giivence altina aldigini savunur. Pariste Bir Tlrk romaninin ideal kahramani

Nasuh’a ¢ok eslilige verilen miisaadeyi su ctimlelerle savundurur:

“Qyle ise bir kar1 koca farz ediniz ki kocas1 onyedi ve karis1 on dért yasinda
iken tezevvii¢ etmisler. Zira bizim memleketlerde tezevviic ekseriya bdyle erken
olur. Bunlar otuz sene beraber yasamislar. Karist kirk dordiine ve kocasi kirk yedi
yasina gelmis. Sarkta kirk dort yasina gelen bir kadin burada altmig, yasina gelenler
derecesinde ihtiyar olur. Kirk yedi yasindaki erkek ise hala geng¢ kalir. Zira doksan

yasinda birka¢ adami ismiyle, saniyla, sohretiyle haber verebilirim ki, hala gocuk

tevlit edebilmektedirler.”***

Yazar, Katoliklikte mevcut olan bosanma yasaginin yol a¢tig1 arizi durumlara
deginir ve bu konuyu elestirir. Bosanma yasag1 sebebiyle erkekler yeni bir kadinla
evlenemedikleri i¢in yasadiklar iliskilerden meydana gelen gocuklar da gayrimesru
sayllmaktadir. Bosanma yasaginin erkekleri kot giden bir evlilikten kurtulamama
kaygisiyla evlilikten men ettigini sdyleyen yazar, bu sebeple Batinin saglikli bir aile

kurumundan mahrum oldugunu ifade eder.

Ahmet Midhat biitin bu sebeplerden dolayr kendi toplumunda evlilik
kurumunun daha basarili oldugunu savunur. “Bizde hiisn-i muvaffakiyetle
neticepezir olan izdivaclar Avrupa izdivaglarindan daha coktur.”'*® diyen yazar
Avrupa’da severek yapilan evliliklerin dahi balayr miiddetince saadet sagladig
akabinde eslerin zamanlarini sair yerlerde gecirdikleri ve kopuk yasadiklarini ifade

eder.

Avrupa ahvél-i ictimaiyyesine vukufu olanlarin reylerine, hiikkiimlerine, gore
balayr denilen miiddetin {i¢ aya imtidadi pek nadir vaki olur. Ug ay zarfinda
birbirinden bikip usanmayan zevg ve zevceye erbab-1 heva vii heves nazar-1 istigrab

ile bakarlar.**®

Goriildigii tizere yazar kendi toplumunun aile yapisinin her bakimdan Batidakinden

daha mutlu oldugu kanaatindedir.

4 Ahmet Midhat Efendi, Paris’te Bir Tiirk, s. 148.

15 Ahmet Midhat Efendi, Taaffiif, Haz. Necat Birinci-Ali Siikrii Coruk-Erol Ulgen, Ankara, Tiirk Dil
Kurumu Yayinlari, 2000, s. 48.

116 Ahmet Midhat Efendi, Taaffiif, 5.118.
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1.4.3.Kadin

Miisliiman kadmnin toplumdaki konumu meselesi Islam toplumlarinin en
hassas oldugu konulardandir. Bu konu aym1 zamanda Batidan Isldm’a yonelik
tenkitlerin ve Onyargilarin olusmasinda da basat role sahiptir. Ahmet Midhat da
romanlarinin genig boliminid bu konuya hasreder. Ayni zamanda Batililasma
stirecinde de ozgiirliik¢li yaklasimlarin, gesitli haklar gergevesinde tartisma konusu
olmasi hasebiyle kadinin toplumdaki yeri o doénemin (zerinde ¢ok s6z sdylenen
konularindan biridir. Yazar, bu mesele gergevesinde tartismalarin konu edildigi
diyaloglarda Batinin en fazla ithamda bulundugu Miisliman kadmin kimligi,
toplumdaki stattisiini, Osmanli aile yapisi igerisindeki konumu gibi hususlari

gercekei bir yaklasimla Bati ile kiyaslar.

Bu yiizyilda Avrupa’da kadinlar belli oranda erkekle esit bir zeminde yasama
hakki kazanmistir. Kadmin toplum igerisindeki konumu hakkinda son derece
gergekei bir yaklasgimla iki medeniyeti karsilastiran yazar, kendi toplumunda
kadinlarin belli noktalarda haklardan mahrum olduklarint kabul eder. Ancak dinin
tamidi1g1 haklar konusunda Hristiyanlik ve Islam’1 mukayese ettigi yerlerde islam’m
kadin1 glivence altina aldig1 kanaatindedir. Hatta feminizm hareketinin Batida ortaya

¢ikmig olmasini orada kadinlarin belirli haklardan mahrum edilmis olmasina baglar.

Yazarim Avrupali kadinin edindigi hak ve imkanlar nispetinde mutlulugu
yakalayamadigi kanaatine sahip oldugu goriiliir. Zira Dogu ve Batinin kadin algisinin
mukayesesini yaparken Batida kadinin konumu ile ilgili ¢eliskilere yer verir.Yazara
gore Osmanli kadin1 Avrupa’daki kadinlardan statii ve imkan olarak daha miispet bir
durumdadir. Yazar, Avrupa’da kadina goriinlirde deger verildigini ancak bunun
aldatici1 oldugunu savunur. Zira bircok seyin yiizeysel yasandigi Batida kadina

gosterilen alaka da giizelligi ve zenginligi nispetindedir.
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“Hak teald hazretleri “kadn” denilen nimet-i uzmayr bir takim

fuhugperestanin pamal-i levs ve hakareti olmak i¢in yaratmamistir. Bir yuvanin

sahibi, bir familyanin validesi olmak tizere yaratmugtir.”*"’

Ahmet Midhat’a gore kadin1 degerli kilan unsur onun ailenin temeli olmasi
nispetindedir. Bir koyliiniin yalin ayak, yar1 giyinik yari tok zevcesi elinde c¢apa
yapmasini elmaslar igerisinde sefahat aleminde yasayan metres bir kadindan iistiin
goren yazar Bati1 toplumunun kadina gosterdigi ilgi ve nezaketin sahteligini ortaya
koyar. “Osmanli hanimi biitiin 6mriinii yalniz kocasina hasretmekle kendisini iftihara
miustahak gordiigiinti ve dyle kadinlar birer sevda ¢igegi ve erkekler dahi askkelebegi

59118

olmak memalik-i Osmaniyye’de vaki olmadigin1 hep anlattilar.”™" Yazar Osmanl

kadininin ailesine yuvasina sahip ¢ikan gayretli ve sadik kadinlar oldugunu savunur.

Erkekle kadinin tam anlamiyla esit olamayacagi goriisiinde olan yazar
Ozglrlik noktasinda smirli bir anlayisi savunsa da kadinin egitiminin elzem
oldugunu savunur. “Her sey de ifrat da fenadir, tefrit de! Kizlar1 esen yellerden
esirgemek gayretiyle kafesler derununda kanarya kusu gibi yetistirmek de
tehlikelidir, bir hurriyet-i tabiiyye ile basibos gezen sakalar, isketeler, ispinozlar gibi
birakmak da.” diyerek egitimin zaruretine deginen yazar, romanlarinda genellikle
kizlarin evde egitim almalar taraftaridir. Kendi kizlarinin da evde egitim aldigi

bilinen yazarin kadinin sosyal hayattaki serbestisine kars1 oldugu goriiliir.

Kadimnin egitimini belli bir ¢ercevede elzem goren yazar, kadinlarin ¢alismasi
konusunda net bir tavir i¢inde degildir. Ancak son romanlarinda 6nceki romanlarla
kiyaslandiginda bu hususta daha esnek oldugu goriiliir. Ozgiirliigiin kadin igin
aldatmaca oldugu kanmisinda olan yazar, kadinin hassas yapist sebebiyle kolay
kandirilabilecek varliklar oldugu goriisiindedir. Bu sebeple romanlarinda ask

oyunlarmin kurbani olan kadinlarin ¢aresizligine ve pismanliklarina yer verir.

Miisliiman kadinin konumunun Batidakinden daha iistiin olduguna inanan
Ahmet Midhat’in en 6nemli dayanaklarindan biri Miisliman kadinin bosanma

hakkina sahip olusudur.

17 Ahmet Midhat Efendi, Demir Bey, s. 137.
118 Ahmet Midhat Efendi, Acayib-i Alem, 5.90.
119 Ahmet Midhat Efendi, J6n Tiirk, s.52-53.
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“Hristiyanlik sayesinde kadinlar yeni bir hak kazanmadiktan maada

Yahudilikteki haklarini dahi kaybetmislerdir. Geginemedikleri adamdan mufarakat-i

kat’iye ile baska bir kocaya varmak imkani olmadigindan mecbur-i fuhs olurlar.”*?

1.4.4. Tesettur

Ahmet Midhat’in romanlarinda gelenegin tesiriyle bazi konularda gosterilen
esneklik kadin ve tesettliir konusunda sergilenmez. Erkek karakterlere daha fazla
ozgiirliik saglayan yazar, kadin konusunda ise katidir. Yazarin bu tavrinda degisen
yasam bigimleri arasinda kadinlarin haremlik selamliga riayet etmemesi, balolarda

yer almas1 gibi donemin keskin degisimlerine duydugu tepkinin tesiri gozlenir.

Roman karakterlerinin yasaminda dini degerlerin 6n planda olmamasina
karsin tesettiir konusunun bilhassa vurgulandigi goriiliir. Tesettiiriin muhtevasina da
deginen yazar, bunun kadini erkekten gizleyen bir olgu olarak ele almaz. Tesettlrin

kadinin 6zgiirliigiinii kisitlamadig1 kanaatindedir.

Daha once de ifade ettigimiz lizere roman karakterlerinin giindelik yasaminda
dini unsurlara yer vermeyen yazar, kadin konusunda sinirlar1 ¢izmekten kaginmaz.
Son yillarinda yazdigi romanlarda bazi konularda diislincelerinde esnekligin
gorildiigline rastlansa da tesettiir konusu son romaninda dahi savundugu bir
meseledir. Tesettiiri Osmanli kadininin kimliginin bir pargasi goren yazar, estetik

olarak dayakistirmaktadir:

“Osmanli hamimlar i¢in su ince yasmak kadar yarasik alan bir serpus, daha
tasavvur edebilenlerin alinlarina ¢elenk takariz. Vakia pek kalinlar1 bilkilliye hiisni
setr eder ve pek inceleri dahi yiizde olan madyib1 ifsa eylerse de bazi orta halli
yasmaklar vardir ki kadinlarin vechini tashih ile letafetini artirmak hususunda

onlarin gordiikleri hizmeti higbir seye gordiirebilmek muhaldir.”**

Misliman Osmanli kadininin tesettlirlii ve haremlik selamlik rollerini
uygulayan sekillerde yansitan yazar, Osmanli ¢atis1 altindaki Hristiyan kadmin da

Batili Hristiyan kadinlara nazaran daha miieddeb ve mesture olduguna vurgu yapar.

120 Ahmet Midhat Efendi, Midafaa, c. 111, s. 324.
121 Ahmet Midhat Efendi, Vah, Haz. Kazim Yetis, Ankara Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2000, s. 5.
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Romanlarinda erkek karakterlerin yasam sekilleri hususunda esnek davranan onlari
kadinlarla ayni mekanlarda bulunduran yazar, Miisliman kadin karakterler
konusunda oldukg¢a katidir. Kadmin tesettiiri, mahremiyete riayeti konusunda

kararlilik gosterir.

Son romani olan JOn Tlrk de kadinin 6zgiirligi ve egitimi meselesini ele alan
yazar roman kahramani Nurullah’a tesettiirii savundurur. Hatta bunu sadece
Miisliman Osmanli kadmina hasretmez Sarka ait bir gelenek olarak da mevcut

olusuna dikkati ¢eker.

“-Bir zamanlar sark nisvam1 kdmilen mestur imisler. Rum, Ermeni, Yahudi nisvani
dahi Miisliiman kadinlar1 gibi kendi harem dairelerinde mestur olup sokaga ciktiklari

zaman dahi ortiileri ile muhteciben ¢ikarlarmus.
- Hala Anadolu ve Arabistan’in bazi bilad-1 dahiliyyesinde boyledir.

- O zaman kadinlar daha mesut, daha bahtiyar imisler, zira kocalar1 harigte baska
kadinlar1 gérmediklerinden kendi hanesinde ki kadin ile daha kanaatkéarane iktifa
edebilirler. Bu halde kadin kocasindan emin olur. Ne kadinlar erkekler ile ve ne de

erkekler kadimnlar ile miinasebette bulunmayinca birbirine imrenmek beliyyeside

ortaya ¢ikamaz.”*?

Roman kahramani, tesettiirin ailenin yozlagsmasima karst da koruyucu bir
fonksiyonu oldugunu belirtir. Miisliiman kadinin tesettiiriine riayet etmesinin erkegin
iffetini korumasini sagladigini ifade eder.Ahmet Midhat tesettiiriin kadini sinirladigi

goriisiine katilmaz.

Hasan Mellah Yahut Sir Igcinde Esrarromaninda mahremiyet vurgusu goze
carpan hususlardan biridir: “Geminin ki¢ tarafini kamara kapisi Oniine kadar
kiipesteden kiipesteye bir muntazam perde ile bolmiis ve orasmni harem igin

ale‘m1$t11‘”123

Yazarin ayni romanda haremlik selamliga bilhassa vurgu yaptigr goriliir.

Roman kahramaninin  yemege dahil olmayisini  mahremiyetgerekgesiyle

122 Ahmet Midhat Efendi, J6n Turk, s. 89.
123 Ahmet Midhat Efendi, Hasan Mellah Yahut Sir icinde Esrar, Haz. Ali Siikrii Coruk, Ankara,
Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2000, s. 309.
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aciklayar:“Esma’nin bulunmamasi ise biraz namizagligiyla beraber , sofrada kendisi

icin namahrem addolunacak zevatin dahi bulunmasindan nes’et eylemistir”***

IKINCi BOLUM
2.0RYANTALiZMve AHMET MIiDHAT EFENDI

2.1. Ana Hatlariyla Oryantalizmin Tarihi Arka Plan

Bu ¢alismada Oryantalizmin Islam tarihine etkisi ve Islam Peygamberine
yonelikithamlar1 lizerine duracagimiz icin burada kisaca soy kiitiigline deginmekle

yetinecegiz.

124 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 428.
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Bir terim olarak oryantalizm genel anlamiyla Bati merkezli gerceklestirilen
Dogu toplumlariin kiiltiir ve medeniyetine ait timunsurlarin sistemli bir bi¢imde
incelenmesini konu edinen disiplindir. Oryantalist ise bu sahada calismalar yapan
bilim adamlar1 i¢in kullanilan tanimdir. Oryantalizm teriminin ginimizde olumlu

anlam icermemesi %

elde ettigi bilgi yigin1 {izerinden olusturdugu sdylem
nedeniyledir. Tktidarin hizmetinde politik bir sdylem olusu ve bu sahada ¢alisanlarin
siyasi iktidarlarca himaye edilmesi gercegi bu disiplininsorgulanmasini saglayan

baslica unsurlardir.

Giinlimiizdeoryantalizmin tartisma konusu olmasinin nedeni de bu sdylem ve
kiiltirel iktidar iliskilerinin politik uzantis1 olmasi yoniiyledir. Bu bilim dalina
yoneltilen elestiriler Bati’nin Dogu tizerindekisdmiirgeci politikasinin ideolojik
yoniinii temsil edisi sebebiyledir.'?® iktidarlarinin ¢ikarlarimi gozeten ortak bir dil
gelistirmis olan oryantalistlerin ayn1 zamanda elgilik ve konsolosluklarda diplomatik
sifatlarla gorev alarak genis imkanlarla himaye edilmis olmalar1 tarafsizliklaria

golge diisiiren etkenlerdendir.

islam dininin, Avrupa Hristiyan diinyas: icin “sorun”?’

teskil etmesi bu
calismalarin temel ¢ikis noktasi olmustur. Bati’da Doguya kars1 tarih boyunca var
olan bu ilgi islam’in hizla yayilisiyla birlikte Hristiyanlik i¢in “tehdit”*?®olusturmasi
lizerine endise ve merak ile Islim ve Miisliimanlar hakkinda bilgi toplanmaya

baslanmistir.

Oryantalizmin baslangic1 olarak genellikle Hagli seferleri kabul edilir.
Nitekim Hagli seferleriyle baslayan siire¢ Dogu-Bati ayrimini cografi bir
niteliktenislam-Hristiyan ayrigmasina dayali bir algiyla ileride bati olarak ortaya
cikacak  olanbilinglenme siirecinin de baslangicidir.  Bu  bilinglenmenin
olusmasindalslam basat bir rol oynamistir. Bu roliin iki tiirlii oldugunu ifade eden

Hentch,Islam’m “bir yandan puta taparliga kars1 zaferleriyle ger¢ek inanca zemin

12 yiicel Bulut, Oryantalizmin Kisa Tarihi, 4.bs., Istanbul, Kiire Yaynlar1, 2010, s.1.

126 Tibawi A.L., vd., Krizdeki Oryantalizm, Cev. Melike Kir, Istanbul, Yénelis Yayinlari, 1998,
s.13.

127 Albert Hourani, Bati Diisiincesinde islam, Cev. Celal A. Kanat, istanbul, Pinar Yaynlari, 1996, s.
25.

128 Thierry Hencth, Hayali Dogu, Cev. Aysel Bora, Istanbul,Metis Yaymlari, 1996 s.100.
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hazirlarken, diger yandan da Hristiyanlik i¢in olusturdugu tehditle, onu toparlanip

dogrulmaya”**zorlamakla gerceklestirdigini savunur.

Ayni zamanda Hacgli seferleri sirasinda papa tarafindan yapilan kiskirtma
diismanlik duygusuyla beraber “imge” de iiretmistir."** Katolik kilisesinin tirettigi bu
hayali imge Bati’da yiizyillarca siirecek Dogu algisinin da temelini olusturacaktir.
Bugiin dahi 6nemli 6l¢iide varligini siirdiiren bu alg1 oryantalizmin eliyle sistemli bir
hale gelecektir. Hagli seferleri Hristiyan Bati ile Miisliiman Dogu’nun ilk defa gergek
bir iliskiye girmelerine olanak saglar. Kilisenin diismanca iirettigi argiimanlarin
gecersizliginin de anlagilmasinisaglayan bu savaglar Dogu’yu tanima imkan
saglamig ve buraya olan ilginin artmasina yol agmuistir.Ayrica bu seferlerde beklenen

zaferler de elde edilememistir.

Hacgli seferleriyle istenen neticenin alinmayisi kiliseyi farkli arayislara
yonelmek zorunda birakacaktir. Kili¢ yoluyla saglanamayan basar1 bu din hakkinda
elde edilecek bilgi dogrultusunda yeni yontemlerle micadele etme imkéni sunacaktir.
Muslimanlara Islam’mn sapkin bir din oldugu, Hz. Muhammed’in yalanci oldugunu
ispatlama gayreti, bu dinin ve Arap dilinin iyi 6grenilmesinizaruri kilmaktadir. Bu
diislince iizerine harekete gecen Katolik kilisesi Roger Bacon’un Hristiyandiinyasinin
haritasim1 genisletmek i¢in One siirdiigli Miisliimanlarin dillerinin  6grenilmesi

talebini‘®! geri ¢gevirmemis ve bu faaliyetleri baslatmistir.

1312 yilinda Viyana Konsili’nin kararlarinin oryantalizmin baslangici olarak

132

esas almmasina karsin,“X. yiizyilda Bati kiliselerine bagli ruhbanlarin Endiiliis

medreselerinde egitim alarak Kur’an-1 Kerim ve bazi Arapga kitaplarmi kendi
dillerine terciime etmesiylebu faaliyetlerin basladigida bir diger goriistiir. 133

Baslangicinin ve hareket noktasinin tartismali olmasina karsin, isaret edilen gayri

129 Thierry Hencth, a.g.e., s. 99-100.

30 Thierry Hencth, a.g.e., s. 53.

31 Mahmud Hamdi Zakzuk, Oryantalizm veya Medeniyetler Hesaplasmasmn Arka Plam, Cev.
Abdullaziz Hatip,izmir, Isik Yayinlari, 1993, s.17.

%2 Edward Said, Oryantalizm, Cev. Nezih Uzel, Istanbul, irfan Yaymevi, 4. Bs. 1998, s. 79.

133 Mustafa es- Sibai, Oryantalizm ve Oryantalistler, Cev. Dog. Dr. Miicteba Ugur, istanbul, Beyan
Yayinlari, 1993, s. 34.
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resmi siiregte gergeklestirilen ¢aligmalar, oryantalizmin tarihi geg¢misinin

anlasilmasini saglamaya yoneliktir.

Temel kalkis noktasi Mislimanlari dinlerinden dondiirme gayesi ile Arap
dilinin iyi 6grenilmesi gayreti, ayn1 zamanda bu donemde Islam dininin beseri ve tip
ilminin besigi olarak goriilmesi sebebiyle de 6nem arz etmistir. Boylelikle uzun yillar
stirecek terclime faaliyetleri baslatilmistir. X VIIL. yiizyila kadar devam eden terciime
faaliyetlerinin yani sira nadir yazma eserlerin de Oryantalistler tarafindan kendi
tilkelerine ¢esitli yollarla taginmasiyla Avrupa’dakiymetli bir kiilliyatin olusmasi

saglanmistir.

Avrupa’nin bir kisminda uygulanan, ticaret gemilerine beraberinde yazma
eser getirme zorunlulugu da bu kiilliyatin olusmasini saglayan yollardan biriydi.***
1613°te kurulan Arabiyat arastirmalar1 sahasinda 6nemli bir merkez haline gelen
Leiden Universitesi’nin'*®> Arapca kiirsistiniin sahibi Erpenius bircok kiymetli eserin
yam1 sira Taberi’nin Tarihi’nin Osmanl Tiirkgesi niishasmna sahipti.***Napolyon’nun

Misir’1 isgali sirasinda da sarktan bir¢ok yazma eser taginmuistir.

Avrupa Universitelerinde toplanan bu kiilliyatlarin terciime edilmesi ve fihrist
olusturulmak suretiyle batili arastirmacilarin hizmetine sunulmasi oryantalistler
eliyle  gerceklestirilmistir.  Bunlardan  Ibn-i  Hisam’mnSiret’i,  Suyuti’nin
Itkan’1,Vakidi’nin Megazi’sive IbnTufeyl’in Hayy bin Yakzan’1 bu zengin kiilliyatin
zikredebilecegimizbirkag Ornegidir. B7 XIX. yizyilin basinda Avrupa’da bulunan
yazma eserlerin sayisi 250.000’¢ ulasmustir. **® Zamanla sémiirge faaliyetleri
esliginde bu sahanin genislemesiyle birlikte, hedefte yer alan diger dogu iilkelerinin
dilleri ve geleneklerinin incelenmesini de kapsamistir. Ancak tarihi stire¢ igerisinde
calisma sahasmin gelisme ve degisimler yasamasmakarsmn Islam dini hedef olarak

oryantalizmin olumsuz yaklasiminin hep merkezindeyer almistir.

3% Mahmud Hamdi Zakzuk, a.g.e, s. 53.

1% {smail Hakki Kadi, “Hollanda’da Sarkiyat Arastirmalar1” Dogu Bati, 2002, sy, 20, s. 94.
136 yiicel Bulut, “Oryantalizm”,DiA, c. XXXIII. s. 428.

137 Mahmud Hamdi Zakzuk, a.g.e., s. 55.

138 Mustafa es- Sibai, a.g.e., s. 36.
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Faaliyet sahas1 genis olan bu bilim dalinin benzer sekilde maksatlar1 da ¢ok
yOnlii olmustur. Tarihi seyri igerisinde farkli hedefleri ve hizmetleri olmakla birlikte
bu disiplin misyonerlik ve somiirge faaliyetleri etrafinda sekillenmis ve
gelistirilmistir. Oryantalizmin akademik sahada baglangicini temsil eden kararlarin
alinmasindakurulus maksatlar1 arasinda bu hususlara yer verilmistir. “Cambridge
Universitesi’nde bir Arap dili kiirsiisiiniin kurulmasin1 éngoren 1636 tarihli kararda
biri “’ticari’’, digeri ‘’Hristiyanlastirma’’ olmak iizere iki amaca hizmet edilecegi
konusu actkea vurgulaniyordu.” **° Nitekim oryantalizm, ilmi bir teskilat sahasi
olmadan 6nce de uzun yillar “Misyonerlerin hizmetinde”**kilise catisinda faaliyet

gostermistir.

Belli bir maksada  matuf  olmasi ve Katolik kilisesi
onderligindegerceklestirilmis  olmasibu  kurumun 0zinde objektif bir bilgi
mekanizmast olmasiniengelleyen en Onemli unsur olmustur. Avrupa fikrinin
olusmasinda kaynaklik eden oryantalist yaklasim, “Gtekinin” yoksunluklari iizerine
yaptig1 vurgu ile kendi essizliginin altin1 ¢izmistir. Bu dislayici, asagilayici tavir
Avrupa’nin kendini dayandirdigi Grek-Roma kiiltiiriiniin yabanciyr “barbar” olarak

tanimlayan tutumundan farkli degildir.***

Avrupa’ninDogu’ya, bilhassa Musliman Dogu’ya bakisini temellendiren bu
tavir tarih boyunca ekseriyetle korunmustur. Bati’mn Dogu ve Islam hakkinda
streklilik ve tutarlilik gosteren olumsuz tavri istisnalari olsa da oryantalist
caligmalarin biitlinline yansir. Avrupa’nin gecirdigi evrim siireclerine gore yer
yerfarklilikarz etse de bu sOylemin biitiiniinde tekdiizelik gbéze carpar. Dogu
hakkinda iiretilen bilgi genellikle olumsuz bir imaj olusturmaya yonelik olmus ve bu
sayedeislam diinyasi ve Miisliimanlar ile ilgili olusturulan bu imaj Batmin kurtaric
bir misyon {iistlenmesine zeminhazirlanmistir.Batinin Ustiin pozisyonunu Dogu’ya

142

stirekli hissettirerek devam ettirdigi bu sistemli kurmaca sayesinde ™ Dogu iizerinde

139 Mahmud Hamdi Zakzuk, a.g.e., s. 20.

140 Maxime Rodmson, Batiy1 Biiyiileyen islam, Cev. Cemil Merig, istanbul, Pmar Yayimnlari, 1983, s.
46.

1 {smail Siiphandag), Bat1 ve islim Arasmnda Oryantalizm, istanbul, Gelenek Yayincilik, 2004, s.
143.

12 Edward Said, a.g.e., s. 19.
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tahakkiim olusturma imkani edinmistir. Buglin dahi 6nemli Ol¢iide gegerliligini
koruyan bu paradigma oryantalizmin {trettigi verilerle kokli ve kalict hale
gelmistir.1430ryantalizm Batinin kendini tanimlamak i¢in iirettigi bilgi ya da kurgu
mekanizmasi olarak oldukea islevsel bir yer edinmis ve XVIII. yiizyildan itibaren
sistemli bir sekilde gelistirilip bilimsel bir nitelik kazanmistir.Oryantalizmin en
onemli misyonuAvrupa tasarimi ve Oteki olusturma mekanizmasi olarak vazife icra
etmesi olmustur.B. Lewis’in ifadesiyle“Avrupa, Avrupa’yt tasarlamig ve
yaratmistir.”” Bu tasarim ve yaratmaningerceklestirilmesi esnasinda belirlenen
unsurlariBeyaz Irk, Hristiyanlik, Roma ve Eski Yunan olustururkenDoguve
Islam,“6teki” olarak yerini almistir.Bat1 ve Dogu ayrimmin veya farkinin Batryi
ustin bir konumda ele alan soylemi Dogu hakkinda olumsuzkolektif biling
olusturmasiyla Dogu iizerindeki uygulanan hegemonik politikaya da dayanak

olusturur.***

Yukarida da kisaca degindigimiz iizere Avrupa kimliginin olusmasinda Islam
dininin ortaya ¢ikis1 ve hizla yayilmasmin énemli bir rolii olmustur.islam dininin
yant sira tarihi bir gergeklik olarak “Osmanli”unsuru da ayni oranda etkiye

sahiptir.'* Franco Cardini, Avrupa kavrami ve Avrupalilik kimliginin olusmasinda

Islam’1m rolii kadarOsmanli’nin da énemine atif yapar.

“Birkag tarih¢i Muhammed’i (paradoksal bir bigimde) Avrupa’min “kurucu
babas1” olarak gordiilyse de benzer bir rol Fatih Sultan Mehmed’e ve Avrupa
Kitasi’n1 kendini korumak ve uyumlu bir bigimde hareket etmenin yollarmi ve
araglarin1 bulmak zorunluluguyla kars1 karsiya birakarak onu daha giiglii bir benlik
duygusu ve daha gii¢lii bir “6tekilik” duygusu gelistirmeye tesvik etmis olan Kanuni

Sultan Siileyman’a da atfedilebilirdi.”**°

Oteki olarak belirlenenislam ve bu ¢er¢evede Osmanli Devleti uzun yillar

oryantalist metinlerin merkezinde yer almistir. Osmanli padisahlarinin despot, zalim

143 [brahim Kalin, islam ve Bati, Istanbul, [SAM Yayinlari, 2015, s.140.

144 yiiksel Kanar, Batr’nin Dogu’su (Avrupa Barbarhiginin Kiiresellesmesi),istanbul, Kitabevi, 2006,
s.121.

15 Oliver Kontny, “Uggenin Tabanini Yok Sayan Pythagoras: Oryantalizm ve Ataerkillik Uzerine”
Dogu Bati, 2003, sy. 20, 5.123.

148 Franco Cardini, Avrupa ve islam,Cev. Giirol Koca, Istanbul, Literatiir Yaymevi, 2004, s. 5.
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hiikiimdarlar olarak tanimlanmasi ve haremdeki kadinlarin cinsellik ve sehvet
simgesi olarak sunulmasi Batidaki, Dogu-islam algisim1 sekillendiren unsurlardir.

Andre Gide’nin seyahatnamesinde yer alan:

“Konstantiniye (Istanbul) biitiin dnyargilarimi dogruluyor ve Venedik’le beraber
kisisel cehennemime dahil oluyor. Bir mimari eseri, bir caminin cephesini takdir

etmeye basladiginizda, (aynen siiphelendiginiz gibi) onun Arnavut yahut Iranli

oldugunu 6greniyorsunuz. ..’

ifadelerindeki ~ Onyargi itirafi  oryantalist metinlerin  Avrupali  zihinlerde
kemiklestirdigi algidir. Bu ifadeler Miisliimanlarin medeniyete katkilarinin olmadigi,
bilimsel ve kiiltiirel bir deger iiretemeyecekleri iddiasmnin sahibi Ernest Renan’in**

bu 6nyargilar1 kemiklestirmedeki katkisinin gostergesi olarak da okunabilir.

Kisaca ¢izmeye calistigimiz tarihi arka planla Dogu dilleri ve kiiltiirlerine ait
unsurlarin incelenmesi olarak ifade edilen bir bilim dalinin hedefinde neden hep
I[slam dininin yer aldiginin anlasilmasmi saglamaya calistik. Bu bilgi subesi,
varolusunu bor¢lu oldugu kilise ve himaye edildigi siyasi iktidarlarin yon verdigi
bi¢imde tarihi temellerine sadik bir gelisme izler. Iktidarlarin giidiimiinde vazife alan
oryantalistler icgin siyasi otoritelerce saglanan destek bu otoritenin politik hedefleriyle
tutarli olunmasini da zaruri kilmistir. Nitekim gelistirdikleri teoriler bu politikalar

mutlak olarak hakli ¢ikaran unsurlara sahip olmustur.

Burada Uzerinde durmaya c¢alisacagimiz kisim oryantalizmin bu son
evresiyani zirveye ulastigt donem veOsmanli Devleti lizerine etkisi olacaktir.
Yukarida daifade edildigi lizere bu dOnemoryantalist ¢alismalarin akademikbir
disiplin olarak kurumsallagsmasi ile birlikte somiirge faaliyetleri yiiriiteniktidarlarin
hizmetinde oldugu donemdir.Osmanli Devletiiseyapilangaligsmalarin hizmet ettigi

iktidar  giiclerinin  hedefindepargalanipyikilmasiirecindedir. ~ Cografi  olarak

" Andre Gide, TheJournals of Andre Gide 1889-1949 : 1889-1924. / Andre Gide, 1869-1951 ;
edited, translated, abridged, andwith an introduction byJustinO’Brien, New York, Vintage Books,
1956. 1. ¢. s.177.

148 Josept Ernest Renan, Fransiz diisiiniir, 1883 yilinda Sorbonne’da yaptig1 konusmada Islam dininin
bir medeniyet gelistiremedigini iddia eder.
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dagilmanin yaninda, misyoner faaliyetleri ve oryantalist ithamlarin da tahrifata yol

actig1 bir ortam hakimdir.

XVI. yiizyilda oryantalist metinlerde rasyonalizmin etkisiyle islam’a karsi
nispeten sergilenen ilimli tavir, Avrupa’nin Dogu’ya yoOnelik emperyalist tutumu
esliginde oryantalist sdyleme daha da hir¢in ve asagilayici bir tslup kazandirmistir.
XVIII. yiizyila gelindiginde kilise giidiimiinden kurtulupbagimsiz bir disiplin olmasi
bu disiplinin itibari1 artirmig ve imkanlarii genisletmistir. Avrupa’ninsémiirge
politikalariyla farkli bir ¢ehre kazanan oryantalist ¢alismalara siyasi iktidarlar
tarafindan saglanan destek de artirilmistir. Bu déonemde oryantalistler gelisen diger
sosyal bilimlerin olusturdugu bilgi yiginlarindan da istifade edereksagladiklari
verileriyle somurge faaliyetleri icinhem olanak hem dayanak olusturacak bir dili
hakim kilmislardir.

Avrupa’nin uygarhigin temsilcisi sifatiyla diger iilkeler icin tasiyict misyon
tistlenmeleri oryantalistlert bu misyonu hakli kilan veriler iiretmeye zorlamstir.
Ernest Renan’i dilbilim calismalar1 bu sdylemi 1rk¢1 bir zemine tagimustir. Otekinin
yoksunluklart {izerine temellendirilen sdylem bi¢imi Batinin yayilmaci politikasina
uygarligin tasiyicist sifati yiikleyerekhakli ¢ikarma gayreti icerisinde olmustur.
Oryantalizm ve sOmiirgeciligin resmi olarak ittifak ettigi bu donemde isgal
faaliyetlerine paralel olarak Isldim tarihi hakkindaki bilgiler Miisliimanlarin
zayiflatilmasina yonelik kullamilmistir.Islam dinine ve Hz. Peygamber’e kars: cesitli

ithamlar da farkli argiimanlar esliginde devam ettirilmistir.

2.2. Oryantalist Séylemde Islam ve Hz. Muhammed

Oryantalistlerin hedefinde Budizm veya yerel dinlerden ziyade Islam’in ve
Islam Peygamberi Hz. Muhammed’inyer aldigi goriiliir. Bunun nedeniislam’m tek
tanrili bir din olusu ve Hristiyanlikla yakin baglara sahip olmasidir. Ayrica ortaya
ciktigi donemde Hristiyanligin hakim oldugu cografyalarda hizla yayilmas: dikkati
lizerinde toplamustir.Islim kendini Hristiyanligin devami olarak géren ve Hz. Isa’nin

peygamberligini kabul eden Ogretiye sahiptir. Isldm’in Hristiyanlikla c¢elismeyen
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bilgiler sunmast orijinalliginin sorgulanmasina ve reddiyeler kaleme alinmasina yol

acmistir.

Miisliimanlarla uzun yillar bir arada yasayan Ispanyollar ve Sicilyalilar’in
urettikleri reddiyelerdeortak nokta Hz. Muhammed’in yalanci bir peygamber oldugu;
sihirbaz ve ikiyiizlii olusudur. Ilk defa Aziz John tarafindan dile getirilen bu iddialar
Ortagag boyunca dillendirilmis Aydinlanma donemine kadar hakim olmustur. 149
Avrupa Hristiyan diinyasinin zihin kodlarini olusturan bu sdylemlerin yiizyillar
boyunca farkli sekiller kazanarak siirdiiriildigii gorilir.Oryantalist sdylemdeki
indirgemeci yaklasim ve sdylemin tutarliliginin Islim dini ve PeygamberiHz.
Muhammed konusunda da sergilendigi aciktir. Tarih boyunca tekrarlanan bu iddialar
Islam’m ilahi bir din olarak kabul edilmesini dnlemeyi amaglamis ve Peygamberinin
sahsinda bu din miintesiplerinin ahlaki temelden yoksunlugu fikri asilanmaya

calisilmistir. Hz. Muhammed’in savaslari, evlilikleri bu minvalde ele alinarak ahlaki

yonil sorgulanmustir.

Islam dininin ilmi bir temelde incelenmesi fikri Cluny Manastirindan
Muhterem Peter tarafindan saglanmis; olusturulan bir komisyonla ilk defa bu
donemdeKur’an’in Latinceye c¢evirisi gerceklestirilmistir. %0 Uzun yillar Islam
hakkinda basvuru kaynagi olan bu ceviri,Islam arastirmalar1 i¢in de ilk ciddi
calismayr olusturur. Aydmlanma caginda yapilan arastirmalarlalslam’a iliskin
bilgilenmenin artmasina hatta Islim filozoflar1 iizerinden Yunan Felsefesine agilan
Avrupa diisiincesi, yasanan etkilesime ragmen Islam’a karsitutumunda bir degisiklik
gostermemistir. 13 js1am’n, gec aydinlanma doneminde bir kisim diistiniirler
tarafindan bir din olarak kabul edilmesine karsin diger dinler gibi gayr1 akli olusu

etrafindan yaklasllmlstlr.152

Oryantalizm akademik nitelik kazandigi XIX. yiizyilda diger sosyal
bilimlerin verilerinden de istifade ederek islim’a ve Hz. Peygamber’e karsi saldirgan

soylemini devam ettirmistir. Istisnalar1 bulunmakla beraber ekseriyetle baslangici XI.

%9 {brahim Kalin, “Bati’da Islam Algisinin Tarihine Girig”, Divan, 2003, sy.15, s.1.

150 Mahmut Hamdi Zakzuk, a.g.e., s.14.

1B Alim Arl1, Oryantalizm Oksidentalizm ve Serif Mardin, Istanbul, Kiire Yaynlar1, 2004,s.19.
132 fbrahim Kalin, a.g.m., s.3.
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yiizyilda {iretilen hurafelere dayanan sdylenceler farkli bir boyut kazandirilarak
tekrarlanir. Hz. Muhammed’i deccal, sahtekar, habis, yalanci, sapkin bir sihirbaz
olarak karalayan efsanevi sdylem bilimsel oryantalizmle beraber onun

peygamberligini reddeden temayulini surdlrdr.

Kilisenin irettigi argimanlarin farkli yontemlerle ispata c¢alisildigi bu
donemde Hz Muhammed’in yalanct bir peygamber oldugu iddias1 farkli
argiimanlarla desteklenmistir. Kimi oryantalistler onun vahiy geldigi esnadaki
durumunu sara hastaligiyla aciklarken kimileri bunun haliisinasyon oldugundan sz
eder. Hz Muhammed hakkinda yazilan eserlerde onun gergeklestirdigievlilikleri ve
askeri faaliyetleri en c¢ok polemik unsuru edilen konulardir. 153 fs1am’1n kilicla
yayildigi, Hz. Muhammed’in sehvet diiskiinii oldugu gibi iddialar oryantalist

sOylemin degismezleri arasinda yer alir.

Islam’1n orijinal olmadig1 Yahudilik ve Hristiyanlik iizerine insa edilen bir
din oldugu, Kur’an’in ise Hz. Muhammed tarafindan kaleme alindig1 ve Islam’in
kili¢ yoluyla yayildigi vb. iddialar oryantalizmin tarihi boyunca dillendirilmistir.
Cesitli argiimanlarla temellendirilmeye caligilan bu iddialar George Sale’nin 1736’da
yaptizi Kur’an-1 Kerim terciimesinin mukaddimesinde de yer alr.™*islam’inHz.
Muhammed tarafindan olusturulan eklektik bir din oldugu iddiasi oryantalizmin
ispatlamak i¢in en ¢ok mesai harcadigi husus olmustur. Siirekli tekrarlanan bu
argiman Kuran’in miiellifi ve mucidinin Hz. Muhammedoldugu iddiasidir. Islam
kiltirinde Ummi kabul edilen Hz. Peygamber’in bunu nasil gergeklestirdigi
konusunda cesitli spekiilatif iddialar ileri siiriiliir. William Montgomery Watt
I[slam’in Yahudi ve Hristiyan gelenegin Arap yarimadasindaki mevcut kiiltiirel

tesiriyle olusturulmus bir Yahudi mezhebi olarak goriir. 5% Bir diger oryantalist

153 Ibrahim Sarigam, Mehmet Ozdemir, Seyfettin Ersahin, Ingiliz ve Alman Oryantalistlerin Hz.
Muhammed Tasavvuru, Ankara, Nobel Yaymlari, , 2011, s. 311.

154 Mahmut Hamdi Zakzuk, a.g.e.,s.76.

155 Bilal Gokkar, “Bati islam Arastirmalarina Gore Kur’an’in olusumunda Hz. Peygamberin Rolii
Meselesi”, VI. Kutlu Dogum Sempozyumu (Tebligler), 21 Nisan 2003, s. 97-102.
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Richard Bell ise Hz. Muhammed’in Kitab-1 Mukaddes’e basvurarak Kur’an’

yazdigin kissalar konusunda ise Tevrat’tan istifade ettigini belirtir."*®

Oryantalizmin semsiyesi altinda yer aldigi misyonerlik faaliyetlerinin tek
amaci Hristiyanlik inancin1 yaymak olmamis ayn1 zamandahizmet ettikleri iktidarin
istila faaliyetleri esnasinda halkin direnisini kiranbir vazife de icra etmislerdir. Bu
iliskiyi misyoner, miistesrik ve somiirgeci vasiflarin1 haiz Muir 6rneginde gorebiliriz.
Hindistan’daingiliz sirketlerinin yoneticisi olan Muir aym1 zamanda kilise catisi
altinda misyoner faaliyetleriyle bilinmesininyaninda oryantalist kimligiyle de 6ne

¢ikar.

Muir’in The Life Of Muhammad from Original Sources adl1 eseri ingilizcede
orijinal kaynaklardan yararlanilarak yazilmis Hz. Peygamber’in hayatina yonelik ilk
eser olmasinin yaninda olusturdugu paradigma erken donem bilimsel oryantalizmine
emsal teskil etmistir. Muir mezkur eserinde Kur’an’in Hz. Muhammed tarafindan
olusturuldugunu 6ne siirer. Muir’in bu ¢alismada ortaya koydugu fikirleroryantalist
s0ylemde Kur’an ve Hz. Muhammed hakkinda 6nyargili séylemi temellendiren
ifadelere sahiptir. Yazar, Hz. Muhammed’in epilepsi hastast oldugu iddiasini

dillendirerek vahyin sanri oldugu inancimi asilamaya cahsir.

XX. ylizyilda
Margoliouth’un Mohammed and the Rise of Islam eserinde Hz. Muhammed’i
“Ogretilerindeyalan ve hainlik olan bir haydut toplum reisi” olarak tanimlamasi

Hristiyan gelenegin mirasinin modern donemde dekorundugunun gostergesidir.

2.3. Oryantalistlerin ve Misyonerlerin iddialar1 Karsisinda Ahmet
Midhat Efendi

Avrupali kimliginin basat unsurlarindan olmas1 hasebiyle din, her donemde
oryantalistler tarafindan polemik konusu edilmis ve Islam oryantalistlerin hedefinde
yer almistir. Islam’in ortaya ciktigi ilk dénemde tehdit olarak goriiliip kilise

tarafindan gelistirilen diisman argiimanmnin modern donemde de Islam ve Bati

1% Richard Bell, IntroductiontotheQur’an, Edinburgh UniversityPress, Edinburgh 1953, 5.172.
¥7gir William Muir, The Life of Mohammad, Ed.T.H. Weir, 5.bs. Edinburgh: John Grant, 1923. s. 6.
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arasindaki ¢izgiyi gegerli kilmak suretiyleoryantalist metinlerle sirekli giincellendigi

gorulmektedir.

Ahmet Midhat,yasadigi donemde i¢inde yer aldigi toplumda oryantalizme
karst duyarli olan yazarlardan biridir. Misyoner ve oryantalistlere karsi reddiye ve
miidafaa tarzi eserler kaleme almasinin yaninda bircok turde, ortik bicimde bu
ithamlara kars1 uyanik olan eserler meydana getirmistir.  Necmettin
Turinay’inifadesiyle“‘Sarkiyat¢i’larin yaptigi yayinlara ve misyonerlik faaliyetlerine

kars1 erken uyanmig bir Osmanlt suuru” olarak belirmistir.*®

Yazar, her firsatta Avrupalilarin Islam’a karst olan tutumunun siyasi
oldugunun altini ¢izer.Avrupalinin diger dinlere duydugu saygi ve hosgoriiniin hatta
temayilin Isldim’a karsi sergilenmedigini belirtir. Ona gorebu tavrim asil nedeni
Katolik kilisesinin menfaati geregi Islam’t Avrupa’da farkli gostermesidir. Zira
yukarida da degindigimiz tarihi streg icerisinde Islim ve Dogu hakkinda yiizyillar
stiren bilimsel nitelikte aragtirmalar yapilmis olmasina karsin kilisenin gelistirdigi
arglimanlarin ortiikk bicimde devam ettirilmesi bu dinin muhtevasiyla ile ilgili degil

tamamen siyasi bir tavrin neticesidir.
Ahmet Midhat Bati’da yapilan bu ¢aligmalarla ilgili olarak:

“...Altmis seneden beri degil, alti yiiz seneden beri Islamiyeti tetkik
ediyorlar. Ta salib muharebat: asirlarindan beri!... Hemde diyanet-i Islamiyye’nin
lisdnm1 olan Arabi, Oyle diyanet-i Hindiyye’nin lisdn1 olan Sankrit gibi kendilerine
bi’l-killiye mechdl oldugu halde degil! Tamamiyla ma’lum oldugu hélde tahkik ve
tedkikda bulunuyorlar da (Cilinkii Suriye taraflarindaki Nasara’nin kaffesi Arabi’yi
lisin-1 mader-zadlar1 olarak isti'mil ederler) yine hakayik-1 Islamiyye’yi

ogrenememis olduklarini kendileri de i’tiraf eyliyorlar. Evet araya agraz-1 siyasiyye

158 Necmettin Turinay, “Mehmet Akif’ten Ahmet Midhat’a Sirat-1 Miistakim Al‘k?l Plan1”, Vefatinin
100. Yilinda Ahmet Midhat Efendi Armagam, Yay. Haz. Mustafa Miyasoglu, Istanbul, Beykoz
Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2012, s.120.
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girmis! Katolik Kilisesi’nin diyanet-i Islamiyye’yi Avrupa’ya baska tiirlii

gostermekten aradigi menfa’atler girmis!”*

diyerek bu calismalarin maksatli oldugunu belirtir ve Katolik kilisesi giidiimiinde

olduguna dikkati ¢eker.

Ahmet Midhat’a gére Batili Hristiyan diinyasinin Isldm’a kars1 olan tutumlari
Hristiyanligi tek hakikat olarak gormeleri sebebiyledir. Oysa Miuslimanlar igin
“hakikat” denilen sey Levh-i Mahfliz’dan aktarilmis baslangi¢siz ve evrensel
hiikiimlerdir. Dolayisiyla Isldim 6ncesinin inkar1 s6z konusu degildir. Bu yiizden

Miisliimanlar bu hakikatleri tahrifata girismezler.'®

“...Bunlart kendileri dahi bildikleri i¢in iste dogrudan dogruya elsine-i
sarkiyyemizi kendileri 6grenerek ve Sarkiyy(n’u bu maksad-1 a’zamda kendileriyle

birlesmeye da’vet eyleyerek hakayik-1 matliibeyi meydana ¢ikarmak gayretine heniiz

tevessiil eylemislerdir.”*®!

Din denilen seyin ibrahim dini oldugunu son peygamber Hz. Muhammed’e
gelene kadar peygamberlerin bu diniyenilemek ve saglamlastirmak hizmetinde
bulunduklarin1 buna ragmen bir ¢ok dinin tahrif edilmekten kurtulmadigini sdyleyen
yazar,islim’in bu silsileyi tamamladigini vehiikmiiniin tahrif olmadan baki

kalacaginin giivence altina alindigini belirtir.'%?

Avrupalilarin “Din” denildiginde Hristiyanliktan baskasini kabul etmedikleri
icin, Hristiyanligin igermedigi hakikatleri “Dini hikmet” ifadesinden baska unvanlar
altina yerlestirmek istiyorlar. '°® diyen yazar, Ehl-i islam’in ise Hristiyanliga
bakisinin din tarafindan belirlenen esaslar geregi farklilik arz ettiini belirtir.

Hristiyanlarin,islam seri esasinca ehl-i kitab kabul edildiklerini,mabetlerine taarruz

159 Ahmet Midhat Efendi, Felsefe Metinleri, Yay. Haz. Erdogan Erbay-Ali Utku, Erzurum, Babil
Yayinlari, 2002, s.129.

160 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 141.

161 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 130.

162 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., 5.158-159.

163 Ahmet Midhat Efendi,a.g.e., s. 186.
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ve yasaklama yapilamayacagi gibi 1rzlarinin ve mallarinin dahi  korumasi

miikellefiyetinin bulundugunu belirtir.***

Hristiyan ve Yahudilerin Miisliimanlar tarafindan Mecusi ve digerleri gibi
algilanmadiklarina ve onlarin kadinlariyla evlenme haklarinin oldugunu ifade eden
yazar,“Anilan kafirlerin kadinlari, bizim i¢in haram ve kestikleri de, kesinlikle leg
hiikmiinde olduklar1 halde; Hristiyan ve Yahudilerin kestiklerini yer ve kadinlariyla

da onlar1 kendi dinlerinden ayirmaksizin nikahlaniriz.*®

Ahmet Mithat misyonerlerin en fazla husumetinin Islam dinine oldugunu
belirtir. Osmanli cografyasindaki misyoner faaliyetlerinden duydugu rahatsizlik
Uzerinemisyonerlerin iddialarina karsin Midafaa adli g ciltlik eseri kaleme alir.Ehl-i
I[slam’1 Nasraniyet’e davet edenlere karsi kaleme aldigim belirttigi bu eserde
“susmanin acziyet olarak algilanacagini ve yazdiklarmin saldiri degil miidafaa”

oldugunun altini ¢izer.

Ahmet Midhat, Osmanli devletinin tamidigi haklar ¢ergevesinde
Hristiyanlarin gilivence altinda oldugunu ve bu haklardan yararlanarak misyonerlik
faaliyetlerine dahi géz yumuldugunu belirtir ve Islim aleyhine “artik bir taarruz
derecesine varmig” olan bu faaliyetlere dikkati cekmek igin boyle bir eser kaleme

almaya mecbur kaldigini belirtir.*®

Yazar, Hristiyanligin Chateaubriand gibi maharetli kalemler sayesinde parlak
gosterildigini ifade eder ve Islam’in bdylesi kalemlerden mahrum olusuna hayiflanir.
Bu sebeple boyle bir eseri kaleme almay: gerekli goren yazar,Islam icin boylesi
maharetli caligmalar vaki olsa Hristiyanligin tanitimimi yapan bu yazarlarin

foyalarinin meydana ¢ikacagin savunur. ™’

“Din-i Islam aleyhine nesrettikleri kitaplarda irad ettikleri makalelerde

taarruz meydanlar1 agarak o kadar siddetli hiicumlar gdsteriyorlarki bizden baska her

164 Ahmet Midhat Efendi, Miidafaa, Istanbul, Terciiman-1 Hakikat Matbaasi, 1300, c. L, s. 3.
165 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 4.

166 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 3.

187 Ahmet Midhat Efendi, Miidafaa, c. III, istanbul, 1302, s. 562.
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kimler olsa bunlarin su ciir’etleri 6niine sed ¢ekmege ve miisadeden bu suiistimali

men eylemege miisara’at gosterir.”®

Maksadinin Hristiyanliga satasmak olmadigini belirten yazar “hakperestlige
halel getirmemek” adma eseri kaleme alirken kilise aleyhindeki nesriyata
basvurmadigini Inciller’den Kilise nesriyatindan ve muteber Hristiyan miielliflerden
yararlandiginmi ifade eder.ngHristiyan yazarlarin Islam aleyhinde saldirgan yayinlari
olmasayd: bu tiir bir din tartismasina girmemis olacagim belirten yazar Islam’in
kendilerine higbir zarar1 olmamasia ragmenbu tarz bir saldir1 i¢erinde olmalarina

. .. . .. - . 17
karsin sessiz kalmakla dini vecibesini aksatmis olacagim ifade eder.'"

Ahmet Midhat bu eserinde Hristiyanligin ortaya ¢iktigi zaman diliminde
Filistin cografyasinin siyasi ve ilmi durumunu irdeleyerek baslar. Yazarin bununla
maksadi donemin ve kiiltliriin sartlarinin Hristiyanlik {izerindeki tesirine dikkati
cekmektir. Bunun yaninda Hristiyanligin dayandigi zeminin ne denli kirilgan

oldugunu ortaya koymak adma Hristiyanligin zemininin “arkeolojisini” yapmugtir.*"*

Kilise yaymlarmin Hristiyanlhik tarithine dair anlatilarmin = gergegi
yansitmadigini ortaya koymaya c¢alisan yazar, tarihi gerceklerin bilinmesiyle
Hristiyanligin kelam giiciliyle yayildig iddialarinin da bosa ¢ikacagini savunur. Hz.
Isa’nin yasamu ve havarilerle ilgili anlatilanlarin geliskilerine genis yer veren yazar,
Incillerin Hz. isa’dan nakledilen sdzler olmadig1 ve isa’dan sonra kaleme alindigim
iddia eder. Bu cercevede Hristiyanligin tezatlarina dikkati ¢eker. Ahmet Midhat
Efendi’nin bu eseri doneminde kaleme alinan en esasli miidafaa olarak kabul

edilir.}"?

Yazildigi dénemde biiyiik yanki uyandiran bu esere Istanbul’da faaliyet

gosteren “The Bible Haus” isimli misyoner teskilatinin baskani Dwight tarafindan

168 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 5.

169 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 565.

70 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e.,s. 565-566.

! Hasan Ozarslan, Ahmet Midhat Efendi’nin “Miidafaa” (Birinci Kitap) Adli Eserinin
Sadelestirilmesi ve Eserin Dinler Tarihi Acisindan Degerlendirilmesi, Cumhuriyet Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dal1, Yiiksek Lisans Tezi, s. 35.

12 Mehmet Aydin, Miisliimanlari Hristiyanlara Kars: Yazdigi Reddiyeler ve Tartisma
Konulari, Ankara, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2012, s. 87.
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reddiye yazilir. Ahmet Mithat karsilastigi tepkinin yogunlugunueserde kullandigi

kaynaklarin Hristiyanlarin kendi nesriyat1 olmalarina baglar.

Ahmet Midhat Dwight’in Hristiyanligin hak din oldugunu iddia eden bu
reddiye eserine karsihik Mudafaa’nin II. cildi olan “Miidafaa’ya Mukabele
Mukabeleye Miidafaa” adli eseri kaleme alir.'”® Bu eserde Ahmet Midhat, Dwight’in

iddialarina gesitli basliklar altinda cevap verir.

Serinin sonuncusu olan tglinci cilt ise “Hristiyanligin Diinii, Bugiinii ve
Yarin1” adiyla yaymlanir. Bu eserde Fransiz yazar Chateaubriand’a karsi reddiye
olarak yazilmistir. Ahmet Midhat’t Mudafaa I11. cildi kaleme almaya ydnlendiren
kendisine gonderilen bir mektup olmustur. Bir Fransiz tarafindan kendisine
gonderildigini ifade ettigi mektupta Hristiyanligi yikma konusunda gosterdigi
gayretin beyhude olacagi zira Hristiyanligin diinya iizerinde gegerli {i¢ kanunu

blinyesinde barindirdig ve gelecegin dininin o olacagi ifade edilmektedir.

Chateaubriand’a dayandirilan bu iddialarda yer alan ii¢ kanun Hristiyanligin
ilahi kanun ve ahlaki kanun ki bu sefkat ve sadaka kanunudur ayrica siyasi kanunun
ise hiirriyet ve esitlik kanunu oldugu iddiasidir. Kiyamete kadar baki kalacag iddia
edilen bu kanunlarin Hristiyanlikta mevcut olmadigini ispat i¢in III. Cildi kaleme
alan Ahmet Midhat, bu kanun maddelerini ¢ bolim altinda ayri ayri ele alir ve

gecersizligini ispat etmeye caligir.

Yazar, iddia edilen bu kanunlarin Hristiyanlikta yer almadigin1 Hristiyanlik
tarihindeki uygulamalar esliginde ortaya koyar. Ahmet Midhat’a gore Hristiyanliga
isnat edilen bu meziyetler,Hristiyanlik tarihinin hi¢bir devrinde sahip olmadigi
erdemlerdir. Yazar, s6z konusu erdemlerin ancak Islim dininde mevcut oldugunu

belirtir. 1"

2.3.1. Ahmet Midhat'a Gore Batihlarin Miisliiman Doguya Bakisi

13 Ahmet Mithat Efendi, Ahmet Midhat Efendi, Miidafaa, c.II, istanbul, Terciiman-1 Hakikat
Matbaasi, 1300.
17 Ahmet Midhat Efendi, Midafaa, c. I11, Istanbul, Terciiman: Hakikat Matbaasi, 1302, s. 17-19.
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Ahmet Midhat, yanlis bilinen Bati konusunda gosterdigi hassasiyet kadar
batililarin Osmanli ve Islam hakkindaki yanlis kanaatlerine de yer verir. Bu kanaatin
olusmasinin miisebbibi olarak gordiigii Katolik kilisesinin arglimanlarimin benzer

nedenlerle oryantalizm eliyle siirdiiriildiigiiniin bilincindedir.

Bati’nin  Osmanli’y1 tanima Ve tanitma kanali olan seyahatnamelerin
iceriklerinde yer alan asilsiz bilgilerin, Bati kamuoyunda Tirkler’e ve
Mduslimanlar’a yonelik olumsuz Kkanaati yerlestirdigini savunur.Acaib-i Alem
romaninda roman kahramanina sdylettigi ifadelerle Batili kalemlerin nesrettikleri

yayinlarla Mislimanlar hakkinda olusturduklari kanaate yer verir:

“Miss- Azizim! Riya ve garaz denilen hastalik insanlar tizerindeki tesiratin1 o kadar
kuvvetli gosterir ki baz1 adamlar yalmiz hél-i hayatlarindaki garaziyla dahi iktifa
etmeyerek oldiikten sonra da riyalari, garazlari bir ebediyet peyda eylesin diye o
kitaplar1 yazarlar...Eger ehl-i Islim hakkinda yalniz kitaplarin bana verdikleri fikre

tabi olsa idim sizin gibi iki Misliimana canini teslim ve refakat etmek sdyle dursun
i?175

size selam dahi vermemeliydim Oyle degil m
Ahmet Midhat Efendi’nin Paris te Bir Tiirkadli roman1 oryantalist unsurlari
en fazla barindiran romanlarindan biridir. Yazar, bu romanda Avrupalilarin Osmanl
Ulkesine kars1 tagidiklar1 yanlis kanaatin kritigini yaparak bunun nedenleri tizerinde
durur. Romanda, Paris’e bir temsilci olarak gonderdigi roman kahramani Nasuh
Uzerinden Bati’nin Dogu hakkindaki kanaatlerini ve bunu belirleyen unsurlari hesaba

ceker.

1876 yilinda kaleme aldigi bu roman heniiz Paris’i gérmedigi donemde
yazilmustir. Nasuh’a Paris’e seyahati esnasinda gemide Fransiz, Rus, Ingiliz, Tirk ve
Avusturyali yolcular refakat edecektir. Farkli etnik unsurlarin Osmanliya/Islam’a
bakisinin konu edildigi romanda, Dogu-Bati medeniyetine bir ¢ok yonden vakif ideal
Turk-Osmanli karakterinin yaninda Batiyr ylizeysel algilayan zit bir karakter de

mevcuttur. Zeka isimli bu karakter Nasuh’un aksine ahlaki zayiflig1 ve egitimsizligi

15 Ahmet Midhat Efendi, Acayib-i Alem, Haz. Nuri Saglam-Kéazim Yetig- M.Fatih Andi, Ankara,
Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2000, s. 106.
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ile one c¢ikar. Zeka, karsilastigi Bati medeniyeti karsisinda biiyiilenecek ve 6zenti

hareketlerde bulunacaktir.

Farkli gizil kodlarda barindiran bu romanin kahramani iki yasinda annesini
kaybeden;islami ilimlere ve edebiyatina vakif bir babanm yetistirdigi Nasuh’tur.
Babasmin Strazburglu doktor arkadasi Hell ise Dogu arastirmalari i¢in Istanbul’da
yasayan bir oryantalisttir. Babasi ve doktor Hell haftanin dort bes gecesini
birbirlerine “nakl-1 maliimat” ederek gegirirler. Oglunun egitimine ihtimam gosteren
Nasuh’un babasi onu bu sohbetlerden istifade ettirir. “Dindarane sohbetler de isittik
bi-dinane sozler de. Feylesofane miibahesede de bulunduk, zahidane mikalematta
da?”1® diye aktaran Nasuh, bu sohbetlerde 6grendiklerini akilda tutar. Nasuh 13
yasina gelince babasinin vefati iizerine Doktor Hell’in himayesine girer. Doktor
Hell’in de ayni hassasiyetle egitimine katki sagladigi Nasuh hem dogu hem bati
ilimlerine vakif olur. Ayn1 zamanda dort dil 6grenen ve bu g¢ercevede okumalar

yapan Nasuh aldig1 egitimi tarif ederken “fikrim bir hale geldi ki kirkambar!” der.*"’

Ahmet Midhat’in ideal kahramanmi bu sekilde Batililara Miisliiman
Osmanl’nin tamtimmi  yapacaktir. Avrupalilarin  islim’a yonelik elestirilerini
cevaplayan Nasuh, ayn1 zamanda Bat1 kiiltiiriine de vakif olmasi hasebiyle realist bir

bi¢imde iki dinin karsilastirmasini yaparak Islam’1 savunacaktir.

Nasuh oryantalistlerin ¢aligmalarinin kritigini yapar. Romanda Paris seyahati
esnasinda tamstig1 Ingiliz Mister James, oryantalist tablolar yapan bir ressamdur.
Istanbulseyahati sonrasi yaptig1 resimleri Nasuh'a gosterir. Cizdigi Sar1 mest
pabuclu, Rumeli poturu bir pantolonlu, basinda bir zeybek kiilahi ile garip bir
Tirk’iin fotografina Nasuh Efendi kahkaha ile karsilik verir. Nasuh, Cartrisse'ye

bdyle olmadigini anlatir.

Cartrisse Istanbul’da hala degirmen tas1 kadar sarikli ve belleri yataganli ve
pistovlu adamlar gorecegini diisiiniirken bunun gercegi yansitmadigini Ggrenir.

Dogu’yu yanlis yansitan ~ unsurlara yer deginen Nasuh, bunun mdisebbibi olarak

1% Ahmet Midhat Efendi, Paris’te Bir Tiirk, s. 104.
17 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 105.
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seyahatnameleri gosterir. Bu seyyahlarin Istanbul’da belli bir otelde kalarak
yansittiklart bu bilgilere sahip olmalarinin miimkiin olmadigint belirtir. Roman
kahramanlarindan Cartrisse, “Iste bizim Avru  palilarin  Tiirkiye'yi layikiyla
tantyamamalar1  bu  zevzek  mubarrirlerin - bu  gibi  hezeyannameleri

seyyiesidir.” "®diyerek tepki gosterir.

Ahmet Metin ve Sirzat romaninda ise Bugdanli Neofari, Ahmet Metin
icin:*“Vukuf ve malumatina ve her halisanindaki terbiyesine, nezaketine nazaran bu
adama “Osmanli” ve “Tirk” ve “Miisliman” demege insamin dili varmiyor”'"
ifadesi ile Batinin Misliiman Turk algisina dikkat ¢eker. Bunun nedenini ise yine
roman kahramaninin dilinden “Zira simdiye dek almis oldugumuz maliimata gore

zihinlerimiz bu isimleri barbar, cahil, zalim gibi sifatlar ile miiteradiftir diye

telakkiye meyletmisti.” diyerek batinin yayin yoluyla bu algiy1 sagladigini ifade eder.

Acaib-i Alemromaninda MissHaft ve Suphi arasindaki diyalogda Miss Haft’in
dile getirdigi goriisler lizerinden Avrupa’daki nesriyatin Miisliimanlara olan bugzu
artirdifia deginir. Aym eserde Islam’m kili¢ kuvvetiyle yayildigi Hristiyanligim ise

kelam kuvvetiyle yayildigina dair iddialara karsin ise:

(...)Teutonik sovalyeleri ve Sarlman asdkiri ve ehl-i salibin ehl-i islam
tizerine musallat olan firkalar1 gibi asékir-i diniye ve onlarin isale eyledikleri kanlar
meyanda iken miellifler bari o yolda idare-i aklam etmemis olsalardi daha miinasip

180

olurdu.”"seklinde tepki yer alir.

Ahmet Midhat Avrupalilarin dogu ve islam hakkinda vukufsuzlugunun onlart
muhakemelerinde hatalara sevk ettigini iddia eder.'®! Yazara gore Avrupalilarm
Miisliimanlara karsi olan mutaassip tavirlarina Miisliimanlar sahip degildir. Bu

diisiincesini Acaib-i Alem romaninda batili roman kahramanina dillendirir:

“-Hala biz Tirkleri bu kadar sayan-1 tahkir buluyoruz ama onlarbizi hi¢ de

sdyan-1 tahkir bulmuyorlar. Hatta onlar bir kiz1 Hristiyan oldugu halde tezevviig

78 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 28.

179 Ahmet Midhat Efendi, Ahmet Metin ve Sirzat, s. 346.
180 Ahmet Midhat Efendi, Acayibi Alem, s. 106.

181 Ahmet Midhat Efendi, Ahmet Metin ve Sirzat, s. 658.
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ederek hi¢ de dinine tariz etmedikleri ve bunu dahi kendi dinlerinin kavaid ve

muséadat-1 mahstsast olmak iizere boyle telakki eyledikleri halde biz bu noktada

onlardan daha miisaadesiz, daha mutaassip goriiniiyoruz.” '

Iki kiiltiir arasindaki farkliliklarinin goz ardi edilerek yapilan kiyaslama ve
degerlendirmelerin yol a¢tig1 hatalara deginen yazar,Miisahedat romaninda esaret

konusunda Islam’a yoneltilen suclamalara yer verir:

“Frenk ukalas1 bizdeki esareti muaheze ederler ha ? “Esaret!” kelimesindeki
hiikiim bizim maiset -i Islomiyemiz Aleminin neresinde goriilmiistiir? Hangi cariye
esaretten dolay dugar - 1 sefalet olmustur ? I¢lerinden kag tanesi kocasiz kalmaga
mahkumdur? Bilakis bizdeki cariyelerin ev bark  , coluk gocuk sahibi olmak
yiiziinden nail olageldikleri bahtiyarlik , Beyoglu’nca degme nik -baht familya

kizlarinda bile gériilemiyor.*®

diyen yazar, cariye uygulamasinin esaret olarak yansitilmasina karsi ¢ikar. Bunun
yerine besleme istthdamini ikame eden alafranga aleminin bu kimseleri yuva kurma
imkanindan mahrum biraktiklarim ifade eder.'®*Yine Acaib-i Alem romaninda Batili
roman kahramani, Osmanli’ya dair bazi kitaplarda harem eglencelerinden S0z
edildigini ve bu kitaplara gore haremin bir diinya cenneti oldugunu, yenilip icki icilip

eglenildigini sdyleyince romanin TUrk karakteri Suphi soyle karsilik verir:

“Tirkler kendileri bile yekdigerinin haremlerine giremedikleri halde acaba o
kitaplar1 yazan muharrirler haremlere nasil girmisler de bu halleri 6grenmisler? Is ii

isret bizce ser’an memnu oldugu halde haremlerin bu halde bulunmalar1  na imkéan

185
kalir m1?”

Felatun Bey ve Rakim Efendi romaninda ingiliz bir aileyi misafir eden Rakim,
onlara aile ve ev yasamini tim detaylariyla anlatir. Evde bulunan Canan’i cariye
olarak tanitan Rakim Ingiliz ailenin cariye algisim da altiist eder. Canan’mn sahip

oldugu imkanlar ve gordiigii muamele Ingiliz ailenin cariye algisindan ¢ok farklidir.

182 Ahmet Midhat Efendi, Acayib-i Alem, s. 320.

8 Ahmet Midhat Efendi, Miisahedat, Haz. Necat Birinci, Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2000,
s. 144,

1 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e.,s. 144.

185 Ahmet Midhat Efendi, Acayib-i Alem, s. 90.
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Ingiliz ailenin Rakim’a yonelttigi sorular ve merak ettigi unsurlar oryantalist
literatlirin Misliman Dogu hakkinda olusturdugu kanaati i¢eren sorulardan olusur.
Bu diyaloglar kanaliyla mevcut algmin yanlishgini aktaran yazar, Osmanlida
uygulanmakta olan cariyeligin Batili muhayyiledeki kolelikten farkini bu vesileyle

ortaya koyar.

Felatun Bey ve Rakim Efendi romaninda Batili muhayyilenin tiim merakini ve
suglamalarini iceren unsurlara cevap mahiyetinde Dogulu yasamin detaylarina yer
verilir. Bu eserde dogulu bireyin yasaminin ev Ve aile hayati lizerinden miidafaasi
vardir. Romanin ideal kahramani batili misafirlere evini acacak ve onlarin merakini
celp eden unsurlart vuzuha kavusturacaktir. Rakimin cariyesi olan Canan, Batili
misafirlerin en ¢ok dikkatini ¢eken unsurdur. Avrupalilarin kolelik uygulamasi ve
algisinin farkliligina dikkat ¢eken Ahmet Midhat bunun gergegi yansitmadigini

Canan Uizerinden anlatir.

Canan Rakimn cariyesidir ancak odalig1 degildir. I¢inde bulundugu sartlar
ise batilt ailenin kizlarin1 imrendirecek derecede iyidir. Zira Fransizca bilen piyano
dersleri alan bir cariyedir. Can ve Margrit evden ayrilirken Canan’1 kiskanmaktan
kendilerini alamazlar. Miisliiman kadinlarin eve kapatildig: iddialarina karsin yazar,
Canan gibi bir cariyenin dahi istedigi gibi gezip dolasabildigini anlatir. 186 Ahmet
Midhat cariye sistemini savunan bir yaklasim icerisinde degildir. Onun gayreti
Osmanlida var olan cariyeliginbatili muhayyilede mevcut olan esaret ile
bagdasmadigini izaha yoneliktir.Zira Musliman toplumlarda uygulanan cariyelik

kadina yuva ve ¢ocuk sahibi olma imkani saglamaktadir.

Ahmet Midhat’in en ¢ok hassasiyet gosterdigi konulardan biri olan
Miisliman kadinin yasamina ve toplumdaki konumuna yonelik Batili ithamlardir.
Katildig1 Oryantalistler kongresinde de bu konu yazarin giindemindedir. Kongrede
yaptigi konusma metninde bu konuya genis yer verir. Avrupa’da yansitilan
Miisliiman toplumlarin kadinlaria yiiklenen sembollerden rahatsizligini ifade eden
yazar, harem kadminin sehvetli bir odalik olarak sunulmasina tepki gostermistir.

Osmanli kadmlarimin Batili ressamlar tarafindan yansitilan tasvirinin gergegi

186 Ahmet Midhat Efendi, Felatun Beyle Rakim Efendi, 5.149.
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yansitmadigini belirten Ahmet Midhat, kongredeki konugmasinin bilyiikk boliimiini

bu konuya hasreder:

“Simdiye kadar Avrupa bizim bilad-1 Sarkiye’ye yalniz bir levha-i dil-ara
temasast gibi bir nazarla bakar idi. Zira miidekkik ve miitetebbi olan Avrupa
feylesoflarinin Sark¢a taharri-i hakdike koyulmalar1 bi’n nisbe yeni bir sey olup
simdiye kadar ahval-i Sarkiye yalniz nakkas-1 hayal olan iideba ve suaranin tasvir ve
tersimlerine kalmis idi. Bunlarin tasavvur ve tasvirlerine gore Sark nisvani bir sedir
iizerine gelisi giizel uzanivermis bir mahbubedir ki ¢iplak ayaklarma giydigi incili
terliklerin birisi yerde ve digeri parmaklar1 ucundadir. Libasi ise tesettiirden ziyade
tezeyyiin i¢in yapildigindan sedirden asagi uzattigi bacaklari yar1 agik bir halde
bulundugu misillu karn1 ve sinesi de hayal gibi ince ve seffaf tiiller ile nem
mesturdur. Perigan saclar1 ¢iplak omuzlariyla sedirden asagi uzativermis oldugu kolu
iizerine dogru biikklim biiklim dagilmistir. Kendisinden birka¢ metre uzaga
konulmus bir murassa nargilenin yilan gibi kivrimli marpucu elinde ve onunda
murassa ve kehrubali agizlig1 agzina karib bir vaziyettedir. Birka¢ sedefli dolap ve
iskemle ve rahle ile tavana asilmig fanuslar odanin ziyneti olup kaimen bir zenci
cariye rengarenk tavus tiyiinden mamdl yelpaze ile mirvaha-zendir. iste simdiye
kadar Avrupa’nin tasvir eyledigi sark nisvani budur. Vakia bu levha temasasi gozlere
letafet verir giizel seylerden ise de bir hakikat olmayip bir hayal, bir siirdir. O kadar
hayaldir ki ondan mutevellid fikir ve itikad dahi mahz-1 hayal olur. Zira zannolunur
ki, bu viicud kendi hanesinin sahibesi zevcinin zevcesi ve evladinin validesi degil,
belki yalniz hane sahibi olan erkegin huziizatina hizmetkar bir eglencedir. Ne biiyiik
hata! Bugiinkii giinde asil giizelligi hakikatte arayan mudekkik ve hakikat-perest

Avrupa icin bu gibi hayalat calib-i nazar-1 chemmiyet olamazlar.'®’

Ahmet Midhat iffet timsali olarak gordiigii Musliman kadininin Avrupali
muhayyilede erotizmi c¢agristiran bir unsur olarak yer etmesindenbiiyiik {iziintii
duyar. Dogulu kadmin bu tarz bir giyim seklinin olmadigini ifade eden yazar, Paris

sergisinde oynatilan dansozlere de tepki gésterir.188

187 Ahmet Midhat Efendi, Avrupada Bir Cevelan, 5.164-165.
188 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 526.

71



2.3.2.0ryantalistlerin Hz. Muhammed’in Niibiivvetine Dair
Iddialarina Kars1 Yaklasim

Ahmet Midhat Bati Hristiyan diinyasinin Hz. Muhammed algisinin
yanhishigma dikkati ¢eker. Batinin peygamber algisinin Islam’in ongordiigiinden
farkli oldugunu vurgulayan yazar Hz. Muhammed’e yonelik iddialarin temelinde bu

farkli alginin yattigini ifade eder.

Bu konuyu ele alirken Isa’nin havarilerine genis yer veren yazar, havarilerin
hayatlarinin vuzuha kavusmasinin Inciller {izerinde yapilan tahrifin de anlasiimasin
saglayacagina inanir. Incillerin daha 6nce mevcut olan mezheplerin miiktesebatindan
bir seyler devsirmekle olusmus zanniyattan ibaret oldugunu savunan yazar, bu

gercegin acikliga kavusturulmasiyla:

“Islam, yeniden esasli bir sekilde ortaya ¢ikmus bir din degildir.

Muslimanlarin Peygamberi Tevrat ve Incil’den bazi bilgileri devsirip o bilgileri

Avraplara sdylemekten baska higbir sey yapmanustir.”®

seklindeki iddialarinzayi olacagii savunur. Havarilerin siradan vasifsiz ve ilmi
birikimden yoksun insanlar olduklarini sdyleyen yazar, ahlaki zaaflar1 olan bu
insanlarin Hz. Isa’dan sonra saga sola savrulmus oldugunu ve Hristiyanligi saglam

bir temel iizerinde olmadigini ifade eder.

Iki dinin 6nci neslinin karsilastirilmasmin hakikatleri ortaya cikarmada
ehemmiyeti haiz oldugunu savunan yazar, Hristiyanligi yayan havarilerin
biyografilerinin ortaya konulmasi ile “Oyle birkag Arap’in Araplar iizerine koydugu
dinin mahiyeti ne ola ki?” gibi hezeyanlar sdylemeye cesaret edemeyeceklerdir.'®
diyerek sahabenin meziyetlerinin Fransizca olarak yazilan biyografilerde bile kabul

edildigini savunur.

Ahmet Midhat Efendi’nin, Draper’den Osmanlicaya ¢evirisini yaptigt ve

icerisinde kendisinin de tenkitlerinin yer aldigi Niza-z IIm i Din adli eserinde

189 Ahmet Midhat Efendi, Midafaa, c.l. s.138.
190 Ahmet Midhat Efendi, Miidafaa, c.l. s.138.
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Draper’in Hz. Peygamber ile ilgili béliimiiniin ¢evirisinde yazarin iddialarina cevap
verir. Draper eserinde miladi 581 yilinda Ebu Talib ve yegeni on iki yasindaki
Muhammed’in Mekke sehrinden Busra’ya geldigini burada Nestlri manastirinda
misafir edildiklerini yazar. Bu esnada orada bulunan papazlar bu ¢ocugun Kabe
muhafizinin yegeni oldugunu &grenirler. Rahip Bahira zekasina hayran kaldig
Muhammed’i putataparliktan caydirmak ve Nestarilige dahil etmek igin caba
harcar.®* O dénemde bélgede Hristiyanlik, papazlarin kétii ahlaklart yiiziinden fetret

devrini yasamakta ve ¢esitli mezhepler nes’et etmis durumdadir.

Draper rahip Bahira’nin Muhammed’i egittigini iddia eder. Orada bulunan
diger rahiplerin ise Muhammed’e Aristo felsefesini Ogrettiklerini savunur. Ve
Muhammed’in biitiin hayatini bu bilgileri yaymakla ge¢irdigini sdyler. Daha sonra da
bu manastir1 ve papazlari ziyaret ettigini 6ne siirer. Ayrica Hatice’nin Hristiyan olan
yegeni Varaka’nin ona tesiriyle Hristiyan rahiplerin ¢olde uzlete gekilmeleri gibi

Hira magarasinda ibadet etmek icin uzlete ¢ekildigini ifade eder.'®

Draper’in bu iddalar1 da oryantalist sdylemde sikca karsilastigimiz ithamlarla
benzerlik icerisindedir. Nitekim oryantalistlerin ekseriyetle yaptiklari gibi o da
vahyin bir sanr1 veya hastalik hali oldugunu iddia etmistir. Draper’in bu iddialar1 da
Hz. Peygamberin sahip oldugu 6gretilerin Hristiyanliktan alinma oldugu iddialarinin

tekrar1 niteligindedir.

Ahmet Midhat Draper’inbu iddialarmin sagma oldugunu belirtir ve ekler: 12
yasinda olan Muhammed’i Bahira neden se¢sin? Ayrica yaninda amcasit olmak
suretiyle yaptig1 bu seyahatte ve s6z konusu bir yemek yiyecek kadar olan siire
dahilinde bu egitimi gergeklestirdiklerini iddia etmenin de imkansiz oldugunu ifade
eder. Ikinci goriismelerinde ise ticaret kervaninda aligveris gayesiyle oldugunu yine
bdyle bir middet icerisinde Hristiyanligin hikmetlerinin 6gretilmesinin miimkiin

olmadigini tekrarlar.!*?

19 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm u Din, c. I. s. 339.
192 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 352.
198 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 347-348.
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Hz. Muhammed’in Aristo’dan etkilendigine dair de higbir belirtinin
olmadigim1 ifade eden yazar, islam diinyasinin Aristo felsefesiyle tamisikligmin
Abbasi halifeleri doneminde oldugunu ifade eder. Ahmet Midhat biitiin bu iddialarin
niiblivvetin inkarina yonelik cabalar oldugunu belirtir.***Draper’in Hz. Muhammed

hakkinda eserinde yer verdigi iddianin bir kismi su sekilde yer alir:

“Tabipler tarafindan pek ala taninnis bir hal vardir ki uzun uzadiya orug
tutarak buna biraz da faaliyet-i zihniye karisacak olur ise insanda sayiklamak
nevinden bir takim sézler hasil edecegi kaziyesidir. Thtimal hi¢ bir din peyda
olmamustir ki diiriist ve meslegine hasr-1 fikir etmis sidk ve itminan-1 tim sahibi ve
ahval-i fevka’t-tabiiye aldyimini gosterir adamlar tarafindan tesis edilmis olmasin.
Bu yoldaki ahval fevka’t-tabiiye alayimini onlarin tesebbiisatin1 fevka’l-beser ve
ilahi bir yolda olmak {izere insanlara kabul ettirmistir. Araplar’a hakayik-1 diniyeyi
nesr eden bu zat1 dahi bir takim esvat-1 acibe ve garibeye tesvik ederek kendi azm ve
cezminde kendisinin dahi gittikce daha ziyade kuvvetlenmesini mdcep olur idi.
Gozleri 6ntinden bir takim eskal-i acibe miirdr olur idi. Uzaktan uzaga calinan g¢an

sadalarina miisabih olarak kulaklarina sadalar geliyor idi.”*®

Vahyin gergekligini sorgulayan bu iddialara karsin Ahmet Midhat Hz.
Muhammed’de bu hallerin vaki olmadigini izaha ¢alisir. Draper’in zayif bir beden ve
zthin durumundan ileri geldigini iddia ettigi“Tabibler tarafindan pek ala taninmig bir
hal vardir ki uzun uzadiya orug tutarak buna biraz da faaliyet-i zihniye karisacak olur
ise insanda sayiklamak nevinden bir takim sozler hasil edecegi kaziyesidir.. 196

Bu sayiklama halini bir argiiman olarak kullanmasi karsisinda Ahmet Midhat
oncelikle fizyoloji, psikoloji ve antropoloji gibi fennt ilimlerin 6nemini izah ederek
konuyagiris yapar ve bu gibi durumlar karsisinda nasil bir tetkik anlayisiyla

yaklasiimas1 gerektigi iizerinde durur. ¥’

Bu c¢esit sayiklama durumlarinin sara
hastalig1 yahut az beslenme ya da histeri durumlarinda ortaya ¢ikabilecegi gibi cesitli
sarhos edici maddelerin etkisi ile de bu halleri gérmek miimkiindiir ve bu gibi

durumlarda gosterilen sayiklamalarin genellikle mantikli veya dogru ya da birbiriyle

9% Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 349-351.

195 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm u Din, c.I. s. 369-370.
19 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., 5.369.

197 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., 5.371.
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baglantili bir izahat ortaya koyduguna sahit olunmamis iken Hz. Muhammed’in ve
diger peygamberlerin ve onlarin sergilemis oldugu hallerin ne kadar da {istiin insani

vasiflarla ortlistiigii semavi ve tarihi kitaplarin kaydi ile tesbit edilmis oldugunu ifade

eder. %8

Her iki durumun mukayesesinin biylk bir dikkatle tetkik edilmesi gerektigini
belirten yazar, Draper’in bu minvaldeki iddiasinin gegersiz oldugunu belirtir.
19%«Simdi bir kere ahval-i tabiiye ve adiye-i beseriyesinden bu vechile hurfic etmis
olan adamlar1 goz Oniine getirmeli ve miitedkiben enbiya-i zisan salavatullah-1
aleyhim ecmain efendilerimiz hazeratinin kiitiib-i semaviye ve tarihiye ile mazbdt
olan hallerini sencide-i mizan-1 tedkik eylemeli de evvela iki sinifin ahval-i
sahsiyelerini mukayeseye girismeli...”?®diyen yazar, s6z konusu hallere sahip olan
hastalarin  sozlerinde tutarliligin olmadigini;; oysa Hz. Peygamber’in gayet
giileryiizlii, nazik bir insan olup, yaratilmislarin en olgunu oldugunu ve peygamberlik
doneminde ofkelendiginin pek nadir goriildiigiini, bununla beraber kizgmlik
hallerinde dahi insaf ve merhameti elden birakmadiginin siyer kitaplarinda ayrintili

olarak anlatildigini ifade eder.”

“Rasil-i Ekrem sallallahi tedla aleyhi vesellem efendimiz hazretleri gayet
besis, besim, latif bir ekmel-i mahlukét olup hasbeliktiza zat-1 risaletpenahilerinde

hal-i gazap pek nadir olarak goriilmiis ve o halde bile insaf ve merhamet mukteza-y1

gazaplarini tadil eylemistir ki keyfiyet-i kitlib-i siyrede mufassalan mesruhtur.”202

Ahmet Midhat bu konuya hasrettigi Besair-i Sidk-1 Niibiivvet-i Muhammediye
adli eserine atif yapar ve bu eserde ilgili konular1 ele aldigmmi ifade ederekHz.
Muhammed hakkinda one siiriilen bu ithamlarin siyere ve tarihi gergeklere ne kadar

aykirt olduguna dikkati ¢eker. 2

198 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., 374.
199 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 373-375.
200 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e.,374.
201 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., 376.
202 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., 376.
203 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e.,346.
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2.3.3. Besair-i Sidk-1 Niibiivvet-i Muhammediye Adh Eserinde Hz.
Muhammedin Niibiivvetine Yonelik Yaklasimi

Ahmet Midhat’in yazar olarak yetismesinde katki ve desteginin oldugu Fatma
Aliye hamim, Nisvan-1 Islam adli eserinde Hz. Muhammed’in Incillerde
miijdelendiginden s6z eder. Eserin nesrinden sonra konuyla ilgili olarak kendisine ve
Ahmet Midhat’a, Katolik ilahiyat¢is1 olan bir dostu tarafindan bu konuda gesitli
sualler tevdi edilir. Bu minvalde siiriip giden konusmalar yazari boyle bir Kitap
yazmaya tesvik eder. Yazar, bu tesvikin kendisine bir Katolik tarafindan geldigini,
aralarinda gegen diyalog iizere bu eseri kaleme aldigini ifade eder. Aralarinda gecen
diyalogda Katolik dostu Ahmet Midhat’a bu muhaverenin kitap suretiyle nesrinin
lUzumundan s6z eder. Mezkur sohbette Ahmet Midhat oryantalist ¢aligmalarin
[slam’a zarar vermedigini, Hz. Muhammed hakkindaki iddialarin Miisliimanlarin
inanglarin1 zayiflatmadigini savunur. Buna karsin Katolik dostunun ise “Islamiyet
hakkinda eski ve yeni diinyanin memalik-i miterakkiyesinde bu kadar gayuréne
istigal edilip dururken ehl-i IslAm tarafindan istigalat-1 mezkireye istirak edilmeyip
de onlarin bu mesaisini kayitsizlikla telakki eylemek asla tecviz olunamaz.” diyerek

kendisini boyle bir eser kaleme almaya tesvik ettigini belirtir.2

Eser; mukaddime, medhal ve hatime disinda "Besair-i Tarihiyye" ve "Besair-i
Kitabiyye™" olmak tizere iki ana boliimden meydana gelmistir . Eserin temel iddiasi
Hz. Muhammed’in niibiivvetinin Tevrat ve Inciller’de de yer aldigidir. Eserin
“Medhal-i Muhavere” adli boliimiinde eski ve yeni kaynaklardan iktibaslar ile Ahd-i
Atik ve Ahd-i Cedid’in muhtevasinin tahrif edildigi belirtilmis akabinde bunun
delilleri ve sebepleri iizerinde durulmustur.?®® Bu bélimde konuyla ilgili olarak
Kur’an-1 Kerim’in sthhatine deginilmis, konuyla ilgili olarak hadis tedvin usullerinin

sthhatine yer vermistir.

Miijjde manasma gelen “Bisarenin” ¢ogulu olan “Besdir” konusu Hz.

Muhammed’in gelisinin daha Onceki ilahi kitaplarda haber verildigi ve g¢esitli

204 Ahmet Midhat Efendi, Besair-i Sidk-1 Niibiivvet-i Muhammediye, istanbul, 1312, s. 26.
2% Orhan Okay, “Besair-i Sidk-1 Niibiivvet-i Muhammediye”, DIA, c. V, s. 549.
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olaylarin onu Onceden miijdelendigi iddiasidir. Besair, Miislimanlarin Kuran ve
hadise dayali olarak iddia ettikleri konulardan biridir. Bu konunun mevcut Inciller’de
ve Tevrat’ta gegmemesi, bu eserlerin tahrif edildiginin gostergesi olarak ortaya atilan

iddialar arasindadir.

Ahmet Midhat bu konunun vuzuha kavusmasmnin Tevrat ve Incillerin
tahrifinin anlasilmasi ve kabuliiyle dogrudan alakali olduguna deginerek oncelikle
konuya buradan giris yapar.?®

Eserin birinci béliimii olan “Besair-i Tarihiyye” de Hz. Peygamberin gelisinin
yaklastig1 zaman diliminde gergeklesen hadiseler anlatilar. Kus b. Saide hutbesi, Self
Ziilyezen’in Hz. Muhammed’i tebsiri, Satih Kahin’in son peygamberi haber
vermesini anlatir. Birinci boliimiin alt baslhigi olan “Besair-i isriliyye” de Abdullah

b. Selam’in Miisliiman olusu Selam b. Miskem ve muhayrik hadiseleri aktarilmistir.

Bu b6liimiin son baslig1 “Besair-1 Nasraniyye”de ise rahip Bahira ve Nastura,
Varaka b. Nevfel, rahip Addas, Bizans Imparatoru Herakleios, Habes Kral1 Necasi ile
ilgili vakalar cercevesinde Hz. Muhammed’in peygamberligine besair Ornekleri

sunulmustur.

“Besair-i Kitabiyye” adli Ikinci boliimde ise Tevrat ve Incillerdeki besaire
yer verir. Miisliimanlarin delil olarak kullandiklar1 ayetlerin Tevrat ve Inciller’den

silindigini iddia eder.

Ahmet Midhat, tarih kitaplarmin da Hz. Isa hakkinda tutarli bilgi igermedigini

iddia eder. Zira tarih Kitaplarinda var olan bilgiler de Incillerden aktarilmustir.

“Bu gibi miinazarat-1 dakika ve mithimmede tarih-i umuminin igbu menkulati sened
ittihaz olunabilir mi? Asil intikadat-1 tarihiye lazimdir ki, ona girisilecek olur ise Hz.
Mesih’in ne viladetine, ne bi’setine, ne davetine ne akibet-i ahvaline dair incillerin

verdikleri malumatin higbirisine Roma tarihlerinin sehadet etmedikleri goriiliir.”?"’

206 Ahmet Midhat Efendi, Besair-i Sidk-1 Niibiivvet-i Muhammediye, s. 33.
27 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 67.
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Yazar, o donemde Roma Devleti’nin olduk¢a gii¢li ve medeni bir devlet
oldugunu o&zellikle Misir ve Filistin bolgelerinin  6nemli edip ve alimler
barmdirdigini, bu muelliflerin eserlerinin de mevcut oldugunu ekler. Bu dénemde
kaleme alinmis eserlerde Roma’nin miiverrihlerinin eserlerinde, Incillerde aktarilan
gelismelerin yer almadigin belirtir.?®® Bu eserler arasinda sadece miiverrih Joseph’in
tarihinde Isa’ya atif oldugunu, bunun dahi sonradan eklendiginin ispat edilmis

oldugunu ifade eder.”®

Ahmet Midhat yukarida ifade ettigimiz beyanlarini igeren izahina karsin
Katolik dostunun ona tevdi ettigi “Tevratlarin, Incillerin niisha-i asliyeleri
kaybolduklar1 halde Hazreti Muhammed (aleyhisselam) bunlarin muhteviyat-1
sahihasini kimlerden 6grenip de Kur’an’ina yazdi?” sualine karsin Kur’an’in kelami

ilahi bir semavi kitap oldugunu ifade ederek izaha ¢aligir.*

Kur’an’in Allah tarafindan gonderildiginin kesin oldugunu sdyleyen yazar,
Kuran’da yer alan meydan okumaya deginir: “Eger bu Kur’an’in miinzel min-
indillah olduguna siipheniz bulunup da onu insan kelami addediyor iseniz, haydi
kiigiigiiniiz biiyiigiinliz toplaniniz, birbirinize yardim ederek onun bir siiresine bir

59211

ayetine nazire sOyleyiniz. Haydi bakalim iste meydan-1 belagat iste siz”*" yollu bir

tahaddi eyledigini ifade eden yazar,buna karsin tiim ediplerin Kur’an’a kars1 aciz
kaldigim savunur.?*?

Ahmet Midhat yalniz lafzen degil hilkkmende muciz oldugunu belirttigi
Kur’an’m kelam-1 ilahi oldugunun yalniz yaraninca degil agyarinca da kabul
olundugunu belirtir.213Ayrlca Kuran’in muciz olusunu Arap diline vakif olan birinin

idrak etmemesi vaki degildir.

Yazar, Kuran’in tertibinin sihhatinin tarihi bir vakia oldugunu savunur. Hz.

Peygamber doneminde tertibinin yapilip yaziya aktarildigini, hafizlar tarafindan da

208 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 68.

299 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 69.

219 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 71-72.
! fsra 88/5.

212 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 73-74.
213 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 77-78.
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ezberlenmis oldugunu akabinde Hz. Ebubekir’den itibaren hassasiyetle toplatildigini,
diger halifelerinde ayni hassasiyeti gosterdigini iddia eder.?** Kamuoyunu mutmain
eden bir bigimde gerceklestirilen bu niishanin ileride yapilan istinsahlarda esas
alindigin1 belirten yazar o zaman viicuda getirilen ciltlerin bazilarin halen “Islam’da
mahfuz” oldugunu belirterek Kur’an’in sihhatinin tarihi bir ger¢eklik oldugunu iddia

eder. 2°

Ahmet Midhat Saf Suresi 6. ayetinde yer alan “Meryem oglu Isa: Ey Beni
Israil, tahkik ben Allah tarafindan size gonderilmis bir peygamberim. Tevrat’tan
benim elimde bulunanlar1 musaddik ve benden sonra Ahmed ismiyle bir peygamber
daha gelecegini miibessir oldugum halde, dedigi zaman...” kism1 6rnek olarak verir
ve buna benzer ifadelerin Kur’an dncesi kutsal kitaplarda da yer aldigini ifade eder.
Ahmet Midhat Kur’an’t Kerimde kiitiib-i mezkurelerin masiin kalamadiklari
hususundaki yer alan bilgilerin tarafsiz oryantalist ¢aligmalar ile de giin yliziine

ciktigini ve teyit edildigini ifade eder.

Yazar, Tevrat'ta ve Incil’de var oldugunu iddia ettigi besair 6rneklerinin
mevcut oldugunun Imam Kurtubi, Abdullah et-Terciiman, Fahreddin er-Razi ve Al

Kuscu gibi Islam alimlerince de ifade edildigini belirtir.?"’

Ahmet Midhat, “Tevrat el-Musenna veyahut Sifr-i Istisnd nam kitabin on
sekizinci babinda 17 ve 18 ve 19 ve 20 ve 21 ve 22 numarali ayetlerde lisan-1

Misa’dan”:

“Ve Rab bana dedi ki: Soyledikleri menkildur onlara (yani Beni Israil’e) kendi
karindaglar1 arasindan senin gibi bir peygamber kaldirayim ve sézlerimi onun agzina
koyayim. Kendilerine her emredecegim seyleri onlara sdyleye. Her kim ol
peygamberin benim namim ile sdyleyecegi sozleri dinlemeyecek olur ise ben ondan
intikam edecegim. Ama ol peygamber ki bittekebbiir benim kendisine emretmedigim
s0zii benim namim ile sdylemeye ciir’et ede veya benden gayri ilahlar ad1 ile sdyleye

ol peygamber katl oluna. Eger sen ister ve goniilde Rabbin sdylemedigi s6zii biz nice

2 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 85.
215 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 86.
216 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e.,s. 33.
217 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e.,s. 370-374.
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fark edip bilelim der isen sana su alamet olsun ki ol peygamber Rabbin ismi ile
sOyledigi zaman soOyledigi sey hasil olmayip vuku bulmaz ise Rab ol sozi
sOylememistir. Belki ol peygamber ol sozii nefsini tazim de tasvirde tasni‘ ve tasvir
edip s6ylemistir. Onun i¢in ol peygamberden korkmayasin.”*®denildigini iddia

eder.

Ayrica “Kur’an-1 Kerim’de ‘Eger Muhammed bize bazi sozleri isnad etmis
olsa idi biz onu kuvve-i kahiremiz ile ahz ederek sahdamarimi kat eder idik”?*°
mealindeki &yet-i kerimesiyle Hak Teala Yahudilerin zanlarini gayretlerini iptal

buyurmustur diyor.

Yazarin, Tevrat’ta oldugunu iddia ettigi besaire Ornek olarak

ayrica,“Tevrat’ta el-MUsenna’nin otuz ikinci babinin 21 numarali ayetinde:

“Onlar (yani Beni Israil) beni ilah olmayan seylerle kiskandirdilar ve batil
mabudlariyla beni igzab ettiler. Ben dahi onlar1 kavmin gayrisiyle kiskandirayim ve
bir kavm-i céhil ile onlar igzab edeyim”?? seklindeki ifadelerde kasdedilenin Hz.

Peygamberin niiblvveti oldugunu ifade eder.

“... Zira hiikkm-i Tevrat’ca kavmin gayrisi olan halk, cahil olmak lazim gelip,
ne Yunaniler ve ne de onlardan sonra Romalilar imem-i ciiheladan degil idiler...”
“Buradaki ceheleden murad ise Arap oldugu bedihi ve alikardir ki, Araplarda ulim

ve fiinlin s6yle dursun kiraat ve kitabet dahi yok idi.»#

Yine Tevrat el-Miisenna’nin otuz ti¢lincii babinda ve iki numarali ifadelerde:

“Allah Sina’dan geldi ve bize Seir’den israk etti ve Faran daglarinda asikar
oldu” seklindeki ifadeyi de ornek olarak sunan yazar bununla kasdedilenin Hak

Teala’'nin  Sina’da Musa’ya Seir’de Isa’ya nihayetinde ise Faran’da  Hz.

218 Ahmet Midhat Efendi, Besair-i Sidk-1 Niibiivvet-i Muhammediye, s. 411-412. ilgili ifadeler igin
ayrica bakimz: Kitab1 MukaddesEski ve Yeni Ahit,istanbul, Istanbul Matbaacilik, 1972, s.195.

*19 Hakka, 44/69.

220 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 422.

221 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 423-424.
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Muhammed’e zuhuru oldugunu iddia eder.??Ahmet Midhat’in Tevrat’ta yer aldigim
iddia ettigi son Ornekte ise “Iste onu bereketlendireyim ve biiyiiteyim ve gayet
cogaltayim ve ona yeni beyleri tevlid ile ve onu azim {immetin sahibi edeyim”
ayetindeki besaretin Hz. Muhammedden baska kimseye tatbikinin kabil
olamayacagini ifade eder. Hatta Imam Kurtubi’nin ‘ikdii’l-Ferid’i ile miihtedi
Abdusselam Efendi’nin Risdle-i Hadiyye’sinden bil-iktibas o azim Ummetin Hz.
Muhammed oldugunun musarrah oldugunu, ancak Yahudiler tarafindan sonradan

cikarildigini ifade eder.??

Ahmet Midhat Incil’den besair 6rnegi olarak, Amal-i Rusiil’iin dordiincl
babinin 22 numarali ifadesinde:“Musa ecdadimiza: Allahimiz Rab biraderlerinizden
size benim gibi bir peygamber zuhura getirecektir. Onun size sdyleyecegi ciimle
seyler hususunda onu dinleyesiz” denildigini yine bu Amal-i Rusil’in yedinci
babinin 37 numarali ayetinde ise Beni Isrdil’e hitaben: “Allahimiz Rab
biraderlerinizden benim gibi bir peygamber zuhur ettirecektir, diyen bu Musa’dir”
denildigini dolayistyla hem Tevratta hem Incil’de yer alan bu ifadelerin mezkur
besairin Muhammed oldugunun ispati olacagini savunur.224Ayn1 zamanda burada yer
alan benim gibi ifadesinin Hz. Isa’ya degil Hz. Muhammed’e karsilik geldigini zira

Musa’ ninher cihetle miisabehetinin Hz. isa degil Hz. Muhammed oldugunu belirtir.

“Eger beni soruyor iseniz benim vasiyetlerimi hifz ediniz. Babadan istirham
edecegim ve o size baska bir Paraklit gonderecektir ki ilel ebed sizinle kaim
olacaktir. O Paraklit rihu’l-hakikadir ki alem onu kabule muktedir olamaz. Ciinkii
onu gérmez ve onu asla tanimaz. Fakat siz onu tanirsiniz. Zira o sizinle beraber sakin

olacak ve sizin meyanenizde bulunacaktir.”?®

Ahmet Midhat, burada ifade edilen Paraklit’in Hz. Muhammed oldugunu iddiasini

savunur.

222 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 427.
22 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 430.
224 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 444-445.
225 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 497-498.
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2.3.4.IslJAm’in Yayilma Siirecine Dair Oryantalist Tezlere Kars:
Gorisleri

Ahmet Midhat Efendi, Batili Hristiyan diinyasmin islam Tarihine dair
gercekei olmayan ithamlarimi kendi “Kirli” ge¢mislerinin yansitilmasi olarak gordir.
Hristiyanligin tarihinin yeteri kadar bilinmemesinin kendilerine bu imkan1 verdigini
savunan yazar, mudafaa adli eserinin biiyiik bolimiinii Hristiyanligin karanlik
gecmisini ortaya koymak maksadiyla Hristiyanlik tarihine ayirir.??°

Yazar, Bat1 Hristiyan diinyasminislaim hakkinda yaymladiklar1 risalelerde,
kendi dinlerinin dogus ve yayilis tarihlerinin Miislimanlar tarafindan
bilinmemesinden cesaretle bu denli clretkar yalanlar soyleyebildiklerini iddia eder.
“Bizim tarafimizdan bilinmemesinden faydalanarak o kadar asikar yalanlar sdylemis
ki tarife sigmaz” diyen yazar tarihlerinde, kendilerini rezil eden ne kadar kusurlar
varsa bu kusurlarin hepsini Islom’a nispet ettiklerini savunur. 22T {slam’in kaligla
yayildigi iddiasimin tarihi hakikatlerle muariz oldugunu ifade eden yazar dini
hakikatlerin ve tarihi ge¢cmisin bilinmesiyle Miisliimanlarin bu ithamlar karsisinda
giiclii duracagini ve zihinlerini mesgul etmeyecegini ifade eder. Ayrica Hristiyanlik
tarihinin Miisliimanlar tarafindan bilinmesinin onlarda Isldim’a karsi muhabbeti

artiracagim ifade eder.??®

“Bu algakga iftiralarin yaninda bir de kendi murdar tabiatlarini yiizlerine
kargt vurma onceligi bizde olmasi gerekirken, halkimizin Hristiyanligin gercek
yiiziinii bilmemesi, bu 6nceligi bize vermekten 6te, bu eksiklik ve mahrumiyet, aksi
harekete Hristiyanlart cesaretlendirmektedir. Zira onlar, bu bilgilerin bizde eksik
oldugunu biliyorlar. Hem bu ac¢iklamalara ne gerek var? Su son birkag¢ seneden beri
Hristiyanlar, bizimle minazara gibi dini mlnasebeti kendileri peyda etmedi mi?

Onlarin, bizim kim oldugumuzu, aslimizi, neslimizi ve muradimizi bildikleri gibi

226 Ahmet Midhat Efendi, Muidafaa, istanbul, Terciiman-1 Hakikat Matbaas, 1300, c.I, s. 105.
227 Ahmet Midhat Efendi,a.g.e., s. 106.
228 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 7-8.
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bizim de onlarin geg¢mislerini asillarim bilmemiz sarttir. Oncelikle bunlar bilinmeli

ve iliskiler buna gére yiiriitmeli.”**°

Islam’1n kiligla yayildig1 iddiasinin algakga bir yalan oldugunu savunan yazar
buna dayanak olarak islam tarihinin en gii¢clii oldugu Hz. Omer Dénemi’niérnek
gosterir ve sorar“Omer Faruk doneminde fethettigimiz Kudiis’iin kiillerini havaya
savurmaktan bizleri kim men edebilirdi?” Hz. Omer’in Hristiyanlarin hak ve
hiirriyetlerini teminat altina aldig1 ahitnamenin hala mahfuz oldugunu séyleyen yazar

bunun korkuyla verilmediginin ortada oldugunu belirtir.?*°

Bu konuya Istibsar adli eserinde de yer ayiran yazar Islam’in kili¢ ile
yayilmas1 mevzusunda ise, her iki din adina dékiilen kanlar kiyaslandiginda Islam’1
yaymak adina dokiilen kanin asla bir kusur veya ayip vesilesi olamayacagini ifade
eder. Her iki din i¢in de kan dokiilmiis olmasina karsin, Miisliimanlarin uygulama ve
tavirlarina bakildiginda asla Hristiyanlar gibi ¢irkin sekilde kan dokiicii olarak
nitelenemeyecegi gorlisiinii savunmaktadir. Bununla beraber, Hazret-i Peygamber’in
hi¢ bir zaman Islamiyet’in kiligla yayilmasina izin vermedigini ve bundan yana

olmadigini, zor ve siddet kullanmay1 da kesinlikle onaylamadigini belirtmektedir.?*

[slam’in  kilig zoruyla yayildigi yoniindeki malumati tenkit eden
AhmetMidhat, bu husustaki endiselerin  bertaraf edilmesinin  geregini
vurgulamaktadir. Bunun da, ancak Islam Tarihi yazimindaki yanlishiklarm diizeltilip
gOzden gecirilmek suretiyle mimkun olabileceginin altin1 ¢izer. Buna ilaveten,
Babil, Asur, Misir ve eski Iran tarihleri gibi kaynag kaybolmus tarihlerin bile
arkeoloji ilminden faydalanilarak tashih edildigi géz 6niinde bulundurulursa,islam
tarithi yaziminin ¢ok daha rahat bir sekilde tashih edilip bir seviyeye
getirilebileceginden  bahsetmektedir. Bu  diizenlemeler yapildigr takdirde,
Islamiyet’in Hristiyanligi mahvetmesine yonelik ortaya atilan iddialarin temelsizligi
anlasilmis olacaktir. Sayet sz konusu iddialarin gercekligi olsaydi Islam’m dahil

oldugu yerlerde Hristiyan olan bir kisinin bile kalmamasi gerekirdi. Ancak bu bdyle

2 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 108.
%0 Ahmet Midhat Efendi, Miidafaa, c. I, s. 107.
21 Ahmet Midhat Efendi, istibsar, s. 34-35.
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olmamis ve biitiin semavi dinler Islam beldelerinde ser’i hukuk geregince koruma
2

altinda tutulmustur.23

Hz. Muhammed’e iman eden ilk Miislimanlarin fedakarliklarindan bahseden
yazar, bu ugurda Olimi goze alan insanlarin varliginin mevcut durumlarinin
anlasilmasini saglayacagini ifade eder. Bu donemde gli¢siiz olan kendini korumaktan
dahi aciz olan bir toplulugun cani1 pahasina Hz. Peygambere iman ettigini vurgular.
Butin bunlarin bu dinin kilig¢ kuvvetiyle yayilmadiginin agik delilleri oldugunu

savunur.>3

Islam alimlerinin Hristiyanlarin kitaplarmni tahrif ettikleri iddiasinin nezaket
icerdigini ifade eden Ahmet Midhat’a gore Hristiyanlarin hala kendi kitaplariin
tahrif olduguna dair Islam Aalimlerinin ortaya koyduklari iddiayr reddetmeye
caligmalar1 sasirticidir. Zira asil sOylenmesi gereken Hristiyanlarin kitaplarinin
olmadigi, mevcut kitaplarinin hepsinin sonradan devsirilmis oldugu ve hepsinin bir

digerini tekzip ettigidir.”*

Mezhebi ayriliklarin Hristiyanligin baglangic doneminde ortaya c¢iktigina
deginen yazar bu donemdeki ihtilaflarin ilerleyen yillarda biiytik ayriliklara sebebiyet
verdigini iddia eder. Bunun esas nedeninin ise Hz. Isa’nin hi¢ bir soéziinin
kaydedilmemesi oldugunu belirten yazar Hz. Isa’nin geride Hz. Muhammed gibi
{immetine bir kitap birakmadigini savunur.”*Hristiyanhgin senedat-1 esasiyesi olan
kaynaklarin temel umdeleri ve kaynaklaringunun bunun tarafindan kaleme alinmig
eserler olduklarini belirten yazar dolayisiyla bu eserlerin mantik ve hikmetten yoksun
metafizik aleme ait evhamlar barindiran eserler olarak olustugunu belirtir.?*® Bu
tahribat nedeniyle ortaya ¢ikan ihtilaflar neticesinde oluk oluk kanlar akitildigini
belirten yazar bu durumun yasanmasinin baslangici olarak Konstantin Donemi’ne

isaret eder.

22 Ahmet Midhat Efendi, istibsar, s. 39-40.

233 Ahmet Midhat Efendi, Besair-i Sidk-1 Niibiivvet-i Muhammediye, s. 643-644.
24 Ahmet Midhat Efendi, Miidafaa, c. I, s .212.

2% Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 304.

2% Ahmet Midhat Efendi, a.g.e.,s. 304-305.
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Hristiyanlarin ilk donemlerde magdur olduklar1 yoniindeki anlatilarin gercegi
yansitmadigina deginen yazar, bu donemde yasananlarin biiyilk kisminin onlar
tarafindan ¢ikarilan bozgunculuk neticesinde olduguna orneklerle yer verir. Kilise
tarihgilerinin, ilk {i¢ asir igerisinde Hristiyanligi bu kadar mazlum ve magdur
gOstermelerinin sebebi, “Bu 6yle bir dindir ki kili¢ kuvvetiyle degil; ilahi mucizeler
ve sdziin giiclyle ikame edilmistir.” iddiasimi gegerli kilmaya matuftur.?’ diyen
yazara gore Hristiyanlik kilica sarilmadigi miiddet¢e giiclenme ve yayilma firsati
bulamamistir. Ahmet Midhat,Hristiyanligin giiglenmesini saglayan kisininimparator

Konstantin®*®

oldugunu belirtir, onun zalimliginden ve bu dini yaymadaki gayretine
deginir. > Konstantin’in kilicimin hala kinina girmedigini ve hala bu kiliglardan
mazlum kanlar1 akmakta iken Batili Hristiyan diinyanin bariscil bir imaj gizmeye
calistigini goriisiinii savunur. 240

Hristiyanligin yayilisindaki bu kanli ge¢mis bilinmeden bazi hakikatlerin
aydinliga kavusamayacagini belirten yazar,bu sebeple Konstantin Doénemi’nin
tamamina genis yer ayirir.Kilise tarihgileri tarafindan gergeklerin ¢arpitildigini
belirtir veKonstantin sayesinde gli¢ kazanan Hristiyanligin bu yoniiniin gizlendigini;

aksine Konstantin’in Hristiyanlik sayesinde giic kazandigi iddiasimnin yayildigim

soyler.?

Ahmet Midhat ilgili bolimleri kaleme alirken Konstantin’in biyografisini
yazan tarih¢i Eusebius’tan da alint1 yapar. Tarih¢i Kaneto ve Voltaire’den de alintilar
yapan yazar, konuyu s6z konusu kaynaklardan karsilastirmali olarak okuyucuya
sunar. Konstantin doénemi Hristiyanligin ruhaniyetten cismaniyete dondstigiini
belirten yazar, Hz.Isa’nin ulthiyeti, kiliselerde yapilan ibadetler, Roma
papaligmindiger Kiliselere tstiinliigii, papanin diger insanlarda bulunan kusurlardan
miinezzeh olmasi gibi konularin ¢ikis noktasinin bu dénem olduguna dikkati ¢eker.

Bu konular, Hristiyanligi aslindan ayiran, insan1 ve evhamlaritanrilagtirarak adeta

27 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e.,s. 278-279.

238 Dogu Roma Imparatorlugunun kurucusu olarak kabul edilir. Déneminde Hristiyanlara serbestlik
taninmis ve imparatorlugun pagan inang sistemini Hristiyanlik dinine dondiirmiistiir. Bu sebeple kilise
tarafindan azizlik mertebesine eristirilmistir.

239 Ahmet Midhat Efendi, Miidafaa, c.l, s. 269.

20 Ahmet Midhat Efendi,a.g.e.,s. 272.

21 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 291.
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onlara putperest bir form kazandiran ve dinin 0zii haline getiren sorunlarin
99242

toplamudir.

Papalarin hirs ve diinyevi tutkularina Konstantin’in imkan vermesiyle
birbirlerini bogazlama derecesine vardiklarina deginen yazar, Konstantin’in
yakalandig1 hastaliktan kurtulmasina vesile olduguna inandigr Papa Sylvester’e ve
O’ndan sonraki papalara Roma, italya ve Bati’daki bazi eyaletleri bagisladigim
belirtir.** Konstantin’in bagislarinin bununla da siirl olmadigini sdyleyen yazar,
yiiksekligi 1.60 cm olan ve altindan imal edilmis ha¢ ve glimiisten imal edilen
tugralar yaninda sermaye, ev ve araziler bagisladigini belirtir. O tarihte bir
imparatorluk servetine es deger olan bu birikimi elde eden kilisenin Hristiyanligi
diinyevilestirdigini*** bu bagislarin hangi mezhebe ait olacagi tartismalarinmn ise
aralarindaki mevcut tartismalar1 fiili bir savasa déniistiirdiigini ifade eder.?* Bu
sebeple Katoliklik adiyla ortaya ¢ikan Roma papalarinin kendi kurduklari mezhebin
digerlerine tstiinligiinii ortaya koymaya ¢abalamislardir. Bu siirecte Katolik Kilisesi
papalart kendi dstiinliiklerini ispat i¢in sayisiz yalan uydurmus ve zuliim

uygulamislardir. 24°

Bu miicadelelere érnek olarak aktardigi Papaz Iznikli Eusebius’un vefatiyla,
bosalan Istanbul patrikliginin serveti icin bu kilisenin temsilcisi ve katoliklerin
temsilcisi arasinda ¢ikan miinakasada ii¢ bin kisi kilicla katledilmis ve ezilerek
yasamini yitirmistir.z47 Yasanan bu miicadeleleri genis bir sekilde anlatan yazar bu
olaylarin Hristiyanligin masum yiiziinii kana bulayan inkar edilemeyecek tarihi
hakikatler oldugunu, bunlar1 anlatmaktaki maksadinin ise bu gergeklere ragmen

Hristiyanligin sdz giicii ile Islim’1n ise kiligla ile yayildig: iddialarinin asilsizligini

22 Ahmet Midhat Efendi,a.g.e., s. 302-303.

3 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e.,s. 306.

24 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e.,s. 307.

25 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e.,s. 310.

246 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e.,s. 311.

#47 Ahmet Midhat Efendi, Midafaa, c. I, s. 312.
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ortaya koymaktir.”" Eserin devaminda Katolikligin nasil giiclendigine yer veren

yazar, bu siirecte uygulanan zalimlikleri ve engizisyonun kurulusunu anlatir.*®

Siddeti bir yontem olarak benimseyen Katolik Kilisesi’nin kendileri gibi
inanmayanlara sayisiz iskenceler yapmistir. Bu barbarligin  Hristiyanlikca
onaylanmis oldugu halde biitiin bunlar1 isldm aleyhine yakistirma yoluyla ortaya

atmalariin biiyiikk bir haksizlik ve insafsizliktir.”

Papalik makaminin ordusunun
mevcudiyetinden bahseden yazar, dunyevi hicbir sevdasi olmadigini iddia eden
Papalik makaminin ordusunun olmasinin manidar oldugunu ifade eder. islim’in da
ordusunun mevcudiyetine ve cihadin farziyetine dikkat ¢eken yazar,Hristiyanligin
papalik makaminin cellatlara hapishanelere ve ordulara sahipken diinyevilik

iddialarinin olmadigimi ve uhrevi bir din olduklarini iddia etmelerinin tahammiil

edilemez oldugu kanisindadir. 2°*

Ahmet Midhat, bu agiklamalardan sonra konuyu tekrar Islam’a yonelik
iddialara getirir. Islam’1mn en giizel caginda Hz. Omer’in Kudiis’ii aldig1 zaman elinde
imkan oldugu halde Hristiyanlar1 imha etmedigine deginir ve Islam’m, Ehl-i Kitaba
(velevki asillarindan biitiin biitiin ¢ikmig olsunlar) bir giin dahi fanatik bir yaklagim
takinmadigini ve Hristiyanlarin kokiinii kazimayr diistinmedigini sadece siyasi
otoritelerinin (seriatin) kabuliinii saglamakla yetindiklerinin tarihen sabit oldugunu

beyan eder. %>

Yazara gore Hz. Omer’in emannamesi higbir seyle kiyas edilmez niteliktedir.
Zira kiliselerin gelir ve giderlerine varincaya kadar tiim varliklar1 teminat altina
alinmustir. 2% Ustelik bu emanname haleflerince korunmus ve tatbik edilmistir.
Butin bu tarihi hakikatlere karsin Hristiyanlarin Kudiis’U bahane ederek Hagch
seferleri ¢ilginligina giristigini anlatan yazar,Hagli seferleri icin asilsiz gerekgeler

Urettiklerini savunur.

28 Ahmet Midhat Efendi,a.g.e.,s. 314.
%9 Ahmet Midhat Efendi,a.g.e., s. 314.
20 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e.,s. 325-326.
»1 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e.,s. 389.390.
2 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e.,s. 453.
253 Ahmet Midhat Efendi,a.g.e.,s. 454.
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2.3.5. Ahmet Midhat’m Oksidentalist Kimligi

Ahmet Midhat’in en 6nemli misyonlarindan biri Bati’nin Osmanli toplumuna
tanitilmasidir. Kendisini Kkiltir elgisi olarak géren yazar, bu tanitimi1 yaparken
Osmanli’'nin  kendi i¢ dinamiklerinin g6z ardi edilmemesi adma siirekli
mukayeselerle okuyucunun zihnini diri kilmay1 amaglar.Yazara gére Avrupa’nin tim
yonleriyle dogru bilinmesi gerekir. “Gerek ahval-i hasenesi gerek ahval-i seyyiesi!”
diye aciklayan yazar: “Hiisniyyatim1 O6grenmeliyiz ki ahz ve taklit edebilelim.
Kubhiyyatin 6grenmeliyiz ki ret ve tevakki miimkiin olsun.”?®* Bu ifadesi onun
Batiy1 tanitma noktasindaki ¢abasinin maksadini da izah eder. Zira o bir yandan
Batinin tanitimini yaparken bir yandan da tenkidini gerek acik gerek ortiik bigimde
yapmay1 ihmal etmemistir. Ahmet Midhat’in tecriibe ettigi, tanik oldugu bir ¢ok
hususu yaziya aktarma istegi bu eserde de 6ne ¢ikan bi unsurdur. Yasadigt bircok
olay1 detaylariyla aktarmasi o dénemin kiiltiir ve giinliik yasami adina 151k tutacak bir

icerige sahiptir.

Stokholm’de diizenlenen Oryantalistler Kongresi’nde, Osmanli’y1 temsil eden
Ahmet Midhat, buradaki ve daha sonra katildigi Paris’teki ‘Diinya Sergisi’ ve diger
Avrupa bagkentlerini kapsayan seyahatlerinin izlenimlerinidvrupa’da Bir Cevelan
isimli eserinde okuyucuyla paylasir. Yazar, bu eserindekendisinden ‘miistagrip’
olarak soz eder. Bilindigi kadariyla bdyle bir unvani tercih eden ilk Osmanli

munevveridir.

Oksidentalizm’in ortaya ¢ikisin1 saglayan unsurlarin oryantalizmden farkini
g0z Oniine almak ikisi arasindaki sdylem farklarinin anlagilmasini kolaylastiracaktir.
Avrupa’nin egemen olma kaygisiyla iirettigi oryantalist sdylem oksidentalizm igin
s0z konusu degildir. Oksidentalizm, oryantalizm gibi zamanla “epistemolojik

hakimiyet” siirecinden farkli olarak somiirgeci oryantalist bakisa muhalif bir durus

4 Ahmet Midhat Efendi, Mesaili Muglaka, Haz. Ali Siikrii Coruk-M. Fatih Andi- Kazim Yetis,
Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yaylari, 2003, s. 6.
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ve tepki olarak ortaya ¢ikmistir.>> Oryantalizmde hakim olan iistiinliik¢ii yaklasim,

oksidentalizmde savunmaci bir konumdadir.

Bircok sifati haiz olan Ahmet Midhat’in kariyerinde yeni bir sayfanin
acilmasini saglayan bu seyahat ayni zamanda onunseyahatname tarzinda da bir eser
kaleme almasmada imkan verir. Nitekim s6z konusu yillarda Batiyr tanima yolu
seyahatnameler ve bu minvalde kaleme alinan eserlerdir. Tanzimatla birlikte
yayginlik kazanan bu seyahatname yazim gelenegi Avrupa kiiltiiriiniin tanitilmasi

gayesiyle kaleme alinan eserlerdir.

Avrupa kentleri, kurumlarinin mevcut yapisi, ekonomik sistemleri ve ginlik
yasamina dair bir¢ok detayin yer aldigt bu eser, yazarin seyahati
esnasindakigdzlemlerini icermektedir. Eserde yazarin gozlemci sifatini korumaya
calisan nesnel tavri dikkat ¢ekicidir. Bu tutumu onu oryantalistlerin Dogu’ya olan
genel yaklagimlarindan ayirmaktadir. Ahmet Midhat’in merakli ve gozlemci kisiligi
ve Ogrendiklerini detaylariyla okuyucuya aktarma istegi burada da dikkati
cekmektedir. Gorduklerini tim detaylariyla aktardigi bu eserde Avrupa’nin sahip
oldugu ilim, teknik, egitim anlayisi, ahlak anlayigi, mimari sokak dlzeni gibi birgok

unsuru gozlemleri ¢ergevesinde okuyucuya aktarir.

Yazar iginde bulundugu toplumun Bati algisimin sihhatli bir bigim
icermedigini gorlisiindedir. Bati karsisinda nasil bir tavir alinmasi gerektigi
konusunda kararsiz olundugunu, Avrupa’ya kars1 6lgiisiiz begeni ve yerginin zararl

olacagini ifade eder.

“Bizim i¢in heniiz Avrupa’y1 begenmek mi begenmemek mi lazim oldugu
bile tayin ve hilkkm olunmamistir. Gah Avrupa’yr kendimize numune-i terakki
addederek balaya cikartiniz. Gah kendimizi dev aynasinda gorerek Avrupa’yi

ehemmiyete bile sayan bulmayiz. Bu ifrat ve tefritin her iki ciheti de ziyanhdir. Asil

> Murak Ak, Ahmet Midhat Efendi’nin Bati’y1 Tanima Cabasima Bir Bakis, Marife, say1:3, 2007,
s. 253-254,
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maharet bu bapta Osmanlilarin ittiba etmeleri lazim gelen tarik-i evsat ve savabi

bulmaktir.”**°diyerek kendi misyonuna da dikkati ceker.

Diger taraftan Ahmet Midhat’in temsil ettigi Osmanli Devleti’nin mevcut
durumu Avrupa’ya bakis agisint belirleyen bir diger unsurdur. Avrupa’nin dogru
bilinmesi hassasiyetini gozeten yazar, bu eserde aktardigi bilgilerin olusturacag:
kanaatin de bilincindedir. Zira o donemde Osmanli toplumunun Avrupa hakkindaki

malumat fihrist derecesinde bile degildir.257

Ancak yine de biitiin bunlardan bagimsiz olarak yazarin sahsina miinhasir
giiclii tetkik¢i yaklagimi ve siirekli mukayese bilinci burada da devrededir. Bu
eserdeAhmet Midhatin seyahat boyunca sergiledigi vakur tavri kalemine de
yansimigtir. Carter V. Findley onun oksidentalist goriislerinin “incelikli ve i¢goriilii”

oldugunu ifade eder.”®

“Benim icin bu seyahat bir tetebbu’-i azim oldugundan zihnimi higbir
gayret-i husdsiyeye hicbir nev-i taassuba mahkum etmemek ve gilya bu kire-i arz
ahalisinden bagka bir adam imisim de ahval-i arzi tetebbu’a gelmisim gibi

davranmaga cebr-i nefs eylerim. Iste bu tavr-1 bi-tarafaneyle Avrupa’da gerek iyi ve

gerek fena her ne hal gdrmekteysem pisgah-1 muvazene ve mukayeseye alirim.”?

Eserinde bu tarafsizliga riayet ettigi gozlenmekte olan yazar, ¢esitli
hususlarda Avrupa’ya olan hayranligini gizleyemez. Avrupa sehirleri arasinda
seyahat ve konaklamaimkanlarinin kolayligini uzun uzun 6ver. Ayrica sehirlerin
yapilari, diizeni ve sahip olduklart unsurlar: mize, hastane, okul gibi kurumlarin
duzeninden etkilenir. Planli bir sekilde kurulmus olan sehirlerin diizeninden, mimari
ve teknik diizeylerinden etkilendigini ancak bu sehirlerin halka sundugu refah1 gz
oniine alinca Istanbullularin daha sansli olduklarini ifade eder. Buna dayanak olarak
Istanbul’da kirada yasayan insanlarin yaklasik yiizde ona tekabiil ettigini buna karsin

Paris’teancak sekiz yiiz kisiden birinin ev sahibi oldugunu soyler.

26 Ahmet Midhat Efendi, Avrupada Bir Cevelan, s.1004.

%7 Murak Ak, a.g.m., s. 254,

28 Carter V. Findley, Ahmet Midhat Efendi Avrupa’da, Cev. Ayse Anadol,istanbul, Tarih Vakfi
Yurt Yaymlari, 1999, s.7.

29 Ahmet Midhat Efendi, Avrupa’da Bir Cevelan, s. 656.
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Yazarin gozlemlerinin yogunlagtigi alanlar Avrupa’nin yakaladigi teknik
ilerlemenin boyutudur. “Avrupaca beni ger¢cekten meftun ve miitehayyir eyleyen sey
terakkiyat-1 maddiyyeden ibaret olup bunun asil hayran olmaya sayan olan ciheti
makinelerden ibarettir.” *° diyen Ahmet Midhat, hayranhigimi gizleyemedigi bu
makinalar hakkinda yer yer tafsilatli bilgiler vermeyi de ihmal etmez. Eserinde

asansori tanitirken kullandig dil dikkat ¢ekicidir.

“... Asansor denilen sey bir suud makinasidir. Birka¢ katli binalarda merdivenden
¢ikmak zahmetini ber-taraf ederek kolayca ¢ikmak igin icat olunmus bir alet-i
nafiadir. Mekanizmasinin esasint karilerime tefhim icin derim ki, bir kuyu
farzedilsin. (...) birisi iner, digeri ¢ikar ikizli kovanin birisi kuyunun dibine

indirildigi zaman dibindeki adamin bu kovaya binerek kendisini yukari kadar
25261

cektirip ¢ikarmasi pisgah-1 tahayyiile getirilsin.
Osmanli Devletini temsilen katildig1 kongrede vezaret riitbesinin bir kidem
altinda olan “bala” riitbesine sahip olmasi ona bu seyahatte genis olanaklar
saglamistir. 71 giin siiren bu yolculugunda Istanbul’dan gemi yoluyla Marsilya’ya
ardindan trenle Kopenhag’a ve son olarak Stockholm’e gider. Kongrenin ardindan

Berlin, Paris ve Viyana ziyaretlerini gerceklestirir.

Bu seyahat ileuzun yillar ilgilendigi okumalar yapip fikir sahibi oldugu
Avrupa’y1 tiim yonleriyle tamma imkani bulur. Avrupalininislam ve Muslimanlar
hakkindaki onyargilarint ve buna zemin hazirlayan Avrupa diislincesini de tetkik
eder. Bu ziyaret tecriibesinden edindigi kanaat, Avrupalilarin ve oryantalistlerin
aslinda Islam dini ve Muslimanlar hakkinda sathi, tarafli ve bazen de art niyetli bir
bakis agisma sahip olduklaridir. Avrupalilarin Islim hakkindaki cahilligi Ahmet
Midhat’1 oldukca sasirtir.Yazar, kongre boyunca islam’la ilgili yanls bilinenleri
aciklamaya gayret eder. Ancak kongrede bu durumun aksi olan istisnalarla da

karsilasir.

Ahmet Midhat burada “muhibbi Islam” olarak tanimladig: delegelerle de

tanigir. Kendisini sasirtan delegelerden biri Rus profesor Goldwald’dir. Yazarin

260 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 657.
%61 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 557.
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aktardigina gore Goldwald 80 yasinda Almanca, Rusca, Fransizca Arapga, Farscga ve
Tiirkgeyi ile biliyor ve Kazan’da yasiyor. Goldwald Ahmat Midhat’a hitaben :

““...siz ictimada bulununuz. Milletinizin san-1 faziletini profesorlere gosteriniz. Zaten
anladimz ya iglerinde ilm-i amik sahibi adamlar pek azdir. Digerleri pek sathi
ulemadan olup en amilleri bile yine fazl u irfan sahibi bir sarklidan tashih-i malumat

ihtiyacindan vareste degildirler.” diyerek Midhat Efendi’nin sirtim sivazlar.?%?

“....calisiiz oglum! Gengsiniz. Biz artik eyyam-1 hizmetisonuna isal eyledik. Siz
calismalisimz. Hikemiyat-1 hakikiye-i Islimiye’yi Avrupa’ya gdstermelisiniz. Din-i
Ahmedi buglinkii  miiterakki Avrupa’yt da bahtiyar edecek ahlak-1

melekaneyimevrustur. ..*

“...Calisiniz. Bu c¢aligkan Avrupa’yr siz Sarklilar, Miislimanlar irsad

eyleyeceksiniz.”***diyenRus Profesoriin bu ifadeleri Ahmet Midhat’1 duygulandirir.

Ahmet Midhat’1 etkileyen boylesi delegeler olsa da irk¢1 sdylemlere sahip
delegeler de yok degildir. Stochholm’de bulunduklar: siirede Miisliiman delegelerin
kiyafetlerinden dolay1 farklt muamele edildigi de yazarin dikkatinden ka¢gmayan
hususlardandir.”®®

“Bundan da kat-i nazar kongreyi teskil eyleyen ulema bizimle konustuklar
zaman adeta mitemeddin bir halk ile adeta kendi cinslerinden adamlar ile
konusuyorlarmigcasina tavr-1 itilaf ile gorisiip konustuklari halde aramizda seyhler
ve yahut Cezayirliler bulunduklart zaman giiya bir baska neviden mahliklar

pisgahinda bulunuyorlar imis gibi hemen tavirlarim degistiriveriyorlar idi.””**

Ahmet Midhat, Kongre siirecinde tanistiz1 Rus delege olan Madam Giilnar®®’

ile Batililasma ekseninde sohbetler gergeklestirir ve Rus Batililagsmasi ile Osmanl

262 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 194.
263 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 194.
264 Ahmet Midhat Efendi,a.g.e., s. 195.
265 Ahmet Midhat Efendi,a.g.e., s. 227.
266 Ahmet Midhat Efendi,a.g.e., s. 228.
%7 Gergek ismi Madam Olga de Lebedef olan Rus delege Ahmet Midhat’tan gergek adimn
kullanilmamasini ister. Yazar onun bu talebini yerine getirir ve ilgili anlatilarinda madam Giilnar
olarak yer verir. Kazan bélgesinden olan madam, iyi derecede Tirkce bilmesiyle ve Turk kiltlrine
vukufiyeti sebebiyle yazarin dikkatini ¢eker. Ahmet Midhat’tan ¢esitli Rus eserlerini Osmanlicaya
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Batililasmasini karsilastirir. Ruslarin da Batililasma siirecinde mesafe kat ettiklerini
ancak milli kimliklerini koruduklarini ifade eden yazar, bu durumu Osmanli toplumu
icin emsal gosterir. Madam Giilnar ile sohbetlerinin bagat unsurlari Miisliiman

kadinin kimligi ve tesettir meselesidir.

Ahmet Midhat’in kongre boyunca sergiledigi 1liml1 yaklasim Paris sergisinde
yer alan Kahire sokagi i¢in gegerli olmamustir. Eski Kahire’nin canlandirildigi bu
sokak Misir’dan getirilen 6zgiin siislemelerle olusturulmus ve turistlerin eseklere
binip gezdirildigi, kahvehanelerde dansozlerin oynatildigi bir tarzda hazirlanmistir.
Avrupalinin otekilestirici tavrinin sergilendigi bir proje olan bu sergide Avrupa
disindaki bolgelerin ilkelligine dikkati c¢ekildigi anlasilmaktadir. Fransiz somiirgesi
olan bu bolgelerin resmedilis sekli oryantalizmin misyonunun da 6nemli bir

yansimasi niteligindedir.

Ahmet MidhatMisliman kadininin erotizmi ¢agrigtiran bir nesne olarak
sergide sunulmasina tepki gosterir. Yazar,Paris sergisinde yer alan kadin dans6zlerin
hallerine igerler. Dogulu kadinin sunumunun gergegi yansitmadigini iddia eden

yazar,sergide oynatilan dansozlere karsi tepkisini su ifadelerle aktarir:

Bu karilarin hemen kaffesi kendilerine birer Miisliiman ismi takinmislar ise
de hic¢ birisinin Islim’dan olmadig1 mertebe-i tahakkuktadir. En ¢ogu Tunus ve
Misir’in Yahudi karilarindan ve birazi Misir’in Kiptiyelerindendir. Bu karilarin tiirlii
evza’ve harekatla viictidlarimi bi’t- tahrik raks etmeleri bizim buralarca dahi
miistahsenattan addolunacak seyler olmayip hatta Tunus’ta ve Misir’da bile raksin
bu tarlusind gérmek bunlara mahsus olan bazi hiicra yerlere gitmeye vabeste oldugu

ve bu temasanin bir nevi sefahat say1ldig1 malumdur.”®®

¢evirme konusunda yardim talep eden Madam Giilnar’in seyahat sonrasi da Ahmet Midhat’la
goriismeye devam ettigi anlasilir. Ahmet Midhat Efendi, Avrupada Bir Cevelan, s.173.
8 Ahmet Midhat Efendi, Avrupada Bir Cevelan, s. 526.
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UCUNCU BOLUM
3. AYDINLANMA SONRASI DIN VE BILiM TARTISMALARI

Joseph Ernest Renan’in 1883 yilinda Sorbonne’da Islam ve Bilim bashigi
altinda verdigikonferansta dile getirdigi“islam manii terakkidir’ iddias: ilebir asir
slirecek tartismanin da fitilini yakmig oldu. Yiizyila damga vuran bu tartismagerek
dile getirildigi Bat1 toplumu igerisinde gerekse bu ithammn muhatabi olan Islam
miintesibi olan toplumlarda biiyiik yanki uyandirdi. Bu agir ithamin cevresinde
olusan tartigmalar bir taraftan din-bilim miinasebetinin yeniden tanimlanmasina yol
acarken ote yandan din bilim hakkindaki kanaatlerin de kokli bir degisim

gecirmesine sebep olmustur.?®®

Din ve bilim karsithigmin tarihi bir gecmisi olmakla birlikte bu gecmis
ozeldeHristiyanlik ve bilim temelinde sekillenmistir. Insanoglunun merak ve bilme
istegi tipki din gibi dogasinda yer alan bir unsurdur. Bu iki alani karsi karsiya
getirenunsur dinin ogretisinden ziyade dini kurumlarin siyasi kaygilarla uyguladigi
yaptirimlar ¢er¢evesindeolmustur. Din ve bilim kavramlariin karsit zeminlerde yer
almasini saglayan unsur tarihte Katolik Kilisesi’nin bilime kargi tavrindan ileri
gelmektedir. Kilise uzun yillar iginde elde ettigi siyasi niifuzunu kaybetme
endisesiyle kendisinin sdylemine aykiri felsefe ve doga biliminin karsisinda

durmustur.

Orta Cag Avrupa’sindaKatolik Kilisesi’nin elinde bulundurdugu siyasi ve
maddi gi¢ bunu elde tutabilmek adina bilimle muhalif olmasina yol agmistir. Bilime
kars1 savas agan kilisenin otoritesi reform ve RénesansDonemleri’nde sarsilmaya

baglamistir. Ancak Avrupa’da Aydinlanma’nin miicadelesi temelde dinin

? Diicane Ciindioglu, “XIX. Yiizyilin Sonlarindan itibaren “Islam Mani-i Terakkidir” Tartismalar1”,
Diisiinen Siyaset, sy.19, s. 42.
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kendisiyledegil siyasi yoniiyle gerceklesmistir.*”® Aydinlanma dénemi filozoflari
dinin kendisine degil Kilisenin ve fonksiyonunun yeniden insasina yonelik ¢aba

harcamislardir.

Ronesans ve reformla baglayan siire¢, Bati felsefesi ve biliminin zihniyetinin
sekillendigi donemin baslangicidir. Bu tesekkiil ve gelismenin
seyrindeMiisliimanlarin katkisi1 Yunan kiiltliriiniin taniticihigr yoniiyle olmustur. 21t
Reform hareketleriyle baslayan rasyonalist temayiilden Hristiyanlik dini de nasibini
almig ve rasyonalist bir temelde yeniden diizenlenmistir. Aydinlanma ile birlikte ise
aklin hakim kilinmasi saglanmistir. Hristiyanliga karsit aklin dstiinliigiiniin hakim
kilindig1 bu siireci dogru okumak bu g¢atismanin anlagilmasi agisindan elzemdir.
Bilginin iiretilmesinde insan faktdrii ve insanin iginde yer aldigi kiiltiiriin tesiri
kacimilmazdir. islam bilimi veya Bat1 bilimi gibi adlandirmalar bilimin, igerisinden

neset ettigi kiiltlire vurgu yapilir. Nitekim Bati bilimi Bati medeniyetinin biinyesinde

gerc;eklegmistir.272

XVIIL. yilizyilda Descartes tarafindan yapilan madde ve ruh ayristirmasi
(dualisme) yeni bir felsefi gelenegin temelini atmig oldu.?” Dini diisiincenin bilimsel
alandan ayrigmasina yol acan bu adim giderek onun Oteki diinyayla smirh
tutulmasina yol agmustir. Bilgiyi matematik ve deneyle temellendiren bu anlayis
ispattan mahrum olan dini, basit bir inang mesabesinde goérmiistiir. Dine itibar
kaybettiren bu rasyonalist diisiince Kant tarafindan gelistirilerek temellendirilmistir.
Bilimsel gelismeler paralelinde, felsefi sOylemlerle dinin alan1 giderek
daraltilmistir. XIX. yiizyilda bilim, gliciniin zirvesine ulasmakla birlikte din hakkinda
daha agir bir dil gelistirmistir. Din artik kisinin his diinyasinda var olan basit inang

olarak kabul edilecektir. Hakikatin 6l¢usiiniin deneysel yontem kabul edilmesi dini

270 Teryy Eagleton, Tanrr’min Oliimii ve Kiiltiir, Cev. Selin Dingiloglu, Istanbul, Yordam Kitap, s.
29.

2™t Ahmet Tabakoglu, “Zihniyet ve Bilgi”, Bilgi, Bilim ve islam, yay. haz. Ahmet Tabakoglu, Sadik
gelenk, Istanbul islami Ilimler Vakfi, 1992, c.2, s. 2. ]

2 {lhan Kutluer, “Islam ve Bilim Tartismalarinda Temel Yaklasimlar”, Bilgi, Bilim ve Islam, Yay.
Haz. Ahmet Tabakoglu, Sadik Celenk, istanbul islami flimler Vakfi,1992, c.2, s. 28,

213 Adnan Adivar, Tarih Boyunca ilim ve Din, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 172.
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ispatlanamayan bir olgu olarak ele alinmasina yol acar. Bu da onu vicdanlara

hapsedenveya teki diinyayr ilgilendiren bir konuma sokar.?™

Modern Bati’nin terakkisini olusturan bu unsurlar XIX. yiizyil itibariyle
IslAm-Osmanli medeniyetiyle kars1 karsiya gelecek ve Bati’da etkili olanpozitivizm
Osmanli zihniyetini de tesiri altina alacaktir. Bu yiizyilda modernligin bilimle birlikte
anilmasi, dinin geri kalmislikla birlikte zikredilmesine yol agmistir. Uzun siire devam
eden bu c¢atigmada bilimin galip gelmesi,din ilizerinde s6z sOyleme hakkini elde

etmesiyle sonuglanir.

Aydmlanmanin 6nciiliigiinde siirdiiriilen ilerlemelerle elde edilen askeri ve
siyasi giig, pozitivizmle birlikte dinin saf dis1 birakilmasi, nihayet Islam’mn hedef
alinmasiyla sonuglanacaktir. Batidaki birgok aydinlanmaci filozofun Hristiyanliga
karsin din olarak Isldim’1 hedef almasi manidardir. Kilise baskisi sebebiyle uzun
yillar kiliseye ve onun siyasi giicline yonelik yapilmak istenen elestiriler zaman
zaman Islim dini ve Hz. Muhammed iizerinden dillendirilmistir. Bu sdylemin

kilisenin tahakkiimiiniin kirilmasi sonrasinda da devam ettirildigi goriiliir.

Bu ithamlarin dile getirildigi Bati diinyas1 Dogu toplumlarimi
somiirgelestirmek suretiyle kendi varligini giiclendirirken geri kalmisliklarinin sebebi
olarak da onlara dinlerini gerek¢e gOstermistir. Batinin bu ilerlemesini kapitalizm ve
somiirge yoluyla elde etmesine ragmeneristigi ihtisami bilim zenginligi ve terakki
olarak sunmasi biiyiik bir aldatmacadir. Amerika kitasinda yerlilerin maruz kaldig:
toplu katliamlarin ve bdlge halkinin kole olarak Avrupa’ya tasinmasi goz ardi

edilerek erisilen gilic ve ihtisamdan s6z edilmesi gii¢lii bir manipiilasyondur.

Renan’in agir ithamlarimin odak noktasi hakiki bir miiminin kafasinin dar bir
cemberle kapli oldugu ve bu ¢ember yliziinden o kafanin bilime mutlak surette kapali
oldugudur. Bu sebeple bir Miisliimaninbirsey 68renmek ve yeni bir fikre acilmak
kabiliyetinden mahrum bulundugunu ifade eder. Islim medeniyeti icerisinde

felsefenin olusmadigmni aksine Islam’a ragmen gelistigini sdyleyen Renan’mn Arap

2 Diicane Ciindioglu, “Ernest Renan ve “Reddiyeler” Baglaminda IslAm-Bilim Tartigmalarina
Bibliyografik Bir Katki1”, Divan, 1996, say1 2, s.3.
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olarak kabul ettigi tek filozofKindidir.?”’Renan, Turk milletinin ise islam tizerinde
kurdugu hegemonya sonucunda felsefe ve bilimden yoksunlugunu her tarafa

yaydigini iddia eder.

Renan’a gore Muslumanlar bilim ve felsefeyi Batidan almislar ve bir siire
muhafaza ettikten sonra gercek sahiplerine geri vermislerdir. Dahasi Islam’in
baslangicinda olusan bilim ve felsefenin IslAm sayesinde degil ona ragmen
olustugunu savunur.?’®Iran’1 istisna tutan Renan’in gerekcesi onlarin Sami irkindan
ayrilmalarive Islom miintesibi olmamalaridir. Ve yine Arap diinyasinin tek filozofu
olarak kabul ettigi kisinin Kindi olusu da onun Islimliga mensup olmayis

itibariyledir. '

slamlik akidesinin tahakkiiminiin insanliga vurulan zincirlerin en
agir oldugunu ifade eden Renan, insanlik zekasi i¢in Islimhigin yalmzca zararmimn

oldugunu savunur.

Batiin yakaladigr giiclin imkaniyla dillendirilen bu iddia ve ithamlar onlara
dinlerini terk etmeleri suretiyle Batiyla aralarindaki bu farkin kapanacagi inanci
asilamayr amaglar. Dogunun geri kalmigliginin son bulmasi, ancak dinlerinden
vazge¢meleriyle miimkiin olacaktir goriisii, batida her firsatta dile getirilir olmustur.
Islam’1n terakkiye mani oldugu fikri kismen de olsa islam toplumlarinda da karsilik
bulmustur. Geri kalmishgin dine fatura edilmesi bu tartismalarin din ile birlikte
yiirlitiilmesine yol agmistir. Batinin terakkisinin dayandigi somiirii politikalar1 ve
Katolik kilisesine karsit verilen miicadelenin mahiyeti goz ardi edilerek gelinen
noktay1 sekiilerizmin basaris1 olarak sunmasi ve hedefine Islam’1i almasi Islam

ulkelerinde mukavemet gosterilmesine yol agmustir.

Geri kalinmishg: Islamdinine fatura eden bu tarizlere yonelik Muslimanlar
tarafindan cevap ve reddiyeler kaleme alinmistir. Namik Kemal de Renan’in bu
ithamlarina karsin kaleme aldig1 reddiyede bu tutumu yillarca kilisenin sebep oldugu
kotalukler zaviyesinden dine mal edilmesine baglar. Namik Kemal Renan

Miidafaasinda,Renan’in Engizisyonun koétiiliiklerini tenkis ede ede, her fenalig1 dine

25 Abdurrahman Kiigiik, a.g.e., s. 77.
276 Abdurrahman Kiicik, a.g.e., s. 80.
2" Abdurrahman Kiicik, a.g.e., s. 77.
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baglayan ve her dini ayn1 meziyette vehmeden bir miinkir oldugunu ifade eder.
Namik Kemal’e gore Renan, bir sark dilleri miitehassisi, bir akademi azasi olmasina

karsin islam’1 bilmemektedir.?"®

3.1.Ahmet Midhat’a Gore Din-Bilim Catismasiin Mahiyeti

Ahmet Midhatdin ve bilim konusundaki goriislerini Draper’in asil ad1 History
of the Conflict between Religion and Science adli eserinin Fransizca’ya yapilan
cevirisinin biiyiik bir bélimiinii Osmanli Tiirk¢esine ¢evirdigi ve igerisinde kendi
tenkit ve yorumlarmin da yer aldig1 Niza-1 [lm ii Din:Islam ve UlGm adli eserinde ele

alir.

Eserde ele alinan konular sirasiyla din ve bilim gatismasi minvalinde tarihi
stire¢ igerisinde dinin bilimle kars1 karsiya geldigi donemler ve gelismelerdir.
Draper’in goriislerine yer verdikten sonra kendi izahlarin1 yazan Ahmet Midhat onun
bilhassa Islim’a yonelik ithamlar1 karsisinda savunma yolu izler. Islam tarihi
hakkinda da bilgi veren Draper’in Islim’a kars1 tutumu nispeten Hristiyanliga karsi

olan tutumundan daha 1liml1 olsa da bilime kars1 oldugu iddias1 Islam’1 da kapsar.

Bunun Gzerine Ahmet Midhat Efendi’nin Islam aleyhine yapilan yabanci

279

yaymlarin doguracagi zararlar1 bertaraf etmek amaciyla icerisinde mezkur

iddialara yanit olacak sekilde bu eseri Osmanli Tiirk¢esine terclime eder.Kendisi bu
eseri kaleme alirken déneminde ¢ok ses getirmis olan fikirlerin Osmanli toplumunda

yer bulmasindan duydugu endise {izerine yazdigini beyan eder.

“Ama genglerimiz Avrupa’da dince kayitsizlik ve adeta dinsizlik meydan
almadikga terakki miimkiin olamadigi hakkinda hakikat-i tarihiyyeyi bize dahi tatbik
mumkin olabilir gibi bir itikad-1 batil ile kendilerini diigar-1 delalet etmemelidirler.
Bilakis diyanet-i celile-i islamiyye terakkiyat-1 sahihaninman’i degil miisevvik-i
tammi olup hiikkema-yiislamiyye hikemiyatta ne derecelerde ileriye varmuslar ise
akide-i Islamiyyelerini dahi o kadar takviye etmislerdir. Terakkiyat-1 zihniyede dahi

hilkkemamiza peyrev olarak Avrupa erbab-1 delaletinin “din ile hikmet bir yere

28 Abdurrahman Kiicik, a.g.e., s. 85.
2% Orhan Okay, “Niza-1 Ilm i Din”, dia, ¢.33, 5.172.
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sigmaz” sozlnii red ile “din olmayica hikmet dahi olmaz” iddiasinda sebat edelim.

Onlarin sozleri kendi diyanet-i nasraniyyelerine tatbikan sahih ise bizim s6zimiz

dahi kendi diyanet-i Islamiyyemize tatbikan sahih olsun.”**

Ahmet Midhat, eserin terciimesinde yaptigi izahlarin Draper’e degil kendi
toplumunun genclerine oldugunu ifade eder. ?®* Zira Avrupa’ya bu hikmetleri
gostermenin miimkiin olmayacagini, onlarin hakikati kabul etmeyeceklerinin agikg¢a

ortada oldugunu ifade eder.?®?

Draper, bu eserini bilimin dogusunu anlatarak baglatir. Bilimin ortaya ¢ikis
aniyla birlikte dinin muhalefetiyle karsilastig1 goriisiindedir. Bilimin ortaya ¢ikigini
Yunanlilara dayandiran Draper, MO 4000’li yillarda Yunanlilarm fethettikleri
bolgelerde karsilastiklar: bilimsel gelismelerden istifade ederek bunu gelistirdiklerini
savunur. Temeli askeri alanda baslayan bu kesifler zamanla gelistirilir ve Iskenderiye
kiitiiphanesinin kurulusunu saglar.283 Iskenderiye kiitiiphanesinin bilime ve insanliga
katkisin1 uzun uzun anlatan Draper bu kiitiiphanenin evvela bolgeyi fetheden Rum
kayseri ardindan Hz. Omer tarafindan yaktirildig: iddiasin1 ortaya atar.?®

Hristiyanlik tarihine dayali olarak yaptigi anlatida Draper bu dinin ortaya
cikisi, yayilist, putperest unsurlarin dahil olusu ve zaman igerisinde siyasi bir misyon
kazanmasina yer verir. Hristiyanligin dogmatik tavri ve kilisenin bilime karsi
tutumunun bilime engel teskil ettigini anlatir. Ancak eserde Islam dinine ve tarihine
de genis yer veren Draper,islam tarihi ile ilgili gercegi yansitmayan bilgiler verir ve
[slim’in da bilime engel oldugu iddiasini dillendirir. Ahmet Midhat, Draper ile
Hristiyanlik tarihi ve yayilisi hakkinda verdigi bilgiler hususunda biiyiik olglide
mutabiktir. Ancak onun bu hakikatlere ragmen Hristiyanlik yerine “dini” hedef
almasina karsidir. Zira Ahmet Midhat’a gore din ve bilim arasinda bir ¢atisma s6z

konusu degildir.

280 Ahmet Midhat Efendi, Miidafaaya Mukabele ve Mukabeleye Miidafaa, c. II, istanbul 1300, s.
507-508.

281 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c. I, istanbul,1313, s. 201.

282 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c. II, istanbul, 1313, 5.237.

283 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 30-50.

284 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 7.
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Nitekim bu eserde Draper,islim’in ilme bakisinin Hristiyanlikla mukayese
edilince daha miispet oldugu kanaatindedir. Ancak eserin bitininde Islam da hedef
alinir ve dinlerin tiimiinlin bilime mani oldugu gelismenin ancak bilimle saglanacagi
tezi savunulur. Ahmet Midhat’a gére din ve bilim farkli kulvarlarda ele alinmasi
gereken birbirinden bagimsiz alanlardir. Ona gore din inang meselesidir. Bu yoniiyle

bilimle ¢atismas1 miimkiin degildir.

“Biz diyoruz ki miicadele hakikat-i diniye, hakikat-i ilmiye arasinda degildir.
O iki hakikat sey’iin vahiddir. Her ikisi migkat-1 vahid den pertevendaz olmus nur-i

yeganedir. Asil cidal dini sui tefsire ugratanlar ile ilmi sui istimale ugratanlar

1,285
arasindadir.

Ancak yazar bu iki olgunun karsi karsiya gelmesinin birbirlerinin alanina
miidahil olmalar1 sebebiyle oldugunu savunur. Dinin ilime midahalesi [burada
kastedilen Hristiyanligin Katolik mezhebi ve papazlarin tutumudur]kadar ilimin

metafizik alana sirayetini de miitecaviz bir hareket olarak goriir.2%®

Bu catigmaya olanak saglayan unsurlarin; dinin olumsuz yorumlanmasi ve
ilmi koétiiye kullanilmasi oldugunu savunan yazar, Draper’in de ilim ve dini
catistirma gayretinde oldugunu hatta kendisine bu konuda karsi ¢ikanlarin aksini
ispatlayamadiklarini iddia ettigini belirtir.?®” Dinin ilimle catismadig goriisiinde olan
yazar, tarih boyunca yasanan ¢atismanin Hristiyanlik ve bilhassa Katoliklik ve bilim
arasinda oldugu goriisiindedir. Ahmet Midhat burada dinden kastinin Islam oldugunu

vurgular.”®®

Draper’in genel olarak terakki icin dinin terkedilmesi goriisiine karsin Ahmet
Midhat bu itham ve tartismalarin Hristiyanlik odakli oldugunu Islam’mn bdylesi
iddialarin muhatab1 olamayacagini savunur. Bu iddialarin muhatabinin din degil

Katolik mezhebi oldugunu ifade eder.

28 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c. I. s. 228.

28 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c. I1. s. 245.

287 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c. III. istanbul, 1315, s. 450.
288 Ahmet Midhat Efendi,a.g.e., s. 451.
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Ahmet Midhat Bat1 Hristiyan diinyasi ile Miisliimanlar arasindaki medeniyet
farkin1 burada da hatirlatir ve bu farkliligin bilime olan yaklagimi da farkli
kildigindan s6z eder. “Bizce ilim, hakayik-1 esyaya miimkiin oldugu kadar vukuftan
ibarettir.” ® diyen yazar, ilmin de kendi smmirmin disma ¢ikip metafizik alani
sorgulamasini miitecaviz bir hareket olarak goriir.“...Erbab-wulim bu hudid-1
tabi’iyenin haricine ¢ikarak ‘metafizik’ namiyla tasavvurat-1 zihniyeye dahi
varmuslardir. Iste tecaviiz-i hudid dahi budur.”**diyerek ¢atismanin din ve bilimden
ziyade felsefe ve din arasinda oldugunu felsefenin dinin alaninda olmasi gereken

metafizik alana miidahil oldugunu ifade eder.?*

Ahmet Midhat, hakikate ulasma konusunda aklin smirli olduguna inanir.
Aklin ilimle izaht miimkiin hususlar1 idrak edebilecegini ancak vahyin inangla
kavranabilecegini ifade eder. Aklin sinirmi asan sorularin gikardigi problemlerin ise
iman sahasina girdigini soyler. Bu sebeple metafizik konularin dinin sahasinda
oldugunu Vulrgular.292

Yazara gore din ve bilimin kars1 karsiya gelmesi Hristiyanligin bilgi tizerinde
tahakkiim uygulamaya c¢alismasi suretiyle ortaya ¢ikmistir. Bunun sebeplerini izaha
calisan yazar kilisenin kendi 6gretilerinin yanlighiginin ortaya ¢ikmasindan ¢ekinmesi
sebebiyle bilim adamlarina baski uyguladigini anlatir. ** Zira Kilise kendi dgretileri
dogrultusunda insanlarin cennetlik veya cehennemlik olduklarina hiikiim verebilmis

ve diledigi gibi cezalandirabilmistir.

Ahmet Midhat, Hristiyanligin bilime karsi tavri ile ilgili degerlendirme
yaparken ilimle ¢atigmasina sebep olan unsurlarin tespitini yapar. Kutsal kitaplarin
tahrif edilmis olmasi, papanin hatasizligi inanci, harikuladeliklerin Hristiyanlikta
edindigi yer ve Kkilisenin siyasi ¢ikarlari gibi unsurlar, Hristiyanliga dogmatizmi

hakim kilmistir.

28 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c. IV. Istanbul,1318, s. 336.
20 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c. I, s. 207.

21 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c. 11, s. 245.

292 Ahmet Midhat Efendi,a.g.e., c. 1, s. 434,

2% Ahmet Midhat Efendi, Midafaa, c. I, s. 517-518.
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3.2. Hristiyanhk ve Bilim

Kilisenin bu kadar gii¢ kazanmasinin halkin cehaleti sayesinde oldugunu
belirten yazar, bu giiciin devamii saglamak iginHristiyanlikta, incillerden ve kilise
yazarlarinin Hristiyanlar1 ovdiiklerine dair yazdiklar1 kitaplardan baska kitap
okumanin haram kilindigini anlatir. Ayn1 zamanda bu isi yapanlarin ateslere atilacagi
tehdidiyle, haram oldugundan Hristiyanlarda vicdani genisletecek higbir bilginin
yayillmasina imkan verilmezdi. Bu sebeple halk cehaletin karanligindan hidayetin

aydinligina yol bulamamustir.2**

Ahmet Midhat kilisenin kendi ¢ikarlar1 ugruna bilimle ¢atistigin1 ve belli
sOylemleri devam ettirdiklerini ifade eder. Hristiyanliktaki mevcut inaniglarin,
Isa’nin gdge yiikselmesi, lord suyu, papanin yanilmazligi ve ¢esitli harikuladelikler

bu dini bilimle kars1 karsiya getiren basat unsurlardir.

Draper, eserinde kilisenin Hristiyanligin akait esaslarint muhafaza edebilmek
adina tabii ilimlere de yasak koydugunu iddia eder. Bu yasakla beraber ilim din
catigmasinin bagladiginiiddia eden yazar kilise tahakkimunin siyasetin de gucin
elinde bulundurmasiyla istedigi yonde karar aldirip bilime engel koyabildigini ifade
eder.”Tiim bunlarm Hristiyanligin din misyonunu siyasi bir misyona ¢evirdigini

belirtir. 2%

Draper’in Hristiyanlik tarihine dair aktardiklari Ahmet Midhat’in Midafaa
eserinin muhtevasiyla uyum icerisindedir. Nitekim yazar, Draper’in Hristiyanlik
tarihi hakkinda verdigi bilgileri onaylar.?’Zira Draper de Hristiyanligin sadeligini
korudugu zamanlarda,miintesiplerinin gii¢siiz oldugu donemde imanlarinin giiglii
oldugunu ifade eder. >® Ancak miintesipleri giiclendikce inancin safi yoninii

yitirdigini ve zamanla siyasi yonde giiglenmeye calisip devlet icinde devlet olmaya

2% Ahmet Midhat Efendi,a.g.e., s. 517-518.

2% Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 Ilm ii Din, c. I. s. 202.
2% Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 204.

27 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 205.206.

2% Ahmet Midhat Efendi,a.g.e., s. 147.
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kalkistigini ifade eder.?**Ahmet Midhat Hristiyanligin bilim ile muariz olmasina

sebep olan unsurlar ayr1 ayr1 detayli bi¢imde ele alir.

Draper’e gore ilimde putperestler Hristiyanlardan ustiindd. Putperestler ilim
ve fennin insan aklinin bir kazanimi olduguna inaniyorlardi. Oysa Hristiyanlar ilmi
kilise tahakkiimiinde tutmak adina Tevrat ve Incil’le smirliyorlardi.***Bunun nedeni
kilisenin ilmi konularda kendinden baska kimseye s6z hakki tanimak istememesidir.
Hatta “mukaddes ilimler” ve “akli ilimler” ayrimmin kokeninin bu ddnemde
oldugunu iddia eder.*®* Bu hususlarda Draper’le muvafik olan Ahmet Midhat kilise
erbabinin cehaletinden s6z eder ve ilim O6grenme maksatlarinin dahi kendi

goriislerinin teyidinden ibaret oldugunu belirtir.*%?

3.2.1. Kutsal Kitaplarm Tahrifi

Ahmet Midhat,islam inancinda Allah tarafindan Hz. Musa’ya indirilmis olan
Tevrat’in aslinin giiniimiizde mevcut olmadigini1 savunur. Bu eserin tahrif edilmis
oldugunun Aydinlanma D6nemi’nde yapilan kutsal kitap incelemelerinin de ortaya
koydugunu belirten yazar, mevcut Tevrat ve Inciller’e itimat edilemeyecegini iddia
eder. Esaret yillarinda Babilliler tarafindan tahrif edilen Tevrat’m daha sonra Uzeyir
tarafindan aklinda kaldigir kadariyla kaleme alindigini buna Yahudilerin de itiraz
etmediklerini belirtir.*

Mevcut Tevrat’in ¢eligkilerine 6rnek olarak Draper de bu kitapta Musa’nin
6limuniin dahi anlatildigin1 bunun imkan dahilinde olamayacagini belirtir. Draper’in
dikkati ¢ektigi bir diger husus da Tevrat’ta bulunan “esfar-1 hamsedir.” Celiskilerle

dolu bu kitap Musa’nin Oliimiinden sonra yazilmis ve anlatilan olaylar da

299 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 147.

300 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 203.

0 Ahmet Midhat Efendi,a.g.e., s. 203.

%02 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c.11. s. 82.

%3 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c.I1l. s. 182-183.
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Yahudilerin devlet kurduklar1 zaman meydana gelmistir. Buna ragmen Hristiyanligin

ahdi atiki miidafaa etmesi ve esfar-1 hamseyi ilmin esas1 kabul etmesi manidardir. ¥

Ahmet Midhat’in Draper’le uzlasi i¢inde oldugu bir konu da Kkilise
babalarindan olan Saint Augustine’in Hristiyanligin asli eserlerinin orijinal halini
bozdugunu ve ilimlerin dayanaginin kutsal kitap olduguna Hristiyanlar1 ikna
ettigidir. %% Hatta Augustine bunun disinda arastirma yapmak isteyenleri gafletle
suclaylp giinahkar saymistir. Draper ilim ve din arasinda ihtilaf olugsmasina Saint
Augustine kadar hi¢ kimsenin katki yapmadigimi ifade eder. **® Augustine’in
Hristiyanlar1 bilimden men etmesi suretiyle eski Yunan eserleri kiifre nispet edilip
Iskenderiye kiitiiphanesinde atil kalmislardir. Kilise Augustine’in bu yaptirimi
sebebiyle artik Allah tarafindan bildirilmeyen higcbir seyi ilim olarak kabul

etmemektedir.>®’

Bu konularda Draperle aynmi goriiste olan Ahmet Midhat Hristiyanligin
matematik ve tabii bilimleri ihtiva ettigi iddiasinin onu ilim sahasiyla kars1 karsiya

3%8flmin mukaddes ilimler ve

getirdigini ve din misyonunu zedeledigini ifade eder.
akli ilimler ayrigsmasimin bu dénemde oldugunu belirten Draper bu sebeple bilimin

gelismesine Uzun yillar engel oldugunu belirtir.*°

Kilisenin dine karst aldigi tavir kendi ¢ikarlarinin zedelenmesi endisesine
dayanmakta olduguna deginen Draper’e hak veren Ahmet Midhat Kopernik ve
Galileo’nun da oOlimlerine hiikiim veren kilise erbabinin da kendi yalanlarinin
ifsasindan ¢ekinmeleri sebebiyle bu karari aldiklarini savunur. Zira bu donemde
Kilisenin insanlart cehennemin yeraltinda oldugunacennetin ise gokyiiziinde yer
aldigina dair insanlar1 inandirdiklar1 bu suretle insanlara ceza ve 6diil verdikleri i¢in
bu bilim adamlarinin aksini iddia etmeleriyle kendi yalanlarinin ifsasindan

gekinmi§lerdir.310

304 Ahmet Midhat Efendi,a.g.e., s. 500.

305 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c.I. s. 243.

%06 Ahmet Midhat Efendi,a.g.e., s. 266.

%07 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 267.

%08 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 205.

309 Ahmet Midhat Efendi,a.g.e., s. 204.

319 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c.lll, s. 68-69.
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3.2.2. Putperest Unsurlarm Hristiyanhga Intikali

Draper ayni zamanda Hristiyanliga putperest unsurlarin intikalinin nasil
gerceklestigini anlatir. Draper putperestligin Hristiyanliga tesirini iki sebebe
dayandirir: “biri hanedan hiikiimraninin nazariyati siyasiyesi” ikincisi ise bu yeni
dini benimsetmeye yonelik cabadir. ! Hanedan putperestlerle miicadele edecek
giicten yoksun oldugunu ve dinin yayilmasinin da durdurulmasindan ¢ekindigi i¢in

ihtiyaten Hristiyaanliga kendi inang 6zelliklerine devsirmelerine gz yumulmustur.

Nitekim Hz. Isa’nin Arius’un kollarinda olarak resminin ve Hz. Meryem’e
“Madiryezdan™ isminin verilmesi bu suretle gerceklestirilmistir.**? Bunun yaninda
kilisenin dizayn1 ve ibadet ritliellerinin papaz kiyafetleri, taglar vs. gibi birtakim
unsurlar ve batil inang¢lar da Hristiyanliga ilave edilmistir. Azizlerin yadigarlarinin ve
resimlerinin kiliselere konulup bunlara ibadet edilmesi de bu unsurlardan biridir.**®
Putperestlerin  bir sahsin uluhiyetine inanmalarina miisavi olarak kilise
kanonizasyonu uygulanir. Ayrica yine putperestlikte mevcut herseye vekalet eden

mabut inanci Hristiyanlikta Azizler eliyle uygulamr.314

Bu anlattiklarinda Draper’e hak veren Ahmet Midhat Islim’in Sabiiyet’i
ortadan kaldirarak kendi hiikmiinii yerlestirdigini ancak Hristiyanlikta durumun
bdyle olmadigini ifade eder. Islam ve putperestlik aras1 gecislere ornek olarak verilen
Kabe’yi tavaf, kurban kesmek gibi ibadetlerin Hz. Ibrahim dininin kalintilaridir.®*®
Ahmet Midhat, ayrica Konstantin’in iktidarin1 giiglendirmek igin hem putperestlere
hem de Hristiyanlara yaranmaya c¢alistigini ikisi arasinda denge kurmak isterken iki

inancin birbirine tesirine yol agmlstlr.316

Ayrica bu dénemde Kralice Helen tarafindan Hz. Isa’nin ¢armiha gerildiginde
kullanilan ¢ivileri getirttigini, eski ve truva atinin yapiminda kullanilan malzemeler,

bazi Roma kahramanlarinin savas geregleri, bazi resimler gibi malzemelerin de

311 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c.I, 5.174.
312 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 188.

313 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 191.

3% Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 193.

315 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 176.

316 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 186.188.
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sergilenerek ziyaret edilmelerinin saglandigint ve bu mekanlarin “hadsiz ve
hesapsiz”’hurafelerin cereyan ettigi, hastalara sifa umulan yerler haline geldigini

belirtmektedir.

Putperest unsurlarin yanisira bir¢ok hurafenin de bu dine dahil edildigini
anlatan Ahmet Midhat, bu inanglarin dayanaklarinin geliskilerine de yer verir. Yazar
“Lord suyunu (sagir ve dilsizlere konusma imkani verdigine inanilan ve diger
hastaliklar1 da tedavi giicii oldugu diisiiniilen bir su kaynagidir) haber veren
kizcagizin zavalli bir akil hastasi oldugu, buna ragmen soziine itibar edilip bu batil
inanct dine yerlestirdiklerini ifade eder. 31 Lord suyunu yilda 400 bin ziyaretgi
gelerek buraya milyonlarca frank birakmakta bu gelir Roma’ya gitmektedir ve bu

suretle din, kilise eliyle menfaat saglanmaktadir.

Ordeals uygulamasia da yer veren yazar, bir kisinin inkar ve kiifrii haber
verildiginde basvurulan bu uygulama kisinin sugsuzlugunun anlasilmasi adina kizgin
kazana sokulmasi ve bunu hissetmedigini iddia etmesiyle sugsuz kabul
edilmesidir.Aksi takdirde bu kazanda kaynatilarak idam edilmesi s6z konusudur.*!®
Biitiin bunlar insanlart Hristiyanlik inancindan uzaklastiran Avrupa’da dinsizligi

yaygmlastiran hususlardir.*"

3.2.3. Papamin Yamilmazhg Inanci

Ahmet Midhat’in Draper’le uzlasi i¢inde oldugu konularinen énemlilerinden
biri de Papa’nin giinahsizligi inancidir. 1870 yilinda Vatikan beyannamesiyle
aciklanan Papa’nin yanilmazligi din-ilim konusundaki basat ¢atisma unsurudur. Bu
kararla Kilise erbabi da hatasiz say11m1$t1r.320Hristiyanhgln bilimle muariz olmasina
yol acan sebeplerin basinda gelen bu inanclar Hristiyanliga tepki duyulmasina yol

acmuistir.

Hristiyanlikta revelasyon inancinin oldugunu belirten Ahmet Midhat, gokten

isaret almak olan bu anlayista alinan feyzin bitun Hristiyanlik kilisesini kapsadigina

317 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c. 111, s. 371.
318 Ahmet Midhat Efendi,a.g.e., s. 373.
319 Ahmet Midhat Efendi,a.g.e., s. 375.
%20 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c.111, s. 342.
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inanildigin1 belirtir. ** “Layuhtilik” anlayisininda temelinde bu inancin oldugunu
sOyleyen yazar, bu inanglarin Kilise erbabina itibar kazandirmadigini aksine
Hristiyanligin hedef tahtasinda yer almasina yol agtigini belirtir. Nitekim Katolik
kilisesine bu konuda sadece Protestanlar tarafindan degil, Avrupa’da birgok ¢evreden

tepki gelmistir.**

[slam’da bdyle bir anlayisin olmadigma dikkat ¢eken yazar,islam’da
miigtehitlerin var olduklarin1 ancak onlarin ayetleri serh etmekle yilikiimlii olduklarini

ifade eder.’®

3.4. Islam ve Bilim

Ahmet Midhat Efendi bilime imkan vermesi ve bilimden faydalanmasi
noktasinda yegane dinin isldim oldugunu savunur. *** Ahmet Midhat'm konuya
hasrettigi diisiincelerinin agirlik merkezi islam 6ncesi varligindan s6z etmenin zor
oldugu bilime olan temayulin bu toplumlarda Kuran’in sagladigi bilgi sistemi

tizerine tesis edildigidir.

«...Din-i islam’1in ulima muhalefeti sdyle dursun uliim-1 riyaziye ve tabiiye
ve saireden istinta¢ olunacak hikmet-i hakikiye din-i islam’in dahi esas-1 metinesinin
issii oldugunu bedahaten gordiigiimiiz cihetle iste bu gordiigiimiizii géstermek igin

dahi Draper’i intikad eylemekteyiz.”

Bu iddiasini temellendirirken Islam dini kaynaklarina basvurdugu gibi
Islamtarihinden de ornekler vererek islam toplumlarinda bilimin yer edindigini ifade
eder. Islam cografyasmin geri kalmighgmi kabul eden yazar, bunun musebbibinin
Islim olmadigim1 savunur. Zira Islim koydugu hiikiimlerle bilimin karsisinda
olmamustir. Bilakis bu hususta Islim’in 6gretileri dikkate alindiginda ilme verdigi

kiymet anlagilacaktir.

%21 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c.1,s. 229.Niza-1 ilm ii Din, c.Il1, s. 342.

322 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c.111, s. 504-505.

323 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c.111, s. 494.

824 Erdogan Erbay, Ahmet Midhat ve Terakki Fikri, Diislinen Siyaset, 2004, Say1 19, s. 225.
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Ahmet Midhat,Islam biliminin gelismesinin dayanaginin Kur’an-1 Kerim ve
hadis oldugunu savunur.***islam’mn kabul ettigi ilmi ve hikemi hakikatler “fuyuzati
Kur’aniyye’den” baska sey degildir®®® diyen yazar,Kur’an’in ilme muhalif y$niiniin

olmadigini savunur.

Kur’an’mn her hikmeti barmdirdigin1 savunan yazar, Incil ve Tevrat’a karisan
tevillerin Kur’an’a karismadigini iddia eder. Yazar,Aydinlanma DOnemi’nde yapilan
kutsal kitap incelemelerinde Hz. Musa’ya ait olan Tevrat’in aslina sahip
olunmadiginin oryantalist calismalar ile ortaya kondugunu ifade eder. Mevcut
Tevrat’in tahrif edilmis, zamanla tefsir ve serhleri de asil niishaya dahil edilmis
oldugunu savunur.**’islam’nbéyle bir tahrife maruz kalmadigim belirten yazar bu
sebeple onun bilimle ¢atismadigini ve ilmi noktada gelismeye yol actigini ifade eder.
Miisliimanlari Kur’an’in dgretisi dogrultusunda “Ilim ve hikmet Cin’de de olsa
Miisliimanlarin yitik malidir” kaidesiyle alinmalarina kendilerini mecbur ve memur

hissetmislerdir” diyen yazar kuranin bu hususta en biiylik dayanak oldugunu belirtir.

“Kur’an’t Kerimde kuru ve yas hicbir emrin harigte kalmamasi derecesinde
bir tamlik ve miikemmeliyet ile toplanmis bulunan hiikiimlerin tamami ilmi
hakikatler iizerine dayanir. Bunlar1 inceleyen ve izah eden ilimler Miisliiman
aragtiricilara yabanci gériinmedigi iginislam ilim ve fen meydaninda kendi fikirlerini

dolastirmay1 uygun goérmiis ve bu ise girismistir.”

Ahmet Midhat’a gore Islaim Miisliimanlara ilmi farz kilmistir. Kurani kerimde
bir ¢ok ilim dalina isaret edildigini ve bilginin faziletine vurgu yapildigini savunur.
Yazar Islam’mn bilen alim kisiyi dinde seviye olarak iistiin kabul ettigini, bilgisi

nispetinde deger verdigini sdyler.*?®

Ahmet Midhat, Kur’dn’da alimlere sayisiz methiye oldugunu ifade eder.
Hatta IsldAm inancinda bir muellifin kaleminden akan mirekkep damlalarmin bir

sehidin yarasindan akan sahadet kaniin miibarek damlalar1 ile mukayese edildigini

%25 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c. I, s. 59-60.
326 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 42.

2T Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c. I. 5. 266.
328 Ahmet Midhat Efendi,a.g.e., s. 236.
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belirtir.***Buradan yola ¢ikan yazar islam’da cihadin ilmi cihetten de var oldugunu
bu sebeple Miuslimanlarca vazife kabul edildigini belirtir. Islami ilimlerle

miinasebeti olanlara muctehit unvaninin verilmesinin bu sebeple oldugunu sdyler.>*°

“Bizce hakikat-i kibra Kur’an-1 Azimissandir, Kur’an-1 Azimiissan bize
kafidir.” diyen yazar, Kur’an’in ulumu evvelin ve ahirin prensiplerini icerdigini iddia
eder. Hatta Draper’in dermeyan ettigi ulum prensibi dahi o meyanda dahildir der.
Hak suphane ve teala hazretleri ulum-i mezkure ile istigali kitab-1 keriminde bize
emretmistir diyen yazar, Kur’an’in “Hi¢ disiinmiiyorlar m1”“hi¢ akletmiyorlar
m1”hi¢ tefekkiir etmiyorlar mi1” gibi bir cok ayet-i kerime ile insanlari ilmin
hikmetine cagirdigini ifade eder. Muslimanlar i¢in ilmin farz telakki edildigini

soyler,®*

Ahmet Midhat, Kur’an’da “hig bilenlerle bilmeyenler bir olur mu” seklinde
ilme verilen kiymetin beyan oldugunu vurgular ve bu tesviklerin Islim toplumlarinin

ilmi ve cografi kesifleri gergeklestirmesini sagladigin belirtir.>*?

Cahil ve immi bir topluma hakikatleri anlatabilme giicline sahip olusuna
deginen yazar, Kuran-1 Kerim’in kendisinin bir mucize oldugunu ifade eder. Avrupa
kavimleri medeniyetten mahrum iken Islim devletlerindeki bu kurumlara égrenciler

goénderip islam ilmini 6grenmeye cahismuslardir.>®

Draper’in eserinin Hristiyanlik tarthi ile ve bu dinin ilme yaklasimi
konusundaki goriisleriyle mutabik olan yazar onun Islam tarihine yonelik iddialari
karsisinda tepkilidir. Zira Draper Islim’m yayilis1 konusunda oryantalist sdylemle
paralel bir bakis agis1 icerisindedir. Bunun yaninda Draper de Bati’nin gelismesini
[slam’in ortaya ¢ikist ve hizla yayilmasma baglar. Ancak Islam tarihine yonelik

yazdiklarinin ekserisi Ahmet Midhat’a gore gercegi yansitmamaktadir.

Ahmet Midhat,islam tarihinde ve islam toplumunda ilim ve din arasinda bir

karsithgin olmadig1 gibi Islim’m muhtevas: itibariyle bilime engel bir gériisiiniin

%29 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c. 111, s. 144
330 Ahmet Midhat Efendi,a.g.e., s. 145.

31 Ahmet Midhat Efendi,a.g.e., s. 229.

332 Ahmet Midhat Efendi, a.g.e., s. 160-161.

333 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 Ilm ii Din, c. I, s. 253.
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olmadigint savunur. Diger konularda oldugu gibi ilim konusunda da Batililar’in

[slam’1 yorumlamalari hatali ve maksatli olduklarmi savunur.

Orta Cag Avrupasi’nda bilimsel ¢alismalarin yapilabilmesi i¢in gerekli olan
kilisenin boyundurugundan kurtulmus olmanin gerekliliginin Muslumanlar igin s6z
konusu olmadigindan s6z eder. Yazara gore, Miisliimanlarin bilimsel ¢alismalari
Islam’la birlikte gerceklestirmis olmalari Islam’mn bilime engel teskil ettigi goriisiinii
bosa ¢ikaran en énemli amildir.>**

Ahmet Midhat’in ele aldigi konularivuzuha kavusturma gayesiyle siklikla
tarine basvurdugu gériiliir. Burada da ayni yontemi sergileyen yazar,Islam dininin
bilime mani olmadigini,islam tarihinden ve Kur’an-1 Kerim’den dayanaklarla izaha
gayret eder ve tarihi acidan ele alir. Bu minvalde ilk itiraz1 Draper’in iskenderiye

kitiiphanesinin Hz. Omer tarafindan yaktirildig: iddiasina kars ¢ikar.**®

Draper eserinde Hz. Omer’in Misir’1 fethinde donemin alimlerinden olan
Yahya en-Nahvi’nin Amr b. el As’dan kiitiiphanedeki kitaplar1 talep etmesi iizerine
Amr’m Hz. Omer’e danistigim Hz. Omer’in ise bu eserler i¢in “Kur’an’a muvafik
iseler faydasizdirlar, eger muvafik degilseler fena demektirler” diyerek burada kalan
kitaplar1 alt1 ay Iskenderiye hamamlarinda yaktirdigini iddia etmistir. Iddianin sahibi
Draper bu konuda siiphe olmadigini 6ne siirer ve itirazlarin yersiz oldugunu ifade
eder.**Bu iddiay: giiliing ve abartili bulan Ahmet Midhat, ironik bir sekilde buradaki
hamamlarin sayisiyla kitaplarin oranmi belirterek her hamama ancak iki kitap
diisecegini belirtir. Ayrica Draper’in Batlamyuslarin eserleri mahvolduktan sonra
milyonlarca eseri Araplarin yaktigi iddiasina cevap olarak da, bu kitaplarin 0
donemde kalemle istinsahinin ne kadar zor oldugunu ve ne kadar pahaliya
patlayacaginin hesaba katilmasimi gerektigini belirtir. Draper’in yakildigini iddia
ettigi bu eserlerin o dénemde kalemle istinsahinin miimkiin olmayacagini iddia

eder.>®

3% Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c.111. s. 226.

3% Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c.11. s. 16-17.
3% Ahmet Midhat Efendi,a.g.e., s. 12-13.

%7 Ahmet Midhat Efendi, Niza-1 ilm ii Din, c.11. s. 113-114.
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Draper’in Islam tarihi ve Hz. Peygamber hakkinda verdigi bilgilerin biiyiik
cogunlugu Ahmet Midhat’in tepkisini ¢eker. Draper’in Hz. Omer hakkinda,
Kudiis’iin fethi esnasinda Siileyman mabedi ilizerine cami ingast emri verip
Medine’yedondiigiinii séylemesini ayiplar. Ahmet Midhat, Draper’in bu tutumunun
Hristiyanlik gayreti oldugunu iddia eder. Islam’in yayilisin siirekli hainlerin yardimi

olarak sunmasi da ayr1 bir handikaptir.

Draper, Araplarin Dogu Roma’y: fetih igin gosterdikleri sirati ilim ve hikmet
konusunda da go0sterdiklerini ifade eder. Ancak Draper,Miislimanlarin ilmi
calismalarina Nesturileri ve Yahudileri dayanak gosterir. Gerekce olarak ise
Nesturilerin, Yunan ve Latin eserlerini Suryaniceye ve Arapcaya cevirmelerini
gosterir. islam buyuklerinin cocuklarinin bu yolla terbiye edildigi tip sanatim1 da
Yahudilerin Muslimanlara aktardigi bu sayede Miisliimanlarm islam’m ayak
takimia mahsus olan hayati terk ederek ilmi ve felsefi hakikatleri tercih ettiklerini

ifade eder.

Draper’in anlatimina gére Halife Mansur doneminde hilafet merkezi Bagdat’a
nakletmis astronomi 6grenmeye calisan halife ayrica bir hukuk, bir de tip okulu
acmistir. Torunu Harun Resit ise 786 senesinde onun eserini ihya ederek camilerin
yanina okul yapilmasimi emretmistir. 813 ila 832 yillar1 arasinda Halife Me’mun
Islam ilimlerini en yiiksek dereceye ulastirip Bagdat sehrini ilim ve irfan merkezi
haline getirir.**® Buraya bircokalim getirtip zengin bir kittiphane kurdurur. Bu
gelismeler Islam Devleti'nin béliindiigii zaman da devam etmistir.Hatta bu tlkeler
(Emeviler, Abbasiler, Fatimiler) ilmi konularda birbirleriyle rekabet iginde
olmuslardir. Araplarin yetistirdigi sairlerin diger milletlerin yetistirdiklerinin
toplamindan dahi fazla oldugunu belirten Draper diger ilimlerde de ayni sekilde
ustlinlik elde ettiklerini belirtir. Ancak hemen akabinde o da Renan’in yaptig1 gibi
bitin bunlar1 Iskenderiye’de bulunan Yunanllardan aldiklar1 usul sayesinde

gergeklestirdiklerini soyler.

%38 Ahmet Midhat Efendi,a.g.e., s. 56-57.
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Halife Me’mun zamaninda Bagdat, Ispanya ve Endiiliis’te kiitiiphaneler
acilmis ve buralarda terciime odalar1 olusturulmustur. Islam Devleti bircok mektep
ve medrese agmis: Tataristan, Marakes, Ispanya gibi merkezlerde okullar tahsis
etmistir. Genisligi Roma Imparatorlugunu gegen bu devletin Semerkant gibi bir
ucunda bir rasathane ve Ispanya gibi diger bir ucunda da baska bir rasathane

kurulmustur.

Serbest idare altinda olan bu kurumlar yonetime mesrebine gore degil ilmi
derecesine gore Nesturi ve Yahudi dahi kabul olunmustur. Ispanya’daki ilk

rasathaneyi Araplar agmis Italya’daki ilk tip okulunu Araplar kurmustur.

Ahmet Midhat’in burada dikkati ¢ektigi husus Draper’in Miislimanlar igin
Araplar ifadesini kullanmasi1 ve sik sik Nesturi ve Yahudilige atif yapmasi bu
gelismelerdeki payr onemli Olgiide onlara tahsis etmesidir.Ahmet Midhat, bunu

kasith yaptigimi diistindiigii Draper’i bu hususlarda ayiplar.
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SONUC

Osmanli Devleti’nin yoniinii tamamen Bati’ya ¢evirdigi zaman dilimi olan
XIX. yiizyil, yeni bir donemin baslangicini ifade eder. Bu yiizyillda Osmanli Devleti
istlinliiglinii her alanda kabul ettigi Bati’ya kars1 zihnen de teslim olmus ve Devlet’in
kurumlarini1 1slah maksadiyla Batili tarzda diizenlemelere girigmistir. Batililagma
projesinin hayata gecirilmesiyle egitsel, idari, hukuki, mali ve toplumsal reformlarin
“kaginilmazligina” kanaat getirilmis, Batili sistemler ithal edilmeye baslanmistir.
Ancak bu siire¢ kaginilmaz olarak sadece sekli ve yapisal degisikliklerden ibaret
kalmamuis, ideolojik bir entegrasyon, diisiinsel bir eklemlenme kaygisini ve bu yolda

atilan adimlar1 da beraberinde getirmistir.

Siyasi erk tarafindan uygulanan Batililagma programinin zamanla en st idari
yapilardan giindelik hayata dek genis bir alana yansimasi ve kokensel etkilerinin
ortaya ¢ikmasi; muhataplarinin bocalamasina yol agan, hizli ve bir o kadar da sarsici
bir medeniyet donilistimiine, baska bir ifadeyle medeniyet krizine yol
acmistir. Tanzimat’in ilaniyla resmi olarak ve daha goriinlir bicimde uygulamaya
konulan bu siire¢ beraberinde hayatin tiim unsurlarini kapsayan koklii degisimleri

igermesiyle sancili bir donemi baglatmistir.

Medeniyet krizi olarak tanimlanan bu siire¢te medeniyetin dayanagi olan din,
dolayisiyla Islam ve islam tarihi, hedef tahtasinda yer almaktan kurtulamamis ve
tartigmalarin merkezinde yer almistir. Osmanli toplumunun heniiz tanistigi Batili
fikirlerin diislince sistemlerinin tesiriyle din de 1slah girisimi niyetlerinden nasibini
almustir. Islam dininin ve islam tarihine dair konularin Batili paradigmalarla yeniden
yorumlanmaya calisildigi bu donemin dogru anlasilmasi bugiin de mevcut olan

tartismalar agisindan ehemmiyet arz etmektedir.

Bat1 medeniyetini tiim yonleriyle tanima ve tanitma gayretinde olan Ahmet
Midhat Efendi Osmanli Devleti’niniginde bulundugu gegis ve kriz déneminde adeta
rehberlik misyonu iistlenmis, her alanda topluma yon verme ve bireylerde bir biling

inga etme kaygisiyla hareket etmistir. Merakl kisiligi ile bir yandan siirekli 6grenme
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ve 6gretme egilimi icerisinde dur durak bilmeden ortaya devasa bir nesriyat koydugu
gibi bir yandan da toplum i¢in dngérdiigli yasam modelini tasavvur ve inga gayretini

stirdlirmiistiir.

Edebiyat1 hakli bilgilendirme ve bilinglendirme gayesine doniik kullanan
yazar, roman yaziminda ve terciimelerde dahi ideolojik tavrini yansitmaktan
kacinmamustir.Batiya karst Onyargitasimadigini  gozlemledigimiz yazar, Batinin
Ozellikle teknik ve egitim bakimindan yakaladigi seviyenin model alinmasigerektigi
kanaatindedir.Her iki medeniyetin de iistiin yanlarinin olduguna dikkat ¢geken Ahmet
Mithat, kendi toplumunun medeniyet havzasini tehdit eden boyutta degisimin
karsisinda yer almistir. Yazar, eserlerinde eski ve yeniye ait unsurlar
karsilastirirkenkimi zaman ait olunan gelenegin olumsuz yanlarmi elestirir, kimi
zaman da asir1 taassuba karst tepki gosterirken genel anlamda gelenegin tecdit
dogrultusunda muhafazasina yonelik caba igerisinde olmustur.Bati ile Osmanli
toplumu arasindaki farkin g6z ardi edilmemesi gerektigini her zeminde israrla
vurgulayan edip, siyasi tartismalarin ve degisim taleplerinin kokli bir egitim ve
biling saglanmaksizin gergeklesemeyecegi ve gerceklesmemesi gerektigi lizerinde
durur. Her toplumun kendine has dinamiklerinin olduguna vurgu yapan yazar,

uygulanmak istenen yeniliklerin yaratacagi sorunlara karsi uyarici bir misyon edinir.

Ahmet Midhat, Batidan gelen genelde sark 6zelde Islom medeniyetine kars:
yoOneltilen tenkitlere karsi da sessiz kalmamis, kalemiyle kars1 koymustur. Oryantalist
sOyleme kars1 duyarli olan yazar, gerek kurmaca eserlerinde gerek fikri eserlerinde
oryantalistlerin tenkitlerinin merkezinde yer alan Islam’da kadmin konumu, aile
yapist ve cariyelik gibi konular1 ele alir. Batida oryantalizmin etkisiyle olusturulan
Islam-Dogu algisinin gergegi yansitmadigina dikkati ¢eken yazar, ok eslilik, cariye
gibi batili muhayyilenin hedefinde olan hususlar1 gergek¢i bir tavirla ele alir. Bu
uygulamalara dinin miisaade edisini rasyonel bir zeminde izaha c¢alisan yazar,
romanlarinda yer verdigi cariye orneklerinde bu kurumu savunan bir temayiilden

ziyade uygulanis biciminin Batidaki algilanisindan farkini ortaya koymaya g¢alisir.

Islam dininin maharetli kalemlerden yoksun olusundan duydugu iiziintiiyii

dile getiren yazar, misyonerlerin asilsiz ithamlari karsisinda suskunlugun acze
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yorulacagini diistinerek kalemini bu yonde de kullanir ve reddiye tarzinda eserler
meydana getirir. Hristiyanligin kanli ge¢misine ragmen sevgi ve barig dini olarak
sunulmasina karsin Islam’m kiligla, kanla yayildig ithamlarmi {iziintiiyle karsilar.

Bunun hakikati yansitmadigini1 Hristiyanlik tarihine dayali olarak ortaya koyar.

Dini,gilinlik yasamda bir kimlik araci1 olarak alan ve savunan yazar, dinin
miidafaast hususunda kaleme aldigi eserlerde ¢ok daha net ve iddialidir. Kendi
bireysel yasaminda da dindar bir profil ¢izmedigi anlasilan yazarin misyoner ve
oryantalist iddialara karsi Islim dininin ilahi bir din oldugu ve Peygamberinin
niibiivvetinin gergekligini ispat noktasinda gayreti dikkate degerdir. Islom’in her
bakimdan tstiinliigiine ve medeniyetinin kokliiliigiine inanan yazar, gerek Musliman
kimliginin giinliik yasamini iceren pratikleri hususunda gerekse Islam dininin

muhtevasi konusunda miidafaaci tutumu dikkat ¢ekicidir.

XIX. yiizyilda filizlenen fikir akimlarmin Hristiyanlhigin tutarsizliklarini agiga
cikardigini Islam’1n ise ortaya ¢ikan bu boslugu doldurabilecegini savunur. Yazar,
Islam’m dogru anlasilmasinin saglanmasi neticesinde bu dinin Hristiyanliga kars
tepki icerisinde olan Avrupa’da alternatif olusturacagi goriisiindedir.Hristiyanligin
bilimle ¢atisma igerisinde oldugunu buna karsin islam’imn ise akilla ¢elismedigini ve
ilmi zaruri kildigini belirtir. Islam’in bilime engel oldugu yoniindeki Batili ithamlara
verdigi yamitlarda Islim’mn bilime engel olmadigina dair Kur’an’dan ve Islam
tarihinden dayanak arayan yazar, islam’in akla uygunlugunu ispatlamaya gayret eder.
Bu maksatla tarihte, Islam tarihinin devirleri igerisinde ilme imkan tanindigmi ve
gelistirildigini ortaya koyarak Dogu toplumlarinin geri kalmishigminmiisebbibinin

Islam olmadigimi izaha ydnelik yogun gayret sarf eder.

Devrinin hiilasas1 niteliginde olan yazarim yagami ve eserlerinin biitlini
dikkate alindiginda ¢eligkilerin oldugunu goérmek miimkiindiir. Bu g¢eliskilerde
yasadigi donemin hizli degisimlerinin yani sira dini rasyonel bir temelde izah
cabasinin da etkili oldugu goriilmektedir. Giinliik yagsaminda ve romanlarindaki ideal
kahramanlar tzerinde dindar bir profil ¢izmeyen yazar, buna karsin dine dayali bir
ahlak anlayis1 ortaya koyar. Ancak eserlerinin biitiinii, yasadigi donem ve hayati

dikkate alinarak okundugunda zihin diinyasinin tutarlilik icinde oldugu goriiliir.
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