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0z
URARTU DONEMI’NDE BUROKRASI VE TOPLUMSAL YAPI
ARMAGAN TAN

Urartu Kralligi, hakim oldugu genis ve zorlu cografyada, yerlesik karakterli
kiiltiirel ve siyasal bir doniisiim gerceklestirmistir. Bu doniisiimiin belirgin olarak
gozlemlendigi merkezler ise sistematik arkeolojik kazisi yapilan krali kentler ve eyalet
merkezleridir. Urartu’da merkezi yapiy1 olusturdugu anlasilan bu kentler ise kalabalik
niifuslara sahip, krali Olgeklerde ekonomik aktivitelere ev sahipligi yapan
yerlesmelerdir. Bu durum, zamanla gelisen toplumsal ve biirokratik ihtiyaglara bagl
olarak yazinin kullanilmasini zorunlu kilmistir. Bu gibi ihtiyaglar neticesinde ortaya
¢ikan yazili belgeler ise bu kentlerin ve Urartu’nun idari ve toplumsal yapisina iliskin
Oonemli bilgiler edinebilmemizi saglar. Ancak cesitli toplumsal roller {izerinden
tanimlanabilen bu insan gruplar1 hakkindaki bilgilerimiz yalnizca yazili kaynaklar
degil arkeolojik veriler araciligiyla da giinlimiize ulasmistir.

Yazili ve arkeolojik veriler ise yaklasik 200 yil varlik gosteren Urartu siyasi
otoritesinin bagarili olmasinin ardinda organize bir askeri yapinin varligina isaret eder.
Bu konuda bilgi veren kaynaklari ise ordunun ana hatlartyla savag arabalari, siivariler
ve piyadelerden olustugunu anlatmaktadir. Urartu ordusundaki bu askeri siniflar,
bulunduklar1 konuma gore ise krali kentlerde bulunan merkezi ordu mensuplar1 ve
eyaletlerden toplanan tasra birlikleri olmak iizere iki ana baslikta degerlendirilebilir.
Tasra kuvvetleri ayn1 zamanda bulunduklar1 bolgede Urartu iilkesinin sinirlarini
korudugu gibi, daha giivenli i¢ kesimlerde bulunan krali sehirler ise biiyiik oranda
donemsel bir askeri yapiya sahiptir.

Urartu toplumunu ve devlet yapisini anlayabilmenin bir diger kosulu ise,
bulundugu bolgede oOnciisiiz bir sekilde ortaya c¢ikan krallik yapisinin
olusturulmasindaki en oOnemli araglardan birisi olan tehciri ve toplumsal yapi
arasindaki dogrudan iligkiyi anlayabilmektir. Yazili kaynaklarda ylizbinlere ulasan
tehcir miktarlar1 detayl olarak degerlendirildiginde, kralligin iizerine bina edildigi

toplumsal yapinin ¢ok daha net anlagilmas1 miimkiin olabilecektir.

Anahtar Kelimeler: Urartu, Biirokrasi, Toplumsal Yap1, Ordu, Tehcir.
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ABSTRACT
THE SOCIAL STRUCTURE AND BUREAUCRACY IN THE URARTIAN PERIOD

ARMAGAN TAN

The Urartian Kingdom has carried out a cultural and political transformation
with a settled character in the wide and difficult geography it dominates. The centers
where this transformation is clearly observed are the royal cities and provincial centers
where systematic archaeological excavations were made. These cities, which are
understood to form the central structure in Urartu, are settlements with large
populations and hosting economic activities on royal scales. This situation necessitated
the use of writing, depending on the social and bureaucratic needs that developed over
time. Written documents that emerged as a result of such needs enable us to obtain
important information about the administrative and social structure of these cities and
Urartu. However, our knowledge about these human groups, which can be defined
through various social roles, has reached our day not only through written sources but
also through archaeological data.

Written and archaeological data point to the existence of an organized military
structure behind the success of the Urartian political authority, which has existed for
about 200 years. The sources that give information on this subject, on the other hand,
explain that the army consists mainly of chariots, cavalry and infantry. These military
classes in the Urartian army can be evaluated in two main headings according to their
position: the members of the central army in the royal cities and the provincial units
collected from the provinces. At the same time, the provincial forces protect the
borders of the Urartian country in the region they are in, while the royal cities in the
safer interior have a mostly periodic military structure.

Another condition for understanding the Urartian society and state structure is to
understand the direct relationship between relocation and social structure, which is one
of the most important tools in the formation of the kingdom structure that emerged
without a leader in the region. When the amount of deportations reaching hundreds of
thousands in written sources is evaluated in detail, it will be possible to understand the

social structure on which the kingdom was built much more clearly.

Keywords: Urartian, Bureaucracy, Social Structure, Army, Mass Deportation.
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GIRIS

MO 9. yiizyilda baskent Tuspa (Van Kalesi) merkezli kurulan Urartu Kralligs,
kuzeyde Kura Havzasi’ndan giineyde Giineydogu Toroslara, batida Malatya-Firat
Havzasi’ndan doguda Kuzeybati Iran ve Urmiye Havzasi’na kadar uzanan genis bir
cografyada 200 yil1 askin bir siire etkili olmustur. Hakim oldugu bu cografyalarda
krallik, bir¢ok alanda yerlesik kiiltiire dair koklii degisimlerin yasanmasini saglamistir.
Bu degisimlerin baglica gostergelerinden biri olan ¢ivi yazisi ilk olarak Urartular ile
birlikte bu bolgelere tasinmistir. Daha 6ncesinde merkezi bir giiciin bulunmadigi, ¢etin
cografi sartlara sahip Dogu Anadolu Bolgesi’nde sitadeli, tapinaklari, saray ve krali
depo odalari, asag: yerlesmesi, nekropolleri ile niifusu on binleri bulan biiyiik kentler
ilk defa Urartu ile birlikte ortaya ¢ikmaya baglar. Kendisinden 6nce goériillmeyen bu
merkezi krallik kiiltiiri yaratma ¢abas1 Mezopotamya geleneginin kuzeye yansimasi

olarak degerlendirilebilir.

Urartu Kralligi, her ne kadar Mezopotamya kiiltiiriinden yogun bir sekilde
etkilenmis olsa da, yasadig1 cografyanin gercekligine uygun olarak mimaride, sanatta,
maden is¢iligi ve ¢anak ¢omlek gibi bir¢ok alanda da kendine has bir gelisim
gostererek yaklasik 200 yil bu cografyalarda var olmay1 basarmistir. Bu varolusun
arkaplaninda yer alan toplumsal ve siyasi dinamiklerin anlagilmasi ise tarihsel
metinlerin yetersizligi nedeniyle bir¢ok bilinmezlikle doludur. S6z konusu eksikligin
en dnemli sebepleri arasinda ise arastirmalarin yetersizligi geldigi gibi, Urartu yazil
kaynaklariin genellikle kaliplagmis krali metinlerden olusmasi da bu durum iizerinde

etkilidir.

Urartu Kralligi’'nin etkili oldugu bu genis cografyalar birbirinden farkl
ozelliklere sahip havza ve platolardan olugsmaktadir. Van Golii, Urmiye, Aras ve Firat
gibi g¢evrelerine oranla daha algakta bulunan havzalar, iliman iklim 6zellikleri ve
verimli ovalar1 nedeniyle biiyiik Urartu krali kentlerini barindirir. Bu alanlar, Urartu
ile birlikte 6nemli degisimlerin yasandigi esas yerlerdir. Geriye kalan yiiksek platolar
ve yaylalarda ise Urartu ile birlikte krali kentlerin bulundugu diger bolgeler kadar
keskin bir doniisiim yasanmamistir. Hatta bu “kirsal” bolgelerin birgcogunda Urartu ile

birlikte herhangi bir degisimin olup olmadigini anlamak c¢ogu zaman miimkiin



olmamaktadir. Ancak kirsal yasam bi¢imlerinin aksine Urartu ile birlikte kurulan krali
kentler ve ¢evresinde yasanan belirgin doniisiim, mimaride ve arkeolojik bulgularda
kendisini gosterdigi gibi beraberinde c¢ok daha kompleks toplumsal yapilarin
gelismesine de zemin hazirlamistir. Ortaya ¢ikan bu yeni gelismeler, toplumsal ve
biirokratik yap1 acisindan ¢ok katmanli bir hiyerarsinin belirginlesmesi ile

sonu¢lanmistir.

Amacg ve Yontem

Urartu’da giinliikk hayata ve sosyal yapiya iliskin kaynaklarin yetersizligi,
arastirmacilarin 6zellikle krali metinler iizerinden siyasi olaylarin agirlikli oldugu bir
tarih yazicilig1 olusturmasina neden olmustur. Genellikle kaliplagsmus krali bir iislupta
yazilmig olan bu ana kaynaklar ise toplumsal yapiya iliskin oldukga silik izler
sunmaktadir. Bu tiirden kolektif bir siyasi tarih yaziciliginin disinda toplumsal statiiler,
meslekler veya yasam bicimleri gibi nitelikler iizerinden siniflandirabilecegimiz
Urartu toplumunun yapi taslarini olusturan bireylerin veya insan topluluklarinin
ayrintili olarak ele alinmasi Urartu kimliginin daha iyi anlasilmasma katki
saglayacaktir. Bu tiirden toplumsal dinamikler, sosyal ve ekonomik iligkiler tizerinde
belirleyici bir konuma sahip olmasindan 6tiirii Urartu kiiltiiriinii ve toplumsal yapisini
tam anlamiyla kavrayabilmek adina oldukca onem arz eder. Ancak bu baglamda
bagvurdugumuz mevcut Urartu yazili kaynaklarinin biiyiik ¢ogunlugunun seckin ve
ayricalikli bir sinifa iligkin bilgiler sundugunu belirtmekte fayda vardir. Bu durumun
en onemli nedeni, Urartu doneminden giiniimiize ulasan giinliik hayat ile sosyal yapiy1
ilgilendiren konular1 i¢eren kil tabletlerin ve kaynaklarin ¢ok az olusudur. S6z konusu
mevcut kayitlar ise sadece sitadellerle iliskili biirokratik kayitlardan olusmaktadir.
Simdiye kadar Urartu’da arsiv denilebilecek bir tablet koleksiyonu da bulunamamustir.
Toplamda 1.700 civarinda olan Urartu yazitlar1 igerisinde ele gegen tablet sayisi ise
sadece 30 civarinda olup, bunlar da genellikle kirik vaziyetteki resmi bir takim
yazigmalar ve biirokratik kayitlar seklindedir. Ancak ileride bulunmasi muhtemel daha
fazla say1 ve cesitlilikteki yazili belgeler, bu konuda bizlere daha doyurucu bilgiler

sunabilecektir.



Benzer durum arkeolojik buluntular i¢in de gegerlidir. Calismalarin biiyiik
ekseriyeti, sitadeller ve “gdrkemli” buluntularina odaklanmigtir. Ancak uzun yillardir
stirdiiriilen ¢esitli kaz1 ve aragtirmalara ragmen 6zellikle Urartu’da toplumsal yapinin
alt tabakalar1 ve sosyal yapisina iliskin bilgilerimiz heniiz yetersizdir. Arkeolojik
verilerde buluntu ve mimari odakli tanimlamalar agirliktadir. Arkeolojik bulgular
insan unsuru ile birlikte ait olduklar1 toplumsal yapinin bir pargasi oldugu gercegi ile
birlikte degerlendirilmelidir. Ancak kimi zaman buluntular yalnizca envanter
ozellikleri agisindan dikkate alinabilmekte, buluntularin ait olduklar1 bireylerin veya
toplumsal kesimlerin sosyo-kiiltiirel yapist igerisindeki anlamlar1 gdzden
kagabilmektedir. Urartu donemindeki toplumsal ve biirokratik yapmin teorik
cercevesinin netlestirilmesi adina yazili belgelerden kaynaklanan eksikligi somut
arkeolojik bulgularin yardimlar ile kapatmak ¢ok daha miimkiin olabilecektir. Bu
kapsamda basvurdugumuz en 6nemli arkeolojik kaynaklardan birisini ise mezarlar
olusturur. Ozellikle Van Golii Havzasi'nda Yoncatepe, Karagiindiiz, Dilkaya,
Altintepe, Kalecik, Ernis gibi yerlesmelerin nekropol alanlarinda yapilan kazilar
calismamizin énemli tartisma alanlarindan birisini olusturmaktadir. Ayrica toplumun
ileri gelenlerine veya yoneticilerine ait oldugu tahmin edilen kaya mezarlari da
Ozellikle Urartu’da ayricalikli  kesimlerin  kimliklerinin tanimlanmasit admna

degerlendirme konusu olan unsurlardandir.

Mevcut kaynaklardan agik¢a anlasildigi kadarryla, Urartu’da devletin ve
dolayisiyla toplumun en tepesinde hanedan ve iist diizey yoneticilerden olusan bir
toplumsal grup yer almaktadir. Yazili kaynaklarda diger hanedan iiyeleri hakkinda da
kisith bilgiler edinebiliyor olsak dahi kayitlarin biiyiik ¢ogunlugu Urartu’da krallardan
bahseder. Kaynaklardaki bu baskin kral goriiniirliigii, Urartu’da karsimiza ¢ikan
krallik ideolojisinin bir tezahiiridiir. Kral ve hanedan iiyelerinin sonrasinda ise devlet
isleyisini slirdliren ¢ok sayida list diizey gorevlinin varligi da bilinen bir durumdur. Bu
ist diizey kisilerin durumu, ayni1 zamanda Urartu Kralligi’nin toplumsal yapisinda
onemli bir kesimi olugturan askeri siif baglaminda da irdelenecektir. Ancak bu
noktada biirokratlar, askerler veya zanaatkarlar gibi ortaya koydugumuz kimi ayrimlar
konuyu daha iyi anlayabilmek adina bizim bagvurdugumuz bir yontemdir. Dénemin

gercekleri diistintildiiglinde Urartu’da ve diger bir¢ok toplumda oldugu tizre ileri gelen



hanedan tiyeleri disinda kalan sosyal siniflar arasinda boylesi keskin ayrimlar s6z
konusu olmay1p, i¢ ice gegmis bir toplumsal vaziyet s6z konusudur. Ornegin bir ¢iftci
ya da tliccarin savas zamani asker olarak orduya katilmig olmasi1 miimkiin iken, orduda
gorev yapan bir askerin giindelik hayatinda tas ustas1 veya demirci gibi mesleklere
sahip olmasi1 da miimkiindiir. Eyaletlerde yoneticilik yapan valiler ayn1 zamanda da
savag zamani birer komutan vasiflarina sahiptir. Bu tiirden siniflandirmalar ve ayrimlar
yer, zaman ve kisiye gore degisiklik gosterebiliyor olmalidir. Ancak kaynaklarda
0zellikle mevzubahis kisilerin sahip olduklar1 bu tiirden mevkiler vasitasiyla aniliyor
olmas1 Urartu toplumu agisindan kimi zaman biirokrasi ve devletten toplumsal yapiy1

ayristirabilmeyi oldukea giiglestirir.

Bu bilgiler 151g81nda, dénemin toplumsal yapisinin ayrilmaz bir parcasinin da
ordu ve askerler oldugunu diisiinebiliriz. Yaklasik 200 yili agskin bir siire genis bir
cografyada etkili olan Urartularin bagarili bir askeri organizasyona sahip oldugunu
sOylemek yanlis olmaz. Ancak az sayida olduklarin1 tahmin edebilecegimiz
daimi/profesyonel askerlerin disinda kalan ve muhtemelen sefer zamanlar1 asker
olarak gorev yapan bu insanlar, baris zamaninda toplum ig¢inde farkli isler
yapmaktaydilar. Bu nedenle Urartu toplumsal yapisin1 anlayabilmek adina kaynaklara
askeri nitelikleri baglaminda yansimis olan kisileri g6z ardi etmek miimkiin degildir.
Bu nedenle “Urartu Ordusu”nu ayr bir baslikta ele alma ihtiyaci hissettik. Bu sayede
daha once sadece buluntu odakli ele alinan Urartu askeri organizasyonunun ayrintilari
toplumsal yapi1 igerisinde bir biitiin olarak degerlendirilmis ve ¢agdas Ornekleriyle
karsilastirilmasina ¢alisilmistir. Yine benzer bigimde arkeolojik buluntular ve yazil
kaynaklar yoluyla Urartu doneminde var oldugunu 6grendigimiz birtakim meslek
gruplart da arastirmamizin baslica konularindandir. Bu kapsamda ¢dmlekgi ustalari,
katipler, din adamlari, demirciler veya marangozlar gibi toplumun ¢ok c¢esitli
kesimlerini olusturan meslek gruplarinin arkeolojik ve yazili belgelerdeki bilgiler ve
cevre Kkiiltiirlerle karsilastirmali olarak tespiti ile toplumsal yapidaki durumu

anlasilmaya calisilmistir.

Urartu toplumunun demografisi ve sosyal yapisi incelenirken gbéz Oniinde
bulundurulmasi gereken 6nemli noktalardan birisi de tehcir ve bunun sosyo-ekonomik

etkileridir. Yazitlarindan bildigimiz kadariyla Urartular yiiz binleri bulan sayida



niifusu  tehcir ederek demografik yapida biiyiik olgekli  degisimler
gerceklestirmislerdir. Boylece insa faaliyetleri ve tarimsal iiretim gibi ¢ok cesitli
alanlarda ihtiya¢ duyulan is giicli ve niifus ihtiyacin1 karsilamislardir. Tehcir edilen bu
insanlarin Urartu i¢in anlami, toplumsal yapidaki yerleri, etkileri ve toplumsal statiileri

gibi bir¢ok cevaplanmasi gereken soru bu ¢aligmada tartigilmastir.

Stiphesiz tiim bu ¢alismalar1 yaparken arkeolojik verilerin disinda ¢ivi yazil
belgeler konumuzu ilgilendiren en 6nemli kaynak grubumuzu olusturmaktadir. Ancak
bu noktada Urartu yazili belgeleri toplumsal yap1 hakkinda yeterince bilgi vermedigi
icin 6zellikle Urartu’nun ¢agdasi olan Yeni Assur yazitlari en fazla bagvuru yaptigimiz
donem kaynaklarinin basinda gelir. Bu noktada 6zellikle Assur krali II. Sargon
donemine ait casus mektuplar1 ve Urartular ile ilgili olarak kayda gegirilen diger bircok
ayrintili kayit Urartu biirokrasisi ve toplumu hakkinda onemli bilgiler sunar. Assur
yazitlarina yonelik ise 6zellikle SAA (State Archives of Assyria), RIMA (The Royal
Inscriptions of Mesopotamia: Assyrian Periods), RINAP (The Royal Inscriptions of
the Neo-Assyrian Period), Fuchs 1994, PNA (Prosopography of the Neo-Assyrian)

gibi yazit korpuslar temel bagvuru yaptigimiz kaynaklardandir.

Bu c¢alismada Urartu yazitlarina iliskin ise temel bagvuru kaynagi olarak son
yillarda yapilan en kapsamli ¢alisma olan M. Salvini’nin 5 cilt olarak yayinladigi
“Corpus dei Testi Urartei (CTU)” kullanilmistir.! Italyanca olarak ¢evrilmis olan bu
calismadaki Urartu metinlerinin transliterasyonlar1 kontrol edilerek ¢ogu zaman
CTU’dan kullanilmig olsa da transkripsiyonlar1 biiyiik oranda dogrudan yazitin
kendisinden Tiirk¢e’ye tarafimizdan yapilmistir. Bu nedenle dogrudan Tiirkge’ye
yaptigimiz c¢eviriler ile diger modern dillere yapilmis olan c¢eviriler arasinda bazi
farkliliklar bulunuyor olmasi cevirilerin 6zgiinliiglinden kaynaklanmaktadir. CTU

disinda ise zaman zaman daha onceki yillarda yayinlanmis olan Diakonof’un UPD

! Ayrica bu eseri baz alarak Almanya’daki proje danismanim olan Dr. Birgit Christiansen tarafindan
tamamlanan “eCUT: Electronic Corpus of Urartian Texts” projesi ¢aligmam esnasinda ¢ok onemli
faydalar saglamustir. Salvini’nin CTU’da yazitlar1 italyanca’ya gevirerek yaymlamis olmasina ragmen
http://oracc.museum.upenn.edu/ecut/ adresindeki bu portalda yazitlarin transliterasyonlar1 ve Ingilizce
cevirileri bulunmaktadir. Ayrica dilbilimsel agidan da Urartu ¢aligsmalarina biiyiik katki saglayan bu
projenin tamamlanmasini saglayan ve kullanilmasina yonelik yardimlarini esirgemeyen proje
danigmanim PD Dr. Birgit Christiansen’e ¢ok tesekkiir ederim.



(Urartskij Pisma i Dokumenty), Arutjunjan’in KUKN (Korpus Urartskikh
Klinoobraznykh Nadpisei), Melikishvili’nin UKN (Urartskie Klinoobraznye Nadpisi),
Konig’in Hchl (Handbuch der Chaldischen Inscriften) ve Payne’in “Urartu Civiyazili
Belgeler Katalogu” isimli korpuslar1 Urartu yazitlar ile ilgili olarak kullanilan diger

basvuru kaynaklarindandir.

Literatiir Degerlendirmesi

Urartularin yarattigr bu 6zgilin kiiltlirin taninmasi adina ilk arastirmalar 19.
yiizyilin baslarinda Friedrich Eduard Schulz (Schulz, 1840), Charles Texier ve Austen
Henry Layard gibi Avrupal1 gezgin ve arastirmacilarin Van bolgesini ziyaret etmesiyle
baslar (Layard, Bruce, & Otway, 1903). Bu ziyaretler esnasinda karsilagilan mimari
kalintilar, ¢ivi yazili Urartu kitabelerinin kopyalari ve ¢esitli kacak kazilar sonucunda
Avrupa iilkelerine ulasan c¢ok sayida Urartu eseri bolgeye olan ilgiyi giderek
arttirmistir. Bu ilgi kisa bir siire sonra Van bdlgesinde ilk arkeolojik kazilarin
yapilmasini tesvik etmistir. 1879-1880 yillarinda Toprakkale’de Hormuzd Rassam
(Rassam, 1897), ardindan 1898’de C. F. Lehmann-Haupt ve Waldemar Belck (Belck
& Lehmann, 1898), 1911-12 Rus isgali yillarinda Rus Arkeoloji Cemiyeti adina losif
Orbeli ve Nicholas Yakovlevich Marr Toprakkale ve Van Kalesi’nde (Marr & Orbeli,
1922) kazilar yapmustir. Ardindan 1938 yilinda Amerikali Kirsopp ve Silva Lake Van
Kalesi’nde kisa siireli bir kazi ¢aligmasi yiirtitmiistiir (Lake & Lake, 1939). 1939
yilinda ise Sovyet Ermenistani’nda 26 yil siirecek ilk sistematik ve uzun soluklu Urartu
kazis1 olan Karmir-Blur kazilmaya baslanmistir (Piotrovsky, 1950, 1952, 1955a,
1955b). Daha sonra Arinberd (Erebuni) (Hovhannissian, 1973) ve Armavir
(Argistihinili) (Martirosyan, 1976) gibi sistematik kazilar sayesinde dnemli mimari

kalintilar ve ¢ok ¢esitli buluntular ortaya ¢ikarilmistir.

Tiirkiye’de ise C. Burney’in 1950’lerdeki ylizey arastirmalar1 ve 1955 yilindaki
Mus-Kayalidere kazisini  yapmasi  (Burney, 1957, 1966) bolgede Urartu
arastirmalariin yeniden baslamasini tetiklemistir. 1959-68 yillar1 arasinda Tahsin
Ozgii¢ tarafindan yapilan Erzincan-Altintepe (Ozgii¢, 1966, 1969), Emin Bilgic ve
Baki Ogiin tarafindan 1964 yilinda baslatilan Adilcevaz Kef Kalesi (Bilgi¢ & Ogiin,
1965, 1967), Afif Erzen tarafindan siirdiiriilen Cavustepe (Erzen, 1978, 1988) ve



Kemal Balkan tarafindan gerceklestirilen Patnos Anzavurtepe (Balkan, 1960) kazilari
Tiirkiye’deki bilim insanlarinin gergeklestirdigi Urartu aragtirmalarinin ilk 6nemli
adimlarini olusturur. Ardindan ikinci kusak Urartu aragtirmalart Van Kalesi (Erzen,
1976; Tarhan, 1988), Ayanis (Cilingiroglu & Salvini, 2001), Anzaf (Belli, 1999),
Karagiindiiz (Sevin & Kavakli, 1996), Erzincan-Altintepe (Karaosmanoglu, 2008,
2021), Dilkaya (Cilingiroglu, 1984b, 1987, 1993) ve Yoncatepe (Belli, 2006; Belli &
Konyar, 2000) gibi Urartu merkezlerinde siirdiiriilmiis ve bu kazilar Urartu

arkeolojisine ve Urartu kiiltiiriiniin anlagilmasina 6nemli katkilar sunmustur.

Urartu toplumu ve sosyal yapisi ile ilgili olarak literatiir goz 6niine alindiginda
bu alanda ¢alismalar1 bulunan 6nemli arastirmacilarin basinda Sovyet arastirmaci
Diakonoff gelmektedir. Kendisinin Urartu disinda diger On Asya Kkiiltiirlerine ve
sosyal yapilarina iliskin de ¢ok sayida makalesi bulunmaktadir (Diakonoff, 1972;
Diakonoff, 1974a; Diakonoff, 1974b; Diakonoff, 1975; Diakonoff, 1982). Ancak
kendisinin ozellikle Marksist gelenekten etkilenerek ortaya koymus oldugu kimi
teoriler glinlimiizde bilimsel kanitlardan yoksun yorumlar olarak degerlendirilebilir.
Bununla birlikte Urartu toplumuna iligkin bilgi birikiminin kisitl oldugu bu erken
donemlerde yapilan ilk yayimlar bulundugu dénem igerisinde Urartu arastirmalarina
onemli katkilar sunmustur. Ayrica Urartu tarih¢iliginde ozellikle Diakonoff ve
Melikigvili tarafindan olusturulan ve etkileri giinlimiizde dahi hissedilen bir Sovyet
ekoliiniin de bulundugunu sdyleyebiliriz.> Bu arastirmacilar kendi dénemlerinde
ortaya koymus olduklar1 6nemli sosyal teoriler ve tartismalarla Urartu tarihgiligine
azimsanmayacak derecede 6nemli katkilar sunmuglardir. Urartu tarihgiliginde 6nemli
bir diger arastirmaci olan P. Zimansky ise 1985°de yayimnladig1 “Ecology and Empire:
The Structure of the Urartian State” isimli kitabi ile Urartu arastirmacilarinin bas ucu
eserlerinden birini kaleme almistir (Zimansky, 1985). Chicago Universitesi’nde
yazmis oldugu ayni1 isimli doktora tezine dayanan, teori ve pratigi birlikte ele aldig1 bu
yayminda Ozellikle toplumsal ve biirokratik konularda ortaya koydugu biitiinliik¢ii
degerlendirmeler ve cikarimlar olduk¢a Onemlidir. Bir donem Zimansky’nin de

calistigl ve Altan Cilingiroglu tarafindan bilim diinyasina kazandirilan Ayanis kenti

2 Diakonoff Urartu toplumunun ii¢ gruptan olustugunu soyler: yoneticiler, isciler ve hizmetgiler,
(Diakonoff, 1971; 1991: 14).



ise Urartu literatiirii acisindan son yillarda 6nemli verilerin elde edildigi yerlerin
basinda gelmektedir. Ozellikle Argisti oglu Rusa dénemine ait gorkemli tapmak ve
yazitlari, yazili ve yazisiz ¢ok sayidaki buluntular ile literatiirde ¢ok 6nemli bir yeri
bulunmaktadir (Cilingiroglu & Salvini, 2001). Sitadel buluntularinin disinda da
ozellikle Ayanis dis kentinde arkeolojik kazilar yapan ve bu alanda elde ettigi veriler
1s1ginda yapmis oldugu caligmalari ile bilinen E. Stone ise, Urartu toplumu ile
kentlerdeki daha alt kademede yer alan sosyal yapilar arasindaki arkeolojik
yaklagimlar1 ¢alisan sayili kisilerdendir (Stone, 2012). Sitadel disinda kalan asagi
yerlesmeye yonelik ¢aligmalardan bir digeri ise baskent TuSpa’nin agag1 yerlesmesinde
2010-2019 yillar1 arasinda Van Kalesi Hoytligi'nde Erkan Konyar bagkanliginda
tarafimizdan gergeklestirilmistir (Geng, Konyar, & Tan, 2021).

Urartu dncesi ve sonrasina yonelik arkeolojik veriler {izerinden siirdiiriilen yeni
yaklagimlar 6zellikle nekropoller ve ¢anak ¢omlek temelli tartismalarla yeni bakis
acilarinin gelismesini saglamistir. Bu anlamda 6zellikle arkeolojik ve tarihsel verilerin
biitiinliik¢li bir yaklasimla sorgulanmasi ve yeniden yorumlanmasi adina 6nemli
caligsmalara imza atan Kemalettin Kéroglu ve Erkan Konyar 6zellikle anilmasi gereken
diger arastirmacilardandir. Kéroglu ve Konyar’in 2005 yilinda yaymladig1 “Van Gélii
Havzasi'nda Erken Demir Cagi Problemi” isimli makale Erken Demir Cagi ve Urartu
sorunsalina iligkin bilinen birgok ezberlerin sorgulanmasini saglamistir. Bu tartismalar
giiniimiizde olgunlasarak 6zellikle Yivli Canak Comlek gelenegi ve Urartu arasindaki
iliskinin kronolojik baglamini ¢ok daha farkli noktalara tagimistir (Kéroglu & Konyar,
2005, 2008b).

Urartu kiiltiiriine ve toplumuna iliskin ¢ok sayidaki gorsel tasviri iizerinde
bulunduran kemer, kalkan, bakrag, sadak veya migfer gibi metal buluntular konumuza
iliskin bircok ayrintiy1 6grenebilmek adina olduk¢a 6nem arz eder. Bu konuda ise
ozellikle U. Seidl (Seidl, 2004), M. N. Van Loon (Loon, 1966), Kellner (Kellner,
1991), Merhav (Merhav, 1991a) gibi arastirmacilarin yaptig1 derli toplu calismalar
Urartu sanatma iliskin temel kaynaklarin basinda gelir. Onemli bir kaynak grubunu
olusturan bu Urartu tasvirleri ile birlikte eserlerin kendisi ve iizerindeki yazitlar
yalnizca ana hatlar1 bilinen ¢esitli askeri ve toplumsal smiflara iliskin pek ¢ok

ayrintinin 6grenilmesine aracilik eder.



Ana Kaynaklar

Urartu tarihine iliskin ana kaynaklar igerisinde taglar iizerinde bulunan krali
yazitlar sayica en fazla olan kaynak grubunu olusturmaktadir. Ancak, genellikle
Oznelerin ve bolgelerin degisebildigi kaliplagsmig ¢cok sayidaki tekrarlardan olusan bu
krali propaganda metinleri, biirokratik ve toplumsal yapinin anlagilmasi séz konusu
oldugunda yetersiz kalmaktadir. Bu noktada kisitl miktarda olsa da sahip olduklar

nitelik agisindan 6nemli veriler sunan ¢ivi yazili kil tabletler kritik bir 6neme sahiptir.

Kil tabletler iizerindeki biirokratik yazigsmalar, krali yazitlarin aksine sahip
olduklar1 iglevsel nitelikleri ile 6n planda oldugu i¢in biirokrasinin ve idari yapinin
anlasilmasi1 adina olduk¢a 6nemlidir. Bu islevsel kullanimlarini anlayabilmek ig¢in
ilgili kaynaklar1 kendi igerisinde ayrintili olarak degerlendirmemiz gerekir. Bu amacla
bu bdliimde s6z konusu biirokratik kaynaklarin sahip olduklari nitelikler {izerinden
birtakim degerlendirmeler ve tespitler yapilmaya calisilmistir. Bu sayede ilgili
kaynaklarin daha iyi tanimlanabilmesiyle biirokrasiye ve idari yapiya iligkin anlaml

bir takim sonuglar elde edilmeye calisilacaktir.

Urartu krali yazitlar1 yukarida bahsettigimiz gibi propaganda amaci tasimakla
birlikte aym1 zamanda aslinda bir tir kral adina miilkiyet bildiren “envanter”
kayitlaridir ve bu yonleriyle dolayli yonden biirokrasinin de bir pargasi olarak
goriilebilir.® Urartu yazitlarinin genelinde karsimiza cikan bu sahiplenme ¢abasi ve
kayit etme kaygisi, kimi zaman steller ve anakayalar {izerinde ele gegirilen iilkeleri
konu edinirken, kimi zaman da insa edilen krali yapilarin kim tarafindan yaptirildigin
veya tapinaklara, mezarlara armagan edilen esyalarin kime ait oldugunu anlatmaktadar.
Bir insa faaliyeti sonucu ortaya ¢ikan krali yazitlar genellikle taslar {izerinde kalici
vaziyette bulunuyorken, biirokratik yazigsmalar ise islevsel kullanimlarindan 6tiirti kil

ve diger materyaller® iizerinde olmak zorundadir. Silahlar ve diger metal buluntular

3 Krali yazitlarda bahsedilen konular genellikle askeri basarilar ve mimari faaliyetlerdir. Ancak soz
konusu yazitlar1 okuyabilecek kisi sayisinin kisith oldugu diisiiniiliirse bu anitlar dar bir kitleye hitap
eden igeriginden ziyade krali semboller olarak tasidiklart sembolik anlamlarinin daha agir bastigi
sOylenebilir.

4 Canak ¢omlek iizerindeki yazitlar disinda muhtemelen giiniimiize ulasmayan deri veya ahsap gibi
bagka materyaller lizerine de yaz1 yazilmis olabilir.



gibi tasinabilir objeler {izerindeki yazitlar ise bu nesnelerin menkul nitelikleri ile

iliskili olarak yine bir tiir envanter/sahiplenme kaygisim yansitmaktadir.’

Urartu’da idari ve toplumsal yapiya iliskin daha ayrintili bilgi veren biirokratik
kayitlardan olan kil tabletler ise islevsel 6zellikleri ile 6n plana ¢ikarlar. Simdilik ¢ok
azi giin yliziine ¢ikarilmis olsa da sahip olduklar1 kimi biirokratik standartlar az
sayidaki bu kayitlarin heniiz bulunamamis olan ¢ok daha eskiye uzanan bir gelenegin
iriinii ve kapsamli bir koleksiyonun pargasi olabilecegine isaret eder. Bu yazitlarda
simdilik orneklerin az olmasi igerikte bahsi gecen bir¢ok kelimenin anlami ile ilgili
filolojik tartigmalarin devam ediyor olmasina nedendir. Ancak bu kayitlarin sayica az
olmasi biirokrasinin ve idari yapinin igleyisine dair bazi ¢ikarimlar yapmamiza engel
degildir. Bununla birlikte burada one siirecegimiz biirokrasiye iliskin bazi tespitler ve

oneriler ileride ortaya ¢ikabilecek yeni bulgularla gelisip degisebilir.®

Urartu biirokratik kayitlart sahip olduklar1 6zellikler itibariyle ilk bakista bazi
farkliliklar tagimaktadir. Bu farkliklarin basinda Urartu biirokratik kayitlarinin basinda
gelen tabletlerde miihiir baskisinin varhi@idir. Nitekim elimizdeki ¢ok az sayidaki
Urartu tableti miihiirlii ve miihiirsliz tabletler olarak ayri ayri siniflandirilabilir.
Ornegin miihiirlii iist diizey’ bir tablet ile miihiirsiiz bir envanter kayd: ayn1 tiirden bir
isleve sahip degildir. Tipki giindelik pratik ihtiyaglar i¢in kullanilan bullalar ve krali
yazitlarin birbirinden ¢ok farkli islevlere sahip oldugu ve degerlendirilirken bu
anlamda ele alinmas1 gerektigi gibi. Bir tabletin miihiirlenmis olmas1 veya olmamasi
s0z konusu belgenin gonderildigi veya gonderilmedigi gibi anlamlara gelmektedir. Bu

durum aynmi zamanda tableti gonderen ve teslim alan yer, makam ve kisilerin

5 Bu sahiplenme kaygisi krali bir sembol olarak propaganda dzelligine sahip oldugu kadar kendisinden
sonra gelecek olan krallardan da bir ayrimimi yapma kaygisini tagiyor olmalidir. Kimi yazitlarda
ozellikle “benden once burada higchir sey yapilmamist” gibi vurgulamalarin olmasi bunu mimari
anlamda yansimasidir. Ayrica tapinaklarda kendisinden oOnceki krallarin biraktigi armaganlarin
korunuyor oldugunu da bilmekteyiz. Metal objelerin krali envanterler olmasina iligkin ayrica bkz. (Isik
& Kuvang, 2018; Roaf, 2012b).

® Her ne kadar simdilik elimizde herhangi bir kanit olmasa da 6zellikle Minua dénemiyle birlikte sayilari
ve boyutlar1 artmaya baglayan krali kentlerin biirokratik kayitlarin artmasini ve dolayisiyla biirokrasinin
gelismesini de saglamig olmalidir. Kurulan bu biiyiik kentlerde artan ekonomik aktiviteler kayit ve
kontrol ihtiyacint dogurmus olmalidir.

7 Bunlar biirokrasinin en iist birimlerinden/ofisten ¢ikan belgelerdir ve yazim kaliteleri iyidir.
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anlasilmas1 admna da kritik bir anlami {istlenir. Bu 6nemli farklilik s6z konusu

biirokratik isleyisin ve mevkilerin anlasilmasi adina da olduk¢a 6nemlidir.

Urartu’da baskent disindaki krali kentlerde bulunmus olan ve miihiirlenerek
gonderilmis oldugu anlasilan tabletler biiyiik oranda merkezdeki kralin veya kral adina
gorev yapan list diizey biirokrasinin diger kentlere gonderdigi yazili emirler olmalidir.
Bu nedenle in situ olarak bulunduklari yer bu anlamda belgenin ve dolayisiyla

direktifin ulast181 varis noktasi olmalidir.®

Her ne kadar miihiirsiiz belgelerde gonderen veya muhatap alinan kisi veya
mevki s6z konusu olmasa da sosyal ve biirokratik yapinin anlasilmasi adina énemli
veriler sunarlar. Bunlar kimi zaman krali sehirlere gonderilen bir vergi 6demesine
iliskin kayitlar olabilecegi gibi (CTU CT Kb-10), kimi zaman da askerlere dagitilan
silah miktarlarini bildiren bir tablet olabilmektedir (CTU CT An-1).

Bu yazili kayitlarin bulundugu krali kentlerde tablet, bulla ve krali yazitlar gibi
cok cesitli kayitlarin tutuldugu ve gonderilen yazili emirleri anlayabilecek kisilerin
bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Urartu tarihine iliskin pek ¢ok konuda bilgi
edinebildigimiz yazitlarin kaleme alinmasi ve biirokratik iglerin yiiriitiilmesi yaziy1
6grenen ve bunu kullanmayi bilen bir grup insanin varligini zorunlu kilmaktadir.” Bu
anlamda ilgili sehirlerden 6zellikle Ayanis’te (Rusahinili Eudurukai) bulunmus olan
bir alistirma/okul tableti (Cilingiroglu & Batmaz, 2014; CTU CT Ay-1) dikkat ¢eker.
Baz1 hece tekrarlarindan olusan bu tablet Urartu ¢ekirdek bdlgesinin ayni zamanda

idari ve biirokratik bir merkez olma niteligini destekler. Merkezi bolgede yer alan bu

8 Baskent Tuspa’da bulunan firinlanmamis ve heniiz miihiirlenmemis muhtemelen atik bir tablet bu
anlamda iinik ve ilging bir ornektir (Isik, 2014). Tabletin atik hale gelmesinde kanimizca yatay
yazilmasiin da etkisi olabilir. Van Kalesi Hoyiigii tabletinin disinda simdiye kadar bulunan biitiin
Urartu tabletleri dikey olarak yazilmistir ve “ne tesadiiftiir ki!” iceriginde bazi hatalarin olabileceginin
de soylendigi (Isik, 2014) Tuspa tableti atik vaziyette ele gegmistir. Ayrica Tuspa’da in situ olarak
bulunan “miihiirlenmemis” yani ham vaziyetteki ilk tablet olmasi biirokratik merkezin baskentte
olabilecegine de isaret eder. Tabletin buluntu durumu i¢in bkz. (Gen¢ vd., 2021; Konyar, Avci,
Yigitpasa, Tan, & Tiimer, 2016). igerigi icin bkz. (Isik, 2014).

9 Ozellikle Bastam’da bulunan bir pithos iizerindeki ve firmlanmadan énce hamur yas iken yazilan givi
isaretlerinden farkli bir bicimde sonradan agiz kenarina kazinarak kisaltilmig bigimde “ru. URU.TUR”
yazilmis olmasi bu krali kentlerde yazmay1 ve okumay1 bilen kisilerin bulunabilecegine isaret ediyor
olabilecek bir bagka 6rnektir (CTU CP Ba-1/3).
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krali sehirlerden bir veya birkaginda'® biirokrasinin ihtiya¢ duydugu yazmanlarin
yetistirilmesi i¢in yazmanlik egitiminin verilmis olabilecegini diisiinmek miimkiindiir.
Ozellikle bu kentin baskent ve gevresindeki kralligin ¢ekirdek bolgesinde bulunan
sehirlerden birisi olmas1 dikkat ¢eker. Tabletin bulunmus oldugu konum itibariyle
Ayanis’te tapinak yakinlarinda siirdiiriilen bir okul geleneginin olabilecegi de
diistiniilmektedir (Salvini, 2001: 292). Ancak bu yaziy1 6grenen ve kullanan kisilerin

kimlerden se¢ildigi konusu ise net degildir.!!

Vergilerin toplandigi, ekonomik deger tasiyan mal ve hizmet aktivitelerinin
yogun olarak yiiriitiildigli merkezler olmasi miinasebetiyle bu krali sehirler ¢ivi
yazisinin ekonomik ve biirokratik ihtiyaclar ¢er¢evesinde kullanilmasini gerektiren

baslica yerlerdir ve buna iligkin elimizde bulunan kanitlar sunlardir;

Krali Merkez | Kaynak Tiirii
Van Golii Havzasi
Tuspa'> Firinlanmamis Tablet, Bulla
Envanter Kaydi, Esir-Tehcir Listesi (Personel?),
Toprakkal .
B - v Muhasebe Listesi, Hesap Cetveli, Bulla
Anzaf Envanter Kaydi, Bulla
Ayanis N Bulla, Envanter Kaydi, Alistirma Tableti
Cavustepe N Esir-Tehcir Listesi (Personel?), Muhasebe Listesi
Aras Havzasi
Karmir-Blur V Muhasebe Listesi, Bulla
BastamV Muhasebe Listesi, Bulla, Sonradan Yazilmis Pithos Yaziti.

Tablo 1: Yazinin Kullanldigin1 One Siirebilecegimiz Urartu Sehirleri.

Yazimnin bu donemde krali bir ihtiya¢ olarak kullanilmis oldugu gbz Oniine

alinacak olursa Urartulu yazmanlarin biirokratik iglerin yiiriitiilmesi ve krali yazitlarin

10 Simdilik yalnizca Ayanis’te yazinin dgretildigi dogrulanmis olsa da kammizca ¢ekirdek bolgede yer
alan birkag sehirde ve baskentte bu egitimin siirdiiriilmiis olabilecegini diisiinebiliriz. Tuspa’da ve Anzaf
‘da bulunan tabletlerdeki kalitesiz (Bkz. Fig. 2) yazi is¢iligi bu sehirlerde de acemi yazmanlarin
bulunabilecegine isaret eder.

' Konunun ayrica tartisilmast igin bkz. (Grekyan, 2019).

12 Simdiye kadar baskentte az sayida biirokratik belgenin bulunmus olmasi (Isik, 2014) buranin énemli
bir idari merkez olabilecegi ihtimalini degistirmez. Muhtemelen diger merkezlerde bulunan birgok
biirokratik belgenin kaynagi bagkent olmalidir. 2014 y1l1 kazilarinda kuzeyde yer alan hoyiik kesiminde
buldugumuz yazili belgeler (bulla, tablet, dlgekler) bu gibi biirokratik islerin agag1 yerlesmelerde de
yiiriitiilityor olabilecegine isaret eder.
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yazdirilmast i¢in bu krali kentlerde yetistirildigini ve dogrudan devletle ve krallikla
baglantili oldugunu séyleyebiliriz (Zimansky, 2006). Ancak Urartulu yazmanlarinin
tapinak ve din adamlar ile iliskisine dair yukarida bahsettigimiz, Ayanis tabletinin
tapimnak yakinlarinda bulunmus olmasi disinda, herhangi bir ipucu yoktur. Buna
ragmen yazinin kullanildig: bilinen krali kentlerin hepsinde sitadel alanlarinda en az
bir'® Urartu tapinaginin bulunuyor olmas: da dikkat ¢eker. Ancak ilging bir sekilde,
propaganda 6zelligine sahip krali yazitlarda karsilastigimiz baskin dini etkiyi hicbir
Urartu tabletinde géremeyiz. Simdiye kadar dogrudan dini igerikli herhangi bir tablet
de bulunmamistir. Bu durum Urartu’da biirokrasiye hizmet etmek i¢in krali kentlerde
yetistirilen yazmanlarin tapinakla dogrudan baglantili olmayabilecegine isaret ediyor

olabilir.'

Yazmanlar din adamlarindan veya tapinakla iligkili kisilerden olsaydi neden
simdiye kadar dogrudan dini igerikli bir tablet bulunamamistir sorusu giindeme gelir.
Krali yazitlarda resmi ideolojinin yansimasi olarak tanrilarin ve dinin etkisi barizdir
fakat bu durum dini metinlerin kaydedilmesi i¢in en azindan simdilik s6z konusu
degildir. Urartu’da Mezopotamya geleneginde karsimiza ¢ikan devletten ayr1 bagimsiz
bir tapinak ekonomisinin varligindan da soz edilemez. Sitadel’in bir pargasi olan
tapinak sarayin ve sitadelin geriye kalanindan ekonomik ve mimari agidan ayri bir

goriintii vermez. Ayrica Urartu biirokrasisinin ve “devlet dininin”!?

yonetici sinif ve
devlet ekseninde gelismis olmasi bu ikisi arasinda ayrim yapabilmeyi giiclestiren diger

unsurlardandir.

Biirokratik belgelerde karsilastigimiz en yaygin yazisma bi¢imi ise silindir bir
miihiirle miihiirlenmis tiirden ¢ivi yazili tabletlerdir. Bu belgelerde metnin bitisini
sonlandirmak ve onay maksadiyla, miihiirlerin dikey veya yatay bi¢gimde kullanilmis
oldugunu gorebilmekteyiz (CTU CT Ba-2). Bu sinirlandirma resmi evraklarda
sonradan eklenme yapilmasini 6nlemek amaciyla giinlimiizde bile zaman zaman resmi

evraklarda goriilebilen bir uygulamadir.

13 Cavustepe gibi igerisinde birden fazla tapinak olan sitadellerin varlig1 da bilinir.

4 Fakat mevcut kaynaklarin kisitli olmasi bu yorumlar simdilik yalnizca bir varsayimdan oteye
gotirmez.

15 Bu kavram i¢in bkz. (Tarhan, 1984).
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«LU

Tamami krali sehirlerde bulunmus olan ve biiylik c¢ogunlugu asuli”

16 bu Urartu tabletlerinin disinda Ayanis’te (Rusahinili

tarafindan miihiirlenen
Eudurukai) bulunmus olan kimi miihiir baskilarinda ise dogrudan kralin isminin
bulundugunu goérebilmekteyiz (Cilingiroglu & Salvini, 2001: 327-329; Isik & Isikl1,
2015; CTU 4 Sig. 12-3). Bu miihiir baskilari LWgsuli‘nin aksine silindir olmayip
muhtemelen yiiziik bi¢imindeki dikdortgen bir damga mihiir olmalidir. Fakat
tabletlerin yani yazigsmalarin ¢ogunlugunda kralin yerine miihrii bulunan yetkili
LWgsuli'dir. Bu durum biirokrasinin tepesindeki bu kisilerin adeta bir “bagvezir” olarak
isleri yiiriittiigiinii diisiindiirmektedir.!” Ancak bazi kirik kil tablet ve bullalar {izerinde
krallara ait miihiir baskilarinin da bulunmus olmasi gerektiginde onay makami olarak
bazi yazigsmalar1 kralin miihiirlemis olabilecegini gostermektedir. Bu miihiir
baskilarin illa tabletlerde olmasi1 gerekmez. Zarflarin iizerindeki baskiy1 krallarin

yapmis olabilecegini diisiiniirsek'® bu tiirden miihiir baskilarmin az sayida bulunmus

olmasin1 belki de bu sekilde aciklayabiliriz."”

Bununla birlikte kraldan sonra gelen Wasuli nin kralin agzindan yazilan kimi
buyruklar1 da miihiirleyebildigini goérmekteyiz. Dolayisiyla Urartu’da devletin
tepesinde kralin oldugunu fakat biirokrasinin basinda LUgsuli’nin bulundugunu ve
biirokratik igleri bu yetkilinin yiiriittiiglinii sOyleyebiliriz (Hellwag, 2000 ; Hellwag,
2005; Zimansky, 1985: 84-85). Bunun disinda 6zellikle krali merkezlerde biirokratik
ve idari iglerin yuriitilmesini saglayan daha alt kademe memurlar sinifinin da var

oldugunu asagidaki kayitlardan anlamak miimkiindiir;

16 CTU CT Ba-3 ve CTU CT Kb-5 miihiirlerinde iist satir okunabilmesine ragmen muhtemelen “Va-su-
li bulunan ikinci satir tam okunamamaktadir fakat bu konuda simdilik istisna yoktur. Tabletlerdeki
miihiirlerin tamami bu iist diizey yetkiliye aittir. Konu hakkinda daha fazla ayrinti i¢cin bkz. (Hellwag,
2005).

17 Bu iist diizey yetkilinin tinvan ilk gevirilerde logografik olarak “UA NIN veya “UA.ZUM seklinde de
okunmustur (Diakonoff, 1963: 34,36,62,65; Hellwag, 2000 ; Hellwag, 2005; Seidl, 1979, 1988a;
Zimansky, 1985: 84-85). Ancak son yillarda bunun logogram olarak degil fonetik “Ua-su-li bigimiyle
okunmasinin gerektigi daha yaygin kabul gérmektedir (Hellwag, 2005; CTU 1V, 212-220; CTU V, 378).
Ayrintili tartisilmasi igin bkz. (Hellwag, 2005).

8 (CTU 4 Sig. 12-3/4; 19-1).

% Ancak Ayanis disinda Bastam ve Toprakkale’de de benzer sahnelerin oldugu muhtemelen krala ait
farklt miihiir baskilariin oldugu da bilinmektedir (Seidl, 1979: 138). Muhtemelen krallar donem dénem
farkli sehirlerdeki sitadelleri kullaniyor olmalidir. (Isik, Aras, Aras 2021).
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Muhatap Ag;:llslf;‘t‘l‘l’ Miihiir Dénemi> Yazt
Gorevli® Yeri) (Gonderen Makam) | (Biliniyorsa) (CTU)#

L0 .

LUaKn?D Anzaf LWa-su-li - CB An-1*

UNA4.DIB Rusa (Sarduri oglu)

LUE GAL Bastam Wy_su-li - CT Ba-1

LE.GAL Bastam RusaL(US arduri oglu) - CT Ba-2

a-su-lit

U'NAM Sarduri (Sarduri oglu)

LUN A, DIB Bastam a-gu-li]? - CT Ba-3

LU¢ . Rusa (Sarduri 0glu)?* Sarduri )

E.TIN Karmir-Blur LUy-su-li]? (Rusa o@lu) CT Kb-1

LUNA+DIB Karmir-Blur | Rusd (Rusa ogly) - CT Kb-2

a-fsu-lil-i

LUkU . Erimena (Argisti oglu)

LOMUHALDIM Karmir-Blur Ly [su?-1i7] - CT Kb-3

UNA4.DIB ’ Rusa (Rusa oglu)

LUNA KAD Karmir-Blur L gyl - CT Kb-4

- Karmir-Blur SardurLlU(Sardqu oglu) - CT Kb-5
[“Ya-su-li]?
"“NA..DIB Karmir-Blur - - CT Kb-6%
"'NAM Karmir-Blur “Ya-gu-li - CT Kb-7”
- Karmir-Blur - - CT Kb-8%

20 Belgenin muhatap aldigi makamlar belgedeki siralamaya gore verilmistir. Urartu belgelerinde
bulunulan bu siralamanin hiyerarsik bir anlam ifade ettigini soyleyebilmek miimkiindiir.

21 Bu tiirden belgelerde genellikle bulundugu sehir tabletin teslim edildigi yer olmalidir. Bu génderilen
belgelerin birer kopyasinin da baskentte veya gonderilen sehirlerde saklantyor olmasi gereklidir. Aksi
takdirde dogrulanmasi miimkiin olmayabilirdi. Ancak simdilik birbirinin kopyasi olan herhangi bir kay1t
bulunmamustir.

22 Burada kral olarak tabletin girisinde ismi veriliyorsa onun déneminde oldugunu sdyleyebiliriz. Kimi
tabletlerde ismi gegen kisinin LU.asuli olarak bahsedilmesi kral oldugunu géstermez. Tabletlerde
genelde “LUGAL-Se : a-li-e” “Kral derki/Kralin emridir” seklinde basliyor olmasina ragmen kralin
isminin anilmadigini da gorebilmekteyiz. Hatta kralin isminin giriste anilmasi daha az rastlanan bir
uygulamadir. Ancak genelde metnin sonunda bulunan miihiir baskisinda ismi verilen LU.agsu/i’nin kral
olmadigini rahatlikla sdyleyebiliriz. Kimi arastirmacilar tarafindan bu yetkilinin mesru prens veya
kralin ailesinden birileri olabilecegi 6ne siiriilmektedir. Bu konudaki tartigmalar igin bkz. (Cifci, 2017:
289-291; Hellwag, 2000 ; Zimansky, 1985: 84-85).

23 Kurik olan kimi fragmanlar okunabilen igerikten yola ¢ikarak bu tiire ait olarak degerlendirilmistir.
24 Bulla bigiminde oldugu ifade edilen bu yazit icerik ve boyut agisindan kiigiik bir tablet gibidir ve krali
bir emri dogrudan iletmektedir (Belli & Salvini, 2003).

25 Tabletin baglangicinda ismi kral olarak amlan Rusa oglu Sarduri’nin aksine miihiir kisminda Sarduri
oglu Rusa isminin olmas: dikkat ceker. Burada mesru prensin “Yaguli olarak gérev yapiyor olabilecegi
varsayimi one ¢ikar.

26 Uzerinde miihiir baskist bulunmayan ve kii¢iik bir parcasi ele gegen bu tablet CT Kb-4 ile
benzerliginden &tiirii bu kategoride ele alinmistir.

27 En iyi korunan Urartu tabletlerinden birisidir ve “Uasuli miihriiyle miihiirlenmistir.

B Kiigiik bir pargasi giiniimiize ulasan bu yazit igerik benzerliginden 6tiirii bu kategoride
degerlendirilmistir.
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LUNAM | Tugpa® | - | | (Isik, 2014)

Tablo 2: Miihiirlii Urartu Tabletleri (Gonderilen veya Gonderilecek?).

Urartu’da biirokratik sisteme iliskin yazitlarin biiyiikk ¢ogunlugu kralligin
dolayistyla kralin miilkiyeti olarak goriilen varliklarin korunmasini amaglar. Envanter
tutma (silahlar, hayvanlar) ve ¢esitli sarf malzemelerinin (ekmek, arpa vb.) dagitimi
ve tiiketimine yonelik olabilen bu kayitlar bir ¢esit muhasebe kaygisi ile de iliskilidir.
Yerlesik kent kiiltiirii ve belirli bir biirokratik gelenegi gerektiren bu yapi savas
meydanlarinda gerileme baslayana ve krali kentler islevini yitirene kadar uygulanmis
olmalidir. Ozellikle verimli ve biiyiik tarimsal potansiyele sahip ovalarin yakinlarinda
insa edilen bu krali kentler sahip olduklar1 biiylik depolama kapasiteleri ile iiretim
iligkileri acisindan devletin aslan payma sahip oldugunu acik bir bi¢imde
yansitmaktadir. Kralligin sahip oldugu bu zenginlikleri kontrol eden biirokratik
kapasitenin ve yapinin anlagilabilmesi i¢in mevcut kaynaklarin ayrintilari {izerinden

bazi ¢ikarimlarda bulunmamiz elbette miimkiindiir.

29 Tabletin igerigi igin bkz. (Isik, 2014); Biiyiik kismm tahrip olmus durumdaki bu tablet okunabilen
satirlar1 nedeniyle krali bir buyrukla ilgili olmalidir. Uzerinde herhangi bir miihiir olmasa da bu tabloda
yer almasinin nedeni tarafimizdan 2014 yilinda in situ vaziyette bulunmus olan bu yazitin heniiz
gonderilmeyen ve bir baska drnegine rastlanmayan atik vaziyete bulundugunu diigiiniiyor olmamizdir.
Icerikte de bazi yazim hatalarinin bulunuyor olabilecegi diisiiniiliir (Isik, 2014: 177).

30 Tugpa tableti kastedilmektedir (Isik, 2014).
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BIiRINCI BOLUM: BASKENT, KRALI KENTLER ve AHALISI

Urartu ile birlikte ortaya ¢ikan yerlesik kent kiiltiirli, Urartu oncesinde soz
konusu bolgelerde goriilmeyen yeni bir toplumsal siirecin yasanmaya baslamasini
saglamistir. Bu krali sehir kiiltlirli, 6zellikle bolgenin yabanci oldugu yeni yerlesim
modelleri ve mimari araciligiyla en net bigimde kendisini yansitmaktadir. Ancak bu
koklii doniisiim siireci yalnizca mimaride degil, sehirlesme ile birlikte diger bircok
alanda kendine has gelismelerin yasanmasini da tetiklemistir. Kurulan biiyiik kentler
yeni ihtiyaglari, kurumlari ve hiyerarsileri beraberinde getirmistir. Bir bagka ifadeyle
bu yeni “devlet” olusumu ve organizasyon becerisi her alanda koklii doniistimlerin
basarili olmasini saglamistir. Dogu Anadolu ve iran yaylasinda ortaya ¢ikan bu yeni

siireci “Urartu Déniisiimii” olarak adlandirabilmek miimkiindiir.’!

Assur, Babil, Ge¢ Hitit gibi koklii sehir veya “baskent devletleri”nin aksine
Urartu baskenti TuSpa veya diger krali kentlerin eskiye uzanan benzer bir siireci
yoktur.3? Hatta Urartu’nun etkili oldugu cografyanin biiyiik bir ¢ogunlugunda kiiciik
yerel giicler disinda tam anlamiyla devlet veya krallik olarak tanimlanabilecek bir
oncill yapt da bulunmaz. Ancak Urartu’dan itibaren basta bir monarsinin hiikiim
stirdiigii krallik, diizenli bir ordunun ve biirokratik yoneticilerin bulundugu farkli bir
devletlesme siireci yasamaya baslamistir. Bu yeni olusum mimaride oldugu gibi idari
ve biirokratik yapida da karsimiza bir takim standart Ozelliklere sahip “devlet”
diyebilecegimiz kurumsal yapinin ortaya ¢ikmasiyla neticelenmistir. En erken Urartu
krallarindan itibaren asamali ve dogal bir gelisim siirecinin ardindan ortaya ¢iktigini
anladigimiz bu yap1 en belirgin olarak krali sehirler ve baskent Tuspa’da olusturdugu

bazi1 somut yansimalari ¢er¢evesinde tanimlanabilmektedir.

31 Sitadeller, tapinaklar, krali yazitlar, kaya mezarlari, saray ve depo odalari, gibi birgok standart
niteliklere sahip Urartu kentleri bu doniisiimiin en belirgin olarak karsimiza ¢iktig1 yerlerdir.
32 Tuspa veya diger kentlerde Urartu kiiltiiriiniin ve politik gelisimin daha erken dénemlere uzandigini

gosteren herhangi bir iz yoktur. TuSpa “sehir” kimligini Urartu ile birlikte kazanmistir. Bu daha eski
tabakalarin olmadig1 anlamina gelmez, burada kast edilen Urartu Krallig1’nin ortaya ¢ikmasinin yerelde
goriilen bir toplumsal evrimin veya yerel dinamiklerin dogrudan bir sonucu olmamasidir. MO 856
yilinda Assur krali III. Salmanassar doneminde TuSpa’nin bahsi kaynaklarda geciyor olsa da (RIMA
III: A.0.102.17) bu dénemde bahsi gecen Tuspa’nin Urartu ile iligkisi net degildir (Isik & Geng, 2012:
72; Tan, 2010: 44-45).
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Nitekim bu boliimde Urartu kimliginin standartlarinin belirlendigi krali kentlerin
idari ve biirokratik agidan konumunu ve isleyisini tespit edebilmek Oncelikli
amaclarimizdan birisi olacaktir. Bunu yapabilmek adina kentlerde bulunduklarini
yazili ve arkeolojik kaynaklardan bildigimiz biirokratlar, soylular ve ¢esitli mesleklere
iliskin ayrintili degerlendirmeler yapilacaktir. Bu topluluklar Urartu olarak
tanimladigimiz yerlesik yapimnin gekirdegini olusturan krali sehirlerin ahalisidir.>’
Elbette bu ahaliyi tanimadan, birbirleri arasindaki iligkileri anlamadan sosyal ve
bilirokratik isleyisi anlayabilmek miimkiin olmayacaktir. Ayni zamanda Urartu
sehirlerinde yasayan ve dolayisiyla bir tiir topraga bagimli toplumsal orgiitlenme
bicimi olan bdlge icin yeni bir “devlet” kavraminin da daha dogru anlasilabilmesi

bdylece miimkiin olabilecektir.

Urartu’da krali sehirler ve diger biitiin idari birimler en nihayetinde organize
savagsmay1 becerebilen bir ordu ve isleyen bir hiyerarsinin temelinde
kurgulanabilmistir.** Bu organizasyon becerisi ayn1 zamanda yeni bir devlet yaratma
cabasinda isleyen bir biirokratik yap1 olarak da kendisini gostermistir. Toplumun iist
katmanlarinda daha net olarak tespit edebildigimiz bu insan gruplar1 daha alt toplumsal
tabakalarda yeterince belirgin olmayabilir. Ancak kurulmak istenen bu merkezi
kralligin ihtiya¢ duydugu insan potansiyelininin en alt katmanlar1 son béliimde

ayrintilariyla ele alacagimiz yogun tehcir faliyetleriyle karsilandigini séyleyebiliriz.

Urartu’dan itibaren olusturulan bu yeni kentlerin biiyiik niifus kitlelerini ihtiva
etmesi kirsaldakinin aksine ¢ok cesitli mesleklerin ve zanaatlarin igerisinde oldugu
kompleks bir toplumsal yapinin gelismesine yol a¢gmustir. Her ne kadar kisith
kaynaklar bircok konuda oldugu gibi toplumsal yapi ile ilgili de doyurucu bilgiler
vermiyor olsa da mevcut veriler bu dogrultuda genel bir cerceveyi ortaya
koyabilmemizi miimkiin kilar. Ancak kurgulanan bu yeni toplumsal yapinin
¢ekirdeginde Urartu aidiyeti bulunan bir g¢ekirdek kitlenin de bulunmus olmasi
zaruridir. Toplumsal ve idari hiyerarsinin de bu monarsi etrafinda sekillendigini

sOyleyebiliriz. Buna iligkin izler gerek ikinci boliimdeki tasra idaresinde, gerekse

33 Ahali: “Aralarimda ayni yerde bulunmaktan baska hicbir ortak ézellik bulunmayan kisilerden olusan
topluluk, halk” TDK Cevrimigi Sozlik: https://sozluk.gov.tr (02.05.2021).
34 Urartu askeri biirokrasisisi detayli olarak Ugiincii Boliim’de ele alinmistir.
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dordiincii boliimdeki Urartu dini bashiginda tartisilacaktir. Mevcut biitiin veriler bu

seckin ve soylu Urartululara hitap eden bulgulara ve mevkilere agikca isaret eder.

Toplumsal piramidin tepesinde siiphesiz tiim kralliklarda oldugu gibi Urartu’da
da kral ailesi ve hanedana mensup kisiler yer almaktadir. Kral ve ailesinden sonraki
ikinci ve tigiincli kademede diger soylularin veya memur kisilerin ordu ve biirokrasi
icerisinde cesitli gorevler alabildigini de sdyleyebiliriz. Ancak bu soylu kisilerle
birlikte biirokrasinin gesitli seviyelerinde kendi ihtisas alanlarina gore idari, dini ve
askeri dallarda calisan “memur biirokratlarin” varhigint da gézden kagirmamak
gerekir. Ust diizey mevkilerde bu ayrimlar daha kolay yapilabiliyorken daha alt
kademelerdeki ihtisas gruplarinda birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilamayacak kadar i¢

ice gegmis olmalidir.*

Toplumsal yapinin birbirinden net ¢izgilerle ayrilamayan bu durumu, Urartu
yerlesim modelleri i¢in ise gecerli degildir. Ozellikle krali kentlerin kurulmasi, Urartu
cografyasi i¢in onciilsiiz ve belirgin bir gelisme olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Sitadelleri, saraylari, biiyiik krali depo yapilari, tapinaklari, surlar1 ve asagi sehirleriyle
birlikte kurgulanan bu yeni yerlesim modeli bir biitiin olarak degerlendirildiginde

ozellikle bagkentte bulunan krali kaya mezarlariyla zirve noktaya ulagir.®’

Dogrudan krali devlet projeleri olarak planlandig1 ve uygulandigi anlasilan bu
onemli yatirimlar kralin kendi uhdesinde olan yerlesmelerdir.’® Genellikle verimli
ovalarin yakinlarinda kurulan bu krali sehirler bu 6zellikleri ile adeta birer art1 {iriin ve

zenginliklerin depolandigi krali depolardir. Ileriki yillarin giivencesi anlamia gelen

35 Bir demircinin, marangozun veya tas iscisinin orduda asker olarak da gorev yapabilmesi miimkiindiir.
Her ne kadar yazili kaynaklara ayrintili olarak yansimamus olsa da alt kademelerde bu tiirden 6rneklerin
cogaltilabilecegi gri alanlarin var oldugunu goz ardi etmemek gerekir.

36 Urartu yerlesmelerinin somut mimari ve arkeolojik bulgular neticesinde siniflandirilmasi igin bkz.
(Danigmaz, 2018a, 2020; Koroglu, 2011, 2020)

37 Higbir krali kentte kaya mezarinin bulunmuyor olmasindan yola ¢ikarak kral ve ailesinin yalnizca
baskentte bulunan anitsal kaya mezarlarina gémiilmiis olduklar: varsayilmaktadir (Koroglu, 2011: 35;
2020: 17). Baskentlerin diger birgok ¢agdas kralliklarda oldugu gibi Urartu i¢in de kutsal bir anlami1
oldugu aciktir. Kral mezarlarinin baskentte bulunmasinin yani sira bir¢ok yazitta Urartu krallan
“Tuspa’'min Efendisi” olmakla oviiniirler. Meher Kapi yazitina gére de Tuspa Sehri’nin tanrilarma 1
okiiz, 2 koyun kurban edilmektedir (CTU A 3-1).

38 Eyalet merkezleri i¢in aym sey soylenemez. Vergilerini 6deyip gerektiginde orduya destek
sagladiklar1 bilinmekle birlikte kendi i¢lerinde kismen 6zerk bir yapiya sahip olduklart anlasilir. Bu
konu daha ayrmntili olarak ikinci béliimde ele alinmustir.
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bu biiyiik depolama kapasiteleri krali otoritenin ekonomik giivencelerinden baslicasi
olmalidir. Urartu 6ncesinde goriilmeyen bu yeni ihtiya¢ ve uygulamalar sehirlerde
bulunan st yapiy1 besleyen ve ayakta tutan daha alt kademelerde bulunan genis insan
potansiyeli iizerinde bina edilmis olmalidir. Bu insan potansiyeli ancak basarili bir
tiretim ve tiiketim dengesinin kurgulanmasi ile ayakta tutulabilmistir. Bu girisimlerin
basarili olma ihtimalini arttirmak maksadiyla kimi zaman uzunluklar1 50 km. ye varan
su kanallari, barajlar gibi kamusal tedbirlere de bagvurulmustur (Burney, 1972; Cifci

& Greaves, 2013; Garbrecht, 1988; Isik, 2015: 307-315; Ogiin, 1970).

Bu tiirden kamusal ihtiyaclarin ortaya ¢ikmasini saglayan siyasi ve ekonomik
gelismeler 6zellikle Minua ile birlikte biiyiik bir sigrama yapmustir. Sarduri ve I8puini
donemlerindeki baskent ve yakin ¢evresindeki kisith yerlesimleri saymazsak Minua
donemi Urartu kralliginin temellerinin atildigi adeta bir ikinci kurulus asamasidir.
Daha Oncesinde baskent disinda mimari anlamda biiylik projelerin goriilmedigi,
yalnizca Asag1 Anzaf, Zivistan ve Kalecik gibi kale 6l¢eginde ve islevinde ihtiyag
duyulan kiiclik 6l¢ekli yerlesmeler Minua ile beraber bilyiik bir atilim gostermis,
Aznavurtepe, Korziit, Anzaf gibi sehirlerin sifirdan kurgulanmasi ihtiyacini
dogurmustur.’®* Minua déneminde ortaya ¢ikan bu belirgin yiikselisin arka planinda
Urartu’nun kendi i¢ dinamikleriyle [$puini déneminde baslayan yiikselme siirecini
elbette goz ard1 edemeyiz. Ancak planli ve altyapilara sahip bu biiyiik kentlerin yani
stira uzunlugu 50 km. ye varan sulama projeleri ve krali baglar bahgeler gibi yalnizca
kamu imkanlartyla ve akliyla gerceklestirilebilecek biiyiik insa projeleri ilk kez Minua

ile birlikte ortaya ¢ikmaya baglamstir.

Altyapilar1  ve biitlin detaylar1 ile planlanan bu biiylikk projelerinin
gerceklestirilmesi i¢in gereken miihendislik ve bilgi birikimini bir anda elde etmek ¢ok
da kolay degildir. Boylesi bir deneyim ve yetenege sahip ustalarm*® ancak bu konuda
daha oOncesinde tecriibeleri bulunan Assur gibi gerektiginde yeni bagkentler, su

kanallar1 gibi biiyiikk “devlet projeleri” gerceklestirebilen merkezi bir kralligin

39 Tiim bu gelismelerin arkaplaninda I$puini doneminden itibaren siiregelen askeri basarilar neticesinde
elde edilen zenginliklerin ve insan potansiyelinin etkisi vardir. Bu konu besinci béliimde ayrintilariyla
ele alinacaktir.

40 Modern anlamda miihendislik s6z konusu olmasa da bu donemde usta ¢irak iliskisi icerisinde
uygulamaya doniik bu tiirden ustalik bilgilerinin nesilden nesile aktariliyor oldugunu varsayabiliriz.
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himayesindeki mimarlarin, ustalarin bilgi birikimi gerekmis olmalidir.*! Aksi takdirde
lic bes odali basit evleri insa edebilen tas ustalarindan binlerce kisilik krali sehirleri,
su kanallarini, tapinaklar1 ve diger pek ¢ok anitsal eserleri insa etmesi beklenemez.*?
Bu baglamda Minua 6ncesinde bagkent Tuspa disinda gelismis bir Urartu mimarisinin
oldugunu gosteren herhangi bir kanit bulunmaz. Ornegin Minua oncesinde insa
edildigi bilinen Asagi Anzaf gibi kiigiik capli Urartu yerlesmeleri yiiksek bir
mithendislik veya mimarlik bilgisi gerektirmeyen, diiz duvarli payandalari bile

olmayan kaba iscilige sahip bir yapidir;*

+1225

+1231

+818{+958 =

TﬂTTm'rﬁw
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Sekil 1: I$puini Dénemi Yapisi: Asagi Anzaf (Belli, 1999: 12).
Ne tesadiiftiir ki Assur tam da Minua donemine denk gelen bu donemde i¢
karigikliklarla bogusmaktadir. Bu zayiflama ve karisiklik siireci 745 yilinda III. Tiglat-
pileser tahta ¢ikisina kadar devam etmistir (Koroglu, 2006: 162-164). Bu donemde

4l Assur iilkesinde ¢ok sayida su kanali projelerinin yapilmis oldugunu bilmekteyiz (Bonacossi, 2018;
Geng, 2015: 225).

42 Her ne kadar biraz gec bir donem olsa da Bizans déneminde istanbul’da yasanan bir deprem sonrasi
Ayasofya’nim yikilan kubbesini onarmak adina Kars Ani sehrindeki Biiyiik Katedralin mimar1 olan
Tiridat’in MS 994 yilinda Istanbul’a getirilerek yikilan kubbe ve yapida onarmmlar yapmis oldugu
bilinir. (Diker, 2016; Diyanet islam Ansiklopedisi: Ayasofya Maddesi). Dogu Roma gibi koklii bir
devlette bile zaman zaman bolyesi ihtiyaglar s6z konusu olabiliyorsa benzer uygulamalar Urartu ve
Assur arasinda da s6z konusu olabilir (Geng, 2015: 454). Bu tiirden kendi donemlerinin yiiksek
miihendislik ve mimarlik eserlerini olusturan eserler ancak bu seviyedeki imkan ve kabiliyetlere sahip
devletlerin talebiyle yetkin kisilerin basa cikabilecegi ve uygulayabilecegi projelerdir.

43 Kevenli’de bu erken donem mimarisi kapsaminda degerlendirilebilir fakat bulunan yazitlar Minua’nin
erken donemlerine isaret ediyor olabilir (Belli & Salvini, 2004).

21



kuzeyde giderek giiclenen Urartu krali Minua bu firsati iyi degerlendirmis gibi

goziikmektedir.

Minua donemi Urartu yazitlarina da dikkat edilecek olursa Assur’un bu
zay1fliginin farkinda olan Urartu ordularinin Toroslar1 zaman zaman astig1, Karacadag
ve Assur yakinlarina kadar yagma seferleri gergeklestirdigi iddia edilmistir (Isik, 2015:
50; Salvini, 1995¢: 51).** Ayrica batida da son derece ciiretkar davranarak Geg Hitit
Kralliklari’ndan Melid, Gurgum ve Kummuh sinirlarina dayanarak bu yerel kralliklar
tizerinde baski kurulmaya baglandigi anlasilir. Yalnizca giineyde elde edilen bu
basarilar degil kuzeyde de verimli Aras Havzasi ele gegirilmeye baglanmis kimi eyalet
merkezleri ve kaleler kurulmaya baslanarak her yonde 6nemli basarilar kazanilmis

oldugunu anliyoruz.

Assur’un zayifladig1 bu donemde kuzeyde zenginlesen Urartu Kralligi’na ihtiyag
duydugu isgiicli ve bilgi birikiminin bir anlamda goniillii olarak tasinmasi sayesinde
Minua doneminde Urartu i¢in biiyiik bir atilim gerceklestirilebilmis olmalidir. Boylesi
durumlarin ¢agdas devletler arasinda sikga gerceklestigi bilinmektedir. Gegimlerini
saglamak ve gelir elde etmek maksadiyla her donemde sanatgilar, “bilim” insanlari,
Ogreticiler, zanaatkarlar, mimarlar veya her daldan yetenekli insanlar donemin yeterli
imkanlarin1 sunabilecek otoritelerine ilgi gostermis olmalart dogal bir siirecin
neticesidir. Assur i¢ savaglar ve gerileme doneminde bogusurken Urartu iilkesindeki
artan zenginlik ve krali ihtiyaglar her taraftan bu biiylik projeleri ve “Urartu
Doniisimi nii gerceklestirebilecek ustalarin,mimarlarin kalifiye insanlarin kralliga
yonelmesini saglamig olmalidir. Urartu iilkesinin ve kiiltiiriiniin yaratilmasinda biiytik
bir sigcrama yaganmasini saglayan bu ¢ekim Urartu {ilkesinde kendine has mimari ve
kiiltiirel bir gelenegin temellerini de atmis olmalidir. Payandali surlar, altyapi
sistemleri, biiyiik su kanalllari, barajlar ve planh biiyiik sehirler Minua doneminden

itibaren insa edilmeye baslanmistir.

# Yukar Dicle’de yer alan Ziyarettepe ve Ugtepe gibi énemli Assur merkezlerinden bu dénemle
iliskilendirilebilecek kimi arkeolojik tabakalar s6z konusudur. Ayrintisi i¢in bkz. (Danismaz, 2018b;
Koroglu, 2018).
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Ancak tiim bu imkanlar daha Oncesinde gergeklestirilen basarili tiretim
zincirlerinin iizerinde bina edilmis olmalidir. Ozellikle baskent ¢evresinde bilinen
kirsal yerlesmelerden Karagiindiiz, Yoncatepe, Dilkaya ve belki de heniiz bilinmeyen
cok sayidaki kirsal Urartu yerlesmeleri ileride ihtiyag duyulacak biiylik projelerin,
kentlerin ilk ekonomik ve toplumsal basamagini olusturmus olmalidir.*® Erken
donemlerde baskent merkezli olarak kurgulanan bu ekonomik denge zamanla
besledigi krallik otoritesinin ciiretkar projeler gerceklestirebilmesinin arkasinda yatan
ekonomik ve toplumsal giivencelerden birisi olmalidir. Ancak zamana yayilan bu
organik gelismelerin politik yapidan bagimsiz, onun kontrolii ve planlamasi disinda
gerceklestirildigini sdylemek miimkiin degildir. Bu asamali doniisiim siireci Minua’ya
kadar bagkent ve kirsal yerlesmeler iizerinden siirdiiriilmiisken, Minua ile birlikte yeni

krali kentlere ihtiya¢ duyulmustur.

Bu ilk biiyiik capli krali kentler baskente yakinlik derecesine gore Anzaf, Korziit
ve Aznavurtepe seklinde siralanabilir. Yeterince arastirilmayan bu erken doénem
Urartu sehirleri kesinlikle daha fazla arastirilmayr hak etmektedir. Sehirlerin
konumlarina dikkat edilirse kuzeyde ve kuzeydoguda Aras Havzasi’na ulasan
glizergahlar iizerinde bulunurlar. Aznavurtepe ayrica Malazagirt ve Mus Ovasi
lizerinden batiya ulasan havzanin da kesisme noktasindadir. Anlasilan daha erken
donemlerde Kayalidere ve Tatvan’da kurulan eyalet merkezlerinin bir sonraki
basamagini Minua muhtemelen Palu’da kurdugu bu yeni eyalet merkeziyle
ilerletmistir.*® Boylece Urartu iilkesinin batida yer alan daglik topraklar1 eyalet
merkezleri araciligtyla kontrol edilerek, devam eden krali genisleme hedeflerini daha

kuzeye Aras Havzasma ¢evirmek “zorunda” birakilmgtir.*’

Anlagildig1 kadartyla Minua ile birlikte 6ncesinde goriilen yagmalama ve eyalet
merkezleri aracilifiyla sindirme politikasinin yerini yavas yavas kalict olarak diger
havzalarda da yerlesme politikas1 almistir. Murat ve Van Golii Havzasi igerisinde

kurulan bu yeni kentler bir sonraki basamaklar i¢in adeta bir sigrama tahtasi vazifesi

45 Bu konu daha ayrmtili olarak ikinci Béliim’de ele almacaktir.

46 Bagin’da Minua doneminde vali atandigini sdyleyen bir yazit bulunur (CTU A 5-8). Muhtemelen
daha erken I3puini déneminde kurulan eyalet merkezlerinden Kayalidere ve Tatvan ve belki daha fazla
merkezde Minua déneminde bu tiirden bir yazit yazdirilmaya ihtiya¢c duyulmamuistir.

47 Bu konu daha ayrintili olarak ikinci béliimde tartisilacaktir.
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gbérmiis olmalidir. Yeni kentlerin olusturulmasi ayn1 zamanda genislemenin bir sonucu
olarak tehcir ettirilen kitlelerin bu sehirlerde adeta bir potada eritilmis olmasi anlamina
da gelmektedir. Ancak bu uygulamalarin planlanmasi cografi, demografik ve siyasi
kosullarin gozetilmesi kosuluyla kronoloji bir gelisim igerisinde gerceklestirilmis

olmalidir.*®

[k Urartu kentlerinin ve sonrasindaki biitiin sitadellerin ¢ekirdeginde kare planl
standart Urartu tapinaklari bulunur. Bu durum dinin Urartu toplumundaki konumuna
iliskin de 6nemli bir ipucu vermektedir.* Sitadelin ¢ekirdeginde tapinak bulunuyorken
kentlerin ¢ekirdeginde ve en yiiksek korunakli kesiminde dogal olarak sitadeller
bulunmaktadir. Sitadeller ise igerisinde bulunan biiyiik krali depolari, saraylari, altyap1
sistemleri ve tapinaklartyla anitsal krali yazitlari ihtiva eder.>® Standart bir krali mimari
anlayisin gelismeye baslamasi beraberinde kurulan her yeni sitadelde daha fazla

ihtisam ve konfor arayisini da beraberinde getirmis olmalidir.

Ancak bu noktada sorulmasi gereken bir soruyu giindeme getirilmekte fayda
vardir. Belki bu konuda heniiz kesin bir cevap verebilmek miimkiin olmasa da acaba
farkli Urartu krallari doneminde kurulan yeni kentlerden bazilari bu krallarin
Olimiinden sonra veya baska nedenlerden otiirii terk edilmis olabilir mi? Assur’da
biiyiikliik agisindan Urartu kentleriyle kiyaslanamayacak olciideki’! biiyiik kentlerin
bile zaman zaman terk edilebilmis veya dnemini yitirmis olmasi (Geng, 2015: 209)
Urartu kentleri i¢in de s6z konusu sorunun sorulmasini gerektirmistir. Bu sorunun
simdilik net bir cevabin1 veremiyor olsak da 6zellikle erken dénem Minua ve I$puini
yerlesmelerinin bu bakis agistyla kazilmasi ileride bu konuda bazi cevaplarin
verilebilmesi adina nemli olabilir.? Ancak kisisel kanaatimiz tehcir ettirilen biiyiik
insan kitlelerini ve giderek artan ihtiyaglar g6z Oniinde bulunduruldugunda bu
kentlerin politik ve askeri bir kayip disinda kullaniminin biiyiik oranda devam etmis

olmas1 gerektigi yoniindedir. Ancak yasanan depremler, salgin hastalik veya farkli bir

4 Detayh bilgi igin bkz. Dérdiincii Béliim: Tehcir.

4 Bu konu Dérdiincii Béliim’de daha ayrintili olarak tartisiacaktir.

50 Krali sehir standartlari igin bkz; (Kéroglu, 2020: 11-12).

51 Yaklagik olgiileri: Assur: 70 hektar, Khorsabad 300 hektar, Nimrud 360 hektar (Geng, 2015: 191,
195, 210).

52 Erebuni ve Karmir-Blur ile ilgili olarak bkz. (Geng, 2015: 100)

24



gerekgeyle bazi Urartu kentlerinin dénem donem islevini yitirmis olmasi da elbette

miimkiindiir (Batmaz, 2018; Cilingiroglu, 2011a).

Urartu sitadelleri ayn1 zamanda dogal yiikseltiler iizerinde insa edilen birer
yasam alanlaridir. Bu korunakli yasam alanlarin sahip oldugu kisitli genisleme
imkanlar1 ortaya ¢ikan yeni krali ihtiyaglara cevap veremeyecek noktaya ulastikca
kralin ve muhtemelen ailesinin gereksinimleri neticesinde yeni kurulan Urartu kentleri
bu tirden ihtiyaglara cevap verecek bicimde kurgulanmis olmalidir. Devletin
ihtiyaclari ile birlikte bu tiirden sehirler ve “biiyiik ev”ler (E.GAL*?) kralin ve ailesinin
ihtiyaclar ve talepleri disinda karsilanamayacak derecede biiyiik devlet yatirnmlaridir.
Bu yatirnmlar en azindan dénem donem krallarin ikameti ve kullanimu ile iliskili
olmalidir. Aksi takdirde bdylesine biiyiik yatirimlarin bir valiye veya yOneticiye hitap
ediyor olmasi miimkiin degildir. Ayrica bu sehirlerde bulunan krali insa kitabeleri

yazdirabilme giicii yalnizca krallara has bir ayricaliktir.

Urartu kentleri igerisinde sitadellerin disinda kalan asagi yerlesmelerin de
surlarla cevrili olabilecegine iliskin bazi 6rnekler bulunmaktadir. Adilcevaz Kef

Kalesi, Anzaf ve Karmir-Blur bu sehirlerden baglicalaridir;

KEFKALEST

i“’;;j/% o S0 100 M.
712 //H////

Sekil 2: Adilcevaz Kef, Anzaf, Karmir-Blur Asagi1 Yerlesme Vaziyet Planlar (Belli, 1999:
17; Burney, 1957: 51; Piotrovsky, 1950: 14; Sagona & Zimansky, 2009: 329).

Urartu kentlerine yonelik bilimsel arastirmalarin genellikle sitadel alanlarina

yogunlagsmis oldugu ve asagi sehirlerin yeterince arastirilmamis oldugu diisiintilecek

33 Kelime anlami olarak “biiyiik ev-saray” olarak gevirilen bu kavram aslinda Urartu’da sitadelleri ifade
etmek i¢in kullanilmigtir. Bu alanlar ayni1 zamanda krallar ve ailesi i¢in birer ev oldugu disiiniilecek
olursa herhangi bir yanliglik yoktur.
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olursa ileriki calismalarda bu surlarla cevrili asagi sehir orneklerin ¢ogaltilabilmesi
miimkiin olabilecektir. Ancak baskent disindaki sonradan yeni kurulan Urartu
kentlerinin ve sitadellerinin 6nceden planlanmis ve yukarida bahsettigimiz belirli
standart 6zellikler cercevesinde inga edilmis olmalidir. Bu 6zellikleri baglaminda diger
Urartu sehirlerinin eklektik bir bigimde gelisim gostermis olan TuSpa’dan farkli
degerlendirilmesi gerekmektedir. Baskentin ise daha yeni ve belki “kutsal”>* sehirlerin
varligina ragmen Onemini ve islevini her donemde korumus oldugunu rahatca

sOyleyebiliriz.

Sitadellerin sahip oldugu kisitli alanlar g6z oniline alindiginda idari ve giinliik
islerin yiiriitiildiigii bir¢cok yap1 ve burada yasayan kisiler sitadel disinda da ikamet
ediyor olmaliydi. Bu yapilar birtakim biirokratik ve giinliik islerin yiiriitildigl yerler
olmasimin yanisira aym1 zamanda ilgili kisilerin aileleri ile yasadigi konutlar
olmaliyd1.>® Yukarida drneklerini verdigimiz baz1 asag: sehirlerin de surlarla ¢evirili
olmasi bu alanlara yonelik de bir koruma cabasi oldugunu agik¢a yansitir. Bu asagi
sehirlerdeki kimi yapilarin biirokratik islerle iligkili olabilecegini gdsteren bir ipucu
baskentin agag1 yerlesmesi olan Van Kalesi Hoyiigii’'nde aciga ¢ikardigimiz ¢ivi yazil
buluntulardir (Geng vd., 2021). Bulla, pithos parcalari, tablet gibi krali islerin bir
isareti olan bu buluntular bu alanlarda ortaya ¢ikarilan yapilarin ve buralarda yagsayan
kisilerin sitadel ile baglantili bazi idari ve biirokratik isleri yliriiten insanlar

olabilecegine isaret eder.

II. Rusa donemi sehirlerinden olan Ayanis asagi yerlesmesinde de benzer
bulgularla karsilasilmistir. Fibulalar, yazith bullalar ve ¢anak ¢dmlek bulgulartyla dig
kentler de yer alan bir¢cok yapinin sitadel ile iligkili kamusal yapilara ve kisilere ev
sahipligi yapmis oldugu diistintilmektedir (Stone & Zimansky, 2003). Yine bu alanda
yapilan kazilar ve jeoradar bulgular1 sonucunda planlar1 ortaya cikarilan yapilar
icerisinde de kimilerinin daha biiyiik ve ¢ok odali, kimilerinin daha basit ve plansiz

olmas1 asagi sehirlerde yasayan insanlar arasindaki sosyal statii farkliliginin da

5% Tanrilarm adina kuruldugu bilinen Urartu sehrleri bulunur. Teisebai.URU (Karmir-Blur),
Haldiei. URU (Kef Kalesi). Ancak Urartu krallarmin adina kurulmus olan sehirler ¢ogunluktadir.
Rusahinili, Sardurihinili, Argistihinili.

35 Urartu konut mimarisinin genel degerlendirmesi igin bkz. (Forbes, 1983: 115-133).
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belirgin bir bi¢imde yansimasi olmalidir (Bkz. Stone & Zimansky, 2004: 237). Bu
farklilagsma devlet eliyle yapilmis olabilecek standart planl bir takim yapilarla (Geng
vd., 2021: 203; Stone, 2012: 90) daha basit yapilar arasindaki farklilasma {lizerinden

de kendisini acgikca gosterir.

Kurulan bu kentler elde edilen biiylik miktarlardaki zenginliklerin ve insan
kaynaginin basarili bigimde organize edilebilmis oldugunu gosterir. Ayni zamanda bu
zenginliklerin depolandig1 krali kentler biirokrasinin ve c¢esitli memuriyetlerin
gelismesine ihtiya¢ duymustur. Kisitli olsa da az sayidaki ¢ivi yazili belgelerde bu
gorevlilerin bahsinin ge¢mis oldugunu anliyoruz. Ancak bu gorevlilere gegmeden
evvel krali sehirlerde en tepede bulunduklarini bildigimiz hanedan {iyelerinin sahip
oldugu ayricalikl statiileri hakkinda bazi degerlendirmeler yapmamiz gerekecektir.
Ardindan krali sehirlerde bulundugunu anladigimiz diger biirokratik gorevliler

ayrintilartyla tek tek ele alinacaktir.
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1.1. Hanedan Uyeleri

Urartu hanedan1 denildiginde basinda kralin bulundugu ve soy bagina dayali en
tist toplumsal sinif kast edilmektedir. Hanedani1 olusturan bu insanlarin ve devletin tepe
noktasinda kralin bulunduguna dair siiphe yoktur. Bu bdliimde I. Sarduri ile baslayan
ve Erimena oglu Rusa ile sona ermis olan Urartu hanedaninin genel 6zellikleri ele
alinmaya galisilacaktir. Ozellikle krallar ve ailelerinden olusan bu yapimin toplumsal

piramidin en iist mevkilerinde olduklar1 sdylenebilir.

1.1.1. Kral ve Kralice
Urartu yazitlarinda kral i¢in LUGAL, MAN gibi bilinen ideogramlarin yani sira

“Tanr1 Haldi 'nin Kélesi, halkinin ¢obani” gibi bazi edebi ifadeler de kullanilmigtir.>®
Krallarin esi yani kralige i¢cin ise MUNUS.LUGAL ideogramlarinin kullanildigini
bilmekteyiz. Mevcut Urartu kayitlarinda isimleri gegen bu krallar ve kraligeler, prens

ve prensesler yani bir bagka ifadeyle Urartu hanedanina mensup olduklarini bildigimiz

kisiler sOyledir;
Kral®’ Kralice Prenses Prens
(LUGAL, MAN) (MUNUS.LUGAL) | (MUNUS.si-la)

Lutibri oglu Sarduri®

Sarduri oglu I¥puini

[3puini oglu Minua Tariria Inuspua

Minua oglu Argisti
Argisti oglu Sarduri (IL.)

Sarduri oglu Rusa Melartua®
Rusa oglu Argisti (I1.)
Argisti oglu Rusa (IL.) Qaquli
Rusa oglu Sarduri (111.)

56 Bkz. CTU A 10-3; CTU A 10-4; CTU A 11-1; CTU A 11-2; CTU A 14-1). Ayrica diger {invanlar
i¢in bkz.; (Roaf, 2012a: 194-195).

57 Krallarin siralamalart ile ilgili kimi tartigmalar bulunmasi nedeniyle baba ogul iliskisi igerisinde
sunulmustur.

58 Sardurburg yazitlarindan Sarduri’nin babasi oldugunu bildigimiz Lutibri ile ilgili tartismalar i¢in bkz;
(Tarhan, 1982; Tan, 2010, 2014; Bastiirk, 2013).

% Yalnizca Assur kaynaklarinda gegen Melartua ismi Argisti’nin’nin kral olmadan onceki ismi
olabilecegi gibi Rusa’nin bir baska oglu olmasi da miimkiindiir (MO 714). Ayrmt i¢in bkz.; (Fuchs,
2012: 155-157).
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Sarduri oglu Sarduri (IV.)

Erimena®

Erimena oglu Rusa(I1L.)*!

Tablo 3: Urartu Kral Listesi.

Urartu krallar1 yazitlarda emirlerini kimi zaman “LUGAL-8e a-/i ” kimi zamanda
isimleriyle birlikte “.....-Se a-li “... der ki’ seklinde ifade etmektedirler (Zimansky,
1985: 83). Detayl biirokratik belgelerin sayica az olmasi nedeniyle kralin yetkilerinin
siirlarini tam olarak ¢izemiyor olsak da mutlak bir otoriteye sahip olarak devletin
basinda bulundugunu séylemek yanlis olmaz. Biirokrasi igerisinde kralin son kararlari
veren mercii oldugu da agiktir. Yazitlarda kaydedilen biitiin imar faaliyetleri ve
seferler “tanrilarin izni ve yardimiyla” Urartu krallar1 tarafindan gerceklestirilir. Tiim
bu “basarilar” ozellikle bas tanr1 Haldi sayesinde ( Shal-di-ni-ni al-su-ii-i-Si-i-ni)
gergeklestirilebilmektedir. Krali yazitlarin biiylik ¢gogunlugunda Tanr1 Haldi’den sonra

krallarin isimleri gelmektedir.

Bu standart kaliplar vasitasiyla Urartu krallari tanrilara olan bagliliklarini
gostererek tiim onemli faliyetlerini “tanrilarin yardimiyla ve onlart memnun etmek
icin” gerceklestirdiklerini ifade etmek istiyor olmalidirlar. Bu anlamda 6zellikle erken
donemdeki Urartu krallarindan i$puini ile birlikte ortaya ¢ikmaya baslayan krali
yazitlar ve faaliyetlerde bir mesruiyet yaratma c¢abasi olarak dini referanslarin

yazitlarda sikc¢a kullanilmaya baslandigini sdyleyebilmek miimkiindiir.

Yazili kaynaklara yansidigi oOl¢iide Urartu krallarinin birgok {ist diizey
anlagmazliklara yénelik verilen kararlari oldugu bilinir.®? Bu kararlarin biirokratik bir
yazim sablonu olarak m1 kayitlara gectigi yoksa gercekten de kralin basinda oldugu
bir mahkeme veya kurulun sonucunda mu1 ortaya ¢ikip ¢ikmadigini simdilik kesin

olarak bilemiyoruz.®> Ancak krallarin veya onlarin adma “Basvezir’in (“Vasuli)

60 Argisti oglu Erimena i¢in bkz; (CTU CT Kb-3).

61 Erimena oglu Rusa ile ilgili tartigmalar i¢in bkz; (Akgiin, 2009: 69; Fuchs, 2012; Roaf, 2012a:194;
Salvini, 2012) Kronoloji i¢in; (CTU I: s. 23). Erimena oglu Rusa’nin I. Rusa olma ihtimali de
bulunmaktadir.

62 Bkz. Giris Béliimii: Ana Kaynaklar.

6 Hitit doneminde bu tiirden kurullarin oldugu bilinmektedir (Bilgin, 2018). Ayrica Zimansky’de
Urartu kralinin belirli bir yerde olmasada bu tiirden kurullarinin olabilecegini iddia etmektedir
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asagida 1.2.1.1. numarali b6liimde 6rneklerini anlattigimiz gibi bircok anlagmazliga

kral adina miidahele ettigini ve hiikiim verdigini bilmekteyiz.®

Urartu’da kraligelere iliskin ise ¢ok fazla bilgi bulunmaz. Aslinda Urartu
kaynaklarinda 6zellikle tas tizerindeki krali yazitlarda kral disindaki ¢ok fazla kisiden
bahsedilmesi istisnalar disinda yaygin degildir. Ancak her ne kadar buna iliskin bir
kanit olmasa da krallarin eslerinin bu dénemde yaygin bir sekilde gériilen soylu ve
politik evlilikler olmas1 miimkiindiir.®> Urartu tarihinde 6zellikle Minua, Rusa gibi
bazi krallar doneminde goriilen imar faaliyetlerinin ve yeni gelismelerin yogunlagmasi
ve hizli bir gelisme donemlerinin goriilmesi savaslarda elde edilen zenginliklerin yani
sira bu tiirden arkaplanlarimin da olabilecegini diisiinmek miimkiindiir. Kralin veya
kral olacak prenslerin soylu olmayan kadinlarla evlilik yapmasi daha diisiik bir
ihtimaldir.®® Ayrica Urartu krallarmin tek esli olmayip birden fazla esinin veya

cariyesinin bulunma ihtimali de gz ard1 edilmemelidir.®’

MUNUS.LUGAL disinda kraligeler i¢in kullanilan bir baska ifade simdilik
bilinmemektedir.%® Urartu kralmin esi olarak bilinen en net 6rnek Ayanis’te bulunan
aidiyet bildiren bir yazitta geger. Bir yelpaze veya ayna olabilecek nesnenin (tanasi)

sap kismi oldugu tahmin edilen bu altin obje iizerindeki yazitta soyle yazmaktadir

(CTU B 12A-1);

(Zimansky, 1985: 88). Assur i¢in bkz; (Mattila & Parpola, 1991). Ayrica su belgede gegen ifadeler
bunun miimkiin olabilecegini isaret eder (SAA 5, 91). Assurdaki bas yargi¢ “sartennu” i¢in bkz; (Dezso,
2012, s.211).

64 Urartu kralina ait miihiir baskilar1 Ayanis, Toprakkale ve Bastam’dan bilinmektedir ancak biirokratik
yazismalarda genelde “asuli ‘nin miihiirledigi goriiliir. Bulunan bu kral miihiirlerinin genellikle kirik
ve zarf olabilecek killer lizerinde olmasi akla asuli’nin bagvezir olarak evrakin hazirlanmasi ve
biirokratik siire¢lerinin tamamlanmasindan sorumlu oldugu, ardindan kralin son kontrolii ve onayina
sunmus olabilecegi ihtimalidir? Kesin olarak bilemesek de bdylesi bir ihtimal varsayilabilir. Detayli
tartigtlmasi igin bkz. Giris Bolimii.

65 Assur krali Asarhaddon skit krali Bartatua’ya kizin1 vererek kendisiyle baris yaptigini kaydetmistir
(SAA 4, 20). Muhtemelen bu tiirden politik evlilikler Urartu igin de s6z konusu olabilir. Bkz; 1.1.2.
Prens ve Prensesler.

66 Assur Kraligeleri igin bkz; (Duymus Florioti, 2015).

67 Fakat bu yorumlarimiz simdilik bu konuda herhangi bir ipucu bulunmamis olmasindan &tiirii
varsayimlardan 6teye gidemez.

% MUNUS.sila igin bir sonraki basliga bkz.
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. . Cevirisi
Ceviri Yazis1

I MUNUS.qa-qu-li MUNUS.LUGAL ta-na-a-si - Kralice Qaquli’nin tanasisi.

(esya/ayna/yelpaze?)

Ayanis kentinin ("ru-sa-hi-na KUR.e-i-du-ru-ka-i) kurucusu oldugu bilinen
Argisti oglu (II.) Rusa’nin  Qagquli isimli kraligesine ait oldugu tahmin edilen bu
buluntu {izerinde Once kraligenin ismi, devaminda MUNUS.LUGAL ideogrami
(kralin karist) ile yliksek ihtimalle kralige oldugu ifade edilmis olmalidir. Bu yazitta
karsimiza ¢ikan MUNUS.LUGAL ideograminin kralige olmasi ile ilgili ¢ok fazla
tartisma olmamasimma ragmen kimi arastirmacilar tarafindan kralice olabilecegi
diisiiniilen bir bagka ifade MUNUS.si-/a ile ilgili olarak farkli goriisler bulunmaktadir.
Bizim de katildigimiz bu goriislere gore kralin kizi olma ihtimali daha yiiksek oldugu

icin bu kavram agagida prensesler baslig1 altinda ele alinacaktir.

1.1.2. Prens ve Prensesler

[k olarak Minua yazitlarinda bahsedilen MUNUS .sila ifadesinin Minua nin esi
olabilecegi diigtintilmiistiir (CTU A 5A-1; UKN 111; Hchl 40; KUKN 137). Ancak
bu ifadenin kralin esi olmayip kizi anlaminda kullanilmis olabilecegi de bir diger
yuksek ihtimal olarak 6ne siirilmiistiir (Wilhelm, 2008: 112; Zimansky, 1998: 69,
73).%° Wilhelm ve Zimansky’nin varsaymmma ek olarak yukarida bahsettigimiz
Ayanis’te bulunan tanagsi iizerindeki kralige i¢in kullanilan MUNUS.LUGAL
ideogramlarinin biliniyor olmasi bu varsayimi destekler. Ayrica kanimizca Hurrice kiz
evlat anlamindaki “Sala/Sali” ifadesiyle baglantili olabilecek bu tanimlamanin “kiz
evlat” olma ihtimali daha dogrudur (Laroche, 1978: 212; Richter, 2012: 344).7% Eger
MUNUS.si-la ifadesini “kiz evlat” olarak kabul edecek olursak Urartu krali Minua’nin
Tuspa’nin yakinlarinda yaptirmis oldugu tliziim baglarin1 karist igin degil kizi

“Tariria” i¢in yaptirmis oldugunu sdyleyebiliriz (CTU A 5A-1).”! Bu kayit bir Urartu

% Bu konudaki tartismalar igin bkz; (CTU V s. 409). MUNUS .si-/a ifadesi ile ilgili tam bir netlik yoktur
fakat yukarida verilen gerekceler nedeniyle “kiz evlat” anlaminda olma ihtimali daha yiiksektir
(Zimansky, 1985: 120 Bkz. Dipnot 136).

70 Elbette ileride bulunabilecek yeni yazitlar bu konunun daha da berraklagsmasini saglayacaktir.

"I Urartu tarihi boyunca bu tiirden nadir uygulamalar yalnizca Minua déneminde karsimiza gikar.
Minua’nin yalnizca kiz1 “ Tariria” igin degil oglu Inuspua adma da ¢ok sayida krali yazitlar yazdirmis
olmasi dikkate degerdir. Anlagilan bu donemde hanedanin gelecegine iliskin bazi tartismalarin 6niine
gecilmek istenmis olmalidir (Tan, 2010: 34).
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prensesine iliskin tek kaynak olma niteligine sahiptir. Van ovasina ve baskent TuSpa
civarina su getirmek i¢in inga edilen bu Minua kanali destek duvari iizerindeki

yazitlarda sOyle yazmaktadir;

Ceviri Yazis1 Cevirisi
1- ™mi-nu-a-i-ni-e-i MUNUS si-la-a-i-e 1- Minua’nin kiz1
2- fta-ri-ri-a-i i-ni GIS.ul-di 2- Tariria’nin {iziim bagidir
3- fta-ri-ri-a-hi-ni-li ti-i-ni 3- Ismi Taririahinili’dir.
4- ™mi-nu-a-i-ni-e-i MUNUS si-la-a-e 4- Minua’nin kizi
5- fta-ri-ri-a-i i-ni GIS.ul-di 5- Tariria’nin liziim bagidir
6- fta-ri-ri-a-hi-ni-li ti-i-ni 6- Ismi Taririahinili’dir.

Ayrica Minua kanalinin adinin Ortagag kaynaklarinda ve sozlii kiiltiirde Samram
Kanali olarak bilinmesi ilgingtir.”> Samram Sammu-ramit (Semiramis) olarak bilinen
Assur Kraligesidir (Teppo, 2007). Bir¢ok antik kaynaga da konu olan bu efsanevi
Assur kralicesi V. Samsi-Adad’in karis1 ve ITII. Adad-nerari’nin annesidir (Baker,
2002; Kertai, 2013; Siddall, 2013: 86-100) ve yaklasik olarak Urartu krali Minua ile
aym dénemlerde yasanustir (Siddall, 2013: 73).”® Bu kraligenin kdkenleri hakkinda
birka¢ farkli oneri daha olmakla birlikte 6zellikle Urartu iilkesinden bir prenses
olabilecegi de dnemli varsayimlardan birisidir (Baker, 2002: 1084; Eilers, 1971: 68).
Boylesi bir ihtimali bir anli§ina dogru kabul edecek olursak Minua’nin kizinin (veya
kiz kardesi) Assur krali ile politik bir evlilik yapmis olabilecegi gibi bir varsayim 6ne
stirilebilir. Bu sayede i¢ savaglar ve isyanlarla bogusan Assur iilkesi donemin gii¢clenen

bir bagka giicii olan Urartu Krallig1’nin destegini elde etmek istemis olabilir.”*

Urartu tarihinde kral olmayan fakat varligindan haberdar oldugumuz ilk prens
ise Inuspua’dir. Minua’nin yukarida bahsettigimiz kiz evladi olabilmesi miimkiin olan
Tariria gibi erkek evladi Inuspua icin de krali yazitlar yazdirnis olmasi bu déneme

iliskin {inik uygulamalar olarak dikkat ceker.”> Ilk olarak dedesi I$puini dénemi

72 Ortagag kaynaklarinda Minua kanali ve Tuspa ile ilgili olarak ilk defa bahseden kisi MS 5. yiizyilda
yasamis olan Ermeni tarih¢i Khroneli Moses’dir (Moses, 1869; Salvini, 2006: 135-136). Kanalin
arkeolojik agidan degerlendirilmesi icin ayrica bkz; (Ogiin, 1970).

73 Eponim listesi igin bkz. (Millard, 1994).

7 Ayrmtih Semiramis biyografisi igin bakiniz (Pettinato, 1988).

75 Kimi zaman bu tiirden uygulamalara yiiklemeye galistigimiz “yiiksek” anlamlar belki de bizim
kafalarimizda tasarladigimiz yanlis tahminleridir. Bazen de kralin oglunu veya kizini sevdigi i¢in boyle
uygulamalara bagvurmus olabilecegi gibi basit ihtimalleri de diistinmek miimkiindiir (Bkz. CTU B 2-
4).
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yazitlarinda babas1t Minua ile birlikte ™i-nu-us-pu-a olarak ismi gegmeye baslayan bu
Urartu prensi hi¢bir zaman kral olamamistir. Bunun nedenleri hakkinda ¢ok fazla
ipucu olmamasina ragmen hayatim1 erken yasta kaybetmis olabilecegi
diisiiniilmektedir. Kralligin heniiz erken asamasi olarak goriilebilecek ISpuini
doneminde krali yazitlarda kralin oglu Minua ile birlikte torununun da isminin
anilmasi tahtin bir sonraki veliahtlariin ilan edilmek istenmesi ile ilgili bir uygulama
olmalidir.” Bu uygulamanin Urartu’da ilerleyen dénemlerde benzerinin bulunmamasi
muhtemelen erken donemde hanedanin devamina ydnelik karsilasilan bir tehlikenin
varligina isaret eder (Tan, 2010: 71-72). Basa gegecek prensin yazitlarla giivence altina
alindigina dair bu tiirden uygulamalar baska 6rneklerden de bilinmektedir (Tan, 2010:
34). Urartu Kralligi’'nda orduda ve biirokraside iist diizey kimi gorevlerde kralin
soyundan kisilerin bulunuyor olmasi bu tiirden bazi tehlikelerin’’ niteligini ve

gercekeiligini daha iyi anlayabilmemize yardim eder.

Tas iizerindeki krali yazitlarin disinda Inuspua adina dedesi I$puini’nin tung bir
bakra¢ hediye ettigini de bilmekteyiz. Bir 6rnegi bugiin Miinih Archdologische
Staatssammlung Miizesi’nde bulundugu bilinen bakrag¢ ilizerindeki Assurca yazitta

sOyle yazmaktadir (CTU B 2-4);

Ceviri Yazis1 Cevirisi
1- ™i§-pu-0-i-ni A mdsars-duri'Dlg mj- 1- “Sarduri oglu ISpuini ona
nu-us-pu-a SUM-ni DIS YWki-ba-ri- olan sevgisinden dolay
Su ra-’a-me Inuspua’ya verdi/adadi?”

Buluntu konteksi tam olarak bilinmedigi i¢in kral tarafindan mezar armagani
olarak veya tapinaga-tanrilara torununun iyiligi veya bir baska amagcla hediye edilmis
olmas1 miimkiindiir.”® I$puini’nin torununa yénelik bir tevecciihiiniin oldugu da

anlasilmakta, fakat bilinmeyen bir nedenle tahta Minua’dan sonra Inu$pua’nin degil

76 Hitit doneminde: “tuhkanti” veliaht prens olarak bilinir (Alparslan, 2020). Urartu disinda da birgok
ornekte basa gegecek kisinin yazitlarda dnceden kayit altina alinmasi yaygin bir uygulamadir.

77 Nitekim kralin ailesinden olabilecek bazi soylularin baskentte darbe tesebbiisiinde bulunarak taht1 ele
gecirmeye calistiklart bilinmektedir. Bkz. Boliim; 3.1.2.

78 Anzaf’ta [$puini, Minua ve Inuspua adina muhtemelen tapmaga armagan edilen baska buluntular da
s0z konusudur (CTU B 4-1,2,3).
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Argidti’nin gectigi bilinmektedir.”® ipuini’nin son dénemlerinde Minua’nin etkin bir
sekilde kralligin idaresinde rol aldigi ve babasi doneminde giderek giiclenmeye
baslayan Urartu kralligim1 bir {ist asamaya tasidigini anliyoruz. Minua doneminde
tamamlanan Yukar1 Anzaf, Aznavurtepe, Korziit, Minuahinili, Minua Kanal1 gibi

biiylik insa projelerinden bu istikrar ve basariy1 anlayabilmek miimkiindjir.

Urartu metinlerinde InuSpua disinda herhangi bir prensin adi gegmemesine
ragmen Assur belgelerinde “Melartua”, isimli bir baska Urartu prensinden daha
bahsedilir (SAA 5, 90; 114). Bu durum Urartu yazitlarinda ismi ge¢gmeyen bagka
prenslerin de olabilecegini gdsterir. Aksini diisiinmek daha diisiik bir ihtimaldir ve her

ne kadar 1spatlanamiyor olsa da muhtemelen ¢ok sayida olmalari miimkiindiir.

Ilgili Assur kayitlarma gore “Melartua” isimli bu Urartu prensi emrindeki
birliklerle kralin merkezi ordusundan ayri sekilde kol faaliyetlerinde bulunuyor ve
ordu da aktif olarak rol aliyordu (SAA 5, 114). Bir baska Assur kaynagi ise yine bu
konu hakkinda ilging bir bagka bilgi daha vermektedir. Kimmerlere karsi bir savasta
yenilen Urartu ordusunda “Melartua” isimli bu prensin heniiz yoldayken askerler
tarafindan kral ilan edildigi soylenmektedir (SAA 5, 90). Hicbir Urartu yazitinda ismi
geemeyen bu Urartu prensinin hangi Urartu krali olabilecegi veya Assur kaynaklarinin
aksine tahta gecmeden etkisiz hale getirilmis olup olamayacagi veya tahta neden

¢ikmamis oldugu konusu simdilik net degildir.®°

Ancak kimi arastirmacilar Sarduri oglu Rusa’nin oglu oldugu diisiiniilen bu
prensin tahti ele gegirmek icin baslattigi isyanin sonugsuz kaldigini 6ne stirmiistiir
(Kristensen, 1988: 31-32). Ancak bizim goriisiimiize gore de bir diger ihtimal Rusa
oglu Argisti'nin (II. Argisti) prens oldugu bu doénemdeki isminin “Melartua”
olabilecegidir. Bu ihtimali de diistinmek miimkiindiir. Bu durumda Urartu krallarinin
kral olduktan sonra aldiklar1 isimlerin bir anlamda lakap veya iinvan olabilmesi

ihtimali s6z konusudur.®!

7 Konuyla ilgili olarak buraya bkz; (Salvini, 2006: 120-131).

80 Bu konudaki tartigmalar i¢in bkz; (Roaf, 2012a).

81 Kral olmadan 6nce farkli isimlere sahip olup kral olduktan sonra gii¢ ve kudret sembolii farkli isimler
veya tinvanlar aldiklar1 diisiiniilmesi gereken giiglii bir varsayimdir. Aslinda bu tiirden uygulamalar ilk
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[3puini ve Minua isimlerini saymazsak neredeyse biitiin Urartu krallarinimn
isimleri baba veya dedelerinin isimleridir;®> Sarduri (L. I1. II1. IV.), Argisti (I. IL.), Rusa
(I. 1I. III.). Kurucu kral olan Lutibri oglu Sarduri isminin 6zel bir 6énemi oldugu
anlagilmaktadir. Adeta bu &nemli isim ("sars-duri) bir ¢ok diger kralliklarda da
goriilebildigi gibi kurucuya atfedilen tartismasiz bir krallik kiiltii olarak yerlesmis
olmalidir. Fakat sabit olan bir ger¢ek varsa bu da ISpuini ve Minua isimlerinin
kendilerinden sonra tekrar asla kullanilmanmis oldugudur. Bu durum I$puini, Minua ve
Inugpua ticliisiiniin krali yazitlarda beraber anilmasinin nedenleri ile iliskili bir durum
olabilir. Simdilik biitlin ayrintilarin1 bilemiyor olsak da bu donemde yasanan birtakim
taht kavgalarinin Minua sonrasindaki kralin belirlenmesi {izerinde etkili olmus olmas1
miimkiindiir. Bir varsayim olarak Minua oglu Argisti’nin tahta gegmesi bir tiir aile i¢i
taht miicadelesinin sonucunda ger¢eklesmis olmalidir. Bu degisim I. Argisti ve

sonrasindaki krallar i¢in yeni bir siirecin gelisimine isaret ediyor olabilir.%?

Mezopotamya kralliklarindan itibaren yaygin bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir (Hallo, 1980). Krallar,
imparatorlar heniiz sehzade iken sahip olduklari isimlerin yaninda tahta gegtikten sonra gii¢ ve kudret
sembolii olan yeni bir¢ok unvan ve isim daha kullanmiglardir. Hatta Osmanli padigahlarimin binlerce
yildan beridir siiregelen bu eski devlet gelenegine uygun olarak tahta gectikten sonra veya onemli
olaylardan sonra yeni iinvanlar aldig1 da bilinmektedir (inalcik, 1958). Fakat Urartu’da bu isimlerin
unvan veya lakap olmadigini diisiinsek bile sik¢a tercih edilmesinin nedenlerinin baginda sahip olduklari
giiclii anlamlar olmasinin geldigi de agiktir

82 Typka Hitit krali Hattusili LILIIL; Mursili I, I, III; Arnuwanda 1, II, 1II; Tudhaliya LILIILIV (Hout,
2013: 27). Assur krallar1 Samsi-Adad ILIII, IV,V; Shalmaneser I, II, III, IV; AsSur-narari I, I, III, IV,
V gibi birgok kral bu uygulamalar i¢in ¢ok sayidaki drnekten birkagidir.

8 Bagkentte bulunan amtsal kaya mezarlar1 bu baglamda dikkat ¢eker. Girisinde bulunan yazitlarla
tarihlendirilebilen tek kaya mezar1 I. Argisti’ye yani Minua’dan sonra tahta gegen Urartu kralina aittir.
Bu mezarin girisindeki yilliklarin bir araya toplanmasi gelenegi ise kanimizca bir sonraki kral olan II.
Sarduri’nin Analikiz yazitlariyla (annal) baslatilabilir. Biitiin olarak annal yazdirma geleneginin ilk
Ornegini uygulayan II. Sarduri muhtemelen babasina ait kaya mezarinin girisinede Argisti yilliklarinin
bir araya toplanmasini ve yazdirilmasini saglamis olmalidir. Burada krallarin 6lmeden 6nce kendi
mezarlarint yaptirtp yaptirmadigt sorusu glindeme gelebilir. Ancak her iki ihtimalde de Argisti
mezarinin girisinde bulunan yilliklarin bir araya toplanmasi bize goére muhtemelen Argisti 6ldiikten
sonra ardil1 olan kral tarafindan yaptirilnug olmaliyds. ilk defa bu donemde baslayan bu uygulama II.
Sarduri’nin hayatta olmasi nedeniyle de Analikiz’da uygulannis olmalidir. i$puini ve Minua
donemlerindeki dagiik vaziyette yazitlar1 saymazsak ilk defa Analikiz’la baslayan bu gelenek daha
sonraki krallar tarafindanda tapinaklarin giriglerinde anitsal yillik yazdirma bigiminde devam
ettirilmistir. Bunun en etkileyici 6rnegini Ayanis tapinak girisinde II. Rusa doneminde gorebilmekteyiz.
Bu goriisiimiizii destekleyen bir diger durum Argisti mezar1 disinda mezar girisine annal yazdirilmasina
yonelik benzer bir bagka uygulama bulunmaz. Bu krallarin sagliginda yilliklarini yazdirdiklari anlamina
gelir. Dolayisiyla yalnizca Argisti mezarinda karsimiza ¢ikan {inik uygulamanin nedeni daha iyi
anlagilabilir.
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1.1.3. Diger Hanedan Mensuplari

Urartu toplumu ve askeri yapist hakkinda bilgi veren Assur kaynaklar1 Urartu
ordusunda siivari olarak gorev yapan krali soydan gelen 260 kisinin varligindan
bahseder (Frame, 2021: 287; Fuchs, 1994: 320; Konak¢1 & Bastiirk, 2009: 181; Tan,
2010: 46). Bu kisilerin savasta Assur ordusu tarafindan ele gecirildigi iddia
edilmektedir. Her ne kadar sayinin fazla olmasi inandiricilik agisindan zayif olsa da,
bu ifadelerin dogrulugundan ziyade Urartu ordusunda bu kadar ¢ok sayida soylu
kisinin siivari birliklerinde gorev yapiyor oldugunun bilinmesi agisindan yine de

onemli bir veridir.%*

Urartu saraylarinda hadim gorevlilerin (“USA.SAG)* yani sira ¢ok sayida soylu
kisinin de bulundugu bilinmektedir (SAA 5, 91). Orduda ve sarayda iist diizey gorevli
cok sayidaki bu soylu kisilerin yani sira ordu baskomutani, yardimcisi gibi iist diizey
yetkilere sahip askeri yetkililerin de kralin ailesinden oldugu kaydedilmistir (SAA 5,
93). Tiim bu veriler bize Urartu askeri ve idari yonetici kadrolarinin biiyiik oranda
soyluluk esasina gore teskilatlandirildigini ve devletin biirokratik ¢ekirdeginin krala

soy bagi ile bagh kisilerden olusturuldugunu gostermektedir.

Ozellikle eyalet valilerinin (LUEN.NAM) kralin soyundan kisiler olduguna iliskin
onemli ipuglart asagidaki ilgili baslikta ele alinmistir. Eyalet merkezlerinin disinda
kalan, 6zellikle bagkent ve ¢evresinde varliklar1 bilinen baz1 kirsal yerlesmelerin bu
ileri gelen soylu kisilere ait olabilecegi mezarlar ve yerlesmeler bulunmaktadir.
Merkezde ve tasrada ayr1 ayr1 olmak iizere biirokrasinin ¢esitli kademelerinde gorev

yapmis bu kisilere dair ipuglar1 asagida ilgili basliklarda degerlendirilecektir.

8 Bu konunun arkeolojik yaklasimlarla birlikte degerlendirilmesi i¢in ikinci boliime bakimz. Bu
kisilerin sahip olduklari ¢ok sayida yerlesme i¢in ayrica bkz; RINAP: Sargon II 65.
8 (HZL: 183-184, No: 192).
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1.2. Biirokrasi

Simdiye kadar bulunan ¢ivi yazili Urartu tabletleri her ne kadar sayica az olsa da
bize Urartu Kralligi’nda ¢esitli konularda ve standartlagsmis yazigma Orneklerinin
oldugunu agikca gosterir. Bu cesitlilik ve standartlasma ayni zamanda yerlesik bir

biirokrasinin varligina isaret eder.®

Envanter niteligindeki cok sayidaki kayitlar disinda o6zellikle az sayidaki
miilkiyet anlagmazliklar1 ile ilgili olarak bulunan “mahkeme” kararlar1 veya krali
fermanlar bir tiir list diizey hukuki metinler olarak degerlendirilebilecek kayitlardir.
Bu kayitlarin sayisiin  az olmasi yapilan arastirmalarin  yetersizliginden
kaynaklanmaktadir. Bu tiirden iist diizey kayitlarin tek Orneginin dahi bulunmasi
biirokratik  isleyisin niteliklerinin  anlasilabilmesi adina Onemlidir. Mevcut
cesitlilikteki az sayidaki belge ileride bulunabilmesi muhtemel ¢cok daha fazla sayida
ve tirde kayitlarin habercisi olarak goriilmelidir. Ciinkii bu tiirden belgelerin
kullanilabilmesi ve gelisimi yerlesik bir biirokratik isleyisin ve devlet geleneginin
sonucunda ortaya g¢ikabilmesi miimkiindiir. Ozellikle baskent veya iist diizey
biirokrasinin ikamet ettigi diisliniilen krali kentlerde bu tiirden belgelerin yogun olarak

bulunmusg olmasi bir tesadiif degildir.

Urartu’da yukarida bahsettigimiz iist diizey yazigsmalarin disinda daha giinliik
islerle ilgili olarak atlara verilecek arpa miktarlarindan (CTU CB Ay-16,19), insanlara
dagitilacak ekmek kayitlarina (CTU CT Ba-2; CT Kb-7), yoneticiler arasindaki bazi
anlagsmazliklardan (CTU CT Kb-7), silah dagitimina iliskin (CTU CT An-1) ¢ok ¢esitli
konularda iceriklere sahip biirokratik belgenin oldugunu agik¢a bilmekteyiz. Bu tiirden
yazigmalarin kisith da olsa bagli bagina bulunmalar1 dahi biirokratik bir isleyisin
oturdugunu ve tipki mimaride ve bir¢gok diger alanda oldugu gibi biirokraside de belirli

bir standartlasmanin ortaya ¢iktigin1 gostermektedir.

Donemin biitlin kralliklar: gibi askeri kimligi agir basan bir devlet olan Urartu
Kralligi’nda ordu mensuplarinin hi¢ siliphesiz “Askeri Biirokrasi” igerisinde de

degerlendirilmesi yanlis olmaz. Ancak kaynaklara bashi basina ele alinmasini

8 Bu belgelerin ayrintili olarak degerlendirilmesi ve siniflandirilmasi giris boliimiinde yapilmustir.
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gerektirecek nitelikte ve siklikta yansidigr i¢in Urartu ordusu, daha iyi anlasilmasi
adina ayr1 bir baslik halinde detayli olarak ii¢lincii boliimde ele alinmigtir. Bu nedenle
biirokrasi icerisinde degerlendirilen kimi yoneticilerin ayni zamanda askeri bir

kimlige/mevkiye sahip oldugu da goz ardi edilmemelidir.?’

Ancak her ne kadar ordu ile i¢ ige gegmis bir yap1 s6z konusu olsa da kimi
biirokratik yetkililerin 6zellikle krali kentlerde yerlesik bulundugu ve biirokratik
niteliklere sahip oldugunu bilmekteyiz. Bu biirokratik isleyisi anlamak i¢in oncelikle
hangi yerlesmelerde ne tiirden kayitlarin bulundugu, bu kayitlarin igerikleri ve séz
konusu olan gorevlilerin detayli olarak ele alinmasi giris bdliimiinde ayrintilariyla
yapilmistir. Bu bdliimde ise oradan elde ettigimiz sonuglar ve diger biitiin sonuglar
yardimuiyla bildiklerimiz heniiz buz daginin goériinen yiizii olsa da Urartu Kralligi’nda

bir ¢ok agidan ve ayrintilardan tespit edebildigimiz mevkiler ve kisiler ele alinacaktir.

1.2.1. Tepe Biirokrasi (Baskent*®)

Urartu Krallig1 merkezi otoritenin ve kiiltiiriin her anlamda baskin oldugu 6zel
bir karaktere sahiptir. Arkeolojik ve filolojik veriler bu durumu agik¢a yansitmaktadir.
Krali mimarlik izleri, ¢anak ¢omlek, metal is¢iligi gibi yiiksek kalite ve ustalik
gerektiren bulgular yerelden ve Urartu 6ncesi ve sonrasindan belirgin bir bigimde ayirt

edilebilmektedir.

Yazili kaynaklar ve bu sosyokiiltiirel gelisim ayn1 zamanda bize kurumlarin ve
biirokrasinin de bagkent ve krali yerlesmeler cergevesinde gelistigini gosterir. Merkezi
yap1 olarak tanimlanabilecek bu kiiltiirel doniisiimiin yasandigi baslica yerler Anzaf,
Toprakkale, Aznavurtepe, Korziit, Cavustepe, Ayanis, Kef Kalesi, Bastam, Karmir-
Blur, Armavir, Arin-berd gibi 6nemli krali merkezlerdir. Baskent ile birlikte dogrudan
krallik eliyle planlanarak kurulan bu anitsal yapilar ve sehirler Urartu Kralligi’nin ana

omurgasini olusturan merkezlerdir.

87 Ozellikle, “"EN.NAM yani “Vali” olarak tamimlanan kimi ydneticiler/biirokratlar aym zamanda
general olarak kendi emirlerinde bulunan askeri birlikleri de kontrol etmektedirler. (Detal1 bilgi igin
bkz. boliim: Ordu ve Askeri Biirokrasi).

8 Veya merkezi bolgede yer alan bir baska krali kent.
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Bu krali merkezler ayn1 zamanda elde edilen vergilerin, ganimetlerin ve
mabhsiillerin depolandig yiiksek kapasiteli yasam alanlaridir. Bu sahip olunan yogun
insan potansiyeli ve krali depolama imkanlarina sahiptirler. Daha uzak bolgelerde
kurulan eyalet merkezleri de bu krali kentlerin kiigiik birer kopyalarinin oldugunu
diisiinebiliriz. Ancak eyalet merkezlerinin imkan ve nitelikleri krali kentlerle
kiyaslanamayacak olciide kiiciik ve yalnizca orada yasayan insanlarin belirli bir siire
ihtiyaglarini kargilacabilecek miktarlardadir. Ancak krali kentler sahip olduklar
konum neticesinde hem iist diizey giivenlige sahip olmakta hem de biiyiik depolama
imkanlar1 sayesinde kralligin gelecek yillarda kullanabilecegi erzak ve iirlinlerin
depolandig1 teminatlar1 olarak hayati éneme sahip olmaliydilar. Ozellikle Van Golii
Havzasi’nda birbirine yakin sayilabilecek giiniibirlik ulagim mesafesinde insa edilen
cok sayidaki krali kentin bulunuyor olmas1 yiiksek miktarda art1 iiriin depolama ile

iliskili bir kayginin da yansimasi olmaliyd:.®’

Mevcut kayitlarda bu krali kentlerin 6zellikle Urartu toplumu ve biirokrasisi
acisindan en yogun ekonomik faaliyetlerin silirdiiriildiigii merkezler oldugu
anlagilmaktadir. Bu yogun ekonomik faaliyetler ayni zamanda yazili kayitlar
vasitasiyla sistematik bir biirokrasiyi de gerektirmis olmalidir. Simdiye kadar, Van
Kalesi (Tuspa), Anzaf, Ayanis, Cavustepe, Bastam, Karmir-Blur, Toprakkale gibi
cogu krali kentlerde biirokratik kayitlar bulunmustur. Bu kayitlardan anlasildig:
kadariyla heniiz agiga c¢ikarilmamis diger merkezlerde de bu tiirden kayitlarin ve
gorevlilerin olabilecegini rahatlikla soyleyebiliriz. Bu gorevliler kurulan biiyiik
sehirlerde kendi uzmanlik alanlarina gore belirli bir hiyerarsik diizen icerisinde gorev

yapiyor olmaliydilar.

Bu biirokratik hiyerarsinin tepesinde ise simdilik tam olarak nerede ikamet ettigi
bilinmeyen ancak baskent TuSpa’da veya Van Havzasi’ndaki bir baska krali kentte
bulunuyor olmasi muhtemel LWasuli (Basvezir) yer aliyordu. Kral’dan sonra gelen bu
ist diizey yetkilinin konumu ve hakkinda bilinenler asagida detaylariyla ele

alinacaktir.

8 Ayrica bkz. (Danismaz, 2020: 49-50).
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1.2.1.1. “aguli / “OANIN-li / “UA.ZUM-Ii (Bagvezir)

Bastam, Karmir-Blur, Ayanis ve Anzaf gibi krali merkezlerde bulunan
tabletlerde 6zellikle miihiir baskilarinda kargimiza ¢ikan bu iist diizey yetkilinin tinvani
ilk evirilerde logografik olarak "UA.NIN-/i veya “UA.ZUM-/i seklinde okunmustur
(Diakonoff, 1963: 34,36,62,65; Hellwag, 2000; Hellwag, 2005; Seidl, 1979, 1988a;
Zimansky, 1985: 84-85). Ancak son yillarda bunun logogram olarak degil fonetik LUg-
su-li bicimiyle okunmasinin gerektigi daha yaygin kabul gérmektedir (Hellwag, 2005;
CTU 1V, 212-220; CTU V, 378).

Filolojik tartismalardan ziyade®® bu boliimde 6ncelikle bu séz konusu makamin
ve yetkilinin Urartu biirokrasisi ve devleti icerisindeki konumunun anlagilmasina
odaklanilacaktir. Fakat 6nce mevcut Urartu yazitlarinda bu gérevlinin bahsinin gegtigi

biitiin belgeler asagidaki tabloda bir arada verilmistir;

Gonderen Yetkili/ Alict Sehir/ "
Miihiir Buluntu Yeri Hitap Makam Yazit No
, LU
Wa-su-li Anzaf LU KAD. CB An-1
a-ru-di
Rusa (Sarduri ogl YUNA4.DIB
U EUa—s:ll-li gl Bastam LUR é AL CT Ba-1
Rusarg:f;l_rllﬂoglu) Bastam LUE.GAL CT Ba-2
Sarduri (Sardufi oglu) [*Ya-su- UNAM
]2 Bastam LUN AL DIB CT Ba-3
i 0glu)?”! e
Rusa (Sarduri oglu)’ Karmir-Blur LUE TIN CT Kb-1
[**a-su-l1i]?
Rusa (Rusa oglu) “Ya-Tsu-lil-i Karmir-Blur "UNA..DIB CT Kb-2
Erimena (Argisti oglu) . ' LUKU.MES 92
L [su?-1i?] Karmir-Blur | oy iy ar pivmes | €T K03
Rusa (Rusa oglu) . "UNA..DIB
L su-li Karmir-Blur LUNA KAD CT Kb-4
SardurLlU(Sardqu oglu) Karmir-Blur - CT Kb-5
[“Fa-su-li]?
LWa-su-li Karmir-Blur LYUNAM CT Kb-7%

% Bu konudaki tartismalar i¢in bkz; (Hellwag, 2005).

%! Tabletin baslangicinda kral olarak ismi anilan Rusa oglu Sarduri’nin aksine miihiir kisminda Sarduri
oglu Rusa isminin olmasi dikkat geker. Burada prensin LU.asuli olarak gorev yapiyor olabilecegi
varsayimi One ¢ikar. Bu konudaki tartigmalar igin bkz; (Hellwag, 2005).

°2 Bir kiz kagirma veya evlilik olay1 hakkinda merkezden gonderilen bir emri igermektedir.

% En iyi korunan Urartu tabletlerinden birisidir ve LU.a-su-li miihriiyle miihiirlenmistir. Ancak bu
tiirden tabletlerde ilging bir sekilde emirler kralin veya LU.q-su-li’nin degil Inussila isimli kisinin
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KISIB "Ya-su-li Ayanis Sig. 20-7
[WWa-s] u-u?-1[i] . ] ]
Rusa (... oglu) Ayanis CB Ay-52

TKISIB!" WWa-su-li Bastam - Sig. 20-8

[*Ya]-Tsul-li FKISIB? Bastam - Sig. 20-9
[KISTIB! "Wa-Tsul-[li] Bastam Sig. 20-10

Tablo 4: LU.asuli ile Tlgili Bilgi Veren Kaynaklar.

Tabloda verilen kaynaklarin dikkat ¢eken bir ortak 6zelligi bunlarin {ist diizey
konularda yazilan tabletler/belgeler olmalaridir. Son 5 adet miihiir baskisi ise kirik ve
iceriginin tam olarak anlagilamayan miihiir baskilar1 oldugunu belirtmek gereklidir.
Bu bize “Wasuli ‘nin iist diizey biirokratik metinlerle iligkili olarak ele alinmasi
gerektigini gosteriyor olmalidir. Bulla veya benzeri yerel alt diizey biirokratik
malzemeler iizerinde “Yasuli miihiirlerinin oldugunu iddia etmek icin heniiz yeterince
delil yoktur. Boylesi bir durumda LWasuli ‘nin veya onun yerine gorevli daha alt diizey
baska memurlarin da bulunmus olabilecegi veya yaziya gecirilmeden kararlarin

yerelde verilmis olabilecegi ihtimalini varsayabiliriz. Fakat simdilik bu konuda

maalesef yeterince kanit yoktur.”

Mevcut kaynaklardan LUgsuli olarak bilinen isimler ile Urartu krali oldugunu

bildigimiz isimleri karsilastirdigimizda sdyle bir tablo karsimiza ¢ikmaktadir;

Kral olup olmadig Kral olma ihtimali yiiksek Kral (LUGAL MAN)
net’® olmayan “Vasuli YWasuli

Sarduri  (Lutibri oglu)

ISpuini  (Sarduri oglu)

Minua  (ISpuini oglu)
Argisti  (Minua oglu)
Sarduri (IL.) (4rgisti oglu
Rusa (Sarduri oglu) e - vg _
Rusa (Rusa oglu) Rusa (Sarduri oglu)
Erimena (4rgisti oglu) Argisti (IL.) (Rusa oglu)

ismiyle baslamaktadir. Bu konunun ayrintili degerlendirilmesi ve simiflandirilmasi giris boliimiinde
yapilmigtir.

% Birgok kirik miihiir baskisinmn bulla olabilecegi diisiiniilmesine ragmen bunlarim kirik tablet parcalar:
olma ihtimali yiiksektir. Bkz; (CTU IV: 209-220). Genel Urartu biirokratik yapisinin ¢er¢evesinden
bakildiginda “Ua-su-li ‘ye ait miihiir baskilarmm iist diizey tabletler diginda oldugunu iddia etmek
zordur.

% Burada kral olup olmadiklar1 belli olmadig1 igin siralamanin degisebilmesi de miimkiindiir.
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Rusa (IL.) (Argisti oglu)
Sarduri (II1.) (Rusa oglu)
Sarduri (Sarduri oglu) Sarduri (IV.) (Sarduri

oglu)
Rusa(I1L.)% (Erimena
ogli’’)

Tablo 5: LU.asuli Olarak Bilinen Isimler.

Bu tabloya gore Sarduri oglu Rusa ve Sarduri oglu Sarduri gibi bazi LWasuli
olarak gorev yapan prenslerin veya hanedan iiyelerinin®® daha sonra kral olmus olma
thtimalleri yiiksektir (Wilhelm, 2008: 111). Ancak kimi YWasuli olarak gbrev yapan
kisilerin de kral olamamasi1 miimkiindiir. Yukarida gorildiigii iizere Argisti oglu
Erimena gibi Wa-su-li oldugu bilinen hanedan {iiyelerinin kendileri olmasa da
ogullarmin kral olmasimi saglamis gibi goziikmektedir (Erimena oglu Rusa). Bu
varsayimlarin kisith belgeler vasitasiyla yapildigini hatirlatmakta fayda vardir ve
ilerde ortaya cikacak yeni kaynaklarla elbette bu teorilerimizin giincellenmesi
miimkiin olabilecektir. Ancak simdilik mevcut durumda kaynaklara gore bu en {ist
diizey Urartu “Bagsveziri’nin kralin ailesinden oldugunu sdylemek kesinlikle
miimkiindiir. Hatta bir adim 6tesinde bu iist diizey biirokratlarin devlet igleriyle en {ist

diizeyde ilgilenen adeta bir basvezir sifatina sahip oldugunu sdylersek yanlis olmaz.

Assur’da “sukkallu™” olarak bilinen benzer bir vezirlik mevkisi en énemli
biirokratik makamlardan birisidir. Genellikle kralin en yakininda bulunmakta ve en
giivendigi kardesi gibi en yakin kisilerden birisi olabilmekteydi. Hatta emrindeki 1000
kisilik siivari birlikleriyle kralin yakin korumaligin1 yapabiliyor veya gerektiginde
askeri harekatlarda bulunabiliyordu (Dezs6, 2012: 211-214; Millard, 1994: 55).
Mevcut Urartu kayitlarindan da anlasildig1 kadariyla Urartu i¢in de benzer bir durum

so6z konusuydu. Biirokrasinin merkezinde kralin temsilcisi gibi “Ya-su-li

% Erimena oglu Rusa ile ilgili tartigmalar igin bkz; (Roaf, 2012a: 194; Salvini, 2012) Kronoloji igin;
(CTU I: s. 23).

7 Argisti oglu Erimena igin bkz; (CTU CT Kb-3).

% Ozellikle son donemlerde taht iizerinde bazi kavgalarin yasanmis olmasi miimkiindiir.

% (CDA 381b).
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bulunmaktadir. Bu nedenle Tiirk¢e olarak bir anlamda “Basvezir” olarak tanimlamak

miumkindiir.

Asagidaki ilk ornekte goriilecegi iizere emirler kralin agzindan yazilmakta fakat

biirokrasinin en iist makami olarak “Ya-su-/i tarafindan kralin adina miihiirlenmektedir

(CTU CT Ba-1);

Ceviri Yazist
1- LUGAL-Se: a-li: ti-e
2- Mi§-pi-li-G-qu ““NA4+.DIB
3- ™y-ub-§u-si-ni "VE.GAL
4- ba-u-Se : 'a-al-du
5- LUGAL-li : INIM? :? TI DINGIR
6- gu-ni : GIS.u-du-ute-e
7-  hu-ti-ma-gi : ma-nu-bi
8- Mly-ub-§i-si-ni-da : “YE.GAL
9-  a-ti-G-nu : ma-di-ab-di-i
10- "WUGABA .RI : ""'NAM.MES
11- URU.a-i-su-ab-zu-ni
12- hi-ni : a-la-gi : §a-te-e
13- GIS.d-du-u+e : ma-di-ab-di

rl: a-ri : ™lu-ub-$u-si-ni-di

On Yiiz
Cevirisi
1- Kral derki;
2- Miihiirdar I3piliuqu,
3- Saray adami Lubsusini
4-5: Kralin emriyle (tanr1 hayat versin?)!%

6-7: Anlagsmazlik konusu olan udue bahgesi
(agac1?)

8- Saray adami LubSusini’ye aittir

9-10-11: Aisuabzuni sehrinin ileri gelenlerinden
(yoneticilerinden) Adiabdi onu ald1 (yedi?)

12: Simdi karar verildi
13: udue bahgesini (agac1?) Adiabdi’den al ve

Arka Yiiz

rl: LubSusini’ye ver.

Miihiir

1- ™rul-[sa]-a-i' ["]%sars-du-hi ™ru-[...] 1- Sarduri oglu Rusa’nin

2- "LUMa-su-[li] KISIB

2- Wa-su-1i miihriidiir.

Bastam’da (Rusa-i URU.TUR!?") bulunan ve yukaridaki yazita gore iizerinde
anlasmazlik yasandig1 anlasilan “GIS.u-du-u+e” (ahsap/bahge)'?? olarak tanimlanan
ve bir bah¢e veya arazi olmasi muhtemel gayrimenkulun kralin emriyle saray/sitadel
adami1 sorumlusu olan Lubsusini isimli kisiye geri verilmesi emrediliyor. Bu iist diizey
anlagsmazligin merkeze intikal ettigi ve kralin emriyle ¢6zliime kavusturulmus oldugu

anlasilir.'%

100 Kralin adin1 onurlandirmak ve yazim sablonuna ait bir tiir dua kalib1 gibi goziikmektedir.

191 Rusa’min Yeni Sehri.

102 Urartu déneminde bu tiirden bag ve bahgelerin degerli oldugunu bu tiirden anlasmazliklara yol aciyor
olmasindan anliyoruz. Bir bagka 6rnekte de Urartu krali Argisti oglu Rusa’nin okunu Gilurani’nin
bahgesinden Batu’nun oglu i3pili’nin bahgesine kadar 950 kubit uzakliga okunu firlattig1 yazmaktadur.
(CTU A 11-7).

103 Bastam miihiirleri i¢in bkz; (Seidl, 1979)
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Urartu “Basveziri’nin miihriiyle iletilen bir baska 6rnek yazismada Karmir-
Blur’da (Teisebaini) bulunmustur. Yine sehirde ileri gelenler arasindaki bir
anlagmazlik tizerine kralin verdigi karari igeren tabletin miihiir kisminda Argisti oglu
Erimena’nin ismi bulunmaktadir. Muhtemelen bir kiz kagirma veya 6liim sonrasinda
yeni bir evlilik ile iliskili bir olay (Zimansky, 1985: 81) lizerine yasanan bu “iist
diizey” anlagsmazlik sonunda krali mahkemeye veya makama intikal etmistir. Verilen
son karara gore kral veya onun adina karar veren birim/mahkeme séz konusu sarayli

kadinin'® asc1 Aluani isimli kisiye iade edilmesine karar vermistir (CTU CT Kb-3);

On Yiiz
Ceviri Yazist Cevirisi
1- LUGAL-3¢: a-li : ti-i-e 1- Kral derki;
2- ™pal-di-IR-di "“"KU.MES 2- Hazinedar/Kuyumcu'® Haldi-bura!%
3-  Ma-lu-a-ni-ni “YMUHALDIM.MES 3- As¢1 Aluani
4-  za-ni-da-bi : TI DINGIR : gu-ni 4- tanriya olan yeminini tamamladi'?? (61dii?)
5- MUNUS si-la-a : $G-se-¢ 5-6: As¢1t Muida’nin tek olan kizi/karis1?
6- ™mu-i-da-a-i ""MUHALDIM :
7-  MUNUS-e ma-nu-u-bi : 7-8: Sarayl bir kadin olan
8- E.GAL-ni Mhi'-ni-fe’
9- LUGAL-$e bi-du-t-ni 9-10: Asc1 Aluani’ye donsiin
10- ™a-Tul-a-ni-gi "“"MUHALDIM
11- ™i-i a?-Mu?-84%i-ni : 11-ve ....
Arka Yiiz
rl-bi-fdi?7 ... e-Te” rl- .. geri donecek..
r2- a-fi?1-0?-ni r2- ...
Miihiir
1-  ["]e-ri-me-na-[... ™]"ar?-gis?? 1- Argisti oglu Erimena’nin
2- [...]-Ti'-e : TKISIB?" MVa-[su?-1i?] 2- YWa-su-li miihriidiir.

7. ve 8. satirlarda gegen “MUNUS-e ma-nu-0-bi: E.GAL-ni rhi-ni-Te?” ifadesi s6z
konusu kadinin saraydan yani muhtemelen soylu bir kiz olabilecegine isaret ediyor
olmalidir. Ancak tiim bu kararlarda ortak olan bir sey varsa bu tlirden kayitlar

genellikle iist diizey kisiler arasindaki anlagsmazliklardir. Bahsi gegen kisiler kalelerde

104 Saray kadimi olarak “E.GAL-ni” kullamlmas: ilgingtir.

105 UPD 3: para adami; UKN 11 457: para adami; KUKN 433: para adam.

196 Haldi-bura giiniimiizde bile karsilastigimiz “Allahverdi, Tanriverdi, Tanrikulu” benzeri bir isim
olmalidir. Benzer isimler diger bir ¢ok ¢ivi yazili kiiltiirde de bulunmaktadir. (Adad ..., Marduk ...; Ilu...
Bkz. PNA 1-2-3-4).

107 Urartu belgelerinde kimi metinlerin anlami net degildir. Tipki buradaki gibi bazi metinlerde dini
veya mitolojik gondermeler ve izler bulunmaktadir (CTU CT Ba-1). Burada s6z konusu kisinin 6limii
bu sekilde tasvir edilmis olmalidir. Ancak yine de daha fazla kaynak bulunmadan kesin bir tabir
oldugunu soylemek simdilik zordur.
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yonetici, mithiirdar gibi idareciler ve sarayla iliskili kisiler arasinda ortaya ¢ikan tiirden
anlagmazliklardir. Ayrica bu tiirden belgelerde dikkat ¢eken bir baska o6zellik ise
mubhatap alinan kisilerin direk olayin taraflarindan birisi de olabilmeleridir. Ancak en
basta bahsedilen kisiler emri uygulamasiin istendigi en yetkili biirokrat oldugunu
diisiinmekteyiz. Tiim bu kayitlardan anladigimiz bu iist diizey yetkililer kendi arasinda
zaman zaman bazi anlagsmazliklart ¢ézemeyip daha iist bir mercii olan krallik

merkezine havale etmektedir.

Ancak bu kararlar1 kralin bizzat kendisinin mi verdigi yoksa onun adina krali bir
mahkemenin/makamin m1 insiyatif kullandigim simdilik kesin olarak bilemiyoruz.'%®
Ancak surasi agik olan bir konudur ki Lanli biirokratik {ist diizey metinlerde kraldan
sonraki onay veya hiikiim mercisidir. Burada kanimizca biirokratik isleyisin
yuriitilmesi kralin adina muhtemelen baz1 kararlar LUa;uli nin  (Basvezir)

biirokrasinin en yetkili kisisi olarak veriyor olma ihtimali yiiksektir.

Bu yetkilinin kralin bizzat kendisi olmadig1 fakat krali aileden oldugu biiyiik
oranda kabul gormektedir (Sagona & Zimansky, 2009: 331; Zimansky, 1985: 85).
Fakat bu yetkilinin kralin kardesi mi, oglu mu yoksa babas1 m1 olabilecegine dair kesin
bir bilgi vermek de miimkiin degildir ve bu 6zellikle son donem krallarinin tespit
edilebilmesine yonelik de bazi zorluklari beraberinde getirir. Ornegin CTU CT Kb-1
belgesinde metnin girisinde kral olarak ismi gecen Rusa oglu Sarduri ismine ragmen
miihiir baskisinda Sarduri oglu Rusa isminin bulunmasi baba ogul iligkisine veya
diistik bir ihtimalde olsa bir isim benzerligi olabilecegine isaret eder. Ancak bu tlirden
yorumlar simdilik daha fazla sayida kaynak bulunmadigr miiddetce dogrulanmaktan

uzaktir.

Urartu kralinin kendisine ait miihiir baskilarinin da oldugunu az sayida olsa bile
bilmekteyiz. (Cilingiroglu & Salvini, 2001: 316) Gerek dikdortgen formlar1 ve gerekse
baskidaki dua eder pozisyondaki muhtemelen kral figiirli acisindan Lgsuli miihiir
baskilarindan farklilik arz eder. Silindir bi¢imli olmayan bu damga miihiirler

muhtemelen bir yiiziik iizerinde bulunuyor olmalidir. Ozellikle bu kral miihiir

108 Zimansky bir mahkeme s6z konusu olabilecegini 6ne siirer (Zimansky, 1985: 88)
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baskilarinin Ayanis gibi gérkemli krali kentlerde bulunmasi da tesadiif olmamalidir

(CTU IV Sig. 12-3).1

Ancak silindir bigimli LUaguli miihiirleri ise Urartu belgelerinde ¢ok daha sik
karsimiza ¢ikmaktadir. Fakat silindir miihiir kullanimi yalnizca LUa5uZi’ye has bir
durum degildir. Urartu kralina ait silindir miihiirlerin de bulundugu bilinmektedir.
Fakat bu kral miihiirlerinde de yine kralin arkasinda bir gélgelik tutan hizmetgi ile eller
yukartya bakar sekilde dua eder pozisyonda tasvir edilmis olmasi dikkat ¢eker (CTU
IV Sig. 12-1/2). Ozellikle Bastam krali sehrinde bulunan bu tiirden baskilara gére
belgenin mi tagindigi yoksa Urartu kralimin bu sehirde bulunup bulunmadigini
sOylemek simdilik yoruma agik bir konudur ancak kanimizca bunlar merkezden

gonderilen yazismalar olmalidir.

Tiim bu verilerle birlikte “Yasu/i 'nin en azindan o mevkide bulunuyorken bir kral
olmadigini agik bir bicimde soyleyebiliriz. CT Kb-1 numarali tablette giris boliimiinde
kralin ismi Rusa oglu Sarduri olarak anilirken sonda yer alan miihiir baskisinda Wasuli
olarak Sarduri oglu Rusa isminin gectigi goriiliir. Bir aile iliskisi olmakla birlikte farkl

kisiler olduklarin1 gosteriyor olmalidir.

Urartu ordusunda bulundugunu Assur kaynaklar1 vasitasiyla bildigimiz LU tur-ta-

110

nu 'Y ile biirokrasinin baginda bulunan Lgsuli min ayni kisi olabilecegine dair bazi

varsayimlar bulunmakla birlikte bu konuda bir kafa karisikligi s6z konusudur

LWasuli arasinda

(Zimansky, 1985: 87). Aslinda isimleri bilinen “Yrur-tg-nu ve
herhangi bir benzerlik bulunmaz. Aksine LUasuli biirokratik yapinin basindaki kisi
olarak krali kentlerden birisinde veya bagkentte bulunmasi gerekirken, askeri yonii agir
basan fur-ta-nu (ordu komutani) muhtemelen giiclii bir eyalette vali olarak gorev

yaptyor olmaltydi.!"! Ancak her ikisinin de krali soydan olma ihtimali yiiksektir''? v

e
birisi merkezde digeri tasrada olmak iizere en etkili mevkilerde bulunuyor

olmaliydilar. Bu sayede Urartu kralliginda {ist diizey idari mevkilerin tamami olmasa

19 Krallarm buralarda en azindan belirli dénemlerde yasiyor olmalarma isaret ediyor olabilir.

19 Detayl bilgi i¢in bkz boliim; 3.1.1.

11 By konunun ayrimtilart 3.1.1. numarali ilgili boliimde tartigilmisgtir.

112 fgyan eden baskomutan yardimeisinin (“Vtur-tG-nu 02-u) Sldiiriilmemis olmasi ve tahta karsi isyan
edebilmis olmasi krali soydan gelme ihtimalini giiglendirir. Detayl1 bilgi i¢in bkz; Bolim 3.1.2.
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da en azindan bazilarinin hem merkezde hembde tasrada soy esasina dayaniyor

oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir.

1.2.1.2. YUNAM (Vezir-ler)

Urartu belgelerinde bahsi gegen “UNAM''* ve VEN.NAM'" birbiriyle
karistirilan iki farkli kavramlardir. Bu ¢alismada 6zellikle Urartu biirokrasisi ve idari
yapisinin ayrintili degerlendirilmesi sonucunda bu iki ifadenin anlam ve islev

acisindan birbirinden farkli konumlara isaret ediyor oldugunu 6ne stirebiliriz.

Bu kapsamda o6zellikle Urartu Kralligi’nda krali kentlerin konumlarini ve
gelisme siireclerini birinci boliimiin giris kisminda tartismistik. Kralligin ana
omurgasini olusturan bu krali kentlerin arkeolojik ve mimari agidan en net tanimlari
simdiye kadar Kéroglu tarafindan yapilmistir (Kéroglu, 2011, 2020).!'5 Bu tanimlar
krali olan ve olmayan yerlesmeler arasindaki farkliliklar1 belirgin bir sekilde
ayrintilariyla ortaya koymustur. Bu arkeolojik ve mimari farkliliklarin ayn1 zamanda
idari ve biirokratik yapilanma agisindan da gegerli oldugunu anlamaktayiz. Bu durumu
ozellikle simdiye kadar ele gecirilen biitiin biirokratik yazismalarin ve séz konusu
mevkilerin aslinda krali kentlere has bir durum olmasiyla iligkilendirmek miimkiindjir.
Eyaletlerde veya diger tasra birimlerinde bu yapilanmanin bulunduguna dair simdilik
herhangi bir iz olmadig1 gibi buralarda (eyalet merkezlerinde) kendine has kismen yar1

ozerk bir idari yapmin bulundugu anlagilir.''®

Ancak Urartu’da eyalet valilerinin (LUEN.NAM) krali soydan gelen kisiler
olabilmesi miimkiin iken ““NAM tarafindan yonetildigini bir sonraki baglikta
ayrintilariyla anlatacagimiz krali sehir yoneticilerinin hadim gorevlilerden (eunch),

prenslerden veya diger kimi memurlardan olabilme ihtimali de bulunmaktadir.'’

113 (HZL: 109-110, No: 39).

4 EN: Bey, efendi. HZL: 110-111, No:40).

115 Ayrica bkz. (Danismaz, 2018a, 2020).

116 By konu ikinci boliimde ayrintilariyla tartigilacaktir.

7 Eyalet merkezlerinin sorumluluklarinda bulunan bolge idaresinde kismi bir 6zerkliginin oldugunu
diisiinecek olursak buralarin krali soydan olmayan memurlardan ziyade soylu kisiler tarafindan idare
edilmis olmas1 yiliksek ihtimaldir. Bu merkezlerin idaresinin babadan ogula devam edebilen idari
birimler oldugunu gosteren kimi arkeolojik izler de vardir. Bu konu “Tasra Yerlesimleri ve Idaresi”
boliimiinde daha detayli olarak ele alinacaktir.
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Ozellikle baskent ve krali merkezlerde bir gok memuriyet ile birlikte iist diizey
mevkileri oldugu anlasilan bu ¢ok iist diizey yetkililerin bir nevi vezir statiistinde
olduklarini sdyleyebiliriz. Cok sayidaki bu vezirlerin (LUNAM) gerektiginde orduda
ve krali kentlerde biirokrasinin g¢esitli kademelerinde de gorev yapabiliyor olduklari
One siirlilebiliriz. Ancak simdilik bu vezirlere iliskin tanimlamalarimizi gorev
yaptiklarim1  anladigimiz bagkent disindaki bazi krali kentler {izerinden
yapabilmekteyiz. Bu eksiklik merkezlerdeki konumlarini tam olarak tespit
edebilmemize engel teskil ediyor olsa da ileride bulunabilecek yeni kaynaklar bu

konuda 6nemli bilgiler sunabilecektir.

Bu anlamda merkezi sehirlerde veya baskentte olduklarini diisiindiigiimiiz bu
memurlarin veya prens olabilecek yetkili vezirlerin bolgesel bazda veya uzmanlik
dallarina gore de (askerlik/biirokrasi gibi) cesitli farkliliklara sahip olabilecegini de
diistinebilmemiz miimkiindiir. LUNAM ’lara iliskin daha detayli tanimlamalarimiz ve

tartismalarimiz bir sonraki 1.2.2.1. numaral1 baslikta yapilacaktir.

1.2.2. Ust Diizey Gorevliler

Yukarida da bahsettigimiz gibi Urartu’da krali kentlerin ve eyalet merkezlerinin
kimler tarafindan yonetildigi tartisilan bir konudur. Fakat konunun mevcut veriler
cercevesinde degerlendirilmesi sonucunda karsimiza bazi ipuglar1 ¢ikmaktadir.
Ozellikle arkeolojik veriler bu idari birimler arasindaki somut benzerlikleri ve
farkliliklar1 ortaya koyuyor olsa da tam anlamiyla idari konumlarinin anlagilmasi adina

az sayidaki yazili belgelerin degerlendirilmesi ayr1 bir nem tasir.

Yukarida giris bolimiinde ana kaynaklarin siniflandirilmasi bagliginda
anlatildig1 iizere Urartu biirokratik belgelerinde ozellikle bahsi gecen gorevlilerin
kendi igerisinde hiyerarsik bir siralanmasinin oldugunu anliyoruz. Bu baglamda
mevcut kaynaklarin bu bakis agisiyla bir biitiin olarak degerlendirilmesi sonucunda

karsimiza sdyle bir tablo ¢ikmaktadir;
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Belge ONEM DERECESI"*

No: 1 2 3 4 5...
CTBa-3 | ""NAM | “NA.DIB
CTKb-7 | ""NAM
CT Ba-1 WNA..DIB WE GAL
CT Kb-4 LUNA.DIB | '"YNA.KAD
CT Kb-2 LUNA..DIB
CT Ba-2 WE.GAL
CB An-1 LUKAD Wa-ru-di

v rms | ""MUHALDIM.

CT Kb-3 KU.MES MES
CT Kb-1 LUNA..DIB' LU TIN

Tablo 6: Ust Diizey Gorevliler ve Onem Dereceleri.

Bu tablodan da anlasilacagi gibi krali kentlerin en {ist idaresinde sirasiyla
LUNAM ve “UNA4.DIB (miihiirdar) en yetkili gérevliler olmalidir. 3. siradan itibaren
ise konunun niteligiyle baglantili olarak veya daha iist diizey yetkililerin sehirde
bulunup bulunmamalar1 ile iligkili olarak muhatabin degisebildigini soylemek
miimkiindiir. Elbette ileride daha fazla sayida tabletin ve yazismanin ele gegmesi bu
konulara iliskin bilgilerimizi daha netlestirebilecektir.!?* Ancak mevcut duruma gore
ozellikle krali kentlerin idari ve biirokratik agidan dogrudan merkeze bagli olarak
yonetildigini anliyoruz. Bir ¢ok konuda bagkentten veya kralin/"Uasuli nin bulundugu

bir bagka sehirden gonderilen emirlerin ve yazismalarin bulunmasi bunu dogrular.

Ancak burada dikkat ¢cekmek istedigimiz 6nemli bir nokta da bu tiirden Urartu
biirokratik metinlerinde s6z konusu olayla ve icerikle ilgili olarak hitap edilen kisi veya
makamlarin da degisebildigidir. Bu durumun baz1 arastirmacilarda kafa
karisikliklarina neden oldugu anlasilmaktadir. Igerigin yani sira sehirde muhatap
alinacak yoneticilerin bulunup bulunmamasi konunun daha kompleks bir hal almasina

neden olur. Yukaridaki CT Ba-1, CT Kb-1, CT Kb-2, CT Kb-4 gibi baz1 belgelerden

118 Hiyerarsi 6zellikle hitap edilen ilk iki sira igin gegerli olmalidir. Daha alt siralardaki kisi ve mevkiler
konuyla ilgili olmalari nedeniyle bahsedilmis gibi goziikmektedir.

9 Bu kayit digerlerinden farkli olarak degerlendirilmelidir. Biirokratik bir yazismadan ziyade
muhtemelen bir kole satis veya bagis belgesinin sahitlerinden birisi olarak LU.NA4.DIB “Abiliani” ismi
anilmaktadir.

120 Bu gériislerimiz kurgulamis oldugumuz kendi mantik silsilesi icinde birer teoridir. Ileride elbette
gelismesi miimkiindiir.
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yola c¢ikan arastirmacilar krali sehirlerin en iist diizey biirokratinin miihiirdar
LUNA4DIB olabilecegini diisiinmiis olsa da (Zimansky, 1985: 87) aslinda bu
muhatabiyet yukarida agikladigimiz gibi istisnai ve donemsel durumlar olmalidir.
Ciinkii Bastam’da bulunan bir baska kaynaga gore “UNAM ve “UNA4DIB ayni
belgede muhatap alinmigken {istte bulunan LUNAM’1n daha énemli bir konuma sahip
bulundugu anlasilmaktadir (CTU CT Ba-3). Urartu belgelerinde bu siralamanin ne
anlama geldigi giristeki “Biirokratik Kaynaklar” bashginda daha detayli olarak
tartisilmistir ve 6zellikle ilk bahsedilen iinvanlarda genellikle bu tiirden belgelerde bir

Onem sirasina riayet edildigi anlasilmistir (Zimansky, 1985: §83).

Bu iist diizey yoneticilerin zaman zaman 6zellikle ordu igerisinde de aktif bir
sekilde gorev almis olduklarini bilmekteyiz. Muhtemelen emrindeki birlikleri ile
askeri seferlerde bulunduklar1 kimi donemlerde sehrin idaresini bir alt kademedeki
biirokratlar ve yoneticiler silirdiiriiyordu. Kalabalik, canli bir ekonomik ve sosyal
hayatin s6z konusu oldugu bu kentlerin muhtemelen geleneksellesen her yil birkag ay
stirecek seferlerde idari acidan zaafiyete ugratilmasi diisiiniilemezdi. Bu yetkililerden
de en yiliksek ihtimal miihiirdar olarak tanimlayabilecegimiz ikinci sirada gelen

LUNA..DIB bu gdrevi yerine getiriyor olmalidir.

Yukarida belge ve 6nem sirasina gore bir araya getirdigimiz bu kaynaklari ve
mevkileri asagidaki tabloda ise krali sehirlere ve bulunan mevkilere gore soyle

siralamak da mimkindiir;

Bastam Karmir-Blur Anzaf
1 LUNAM LUNAM
2 LUNA..DIB LUNA..DIB
3% WE.GAL LUNA.KAD WKAD
WKU.MES Wa-ru-di
5 WE TIN
WMUHALDIM.MES

* Uctincii siradan itibaren siralamanin degisebilecegi anlasilir.

Tablo 7: Sehirlere Gore Bilinen Ust Diizey Gérevliler.

Simdilik daha alt diizey memuriyetlerin iist kademeler kadar keskin bir

hiyerarsiye sahip olup olmadiklarini bilemiyor olsak da ilk iki veya ii¢ siranin anlamli
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bir sablon cergevesinde degerlendirilebilmesi miimkiin olabilmektedir. Diger yetkililer

konu ile iligkili olarak genellikle mevzubahis konunun taraflarindan olabilmektedir.

1.2.2.1. YUNAM (Krali Sehir Yoneticisi)

Urartu kralligimin omurgasini olusturan krali kentlerin tanimlanmasi'?!

ile ilgili
onemli ¢aligmalar1 bulunan K. Koéroglu, krali kentlerin kralin aile tiyeleri tarafindan
yonetildigini ve oldiiklerinde baskentte yer alan anitsal ¢ok odali kaya mezarlarina
gomiildiiklerini iddia etmektedir (Koroglu, 2020: 17). Baskent disindaki hig¢bir krali
sitadelde anitsal mezar mimarisinin bulunmamig olmasi bu ihtimalin yiiksek olasilikla
miimkiin olabilecegini gosterir. Ancak burada ikinci bir ihtimal daha bulunmaktadir.
Kralin aile fertlerinin baskentte gomiiliiyor olmasi bu krali kentlerin “yalnizca”
prensler veya aile {lyeleri tarafindan yonetildigi anlamina gelmemelidir. Kimi
prenslerin bu sehirlerde cesitli kademelerde yonetici olmalari miimkiin olsa bile {ist

diizey baz1 memurlarin da s6z konusu sehirlerde yonetici olabilecegi ihtimali bulunur

ve bu baskentteki krali gomii gelenegi varsayimi ile ¢elismez.

Nitekim Urartu Kralligi’nin idari yapisii dikkate aldigimizda, 6zellikle krali
merkezlerde biirokratik ve idari iglerin yiiriitilmesini saglayan bir iist diizey memurlar
smifinin var olabilecegi anlasilmaktadir. Ancak ilging bir sekilde baskent veya
merkezdeki bir sehirde yerlesik bulunan LWasuli (Basvezir) disinda hanedana mensup
kisilerin daha alt kademe biirokraside yer aldigin1 gosteren harhangi bir kanit yoktur.
Dahas1 krali kentlerin yoneticileri oldugunu diisiindiigiimiiz ve kimilerinin isimleri
bilinen UNAM’lar icerisinde de prens veya hanedandan mensup kisiler

olabileceklerine dair herhangi bir isaret bulunmaz.'*

123 Wasuli olarak merkezde

Bu cer¢evede Urartu prenslerinin veya aile liyelerinin
gorev yaptigina iligkin kayitlarin bulundugu yukarida 1.2.1.1. numarali ilgili baslikta
anlatilmistir. Fakat s6z konusu merkezi bolgenin disinda kalan krali kentler olunca

memur yoneticilerin bulunmasi daha yiiksek bir ihtimalmis gibi goéziikmektedir.

121 Bu krali kentlerin ve yerlesme tiirlerinin arkeolojik ve mimari 6zelliklerinin detayli tanim ve
kavramsallastirilmasi i¢in bkz; (Danigsmaz, 2018a; 2020: 47-133; Koéroglu, 2011; 2020: 11-12).

122 Assur gehirlerinin yénetimi igin bkz. (Pecirkova, 1977).

123 LUgeyli nin her zaman prens olmasi gerekmedigi gibi kralin kardeslerinden veya diger aile
iiyelerinden birisi olma ihtimali de g6z ard1 edilemez.
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Ancak 6zellikle kral olmasi planlanan prensten ziyade diger prenslerin veya soylularin
memur yoneticilerle birlikte bu sehirlerde ¢esitli gérevlerde bulunmus olabilecegini de
tamamen goz ardi edemeyiz. Ele gecirilen kaynaklarin simdilik kisith olmasi bu
konuda daha net bir ¢ikarim yapmamizi gii¢lestiriyor olsa da kimi soylu kisilerin
LUNAM, '“UNA4DIB veya daha farkli konumlarda sehirlerde gorev yapmus

olabilecekleri elbette thtimaller arasindadir.

Krali sehirlerden Bastam ve Karmir-Blur’da el gecirilen iki farkli tablette
LUEN.NAM ile karistirilan ancak farkli degerlendirilmesi gerektigini diisiindiiglimiiz
LUNAM ideogramlarini igeren bazi kayitlar bulunmustur.'?* Bunlar genellikle

eyaletlerin yoneticileri olduklari bilinen ideogramlarla karistirilmaktadir.'?®

Bastam tabletinde 3. satirda ismi tam okunamiyor olsa da “Sei/. . .. ] ” isimli bu
yoneticiye hitap edildigi anlagilmaktadir. Asagida da goriilebildigi lizere tabletin
unvan bulunan bu kisminda herhangi bir kiriklik olmadig1 ve LUNAM iinvanl oldugu
anlasilan bu kisiden miihiirdar (*YNA4.DIB) olan yetkiliden &nce bahsedildigi anlasilir
(CT Ba-3: Satir 3);

V= I A
e-di-LU NANM-di
Yine Karmir-Blur’da bulunan CT Kb-7 numarali bir baska tabletin 2. satirinda

benzer bir kullanim s6z konusudur;

.
.t.

fi—e—%.urs-ma—a—di—-U— NAM - di
Merkezden krali sehirlerin en {ist diizey yetkilisine génderilen bu tabletler de
muhatap alinan yetkilinin Urma ve Seif. . . ] isimli LUNAM iinvanina sahip kisiler

oldugu acikc¢a anlasilir. Saglam vaziyetteki bu tinvanlarin her ikisinin de sonlarina tekil

124 LUNAM ve “UEN.NAM arasindaki fark i¢in ayrica bkz. (Salvini, 1979: 122; Zimansky, 1985: 81).
125 Bu tabletlerin nitelikleri giris boliimiinde ayrintilariyla Ana Kaynaklar bashiginda tartisilmustir ve
herhangi bir kisaltma yapilmasi s6z konusu degildir. Bullalarda kimi determinatiflerde veya isimlerde
kisaltmalar yapilabildigi bilinmesine ragmen tabletlerde bu durum pek goriilmez.
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direktif, yonelme eki olan -di almis oldugu goriiliir. (Wilhelm, 2008: 113; CTU V:
489).

Yukaridaki verdigimiz 6rneklerin disinda Ayaniste bulunan ve zaman zaman
kisaltmalara dahi basvurulabilen bulla iizerinde dahi EN ideograminin o6zellikle

yazilmis oldugu goriilebilmektedir (Cilingiroglu & Salvini, 2001: 284).!2¢

7T T RS

m

u-  ra- fqi' EN.NAM

Bu orneklerden de anlasildig1 kadariyla tabletlerde herhangi bir kisaltma s6z
konusu olmayip, bilingli bir kullanim s6z konusudur. Bu da her iki iinvanin birbirinden

farkli degerlendirilmesi gerektigini tasdikler.

LUEN.NAM iinvaninin bir eyaletten sorumlu olan kisi olarak s6z konusu kisiye
bir aidiyet, sahiplik bildiren (EN: efendi, sahip) ideogrami ile birlikte asagidaki
ornekteki gibi krali yazitlarda defalarca kullanilmis oldugu bilinir. (CTU A 5-8 Ro
Satir: 19)!%7;

A ""-f L0 SRS J A P S L
’ 3 T arr e oeih VI s
..47 P "'.rf/‘.'ff;.f ‘rr'f',_.,' ’r‘t"{"o:
i ti-oni W EN. NAM
Ancak krali yazitlar disinda bu {invana tabletlerde rastlanmamis oldugu

eyaletlerin biirokratik yap1 acgisindan dogrudan krali merkezler tarafinda muhatap

alinmadigini gosteriyor olmalidir.

2014 yilinda TuSpa (Van Kalesi) Hoyligli'nde yaptigimiz arkeolojik kazilarda
ortaya cikarilan kismen zarar gérmiis tabletin 2. Satirinin sonunda NAM hecesi
okunabilmistir. Oncesindeki okunamayan heceler nedeniyle bu {invanin [LUEN].NAM

olarak tamamlanmasi gerektigi onerilmistir (Isik, 2014: 176-177);

126 LU: adam determinatifi kisaltma yapildig1 igin burada kullamlmamustir fakat EN ideograminin bulla
olmasina ragmen herhangi bir kisaltmaya tabi tutulmadig: anlagilir.
127 Ayrica bkz; Boliim 2.2.1. Eyalet Valisi.
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— B AR \,

[ e ] NAM
Ancak kanimizca bagkentte bulunan bu tablette gecen unvan tipki yukarida
verdigimiz orneklerde oldugu gibi dogrudan krali bir sehre gonderilecegi i¢in LUNAM
olarak tamamlanmalidir. Yukarida agikladigimiz gibi LUEN.NAM’larin muhatap
alindig1 herhangi bir tablet bulunmaz. Fakat krali kentlerin yoneticileri olan

LUNAM’lar dogrudan biirokrasinin muhataplarindandir.

Soylu olsun veya olmasin krali kentlerin basinda hangi mevkinin bulunuyor
olduguna dair yukarida sundugumuz verilere istinaden bir cevap verebilmek
miimkiindiir. Her ne kadar sayica az da olsa bu kentlerin idaresinde gorevli bulunan en
iist diizey makamin LUNAM oldugunu 6ne siirebiliriz. Bu krali kentlerin basinda eyalet
yoneticisi olduklart tizerinde tartisma bulunmayan LUEN.NAM bulunduguna iliskin
herhangi bir kayit s6z konusu degildir.'?® Bu kentler yapisi itibariyle dogrudan krala
ve merkeze bagli yerler olmasi nedeniyle merkezden gorevlendirilen memurlar
aracihifryla yonetiliyor olmalidir.'”” Bu noktada krali kentlerin kimi zaman eyalet
merkezleri ile karistirilabildigini sdylememiz gerekir. Ancak simdiye kadar bulunan
hi¢bir biirokratik veya krali belgede bu kentlerin idaresinden sorumlu oldugundan
bahsedilen bir “YEN.NAM yoktur. Hatta krali kentlerle iliskili dolayli yoldan bile
LUEN.NAM’larin bahsi dahi gegmez. Bu idareciler eyaletlerde gorev yapan krali

kentlerin idaresiyle ilgisi olmayan yoneticiler olmalidir.

Krali sehirler herhangi bir kisinin “efendiligine/aidiyetine” (EN) birakilmayacak
dogrudan kralligin ve kralin miilkiyetinde goriilen yerlerdir. Buralarin idaresi de

merkezden atanan gesitli memuriyetler vasitastyla yiiriitiiliiyor olmalidir.!*° Eyaletler

128 LUEN.NAM olarak gorev yapan kisilerin eyaletlerde kendisine ait daha genis bir sorumluluk
sahasinin oldugu diisiiniilebilir. Krali sehirler dogrudan krala baghdir ve “"EN.NAM bulunmaz. Ayrica
EN ideogrami “sahip, sorumlu, efendi” anlamlarmna gelir. (Ornegin; LU.EN.GIS.GIGIR: savas arabasi
sahibi (SAA 7, 5); [LU].EN.URU-MES: sehir yoneticileri, efendileri (SAA 7, 58).

129 Bilinen “UNAM isimlerinde prens olduklarin1 gdsteren herhangi bir ipucu bulunmaz: Urma, Seif. ]
(CTU CT Kb-7; CTU CT Ba-3). Assur 6rneklerine de bakacak olursak krali kentlerin yonetilmesi i¢in
genellikle hadim gorevlilerin tercih edildigi de bilinmektedir (Grayson, 1995: 98) Bu sehirler tamamiyla
krala ait oldugu gibi yoneticilerinin de kralin “kullari” olmasi tercih edilmis olmalidir.

130 Kimilerinde bu memuriyeti prensler veya kralin ailesinden kisilerin de yapiyor olmasi miimkiindiir.
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icin vergi Odemek, seferlere katilmak hatta kendi bulundugu bdlgede giivenligi

131

saglamak gibi bir takim yikiimliiliikkler s6z konusu iken'”" krali kentler zaten bu

vergilerin toplandigi ve kralligin ¢ekirdegini olusturan farkli bir konuma sahiptir.

Biiyiik oranda arkeolojik kazis1 yapilan Altintepe ve Kayalidere gibi dnemli
Urartu eyalet merkezlerinde krali sehirlerle veya baskentle karsilikli bir idari baglanti
gbsteren kanit yoktur.!*? Fakat eyaletlerden krali merkezlere yonelik cok sayida

teslimat ve 6deme yapildigima dair kayitlar bilinir (CTU CB Ay-10).!3

Baris donemlerinde muhtemelen kentlerin idaresinden sorumlu olan bu
gorevliler (LUNAM‘lar) savas zamanlarinda da kendi emrindeki birliklerle merkezi
ordunun bir pargasini olusturuyor olmalidir.'** Bu sayede her kentin giivenliginden
sorumlu bir miktar askeri birlik bu vasitayla krala dogrudan baglh kisilerce kontrol
ediliyor ve sehirlerde normal zamanlarda da yerlesik bulunuyor olmaliydi. Bu noktada
krali kentlerde “UNAM-‘larin askeri seferler veya baska nedenlerle sehirde
bulunmadig1 donemlerde ise ikinci sirada gelen “UNA4 DIB’larin (miihiirdar) muhatap
alinarak sehrin idaresini ve biirokratik isleyisi yliriittiiglinii 6ne siirebiliriz. Bu konu

asagidaki baglikta daha ayrintili olarak ele alinmastir.

1.2.2.2. “UNA,.DIB (Miihiirdar!3)

LUNA4.DIB ve sehrin en yetkilisi oldugunu 6ne siirdiigiimiiz yukaridaki LUNAM
arasindaki iligki ilk defa bu ¢aligmada irdelenecektir. Zimansky, kraldan sonra Urartu
biirokrasisinde “"NA4.DIB (Miihiirdar) geldigini iddia eder. Karmir-Blur ve Bastam
gibi birden fazla krali sehirde bu yetkiliye iligkin tabletlerin bulunmasin1 ya bir kisinin

LUNA4.DIB olarak sehirden sehire hareket etmesinden ziyade krali sehirlerin her

131 Eyalet valilerinin gorevleri igin ayrica bkz. (Danismaz, 2020: 266).

Burada idari konumdan bahsedilmektedir. Yoksa bu eyalet merkezleri giicleri 6lgeginde krali
kentlerin yerel kopyalar1 olmay1 amagladilar1 anlagilir.

133 Bu tek yonlii iligkinin ayrintilari ikinci béliimde ele almacaktir.

134 LUEN .NAM (Eyalet Valisi) emrinde bulunan askeri birliklerin tasra kuvvetleri olarak daha hareketli
(mobilize) ve muhtemelen siivari agirlikli olmasi ihtimali yiiksektir. Sinirlara daha yakin konumdaki bu
kuvvetler zaman zaman merkezi ordudan bagimsiz olarak 6nleyici ileri harekatlar da yapabiliyordu.
Detayli bilgi igin bkz.; Ordu ve Askeri Biirokrasi.

135 By unvan (“NA4.DIB) miihiir tutan kisi anlamma gelmekte olup, Tiirkge “miihiirdar” olarak
cevirilebilir. Kelime anlamu i¢in bkz.; NA4: (HZL: 127, No:73), DIB: (HZL: 197, No: 210).

132
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birisinde ayr1 ayri kisiler s6z konusu olabilecegini diisiindiirdiigiinii sdyler (Zimansky,

1985: 87).

Ancak gerek giris boliimiinde ve gerekse yukarida gerekgelerini siraladigimiz
genel cerceveyi goz Oniine aldigimizda krali kentlerde en yetkili kisinin LUNAM
oldugu anlagilir. Arastirmacilarin kafa karisikligina yol agan durum daha fazla sayida
miihlirdar1 muhatap alan belgenin bulunmus olmasidir. Ancak bu belgelerin higbirinde
LUNAM iinvaninin bulunmuyor olusu belgelerdeki en iist diizey yetkilinin miihiirdar
olabilecegini gosteriyor olsa da sehirlerdeki en iist diizey yOneticiyi gostermesi

gerekmez.

Bagkentte idareyi siirdiiren tipki LWasuli gibi sehirlerde de biirokrasinin
yuriitiilmesini kral adina miihiirii tasiyan LUNA4.DIB’lar sagliyor olmalidir. Bu kisiler
sehirde yerlesik bulunan {iist diizey biirokratlardan olmasimna ragmen sehrin asil
yoneticisi LUNAM’lardir. Bulunan tabletlerde sayica LUNA..DIB ile ilgili kayitlarin
fazla olmast ve “"NAM ile “VEN.NAM arasindaki iliskinin netlestirilememis olmasi

arastirmacilarin bu ayrima varamamis olmasina neden olmustur.

Bu iist diizey yoneticilerin hadim gorevlilerden olmasi miimkiin olabildigi gibi
soylu kisilerden de olabilir. Ancak bu konuda yeterli kayit olmamasina ragmen asagida

siralanan mevcut isimler arasinda prenslere dair bir benzerlik yoktur.'3¢

isimleri Bilinen “UNA..DIB’lar Belge No
Abiliani CTU CT Kb-1
Bu-x-[x] CTU CT Kb-2
[x]-li CTU CT Kb-4
Ispiliqu CTU CT Ba-1
[x]-u-[x-x] CTU CT Ba-3

Tablo 8: Isimleri Bilinen Miihiirdarlar.

Bir 6nceki baslikta anlattigimiz LUNAM’larin ayni zamanda askeri yetkilere de
sahip st diizey komutanlar olduklar1 diisiiniilecek olursa sehrin biirokratik isleyisi

biiyiik oranda LUNA..DIB tarafindan stirdiiriilityor olmalidir. Bu konumu nedeniyle

136 By isimler igerisinde Urartu prensleri ile benzerlik bulunmuyor olmasi bu kisilerin isimleri heniiz
krali yazitlardan bilinmeyen prensler veya soylu kisiler olabilme ihtimalini de diisiindiirmektedir.
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sehirlerde yerlesik olmalar1 gereken bu biirokratlarin bir ¢ok tablette neden daha fazla
say1da anilmis oldugu bdylece anlasilabilir. Bu 6zelliklerinden ve bilinen isimlerinden
yola ¢ikarak bunlarin iist diizey krali memurlar olma ihtimallerinin daha yiiksek

oldugunu o6ne siiriilebiliriz.

LUNA4.DIB’1 muhatap alan belgede “Yasuli’nin miihriiyle merkezden 6zel bir
konu hakkinda gonderildigi anlagilan talimat s6z konusudur (CTU CT Kb-2).
Iceriginin eksik bdliimler nedeniyle tam olarak okunamiyor olmasina ragmen 1 at ve
6 okiiz ile ilgili bir mevzunun s6z konusu oldugu anlasilir. Bu tlirden belgeler
muhtemelen bir anlagmazlik sonucu verilen kararlari veya baska bir nedenle verilmesi
istenen hayvanlarla ilgili olabilmektedir. Bu nedenlerden birisi icin bagkentten

Karmir-Blur’a (7Teisebaini) gébnderilmis bir kayit olmalhidir.

Yine firtina tanrisinin kenti olan TeiSebaini’de bulunan bir baska kayda gore de
(CTU CT Kb-4) muhtemelen bir kiz kagirma olayindan bahsedilir. Bagkente veya
merkeze intikal ettigi anlasilan bu olay hakkinda verilen son kararin'3” uygulanmasi
icin sehirde bulunan “UNA4.DIB’a direktif “Casuli miihriiyle iletilmistir. Her ne kadar
kirik olmasi nedeniyle tam okunamiyor olsa da benzer bir bagka belgenin de ¢ocuk
(MAS.TUR) ile ilgili benzer bir konuda olabilecegi anlasilir (CTU CT Kb-6). Burada

da yine ismi okunamamis olsa da “UNA4.DIB’a direktifin gdnderildigi anlagilir.'*8

Cok daha iyi korunmus ve icerigi daha net bir sekilde anlasilabilen bir bagka
belgeye gore ise de sehrin ileri gelenleri arasinda ortaya g¢ikan bir bahge/arazi
anlasmazligimin merkeze intikali s6z konusu olmalidir. Bunun {izerine gonderilen
karar metnine gore iizerinde anlasmazhik bulunan GIS.u-du-u+e (bahge/agachk
arazi)’nin Lubsusini isimli LUE GAL’e (saray adamr) geri verilmesi emredilmektedir.
Ancak burada emri uygulamasi i¢in muhatap aliman kisi yine LUNA+DIB

(miihiirdar)dir (CTU CT Ba-1).

137 Bu kararlarmn bir mahkeme tarafindan m1 yoksa bir baska kurul tarafindan mi verilmis oldugu net

degildir. Ancak krali kentlerde ¢oziilemeyen bazi sikintilarin merkeze gidiyor olabildigini rahatlikla
sOyleyebiliriz. Ayrintili bilgi i¢in Girig: Ana Kaynaklar boliimii’ne bkz.
138 LUN A4.DIB-di: -di eki tekil sahisa ait yonelme isaret etme ile ilgilidir.
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Bastam (Rusa-i URU.TUR!*)’da bulunmus olan bir baska kayda gére ise de
LUNA+DIB’un sehir biirokrasisindeki yerinin anlagilmasi adina 6nemli bir baska ipucu
verilmektedir. Belgenin konusu ¢ok net anlasilamasa da hitap kisminda bu sefer
LUNA..DIB’dan énce krali sehrin en st diizey yoneticisi oldugunu diistindiigiimiiz
LUNAM mevkisindeki kisi muhatap alinmistir. Sonrasinda ise LUNA..DIB siralanmistir
(CTU CT Ba-3).1%° Bu hiyerarsik durum krali sehirlerin idaresine iliskin énemli bir
gostergedir. Bu belgelerde sehrin en {ist diizey yoneticisi olan LUNAM muhtemelen
sefer disindaki bir donemde sehirde bulunmasi nedeniyle merkezden yazilan

tabletlerde dogrudan sehrin en {ist diizey yoneticisi muhatap alinmstir.

1.2.2.3. Rahipler-Tapinak Gorevlileri

Toplumsal yapinin anlasilmasi icin hig siiphesiz kiiltiirlin ayrilamaz bir pargasi
olan inanglarin ve dinin etkilerini gbz 6niinde bulundurmak gereklidir. Bu etkiler
Urartu acgisindan somut birgok noktada kendisini gdsterir. Neredeyse biitiin biiylik
kentlerin sitadellerinin ¢ekirdeginde bulunan tapinaklar ve kutsal alanlar bu dini
unsurlarin mimari agidan giiniimiizde ulasan somut yansimalarinin basinda gelir.
Bir¢ok yazili kaynaga gore seferlerden dnce kutsal mekanlarda krallar ve ileri gelen
kisiler kutsal mekanlarda dini ritiiellerini gergeklestiriyor olmalidir (SAA 5, 84).
Belirli kutsal giinlerde veya donemlerde tanirilar i¢in ¢ok sayida kurbanlarin
kesildigini Meherkap1 (CTU A 3-1)!*!, Yesilali¢ (CTU A 3-2) ve Tuspa (CTU A 1-2)
gibi dini icerikli yazitlardan bilinmektedir.!*> Bunlarin disinda ele gecirilen ¢ok
sayidaki bronz kemer, sadak, migfer ve kalkan gibi metal eserler {izerinde yer alan

tasvirlerde dini motiflerin yaygin bicimde resmedildigini gérebilmek miimkiindiir;

139 Rusa’nimn Yeni Sehri.

140 yukaridaki baslikta bu hiyerarsi daha detayl olarak ele alinmustir. Benzer bir konumu yansitan bir
baska drnek daha bulunur (CTU CT Kb-7).

4! Tanrilar Listesi igin bkz; (Piotrovsky, 1965). Ayrica bkz; (Salvini, 1994).

142 Ayrica Govelek: CTU A 14-1.
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Resim 1: Anzaf Kalkani Uzerindeki Urartu Tanrilart
(Belli, 1999: Levha 33-34)

Urartu metal eserlerinin biiyiik cogunlugu tapinaklar ve mezarlar ile iliskili bir
konteksin pargasidir. Mezarlar disindaki bu hediyeler biliyiik ihtimalle ileri gelen
kisilerin térenlerde kullanimi ve kutsal yerlere armagan olarak biraktiklar 6zel is¢ilik
gerektiren buluntulardir. Bu durum {ist diizey kisilerin inan¢ diinyasina dair 6nemli
ipuclarini yansitir. “Tanrilarin yardimiyla” kazanilan zaferlerden sonra tapinaklara
adanan ve iizerinde ilgili krallarin isimlerinin yazili oldugu hediyelerle tanrilara
stikranlarin1 sunmak veya seferler dncesinde yardimini istemek dnemli bir gelenek ve

dini ritiiel olmalidir.'®

4
i

AAYAYAVAY:

ik RS A
A A AT AAAAAAAAATATAAV A

AANN AR B3
HH B3 AA“A “ iRAs :

Resim 2: Mitolojik Ogelerle Bezenmis Karmir-Blur’da Bulunan Bir Migfer
(Piotrovsky, 1952: 41).

143 Kimi yazitlarda Urartu krallari kendilerini “Tanrt Haldi 'nin Hizmetkari/Kolesi” seklinde edebi bir
sekilde tanimlar.
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Urartu bagtanris1 Haldi’nin kutsal kenti olan Musasir’i yagmalayan Assur krali
Sargon’a ait kayitlarda anlatilan ¢ok sayidaki degerli tapinak armaganlari tapinaklarina

armagan birakma geleneginin Urartu i¢in en iyi bilinen 6rneklerinden birisidir;'**

Resim 3: Musasir Tapinagi’nin Assur Askerleri Tarafindan Yagmalanmasi
(Botta & Flandin, 1849: Levha 140-141).

Bu olaymn siyasi anlamini bir kenara birakacak olursak yagmalanan Urartu
tapinagina ait tasvirin ayrintilarinda goriilebilen duvarlarda asili kalkanlar, kazanlar ve
Assurlu askerlerin ellerindeki ¢ifter cifter kalkanlar, canaklar ve diger hazineler
bastanr1 Haldi’nin tapmagina armagan edilen hediyelerin zenginligini ve tiirlerini
yansitmaktadir. Bu uygulamanin diger Urartu kentlerinde de siirdiiriilityor oldugunu

tapinaklarin yakinlarinda bulunan ¢ok sayidaki buluntu vasitasiyla bilmekteyiz.

i ;
* Resim 4: Ayanis Tapinagi’na Armagan Edilen Yazith Eserler (Salvini, 2001c¢).

Urartu dini olarak bildigimiz 6zellikler krali buluntulara ve yazitlara dayanan
bir kiltiiriin  izlerini yansitir. Kendi tanimlamalarn ile “Biaini” olarak
adlandirabilecegimiz bu ydnetici ve iist diizey kisilerin sahip oldugu inanglar biitlinii
bir anlamda krali ideolojinin iirlinii ve kendisidir. Toplumsal piramidin daha alt
basamaklarinda ise bu krallik kiiltiiriiniin ne denli genis bir tabana sahip oldugunu tam

olarak bilmek miimkiin degildir.

144 Musagir ile ilgili bkz. (Botta & Flandin, 1849; Gillmann, 2009-2010; Kleiss, 1964; Levine, 1977,
Reade, 1994; Salvini, 1995b; Zimansky, 1990).
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Fakat Urartu’da politik ideolojinin ve krallik kiiltiirlinlin de biiyiik oranda dini
degerler lizerine insa edildigini diisiinecek olursak bu baskin kiiltliriin kendisine
toplumsal bir taban yaratmamis oldugunu veya toplumsal bir tabaninin olmadigini
s0ylemek de zordur. Ancak yazili belgelere yansimayan bu ortak degerler biitiintiniin
daha alt toplumsal kesimlerle iliskisini anlamak yalnizca birtakim arkeolojik verilerin

yorumlanmasi ile miimkiin olabilmektedir.

Urartu’da tapinagin sehir planlamasindaki merkezi konumundan, acik hava
kutsal alanlarinda kurban ritiiellerine iliskin standartlarin kaydedilmesine kadar
tamamen krallik tarafindan her noktada standartlagtirilmis oldugunu anladigimiz bir
Urartu dininden sdz etmek miimkiindiir.'*> Ancak biitiin bu ortak dini degerler yaratma
kaygisinin Urartu’da yonetici siifin ¢ekirdekte bulundugu daha genis bir kitle
tizerinde etkili olan “birlestirici” bir enstriiman islevine sahip olabilecegini

distindiirmektedir.

Krali kiiltirtin izlerini takip edebildigimiz eyalet merkezlerindeki standart
Urartu tapinaklari, mezar gelenegi ve diger arkeolojik bulgular en azindan siyasi
otoritenin tepesindeki bu kisiler i¢in gegerli dini ve kiiltiirel ortak paydalarin s6z
konusu oldugunu gosterir. Ancak siyasi ve askeri otoritenin tekelinde gelisen bu
inanglar biitiinli muhtemelen otoritenin zayiflamasi ve giliglenmesi ile dogru orantili

olmalidir.

Krali kentlerde Ozellikle sitadellerin merkezinde standart planlara ve benzer
Ozelliklere sahip kare planli Urartu tapinaklar1 bulunmaktadir. Bu tapinaklar adeta
sehrin ¢ekirdegini olusturmakta ve genellikle etraflarinda muhtemelen dini ritiiellerin
gergeklestirilmesi i¢in kullanilan revakli bir avluya sahiptir.!*® Tapinaklarn sehir
mimarisi icerisindeki konumu ayni zamanda Urartular i¢in dinin sosyal hayattaki

konumunu da yansitan sembolik bir anlama sahip olmalidir. Hatta dinin bu baskin

14 Devlet dini kavrammi daha once kullanan Tarhan; Urartu devletinin resmi din anlayigmi bir
kurgulamanin riinii olarak devletlesme siireciyle birlikte gelistigini ifade eder; (Tarhan, 1986: 288-
291).

146 Urartu tapinaklari i¢in bkz; (Cilingiroglu, 2012).
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konumu Cavustepe gibi kimi krali sehirlerde birden fazla tanriya adanan tapinagin insa

edilmesi bi¢giminde kendisini gostermektedir (Erzen, 1988).

Bu 6nemli konum yalnizca krali sitadellerde gecerli olmayip yonetici sinifin
ortak kiiltiirel birlikteliginin bir gostergesi olarak Kayalidere, Altintepe gibi arkeolojik
kazis1 yapilan bir¢ok eyalet merkezinde de karsimiza ¢ikar (Burney, 1966; Ozgiic,
1966) .17 Sitadel disinda korunaksiz alanlarda herhangi bir Urartu tapinag: olmadig
gibi'4s
disinda olduguna dair 6rnek bulunmaz (Koroglu, 2011: 37; 2020: 22). Tipk: siyasi

yoneticiler ve ailelerine ait olmasi muhtemel kaya mezarlarinin da sitadel

erkin belirli bir zlimreye ait olmasi dini unsurlarin ayn1 zamanda siyasal mesruiyet
yaratma ¢abasinin da bir aract ve yansimasi oldugunu diistinmek miimkiindiir. Aksi
takdirde hakim paradigmaya kars1 bir gelismeden ziyade yonetimi elinde bulunduran

krali soyun inanclar1 ve kendi degerleri s6z konusudur.

Urartu krali yazitlarinda tanrilarin ve dini motiflerin baskin bicimde karsimiza
cikmasina ragmen simdiye kadar mitolojik veya dini icerikli herhangi bir kil tablet
bulunmamistir. Fakat taglar iizerindeki krali yazitlarda “tanrilarin yardimi” oldukca
fazla tekrarlanir. Hatta ilk Onceleri tapinaklarda yalnizca yapi insa kitabeleri
bulunuyorken II. Rusa’nin insa ettirdigi bilinen Ayanis tapinak girisindeki 6rneklerde

oldugu gibi artik siyasi metinlerde tapinaklarla birlikte kurgulanmaya baglanmistir.

Bu tiirden metinler tapinak girislerinde dekoratif bir unsur olmalarinin yanisira
kazanilan basarilar nedeniyle tanrilara duyulan minnettarlig1 ifade etmek istercesine
konumlandirilmis gibi durur. Tipki tapinak igerisine ve ¢evresine armagan olarak
birakilan ¢ok sayida buluntu ile ayn1 anlayis1 yansitir. Fakat mimari igerisinde dini ve
siyasi metinlerin konumlarinin giderek kesismeye baslamasi dini ve siyasal kiiltiiriin
ve ideolojinin giderek daha merkezi ve resmi bir ¢ergeveye oturmaya basladigini

gosterir.

147 Eyalet merkezlerinde bulunan standart Urartu modelindeki tapinaklarda insa kitabesi

bulunmamaktadir. Bu tiirden uygulamalar tipki Ortagaglarda karsimiza ¢ikan sikke bastirmak gibi krali
alametlerinden olup eyalet valilerinin veya yoneticilerinin kullanamayacagi sembollerdir ve krali
sehirler disinda bulunmaz.

148 Yesilalig Kaya Kapisiin iizerinde bulunan temel yataklarinin bir Urartu tapinagina veya heniiz farkli
orneklerini bilmedigimiz bir tiir agik hava mabedine ait olabilecegi diistiniilmektedir; (Geng, 2016).
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Yukarida tartistigimiz veriler Urartu toplumu igerisinde dinin her alanda 6nemli
bir konuma sahip oldugunu gostermektedir. Bu durum ayni zamanda baz ritiiellerin
stirdiiriilmesine aracilik etmis olmalar1 gereken tapinak gorevlileri/rahipler i¢in de
gecerli olmalidir. Ayn1 zamanda biirokrasinin de bir pargasi olarak goriilebilecek bu
kisilerin varligina iliskin yazili kaynaklarda kimi ipuglar1 yer alir. Fakat Urartu’da krali
yazitlarda dini motiflerin yogun olmasina ragmen herhangi bir kil tablette veya

fragmanda dini icerik bulunmaz.'*’

Urartu’nun gecirdigi tarihsel siire¢ Mezopotamya toplumlar1 gibi kokleri
binlerce yil geriye giden devletlerden bagimsiz olarak kurumsallagmis bir tapinak
kurumunun ve ruhban sinifinin olugmasi i¢in yeterli degildir. Aksine Urartu’da
tapinaklar ve dolayisiyla rahipler devletin hizmetinde “deviet dininin’>’ hizmetkarlarr”

olarak konumlanmis gibi géziikmektedir.

Urartu mimarisinde standart planlara ve sitadel icerisinde merkezi konumlara
sahip tapinaklar uygulanan ortak bir anlayisin tiriinleri oldugu gibi muhtemelen dinin
devlet ve toplum igerisindeki islevi ve konumu hakkinda da bir fikir verebilir. Tapinak
mimarisinde gordiigiimiiz standart uygulamalar her ne kadar ayrintilarin1 bilemiyor
olsak da dini ritiieller ve ibadetler icin de gecerli olabilir. Bu standart uygulamalar ise
bu ibadetlere aracilik edecek olan bir ruhban smifinin veya din gorevlilerinin
bulunmasint zorunlu kilar. Bdylece tanrilart memnun edecek ibadetler en dogru
sekilde uygulanabilecek ve nesilden nesile aktarilarak kurumsal bir yapiy1 beraberinde

getirecek olmalidir. Bu konuda yazili kaynaklarda din adamlar1 ve rahibelerle iliskili

LU

olabilecek kimi ifadeler mevcuttur.'s! Bu ifadelerden “Ypurunurdi, “Caueiteni,

LU D»

LUpalagi, aruba gibi bazi ifadeler bulunmaktadir;

Armavir’de bulunan Minua oglu Argisti’ye ait bir krali yazitta ¢ok sayidaki
baska insan gruplari ile birlikte bahsi gegen LUpurunurdi— Salvini ve Melikishvili

tarafindan yazittaki eksiklikler nedeniyle ¢evirilememistir (UKN 142; CTU A 8-14).

149 Eger tapinak ve yazmanlar arasinda bir ortaklik olsayd1 dini igerige sahip metinlere iligskin bir ipucu
bulmamiz gerekmez miydi?

150 Devlet Dini kavram i¢in bkz; (Tarhan, 1986).

151 By ifadelerin gorsel malzemelerin de yardimiyla ayrintili olarak degerlendirilmesi igin bkz; (Gokge,
2017).
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Konig ise bunun rahip olabilecegine isaret etmektedir (Hchl 98 A+B). Ayn1 yazitta
gecen bir baska ifade olan LUyrbikani icin Harouthiounyan ise (KUKN 193)
Wilhelm’e gonderme yaparak (Wilhelm, 1976: 106) “kurban rahibi” olarak

degerlendirilmesine isaret etmistir.

YWaueiteni “dir. 11.

Tapinakla iligkili olarak bahsi gegcen bir diger ifade ise
Rusa’ya ait Ayanis (CTU A 12-1) ve Karmir Blur (CTU A 12-2) yazitlarinda bahsi
gecen bu ifade i¢in Salvini bir grup erkegi tanimlayan bu ifadenin anlaminin net
olmadigini fakat tapinakla iligkili olabilecegini sdylerken (Salvini, 2001: 260), daha
sonra bunlarin bir tiir asker olabilecegini 6ne stirmiistiir (CTU 5: 381). Harouthiounyan
ise bu ifadenin tapinak hizmetgilerini tanimliyor olabilecegini diisiiniir (KUKN 425).
Melikigvili’de kurban ile iliskili bir baglamdan bahseder (UKN II 449). Yine ayni
yazitta bahsi gecen bir diger ifade LUpalagi ise Ayanis, Karmir Blur ve Armavir’de
bulunan krali yazitlarda gecmektedir (CTU A 12-1/2/3). Diakonof bunun “okumak,
konusmak” kokiinden gelmis olabilecegini ve bir tiir rahip olabilecegini sdyler

(Diakonoff, 1991). Salvini’de bunun ritiiellerle iligkili bir rahip olabilecegini
sOylemektedir (Salvini, 2001: 260).

Yukaridakilerin diginda Anzaf tabletinde bahsi gecen LUDINGIR “tanrinin
adamy” unvanina sahip olan bir kiginin ismi bilinmektedir (Belli & Salvini, 2003: CTU
CT An-1). Urtu isimli bu kisinin ismi toplam 15 kisinin isimlerinin siralandigi ve
yanlarinda muhtemelen verilen silah miktarlarinin bulundugu iinik bir tablette geger.
Belgede yer alan bir diger ’Aza isimli kisinin (LUIO) kuzeyde Aras Havzasi’nda yer
alan bir bdlgenin veya eyaletin yoneticisi olma ihtimali vardir.'? Isim benzerligi séz
konusu degilse ve bu varsayim dogru ise listede bahsi gegen LU10-/i *Aza eyalet valisi

» 153 olarak bahsi gegen “UDINGIR ise sz konusu

veya yonetici, “tanrinin adami
eyalete veya sehirde bulunan bir bas rahip olabilecegini onerebiliriz. Nitekim eyalet
merkezlerinde ve krali kentlerin bir¢ogunda tapinaklarin bulundugunu bilmekteyiz.

Buralara merkezden gonderilen rahiplerin gérevlendirilmis olmasi miimkiindiir. Urtu

152 Konumu i¢in bkz. (Diakonoff & Kashkai, 1981: 99; Isik, 2015: 86-87).
133 CTU V, 457.
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isimli bu rahip ismi anilacak kadar 6nemli bir kisi olmasi nedeniyle digerlerine gore

daha yiiksek konumda bulunan bir rahip olmalidir.

II. Rusa’nin (Argisti oglu) 6nemli kenti olan Ayanis’te bulunan bir bulla
iizerinde gegen “LU P’a-ru-ba” Tanr1 Haldi’nin esi tanriga “Aruba<ni>’nin adami”
seklinde okunmustur. Bu ifade kimi tanr1 ve tanricalara veya tapinaklarina 6zel
rahiplerin veya hizmetkarlarin olabilecegi seklinde yorumlanmuistir (Salvini, 2001:
291). Urartu’da tapmak ve din ile iligkili kisiler yalmzca erkeklerden olusmaz.

chUNUSra_ri_i_ni

Ayanis’te son donemde bulunan kimi bullalar {izerinde gecen
MUNUS.LAGAR.KUR?” ifadesinin Arini isimli bir “saray rahibesi’ne ait olabilecegi
diistiniilmektedir (Isikl1 & Isik, 2021)."** Ayni bullada ikinci sirada krali soyla iliskili
olabilecegi diisiiniilen Qagani ve lglincli swada [lzituni isimlerinde Urartu’lu

kadinlarin isimleri de gegmektedir.

Urartuda yazi1 ve yazitlar krali propaganda ve biirokratik amaglarla kullanildig:
gibi bir takim dini islevlere de sahiptir. Meher Kap1 gibi acik hava kutsal alanlarinda
yazdirilan dini igerikli linik metinler de tanrilar i¢in kesilmesi gereken kurban
miktarlar1 kayit altina alinmistir. Bunun disinda tanrilar i¢in yapitirilan tapinak
giriglerinde de yazinin anitsal bir kullanimi s6z konusudur. Ayrica kimi yapilarin
temellerine konulan bronz disklerin lizerinde de “Efendi Haldiye” adanmis oldugu
yazdirilmistir (Cilingiroglu & Salvini, 2001: 278; CTU B 8-21). Yazinin Urartu i¢in
sahip oldugu bu dinsel islev krali metin iceriklerinde de kendisini gosterir. Seferlerde
basarilar tanrilarin yardimiyla kazanilir ve onlarin “giici” her zaman krallarin
arkasinda bulunan bir mesruiyet gostergesidir. Krali metinlerde goriilen bu baskin dini
unsurlar yazmanlar ve din adamlar1 arasinda bir kesisme olup olamayacagi sorusunu
sormamizi saglar. Yazili belgelerin ve tapinakla iliskili yapilarin sitadelde bulundugu
konumlar dikkate alindiginda bu yakinlik dikkat ¢eker ancak Urartu’da diger ¢ivi
yazili kiiltiirlerden farkli olarak simdilik dini igerikli herhangi bir kil tablet
bulunmamistir. Biirokratik kayitlar genellikle idari ve mali amagclarla kaleme

alimmustir. Ancak maalesef simdilik bu konuda herhangi bir ipucu yoktur.

134 KUR ideograminin saray anlamina gelebilecegi 6nerisi i¢in bkz; (Grekyan, 2016).
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1.2.2.4. “UE,GAL (Saray Adam)

Kelime anlami olarak “Biiyiik Ev” seklinde ¢evrilebilen E.GAL' kavrami kimi
zaman kale/sitadel, kimi zamanda saray anlamlarinda kullanilmigtir. Bu ikisi
arasindaki ayrimi bizim bakis agimizdan kaynaklantyor oldugunu diisiinecek olursak
aslinda bunlar o dénemde birbirinden ¢ok da farkli olmayan kavramlardir. Ozellikle
Urartu 6zelinde diisiiniilecek olursa sitedel ayn1 zamanda kralin ve ailesinin evi oldugu
icin “LU+GAL"®” yani biiyiik adamin (Kral’in) evi olan “E.GAL” biiyiik ev ifadesiyle

icerisinde sarayin da bulundugu sitadel kast edilmektedir.

Kimi belgelerde bahsi gegen LUE GAL ise “Saray Adami1 veya Gorevlisi” olarak
diisiiniilebilir. Bu yetkilinin de krali sehirlerde bulunan {ist diizey biirokratlardan birisi
oldugu anlasilir. Zimansky’e gore bu tanimlama sarayda calisan bir siifin genel
tanimudir ve tipki Hitit belgelerinde kullamlan DUMU.E.GAL ve LUE GAL ile
benzestigini soyler (Zimansky, 1985: 88). Bu sinifta yer alan gorevliler tipki Assur’dan
da bildigimiz rab ekalli (saray yoneticisi) ile benzer islevlere sahip olmalidir (GroB,
2020: 47). Urartu’da krali yazitlar lizerinde yalnizca kirik bir parga iizerinde tam
baglami anlasilamadan ge¢mis olsa da (CTU A 18-5) gercek konumuna iliskin kayitlar

ozellikle Bastam’da bulunan biirokratik yazismalarda karsimiza ¢ikmaktadir.

Merkezden gonderilen ve Sarduri oglu Rusa’nin LWgasuli mithiiriini tagtyan bu
belgede LUE GAL dogrudan muhatap alinmigtir. Metnin igerigine bakildiginda
konunun dogrudan sarayla iligkili bir konu olmas1 miinasebetiyle boylesi bir uygulama
yapilmis olmalidir. Sehirde bulunan “halbi”” adamlarina giinliik verilecek tayin ekmegi
miktarlar1 saray adamma bildirilmekte ve her birine 2 ser ekmek verilmesi
emredilmektedir (CTU CT Ba-2). Bu sayede sarayin mutfaginda yemeklerin ve
ekmeklerin giinliik olarak hazirlandigim1 ve gerekli goriildiigiinde saray personeli
disindaki kisilere de verilebildigini anliyoruz. Burada mutfak veya saray sorumlusu
olarak adi gegen Mlubsusini isimli saray adaminin isminin gectigi bir bagka kayit daha

bulunmaktadir.

155 (HZL: 188-190, No: 199).
156 Ayni mantikta kelimesi kelimesine “biiyiik adam” olmasmna ragmen kral anlaminda birlesik

ideograma doniismiistiir.
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Yine ayni LWasuli dénemindeki (Sarduri oglu Rusa) muhtemelen birbirine yakin
zamanlarda kaleme alinmis bir baska belgede daha bu saray adaminin ismi
anilmaktadir (CTU CT Ba-1). “Lubsusini” isimli bu LUE GAL’in merkezi idare ile
arasinin iyi oldugunu bu kayittaki anlasmazligin lehine sonuglanmis olmasiyla
anlayabilmekteyiz. “Adiabdi” isimli kisinin aldig1 veya zarar verdigi bir bahgenin veya
arazinin “Lubsusini” isimli "VE.GAL’e iade edilmesi merkezi yonetim tarafindan
emredilmektedir (CTU CT Ba-1). Ancak bu noktada yukarida bahsettigimiz
Zimansky’nin isaret ettigi nokta Onemlidir. Bu “saray adamlar1” her ne kadar
baslarinda bir sorumlu kisinin olmast miimkiin iken ayni zamanda da genel bir
tanimlamaymis gibi goziikmektedir. Zira LUE GAL boylesi bir arazi anlagsmazliginin
Oznelerinden birisi olabildigine gore saraydaki diger kisiler veya tarihsel siirecteki
daha onceki bir¢cok yetkilinin de benzer miilkiyetlere sahip olabilecekleri anlamina
gelir. Bu durum ayrica miilkiyet dagitimi1 ve sahibinin tasdik edilmesi ile ilgili devletin
oynadig1 rolii gostermesi agisindan da dnemli bir kayittir. Ancak bu agamadan sonra
hiyerarsik siralama c¢ok net degildir. Zaman zaman olaylarla iligkili olarak farkli
mevkilerde baska bagka gorevlilerinde belgelerde bahsinin gecebildigini ayrica

gormekteyiz.

Krali sehirlerde yukarida siraladigimiz iki {ist diizey gorevliden sonra
LUE GAL ‘lerin geldigi anlagilir. Ancak bu kavram her ne kadar yukaridaki belgelerde
belirli kisilerin isimleri ile baglantili olarak geciyor olsa da Zimansky nin isaret ettigi
gibi sarayda gorevli bir topluluga da ait olabilir. Bu konunun tam olarak anlasilmasi

i¢cin daha fazla sayida yazili belgenin bulunmasi gerekmektedir.

1.2.2.5. LONIG.SID (Bas Muhasebeci-Defterdar!s")

Krali sehirler toplumsal agidan en dinamik yerler oldugu gibi ayni1 zamanda canli
bir ekonomik yapiya da ev sahipligi yapmaktaydi. Kralligin ve kralin en onemli
zenginliklerini barindiran bu sehirlerde ciddi bir muhasebe ve kayit sisteminin
bulunuyor olabilecegine iliskin ¢ok sayida 6rnek bulunmaktadir. Yukarida dagitilacak

ekmek sayilarina varana kadar ayrintili kayitlarin olmasi bu durumu destekler.

157 K elime anlami hesaplamak, hesap aleti olarak belirtilmis olmasina ragmen “U determinatifi ile
birlikte kullanildig igin defterdar, muhasebe yetkilisi olarak ¢evirilebilir. (HZL: 278-281, No: 369).
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Ozellikle kisilerden veya eyaletlerden ziyade kralin miilkiyetlerinin korunmasi

muhasebenin baglica gorevlerinden birisi olmalidir.

Simdiye kadar iki farkli belgede bahsi gecen LUNIG.SID iinvaninin Akkadga
nikkassu'*® kelimesinden yola ¢ikarak “UNIG.SID hesap/muhasebe adami olabilecegi
diistiniilmistir (Zimansky, 1985: 87). Harouthiounyan LUNIG.KAs olarak cevrilmesi

gerektigini sdyleyerek yine benzer bir anlama geldigini diisiiniir (KUKN 429).!%

Az sayida bulunmus olmasi her ne kadar ¢ok kesin tanimlar yapabilmemize
engel teskil ediyor olsa da krali sehirlerden Karmir-Blur ve Toprakkale’de bulunan iki

farkli tablet bize sozliik anlami ile baglant1 kurabilmemiz adina bir fikir vermektedir.

Ozellikle Karmir-Blur tabletinde “UNA4.DIB’dan sonra hitap edilen bu

LWgsuli miithriiyle gonderilen tablette muhasebenin konusu olabilecek

gorevliye
kayitlar yer alir (CTU CT Kb-2). Tablet kirik kisimlar1 nedeniyle tam okunamiyor olsa
da iceriginde 1 at ve 6 Okiiziin mevzubahis oldugu bir metin s6z konudur. Teslim
alinma veya teslim edilme ile ilgili olup olmadig1 anlagilamasa da bir tiir muhasebat
ile iligkili bir kayit olabilecegini soyleyebiliriz. Bu kaydin siralamasina bakacak
olursak sehir hiyerarsisinde miihiirdardan (““NA4.DIB) sonra Ha/l-di-IR-di]’* isimli
bu yetkilinin gelmis olabilecegi diisiiniilebilir (Zimansky, 1985: 88). Fakat bu

hiyerarsik siralama yukarida da bahsettigimiz gibi iist mevkilerden sonra konuyla

iligkili olarak degisebilmektedir ve kesinlik tagimaz.

Krali sehirlerde bu gorevlilerden tipki LUE GAL lerde oldugu gibi ¢ok sayida
bulunabilecegine isaret eden bir baska kayit ise Toprakkale tabletidir.'®' Cok sayida
farkli farkli insan gruplar ile birlikte Toprakkale tabletinde bahsi gegen “119
LUNIG.SID.DA-ka-i ~ ifadesini  Salvini  ve Zimansky  “muhasebecinin
ontindeki/emrindeki 119 adam” olarak degerlendirmistir. (Zimansky, 1985: 88; CTU
CT Tk-1). Diakonoff ve Melikishvili’de bu konuda ¢ok farkli diisiinmezler (UPD: 12;

158 CAD 11/2: nikkassu (s. 230).

159 Mesopotamisches Zeichenlexikon 859 (Borger, 2004).

160 Salvini tarafindan Haldibura olabilecegi dnerilmistir. Fakat tabletin bu kism1 malesef kirik oldugu
icin isim net bicimde okunamaz.

161 Toprakale tabletinin Urartu saray personeli olmama ihtimali de bulunur. Bu konuda daha ayrintili
bilgi i¢in bkz. Giris Boliimii. Ayrica; (Grekyan, 2016; Salvini, 2007a).
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UKN: 286). Fakat simdilik yeterli sayida kayit olmadig: i¢in bu kisilerin gorevleri

hakkinda daha ayrintili tanimlar yapmamiz miimkiin olamamaktadir.

1.2.2.6. YUKU (Hazinedar/“Para” Adami'6?)

Bu iist diizey gorevlinin yine krali sehirlerde bulundugunu Karmir-Blur’da ele
gecirilen bir buyrukta muhatap alinmasindan dolay1 bilmekteyiz. Tam anlami kesin
olarak bilinmese de “KUG: giimiis” i¢in kullanilan ideogram nedeniyle Diakonoff
tarafindan dogrudan “para adami1” anlamina geldigi one siirtilmektedir (UPD 3: 5.52).
Eskicagda giimiis degisim birimi olarak bir tiir para iglevine sahip oldugu icin
Diakonoff’un bu yorumu yaptigim1 fakat Zimansky herseye ragmen bu yoruma
siipheyle yaklasilmasi gerektigini belirtmistir (Zimansky, 1985: 88). Bu noktada ¢ok
fazla 6rnegi bulunmadigi icin tanimlamalari net olmayan bu kavramlar ile ilgili olarak
bazi ince ayrintilarda niians farkliliklar1 yapilabilmektedir. Salvini ise bahsi gecen bu
kavramin kuyumcu (Italyanca: orefice) oldugunu belirtmistir (CTU CT Kb-3; CTU V
s. 448).!83 Grekyan ise son dénemde Ayanis’te bulunan bir bulla iizerindeki “VKU
KUR-is baskisindan yola ¢ikarak Assur yazitlariin yardimiyla KUR determinatifinin
kimi zaman “saray” anlaminda da kullanildigin1 ve dolayisiyla LUKU mevkisinin
“hazinedar” yani saraymn mali islerden sorumlu olan kisi olmasi gerektigini one
siirmektedir (Grekyan, 2016: Dipnot 10). Simdilik genel kan1 bu {invanin hazine ve
“para” anlaminda kullanilan giimiis gibi devletin mali anlamda degerli islerini yiiriiten

sorumlu kisi veya kisileri ifade ediyor olmasi gerektigi sdylenebilir.

CTU CT Kb-3 numarali belgede merkezden Wasuli miihriiyle gonderilen
belgede her ne kadar hazine ile ilgili bir konuyu icermiyor olsa da sehrin ileri gelen iist
diizey biirokratlar1 arasinda ortaya ¢ikan bir anlagmazlik ile ilgili olarak merkezden bir
yazisma gonderilmistir. Haldi-bura isimli bu kisinin'® bir kiz kagirma veya evlilik ile
ilgili bir konuda muhatap alindiginm1 ve ilk defa bu yetkilinin isminin anildiginm

gormekteyiz. Fakat burada dikkat cekmemiz gereken bir nokta da bu ifadenin sonunda

162 (HZL: 125, No: 69).

163 Kuyumcu olabilecegini diisiinen baska aragtirmacilarda mevcuttur (Cavusoglu, Isik, & Gokce, 2014:
243).

164 Yukarida CT Kb-2 tabletinde “UNIG.SID olarak bahsi gegen isimle benzesmektedir.
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“LUK UMES” slarak ¢ogul isaretinin (MES) kullanilmasidir. Burada muhtemelen “gok

sayidaki bu gorevliler icerisinden “Haldi-bura” anlaminda kullanilmig olmalidir.

Yani “UKUMES bir kisiyi isaret etmekten ziyade hazine ile ilgili islerden sorumlu
insanlar toplulugunu tanimlamak i¢in de kullaniliyor olmalidir. CTU CB Ay-51
bullasinda bahsi gecen Tabdai isimli LUK U adaminin ise Grekyan’in yorumladig gibi
“sarayin hazinedar1” anlaminda iist diizey gorevlilerle ilgili igerikle ortiismektedir.
Dolayisiyla Ayanis, Karmir-Blur gibi krali sehirlerde bu gorevlilerin “hazinedar” veya

“para adami” olarak bulunduklarini sdyleyebiliriz.

1.2.2.7. "IGLLA (Miifettis/Gozetmen'65)

Bastam’da ele gecen bir tablette bahsi gecen bu gorevli Salvini tarafindan
“miifettis, gézetmen” olarak tanimlanmistir (CTU CT Ba-3). Tablete gore sehirde
LUNA4.DIB ‘dan itibaren iigiincii sirada bir hiyerarside bulunan bu gorevlinin krali
sehirlerin 6nemli biirokratlarindan birisi oldugu anlasilir (Zimansky, 1985: 88).
Muhtemelen kisiye 6zel bir konuda gonderilen Urartu kararnamesi olan bu belge tipki
CTU CT Kb-2, Kb-4, Kb-6, Kb-7 ile benzer bir nitelige sahiptir.'*® Biiyiik oranda zarar
gormiis olan tablette muhtemelen diger 6rneklerde oldugu gibi luasuli olarak Sarduri

oglu Sarduri’nin miihrii bulunuyor olmalidir.

Miifettis veya gozetmen anlamina geldigi diisiiniilen bir baska ifade ise
LUE TINMES (CTU 5: s. 456). Karmir-Blur (CTU 4 CT Kb-1) ve Toprakkale (CTU 4
CT Tk-1) numarali belgelerde bahsi gecen bu yetkili Salvini tarafindan “miifettis,

gozetmen” olarak terclime edilmistir.

1.2.2.8. “UGAD/KAD (Depo/Kapt Adami’®")

Anzafta bulunan ve sekli nedeniyle bulla olarak degerlendirilen (CTU CB An-
1) fakat aslinda bir ¢esit kiiclik boyutlu bir tablet olarak degerlendirilebilecek olan her

iki kenarinda miihiir baskis1 bulunan kiigiik bir yazitta bu gérevlinin bahsi geger.

165 (HZL: 233-234, No: 288).
166 By tiirden belgelerin niteliklerinin tartigilmasi Giris boliimiinde yapilmustir.

167 (HZL: 174, No: 173).
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“LUGAL-3e a-li ti-e "gu-"i?-li-e-di ""KAD”

Tipki diger tabletlerde oldugu gibi “Kral der ki seklinde direk hitap edilen
“Gulili” isimli bu gorevlinin anlami Salvini tarafindan “kapi gérevlisi/adami” olarak
cevrilmistir (Belli & Salvini, 2003). Cok sik rastlanmayan bu tiirden bir gorevlinin
Anzaf’ta bulundugu ve muhtemelen yakindaki baskent veya kralin bulundugu bir
baska sehirden gonderilen kisiye 6zel bir yazittir. “ispilipri” evine ait'®® arudi adami

Alispila ve marda adam1 Zanua ‘ya verilmesi veya teslim edilmesi ile ilgili bir kayit

oldugu anlagilir (CTU CB An-1);

- KAD

!

}

LUGAD'® kapida nébet tutan alt diizey bir memurdan ziyade krali depolardan
sorumlu st diizey bir makam oldugu Onerilebilir. Bu nedenle “Depo
Sorumlusu/Adami1” olarak tanimlanmalidir. Bu kayitta da talep edilen veya teslim
edilen {iriniin verilmesi icin kral tarafindan'’® direk muhatap almmustir ve krali

sehirlerde bu gorevlilerinde bulundugu anlagilmaktadir.

Tablette gegen ispilipri evi (E.ispilipri) Argisti oglu Rusa’ya ait bir baska krali
yazitta daha gegmektedir (CTU A 12-1: v2). Ayanis tapinag girisinde bulunan bu krali
yazitta tam olarak baglami anlasilamasa da bir ¢ok sehirle!”! birlikte bahsedilmis
olmasi tabletin daha anlamli bir hal almasini saglar. Muhtemelen Urartu’ya bagh
kalelerden veya kdylerden birisinin ihtiya¢ duydugu bazi iirlinlerin temin edilmesi s6z

«m

konusu olmalidir. Bu sehirde bulunan ‘“"za-nu-a-di” isimli LWnar-da adamina 5 birim
heniiz ne oldugu anlasilamayan birseylerin verilmesi istenmis olmalidir. Bu bize krali
sehirlerin yalnizca gelen iirlinlerin depolandig1 degil ihtiya¢ halinde de dagitildig
yerler olabilecegine de isaret eder. Ancak tabletin tam okunamamasi simdilik bu
varsayimimizin O6denen vergilerle iligkili olabilecegi ihtimalini de barindirir.

Cavustepe’de bulunan bir baska tablette gecen LUGA/PISAN iinvanmin da kesin

168 Ajlesi kast ediliyor olmalidir.

169 K A icin bkz. Mesopotamisches Zeichenlexikon 222 (Borger, 2004).
170 Muhtemelen onun agzindan bir baska yetkili kisi.

17! Muhtemelen kiigiik kaleler veya koyler.
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olmamakla birlikte benzer bir gorevliden bahsediyor olabilecegi diisiiniilmektedir
(CTU CT Cav-1). CTU CT Kb-4 numarali bir bagka belgenin 4. satirinda LUNA.KAD
olarak bahsi gegen bir baska kisi Salvini tarafindan ¢oban olarak ¢evrilmistir. Ancak
daha once higbir belgede toplumun bdylesi alt tabakasinda bulunan kisilerle ilgili

olarak ge¢cmeyen bu tiirden bir ifade sliphe uyandirmaktadir;

1.2.2.9. Diger Gorevliler

Yukarida tek tek ele aldigimiz kimi biirokratik yazismalara konu olmus {ist
diizey gorevlilerin disinda elbette Urartu saraylarinda ve krali kentlerinde ¢ok sayida
baska gorevlilerinde bulundugunu tahmin etmek zor degildir. Bunlar saraylarda
bulunan ¢esitli gorevliler olabildigi gibi Urartu soylularindan birtakim kigiler de
olabilir. Urartu soylularinin zaman zaman elgilik gorevleri ile Assur saraylarinda
bulunabildigini bilmekteyiz (Wartke, 1993: 57). British Museum’daki bir rélyefte iki
Urartu elgisinin Assurbanipal huzuruna c¢ikarildiklar1 ve bunlardan birisinin sakalli

digerinin sakalsiz kisiler oldugunu gorebilmek miimkiindiir (Hipp, 2019).

Urartu saraylarinda “sakall’” saraylilarin oldugunu yine Assur kaynaklar
yardimiyla bilmekteyiz (LAR II: 871, 1035-1046). Bir darbe girisimi ile baglantili
olarak bahsi gegen bu sakalli kisiler muhtemelen Urartu saraylarinda bulunan ¢ok
sayidaki soylulardan olmalidir (SAA 5, 91). Ayni1 kayitta bahsi gecen hadim gorevliler
(eunchs: LU.SAG-MES) Assur sarayindaki kabartmada karsimiza ¢ikan sakalsiz
olarak tasvir edilen ¢ok sayidaki gorevlilerden olmalidir. Urartu saraylarinda ve krali
kentlerinde ¢ok sayida “hadim gorevli” (eunuch) bulunduguna iliskin ipuclar da
bulunmaktadir (Cavusoglu, Gokce, & Isik, 2010). Her ne kadar Toprakkale tabletinin
Urartu saray personeli olup olmadigi net degilse de igerikte bahsedilen 3784!7
LUSA RESIMES i¢in hadim gorevli olabilecegi, 1,113 “Umari(gi) i¢inse soylu kisiler
olabilecegi onerilmektedir (Grekyan, 2016; CTU CT Tk-1) Krallarin haremlerinde

172 Grekyan’a gore 3892 (Grekyan, 2016).
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gorevli cok sayida gorevli bulunugu ve bunlardan bir kismininda harem agalarindan

olustuguna iligkin bazi ipuglar1 bulundugu 6ne siiriilmektedir (Cavusoglu vd., 2010).

LUGAD ile ilgili olarak yukarida bahsettigimiz Anzaf tabletinde (CTU CB An-
1) hitap edilen ikinci derece dnemdeki kisi olarak Wa-ru-di gecmektedir. Alispila
1simli bu gorevli depo sorumlusu kisiyle birlikte muhatap alinan ikinci derecedeki bir
memurdur. Salvini aru- “vermek” kokiiyle baglanti kurarak bunun “teslimat¢i”
anlaminda kullanilmis olabilecegini 6ne stirmektedir (Belli & Salvini, 2003: 147; CTU
vV 377).

II. Rusa’nin kurdugu Ayanis’te bulunan bir bulla iizerinde ilk defa gecen
“LUSU.GAB.LIS” unvani “Saki” olarak terciime edilmistir (Isik & Isikli, 2015). Eiama
isimli bu kisiyle ilgili olarak kullanilan bu unvanla ilk defa burada karsilagilmigtir
(Isik, Aras & Akin Aras, 2021).

Saki olabilecegini diisiindiigiimiiz bir baska unvan ise “*Vkiri”dir. Bardak, kupa
anlamma gelen kiri ile (CTU 5 s.465)'7 iliskili olarak Toprakkale tabletinde bahsi
gecen 1009 kisilik LUKi-ri-ni-e-i gorevlilerinin saki anlamina gelebilecegi de

Onerilebilir.

173 CTU A 9-3 1V 56°.
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1.3. Zanaatkarlar-Meslekler

Donemin gercekleri disiiniildiigiinde meslek gruplarmi degerlendirirken
yapilmamasi gereken bir hata toplumsal smiflarin birbirinden keskin ¢izgilerle
ayrildigin1 diistinmektir. Daha basit bir ifadeyle bir demirci ustasi ayni zamanda
cifteilik, bir marangoz veyahut bir c¢omlekgi ustast gerektigi Ol¢iide tarim ve
hayvancilik ile de mesgul olmasi gerekir. Gegmise yonelik bakis acilarimiz iizerinde
bu tlirden keskin diisiince kaliplarinin olusmasinda 6zellikle ¢ivi yazisinin piktografik
kaynakli evriminin etkisi de olabilir. Kaynak dillerin kullandig1 ¢ivi yazisinda
kullanlan “ideogramlar” (Stimerogram) kisilerin sahip oldugu mesleki 6zellikleri ifade
etmenin araglarindandir. Bu ifade big¢imleri ise ge¢mise doniik bakis agilarinin da
bi¢cimlendirilmesi iizerinde etkili olabilmektedir. Bu ¢alismamizda meslek gruplarini
her ne kadar ayr1 ayr1 tanimlamak zorunda kalsak da bu tiirden keskin ayrimlar
olmadig1 ve bu toplumsal kategorilerin birgogunu bugiinden ge¢mise bakmaya ¢alisan
bizlerin olusturdugunu belirtmek gerekir. Toplumsal siniflar s6z konusu oldugunda
gercegin bildiklerimizden ¢ok daha fazla gri noktalara sahip olabilecegini géz 6niinde

bulundurmamiz sarttir.

Fakat buna ragmen 6zellikle Urartu sehirlerinde toplumun geneline hitap etmese
de sinirli miktarda krali bir iiretim ekonomisinin oldugunu bilmekteyiz. Bu anlamda
bazi meslekler icin uzmanlasma gerektiren bir iiretimden bahsetmek miimkiin olabilir.
Ormegin ordu ve saraym ihtiyaglarma yénelik hizmet eden daimi bir zanaatkar ve
mesleki smiflarin olabilecegini de diisiinebiliriz. Ozellikle toplumda ileri gelenlerin
talepleri sonucunda ortaya ¢ikmis ve gelismis olan bu hizmetler sinifi kent kiiltiiriiniin
bir neticesi olarak degerlendirilebilir. Genisleyen ve zenginlesen kitleler bu “Urartu

Kiiltiiriniin giderek daha genis toplumsal tabanlara geniglemesini saglamis olmalidir.

Bu profesyonel iiretim teknikleri ve ihtiyaglar zamanla belirli
standardizasyonlara neden olmustur. Bunun baglica gostergelerinden birisi Urartu’ya

k'™ gelenegidir. Uzerlerinde ayrmtili sahnelerin

has parlak kirmiz1 astarli ¢anak ¢omle
bulundugu kaliteli is¢ilik isteyen metal eserler, bir¢ok sehirde karsilagilan ortak

mimari teknikler ve gelenekler bir¢ok noktada Urartu toplumunda belirli standart

174 Urartu ganak ¢6mlegi igin bkz. (Erdem & Konyar, 2011).
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ozelliklerin olusmus oldugunu gosterir. Bu tiirden giiniimiize ulasmis olan somut
bulgular disinda donemin ihtiyaglarina yonelik bir¢cok meslegin ve sanat¢inin da var

olmasi s6z konusudur.

Sarayin hizmetindeki bir as¢1 veya firincinin daimi olarak bu isi yapmis oldugu
diisiiniilebilecegi gibi, iist diizey kisilerin ihtiyaglaria yonelik liiks mobilyalarin veya
kuyumlarin {iretilmis olmasi i¢in de benzer mesleki bir siireklilik olmas1 gerektigini
kolaylikla sdyleyebiliriz. Fakat asagida ele alinan meslekleri siirdiiren bazi kisiler ayni
zamanda biirokrasi veya diger toplumsal siniflar i¢erisinde de bulunabilir. Gerektigi
zaman orduda asker olarak gorev yapan bir kuyumcu veya marangoz olabilecegi gibi,
asker olarak orduya daimi hizmet eden kisilerin de askerlik meslegini daimi olarak

yapmis olmalari da yiiksek ihtimaldir.

Diger bagliklarda ele alinan iist diizey biirokrasi ve askerlik kismen bir meslek
olarak diisiiniilebilecek olsa da bu baslikta bunlarin disinda kalan bazi diger
mesleklerin anlagilmasi amaglanmaktadir. Ancak Urartu tarihi kaynaklari bazi
konularda yetersiz oldugu i¢in kimi mesleklere iliskin bilgilerimiz kisithidir. Son
baslikta da kaynaklara yansimayan fakat varliklarini anlamak icin yazili kayitlarin
olmasi gerekmeyen bazi muhtemel mesleklerden bahsedilecektir. Yazitlara dolayl
yollardan yansimig olan kimi meslekler ise genellikle bazi biirokratik yazigmalarda

karsimiza ¢ikar. Krali yazitlarda bu tiirden ayrint1 bilgiler kolay kolay yer almaz.

1.3.1. Asc¢i/Firinc

Urartu yazitlarinda bahsi gecen ve tanimi en net olan mesleklerin baginda
LUMUHALDIM!™  gelmektedir. Salvini tarafindan firinc1 olarak gevrilen bu
Stimerogram (CTU 5, 457;471), Diakonoff tarafindan LUMU olarak firinci veya asel
olabilecegi belirtilmistir (UPD 3). Harouthiounyan ise firinci i¢in kullanlan bagka bir
siimerogram oldugunu (LUNINDA.DU.DU) isaret ederek temkinli olunmasi
gerektigini diisiinmektedir (KUKN 433).176

175 (HZL: 98, No:17).
176 Asc1 anlami i¢in ayrica bkz; (Schramm, 2010: 103).
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Karmir-Blur’da bulunan bir tablette bu unvana sahip iki kisinin isimleri
anilmaktadir. Aluani ve Muida isimli bu kisilerin sarayli veya soylu bir kadinla
(MUNUS-e ma-nu--bi E.GAL-ni: sarayli olan kadin) evlilikleri ile ilgili bir olaym
s6z konusu oldugu anlasilmaktadir (CTU CT Kb-3).!”” Bu kisiler muhtemelen sarayin
mutfagindan sorumlu gorevliler olmalidir. Aymi zamanda soylu kadinlarla

evlenebildiklerine gore belirli bir statiiye sahip olduklarini diisiinebiliriz.

Bir baska krali kent olan Bastam’da bulunan bir bagka tablette ise bazi insan
gruplarina giinliik dagitilmas: istenen ekmek miktarlarimin kayit altina alinmis
oldugunu goriiyoruz. Fakat burada as¢i veya firinct olarak LUMUHALDIM’den
bahsedilmez. Emir dogrudan Lubsusini isimli saray adami/sorumlusu olan kisiye
iletilmektedir (LUE.GAL). Ancak bu kayittan sarayin mutfaginda/firininda hergiin
diizenli olarak ekmek pisirilmekte oldugu ve sitadel disinda yasayan bazi kisilere de
dagitildigin1 anlayabiliyoruz. Bu sekilde ayni zamanda sarayimn ihtiyaclarini da

karsiliyor olmaliydilar.

Tipki gliniimiizde sik¢a goriilebildigi gibi ekmek pisirme islerinin yalnizca
erkekler tarafindan degil kadinlar tarafindan yapilmasina yonelik Assur 6rnekleri de
bilinmektedir (Galil, 2007: 49; SAA 7, 26). Ancak yukarida bahsettigimiz kayitlara
gore Urartu saraylarinda bu isi yapacak kisilerin genelde erkekler oldugu goriiliir.
Ancak muhtemelen bu kisiler saray mutfagiyla ilgili sorumluluk sahibi kisilerdir ve
emirlerinde ¢ok sayida alt diizey as¢inin, firincilarin veya farkli hizmetkarlarin da

bulundugunu diisiinmek gerekir.

Kleiss Bastam’da asag1 yerlesmede bulunan mekanlar icerisinde UB 6 numarali
mekanin bir Urartu dénemi firini olabilecegi 6ne siirmiistiir (Kleiss, 1979: 101). Ancak
karigik ayni mekanlarda ortagag tabakalarinin da bulunuyor olmasi buna siipheyle
yaklagmak gerektigini gosterir. Tipki Asag1 Anzaf yerlesmesinde gordiigiimiiz yogun

ortagag tabakalar1 gibi (Belli, 1999: 13-15). Van Kalesi Hoyiigii’nde de ¢ok sayida

177 Zimansky bir as¢inin kizini diger bir asciya es olarak verilmesinin istendigini sdyliiyor (Zimansky,
1985: 81). Ancak devamindaki bid- (geri vermek, donmek) olmasi miimkiin olan hece dolayisiyla bir
kiz kacirma veya 6liim sonrasinda ikinci bir evlilik olayindan bahsedilmis olabilecegini sdyleyebiliriz.
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ortagag tandirlarinin benzer bigimde Urartu tabakalarina kadar ulagtigi bilinmektedir

(Geng vd., 2021).

1.3.2. Canak Comlek Ustasi

Urartu kiiltiirii hakkinda bilgi veren en 6nemli izlerin basinda canak ¢omlek
buluntular1 gelmektedir. Urartu ile birlikte ortaya ¢iktig1 bilinen iist diizey kisilerin
ihtiyaclar1 dogrultusunda uzmanlasmis atolyelerde iiretilen parlak kirmizi astarli ganak
comlekler (Urartu Kirmizist) profesyonel bir mesleki gelisimin neticesinde iiretilmis
olmalidir. Urartu ile birlikte toplumsal yapida goriilen koklii degisim ve toplumsal
piramidin iist basamaklarindaki kisilerin siirekli ihtiyag¢lar1 yiliksek standartlarda bir
{iretim geleneginin olusmasim saglamistir. Ozellikle kalabalik sehirlerde olusan bu
talep ve siireklilik beraberinde mesleki bir uzmanlagmay1 ¢anak ¢omlek ustalari igin

de getirmis olmaldir.

Simdiye kadar arkeolojik kazis1 yapilan ¢ok sayida Urartu yerlesmesinde benzer
tipoloji ve kalitede ¢canak ¢omlek buluntulari ile karsilagilmasi zamanla parlak kirmizi
astarli Urartu ¢anak ¢dmleginin bir tiir kiiltiirel gelenege ve modaya doniistiigiinii
gosterir. Kendine has Ozellikler barindiran bu gelenek uzun yillara ve genis bir
cografyaya yayilan bu ¢anak ¢omlek kiiltiiriniin Urartu adiyla anilmasini saglamistir.
Ancak biitiin Urartu ¢canak ¢omlek kiiltiiriinlin yalnizca kiigiik bir kismini olusturan bu
kirmiz1 astarli mal grubu disinda da cok c¢esitli tiirlerde biiyiikk bir envanterin
bulundugunu da belirtmek gereklidir.!”® Fakat burada tipoloji ve iiretim teknikleri
acisindan genel anlamda bir Urartu ¢anak ¢omlek gelenegini ele almaktan ziyade
mesleki olarak ¢anak ¢omlek ustalarina iliskin bilinen bazi ipuglari irdelenecektir. Bu
izlerin basinda ¢ok sayida canak ¢omlek iizerinde karsimiza ¢ikan ¢comlekei isaretleri

gelmektedir.

Akadca pahharu (CAD P 21)'"° olarak bilinen ¢dmlekgi ustalarina Urartu
doneminde ne denildigi simdilik bilinmemektedir. Bu nedenle elimizdeki bu konudaki

tek ipucu ¢omlekgei isaretleri ve bazi analiz sonuglaridir.

178 Urartu ¢anak ¢dmlek geleneginin degerlendirilmesi igin bkz. (Erdem & Konyar, 2011)
179" Ayrica bkz. (GroB, 2020: 444).
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En iyi bilinen ve en fazla ¢esitte comlekg¢i isaretinin bulundugu yer olan Ayanis
kazilarinda kiipler iizerindeki 6l¢ii birimleri disinda ¢ok sayida ¢dmlekei isareti oldugu
diisiiniilen baz1 isaretler bulunmaktadir (Kozbe, Cevik, & Saglamtimur, 2001: 153).
Bu isaretli olanlar disinda isaretsiz yiizlerce pithosun daha bir arada bulunmasi dikkat
ceker. Kimi igaretlerin miihiir baskis1 biciminde heniiz hamur yasken basilmis olmalari
miimkiinken sonradan kazima bi¢iminde olanlarda bulunur (Erdem, 2013; Erdem &
Konyar, 2011: 279; Kozbe vd., 2001: 102). Ancak bu isaretler 6l¢ii birimi olarak

pithoslar iizerinde bulunan ¢ivi isaretlerinden farklidir.!°

Canak ¢omlekler tizerinde yapilan bir takim kimyasal analizlerde dogal olarak
belirli bir merkezde tretilen Urartu c¢anak c¢omleklerinden ziyade bolgesel farkl
atolyelerin olabilecegi goriilmiistiir (Erdem & Konyar, 2011: 279). Ancak krali Urartu
sehirleri veya atolyeleri arasinda ¢anak ¢omlek gonderilmis olabilecegini de yapilan
analizler gostermektedir (Speakman vd., 2004: 125). Ozellikle Ayanis ve Bastam
arasinda tespit edilen bu aligveris muhtemelen birbirine daha yakin Urartu sehirleri
arasinda da miimkiin olmaliydi. Nitekim yapilan analizlerde Kef Kalesi ve Ayanis
arasindaki Orneklemler arasinda da benzer bir durum saptanmistir (Speakman vd.,
2004: 126). Ayaniste belirli mal gruplarinin arasinda da (Ware-3) ayni atolyede
yapilmis olarak yorumlanabilecek bazi ortak 6zellikler tespit edilmis olmasina ragmen
bu atdlyenin Ayanis’te olup olmadig1 kesin olarak bilinmemektedir (Speakman vd.,
2004: 125). Burada iiretilmis olabilecegi gibi yakinlardaki bir bagka sehirden veya
yerlesmeden de getirilmis olmasi1 da miimkiindiir.'®! Ozellikle Urartu yerlesmelerinde
hareketli bir canak ¢omlek iiretim faaliyetinin siirdiiriilmiis oldugunu anlamak
miimkiindiir. Yapilan kimyasal analizlerde bulunan ortak izler tespit edilmis olup daha
fazla 6rneklem bu faaliyetlerin daha yogun olabilecegini 1spatlayacaktir. Ancak burada
dikkat ¢ekmek istedigimiz bir konu bu tiirden atdlyelerin simdiye kadar Urartu

sehirlerinde Ozellikle sitadel alanlarinda bulunmamis olmasidir (Erdem, 2013: 203).

180 Urartu 6lgii birimleri igin bkz. (Payne, 2005; Payne, 2002).

181 Giiniimiizde Ayanis yakinlarindaki Bardak¢1 Koyii’nde bolgenin son ganak ¢omlek ustalari varlik
gostermeye cabalamaktadir. Yakin zamanlara kadar ¢ok sayida at6lyenin varligi bilinmekle birlikte
giiniimiizde yok olmaya yiiz tutmustur. Bu tiirden kimi yerlesmelerde zengin kil yataklarma yakin
olmalarinin ¢omlekgilik sektoriiniin gelisimi iizerinde etkili olabilecegi gibi kiiltiirel ve mesleki
arkaplanlarda bu meslegin siirdiiriilmesi {izerinde etkili olmalidir. Konu ile ilgili olarak bkz. (Batmaz,
2016).
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Bu durum asagi sehirlerde yapilan arastirmalarin yetersizliginden kaynaklaniyor
olabilse de, iiretim yapilan yerlesmelerin belirli kdylerde veya yerlesmelerde
toplanmis olabilecegini de gosteriyor olabilir. Ancak krali kentlerin ve sitadellerin
ihtiyaclar1 géz oniline alindiginda genis alanlara yayilan asagi sehirlerinde bu tiirden

imalat islerinin yiiriitiildiigii yerlerin olmasi yiiksek ihtimaldir.

Yukarida bahsettigimiz sitadelde bulunan ¢anak ¢omlekler {izerinde kimilerinin
isaretlerinin bulunmasi kimilerinin ise olmamasi bu noktada anlamli olabilir. Kralligin
kendisine ait atdlyeleri olmast gerektigi gibi sahislara ait atlyelerin de bulunmasi
gerekir. Bu noktada devlet atdlyelerinde iiretilen ¢anak c¢omleklerde ¢omlekei
isaretlerinin bulunmayabilecegi, ancak diger kisilere ait atolyelerde tiretilerek sitadele
gonderilen iiretimlerde bu tiirden bir isaretlenme ihtiyact duyulmus olabilir.'®? Yani
Urartu’da krali liretim yapan atolyelerin yaninda mesleki olarak bu isi siirdiiren kimi

ozel atdlyelerin de bulunabilecegini diisiinebiliriz.'

1.3.3. Dericilik

Anadolu’da 6zellikle Urartu 6ncesi toplumlardan Hititlerde dericiler ve onlarin
toplumsal konumlarina iligkin ayrintili kayitlar bulunmaktadir. Zanaata dayali s6z
konusu mesleklerin ¢ok sayida kanun metninde bile gectigi ve insanlarin ¢ocuklarini
yetistirilmek tizere deri ustalarinin yanina ¢irak olarak verdikleri bilinmektedir (Yigit,
2002). Hitit metinlerinde bu meslegi siirdiiren kisiler i¢in “YASGAB'® ideogrammnin
kullanildigint anliyoruz. Assur metinlerinde ise “rab maski” olarak bahsedilen deri
ustalar1 ve deri ile ilgili ¢ok sayida ayrintili kayit bulunmaktadir. Hatta bunlardan
bazilarinda hammadde olarak kullanilacak derilerin ait oldugu hayvanlarin yaslarinin
bile detaylariyla kaydedilmis oldugu bu meslegin bu toplumlarda ne kadar gelismis

oldugunu gostermesi acisindan énemlidir (Postgate, 2013: 308).

Urartu kaynaklarinda simdiye kadar bu meslekle iliskili kisilere dair herhangi

bir kayit bulunmamasina ragmen hammadde olarak kullanildigi anlagilan hayvan

182 Ayanis verilerinin yardimiyla Urartu’da ¢omlekei isaretlerinin degerlendirilmesi i¢in bkz. (Derin,
1997; Erdem, 2013).

183 Fakat bunu kesin olarak ortaya koyabilmek simdilik miimkiin degildir ve yalnizca bir yorum olarak
bu ihtimaller varsayilabilir.

184 (HZL: 131, No: 80).
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derileri icin kullamlan KUS ideogrammin bazi yazitlarda karsimiza giktigini
sOyleyebiliriz. Karmir-Blur’da bulunan CTU CT Kb-10 numarali tablette bugiinki
Tsovinar oldugu diisiiniilen “PIM” Futina Tanrisimin Sehri’nden Karmir-blur’a

gonderilen ¢ok sayida hayvan derisinin (KUS: deri/gén) kaydedilmis oldugu goriiliir;

)

“Aza iilkesinin Teigeba 'nin gsehrinden, 26 6kiiz gonii, ...

Bu tablete gore bir baska merkezden krali sehir olan Karmir-Blur’a teslim edilen
cok sayida hayvan gonlerinin varligindan haberdar olmaktayiz. Muhtemelen ham
vaziyette toplanan bu deriler sehirlerde derilerin islenmesi i¢in atdlyelere getiriliyor
olmaliydi. Getirilen bu derilerin bir vergi olarak m1 alindig1, yoksa bir deger takasi
karsiliginda mu1 gonderildigini simdilik bilemiyoruz. Ancak boylesi bir kaydin

tutulmasi her iki ihtimalin de miimkiin olabilecegini gosterir.

Bu tiirden kil Urartu tabletlerinde miihiir bulunmaz ve giris boliimiinde
detaylandirdigimiz iizere bu metinler bulunduklan sehirlerle iligkili kayitlardir. Bu
nedenle tabletin bulundugu Karmir-Blur gibi krali merkezlerde deri ustalarinin ve
atolyelerinin oldugunu dolayli bir yoldan da olsa varsayabiliriz. Muhtemelen
hayvancilik agisindan elverisli kdyler veya yaylalardan ¢ok miktarda ve gesitlilikte
hayvan derisinin kimilerinin satilmak {izere kimilerinin de dogrudan devlete vergi
olarak teslim edilmis oldugunu varsayabiliriz. Fakat burada dikkat ¢cekmek istedigimiz
bir husus bu tiirden kayitlarin sitadelde kralligin yazmanlari tarafindan tutulan kayitlar
olmasidir. Bu da bize siradan insanlar i¢in gonderilen hammaddeler olmadigini,
sarayin ihtiyaclari i¢in ¢aligsan atolyelerin hammaddeleri ile iligkili olabilecegine isaret

eder.'®

Her ne kadar giiniimiize ulasamamis olsa da kalkan, migfer ve kemer i¢lerinde
muhtemelen deri isciligi yogun bicimde kullanilmis olmaliydi. Ozellikle kemerlerin
ve pektorallerin etrafinda goriilen diizenli araliklarla agilmis olan delikler bez veya
keceden ziyade deri kaplama i¢in uygun araliklardadir (Seidl, 2004). Silah aparatlari,

ozellikle kiliflar1 ve araba aksamlar tiretiminde deri onemli bir hammadde olmasinin

185 Ancak krali atdlyeler disinda diger insanlara yonelik atolyeler olmadigi anlamina gelmez. Dénemin
sartlar1 disiiniildigiinde muhtemelen saray disindaki kisilere ait bireysel atdlyelerin de olmasi
miimkiindiir.
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yaninda deri islemeciliginin de ihtiya¢ duyulan meslekler arasinda on siralarda

oldugunu sdylemek gerekir.

Silahlar diginda 6zellikle Urartu gibi soguk iklimde hiikiim siiren bir toplumun
kiyafet imalat1 i¢in de derilerden yogun bir bigimde faydalandigini sdylemek yanlis
olmaz. Urartu gibi hayvancilik i¢in elverisli bir cografyada hammadde olarak bol
miktarda hayvan goniine erisim imkani sehirlerde bu isi meslek olarak yapan c¢ok
sayida atOlyenin ve ustanin olabilecegine isaret etmektedir. Hatta derinin islenmis ya
da hammadde olarak diger iilkelere ticaret amactyla gonderildigini sdylemek yanlis

olmaz.

1.3.4. Dokumacy/Terzi
Cok sayida insan topluluklarindan bahseden Toprakkale tabletinde gecen “66

MUNUSGAD-hi-e”!8 ideogrami Salvini tarafindan dokumaci kadinlar olarak terciime
edilmektedir (CTU 4 CT Tk-1). Konig ise bu 13. Satir1 “68 LUx-hi-e” olarak okumustur
(Hchl 131). Harouthiounyan ise Diakonoff’'un “SAGAD-(‘GAD-he)” okumasina
(UPD 12) siipheyle yaklasilmasi gerektigini, bunun net olmadigini belirtir (KUKN
412). Melikisvili ise tabletin bu kisminin eski determinatifle Salvini’ye benzer sekilde
SALGAD-hi-e olarak okunmasi gerektigini belirtmistir (UKN II 286). Son yillarda
yapilan yeni degerlendirmelere gore Salvini’nin okumasinin dogru olduguna yonelik
baz1 yeni yayinlar daha bulunmaktadir (Cavusoglu vd., 2014; Grekyan, 2016).
Toprakkale tabletinin igeriginin Urartu saray personeli olarak varsayilmasinin

7 s6z konusu

herhangi bir dayanaktan yoksun oldugunu diisiinmemize ragmen'
dokumaci kadinlarin veya bu meslegi yapan kimi erkeklerin Urartu toplumunda

bulunmamasi elbette diisliniilemez.

Giinlimiize ulasan ve muhtemelen bir diiglin térenini tasvir eden bazi kemerler
tizerinde dokuma tezgahlariyla birlikte dokumacilart ¢alisirken gdsteren bazi sahneler
bulunmaktadir (Kellner, 1991: Fig. 282; Seidl, 2004: Katlanir Levha 3). Dénemin
sartlar diistiniildiigiinde tipk1 diger meslekler gibi dokumaciligin da 6nemli bir ihtiyaci

karsilamis olmasi gereklidir. Ancak dokumacilikla ugrasan kisilerin kiyafetler i¢in

186 Dokuma ve dokumaci kelimesi icin bkz.; (Unal, 2016: 683).
187 Tartisilmasi i¢in bkz. Giris Boliimii.
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ince iscilik isteyen bez veya kumas gibi iiriinleri iiretiyor olabilecekleri gibi hali ve
kilim gibi ihtiyaglar1 da karsilamaya yonelik mesleklerini siirdiirmiis olmalari

gereklidir.'*®

Urartu tanr1 kabartmalarinda karsimiza ¢ikan ayrintili kiyafetler 6zellikle ist
diizey kisilerin gosterisli ve ince is¢ilik isteyen elbiseler giymis olabileceklerini
yansitir. Assur kayitlarinda ¢ok farkli bir baglamda dolayli olarak bu saraya hizmet
etmekte olan erkek terzilerin de bahsi geger. “Naragé” adli Urartu baskentinde gorevli
bir bas terzinin'® Urartu sarayinda gerceklestirilen bir darbe ile iliskili olarak bahsi

geemektedir (SAA 5, 91).

1.3.5. Tas Ustasy/Mimar

Urartu Kralligi’'nda 6zellikle Minua doneminden itibaren mimaride biiyiik bir
gelisme kat edilmistir. Daha 6ncesinde baskent disinda biiylik sehirlerin planlanmig
olduguna dair herhangi bir ipucu bulunmaz. Asagi Anzaf, Kalecik ve Zivistan gibi
kii¢iik ve sinirli bir mimari gelisim Minua doneminden itibaren Anzaf, Aznavurtepe,
Korziit gibi tapinaklari, sitadeli, asag1 yerlesmeleri ile kompleks ve biiyiik bir mimari

atilimin oldugu bir siirece girmistir.

Boylesi bir mimari sigramanin tam da Assur’un i¢ kargasaya girdigi doneme
denk gelmesi dikkat ¢eker. Bu durum her ne kadar i1spatlamak miimkiin olmasa da
Assur’da ve glineyde biiyiik kentler inga etmis olan tecriibeli ustalarin veya mimarlarin
kuzeyde yeni yeni giiclenen ve zenginlesen Urartu iilkesine gelerek biiyiik krali Urartu
projelerin ortaya ¢ikmasinda rol oynamis olabileceklerini diistindiiriir. Boylesi biiyiik
devlet projelerini gergeklestirmek belirli bir tecriibe ve miihendislik/mimarlik bilgisi
gerektirir. Bu nedenle ihtiya¢ duyulmasi ve sartlarin uygun olmasi durumunda bu

tirden tecriibeli kisilerin biiylik devletler arasinda gidip gelmis olabilmeleri

188 Dokumacilikta kullanilan aletlerin ve arkeolojik bulgularm ayrmtili degerlendirilmesi igin bkz.
(Gokee & Bilen, 2019). Ayrica daha genel bir degerlendirme i¢in bkz. (Fazlioglu, 1997; Maner, 2018).
El sanatlar1 ve tekstil-dokuma i¢in ayrica bkz. (Cifci, 2017: 169-176).

189 GAL—*ka-sir.
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miimkiindiir.'”® Bu gibi gelismelerin bulunabilecegine iliskin gerek mezar mimarisi ve
gerekse sehirlesme detaylarinda bazi ipuglart bulunmaktadir (Geng, 2015: 5, 12, 75,
76,294, 454).

Urartu krallarinin kimi seferler esnasinda ulastiklar1 yerlerde taslar iizerinde
kitabeler biraktiklar1 bilinmektedir. Bu orduda yazmanlarin ve tas ustalarinin da gérev
aldigin1 gosteriyor olmalidir. En azindan bu islerden anlayan kisilerin bazi kalelerin
tamir edilmesi ve insa edilmesine dair kayitlar da bulunmaktadir. Ayrica Armavir gibi
bazi Urartu sehirlerinde de bazi1 yapilarda bulunan tamamlanamamis tas objeler
nedeniyle s6z konusu yapilarin tas ustalarina ait olabilecegi iddia edilmistir (Forbes,

1983: 125).

1.3.6. Metal Ustasi

Metal endiistrisinde ve is¢iliginde gostermis oldugu basar1 Urartu Kralligi’nin
gergeklestirdigi birgok koklii doniisiimiin en dnemli araclarmin basinda yer alir.'”! Bu
sayede mimaride ve kaya isciliginde ulasilan ileri noktanin yani sira etkili savas aletleri
tretebilmis olmalar1 da Urartu’nun tarih sahnesinde var olmasinin en Onemli
araclarindan birisidir. Ozellikle genis cografyalara yayilmis oldugu bilinen Urartu
kazanlarinm isgilik ve kalitesi Urartulu ustalarn ulastig1 yiiksek seviyeyi ve Onasya
diinyasindaki sohretini gostermesi agisindan Onemlidir (Maxwell-Hyslop, 1956;
Muscarella, 1962). Smirlar asan Urartu is¢iligi metal eserlerin Assur saraylarina ve
Nimrud kralice mezarlarina kadar ulagsmis olabilecegi de diisiiniilmektedir (Pinnock,

2019).

190 Bkz. Dipnot 42. Bizans doneminde Istanbul’da yasanan bir deprem sonras1 Ayasofya’nimn yikilan
kubbesini onarmak adma Kars Ani sehrinde bulunan Biiyiik Katedralin mimari olan Tiridat’ in
Istanbul’a getirilerek yapida onarimlar yaptirilmis oldugu bilinir (MS 994).

Y1 Urartu metaliirjisi ile ilgili olarak bkz. (Azarpay, 1968; Cifgi, 2017: 119-156; Merhav, 1991a;
Muscarella, 2006; Muscarella, 2013; Seidl, 1988b, 2004).
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Urartu tapinaklarina hediye edilen iist diizey iscilik eseri kalkanlar, silahlar,
bakraclar ve diger metal buluntular aslinda Urartu metaliirjisinin eristigi ileri noktay1
yansitmasi agisindan oldukg¢a belirleyicidir. Askeri ihtiyaglara yonelik imal edilen
kiliglar, kalkanlar, ok ve mizrak gibi ¢ok cesitli silahlarin yani1 sira arkeolojik kazilarda
cok sayida tarim aletinin de bulunmus olmasi dikkat ceker (Belli, 2007: 79).!%2
Bunlarin yani sira 6zellikle iist diizey kisilerin liiks ihtiyaglarini karsilamaya yonelik
altin, giimiis gibi degerli madenlerden iiretilen ¢ok sayida ince isgilik gerektiren
esyalarin da bulunmus olmas1 Urartu metaliirjisinin bu tiirden bir amagla da ileri bir

diizeye ulastigin1 gostermesi agisindan 6nemlidir;

Resim 7: Ayanis’te Bulunan Kralige Qaquli’nin fanasi’sinden Bir Ayrti (ayna/yelpaze
sap1?), (Cilingiroglu, 2018: CTU 4 B 12A-1).

192 Bu tiirden aletlerin genellikle Yoncatepe gibi kirsal yerlesmelerde bulunmus olmasi manidardir.

Dogal olarak sitadel icerisinde saman tagimak i¢in kullanilan dirgen bulunmasi beklenemez.
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Metaliirjide ulasilan bu ileri diizeyi Urartu’da metal isciliginin profesyonel
olarak siirdiiriilen mesleklerin baginda geldigini gostermektedir (Merhav, 1991a). Bu

meslegin kalici1 olarak siirdiiriilmiis oldugunu bazi eserler iizerinde uygulanan kimi

tamir izlerinden de gorebilmek miimkiindiir
(Cilingiroglu & Salvini, 2001: 388; Dezso,
Niederreiter, & Bodnar, 2021: 275-276);

Kimi oOnemli Urartu sehirlerinden

Cavustepe, Karmir-Blur, Armavir ve

Metsamor’da metal isliklerinin olabilecegine

Resim 8: Metal Uzerinde Tamirat izleri

dair kimi arkeolojik kanitlar da oldugu

diisiiniilmektedir (Cif¢i, 2017: 128) Bunlardan 6zellikle Cavustepe sitadelinde oldugu
iddia edilen bu isliklerin Haldi tapinag: yakinlarinda oldugunun sdylenmesi bunlarin
ge¢ donemlere ait olma ihtimalini arttirir. Tapmagin bu kadar yakininda bdylesi bir
faaliyetin yiiriitiilmesi diisiiniilemez. Bunun disindaki 6zellikle Armavir’de bulundugu
diistiniilen 14 odal1 “metal ustasinin evi” dikkate degerdir (Martirosyan, 1973). Bu gibi
krali kentlerin biiyiik ¢ogunlugunda bu atdlyelerin bulunuyor olmast muhtemeldir
fakat sitadellerden ziyade asagi yerlesmelerde bulunma ihtimalleri yiiksektir. Bu
isliklerin simdiye kadar yogun olarak bulunamamis olmasinin nedenlerinden birisi
kazilarin agirlikli olarak sitadellerde siirdiiriilmiis olmasidir. Yalnizca krali sehirler
disinda eyalet merkezlerinde de bu Onemli ihtiyaca yonelik metal ustalarinin
bulunuyor olmasi kagiilmazdir. Ele gegirilen kimi Urartu eserlerinin lizerinde yazim
hatalarinin bulunmasina dayanarak bu eserlerin bir kisminin yerel iiretim olabilecegi

diisiiniilmiistiir (Konyar, Isik, Kuvang, Geng, & Gokge, 2018: 22).1%

Civi yazili kaynaklarda metal ustalarina veya kuyumculara ait olabilecegi
diistiniilen kimi ifadeler de bulunur. Bunlardan ilki yukarida da deginmis oldugumuz
Karmir-Blur’da ele gegen bir tabletteki Haldi-bura isimli gorevlidir. Yukarida
detaylarim1 verdigimiz “hazinedar/para adami” oldugunu diisiindiiglimiiz LUKy

kavrami kimi arastirmacilar tarafindan “ftalyanca: [l'orefice: kuyumcu” olarak

193 Yerel merkezlerde yazi yazacak kisilerin bulunmasi kanimizca biraz zordur. Muhtemelen bunlar
krali sehirlerde yaptirilmig ve eyalet merkezlerine taginmig olmalidir.
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tanimlanmistir (CTU CT Kb-3). Ancak burada kastedilen kuyumcudan ziyade “para-
giimiis adami” anlamina gelen iist diizey biirokratlardan birisi olmalidir.'** Yazitlarda
bronz anlaminda kullanilan ifade ise ¢ok sayidaki belgede bahsi gecen URUDU
ideogramidir (CTU V s. 453; 464).'%°

Tipki canak c¢omleklerde oldugu gibi bazi metal buluntular iizerinde de
muhtemelen imal eden ustalara veya atdlyelere ait olmasi gereken kimi semboller
bulunur. Urartu is¢iliginin iriinleri oldugu iyi bilinen bu eserlerden Macaristan’da
yakalanan bir grup eserden bazilarinda bulunan stilize keg¢i, aslan, kartal gibi ¢esitli

hayvan baglarindan olusan sembollerin bu atdlyelere ait isaretler olabilecegi diistiniiliir

(Dezsd vd., 2021: 299-301);

Cat.no. 1 Cat. no. 39 Cat. no. 40

Cat. no. 29

Cat. no. 41 Cat. no. 21

Resim 9: Bronz Uzerindeki Usta veya Atdlye Sembolleri

1.3.7. Marangoz/Mobilya Ustasi

Diger mesleklerde oldugu gibi marangoz veya mobilya ustalarinin da hitap ettigi
iki tirlii kitle s6z konusu olmalidir. Toplumun alt tabakalarinda bulunan siradan
insanlara hitap eden ustalara iliskin ipuglarini bulabilmek ¢ok zordur. Giinliik hayatta
kullanilan daha basit iscilik isteyen ahsap aletleri ve mobilyalar1 muhtemelen
sehirlerde bulunan bu tiirden ¢ok sayidaki ahsap ustalar1 karsilamaktadir. Ancak
giinlimiize ulasan ¢ok daha ince iscilik isteyen ve muhtemelen {ist diizey kisilere hitap
eden mobilya ve ahsap tirlinler saraylarin ve ileri gelenlerin talepleri dogrultusunda

mesleklerinde uzmanlasmis ustalarin eserleridir.'*®

194 Detayl bilgi i¢in bkz. Boliim 1.2.2.6.

195 Ayrica LU.ururdani igin bkz. (Isik & Kuvang, 2018).

19 Bastam’da bulunmus olan bulla iizerindeki bir yazittan yola ¢ikarak Urartu kentleri arasinda bazi
marangozlarin gidip gelmis olabilecegine dair varsayimlar da bulunmaktadir (Isik, 2015: 223).
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Urartulu bu st diizey ahsap ustalarinin bu iriinlerini kimi zaman metal
aksamlarla birlikte tasarladig1, bu sayede dayaniklilik ve estetigi bir arada yakalamaya
cabaladiklar1 anlagilir.'”” Ust diizey iscilik Orneklerinin basinda Toprakkale’de
bulundugu one siiriilen ve kraliyet tahtinin pargalar1 oldugu diisliniilen mobilya
pargalar1 gelmektedir (Merhav, 1991c: 254-256; Seidl, 2004: 62-63). Krali sehirlerin
disinda Altintepe gibi arkeolojik kazilarla aciga cikarilan eyalet merkezlerinde de tist
diizey iscilik gerektiren benzer mobilya aksamlarinin bulunabildigi bilinir (Ozgiig,

1961).

Yazili kaynaklarda ise Toprakkale tabletinde toplu bicimde ifade edilen insan

gruplar igerisinden arka yiiziin 9. satirinda bahsi gegen “U-G1S

gar-ru-ur-da-a Oniinde
bulunan ahsap determinatifi nedeniyle Salvini tarafindan marangoz olarak terciime
edilmistir (CTU CT Tk-1). Diakonoff, Melikishvili ve Konig bu konuda net bir sey
sOylemezken (UPD 12; UKN I 286; Hchl), Harouthiounyan ise “garurda insanlart”

olarak bahseder (KUKN 412).

Urartu kaynaklarinda marangoz veya mobilya ustasi anlaminda kullanilmis
olabilecek bir bagka kavram ise "USSNAGAR!® ifadesidir. Bastam’da bulunan bir
bulla iizerindeki "USSNAGARMES marangozlar olarak tanimlanmustir (CTU CB Ba-
6).'”” Cok fazla tartisma bulunmayan bu ifade i¢in Harouthiounyan’da benzer sekilde
diisiintir (KUKN 412a). Cok sayida Assur belgesinde de karsimiza ¢ikan bu ifadenin
tanim1 konusunda daha az siiphe bulunmaktadir (SAA 1, 95; 96; 97; 179; SAA 6,
96;124; 265; SAA 7, 20; 28).

Marangozluk veya ahsap is¢iligini yalnizca mobilya yapimina indirgememek
gerekir. Bu kisilerin bazilar1 6zellikle silah yapimi {izerinde uzmanlagsmis olmalidir.
Ok, yay, mizrak ve savas arabalarinin biiyilk ¢ogunlugu ahsap aksamlardan
yapiliyordu. Bu nedenle normal marangozlar ile bu silah yapicilar1 arasinda da bir
farklilik bulunmasi gerekir. Uzmanlik isteyen bu gibi 6zel lirlinler muhtemelen sarayin

kadrolu silah yapicilarinin ellerinden ge¢mekteydi. Cesitli konularda uzmanlasan

197 Ayrmti i¢in bkz. (Cifci, 2017; Merhav, 1991a; Seidl, 1996: 176-181).
198 (HZL: 244, No: 308).
199 Bu kavramin ve “>GU.ZA nin ayrintili tartigilmast i¢in bkz. (Salvini, 1988, 2007a).
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metal ustalarinin olabilecegi gibi ahsap ve silah ustalarinin da bulunuyor olmasi

miumkindiir.

1.3.8. Katip/Yazci

Urartu biirokrasisine ve tarihine iligkin pek ¢ok konuda bilgi edinebildigimiz
yazitlarin kaleme alinmasi ve biirokratik islerin yiiriitiilmesi yaziy1 6grenen, dgreten
ve bunu kullanmay1 bilen bir grup insanin varligint zorunlu kilmaktadir. Sayilari iki
bine yaklasan c¢ok sayidaki yazili kaynak bu yazmanlar smifinin varhigini
tartisilmayacak Olclide kanitlar. Ayrica ele gecirilen ¢ok sayidaki biirokratik belge
krali propaganda yazitlarinin disinda kalan ve idari islerin yiiriitiilmesinde de aktif bir
sekilde rol oynayan yazmanlarin gorev aldigin1 gostermektedir. Fakat bu yazmanlarin
ozellikle Urartu’da nerelerde bulunduklari, yetistirilme bigimleri ve Urartu toplumu ve

biirokrasisi i¢erisindeki konumlar1 net degildir ve burada tartigilacaktir.

Taslar iizerindeki krali yazitlar1 bir kenara birakacak olursak®® simdiye kadar
ele gecirilmis olan bullalar, envanter kayitlari, okul/alistirma tabletleri ve vergi/harac
listeleri gibi ¢cok sayidaki kayitlara gore yaziy1 bilen bu kisilerin 6zellikle 6nemli krali

sehirlerde yerlesik olarak bulunuyor olduklarin1 sdyleyebiliriz*%!.

Vergilerin
toplandig1 mal ve hizmet aktivitelerinin yogun olarak yiiriitiildiigii yerler olmasi
miinasebetiyle bu krali sehirler ¢ivi yazisimin bu gibi biirokratik ihtiyaglar

cercevesinde kullanilmasini gerektiren baslica yerler oldugunu gosterir;

200 By tiirden yazitlar krali semboller ve anitsal $zellikler gdstemesi nedeniyle bulunduklar yerle iliskili
olarak yaziy1 bilmek ve okumak adina herhangi bir deger tasimazlar. Ayni zamanda tapmaklara hediye
edilen yazitli metaller, steller gibi anitsal veya tasmabilir yazitlar da orada bunu yazabilen veya
okuyabilen kisiler oldugu anlamina gelmez.

201 Ozellikle Bastam’da bulunan bir pithos iizerine firnlanmadan 6nce hamur yasken yazilan ¢ivi
isaretlerinden farkli bir bicimde sonradan agiz kenarina kazinarak kisaltilmig bigimde “"ru. URU.TUR”
yazilmig olmasi bu krali kentlerde yazmay1 ve okumay1 bilen kisilerin bulundugunu ve saray islerinde

calistyor olduklarini gésteren bir bagka 6rnektir (CTU CP Ba-1/3).
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En Az Bir Urartu Civi Yazih Belgesinin Mengei Olan Sehirler”

Krali Merkez | Kaynak Tiirii
Van Golii Havzast
Tuspa®® v Muhasebe Kaydi (Ham Tablet),Bulla
Envanter Kaydi, Esir-Tehcir Listesi (Personel?), Muhasebe
Toprakkale V ’ ’
oprakiale Kaydi, Muhasebe Kaydi, Bulla
Anzaf V Envanter Kaydi, Bulla
Ayanis Bulla, Envanter Kaydi, Alistirma(Okul) Tableti
Cavustepe V Esir-Tehcir Listesi (Personel?), Muhasebe Kaydi
Aras Havzas:
Karmir-Blur V Muhasebe Kaydi, Bulla
Muh, K Bull
Bastam v uhasebe ayd.l, ulla
Sonradan yazilmis pithos yazit1.

Tablo 9:Yazmin Kullanildigin1 Gosteren Kayitlarin Bulundugu Urartu Kentleri.

Yazmanlarin bu krali sehirlerdeki konumlarina gegmeden once Urartu krali
kentlerinden Ayanis’de ele gecirilen bir alistirma (okul) tabletinden bahsetmek
gereklidir (Cilingiroglu & Batmaz, 2014). Ozellikle bu kentin baskent ve ¢evresindeki
kralligin ¢ekirdek bolgesinde bulunan sehirlerden birisi olmasi dikkat ¢ceker. Tabletin
bulunmus oldugu konum itibariyle Ayanis’te tapinak yakinlarinda siirdiiriilen bir okul
geleneginin olabilecegi diisiiniilmektedir (Salvini, 2001: 292).2* Ancak bu yaziyi

ogrenen ve siirdiiren kisilerin bir aileye mi**® yoksa belirli memur smifina m1 ait olup

202 Bagkentten veya baska bir sehirden gonderilen belgelerden ziyade bulundugu séz konusu kentte

yazilmig oldugu tahmin edilen bulla, envanter kaydi, okul tableti gibi kaynaklarin oldugu yerlerdir.
Listede yer almayan krali sehirlerin yaziyr kullanmadigi anlagilmamalidir. Buralarda muhtemelen
yeterince arastirma yapilmadigi i¢in simdilik bilinmiyor olabilir. Kaynaklarin smiflandirilmast i¢in
Giris, Ana Kaynaklar boliimiine bkz.

203 Simdiye kadar baskentte az sayida biirokratik belgenin bulunmus olmasi (Isik, 2014) buranin en
o6nemli idari merkez oldugu gercegini degistirmez. Muhtemelen diger merkezlerde bulunan birgok
biirokratik belgenin kaynagi bagkent olmalidir. Hoyiik kesiminde buldugumuz yazili belgeler bu gibi
islerin asag1 kesimde yiiriitiiliiyor olabilecegine isaret eder.

204 Konunun tartisilmasi i¢in ayrica bkz. (Grekyan, 2019).

205 Yazmanlarla ilgili Prof. Dr. Kemalettin Koroglu ile yapmis oldugum kisisel goriismelerimizde
paylasmis oldugu bir goriise gore Urartu’nun yaziy1 kullanmaya baslamasinin Assurlu bir yazman aile
araciligryla olabilecegini ifade etmistir. S6z konusu yazmanlarin Assur yazisini ve dilini iyi bilen kisiler
olmasi gerektigi ve Assur yazisini ve dilini 6grenmis Urartulu yazmanlar olmasindan ziyade ihtiyag
nedeniyle Assur sehirlerinden veya eyalet merkezlerinden bu isi yapan yazman bir ailenin Urartu
tilkesine gelmis olabilecegini ifade etmislerdir. Boylece Urartu kralliginda yazinin kullanilmasina
Onayak olmus bu kisilerin belki de Asurlu bir aileye mensup kisiler olabilecegi goriisiinii benimle
paylagmiglardir. Erken donemde yazilan Urartu yazitlarinin Assurca olmasi ve ¢ift dilli stellerin Assurca
yiiziinde kullanilan tanimlamalarin dogrudan Assur kavramlarina ve literatiirine uygun olmast bu
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olmayacaklarim1 kesin bilemiyor olsak da koklerinin en azindan kralligin
kurulmasindan 6nceki 1. biny1l baglarina kadar uzaniyor olabilecegi diistiniilmekte ve

yazim geleneginin biiyiik oranda Assur’dan geldigi bilinmektedir (Grekyan, 2019).

Hece tekrarlarindan olusan bu alistirma (okul) tabletinden anladigimiz kadariyla
krali kentlerden bazilarinda yetistirilen katipler diger sehirlere de gonderilerek gorev
yapmalar1 saglaniyor olmalidir. Mevcut belgelerden 6zellikle merkezden gonderilen
ve krali bir ofisten ¢ikan tabletlerin sahip oldugu iist diizey yazim kalitesi dikkat
cekerken daha Ozensiz envanter kayitlar1 ve biirokratik belgeler daha kalitesiz bir
yazim karakterine ve 6zensiz bir yazim karakterine sahiptir. Ancak burada belirtilmesi
gereken bir bagka detay ise bu acemi yazmanlara ait tablet fragmanlarinin en azindan
simdilik Urartu’nun ¢ekirdek bolgesindeki Anzaf’da, ve okul tabletinin de Ayanis gibi
merkeze yakin sehirlerde bulunmus olmasidir. Bu durum bize yazman egitiminin

merkezi bolgedeki bu birkag sehirde siirdiiriiliiyor olabilecegine isaret etmelidir.2%

Krali kentlerde ¢ok sayida tablette ¢ivi yazisinin kullanildigi bilinmesine ragmen
Altintepe, Kayalidere gibi eyalet merkezlerinde (LUEN.NAM tarafindan ydnetilen)
¢ivi yazili metinler bulunmaz. Benzer durum pithoslar {izerindeki 6l¢ii birimleri
kullanilirken de gecerli olup, eyalet merkezlerinde hiyeroglif 6l¢ii birimlerinin ve
yazisinin daha agirlikli olarak kullanildig1 goriilmektedir (Burney, 1966: Levha XVI,
89).27 Bu durum eyalet merkezlerinde ¢ivi yazismin ¢ok fazla kullanilmasina ihtiyag
duyulmadigini ve bu kullanimin “cok merkezli” krali kentlere has bir 6zellik oldugunu
gosterir. Krali merkezlerde hiyeroglif bulunabilmektedir (Salvini, 2001b; Zimansky,
2006: 269) fakat eyalet merkezlerinde ¢ivi yazisi yok denecek kadar azdir (Koroglu,

2020: 18).2%® Bu durum ayn1 zamanda eyalet merkezlerinin 2.1. numarali bdliimde

varsayimi desteklemektedir. Sn. Prof. Dr. Kemalettin Kéroglu’na bu goriislerini benimle paylastigi i¢in
cok tesekkiir ederim.

206 Biitiin Urartu sehirlerinde yazinin kullaniliyor olmas: farkli, yazinin 6gretilmesi ve dgrenilmesi farkli
bir durumdur. Mevcut veriler simdilik en azindan bu egitimin merkezi bolgedeki Ayanis, Anzaf gibi
birkag sehirde siirdiiriiliiyor olabilecegine isaret eder.

207 Urartu Hiyaroglif yazis ile ilgili olarak bkz; (Zimansky, 2006).

208 Hiyeroglif yazisinin da krali merkezlerde dgretiliyor ve kullaniliyor olabilecegine dair baz1 ipuglar:
bulunmaktadir. Ayanis ve Toprakkale gibi merkezlerde tablet ve bullalar iizerinde hiyeroglif kayitlari
da bulunmustur (Salvini, 2001b). Bu tabletlerle birlikte buluntu yerleri kesin olmamakla birlikte
Karmir-Blur, Toprakkale ve Van civarindan bulundugu 6ne siiriilen kimi bronz objeler iizerinde de baz1
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daha detayli olarak anlatacagimiz yar1 bagimsiz konumlariyla da iliskili bir durumdur.
Bu eyalet merkezleri kendi igerisinde kismen otonom ve sinirlt bir ekonomik yapiya
sahip olmasi?” birkag¢ resim yazisinin disinda yaziya ve biirokratik kayitlara ihtiyag

duymamalarina neden olmus olmalidir.?'°

Urartulu yazmanlarin 6zellikle krali kentlerde yetistirildigi, biirokratik islerin
yiriitiilmesi ve krali yaztlarin yazdirilmas: i¢in devletle ve krallikla dogrudan
baglantili oldugunu sdyleyebiliriz (Zimansky, 2006). Ancak Urartu yazmanlarinin
tapmak ve din adamlan ile iligkisine dair yukarida bahsettigimiz Ayanis tabletinin
tapinak yakinlarinda bulunmus olmasi disinda herhangi bir ipucu yoktur. Fakat buna
ragmen krali kentlerin hepsinde sitadellerde en az bir Urartu tapinaginin bulunuyor
olmasi dikkat ¢eker. Fakat ilging bir sekilde krali yazitlardaki baskin dini etkiyi her ne
kadar sayica az da olsa hi¢bir Urartu biirokratik yazitinda gérmek miimkiin degildir.
Simdiye kadar dini igerikli herhangi bir tabletin bulunmamis olmasi da ilging bir bagka
durumdur.?!' Bu durum Urartu’da biirokrasiye*'? hizmet etmek igin yetistirilen
yazmanlarin tapinakla dogrudan baglantili olmayabilecegine isaret ediyor olabilir.
Fakat mevcut kaynaklarin kisitl olmasi bu yorumlar1 simdilik yalmzca bir
varsayimdan teye gotiirmez. Urartu biirokrasisinin ve “devlet dininin” biiyiik oranda
yonetici sinif ve devlet ekseninde gelismis olmasi bu ayrimi yapabilmeyi giiclestiren

unsurlardan birisidir.

Bir bagka sorulmasi gereken soru da iist diizey Urartu biirokratlarinin, prenslerin

veya krallarin okuma yazma bilip bilmedigidir? Bu konuda yukarida bahsettigimiz

resim yazisi drnekleri bilinir (Movsisyan, 2019: 362). Tiim bu veriler ayn1 zamanda krali kentlerde de
hiyeroglifin kullanildigini belkide 6gretildigini gosterir.

209 Bu eyalet merkezlerinin hinterland: igerisinde kendisine bagimli kimi kaleler ve yerlesim birimleri
bulunmus olsa bile eyalet valisinin sahip oldugu tek bir idari merkez biirokratik bir gelismeye ihtiyag
duymamistir. Biirokrasi ¢ok merkezli krali kentlerin ve yiiksek miktarlarda mal ve hizmet
hareketliliginin oldugu yerlerde ihtiya¢ duyulan 6nemli bir aragtir. Eyalet merkezlerinin art1 iriin
depolamak i¢in sahip olduklar1 yalnizca bir merkezlerinin olmasi biirokrasiye ve ¢ivi yazisina ihtiyag
duyulmamis olmasin1 saglamig olmalidir.

210 By konu Ikinci Boliim’de daha detayli olarak ele alinacaktir.

211 Yazmanlar din adamlarindan veya tapmakla iliskili kisilerden olsayd: neden simdiye kadar dini
icerikli bir metin bulunamamistir sorusunu sormak gerekebilir. Krali yazitlarda resmi ideolojinin
yansimast olarak tanrilarin ve dinin etkisi barizdir fakat bu ikisi farkli birbirinden farkli
degerlendirilmesi gereken konulardir.

212 Krali kentlerde bulunan.
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Ayanis alistirma (okul) tabletinin sitadel icerisinde bulunmus olmast bu egitimin
ayricalikli bir toplumsal gruplara veya iist diizey kisilere yonelik olabilecegini
diisiindiiriir.>'® Sitadel igerisinde gorev yapacak olduklar1 igin giivenilir kisilerin
boylesi ayricalikli bir egitime tabi tutulacak olmasini tahmin edebiliriz. Ancak alt
diizey bircok belgenin de bulunmus oldugunu oldugu g6z oniine alinacak olursak
prensler okuma yazma 0grenmis olsalar bile yazi aracilifiyla siirdiiriilen biirokratik
isleri yiiriiten daha alt diizey kisilerin de bulunmasini gerektirir.?!* Ayrica bir tiir
blirokrat olarak goriilebilecek bu yazmanlar muhtemelen yaptiklari isler karsiliginda
devletin sahip oldugu zenginliklerden mevkileri 6l¢eginde faydalanacagi i¢in bazi
hadim gorevlilerden veya memurlardan se¢ilmis kisilerin katip olmasi miimkiindiir.
Ancak bu konuda kesin bir yargiya varmak i¢in daha fazla kaynaga ihtiyac
duyulmaktadir.

Aslinda yazinin 6grenilmesi, kullanilmasi ve tasa uygulanmasi birbirinden farkli
konulardir. Bu nedenle kanimizca katiplerin yetistirilmesi ve biirokrasi igerisinde
gbrev yapmasi ile anitsal krali yazitlarin tasa islenmesi birbirinden ayirt edilmesi
gereken farkli meslekler olarak goriilmelidir. Yaziy1 veya tasvirleri sert ylizeylere
islemek uzmanlk gerektiren ayr bir iscilik ister. Ozellikle krali kentlerdeki Argisti
Mezari1, Analikiz Annalleri, Ayanis Tapinak Yazitlari, Meher Kap1 ve Yesilali¢ gibi
cok sayidaki anitsal yazitlar Urartu Kralligi’nda bu meslegin konusunda uzmanlasan

tags ustalar1 tarafindan uygulaniyor oldufunu gostermektedir.?!> Ayrica sefer

213 Erken donemlerde 6zellikle I$puini, Minua ve InuSpua isimlerinin bir dénem yaztlarda ortak

kullanilmis olmasi bu kisilerin metinler hakkinda bilgi sahibi olduklarini ve belki de okuyabildiklerini
gosterir. Ayrica ¢ok sayidaki adak esyasinin ve metal silahlarin, kemerlerin iizerinde yazitlarin
bulunmas1 bunlar1 kullanan iist diizey kisilerin yaziy1 okuyor olabileceklerine isaret eder. Ozellikle
yazinin krali bir sembol ve kullanim araci oldugunu g6z oniine alacak olursa 6zellikle iizerinde ¢ivi
yazis1 bulunan bu silahlar1, kemerleri krali soydan gelmeyen kisilerin kullanmasi miimkiin olamiyor
olabilir miydi? Yazi ve yazinin kullaniminin isaret ettigi sosyal statii dogrudan krallik ideolojisi ile
baglantilidir. Tapinaklara veya mezarlara armagan olarak birakilan bu tiirden ¢ivi yazili buluntularin bu
bakis agisiyla da degerlendirilmesi gerekmektedir. Ayrica daha alt diizeydeki kisiler okuyamiyorsa bu
iist diizey kisilerin okuyabilmesi gerekmez miydi? Eger onlarda okuyamiyorsa bunca yazit kimin igin
yaziltyordu?

214 Van Kalesi Hoyiigii’'nde bulunan tablet ise sitadel disinda bulunmasi nedeniyle bu varsaymm
destekler.

215 Bir insanin hem yazmanlikta hemde tas oymaciliginda uzmanlasmasi elbette miimkiindiir fakat
karsilastigimiz cok sayidaki anitsal kitabe ve isleyen bir biirokrasi bulunuyor olmasi Urartu Kralligi’nda
bu iki farkli isin kanimizca uzmanlasan farkli kisilerce uygulanmis oldugunu gosterir.
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diizenlenen bolgelere yazdirilmis olan ¢ok sayidaki Urartu kaya anitlarindan anliyoruz
ki diizenlenen bu seferlere yazmanlarla birlikte bu tas ustalar1 da istirak ediyor
olmaliydi. Yazmanlar ile tag ustalarin1 farkli farkli diigtindiigiimiizde muhtemelen
bagka materyaller iizerinde
yazmanlar tarafindan kaleme alinan
metinler tas {izerine bu ustalar

tarafindan uygulanryordu;>'®

Resim 10: Tas Uzerinde Muhtemelen
Deneme (Demo) Amach Yazilan Bir
Yazit Kazima Denemesi (Avetisyan,
Dan, & Grekyan, 2019: 368).

Yukarida bir¢gok Ornegini verdigimiz biirokratik yazigsmalardan oOzellikle
eyaletlere veya krali kentlere gonderilen hukuki niteliklere sahip kimi metinlerin birer
kopyalarinin da bagkentte veya gonderen idari merkezde saklaniyor olmasi gereklidir.
Aksi takdirde gerektiginde bu tiirden hukuki metinlerin dogrulanmasi miimkiin
olamayabilirdi. Fakat simdiye kadar birbirinin kopyasi olan bu tiirden herhangi bir
kayit bulunmamaistir. Ancak bu durum ileride 6zellikle bagkent veya civarindaki krali
sehirlerden bazilarinda bu tiirden arsivlerin veya kayitlarin bulunabilmesinin miimkiin
olduguna isaret eder. 2014 yilinda Van Kalesi Hoyligii’nde yaptigimiz arkeolojik
kazilar esnasinda buldugumuz firmlanmamis ve miihiirlenmemis bir idari tablet?!” ise
idari belgelerin iiretim merkezinin 6zellikle baskentte olabilecegine isaret eder (Isik,
2014:179; Konyar vd., 2016). Ayrica ayn1 yap1 kompleksinin diger odalarinda bulunan
elenmis ham kil dbekleri/ingotlar1 bu yapilarin en azindan erken yapi katinda
biirokratik islerin yiiriitiilmesi ve yaziy1 bilen kisilerce kullanilmis olabilecegini
gosterir. Ayni alanda farkli kazi sezonlarinda da olsa bulunmus olan ¢ivi yazili ¢anak

¢omlek parcalar1 ve bullar bu varsayimimizi destekler.

216 Urartu metinlerinden birgogu kismen birbirinin kopyasi olabilecek sablonlara sahiptir.
217 Heniiz gonderilmemis ve atik bir tablet olma ihtimali bulunur (Isik, 2014) . Ayrinti i¢in bkz. Giris
Bolimii.
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1.3.9. Muhtemel Diger Meslekler

Urartu toplumu denildiginde yalnizca yazili kaynaklara yansimis olanlar degil
varliklarin1 dolayli olarak bildigimiz birtakim zanaat veya mesleklerden de bu baslikta
bahsetmemiz gerekmektedir. Bunlarin basinda kuyumcular gelmektedir. Urartu taki
ve kuyumlarmin oldukga iyi is¢ilik gerektirdigi bilinen bir gercekliktir. Bu tiirden iist
diizey kuyumculuk eserlerin iiretim asamasinda profesyonel ustalarin bulunmus
oldugu anlasilir. Bu nedenle Urartu’da iist diizey kisilerin ve saraylarin liiks
ihtiyaglarinin karsilanmasi i¢in kuyumcu ve miicevher ustalarinin bulunmus olmasi
gerekir. Ayrica tapinaklara ve tanrilara adanan degerli hediyelerin de bu ince iscilik
isteyen ustalarin elinden ¢ikmis oldugunu varsayabiliriz. Ozellikle Ayanis’te bulunan
ve lizeri yazith kralice Qaquli’ye ait altin’dan yapilmis tanasi’’® (CTU B 12A) bu
konuda 6nemli 6rneklerden birisidir. Ayrica Nimrud kralice mezarlarinda bulunmus
olan Urartu metal is¢iligine ait olabilecek baz1 degerli eserlerin Assur saraylarina kadar

ulagmis olabilecegi degerlendirilmektedir (Pinnock, 2019).

Metal isciligi ve ahsap isciliginin bir arada kullanildigi baz1 6zel silahlar ve arag
gerecler 0zel bir deneyim ve ustalik gerektiriyor olmalidir. Bunlarin baginda donemin
en 6nemli savasg araglarindan olan ok ve yay gibi silahlarin yapilmasi, tamiri ve bakimi
kesinlikle siradan bir marangozun yapabilecegi bir is olmamaliydi. Yay i¢in
kullanilacak ahsabin se¢ilmesi, ok u¢lariin, kiriglerin ayarlanmasi gibi 6zel teknikler
ve malzemeler uzmanlik gerektiren ugraslardir. Yalnizca ok ve yay degil bunun
disinda yaygin olarak kullanilan mizraklar, kiliglar ve simdilik bilmedigimiz pek ¢ok
savas ara¢ gerecinin de bu konuda uzmanlagan saray ustalarinin elinden ¢ikan {iriinler

olmasi sz konusudur.

Bu tiirden silahlar igerisinde en iist diizey kisilerin ve komutanlarin kullaniyor
oldugunu diisiindiigiimiiz savas teknolojisinin basinda da atli savas arabalar
gelmektedir.?!” Déneminin en gelismis savas teknolojisi olan bu arabalarin birer prestij
unsuru olmalarinin yani sira iizerinde tasiyabildigi ok, mizrak ve kili¢ gibi silahlarla

komplike bir isleve sahip olmasi nemin baslica nedenlerindendir. Cok sayida kayittan

218 Yelpaze veya ayna olmalidir.
219 Urartu’da Ath Savas Arabasi (“SGIGIR) kullanimu igin bkz. Béliim 3.2.2. Assur’da savas arabasi
kullaniminin ayrintilari igin bkz; (Dezso, 2012: 55-145).
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Urartu kralinin ve st diizey kisilerin bu savas arabalarimi kullanmis oldugunu
bilmekteyiz.?** Bu nedenle gosterisli ve ihtisamli bu savas araclarinin ayni1 zamanda
saglam ve islevsel olmasi da gerekmektedir. BOylesi ustalik gerektiren bu arabalari
kimler imal etmekteydi? Kompleks bir ¢ok isleve sahip bu iist diizey savas aracini imal
eden ve bakiminmi yapan kisilerin siradan marangozlardan veya metal ustalarindan
farkli olarak saraya ve iist diizey ihtiyaglara cevap veren 0zel ustalardan olmasi

miimkiindiir.??!

Giinliik hayatta ve orduda yogun olarak kullanilan binek atlarinin yetistirilmesi
ve alinip satilmasi da donemin en temel ihtiyaglarinin basinda gelmis olmalidir. Bir
meslek olarak seyislik veya at yetistiriciligi de 6zel bir ¢abanin {iriinii olmaliydi
(Barnett, 1976: 160). Ele gecirilen ganimet listelerinde binek atlarinin ayrica
belirtilmesi konuya verilen Onemin ve yetistirilmis atlarin degerini agikca
gostermektedir. Ayrica savas arabasinda kullanilacak atlarin 6zel yetistirilmesi, iist
diizey kisilerin binecegi atlarin bakimlariin yapilmasi ve yetistirilmesi muhtemelen
0zel seyisler tarafindan yapilmaktaydi. Ayni zamanda kullanilan binlerce, onbinlerce
binek atinin savaslarda ve giinliik hayatta kullanilabilmesi i¢in 6zellikle nalbantlarin
da bulunmasi bir zorunluluktur. Nal ¢akilmasi, at kosum takimlarinin ve eyerlerinin
tiretilmesi ve hazirlanmasi olmadan siivari diisliniilemezdi. Saraya ve ileri gelenlere
hizmet eden 6zel gorevlilerin disinda daha siradan halka da bu tiirden islerde hizmet
verip karsiliginda kazang saglayan bazi kisilerin de bulunmus olmasi gerekir. Belki at
kosum takimlarinin metal aksamlar1 metal ustalar1 tarafindan, geriye kalan deri veya
farkl1 malzemelerden yapilan parcalarinin ise Urartu kentlerinde veya koylerinde
bulunan bu nalbantlar, eyerciler veya semerciler tarafindan siirdiiriilmesi gereken
zorunlu mesleklerinden bazilar1 olmaliydi. Ayrica kagni veya at arabasi gibi ylik
tagimak i¢in kullanilan arabalarin yapilmasi da ihtiya¢ duyulabilecek mesleklerden

birisi olmalidir.

Bunun disinda sehirlerde ve kirsalda yasayan ylizbinlerce insanin ihtiyaglarini

karsilamaya yonelik olarak bazi sifact veya giliniimiiz tanimiyla doktorlarin bulunmus

220 Detay igin bkz. Boliim 3.2.2.
2! Cok sayidaki Urartu yerlesmesinde bulunan kaya isaretlerinin araba yapim teknikleri ile iliskili
olabilecegi de dne siiriilmektedir (Konyar, 2007, 2013).
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olmas1 gereklidir. Siradan insanlarin disinda 6zellikle saray mensuplarina 6zel
biiyiiciilerin, sifacilarin olmadigini sdylemek miimkiin degildir. Bu konuda maalesef
simdilik yeterli kanit olmamasina ragmen cagdas kralliklardan Assur saraylarinda
gorevli cok sayida kahin (astrolog?), biiyiicii ve sifacilarin bulundugu bilinmektedir.?*?
I¢ ice gecmis vaziyetteki bu mesleklerin maalesef Urartu kaynaklarinda simdilik
karsiliklarint bilemiyor olsak da donemin gergekleri diisliniildiigiinde gelecek
hakkinda bilgi edinmek isteyen krallardan, sifa arayan siradan kisilere kadar pek ¢ok

konuda heniiz fikir sahibi olamadigimiz muazzam bir sis perdesi sz konusu olmalidir.

Cok sayida Urartu kemeri lizerinde bulunan eglence sahnelerinde dans eden,
miizik yapan ¢ok sayida kisinin tasvir edildigini gorebilmekteyiz. Bunlarin bir kismi
siradan kisiler olabilecekken, 6zellikle krallarin saraylarinda gorevli miizisyenlerin
veya eglence amacli hizmetkarlarin bulunmus olmasi muhtemeldir. Siradan insanlarin
0zel gilinlerinde veya belirli bayramlarda gosteriler ve miizikler yapan toplumun
geneline yayilmis sanatcilarin, miizisyenlerin ve sairlerin de bulunmasi pek ala
miimkiin olmaliydi. Urartu toplumunda &zellikle saraylarin ve tapinaklarin ihtiyag
duydugu hayvanlarin kesilmesi, etlerin temin edilmesi ve siirekli olarak hazirlanmasi
icin gorevli kasaplarin da olabilecegini sOyleyebiliriz. Aslinda bunlar mutfakta ¢alisan
ylizlerce kisiden yalnizca bazilari olmalidir. Urartu saraylarinda siirekli olarak ekmek
ve yemek yapildigini ve saray mutfaginin aktif bir sekilde faaliyet gosterdigi

bilinmektedir.???

Tarihi caglardan itibaren bilindigi kadariyla ticaret Eski Assur doneminden
itibaren saray ve devlet kontroliinde yapilabilen bir aktivitedir (Barjamovic, 2018).2%*
Bu sayede devletler gelir elde ederken karsiliginda tliccarlarin giivenliklerini
saglamakta, ayn1 zamanda da ihtiyag¢ duydugu iiriinleri temin edebilmekteydi.
Muhtemelen yukarida da bahsettigimiz gibi metal hammaddesi ve iglenmis tirlinleri,

hayvanciliga dayal {rtinleri (deri, yilin, canli hayvan v.s.) ve belkide insan ticareti

221 J. A.ZU-MES: Hekim-ler; (SAA 7, 2; SAA 6, 126).

223 Assurda bu hayvanlar1 kesen kisilere tabihu denilirken parcalayan kisilere nakisu denmektedir.
Mutfak personeli i¢in bkz: (Grof3, 2020).

224 Eski Assur terminolojisi i¢in bkz. (Veenhof, 1972).
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Urartu iilkesinde siirdiiriilen ticari faaliyetlerden bazilar1 olmaliydi.??> Bunun disinda
tilkenin kendi igerisinde bazi mal ve hizmetlerin transfer edilmesi de s6z konusudur.
Bu faaliyetlerin 6zellikle kentlerin dis yerlesmelerinde siirdiiriiliiyor olabilecegine dair
bazi ipuglar1 bulunmustur. Ayanis dis kentte bulunan ¢ok sayidaki bulla baskisi, ve

¢ivi yazili buluntular bu tlirden faaliyetlerin glinlimiize ulasan ipuglaridir (Zimansky,

2019).

225 Urartu ekonomisi igin bkz. (Saglamtimur, 2001). Ayrica genel ekonomik faaliyetler igin (Cifei, 2017:
2. Boliim.). Ithal iiriinler ve ticaret i¢in bkz; (van Loon, 1977).
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1.4. Koleler - Hizmetkarlar

MO 4. binyilda ilk yazili kaynaklarin ortaya cikmasiyla birlikte tarihte
varligindan haberdar olmaya basladigimiz bu toplumsal gercekligin kokleri ise
muhtemelen bundan ¢ok daha eskilere uzanmaktadir.??® Unlii Babil krali Hammurabi
kanunlarininda baglica konularindan birisi de koleler ve toplumsal konumlariyla
iligkilidir (Charpin, 2012). Bu sosyal olgu savaslar neticesinde elde edilen tipki canli
hayvanlar ve diger degerli {irlinler gibi goriilen bu insanlarin da 6nemli bir gelir
kaynag1 olarak ve toplumsal yapinin anlasilmasi adina goz ardi edilmemesi gereken
bir gergekliktir. Kokenleri devletlerin ortaya ¢ikisindan bile daha eskiye uzaniyor
olabilecek bu faaliyet, 6ziinde en organize sosyal yapit olan devletlerin ortaya
cikmasiyla cok daha kurumsal bir hal almig ve artarak 6nemli bir kazang aracina

doniigmiis bir uygulama olmalidir.

Urartu Kralligi’'nda ise kolelik kavramina iligskin olarak tarihsel kaynaklarda
kimi ipuglar1 bulunmaktadir. Ozellikle son béliimde daha ayrintil tartisacagimiz tehcir
faaliyetlerinin ve diizenli askeri seferlerin baslica amaclarindan birisi de tipki
ylizbinlerce canli hayvan ve diger zenginliklerde oldugu gibi kole olarak ¢ok sayida
insan1 ele gegirmek ve bdylece bu yolla da gelir elde etmek kaygisi olabilir. Ancak bu
noktada Urartu’da tehcir edilen veya ettirildigi iddia edilen bu insanlarin hepsinin de

kdle oldugunu varsaymak yanlistir.2%’

Tehcirlere iliskin bu kayitlarin bir kisminin propaganda metinleri olmasinin yani
sira gergeklikle ilgili olan diger bir kisminin da muhtemelen yeni kurulan Urartu
sehirlerinin ve diger yerlesmelerinin ihtiya¢ duydugu insan kaynagi olarak kullanilmis
olmalidir. Fakat bu miicadeleler neticesinde ele gegirilen insanlarin tamami olmasa da
en azindan bir kisminin da kole olarak da kullanilmis olabilecegini diisiinmek elbette

miimkiindiir (Avci, 2017; Diakonoff, 1999; Melikishvili, 1951a, 1951b).

226 K $lelik neredeyse kokeni insanhk tarihi kadar eski olan ve etkileri giiniimiize kadar ulasan nemli
bir sosyal olgudur. 2 Aralik 1949’da Birlesmis Milletler tarafindan resmi olarak yasaklanmis olmasina
ragmen geleneksel yapilarii korumayi siirdiiren kimi toplumlarda izlerini bugiin dahi gérebilmek
miimkiindiir. Kéleligin tanimi i¢in ayrica bkz: (Dandamaev, 1984:67-80).

227 Bu konu son bdliimde daha ayrmtili degerlendirilmistir. Ayrica bkz. (Diakonoff, 1991).
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Bu ayrint1 hakkinda bilgi veren yazili kaynaklar ise oldukca kisithidir. Ancak
seferlerin biiylik cogunlugunda ele gegirilen ganimetlerle birlikte ¢ok sayida ve siirekli
olarak insanlarin da siirgiin edildiginin iddia edilmesi Urartu {ilkesinde tehcirle iligkili
olarak bahsedilen bir kisim insanlarin da kole olarak varliklarini stirdiirmiis olmalar1
ile ilgili olabilir. Ancak simdilik tehcir ettirilen bu insanlarin hangilerinin hangi
miktarlarda bu kapsamda degerlendirilebilecegi ise net degildir (Diakonoff, 1991: 21).
Ancak kole ticareti yoluyla gelir elde etme kaygisi bu seferleri ve tehcirlerin bir

kisminin arkasinda yatan tetikleyici unsurlardan birisi olabilir.

Kaynaklarda simdiye kadar Urartu’da kole ticaretinin olduguna iligkin bir kayit
bulunamamis olsa da dolayli yoldan 6zellikle Minua donemine ait Korziit yazitinda
ele gegirilen ¢ok sayida ganimetin krala ait oldugu belirtildikten sonra; “topragi isgal
ettigimde askerlerimin yagmaladiklar: hari¢” diye bir baska ifade daha gecer (CTU A
5-2)*2%, Bu ifade bize krallarin disinda seferler sirasinda askerlerin de kendilerine
ganimet alabildiklerini gdstermesi agisindan &nemlidir.??° Ganimet olarak alman
degerli seylerin yaninda kimi insan gruplarinin da kole olarak ele gegirilip, Urartu
lilkesinde veya baska iilkelerde alinip satiltyor olmalari miimkiindiir.>*° Her ne kadar
daha fazla kanitlara ihtiya¢ duysak da mevcut bilgilerden yola ¢ikarak donemin diger

231

toplumlarin da oldugu gibi~>" Urartu Krallig1 igerisinde de ekonomik bir deger olarak

kéle ticaretinin bulunuyor olmast yiiksek ihtimalle miimkiindiir.?*?

Kole ticaretine yapildigina yonelik olmasa da Urartu toplumu igerisinde
bulunan kolelere iliskin kimi kayitlar vardir. Melikisvili II. Sarduri’ye ait yilliklarda
bahsi gegen 336 kisinin (ERUMMES) kéle olabilecegini (paGos) dne siirmiistiir (UKN

155 G). Diakonoff’un da bunu yorumlamadan kabul ettigini sdyleyen Zimansky ise bu

228 Ayrica bkz. (Zimansky, 1985: 57)

22 Valilerin’de bu kapsamda kendilerine ganimet elde etmek igin aktif bir rol oynadigini anliyoruz. Bu
durumu kimi krali yaztlarda gegen “valilerim olmadan basardim” gibi ifadeler sayesinde
anlayabilmekteyiz (CTU A 9-3).

230 Diakonof”da benzer sekilde olabilecegini diisiiniir (Diakonoff, 1991: 20-21).

B! Yeni Assur déneminde kole aligverisi ile ilgili olarak bakiniz (Giinbatti, Cegen, Gokgek, & Akyiiz,
2020; Mendelsohn, 1978; Radner, 2015).

232 (Diakonoff, 1984: 80-81)
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cevirinin dogru olmadigimmi buradaki isaretlerin “month: ay” olarak okunmasi

gerektigini soyler (Zimansky, 1985: 117).

Diakonofff Hurrice pura-me den yola ¢ikarak Urartu yazitlarinda gecen
purd/purdle ifadesinin de kole oldugunu 6ne stiirmektedir (Diakonoff, 1971: 62, 77,
99; 1991b: 14, 17). Salvini ise bununla birlikte Urartu yazitlarinda gegen ERE
ideograminin LUIR olarak okunmasi gerektigini ve hizmetkar, koéle anlaminda

kullanildigini diisiiniir (CTU CT Kb-1; CTU A 9-3; CTU V s. 384: LUbu—ra).

Urartu toplumunda koéleligin ve kolelerin konumuna iligkin genis kapsamli
degerlendirmeler yapabilmek giictiir. Melikisvili ve Diakonoff gibi Sovyet ekolii
igerisinde siirdiiriilen bir takim tartigmalar1 (Diakonoff, 1952; Melikishvili, 1951a)
Zimansky, gerceklik diizleminden uzak ve teorik olarak degerlendirmistir (Zimansky,
1985: 2). Hakikaten de Mezopotamya toplumlarinda karsilastigimiz gibi koélelik ile
ilgili ayrintili kayitlar1 simdilik Urartu kaynaklarinda géremiyoruz ve bu nedenle tipki
Zimansky’nin belirttigi gibi konu hakkinda yapilacak genis kapsaml
degerlendirmelerin dil bilimsel veya arkeolojik veriler agisindan oturacagi temel

simdilik yetersizdir.?*?

Fakat ayrintilara iliskin bir takim ¢ikarimlarda bulunabilmemiz miimkiindiir. Bu
konuda ilk kaynak Rusa oglu Sarduri donemine ait Karmir-Blur’da ele gegirilmis olan
bir tablettir (CTU CT Kb-1). Miihiirlii olan bu tabletin bir kdle bagislama veya satin
alma belgesi olabilecegini diisiinmekteyiz. Metinde herhangi bir bedel gegmemesine
ragmen metnin sonlarina dogru 4 kisinin isminin ge¢mesi bunlarin da sahit
olabilecegine isaret ediyor olabilir. Fakat bu isimlerden 6zellikle ilk basta bahsedilen
“Huka ve Qutubili” isimlerinin herhangi bir tinvani1 olmamasi bu kisilerin mevzubahis
kolelerin isimleri olabilecegini de diigiindiiriir. Kole satis veya bagis belgelerinde bu
tiirden uygulamalar rutin bir uygulama olabilmektedir ancak Urartu’da tek 6rnek
oldugu i¢in simdilik karsilagtirma sansimiz bulunmaz. Ayrica tabletin arka bos
kisminda simdilik ne oldugu anlasilamayan 3 adet hiyeratik? bazi isaretler bulunur.

Assur belgelerinde kimi zaman imza niteliginde tabletlerde tirnak izi baskilarinin

233 Bu konudaki ayrmtili tartigmalar i¢in bkz. (Zimansky, 1985: 1-8).
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oldugu bilinir fakat simdilik bu isaretlerin bdylesi bir anlaminin olup olmadig veya

niteligi bilinmemektedir.

Urartu’nun c¢agdast Assur toplumunda insanlarin ¢ok sayida kole aldigina ve
bunlar i¢in 6dedikleri bedellere iliskin ¢ok sayida kanit bulunmaktadir (Galil, 2007:
50). Hatta ¢esitli zanaatkarlarin bile kdle ve toprak sahibi olabildigi bilinmektedir
(Galil, 2007: 2). Akad¢a wrdu olarak bilinen kavramin igerdigi anlam

degisebilmekteydi.?**

Ayrica bu donemde ayrintili bilinen kaynaklar sayesinde tapinak kolesi, kraliyet
kolesi veya 0zel kisilere ait kdleler gibi birtakim ayrimlara gitmek bile miimkiindiir
(Dandamaev, 1984). Bu koleler bazen kiralik isciler gibi sahibinin adina kontrat
yapilarak belirli stireler icin ige alir gibi kiralanabiliyor, bazen 6demelerinin yarisi
bastan yarisini ig bitince, bazende tamamini is bitiminde alabiliyorlardir (Dandamaeyv,
1984; Radner, 2015).%*°> Tapmaklarda veya saraylarda kap1 bekgiligi gibi gorevlerde
de bulunabilen kimi kdlelerin ellerine veya viicutlarinin belirli yerlerine kizgin demirle

isaretler daglanabiliyordu (Dandamaev, 1984: 488-489).

Urartu metinlerinde kolelik kavrami aym1 zamanda mecazi anlamda da
kullanilmigs  oldugunu gormekteyiz. Bu ifade bircok vyazitta “tanrilarin
hizmetgisi/kolesi” bigiminde dolayli olarak edebi bir manada da kullanilmis oldugunu
diisiinmek miimkiindiir.*® Tanrilarin hizmetkar: olarak kullanilan bir baska ifade ise
LUARAD (wardu) ifadesidir (CTU A 10-4). Ancak bunun disinda bir de hizmetkar
olarak gecen bir baska ifade ise AGRIG’dir (CTU CT Tk-2). Baz1 bullalar iizerinde de
koleler veya hizmetkarlar ile ilgili kayitlar bulunmaktadir (Cilingiroglu & Salvini,
2001: 281; CTU CB Ay-1) CTU CT Kb-4 numarali belgede de 7ata isimli bir kdlenin
kiz kagirma olayi ile ilgili olarak bahsi gecer fakat yazitin baglami net degildir (UPD
4).

234 Salvini bu nedenle CTU’da genellikle “servant: hizmetci-kdle” olarak cevirmistir. Ancak ayn
zamanda ast-yardimct anlaminda da kullanildigi bilinmektedir (PNA 4/1: 5).

5 Ayrintih bilgi i¢in bkz. (Akyiiz, 2018b, 2020; Baker, 2017; Dandamaev, 1984; Galil, 2007;
Mendelsohn, 1978).

26 CTU A 10-6; CTU A 11-1/2; CTU A 14-1/2; CTU A 18-5.
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IKINCIi BOLUM: TASRA YERLESIMLERI ve IDARESI

“... Sarduri derki: askerlerimi topladim, hi¢chir valim olmadan tek basima
Uelikuni iilkesine karsi harekete gectim, Uelikuni topraklarini ele gecirdim,
korunakli 22 kalesini savasarak ele gegirdim, kalelerini yerle bir ettim ve
tilkelerini yakip yikip harabeye ¢evirdim, erkeklerini ve kadinlarini Bia iilkelerine
stirdiim...” (CTU A 9-3).

Urartu krali II. Sarduri’nin yilliklarinda gecen yukaridaki ifadeleri Urartu
Krallig’nin idari ve biirokratik yapisina iliskin 6nemli bir ipucunu igerisinde
barindirmaktadir. Yazitin 6nceki satirlarinda baska tilkeleri ele gegirirken ii¢ valisinin
de kendisiyle birlikte oldugunu soyledigi halde devaminda ise yalnizca kendisinin
valiler olmadan bunu “basardigini” ve Uelikuni iilkesini ele gecirdigini sOylemesi
dikkat ¢eker. Krali yazitlara dahi yansiyacak kadar belirgin bu durum diger biitiin
verilerle birlikte degerlendirildiginde arkaplanda kralli§in idari yapilanmasina iliskin

bazi kaygilar1 yansitiyor olabilmesi miimkiindiir.

Bu kaygilarin sahadaki somut yansimasini ise krali sehirler ve eyalet merkezleri
arasinda bulunan belirgin farkliliklar olusturur. Yalnizca biiyiikliik ve nitelik agisindan
degil bu yerlesim birimleri idari anlamda da kendilerine 6zgii farkli bir konuma
sahiptirler. Bu boliimde o6zellikle hem yazili kaynaklara yansimis olan bu idari
farkliliklar, hem de arkeolojik bulgulardan krali sehirler disinda kalan “Tasra
Yerlesimleri ve Idaresi” bir biitiin olarak anlasilmaya calisilacaktir. Bu sayede Urartu
Kralligi’nin merkezi yapisini olusturan krali sehirler disinda kalan tasradaki idari
yapisinin degerlendirilebilmesi miimkiin olabilecektir. Ancak Oncesinde yukaridaki
baslikta da belirtmis oldugumuz “7asra” kavraminin Urartu i¢in neyi ifade ettiginin

tartisilmas1 gerekmektedir.

Urartu i¢in merkezi temsil eden krali yerlesmelerin baskent Tuspa’dan uzakta
olmas1 tasra olduklari anlamina gelmemelidir. Van Golii Havzasi’ndaki cekirdek
bolgede yer alan Kef Kalesi, Aznavurtepe, Korziit, Ayanis, Anzaf veya Cavustepe
gibi biiylik krali yerlegsmeler Urartu merkezi otoritesini ve zenginligini en belirgin
sekilde yansitan ¢ekirdek bolgede yer alan yerlesmelerdir. Ancak ayni durum Aras
Havzasi’nda bulunan diger 6nemli Urartu kentleri i¢in de gecgerlidir. Bu krali kentlerin

ozellikle tarimsal potansiyel acisindan verimli ovalar etrafinda kurgulanmis olmasi
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adeta bulunduklar bolgelerin idari oldugu kadar ekonomik birer merkezleri islevine
de sahip olduklarini gosterir (Koroglu, 2020: 28). Ancak bu kentler arasinda dikkat
ceken bir durum kimi zaman birbirlerine giiniibirlik ulasim mesafesinde yakin
konumlarda kurulmus olmalaridir. Bu durum giderek artan art1 {iriin ve zenginliklerin
neticesinde ihtiya¢ duyulan bir gelisme olabilecegi gibi bulunduklar1 havzalarin
(Kuzeyde Aras, Giineyde Van) giivenlik a¢isindan da muhkemlestirilmesi amaglanmis
olabilir. Once Van Gélii’niin dogu ve kuzeyine dogru genisleyen bu kademeli gelisim
ayn1 zamanda tehcirler sonucunda elde edildigi diisiiniilen yiiksek isgiiciiniin ve krali

projeler ve insaatlar iizerinden siirdiiriilen bir sosyoekonomik gelisimi de yansitir.?>’

Krali merkezler i¢in s6z konusu olan bu belirgin gelisim siireci eyalet
merkezlerinde bu denli yatay®*® bir biiyiime ile sonu¢lanmasi miimkiin olamaz. Artan
zenginlik ve is giicli yeni krallik projelerinde kendisini belirgin olarak gostermekte
iken, tek bir eyalet merkezine sahip olmasi gereken eyaletlerde bu gelisim niteliginin
artmasi biciminde ve smirl 6l¢iide olmalidir. Birbirine yakin ayni1 havzada bile ¢ok
sayida krali merkez kurulabiliyorken eyalet merkezlerinin sayisinin arttirilmasi kendi
organik siireci igerisinde ancak merkezi otoritenin tasarrufu ile miimkiin olabiliyormus
gibi gdziikmektedir. Artan zenginlik eyalet merkezlerinin niteliklerinin belirli 6l¢iide
artmasina imkan saglasa da aymi valiye ait bir eyaletin gii¢lenerek yeni eyalet
merkezleri insa etmesi pek miimkiin goziikmemektedir. Thtiya¢ olursa ancak krallik
tarafindan yeni kurulabilecek bir baska eyalet merkezlerine yeni bir vali tayin

edilebiliyor olmalidir.?’

Fakat bu eyaletler arasinda da kimi kronolojik farkliliklarin ve gelisim
asamalarinin oldugunu diistinmemiz gerekir. Erken donemlerde kurulmus olmasi
muhtemel olan ve zenginlikten daha fazla pay aldig1 diisiiniilebilecek kimi “biiyiik”

eyalet merkezleri anitsal tapinaklara, depolara ve birden fazla kaya mezarma sahip

237 Tehcir konusu son boliimde daha detayli olarak ele almacaktir fakat krallilk mimarlar veya

ustalarinin devletin zenginlesmesi ile paralel olarak siirekli canli bir insa faaliyetini siirdiirdigiini
soyleyebiliriz. Insa sektoriindeki bu siireklilik krali sehirlerde, mezar mimarisinde ve su kanallar1 gibi
biiyiikk projelerin inga edilmesine yonelik sektorel bir ig giiciinii ve uzmanlagsmayi da beraberinde
getirmis olmalidir. Yillar igerisinde siirekli devlet projelerinden siirdiiriilen bu ge¢im kaynag: siirekli
bir sektore doniiserek krali projelerin devam etmesini saglamis olmalidir.

238 Daha fazla eyalet merkezinin ingas1 kast edilmektdir.

239 Bu valilerin yine krali soydan gelen ve krala akrabalik iliskileriyle bagli olmasi yiiksek ihtimaldir.
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olabiliyorken, bazi kiicilik 6l¢ekli veya ge¢c donemde kurulan eyalet merkezlerinin ise
daha az nitelikli olmas1 miimkiindiir. Bu durum eyaletin bulunduklar1 bélgede sahip
oldugu ekonomik potansiyel ile de iliskili olabilecegi gibi kronolojik bir gelisimin

sonuclar1 olarak da aciklanabilir.

Krali sehirler ve eyalet merkezleri arasindaki idari ve ekonomik anlamdaki bu
iligski bicimi beklendigi iizre merkezi devletin ve dolayisiyla kentlerin lehinde gelisen
bir istikamette oldugunu acikca yansitir.>* Ancak krali sehirlerin lehine olan bu tek
tarafli iligki bicimi eyalet merkezlerinin bulunduklar1 cografyada sahip olduklar1 kimi
avantajlardan faydalanabilmelerine engel degildir. Bu 6znel farkliliklar Erzincan-
Altintepe gibi verimli bolgelerde bulunan eyalet merkezlerinde ortaya ¢ikarilan
arkeolojik verilerde kendisini sahip olunan nitelikler acisindan gostermektedir.
Ornegin Altintepe eyalet merkezinde bulunan tapmak boyutlari itibariyle Verahram ve
Kayalidere gibi eyalet merkezlerinden oldugu gibi bir¢ok Urartu krali kentinde
bulunan tapmaklardan da daha biiyiiktiir (Danismaz, 2020: 52). Sahip oldugu 6zel
konumlar1 Erzincan-Altintepe, Palu gibi bazi eyaletlerin daha fazla zenginlesmesine
neden olmus olsa da bu onlarin merkezle olan baglarini kopardiklari anlamina gelmez.
Muhtemelen krali soydan olan bu eyalet valileri hem orduda hem de merkezi idare
tizerinde 6nemli etkiye sahip kisilerdir. Bu etki iizerinde bize gore Kayalidere, Tatvan
gibi erken donemde kuruldugunu diisiindiiglimiiz bazi eyalet merkezlerinin ve
valilerinin ge¢misten gelen ekonomik ve politik bir birikime ve mirasa sahip oldugunu

da soyleyebiliriz.*!

Urartu eyalet merkezlerinin ayrintilarina gegmeden evvel yukarida aralarindaki
iligki bi¢imini tarif ettigimiz krali kentler ve eyalet merkezleri arasinda her ikisinden
de farkli bir konuma ve nitelige sahip bir ara yerlesme formu oldugunu gérmekteyiz.

Bu yerlesim birimleri savunma veya giivenlik endisesi tasimayan fakat Urartu

240 Ayanis gibi baz1 krali kentlerde bulunan kimi bullalarda eyalet merkezlerinden ve diger sehirlerden
gonderilmis olan muhtemelen vergilere/6demelere iliskin ¢ok sayida kayit bulunmustur (Salvini,
2001b).

241 Erken dénemden kasit I$puini veya Minua’nin erken dénemleridir.
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kiiltiiriiniin net izlerini barindiran kdylerdir. Bu nedenle bu tiirden yerlesmeleri “Urartu

Koyleri” olarak adlandirmanin miimkiin oldugunu diisiinmekteyiz.

Urartu ¢ekirdek bolgesi baskentin ve yakinlarinda bulunan bir¢ok krali kentin
konumlandig1 6zel bir statiiye sahiptir.?*> Bu durum niifuslar1 onbinleri buldugu

diisiiniilen Urartu krali kentlerinin®*® &zellikle bu havzada yogunlasmasindan

anlagilabilmektedir;
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Sekil 3: Urartu Merkezi Bolgesi. (Harita: Armagan Tan)

Bu merkezi bdlge Tuspa ile birlikte kuzeyden giineye Aznavurtepe’**

Kef Kalesi,

, Korziit,

Anzaf, Toprakkale ve Cavustepe gibi biiylik krali kentleri

242 Van Golii Havzasi’nda Urartu iskan politikasi igin bkz. (Avci, 2015).

243 Urartu kentlerinin niifus miktarlarma iliskin tartismalar igin bkz. (Grekyan, 2017). Grekyan
baskentin yaklagik 50.000 civarinda bir niifusa sahip olabilecegini Onerir. Benzer 6neri daha once
Burney tarafindan da 6ne siiriilmiistiir (Burney, 1972: 183). Sevin ise sehrin 19. yiizyilin baslarindaki
durumundan yola gikarak Burney’in 6ne siirdiigiinden daha az bir rakamin s6z konusu olabilecegini ima
ederek bagkentin niifusunun en fazla 30-35 bin olabilecegini sdyler (Sevin, 2012: 107).

244 Her ne kadar cografi anlamda Murat Havzas: igerisinde bulunsa da jeopolitik agidan Van Gélii’niin
kuzeyinde yer alan Minua donemi yerlesmeleri ile ayn1 ¢ergevede degerlendirilmesi miimkiindiir.
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barindirmaktadir. Farkli krallar tarafindan yaptirilan bu merkezlerin disinda heniiz
arkeolojik kazist yapilmayan fakat krali bir inga siirecinin parcast oldugu ylizey
bulgularindan anlagilabilen Delicay ve Kegikiran, Panz gibi kimi merkezler de Urartu
isciligine sahip mimari izlerin gézlemlenebiliyor olmas1 merkezi bolgenin arkeolojik
kazilar sayesinde bilinenlerden ¢ok daha fazla Urartu krali yerlesmesine ev sahipligi

yaptigini gosterir.>*

Fakat tiim bu krali yerlesmelerin disinda 6zellikle Urartu ¢ekirdek bolgesinde
yapilan kazilar sayesinde iyi bilinen bir bagka yerlesim tiiriiniin daha oldugu
anlagilmaktadir. Sitadel, tapinak veya kaya mezari gibi krali unsurlara sahip olmayan
bu tiirden yerlesmeler bu yonleriyle eyalet merkezleri veya krali mimariden
ayrilirlar.2*¢ Bu tiirden yerlesmeler ayn1 zamanda savunma amagcli bir sur sistemine de
sahip degildirler (K&roglu, 2020:29). Olgek ve nitelik acisindan da daha yerel bir
iscilige sahip olan bu yerlesmeler kdy dlgeginde ve sinirh bir isgilik gerektirir.?*” Fakat
Urartu kimligini yansitan c¢anak c¢Oomlek ve diger buluntular agisindan Urartu
karakterini yansitan niteliklere sahip olmalar1 ve krali kentlerle aralarindaki 6zel
konumlar1 bu yerlesmeleri “Urartu Koyleri” seklinde adlandirabilecegimizi gosterir.
Bu tiirden merkezlerin sahip olduklari “niteliksiz ve krali olmayan mimari 6zellikler
arkeolojik kazilar1 yapilmadan farkedilmelerini olduk¢a giiclestirir. Bu nedenle
simdiye kadar kazilarla tespit edilmis olan Yoncatepe, Dilkaya, Karagiindiiz gibi bu
tiirden Urartu koylerinin sayilar1 da simdilik olduk¢a sinirlidir. Urartu aragtirmalarinin
ozellikle bu sivil ve yerel mimariye yonelik artirilmasi Urartu’nun {izerine bina
edildigi alanlardan birisi olan kirsal ekonominin ve toplumsal yapinin anlasilmasi

adina gereklidir.

245 Pangz, Kegikiran ve Delicay yerlesmeleri konumlari itibariyle Minua’nin Kérziit ve Aznavurtepe’den
One insa ettirdigi daha erken donemlerine ait kiiciik Olgekli yerlesmeler olabilir. Krali yazitlarla
kronolojisi bilinen Asag1 Anzaf ve Yukar1 Anzaf gibi Ispuini dSneminde baslayan mimari faaliyetlerin
Minua ile bir iist basamaga tasinmasini diger yerlesmelerde de benzer bir gelisimin bu dénemle
iliskilendirilebilecegini animsatir. Ancak en net sonuglar bu merkezlerde sorunu ¢ézmeye ydnelik
gerceklestirilecek arkeolojik kazilarla elde edilmis olacaktir.

246 Urartu yerlesmelerinin siiflandiriimasina yénelik ¢alismalar yapan Kéroglu ve Danismaz, Urartu
yerlesmelerini; Krali Yerlesmeler, Eyalet Merkezleri, Asiret Merkezleri, Kale ve Koyler olarak
modellemistir (Danigsmaz, 2018a; Koéroglu, 2020).

247 Urartu yerlesmelerinin siniflandirilmasi igin ayrica bkz. (Kéroglu, 2011, 2020).
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Bu yerlesmelerde ortaya c¢ikarilan yapilar igerisinde 6zellikle Yoncatepe’de

bulunan kompleks bir konak yapisi iglev ve mimari anlayis bakimindan dikkat ¢eker;

Sekil 4: Yoncatepe Konak Yapisi’nin Plan Semas1 (Koéroglu, 2009: 392).

Dikdortgen bir plana sahip olan bu yap1 birden fazla orta avluya sahip olup
cevresinde bu avlulara acgilan yan odalardan olusmaktadir. Sahip oldugu kalin tas
duvarlar ve kimi noktalarda bulunan merdivenler yapmnin iki katli olabilecegini
gosterir (Belli, 2008: 153).2*® Girisin 6zellikle tek bir kapidan saglaniyormus gibi
gbziikmesi ¢ok sayida islik ve deponun bulundugu bu alt kattaki yasam alanlarinin
tekil ve mahrem bir kullanima hitap ettigini gosterir. Kamuya hizmet eden ortak bir
kullanimdan ziyade tek bir aileye ait bir yap1 s6z konusu olmalidir. Dis duvarlarin
kalin ve yekpare olmasi bir savunma yapisi olmasindan ziyade 1sinma ve ikinci kata
sahip olmasi ile iliskili olmalidir. Konum olarak da krali kentlerin yakinlarinda
bulunan bu tlirden yerlesmelerin en azindan kurulduklari donemde herhangi bir
giivenlik veya savunma endisesine sahip olmadigi sdylenebilir. Fakat bu tiirden
yapilar1 kullanan ayricalikli kisilerin krali kentlerle ve Urartu kiiltiirii ile olan iliskisi
nettir. Bu iligki gerek yapilarda gerekse yerlesmelerle iligkili oldugu anlasilan yer alt1
oda mezarlarinda karsilagilan buluntularda kendisini agik¢a gosterir (Belli, 2006;

Koroglu & Konyar, 2005; Sevin & Kavakli, 1996).

248 Muhtemelen bélgenin geleneksel mimarisinde drneklerinin giiniimiizde dahi goriilebildigi gibi alt
katlarin tas, iist katlarin kerpi¢ veya ahsap oldugu iki katli yapilar s6z konusu olmalidir.
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Siyasi ve ekonomik agidan yakinlarindaki krali Urartu merkezlerinden bagimsiz
olarak goriilemeyecek bu tlirden kirsal Urartu yerlesmelerinde karsimiza ¢ikan
ayricaliklt “bey konaklar1” ve yer alti1 oda mezarlar bu hayvancilik agirliklt kirsal
ekonomiyi yoneten Urartulu “y0Oneticilerin” yansimalari olmalidir (Koéroglu, 2009).
Gomii gelenekleri, ¢anak ¢omlek ve diger arkeolojik buluntular biiyiik oranda Urartu
kiiltiiriiniin izlerini tagimaktadir. Bu tiirden yerlesmelerde Urartu 6ncesinden gelen bir
toplumsal tabanin oldugunu gosteren ve Orta Demir Cag tabakalarinin Urartu
oncesiyle dogrudan iligkilendirilebilmesine dair herhangi bir kanit yoktur ve

buluntular yogunlukla Urartu donemine isaret eder (Koroglu & Konyar, 2005).

Genellikle ova diizeyinde bulunan biiyiik Urartu krali sehirleri hayvanciliktan
ziyade tarimsal tiretime daha uygun yerlerde kurulmustur. Sahip olduklar1 biiyiik niifus
kitlelerini doyurabilmek ve topraklarin islenmesini saglamak topraga dayali tarimsal
tretim agirliklt bir ekonomik modeli gelistirirken kirsaldaki Urartu yerlesmeleri
hayvancilik i¢in daha elverigli olmalidir (K6roglu, 2020: 30). Sayilari muhtemelen
ylizbinleri bulan besi hayvanlarinin sehirlerden daglik yamaglardaki meralara
giintibirlik gidip gelmesi pek miimkiin degildir. Bu ekonomik ¢esitlendirme ve gelisim

kentler ve kirsal arasindaki faaliyet agisindan karsilikli bir denge yaratmis olmalidir.

Ancak bu tiirden yerlesmelerde yazi veya krali bir tiir iliskiden ziyade kiiltiirel
ve ekonomik bir baglantinin oldugundan s6z etmek miimkiindiir. Urartu sehirlerine
birkag saatlik mesafedeki bu yerlesmelerde yasayan kisiler muhtemelen orduda veya
biirokraside belirli konumlara sahip yoneticiler olabilir. Kralligin merkezi yapisi ile
baglantili olabilecegi anlasilan bu tiirden kisilerle iligkili olabilecek bazi ipuglar1 Assur
krali II. Sargon’un (MO 721-705) Urartu iilkesine diizenledigi sefer kayitlarinda da
sOyle gegmektedir (RINAP Sargon II 65);

“... onun krali soyundan 260 kisiyi ele gecirdim, hadim gorevlileri, eyalet
valilerini ve stivarilerini bozguna ugrattim...”

Sargon’un eyalet valileri disinda bahsettigi bu Urartu soylularmin ordu
igerisinde de 5nemli konumlara sahip olabileceklerini anliyoruz.?* Yazitin devaminda

ise Urartu kralt Ursa (Rusa)’nin “bir kisraga binip ordusunun gézii éniinde kagtigini”

249 Bu konunun ayrintilar1 i¢in bkz; Ugiincii Boliim: Ordu ve Askeri Biirokrasi.
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ve tipki avcisindan kacan bir hayvan gibi®*® dag gecitlerinden kagarak baskenti
Turuspd ’yi1 terk ettigini soyler. Ancak yazitin devaminda ¢ok daha ilging bir baska
bilgi daha sunulmaktadir (277-279); %!

“Yiiriyiigiim sirasinda, Ursd'min atalarinin sehri olan Arbu ve Sarduri'nin
sehri olan Riyar sehrine gittim. Cevrelerindeki kardeslerinin ve krali soydan
kisilerin oturdugu ve garnizonlarla giiclendirilen yerlesmelerini yerle bir ettim.
Onun tanrisi Haldi tapimagini odun yigini gibi atese verdim”

II. Sargon’un bahsettigi olaylarin siyasi boyutlarini bir kenara birakacak olursak
igerikte bahsedilen sehirler ve etrafinda soylu kisilerin oturdugu ¢ok sayidaki yerlesme
biiyiik ihtimalle arkeolojik kazilarla da saptanmis olan Yoncatepe, Giriktepe gibi
yerler olmalidir.>?> Ogzellikle merkezi bdlge ve baskentin yakinlarinda bulunan
Zivistan, Kevenli, Kalecik gibi ¢ok sayidaki kiigiik 6l¢ekli Urartu yerlesmesinin krali
sehirlere olan konumlar1 g6z oniline alindiginda I1. Sargon’un yazitlarinda bahsettigi
bu ipuclarmin niteligi cok daha iyi anlasilabilir.>* Ekonomik ve idari agidan krali
otorite ile iligkili yapilardan belirgin farkliliklarin bulundugu bu yerlesmelerde
ayricalikli konuma sahip bu yoneticiler krali sehirlerin bu kadar yakinlarinda bdylesi
bir ayricaliga sahip olabilmek i¢in merkezi sisteme dahil olmalari sarttir. Ayrica bizce
merkezi sistemin kirsaldaki sac ayagini olusturan ve krali kentlere giinliik mesafelerde
konumlanan bu Urartu koyleri ve yerlesmeleri muhtemelen hayvancilik agirlikli
ekonomik aktiviteleri ile sehirleri besleyen ve 6zellikle otlaklarin ve kirsal arazilerin

kullanilabilmesine aracilik ediyor olmaliydi.

Van havzasindaki Yoncatepe, Dilkaya, Karagiindiiz ve suana kadar tespit
edilemeyen ¢ok sayidaki muhtemel kirsal yerlesme 6zellikle biiylik hayvan siiriilerinin
ve otlak agisindan elverisli yayla ve arazilerin kullanimina yoénelik hayvancilik
agirlikli tiirden bir igleve sahip olmalidir. Bu yerlesmeler krali kentlerden bagimsiz
olarak degil bilakis bu sehirlerle iliskili olarak diistiniilmelidir. Krali kentlerde biiyiik
miktarda hayvan siiriilerinin bulunmasindan ziyade topraga dayali bir zenginlik s6z

konusu olmalidir. Hayvancilik ise daha ¢ok bu sehirlerden uzak olmayan giiniibirlik

250 By Assur yazitlarinda sikca karsilasilan bir yazim kalibidir.

231 (Frame, 2021: 296).

252 Krali sehirlerde de bu tiirden kisilerin ¢esitli mevkilerde bulunmalari miimkiindiir.
253 Ayrica bkz; (SAA 1, 30;31).
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ulagim mesafesindeki bu kirsal yerlesmelerde siirdiiriilityor olmalidir. Bu sayede otlak
ve yaylalarin biiyiik hayvan siiriilerince kullanilmas1 miimkiin olabilmekteydi. Aksi
takdirde sehir merkezlerinde bulunan biiyilik miktarlardaki hayvan siiriileri ¢ok verimli
olmayabilirdi. Tarim agirlikli ova seviyesindeki alanlarin her dénem otlak olarak
kullanilamayacag diisiiniiliirse hayvancilik faaliyetlerinin agirlikli olarak bu tiirden
cevredeki kdylerde siirdiiriilmiis olmas1 miimkiindiir. Assur kaynaklarinda ¢ok sayida
kayitta Assur eyalet merkezlerinin yakinlardaki kdylerden ileri gelenlerin zaman
zaman kithk donemlerinde saman almak icin sehirlere geldigine iliskin kayitlar
mevcuttur (SAA 5, 21,179).2%* Bu tiirden riskleri 6nleyici tedbirler ancak organize
kamu giiclinii elinde bulunduran ve sahip oldugu daha yogun niifus sayesinde daha

fazla tarimsal tiretim imkani olan sehirlerde miimkiin olmalidir.

Urartu’da krallarin ve ailelerinin baskentteki anitsal mezarlara gomiilmiis
olabilecekleri yiiksek ihtimaldir (Koroglu, 2011). Peki kral ailesinin disinda kalan
soylular veya zenginler nereye gomiilmekteydi? Bu soru bizlere aslinda krali kentlerin
yakinlarinda bulunan bu yer alti oda mezarlarina isaret eder. Yoncatepe, Karagiindiiz,
Kalecik, Van-Altintepe gibi yerlerde bulunan yer alti oda mezarlar1 bu sorunun
cevaplarindan bazilar1 olmalidir. Nitekim Karagiindiiz’de ortaya cikarilan ¢cok sayida
yer alti oda mezarlar1 Urartu kiiltiiriiniin bir pargast olan bu kislerin uzunca bir siire
varlik gosterdiklerini ve onlarca aile bireyleri ile birlikte gdmiildiiklerini gostermesi
acisindan Onemlidir (Sevin & Kavakli, 1996). Bu sosyal tabakalanmayi en iyi
mezarlarda gorebilmek miimkiindiir. Icerisinde onlarca kisinin gdmiildiigii aile
mezarlar1 kimi zaman Karagiindiiz’de ki gibi daha iyi is¢ilige sahip ve Urartu krali
mezarlarina 0ykiinmiis bicimde olabilmektedir. Karagiindiiz mezarlar1 2.10x4.30 m.
arasinda degisen boyutlari ile eyalet merkezindeki mezarlarin ana oda 6l¢iilerine yakin
boyutlardadir. Ayrica asagida gorebileceginiz lizere Tuspa sitadelinde bulunan yer alt1

mezar1 BG 90 ile olduk¢a benzesen bir mimari anlayista insa edilmistir;

254 By kaytlarda koylerin ileri gelenleri, biiyiikleri “LU.GAL—URU-MES” olarak gegmektedir. Urartu
yazitlarinda da gecen URU.MES ideogramlari yalnizca biiyiik sehirleri kast etmez. Kéyleri de ifade
etmek i¢in de kullanilmis olabilecegi ifade edilmistir (Salvini, 2007a: 6).
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Resim 11: Karagiindiiz K8 Mezar1 ve Tuspa BG 90 Yer Alt1 Mezar1 (Konyar, Geng, &
Tan, 2018; Sevin & Kavakli, 1996: 17).

Mezarlar arasindaki bu benzerlik bize en azindan kentlerin yakinlarindaki bu
kdylerin ileri gelenlerinin Urartu krali kiiltiirliniin ve toplumunun bir pargasi olarak
diisiiniilmesinin miimkiin olabilecegine isaret eder. Fakat krali kentlerin ¢evresinde
gecerli olabilecek bu teoriler sehirlerden veya merkezden uzaklastikca gecerliligini
yitiriyor olmalidir.>> Ayricalikli konumlari merkezi otorite ile kurduklari iliskiye
bagli oldugu anlasilan bu kisiler tipki oncesinde olmadiklar1 gibi kralligin ortadan
kalkmasiyla birlikte de varliklarini koruyamamis olmalidir. Yoncatepe’de ve
Giriktepe’de Urartu dncesi ve sonrasinda kullanimin oldugunu goésteren herhangi bir
ipucu bulunmaz (Akgiin, 2009). Ayrica Giriktepe konaginda ve kralligin sonu ile
iligkilendirilen in situ vaziyette bulunan toplam 46 insan iskeleti ise dikkat ¢ekicidir
(Balkan, 1964). Bu tiirden yerlesimler dogrudan krali otoritesinin pargasi olmasi

nedeniyle ayni kiiltiirel ve politik siirekliligi devam ettirememis olmalidir.

255 Ayrica Dilkaya, Van Kalesi Hoyiigii ve Karagiindiiz gibi hdyiik tipi yerlesmelerde Urartu éncesine
uzanan tabakalarin varligi bilinmektedir, ancak bu kronolojik gelisimin Urartu doneminde gelisen
politik ve ekonomik o6rgiitlenme modeli ile baglantist net degildir.
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2.1. Eyalet Merkezleri

Urartu merkezi otoritesinin bolgesel yonetim merkezleri olarak tasarladig: idari
birimlerin ilk basamaginda eyalet merkezlerinin bulundugunu séyleyebiliriz. Ancak
eyalet merkezleri ve krali kentler arasinda belirgin farkliliklarin  oldugu
anlagilmaktadir.?3® Eyalet merkezlerinde krali yazitlar bulunmaz ve krali merkezlerden
farkli olarak krali biirokrasinin ilgi alaninda degildirler.”®” Biitiin biirokratik
yazismalar krali kentler ve merkezi idare (Baskent??®) arasinda bir biirokratik
isleyisin oldugunu gosterir. Dolayisiyla Urartu i¢in “tasra idaresi” diyebilecegimiz
idari birimler ve yerlesmeler krali merkezlerin etki alanlarinin disinda kalan bu eyalet

merkezleri ile baslatilabilir.

Krali merkezler ekonomik anlamda Urartu’nun omurgasii olusturdugu gibi
idari agidan da merkezi bir goriintii cizerler. Eyaletler ise 6zellikle bolgesel idare
anlaminda kismi bir 6zerklige sahip goriintii ¢izer. Eyalet merkezleri hanedan
tiyelerinin veya Urartulu kimi prenslerin idaresinde olabilecegi gibi uzun yillar ayni
soylu aile tarafindan yonetilen merkezler olabilecegine dair cok sayida ipuclar

bulunur.>’

Bu eyalet merkezlerinden arkeolojik kazist yapilmis olan ve iyi bilinen
Kayalidere ve Altintepe sitadel ve icerisindeki tapinak, saray ve depo odalari ile kaya
mezarlartyla tipik bir Urartu krali kentinin sablonuna sahiptir. Baslarinda valilerin
bulundugu anlasilan bu merkezler daha kiiclik 6lgekte minyatiir birer Urartu kent
planlamasini yansitir. Mimari ac¢idan kaya mezarlari, tapinaklar, kaya isaretleri, depo
yapilari, altyapiya sahip sitadeller ve saraylar gibi pek c¢ok krali iscilik isteyen

birimlere sahip olan bu eyaletler bolgesel bir Urartu yonetim merkezi konumundadir.

236 Krali kentler i¢in bkz. Birinci BSliim.

257 Mazgirt-Kalekdy Mezar1 girisinde bulunan “krali” yazit biirokratik bir islevden ziyade istisnai bir
uygulamanin neticesi olmalidir. Urartu ordusuna goérev yaptiklari bilinen yerel yoneticilerden birisine
ait oldugu anlasilan mezarin sahibi olan bu kisinin gdstermis oldugu bir kahramanlik veya kral igin
sahip oldugu nedenini bilemedigimiz bir 6nemden 6tiirii onurlandirilmas: amaciyla bdylesi bir yazitin
yazdirilmast saglamig olmalidir. Tek ornegi bagkentteki ArgiSti Mezari’nda karsimiza g¢ikan benzer
uygulamanin merkezi otoriteden bagimsiz olarak uygulanmasi diisiik bir ihtimaldir.

258 Bagkent veya merkezi bolgede yer alan bir baska krali merkez.

29 ‘4za gibi baz1 eyaletlerde valilerin isminin sonraki dénemlerde Aza iilkesi seklinde devam ediyor
olabilecegi diisiiniilmektedir (Diakonoff & Kashkai, 1981: 99; Isik, 2015: 86-87; CTU I's. 570).
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Ancak bu merkezler krali kentlerden ayr1 olarak degerlendirilmelidir. Krali kentlerde
valiler bulunmaz fakat bu eyalet merkezlerinde Urartu valilerinin (LUEN.NAM)
oldugu bilinmektedir.?*° S6z konusu Urartu valilerinin savaslarda emrindeki birliklerle
seferlere katildig1 hatta zaman zaman 6n cephelerde savastigi anlasilan kisilerdir. Bu
bolgesel Urartulu yoneticiler normal zamanlarda ise bulunduklar1 bdlgenin giivenligini
ve diizeni sagliyor olmalidirlar. Urartu {iilkesinin cografi yapisinin dayattigi bu
bolgesel idari konumlar: valilerin kendi 6l¢eklerinde zenginlesebilmesine ve yerelde
glic sahibi olmalarmi sagliyor olmalidir. Bu zenginlikle kimi zaman eyalet
merkezlerinde yaptirdiklari kare planl tapinaklarin krali merkezlerdekini aratmayacak
diizeyde olmasini ve kendi olgeklerinde gorkemli sitadellere sahip olabildikleri

anlasilir.

Bu eyalet merkezlerinde standart Urartu tapinaklarinin, ¢ok odali kaya
mezarlarinin ve diger pek ¢ok Urartu kimligini yansitan unsurun bulunmasi kiiltiirel
bir birlikteligi de agikca gdstermektedir. Bu sehirler yoneticisinin sahip oldugu
zenginlik dogrultusunda krali kentlerin yerel kopyalar1 olarak insa edilmesine ragmen
yazit gibi birtakim krali sembollerin 6zellikle kullanilamadigin1 anliyoruz. Bu tiirden
yaz1 gibi hiikiimdarlik alametleri disinda mimari anlamda krali is¢iligin {iriinii olan

bir¢ok unsur eyalet merkezlerinde de kendisini gosterir.

Cok odali mezarlarin bulunuyor olmasi ise bu iist diizey soylu yoneticilerin
siradan insanlar gibi gomiilemeyecek olmasi ve krali soydan geliyor olmalariyla
iligkili bir uygulama olmalidir. Bu mezarlar tipki baskentte krallarin oldugu gibi o
eyalet merkezindeki yerel birer hanedan sayilabilecek bu kisilerin aidiyetinin de
gostergesi ve sembolii olmalidir. Mezarlara birakilan degerli armaganlar ve
giivenliginin saglanmasi ihtiyaci da sitadeller ile iligkili bu kaya mezarlarinin

konumlarin: etkilemis olmalidir.?S!

Ancak inga kitabesi veya siyasi igerikli yazitlarin yazdirilmasi krallar disinda pek

miimkiin degildir. Bu uygulamanin Urartu i¢in tipki ge¢ donemlerde “para bastirmak™

260 Ayrintilari i¢in bkz; Boliim 2.2.1.
261 Bagkent ve eyalet merkezlerinde bulunan Urartu kaya mezarlar sitadel igerisinde konumlanir
(Kéroglu, 2020: 22).
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gibi bir tlir hiikkiimranlik ve otorite gostergesi olarak goriildiigli sOylenebilir. Krali
semboller olan bu tiirden kitabeler eyalet merkezlerinde diktirilen stellerin veya
tapmaklarin duvarlarinin bile yazisiz olmasiyla sonuglanmustir (Burney, 1966; Ozgiig,

1966).

Eyaletlerde bulunan tapinaklar ise krali kentlerde bulunanlarla hemen hemen
ayni plana ve boyutlara sahiptir. Hatta ¢ekirdek tapinak boyutu olarak 13.90x13.90 m.
geniglige sahip Erzincan-Altintepe eyalet merkezinde bulunan tapinak boyutlari
itibariyle en Onemli krali sehirlerden olan Ayanis, Cavustepe, Toprakkale,
Aznavurtepe ve Anzaf tapinaklarindan bile daha biiytiktiir (Cilingiroglu, 2012). Ancak
yine de mimaride goriilebilen bu tiirden ¢ok kii¢iik farklar ortalama ve genel bir mimari
karakterin s6z konusu olmasi nedeniyle ¢ok biiyiik anlamlar yiiklemek dogru degildir.
Tapinaklarin sahip oldugu ince is¢ilik, i¢ dizayn ve tapinak armaganlari muhtemelen

onemlerini anlayabilmek adina ¢cok daha belirleyicidir.?%?

Fakat eyalet merkezlerinde bulunan ¢ok odali Urartu tipolojisinde kaya
mezarlar gerek iscilik ve gerekse boyutlari agisindan baskent TusSpa’da bulunan
mezarlarla kiyaslanamayacak derecede kiiciik boyutlara sahiptir. Bu yerel merkezlerde
yonetici olan valiler veya diger mevkilerdeki yoneticiler muhtemelen krali soydan
gelen kisilerdir ve kendi sorumluluklarinda bulunan bu merkezlerdeki ¢ok odali
mezarlarda gomiilmiis olmalidirlar. Ozellikle Urartu eyaletlerinde idareci olduklari
bilinen valiler (LUEN.NAM) bir anlamda bolgedeki yerel Urartu hanedanlar1 gibi
babadan ogula eyalet yoOnetimini silirdiiriiyor olmalidir. Bu nedenle eyalet
merkezlerinde bulunan ¢ok odali mezarlar tipki baskentte krallarin oldugu gibi yerelde

valilerin sahip olduklar1 yerlesmelerde bulunan aile mezarlar1 olmalidir.

Kendi bolgelerinde idari sorumluluklart oldugu anlasilan bu yerel yoneticilerin
krali kentlere c¢esitli vergi O0demeleri yaptiklarina dair kaynaklar bilinmektedir.
Ayaniste bulunan bir bulla tlizerinde Uraqi isimli 'Aza ilkesinin valisi tarafindan

gonderilen bir 6demeye iliskin kayit bulunmaktadir (CTU CB Ay-10). Yine ayni

262 En iyi bilinen Urartu tapinaklarindan Ayanis Tapinagi’min ayrintili is¢iligi ozellikle intaglio
bezemeler, anitsal yazitlart ve mermer is¢iliginin en etkileyici 6rneklerini sunar. Bkz; (Cilingiroglu,
2001).

114



lilkeden bahseden ve Karmir-Blur’da bulunan bir bagka biirokratik kayda gore ise
konumu bugiinki Tsovinar oldugu diisiiniilen “PIM” Furtina Tanrisimin Sehri’nden
Karmir-Blur’a gonderilen ¢ok sayida hayvan derisinin®®® kaydedildigi bilinmektedir
(CTU CT Kb-10).2%* Tiim bu kayitlar eyalet merkezlerinin dogrudan krali sehirlere
bagli olarak siirekli bir vergi 6demek zorunda oldugunu goésteriyor olmalidir. Bu idari
iligki bi¢iminin hangi kriterlere veya hangi 6l¢ekte siirdiiriildiigiiniin ayrintilar1 ise

simdilik bilinememektedir.

Bu eyalet merkezleri her ne kadar krali kentlerin yerel 6l¢ekte kopyalari olsa da
aralarinda belirgin bir takim farkliliklar da bulunur. Bu farkliliklar ise kronolojik bir
gelisimin ve bulundugu boélgenin konumuyla iligkili olarak degisebiliyor olmalidir.
Ekonomik temelli farkliliklarin disinda politik birtakim etkenlerinde eyaletin sahip
oldugu zenginlik ve gii¢ ilizerinde etkili olmus olmasi miimkiindiir. Kimi eyalet
valilerinin ordu komutani olacak kadar etkili mevkilerde gorev yaptig1 diisiintilecek
olursa bunun tersi konumda zayif valilerin de bulunuyor olmasi da miimkiindiir.
Mimari anlamda da kendi igerisinde farkli niteliklerde olabilen bu eyalet merkezleri
bolgesel uzaklik veya yakinliktan ziyade sahip olunan bu tiirden politik ve idari

ozellikleri baglaminda da degerlendirilmelidir.
2.1.1. Eyalet Valisi (“UEN.NAM)

Urartu eyalet valileri yazitlarda LUEN.NAM Stimerogramu ile ifade edilmektedir.
Ancak yukarida tanimlamaya g¢alistigimiz gibi dikkat cekmek istedigimiz 6nemli bir
nokta Urartu eyalet tanimimin krali kentlerle ilgisinin olmadigidir. Eyalet
merkezlerinin bir list kademesinde bulunan krali sehirlerin kendine has bir yapis1 s6z

konusudur ve dogrudan krallgin idaresinde ve miilkiyetinde bulunurlar.2%

Baslarinda bir valinin (LUEN.NAM) bulundugu Erzincan-Altintepe, Palu,
Kayalidere ve Verahram gibi yerlesmeler eyalet merkezleri olarak krali kentlerden

daha farkli bir isleve sahiptir (Koroglu, 2020:18). Gerek sahip olduklart somut

263 KUS: deri/gon.
264 Ayrintist igin bkz. Boliim 1.3.3.
265 Krali kentlerin ayrintilari igin bkz. Birinci Béliim.
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arkeolojik bulgular ve gerekse yazili kaynaklar bu yonde bir¢ok ipucunu barindirir.
Krali merkezlerin kiiclik ¢apl tagradaki kopyalarini olusturan bu merkezler krali
merkezlerin mimari anlamda kiiciik birer yerel kopyasi olarak kurgulanmis gibidir.?%®
Ancak bu merkezlerde Urartu’da bir tiir krallik sembolii oldugu bilinen ¢ivi yazili
kitabeler bulunmaz. Bu ayricaliin yalnizca krallarin sahip oldugu bir otorite sembolii

oldugu anlagilir.

Eyalet merkezlerinin baslarinda bulunan valilerin (LUEN.NAM) idari yap1
icerisindeki konumuna ge¢cmeden evvel krali merkezler ve eyalet merkezleri
arasindaki bazi farkliliklar1 da ortaya koymamiz gereklidir. Kéroglu ve Danismaz’in
caligmalar1 bu merkezler arasindaki niteliksel karsilastirmalar1 arkeolojik ve mimari
anlamda ayrintilariyla ele almistir (Danismaz, 2018a, 2020; Koéroglu, 2011, 2020).
Sehirlerin sahip oldugu krali iscilik ve niteliklerden yola ¢ikarak ortaya konan bu
kriterlere gore dlgek ve nitelik agisindan ayrintilartyla degerlendirilmistir. Tiim bu
arkeolojik ve mimari verilerin yorumlanmasi noktasinda krali kentler ve eyalet
merkezleri arasindaki bir¢ok benzerlik ve farkliliklar somut bir bicimde ortaya

konulmustur.?¢’

Bu konuya iliskin yazili kaynaklar da bazi 6nemli ipug¢larimin oldugunu
bilmekteyiz. Ornegin Urartu eyaletlerinin yoneticileri oldugunu bildigimiz
LUEN.NAM’lara (Eyalet Valisi) iliskin hi¢ bir kayit krali kentlerde bulunmaz.2®®
Ancak krali kentler disinda kalan yerlerde yonetici olduklarini bildigimiz LUEN.NAM
yani eyalet valilerine iligkin ¢ok sayida yazili kayit bulunmaktadir. Bu farklilik
ozellikle krali kentlerin idaresine iligkin yeni bir yorum yapabilmemizi miimkiin
kilmaktadir. Krali kentler muhtemelen soylu prensler (Koéroglu, 2020: 17-18) yada

dogrudan krala ve merkezi idareye baglh “memurlar” tarafindan yonetilmektedir.?®

266 Urartu yerlesmelerinin tiirleri ve siniflandirilmasi igin bkz; (Kéroglu, 2020).

267 Bu somut arkeolojik tartismalar i¢in ayrica bkz; (Kéroglu, 2020).

268 CTU CT Kb-7 ve CTU CT Ba-3 tabletlerinde gegen gorevlinin (““NAM) tartisiimasi igin bkz.
Bolim: 1.2.2.1.

269 By konu 1.2.2.1. numarali baslikta detayl olarak ele alinmistir. Kdroglu bu kentlerin kralin aile
iiyeleri tarafindan yonetilmis olabilecegini 6ne siirmektedir (Koroglu, 2020: 17-18) Bu yoneticilerin
Urartulu prensler oldugunu varsayacak olursak 1.2.2.1. numarali bashkta éne siirdiigiimiiz “"NAM
olarak tanimlanan yoneticilerin kralin ailesinden kisiler olabilecegi ihtimal dahilindedir. Fakat simdiye

116



Bu gelismis sehirlerdeki biiyiik devlet yatirnmlar yalnizea krallarin gerektiginde
kullanabilmesi i¢in ve aynm1 zamanda devletin ihtiya¢ duydugu biiyiikk depolama
ihtiyaclart dogrultusunda inga edilebilirdi. Bu tiirden biiyiik krali yatirimlar ne bir
prens i¢in ne de bir eyalet valisi i¢cin harcanamayacak kadar 6nemli ve masrafli
yatirimlardir. Bu biiylik yatirimlar hem krallarin donem dénem ikamet ettigi yerler
oldugu gibi hem elde edilen ganimet ve vergilerin saklandig1 kralligin ¢ekirdegini
olusturan énemli bolgesel idari merkezlerdir. Yukarida bagliklar olarak ele aldigimiz
mevcut blirokratik yazismalar da bu yorumlarimizi dogrulamaktadir. Ayni1 zamanda
bu kentlerde kralin merkezi ordusunu olusturan askeri birliklerin de bulunuyor

olabilecegine yonelik de bilgilerimiz mevcuttur.?’

Fakat geri eyalet merkezlerine donecek olursak gerek Urartu yazitlar1 ve gerekse
cagdas1 Assur yazitlari Urartu eyaletleri ve yoneticileri hakkinda onemli bilgiler
vermektedir . Eyalet (Tasra) idaresinin basinda bulundugu anlasilan bu yoneticiler hem
Urartu hemde Assur ¢ivi yazili belgelerinde LUEN.NAM ideogramlar1 ile ifade
edilmistir.?”! Eyalet merkezlerinin idarecisi olan bu gérevlilerin konumlarinin iyi
anlagilmas1 idari yapinin ve biirokrasisinin niteligini de dogru sekilde ortaya

koyabilmemizi saglayacaktir.

Urartu krali yazitlarinda bahsedilen LUEN.NAM’lar kimi zaman bir seferle,
kimi zamanda bir bolgeye gerceklestirilen vali atamalariyla iliskili olarak gegmektedir.
Fakat dikkat cekmemiz gereken bir husus Urartu’da LUEN.NAM’lara iliskin az
sayidaki kayit yalnizca krali yazitlarda karsimiza ¢ikmaktadir. Herhangi bir biirokratik
belgede dogrudan “UEN.NAM muhatap olmamistir.?”> Taglar iizerindeki krali
yazitlarda ise genellikle krallarin faaliyetleri 6n plana c¢ikarilmakta olup sadece iki

Urartu valisinin isminden bahsedildigi bilinir;

kadar bilinen “Sei/. . ] ve “Urma” isimli iki LUNAM “in isimleri bilinen Urartu prenslerinden farklidir
ve krali bir nitelik tasidiklarina iliskin ipucu bulunmaz. Ayrmtili tartismasi i¢in bkz; 1.2.2.1. numaral
bolim.

270 Konunun detayli olarak incelenmesi igin bkz. Béliim 3. Ordu ve Askeri Biirokrasi.

27! Tarihsel gelisimi igin bkz; (Zimansky, 1985: 89-90).

272 Kimi bullalarda génderilen vergi veya ddemelere iligkin kayitlar s6z konusu olup krali sehirlerde
tutulan yalnizca bir tiir muhasebe kayd1 s6z konusu olmalidir (CTU CB Ay-10).
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Unvanlar Isim icerik Bi?:l%:/ (‘C{i}z[l;)
Minua (i$puini oglu)
, KURAlzZi
UEN.NAM Titia Vali atanmast Elaz1g/Bagm | CTU A 5-8
(Bat1)
Argisti I (Minua oglu)
[LULJEN'NAM.MES | - | Valiler atanmasi | | CTUA -2
Sarduri II (Argi$ti oglu)
, Seferde 3 valisinin KURUiteruhi
LWEN.NAM.MES de birlikte (Kuzey) CTU A 9-3
“bulunmas1”
KURAlzi
UEN.NAM Zaiani Vali atanmasi Elaz1g/Bahgecik CTI{? o
(Bati)
Rusa (Sarduri oglu)
LUEN.NAM Vali atanmasi CTUIA 10-
r'UENT.NAM Vali atanmast CTU2A 10-

Tablo 10: "VEN.NAM (Vali) Hakkinda Bilgi Sunan Urartu Krali Yazitlar

En erken I3puini oglu Minua dénemine ait Bagin stelinde yer alan kayitlarda
“Titia” 1simli bir valinin batida bulunan eyalet merkezinde gorevlendirildiginden
bahsedilir (CTU A 5-8). Yazitin diktirilme amaci igerik ve niteliksel agidan bu
gorevlendirmeyi ifade etmek igindir. Icerikte iki defa tekrarlanan bu gérevlendirme
adeta bir atama belgesi niteligi tasir. Yazitta bolge ismi zikredilmeden buraya “is-fi-
ni”” seklinde bir ifade kullanilmistir (Zimansky, 1985:90). Bu bolgenin neresi olduguna
iligkin tartigmalar devam ediyor olsa da bati sinirindaki bolgelerden 6zellikle A/zi
civart oldugu tahmin edilmektedir (Danigmaz, 2020: 38-39). Urartu’'nun bati

273

smnirinda”’” gorevlendirildigi anlasilan “7itia” isim verilerek belirtilen iki Urartu

273 S6z konusu eyalet merkezlerinin lokalizasyonu ile ilgili olarak kesin bir tespit yapmak zordur.
Tagnabilir durumdaki stel yazitlart sonraki donemlerde devsirme malzeme olarak kullanilabilmektedir.
V. Sevin sdz konusu eyalet bagkentinin Palu Kalesi olabilecegini (Sevin, 2005a:383) ve Titia ve
Zaia’nin burada ikamet etmis olabilecegi 6ne siirmiistiir. Ancak bolgede bulunan ve baskentteki Argisti
mezart disinda yazitli tek Urartu kaya mezari olma ozelligi ile Mazgirt-Kalekdy bir baska Urartu
valisinin ikameti olabilir (Danigsmaz, 2018a:176). Gerek Palu Kaya Mezarlar1 ve Gerekse Kalekdy-
Mazgirt Kaya mezar1 Urartu donemine tarihlenebilmekte ve bati sinirindaki Urartu eyaletlerinden
olduklar1 bilinmektedir. Ozellikle bati sinirlarindaki Urartu valilerinin isimlerinin anilmasi da ilgingtir.
Diger eyalet merkezleriyle ilgili tartigmalar igin ayrica bkz. (Koroglu, 1996).
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yazitindan ilkidir. Bir diger isim zikredilen ve yine Urartu’nun bati stnirindaki yakin
bolgeye II. Sarduri doneminde diktirilen yazitta bir baska Urartu valisi “Zaiani” adina
rastlamaktay1z (CTU A 9-18). Bir o6ncekinden farkli olarak bu yazitta ise ilk defa bir
Urartu eyaletinin sinirlar1 da ¢izilmektedir. Bu yoneticinin “(1) Militia, (2) Qu/maha],
(3) Nihiria” sehirleri ve “(4) Ar[me?], Hasime” iilkelerine kadar olan bolgeyi

yonetecegi sdylenerek aslinda Urartu iilkesinin bat: sinirlar da ¢izilmektedir.?”*

T/ ;
HUzZANA //
TUNCELI
GALD- o/ @ Anbar /
Kaleksy >
: 0@ ¢
Suzi Bagm ;
Bahgecik
0 Raletnt
BINGOL 2
B
DIYARBAKIRO @ -
A ¢ Ameds
; Tille %
r A4 ~ ¥ 3 05 Jgtepe i
2 U/ M e eAt.lgﬁl_ KARAFADM; Tthan l
\Whaipns ® : © !
) Aslanhi
\éf ; ? k
b : f-c'.’ A C.] ) " T Irw

Sekil 5: Zaiani Isimli Urartu Valisinin Sorumlu Oldugu Yaklasik Bolgeler.

Eyalet merkezlerinin basindaki s6z konusu valilerin Urartu soylularindan
olabilecegi diisliniilmektedir. Bu eyaletlerin babadan ogula devredilebilecegi ve uzun
yillar ayni aileler tarafindan yonetilmis olabilecegi anlasilmaktadir. Hem yazili
kaynaklardan hemde ¢ok odali Urartu tipi kaya mezarlar®>”> ve arkeolojik bulgular

yardimiyla buna iliskin bazi ipuglarinin oldugunu sodyleyebilmek miimkiindiir

274 Detayl bilgi icin bkz. (Danismaz, 2020: 38-39; Kéroglu, 1996).
275 Cok odali Urartu kaya mezarlari baskent Tu$pa’da bulunan krali mezarlarin kiigiik kopyalar1 gibi

goziikmektedir. Kaya mezarlarmin Urartu soylularina ait olabilecegi ile ilgili olarak ayrica bkz. (Cevik,
2000: 8, 24, 93, 105; Ozgiig, 1969: 24-26).
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(Danismaz, 2020; Ko&roglu, 2020: 19). Nitekim Urartu ordu komutani olan
Abliugnu’nun kardesi oldugu bildirilen Ursené isimli soylu kisinin?’® muhtemelen
Kimmer yenilgisi sonrasi baskentte bir darbe tesebbiisiinde bulunduguna dair Assur

kayitlar1 bulunmaktadir (SAA 5, 91).

Valilerin uzun siireler ayn1 eyaletlerde gérev yapmis olabilecegine iligkin kimi
biirokratik yazismalarda da bazi ipuglari bulunmaktadir. Yukaridaki tabloda
goriilebilecegi lizre Minua doneminde batidaki bir Urartu eyaletine atanmig oldugunu
krali yazitlardan bildigimiz (CTU A 5-8) “Titia” isimli valinin isminin sonraki (Argisti
oglu Rusa) donemlerde insa edilmis olan Ayanis tapinak yazitinda s6z konusu batidaki
(Bagin/Alzi civarindaki) Urartu sehrinin “Titiahinili” olarak siiregelmis olmasi
ihtimali dikkat ¢eker (Isik, 2015: 244-245).2"7 Salvini ayrica Minua’'nin kiz1 i¢in
baskent yakinlarinda kurdurttugunu bildigimiz “Taririahinili” ile olan isim
benzerliginden 6tiirii bu valinin kralin ailesinden olabilecegini 6ne siirmektedir (CTU
A: 567). Assur ve Urartu kaynaklarindaki bu ipuglar1 ve arkeolojik bulgular Urartu

eyalet valilerinin krali soydan gelen kisiler olabilecegi dogrultusundadir.

Eyalet merkezlerinin bir¢ogunun ilk defa Urartu ile birlikte kurulan krali
mimarligmin eseri oldugunu diisiinecek olursak bu valilerin adiyla kurulan sehirlerin
sonraki donemlerde de ayni isimle anilmasi anlagilabilir bir durumdur. Yukaridaki
“Titiahinili” 6rneginin disinda yine Ayanis’te bulunan bir baska kil bulla {izerindeki
yazitta “’Aza Ulkesi’nin “Uraqi” isimli bir valisi®’®

(Cilingiroglu & Salvini, 2001: 284; CTU CB Ay-10). Urartu biirokratik

oldugu da kaydedilmistir

yazigsmalarinda 4za isimli bir valinin olabilecegine iliskin bir kaydi Anzaf tabletinden
de bilebilmekteyiz (CTU CT An-1). Bu tablette Aza isimli bu kisinin LU10-/i olarak

silah dagitim listesinde ad1 gegmektedir.>”

Argisti donemindeki ¢ok sayidaki krali yazitta kuzeydeki bolgenin ismi olarak

gecen bu isim (CTU A 8-2; CTU A 8-3; CTU A 8-14) muhtemelen ¢ok daha erken

276 Wiy tq-nu 02-u : Ordu Komutani Yardimeist: Detayh bilgi i¢in 3.1.2. numarah béliime bkz.

277 Ayanis’te bulunan bir bulla iizerindeki yazitta da geger (CTU CB Ay-51).
278 Bullalarda kimi tinvanlar ve iilke isimleri kisaltma bi¢imiyle yazilabilmektedir.
279 Sz konusu riitbe 3.1.6 numarali Ordu ve Askeri Biirokrasi baghiginda tartisilacaktir.
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donemlere (I¥puini veya Minua) ait olan bu tablette ismi gecen kisi olabilir.?%
Argisti’den sonra da Rusa doneminde Karmir-Blur’daki tapinak yazitinin iizerinde
“’Aza Ulkesindeki Firtina Tanrisi Kenti” ibaresi okunmaktadir (Isik, 2015: 86; CTU
A 12-2). Tiim bu veriler sayesinde en saglikli bicimde lokalizasyonu yapilabilen
bolgelerden birisi oldugu sdylenebilir. Aynmi1 sehirde (Karmir-Blur) bulunan bir kil
tablet yazit1 da benzer eslestirmeyi dogrular (CT Kb-10). “™ determinatifi ile
kullanilan s6z konusu bolge tanimlamasinin Urartu’nun kuzeydeki Karmir-Blur ve
Armavir yerlesmelerini de i¢ine alan Aras Havzasindaki bir bolgesini tanimladigi
anlasilir.?8! Tiim bu veriler valilerin yukarida belirttigimiz sekilde belirli bdlgelerde
adeta yerel birer hanedan bi¢iminde hiikiim siirdiiklerini ve kurulduktan sonra da s6z

konusu bolgelerin bu kurucu valilerinin isimleriyle anilabildigini soyleyebiliriz.

Valilere iliskin Urartu kayitlarinda gramatik acidan iki farkli kullanim
goriilmektedir. Ilk grupta tekil sahis kullanilirken (CTU A 5-8 (Minua); CTU A 9-18
(II.  Sarduri); CTU A 10-1 (Rusa); CTU A 10-2 (Rusa), ikinci grupta
“LUEN.NAM.MES” olarak cogul ideogrami ile kullanilmistir (CTU A 9-3 (II. Sarduri);
CTU A 8-2 (I. Argisti). Cogul olarak kullanilan bu kayitlardan birisi seferde valilerinin
de yaninda bulunmasi ile ilgili olup digeri ele gegirilen bolgelere valiler atanmasiyla

ilgili kaliplagmis ifadeler olmalidir.

Urartu kaynaklarina gore ise iki tiir LUEN.NAM (vali) tayin edilmis oldugu
anlasilir. Bunlardan ilki muhtemelen sifirdan eyalet merkezi olarak insa edilen ve krali
is¢ilik eserleri oldugu anlasilan eyalet merkezlerine atanan Urartu’lu yerel
yoneticilerdir. Muhtemelen bu soylu kisiler babadan ogula Urartu krallarina “hizmet
etmeye” devam etmekteydiler. Aym1 zamanda da kendi eyalet merkezlerinde ve
siirilart  belli bolgesel cevrede ekonomik ve idari faaliyetlerini siirdiiriiyor

olmalidirlar.

Bir diger vali atamasi bigimi ise yerel krallarin muhtemelen Urartu hakimiyetini
kabul ederek vergi 6demek kosuluyla bdlgenin yoneticisi olarak tayin edilmesidir.

Muhtemelen bolgesel miicadeleler esnasinda Urartu taraftari olmalar i¢in veya bir

280 Elbette bir isim benzerligi de miimkiindiir.
281 1 okalizasyon tartismalari i¢in bkz. (Diakonoff & Kashkai, 1981; Isik, 2015: 86-87)
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miiddet savagmay1 goze almayacak kadar giiclii olmalari nedeniyle zaman zaman

bdylesi bir yol izlenmis olmalidir (CTU A 8-2).

“...Buraya valiler atadim. Diauehi kralina boyun egdirdim ve hara¢ édemekle

yiikiimlii kildim...”

Ozellikle kuzeydeki Diauehi krallig1 gibi Urartu igin ilk baslarda yutmasi zor bir
lokma oldugu anlasilan giiclii yerel kralliklarla ilgili olarak erken donemlerde Argisti
bdylesi bir yontem uygulamak zorunda kalmis olmalidir. Ancak bu atandigi iddia
edilen valilerin yerel yoneticilerden secilmis olmalar1 da miimkiindiir.?®? Buna iliskin
benzer uygulamalarin oldugunu ¢agdas Assur kaynaklarindan da bilmekteyiz
(Pecirkova, 1977). Muhtemelen bu yerel krallarin sadakatini giivence altina almak i¢in
krali ¢ocuklarinin rehin alinmasi ve Urartu himayesinde tutulmus olmalari da

mumkundiir.

Ayrica bu tiirden atanan valilerin Urartu soylularindan ziyade Urartu’lu biirokrat
ve memurlarindan olmas1 da miimkiindiir fakat buna iliskin herhangi bir kanit simdilik
bulunamamistir. Ancak baska Urartu kaynaklarinda ise kimi iilkelerin krallarinin
hadim edilerek soylarinm kurutulduguna®? iliskin ifadeler bulunur (CTU A 8-2;
Zimansky 1985: 91, 128). Bu yerel kralliklarin baslarina direk Urartu valilerinin veya
idarecilerinin atanmis oldugu iddia edilmektedir. Buna iligkin Minua (CTU A 5-8),
Argisti (CTU A 8-2), Rusa (CTU A 10-1/2) ve II. Sarduri (CTU A 9-18)
donemlerindeki krali yazitlarda ¢ok sayida ifade bulunmaktadir. Anlasilan bu tlirden

farkli uygulamalar s6z konusu rakiplere gore farklilik gosterebilmektedir.

II. Sarduri donemine ait bir baska krali Urartu yazitinda valilerin yalnizca idari
sistem icerisinde gorevli olmadiklar1 ayni zamanda Urartu seferlerinde kendi
birlikleriyle de bizzat orduya istirak ettiklerini anlamaktayiz (CTU A 9-3). Bu

eyaletlerin daimi olarak belirli bir miktar kendi birliklerinin bulundugunu da gosterir.

282 1. Sarduri yilliklarinda isim verilerek bahsedilen“Murini” isimli yerel bir kralm ayaklarma
kapanarak af dilemesi sonucu tribut ddemekle yiikiimlii kilindigini sdylemektedir (CTU A 9-3: ii 36').
28 Bu tiirden ifadelerin agagilamak amaciyla kullanilmis terimler olabilecegi de diisiiniilmelidir
(Cavusoglu vd., 2010; Isik, 2015: 86).
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Ayrica ihtiya¢ duyulmasi durumunda yardimci birliklerin toplanmasi gorevlerinin de

bulunabilecegine isaret eder.®*

Urartu valilerinin askeri faaliyetleri hakkindaki bilgilerimiz yalnizca Urartu
kaynaklarindan gelmez. Cagdas1 Assur kayitlarin’da da Urartulu LUEN.NAM’lar ve

faaliyetleri hakkinda oldukca 6nemli bilgiler vermektedir;

o Olayin
Gorevi Ismi?28s Sorumlu 2(8?61 dugu Konu Gergeklestigi Yazut
Yer Yer2$
Kacaklarin Kovalanmasi
konglrg;lzgg Qagqgadanu Kagaklarin Izlenmesi Aira SAA 5,100%%°
Qaqgqadanu Kagaklarin Izlenmesi SAA S, 103
Musasir’e Karsi Hareket
Vali Setinu .... karsisindaki
Vali Qaqqgadanu | Ukku karsisindaki 0 ..
Vali Sakuati Qaniun g;ﬁ};;&‘lﬁz Waisi2?? SAA 5, 87
Vali Siplia Alzi
Vali Tuki Armiraliu
Qaqqgadanu’nun ..
Qaqgqgadanu Waisi’ye gelmesi?! Waisi SAA 5,112
ko(rzlrliim Qagqadanu Waisi?%2 SAA 5, 86
Vali Setini .... karsisindaki Musasir’e .
Vali Suna Ukku karsisindaki ilerleyisleri. Waisi SAA S, 88
. Musasir’in Ele
Vali Qaqqadanu Gegirilmesi SAA'S, 89

Manna Saldirist

284 Bu konunun detay1 i¢in bkz. Boliim 3. Ordu ve Askeri Biirokrasi.

285 [simleri verilmeyenler bos birakilmstir.

286 Yaztta belirtildigi sekilde verilmistir. Kimi zaman direk eyalet veya sehir ismi ile birlikte
bahsedilmisken kimi zamanda Assur eyaletlerine veya sehirlerine gore tamimlamislardir (Zimansky,
1985: 91).

27 Genellikle askeri hareketler kapsaminda bahsedilen bu kayitlarda genellikle valiler birlikleri ile
hareket halinde oldugu icin bahsedilen olayin gerceklestigi yer ile valilerin sorumlu olduklar1 yer
degisebilmektedir.

288 Kaqqadanu isimli kisilerin Assur bagkenti Ninive’de bulunan bazi tabletlerde sahit olarak “hatta
bazende hadim gorevli olarak” kaydedilmis olmasi ilgingtir (SAA 6, 120; SAA 14, 459).

29 Askeri faaliyetlerden ziyade burada bir hirsizlik veya kacakgilik olay: ile iligkili olarak “E
"SAG.DU-a-ni” Kaqqadanu’nun Evi olarak bahsedilir (SAA 5, 100). Olaym devamu ile iligkili
olabilecek bir bagka kayitta (SAA 5, 103) olaylarin gelismesi basit bir hirsizlik olayindan daha farkli
bir boyut kazanmig olabilecegini diigiindiiriir.

290 Kralin da Tu$pa’dan Wazaun sehrine hareket ettigi bildirilmistir.

291 Kral daha sonra sehre ulasmustir.

292 Ayrica kralin ve Urartu ordusunun “Elizzada”ya ilerledigini soyler.
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. . Manna Saldirisina
e e B o B
’ P Harekat>?
Biiyiik yenilgi (Kimmer?)
Waisi valisi Kimmer
. - Saldirsi lizerine Pulia?®® 208
Vali Wais[i] Urzana’dan yardim Suriana®’ SAASS, 145
istiyor,?%
Urartu Kimmerlere
Vali Waisi kars1 yenildi ve Waisi SAA 1,30
valisi oldirildii
Kimmer Yenilgisi ve
Valiler Urartu’nun geri Guriania®” SAA 5,92
¢ekilmesi
Urartu’da darbe.3% Waisi SAA 5,93
Vali Bagsaki’nin
Vali kargisindaki )
vali S ASSor-dubbu o
ali karsisindaki yenilgisi ve valilerden
Vali Musasir kargisindaki 9’unun Sldiiriilmesi, SAA 5,90
1 Wazae AT .
Vali ) Sibtu[r]u taht degisikligi?
2 Vali Kar-siparri kargisindaki
Vali Sattera
Ordu Qaqqgadanu
komutan1 Kimmer yenilgisi
+ sonucu 11 Vali ve
2 Vali askerleri yok edilmis, Wazaun®!
+ ordu komutani ve 2
11 Vali valisi esir edilmigtir. SAATL 31
3 3 komutani daha
Komutans>® gldurylmus ve kral
iilkesine kagmugtir.
Ordu . Bagkentte basarisiz "
Komutani Abliugnu darbe girigimi®® Tuspa SAA S, 91

293 Bu sirada kralin ve diger valilerin baskentte ibadet ettiklerini sdyler.

294 Zimansky bu kisilerin Urartu valileri olamama ihtimallerini de goz ard1 etmez (Zimansky, 1985: 92).
Fakat Musasir ve Kar-sipar valileri oldugu bildirilen bu kisilerin heniiz Urartu merkez ordusu ve kralt
bagkentte iken diigmana kars1 harekete gegcmis oldugu bildirilmektedir.

295 Urartu iilkesine ani bir saldirt karsisinda Waisi valisinin yakidaki Musasir kralindan yardim
istendigi anlasiliyor. Ayrica yazitin devaminda daha fazla kar bastirmadan Urartularin saldirmay1
disiindiiklerini belirtilmesi ilgingtir. Urartu krali olarak Sarduri’nin ismi ge¢mektedir.

296 Kimmerlerin bu iki sehre saldirmasi iizerine Musasir kralindan yardim istendigi anlagiliyor.

297 Bkz. bir 6nceki dipnot.

298 Manna tilkesi ile iliskili olarak Urartu iilkesine saldiran Kimmerlerin daha dnceki kayitlarda kuzeyde
tehdit olusturduguna dair kayitlarda bulunmaktadir. Bkz. bir sonraki dipnot.

299 Urartu Kimmer arasindaki bir vassal olarak Urartu’ya harag¢ 6dedigi bildirilmektedir. Muhtemelen
Kimmer saldirilarinin ilk hedeflerinden birisi olmustur fakat Urartu yardimi etkisiz kalmistir. Bu
iilkenin lokalizasyonu ile ilgili tartismalara gore kuzeyde Ahilkelek civarinda olabilecegi
distiniilmektedir (Isik, 2015: 148-149). Ancak Assurlu habercilerin bu kadar kuzeydeki bir iilkeden
haber almalari ¢ok zordur, muhtemelen bu bilgiler bagkent Tuspa’da 6grenilmis olmalidir.

390 Sag cenahin ordu komutam furtanu ‘nun Sarduri ailesinden oldugu sdyleniyor.

301 Urartu krali yenilgi sonras1 buraya sigimnmustr.

32 LU.GAL-MES : rabiiite

303 Konu ilgili baglikta daha detayli ele alinmgtir (Bkz. 3.1.2.)
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Aba[l]iuqun
u

[KUR.x x]+x1-pa

Wazana

SAA 5,114

3 Vali
3 Vali

Assur ile yasanan
gerginlik nedeniyle
Urartu valilerinin
tedbir almasi.

Pulua’*

Danibani 30%

SAAS, 21

Vali

Pulua

Kereste temini ve
Urartu tilkesinin
iglerinde ileri
harekatler.

SAA'S, 33

Vali

Pulua

Sinirlarda bazi
anlagmazliklar ve esir
almalar.

SAAS, 31

Assur ve Manna ya karsi Urartu

Valiler
Vali

... karsisindaki

Kumme’de kale inga
eden Assur valisinin
yakalanmas1 emri ve
Urartu’nun Manna’ya
saldirmasi, Manna’nin
Assurla isbirligi
yapmast ve hediyeler
sunulmasi.

Waisi

SAA 1,29

Vali

Waisi

Waisi valisi Musasir’e
geldi.

SAA S5, 11

Hubuskia krali
Yanzi’nun hareketleri
ve harag sunmasi.

Waisi

SAA'S, 133

Vali
Vali
Valiler

Waisi
Ukku yakinindaki
Musasir
yolundaki

Musasir’e Urartu
valilerinin ve kralin
ibadete gelmeleri.

Musasir

SAA'S, 147

Sargon karsisinda
hazirliklar devam
ediyor.3%

Waisi

SAA'S, 164

Urartularin askeri
hareketlerinin
izlenmesi

Waisi

SAA 'S, 167

*Benzer tablolar i¢in bkz. (Cif¢i, 2017: 199; Damismaz, 2020: 41; Zimansky, 1985: 92).

Tablo 11: Urartu Valileri Hakkinda Bilgi Veren Assur Yazitlari.

Assur belgelerinde Urartu valileri ile ilgili ozellikle askeri faaliyetler

cercevesinde ¢cok onemli bilgiler verilmektedir. Bu belgeler Urartu krali yazitlarinin

tek yanli propogandaya yonelik tutumlart géz Oniline alindiginda siyasi gelismelerin

gercege daha yakin olarak dgrenilmesine ¢ok degerli katkilar sunmaktadir. Ozellikle

gelismis bir casus teskilati kuran Assur krali Sargon donemine ait istihbarat

raporlarinda kuzeydeki diisman1 Urartu’nun bagkentinde cereyan eden olaylara kadar

304 Burada savas pozisyonu aldiklar1 sehirler ifade edilmektedir.
305 Bkz. bir dnceki dipnot.
3% Hubuskia’mn Urartu ile isbirligi yaptig1 sdylenmektedir.

125



izlendigi anlasilmaktadir.*” Bu istihbari bilgiler kimi zaman Urartu iilkesi igerisindeki
isbirlikcilerinden alinabildigi gibi bazen de araci yerel giicler vasitasiyla edinilmis

oldugu anlagilir.

Bu kayitlarda ozellikle Urartu eyalet valilerinin yiiriittigi Oncii askeri
hareketlerin dikkatle izlendigi ve kaydedilmis oldugu anlasilmaktadir. Bu
gozlemlenen harekatlara gore Urartu valilerinin daha mobil ve seri bigimde hareket
edebildiklerini ve acil miidahale edilmesi gereken durumlarda hizlica hareket
edebildiklerini anliyoruz. Bu durum agirlikli olarak stivari birliklerine sahip olduklari
anlamina gelebilecegi gibi sinir bolgelerde konuslu bulunuyor olmalar ile de
iliskilidir. Ancak kralin ve beraberindeki merkezi Urartu ordusunun harckete
gecmesinin muhtemelen daha kalabalik ve piyade agirlikli olmasi nedeniyle daha

yavas oldugunu ve daha dikkatli davrandigim anliyoruz.>%®

Ayrica bu askeri harekatlarin 6ncesinde insanlar1 gerektiginde 6lmek i¢in motive
etme siireglerinden birisi olarak birtakim dini ritiiellerin de baskent ve civarinda
gergeklestirildigini anliyoruz. Ozellikle baskent ve ¢evresindeki acik hava tapinaklar
olarak bilinen Meher Kapi, Yesilalig gibi kutsal mekanlar bu ibadetlerin
gerceklestirildigi yerlerden bazilar1 olmalidir. Ayrica tanri Haldi’nin kutsal kenti

Musasir’de benzer ritiiellerin yapildig1 yerlerin basinda gelmektedir.>®

Kralin ve askerlerinin (merkez ordu) savas oncesindeki ibadetlerinin disinda
zaman zaman valilerin de ayn1 amacla Tuspa’ya gelmesi Assurlu casuslar tarafindan

izlenmistir (SAA 5, 85).>!° Muhtemelen seferler dncesinde hem tanrilar1 hemde krali

397 Bu konuda ayrint1 i¢in bkz. (Dezsd, 2014; Dubovsky, 2005; Honggeng, 2004).

398 Detal1 bilgi igin bkz. Ugiincii Boliim: Ordu ve Askeri Biirokrasi.

399 Ayrica Urartu krallarmin seferler dncesinde ve sonrasinda tanrilara tapinaklarda tanrilara gesitli
degerli hediyeler sunduguna dair bulunan ¢ok sayida buluntu mevcuttur. Metal bakraglar, kalkanlar
veya gesitli degerli armaganlarin tapinaklarda tanrilara sunuldugunu bilmekteyiz. Ozellikle Assur krali
II. Sargon’un MO 714 yilinda bastanr1 Haldi’nin kutsal kenti Musasir tapinaginda bulunan degerli
hazinelerin yagmaladig1 bilinmektedir (Melville, 2016: 116-140; Millard, 1994: 47, 60 (MO 714).
Gorsel i¢in bkz. (Botta & Flandin, 1849: Levha 141). Musasir’in konumu i¢in bkz. (Boehmer, 1973,
1979, 1995; Gillmann, 2009-2010). Canlandirma denemesi i¢in bkz; (Kleiss, 1964).

310 Bu ziyaretlerin yalnizca askeri ihtiyaglardan dolay1 olmayip, dini gerekgelerinin de olabilecegini
anliyoruz. Baskent yakinlarindaki kutsal ziyaretler disinda kutsal kent Musasir’de de benzer ziyaretler
gerceklestirildigine dair kayitlar mevcuttur (SAA 5, 147).
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memnun etmek adma Urartu ileri gelenlerinin biiyiik ¢ogunlugu’!! baskente toplanip
gerekli savas planlarin1 yaparak harekete gectiklerini anliyoruz (SAA 5, 84). Fakat
kaynaklara yansiyan valilerin (LUEN.NAM) askeri faaliyetlerini ve bunlarin siyasi
sonuclarmi bir kenara birakacak olursak®'? biirokratik ve idari konumlarina iliskin de

bazi ¢ikarimlar yapabilmemiz miimkiindiir.

Urartu valilerinin biirokratik ve idari konumlarma iligkin bu kayitlardan
ogrendigimiz bir bagka 6nemli ayrinti ise ordu komutani (furtanu) ile iligkilidir. Urartu
kaynaklarinda boyle bir yetkilinin bahsi ge¢cmez. Yukaridaki tabloda goriilebilecegi
tizre Qaqqadanu ve Abliugnu isimlerinde iki ordu komutaninin askeri faaliyetleriyle
birlikte sorumlu olduklari eyaletlerin de oldugu kayitlara yansimistir. Bu kisilerin ayn1
zamanda vali olarak bir bolgede gbrev yapiyor oldugu sefer zamaninda ise emrindeki
birliklerle harekete gegtigi anlasilmaktadir. Qagqadanu: Ukku karsisindaki eyaletin®!?
Abliugnu ise tam okunamayan [KUR.x x]+/x7-pa bolgesinden sorumlu vali olarak
kaydedilmistir. Bu durum valilerin konumlarinin anlasilabilmesine iliskin énemli bir
cercevedir.’'* Bu durum yalnizca ordu komutani (furtanu) olan valiler icin degil diger

LUEN.NAM’lar icin de gecerlidir. Nitekim yukaridaki tabloda goriilebilen kayitlara

gore isimleri bilinen Urartu valileri su sekildedir;

LUEN.NAM Sorumlu oldugu Eyalet
Qaqgadanu Ukku karsisindaki
Abliugnu [KUR.x x]+/x7-pa
Abaluqunu Musasir
Setinu .... karsisindaki
Sakuata Qaniun
Siplia Alzi
Tuki Armiraliu
Suna Ukku karsisindaki
Tunbaun Kar-sipar

Tablo 12: Assur Kaynaklarinda Isimleri Bilinen Urartu Valileri.

31 Kimi durumlarda acil miidahale etmek adma smir valileri ileri hareketlerde bulunabilmektedir.

312 S5z konusu askeri mevkilerine iliskin olaylarin degerlendirilmesi igin bkz. Boliim 3.1. Riitbe ve
Mevkiler - Generaller/Valiler.

313 Radner Kaqqadanu’nun Ukku valisi oldugunu sdyler (Radner, 2012: 258).

314 Konunun arkeolojik ve mimari unsurlarla birlikte degerlendirmesi son béliimde yapilacaktir.
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Bunlarin disinda birde eyaletlerin basindaki valilerin ismi verilmeden bahsi

gecen Urartu eyaletleride bulunmaktadir;

A Waisi valisi, A Bas saki’nin karsisindaki vali, A ..... karsisindaki vali, A Sa-
AgSur-dubbu karsisindaki vali, A Musasir karsisindaki vali, A Wazae valisi, A Sibtu[rJu®'®
valisi, A Kar-siparri karsisindaki iki vali, A Sattera valisi, A Pulua valisi, A ... karsisindaki

vali, A Ukku yakimindaki vali, A Musasir yolundaki valiler.

Isimleri verilmemis olsa da Urartu valilerinin etkin bir sekilde askeri
faaliyetlerde bulundugunu ve ordu komutanliklarina gelecek kadar Onemli
pozisyonlarda olabildigini anlayabilmekteyiz. Bu durum ayni zamanda s6z konusu
kisilerin kral soyundan gelen soylu kisiler oldugunu da dogrular. Valilerin zaman
zaman krali prenslerle de birlikte hareket edebildigini gérmekteyiz (SAA 5, 114). Bu
etkili siyasi konumlar1 krali tayin etme konusunda dahi miidahil olabileceklerini de
gosterir. Buna iligkin bir bagka yazitta kralin muhtemelen Kimmer yenilgisi sonrasinda
ka¢masi/6lmesi lizerine heniiz ordu yolda iken prens Melartua’nin (daha énce ordu
komutant ile birlikte hareket ettigi bilinen) kral ilan edildigini gérmekteyiz (SAA 5,
90).316

S6z konusu Urartu valilerinin kendilerine ait askeri birliklerin oldugu ve bir
siyasi agirliklarinin da olmasi soylu kisiler oldugunu destekler. Bu veriler ayni
zamanda valilerin bu yetki ve agirliklarmmin Urartu krali yazitlarina yansitilmak
istenmemis oldugu anlamina da gelebilir. Yukarida siraladigimiz Minua ve II. Sarduri
donemlerindeki iki 6rnek disinda valilerin sahip olduklari rollerin Urartu yazitlarinda
g6z ard1 edilmeye calisildigini sdyleyebiliriz.’!” Ancak arkeolojik veriler ve “diisman”

Assur kayitlar1 bu gercegi ¢ok daha net bir bicimde g6z 6niine sermektedir.

315 Urartu yazitlaridaki Sebeteria olabilir. Bu Urartu eyaletinin bati smirindaki Bagin bolgesine lokalize
edilebilecegi one stiriilmektedir (Isik, 2015: 242-243).

316 Bu prensin kral olup olamadig1 kesin degildir (Detayli bilgi igin bkz. Boliim 1.1.2.) ancak askeri
biirokrasi igerisindeki Valilerin etkisini gostermesi agisindan oldukca 6nemlidir.

317 Bunu Urartu krali yazitinda gecen “ valilerim olmadan basardim” gibi ifadelerle anlayabilmekteyiz
(CTU A 9-3). Bu durum Urartu tahtina veya krali propagandaya yonelik endiselerin krali yazitlarda bir
tiir tezahiirli olarak goriilebilir. Tabletin eksik parcalart nedeniyle kesin olmasa da bazi kayitlarda bu
valilerin isyan etmis ve gorevden alinmig olabileceklerine yonelik de bazi ipuglari bulunur (Cifei, 2017:
201; SAA 5, 179). Tiim bu dolayli anlatimlar Urartu krallarinin yalnizca dis tehlikelerle muhatap
olmamus olabileceklerine isaret eder.
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2.2. Bolgesel Kaleler/Yerel Merkezler

Urartu Kralligi’nin uyguladigi eyalet sistemine iliskin ayritilar yukarida
tartisilmigtir. Bu eyalet merkezleri yerelde adeta kii¢iik birer hanedanlik seklinde
varlik gostermekte ve muhtemelen baslarinda ayni soydan gelen kisiler tarafindan
yonetilmesi silirdiiriilmekteydi. Bu eyaletlerin bir eyalet merkezi/bagkenti olabildigi
gibi bunlarin ¢evresinde ¢cok daha kiiciik 6l¢ekte yerel kalelerinin de olabilecegine dair
arkeolojik ve yazili kaynaklarda ipuglar1 s6z konusudur. Eyalet merkezlerinden bir alt
basamakta degerlendirebilecegimiz bu kalelerin Urartu ile iligkilendirilebilmesi adina
mevcut olan kimi benzerlikler nedeniyle bolgesel kaleler olarak adlandirmaktayiz. Bu
kiigiik capl yerlesmeler eyalet merkezlerinden daha kiiciik 6lgekli fakat onlarla
kiiltiirel ve mimari bir bag igerisinde bulunmus olabilecegini gosteren ipuglarini

barindirir.

Ozellikle cografi yap: dikkate alindiginda uzun siiren kis mevsimlerinde Urartu
iilkesini olusturan birbirinden uzak havzalar arasinda aylarca siiren bagin kopmus
olabilecegi goz onlinde bulundurulmalidir. Bu nedenle eyalet baskentleri ile birer
giinlik mesafede bulunabilen bu tiirden kiigiik kaleler ayni zamanda eyalet
merkezlerini koruyan oncii karakollar gibi olmalidir. Ozellikle kirsal bdlgelerde
bulunan bu tiirden yerlesmelerin savunma islevlerinin de olabilecegi diisiiniilebilir.
Ancak bu savunma islevi asama agsama yerel kralliklara ve giiclere kars1 genisleyen
Urartu eyaletlerine tehdit olusturabilecek bolgesel ve yerel giiclere karst kurgulanmis
olmalidir. Ozellikle daglik cografya ile daha algakta kurulan eyalet merkezleri arasinda
bulunan bu bdlgesel kaleler hem yayla ve otlaklarin kullanilmasini glivence altna
aliyor, hemde eyalet merkezlerinden 6nceki bir tiir oncii karakol vazifesi goriiyor

olmalidir.

Bu merkezleri harita iizerinde konumlandirdigimiz da ozellikle eyalet
merkezlerinin bulundugu havzalarin etrafinda konumlanmis olduklarindan yola
cikarak soyleyebiliriz. Sehir merkezleri ile kirsal arasindaki bir ara form gibi
goriilebilecek benzer durumu krali kentlere yakin konuma sahip yukarida
bahsettigimiz “Urartu Kdyleri”nde de gorebilmekteyiz. Ancak merkezden uzak

giivenlik risklerini barindiran bolgesel kaleler savunma ihtiyact duyarken krali
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kentlerin hinterlandinda giivenli bolgelerde bulunan kdyler bu tiirden savunma ihtiyaci

hissetmemislerdir.

Bu kiiciik kaleler ayn1 zamanda otlak ve yayla miicadelelerinde Urartu
¢ikarlarini koruyan yerel merkezler de olmalidir. Daglik bolgelerdeki arazi sinirlarinda
gerceklesen bu yayla ve otlak miicadelesi muhtemelen Urartu yazitlarina yansiyan
“fetihlerin”de konusu olmalidir. Muhtemelen yerelde ¢oziilemeyen bazi
anlagsmazliklar merkezi yapinin mevsimi geldiginde miidahalesi sonucu kokiinden

coziilmekteydi.

Bolgesel hakimiyet i¢in konumlandirilan bu yerel merkezler muhtemelen
baslarinda bulunan Urartu krallik kiiltiiriiniin bir pargas: olan ydneticiler tarafindan
yonetilmektedir. Yakinlarinda bulundugu eyalet valisinin akrabalar1 olabilecek bu
kisilerin sahip oldugu kaya mezarlar1 bir¢ok yonden krali kiiltiiriin yereldeki kopyalari
gibidir. Ayrica bazilarinda bulunan kabartma ve yazitlar ise bu baglantinin iist diizeyde
istisnai birer yansimasidir. Valilerin bile eyalet merkezlerinde yazit yazdiramiyor
oldugu diisiintilecek olursa burada tiim bu idari yapilanma iizerinde merkezi otoritenin

kontrolii ve organizasyonu s6z konu olmalidir.

Fakat bu noktada ayirmanin ¢ok gii¢ oldugu iki farkl: tiirden yerlesme olmasi
gerektigini diisiinebiliriz. Bunlar bir iist basamakta 6zelliklerini tartistigimiz ¢ok
sayidaki eyalet merkezlerinin arasinda goriilebilecek nitelik farkliliklaridir. Bu eyalet
merkezleri arasinda gii¢ ve zenginlik bakimindan farkliliklarin olmasi miimkiindiir.
Arkeolojik kazilar1 biiyilk oranda tamamlanmis Erzincan-Altintepe ve Mus-
Kayalidere gibi 6nemli eyalet merkezlerinin standart bir model olarak kabul edilmesi
yaniltict olabilir. Kazildig: i¢in iyi bilinen bu eyalet merkezlerinin disinda kalan ¢ok
sayidaki eyalet merkezinin daha bulunabilecegi ve daha zayif belki de kronolojik
olarak ge¢ kurulan valiler tarafindan yonetilen merkezlerinde de olabilecegini goz ardi
etmememiz gerekir. Iste bu noktada zayif ve kiiciik eyalet merkezleri ile bolgesel
kalelerin ayrimini yapmak olduk¢a giictiir. Bu merkezlerin boyutlarindan veya
bolgesel bazda konumlarindan yola ¢ikarak bazi fikirler edinebilmemiz miimkiin olsa

da daha kesin olarak yorumlamak yapilacak arkeolojik kazilarla miimkiindiir.
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Urartu’da ozellikle eyaletlerde yonetim erkinin soylu olmayan kisilerle iligkili
olabilecegini gosteren herhangi bir iz yoktur. Aksine kaya mezarlari, tapinaklar gibi
mimari kalintilar ve diger biitiin buluntular bu kisilerle hanedan arasinda yogun
kiltiirel ortakliklarin bulundugunu gosterir. Bu nedenle tipki eyalet merkezlerinde
oldugu gibi bunlarin ¢evresinde bulunan bolgesel kalelerde de krali soydan yerel

yoneticilerin bulunuyor olmast miimkiindiir.

Bu ortak kiiltiirel unsurlarin basinda Urartu tipolojisinde ¢ok odali kaya
mezarlar1 gelmektedir.’'® Bu yapilar baskentte bulunan kaya mezarlarindan izler
tagidig1 gibi Kalekoy ve Dogubeyazit gibi bazi mezarlar ayrica yazit veya kabartmaya
da sahiptir. Kaya mezarlarinin ayrintilarinda i¢ bezemeler, tavan ortiileri, merdivenler,
nis diizenlemeleri, 6n oda ve salon planlamas1 gibi bir¢ok ortak unsur s6z konusudur.
Yalnizca mezarlardaki ayrintilar degil yerlesmelerde bulunan kaya isaretleri/kaliplari,
sur temel yataklart gibi pek ¢ok unsur Urartu krali kiiltiirliniin ve isciliginin yerelde

karsilasilan kii¢tik 6lcekli de olsa izlerini yansitir.

Ornek verecek olursak Mazgirt-Kalekdy Kaya Mezari igerisinde goriilen fisto

bezemeler tipki baskent TuSpa’da bulunan Neft Kuyu Mezari’nda da karsimiza ¢ikar;

i ¥

Resim 12: Neft Kuyu Mezar Resim 13: Mazgirt-Kalekdy Mezar1
Siislemeleri (Sevin, 2012: 51). (Danismaz, 2020: 230).

Her iki mezar arasinda ayrintilarda goriilen bu benzerlik plan anlayisi

bakimindan da goriilmektedir. Ana salon ve yan oda seklinde tasarlanan mezarlarda

318 Cok odali kaya mezarlar1 hakkinda ayrica bkz; (Kéroglu, 2007).
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ozellikle yan odalarda goriilen genis nis diizenlemesi her iki mezarda da benzer bir

mantiZa sahiptir;

Sekil 6: Tuspa-Neft Kuyu Mezari (Sevm 2012: 40).

Sekil 7: Mazgirt Kalekdy Mezar1
(Cevik, 2000: Levha 31/a).

Ayrica baskentte bulunan Neft Kuyu ve I¢ Kale Kral mezarlariin tonoz bigimli
ana salon tavani Aras Havzasinda yer alan bir baska bdolgesel kale olan Kars

Yogunhasan Kalesinde de yerel dl¢ekte ve daha primitif bigimde goriilmektedir;

AA KESITI

88 KESITI C-CKESITI

Sekil 9: Tuspa-i¢ Kale ve Neft Kuyu Kaya Mezar Kesiti. (Sevin, 2012).
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Bunlar gibi ornekleri ¢ogaltilabilecek krali mimarlik izlerinin yereldeki
yansimalarini gorebilmek ic¢in anca Urartulu tas ustalarinin profesyonel isciligi
gerekmis olmalidir. Bu yerel kale komutanlari veya eyalet valileri muhtemelen zaman
zaman seferlerde Urartu ordusuna eyalet birlikleri ile birlikte katiliryor olmalidir. Belki
de savaslarda gosterdikleri “kahramanliklar” nedeniyle krallar tarafindan mezarlarinin
yaptirilmasiyla onurlandirilmak istenmis de olabilir. Kalekdy de bulunan yazith kaya
mezari bu anlamda {inik bir 6rnektir. Ancak bunun disinda kalan ¢ok sayidaki eyalet
valisine veya bolgesel kalelerin yoOneticilerine ve ailesine ait mezarlar ise Urartu

soylularina has mezar mimarisinin geregi icabi yaptirilmis mezarlara sahip olmalidir.

Eyalet merkezleri ve bu bolgesel kalelerde bulunan mezarlarda goriilen mimari
benzerlikleri arttirmak miimkiindiir. Ornegin kuzeybati Iran’da yer alan ve énemli bir
Urartu eyalet merkezi veya bolgesel kalelerden birisi oldugu anlasilan Sangar’da kaya

mezarina ulagan merdivenler baskentte yer alan Dogu Odalari’nin kii¢iik dlgekli bir

R

Resim 14: Sangar Mezar1 Giris (Foto: B. Geng). Resim 15: Dogu Odalar1 Giris.

\° N
i
N

Sekil 10: Tuspa-Dogu Odalar1 Mezar1 S
(Sevin, 2012: 79) Sekil 11: Sangar Plan (Kleiss, 1968: 8).
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Yukarida verdigimiz pek cok ayrinti krali iscilik ve Kkiiltiiriin yereldeki
yansimalart olmalidir. Bu nedenle bu yerlesmelerin yoneticileri Urartu krallik
mekanizmasinin bir pargasi olarak goriilebilir. Bu kiiltiirel yansimalarin idari bir
baglantiya da isaret ediyor olabilmesi miimkiindiir. Ancak bu ortak kiiltlirel ve mimari
Ogeler daha kiiciik ve yerel dlcekte karsimiza ¢ikan Urartu kalelerinin veya kiigiik
eyalet merkezlerinin s6z konusu olabilecegini gosterir. Bu yerlesmeleri krali
merkezlerle degil ¢cevresinde bulunan eyalet merkezleri ile olan konumlari tizerinden
degerlendirmek gereklidir. Ayrica bir Onceki baglikta tartismaya g¢abaladigimiz
eyaletlerin kronolojik gelisimi cergevesinde ele alindiginda c¢ok daha iyi

anlasilabilecektir.

Ozellikle eyalet merkezlerinin bulundugu konumlar ve havzalar bazinda
degerlendirdigimizde ¢ok odali kaya mezarlarina sahip bu bolgesel merkezlerin eyalet
“bagskentleri” ile iligkili olabilecegini diisiinmek mimkiindiir. Fakat 6zellikle sinir
bolgelerinde olusturulan eyalet merkezlerinin veya kalelerin zaman zaman daha
birbirine yakin ve sayica fazla olabildigini sdyleyebiliriz. Yukarida bahsettigimiz ve
muhtemelen ISpuini veya Minua’nin erken donemlerinde kurulan Hasanova, Celikli,

Donertas ve Atabindi gibi cok odali mezarlara sahip merkezlerin konumlar1 buna isaret

eder;
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ERZURUM D iA U It’; Hf IY—/ il . et ok
® e = o B 24
R Q/ Avnik a ﬂ )
weed | f. Pirabatpy  Toprakkale
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_' g /-f\‘S"’L.,«\/ . ?’/ T~ P
’ e 2 ® e 2
} A DGDC!TZ} /
’ . o
gLy . o Atabindi @ =/ } |
| 2 e ,—( e Ml

Sekil 12: Aras Giineyi’nde Erken Donemde Olusturulan Eyaletler veya Bolgesel Kaleler.

Urartu Kralligi’nin 6zellikle algak diizliikkler ve tarimsal kapasitesi yiiksek
ovalar1 kontrol etmeyi 6nceledigi bilinmektedir. Elbette tek bir etken olmadig: gibi bu
kayginin krali kentlerin kurulusunda oldugu gibi 6nemli eyalet merkezlerinin
kurulusunda da kendisini gostermektedir. Karasu Havzasi’nda kurulan Erzincan-

Altintepe ve daha doguda Erzurum-Aras Havzasi’'nda bulunan eyalet merkezleri ve
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cevrelerinde kurgulanan bu bdlgesel kaleler Urartu yerlesme mantiginin en net

orneklerini olusturmaktadir;

Sekil 13: Karasu Havzas1 Urartu Yerlesme Stratejisi ve Mezar Mimarisindeki Benzerlikler.

Bunlar igerisinde ¢ok odali kaya mezar1 bulunan yerlesmelerdir ve bolgesel
olarak eyalet merkezlerinden ayr1 disiiniilmemelidir. Muhtemelen havza bazinda
kontrol altinda tutulan cografyalar genel bir savunma ve yerlesme planlamasinin

sonucunda basarili olabilmistir.

Tim bu varsayimlarimiz genel Urartu yerlesme tipolojisi igerisinde
degerlendirildiginde daha anlamli bir hal almaktadir. Ozellikle merkezi ve giivenli
bolgelerde savunma islevi olmayan Urartu koylerinin olabildigi gibi merkezden
uzaklagmaya basladikca yerlesme sisteminin kirsal cografyaya uygun kale ve savunma
yapilarina ihtiya¢ duymaya baslamistir. Bu giivenlik ihtiyac1 Urartu eyaletleri 6zelinde

bolgesel ve havzalar bazinda kurgulanmis gibi goziikmektedir.

Altintepe gibi 6nemli eyalet merkezlerinin ¢evresinde bulunan kiiciik 6lgekli
bolgesel kaleler bu amaca hizmet etmis olmalidir. Ancak savunma islevi olan bu yerel
Olcekteki giivenlik endisesi 6zellikle daglik bolgelerde kontrol edilmesi gii¢ agiret ve
yerel giiclere yonelik kurgulanmis olmaldir. Kontrol etmesi gii¢ cografyalarda kalici
olunmadig takdirde arazinin kontrol edilmesi ve giivenligin kalic1 olarak saglanmasi
miimkiin olmayabilir. Muhtemelen daglik bolgelerde bulunan yar1 géger asiretler igin

bu bolgesel kaleler ancak bir etkiye sahip olmus olabilir.
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Bu kalelerin 6zellikle yayla ve yiiksek platolar ile ovalar arasinda konumlandig:
anlasilir (Danismaz, 2020: 176). Nitekim otlaklarin paylasilmasi ve daha fazla araziye
hakim olabilmek hayvancilikla mesgul olan bu toplumlar i¢in hayati bir dneme sahip
olmalidir. Giinlimiizde dahi otlak ve yayla tartismalar1 kirsalda yasayan ¢ok sayida kdy
ve agiret arasinda kavgalarin nedenlerinin basinda gelmektedir. Urartu krallik
gelenekleri her ne kadar yerlesik bir yapiya sahip olsa da biiylik oranda hayvancilik
faaliyetinin siirdiiren bu donemin toplumlari belirli mevsimlerde otlaklarin
kullanilmasi i¢in hayvanlariyla birlikte yaylar1 kullanmak isteyebilecek toplumlardir.
Bu yaylalar yilin belirli mevsimi kullanilan otlaklardir ve bu nedenle Urartu
otoritesinin disinda bir giiclin buralarda varlik gostermesi kolay kolay kabul

edilemeyecek bir durum olmalidir.

Bulunduklar1 boélgede kisitl miktarda bir niifusa sahip bu kaleler biiyiik krali
depolara ihtiya¢ duymamis olmalidir. Basit koy evleri dlgeginde yeterli olabilecek bu
yerlesmelerin baginda bulunan kisiler muhtemelen bu kendi kalelerinde korunan kaya
mezarlarma gomiilmekteydiler. Aile mezarlar1 oldugu diisiiniiliirse bu her bir kalenin
veya kiiciik eyaletin bir aile ve sitadel icerisinde yasamasi gerekmeyen kisilerce
kullaniliyor olmasi miimkiindiir. Bu yerel kaleler muhtemelen daha 6nce buralarda
yasayan yerel asiretlerden ele gecirilmis olabilecegi gibi ihtiya¢ nedeniyle kimi

bolgelerde Urartu doneminde de kurulmus olabilir.

Kaya mezar1 bulunan bu yerlesmelerde tapinak bulunduguna dair herhangi bir iz
yoktur. Muhtemelen idari anlamda oldugu gibi tapinak ve ibadet ritiielleri i¢inde eyalet
merkezlerine bagli olmalidirlar. Ayni zamanda eyalet merkezlerinde bulunan

depolama imkanlar1 ¢evresindeki bu kaleler i¢cinde bir giivence sagliyor olabilir.

2.2.1. Vali/General Yardimeisi (“UEN.NAM 02-u)

Bir onceki baglikta detaylandirmaya calistigimiz LUEN.NAM ‘larin biirokrasi
icerisindeki konumlar1 bu gorevlilerin soy esasina dayanan ve eyaletlerde adeta
kralligin yerel 6l¢ekte kiiclik birer kopyalarinin kurgulanmis oldugunu gostermektedir.
Bu kurgulanma icerisinde ayn1 zamanda general olarak tanimlayabilecegimiz askeri

konuma da sahip olan valilerin emirinde kendilerine bagli belirli bir mahiyetin
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bulundugunu anlamaktayiz. Muhtemelen aile bireylerinden kardesleri veya ogullari
olabilecegi gibi soy bagina sahip kisilerden olmas1 muhtemel kisiler eyalet idaresinde
ve cevresindeki daha alt diizey bolgesel kalelerde faaliyetlerde bulundugunu

diistinebiliriz.3"®

Urartu valilerinin ve yerel yoneticileri hakkinda bilgi veren Assur yazitlar1 buna
iliskin kimi ipuglart sunmaktadir. Kelime anlami olarak Assurca “Sanie” logografik
olarak "UEN.NAM 02-u: ikinci vali/vali yardimcist anlamina gelen ifade Assur
yazitlarinda Urartu ile iligkili olarak iki yerde ge¢mektedir. Bunlardan ilkinde vali
yardimcist (LUEN.NAM 02-u) olan kisinin ismi verilmeden Harda sehrinde bulundugu
ve Assur’a karsi savas pozisyonu aldigini soyler (Cif¢i, 2017: 201; Zimansky, 1985:
91; SAA 5, 3). Bu durumu teyit eden bir baska kayitta ise ordu komutani turtanu‘nun
kardesi oldugu ve dolayisiyla benzer bir konumda olmas1 gerektigini diisiindiiglimiiz
belgede baskentteki bir isyan/darbe girisiminin 6znesi olmustur (SAA 5, 91).%° Yani
ordu komutan1 Abliugnu nun kardesi oldugunu 6grendigimiz Ursene isimli kisi ayn1
zamanda eyaletteki bir vali yardimcisi olmalidir.®?! Dolayli olarak bahsi gegen bir
baska Assur kaydinda da Urartu’nun Pulua valisi kiigiik kardesinin akibetini sorarak
oliip 6lmedigini merak ediyor (SAA 5, 33). Bu 6rnekler yukarida bahsettigimiz mimari
yansimalarin diginda Urartu idari yapisinin eyaletlerden bir sonraki asamaya kadar

uzanabilecegine isaret eden yazili belgelerdir.

Urartu soylularinin krali merkezler disinda c¢ok sayida yerlesmeye sahip
oldugundan bahseden bir diger 6nemli kaynak Assur krali Sargon’un 8. seferine iliskin
ifadeledir. Burada ele gegirilen yerlesmelerden bahseden Assurlular Urartu soylulari
tarafindan yonetilen kaleleri ele gecirdim diye. Ayni seferde yine 260 kisilik Urartu

soylularindan olusan bir siivari birligini ele gecirdiginden bahsediyor olmasi dikkat

319 Askeri faaliyetleri 3.1.4. numarali baslikta ele alinmistir.

320 By konu i¢in bkz. Béliim 3.1.2.

321 Ozellikle olaydan sonra 6ldiiriilmemis olmas da bu kisilerin soylu olmalar1 konumunu tesciller. Bu
kisiler 6ldiiklerinde kendilerinin sorumlulugunda bulunan tagradaki eyalet merkezlerinde veya bdlgesel
kalelerde bulunan ¢ok odali kaya mezarlarina gémiiliiyor olmalidirlar.
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ceker (Fuchs, 1994: 320; ARAB II, 154).3%2 Urartu iilkesine yonelik gdzlemlerin
aktarildig1 Bir baska Assur belgesinde de yine “LU.GAL—URU-MES” olarak ifade
edilen sehir/kdy yoneticilerinin varligindan bahsetmektedir (SAA 5, 179).

Bu kisilerin savas disindaki zamanlarda eyalet merkezlerine bagli yukarida
bahsettigimiz bolgesel kalelerin veya yerlesmelerin idaresinde gorevli Assur
kaynaklarinda da bahsedilen ¢ok sayidaki eyalet veya bolgesel kalelerin yoneticileri
olabileceklerini diisiinebiliriz.*?* Krali kentlerden uzaklastik¢a kalelerde goriilen krali
iscilik ve dlgek beklenemeyecegi gibi mezar mimarisi, 6lii gdmme gelenekleri, gibi
keskin gelenekler kiiltiirel birliktelik ve soy iliskisi kurabilecegimiz unsurlar devam

etmektedir.

2.2.2. “Usia (Kale Komutam)

II. Sarduri’nin bagkent TuSpa’da yazdirttigir yilliklarinda kuzeydeki onemli
rakiplerinden birisi olan Uiteru kabilesi ile miicadelesinde dikkat ¢ceken 6nemli bir
ayrit1 bulunmaktadir. II. Sarduri Uiteru kabilesini*** yendigini iddia ettikten sonra
Uraia sehrinde bir kale (E.GAL)*® insa ettirdigini, buraya askeri birlikler (“Virdi) ve
LUsia adamu yerlestirdigini sOylemektedir (CTU A 9-3).

Farkli Urartu kaynaklarinda ele gegirilen {ilkelerde benzer sekilde gerekli
durumlarda askeri birlikler birakildigina dair kayitlarda bulunur. Misal daha erken
donemde Minua Mana iilkesini ele gecirdigini iddia ettigi yazitinda bu tilkeye de LUjr-
di.MES??® biraktigimi aktarmistir (CTU A 5-10). Cogul ekiyle ifade edilen bu kayitta

ozellikle siivari ve piyade birliklerinin varligindan ayr1 ayr1 bahsedilmesi dikkat ¢eker.

322 Bu tiir ifadelerin elbette bir takim kaliplasmis ifadeler olabilme ihtimalleri vardir, ancak diger
ipuglari ile birlikte diistiniildiigiinde Urartu soylularinin orduda ve idari yapi igerisinde etkin olduklarim
gostermesi agisindan dnemlidir.

323 Liste i¢in ayrica bkz. (Danismaz, 2020: 179).

324 Konumu ile ilgili tartismalar igin bkz. (Isik, 2015: 94-95) Yaklasik olarak Kars Kagizman civarina
lokalize edilmektedir (Diakonoff & Kashkai, 1981: 103).

3% Biiyiik kentlerden farkli olarak kiigiik kalelerde bu ideogram kullanilmaktadir. Sehirlerde URU
kullanlir.

326 Askeri birlikler (Troops) CTU 5: s. 395.
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Ancak daha kiigiik Ol¢ekli olmast muhtemel II. Sarduri dénemindeki
uygulamanin tek bir birlik ve basindaki yetkiliden ibaret olabilecegini dngorebiliriz.
Bu kayitlarda gegen “U8ia ‘nin anlam kesin olarak bilinmiyor olsa da en azindan ele
gecirilen  kabilelerin - veya iilkelerin  basimma bazi Urartulu ydneticilerinin
birakilabildigini ve askeri birliklerle desteklendigini sdyleyebiliriz. Bu vassal
yoneticileri veya temsilcileri diyebilecegimiz gorevlilerin birakilmasi ile séz konusu
bolgelerin yazitlardaki ifadeyle “Urartu iilkesine dahil edildigi” one siirtilmektedir

(CTU A 9-3: iv 24").

II. Sarduri yilliklarinin devaminda ise yine bir baska yer olan Darbani sehrinde
de yine askeri birlikler biraktigini belirtmistir (CTU A 9-3: v 23"). Hatta zaman zaman
Urartu krallar1 ele gecirdikleri bu tilkelerde bulunan yerel “krallarin” ayaklarina
kapanarak kendisinden af dilendigini ve kendilerini tribut 6demek kosuluyla affettigini
soyler (CTU A 9-3: ii 36'). Bu ifadeler donem donem farkli bolgelerde ¢ok cesitli

uygulamalarin gergeklestirilmis olabilecegine isaret eder.

Eyalet merkezleri veya krali sehirler disindaki yerlesmelerde Urartu idaresinin
bulundugunu gosteren bir diger 6nemli kayit ise Karmir-Blur’da ele gegen bir tablettir
(CTU CT Kb-10). Burada krali bir kent olan Karmir-Blur’a Sevan Golii kiyisindaki
bir bagka Urartu yerlesmesi olan “‘“IM.URU” (Firtina tanrisinin sehri)’den gonderilen
muhtemelen bazi 6demeler kaydedilmistir.>” Bu bize eyalet merkezleri disinda
dogrudan krali kentlere vergi Odeyen yerlesmelerin de olabilecegini
diisiindiirmektedir.>*® Ancak sz konusu sehrin bir Urartu eyalet merkezi olma ihtimali

de olabilir.

327 Jcerigin daha detayl tartigilmast icin giris boliimiine bkz.
328 K onunun arkeolojik veriler ve yerlesmeler gercevesinde tartisiimasi son boliimde yapilacaktr.
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UCUNCU BOLUM: ORDU VE ASKERI BUROKRASI

Urartu ordusuna iligkin bilgilerimiz filolojik ve arkeolojik kaynaklarin yanisira
miize ve gesitli koleksiyonlardaki ¢ok sayida kemer, kalkan gibi metal buluntular
tizerindeki tasvirlere dayanmaktadir (Calmeyer, 1991:313; Calmeyer & Seidl,
1983:105; Kellner, 1991; Seidl, 2004:81,102). Askerler ve savas sahnelerinin disinda
toplumun diger kesimlerini de yansitan tasvirlerin yer aldigi bu metal eserler iizerinde
bulunan kompozisyon ve figiirlerin sembolik ve idealize bir ifade bi¢imi vardir. Bu
nedenle gorsel 6geleri degerlendirirken “Ur Standartr” gibi MO 3. binyildan itibaren
bircok kiiltliriin benimsedigi tekrarlanan kaliplasmis kompozisyonlar oldugu goz
oniinde bulundurulmalidir. Elbette bu biitiin igerisinde yer alan detaylar bircok konu
hakkinda 6nemli ipuglar1 veriyor olmasina ragmen bu gorsel ogeler, yazili ve
arkeolojik verilerle birlikte degerlendirilmelidir ve genel ¢er¢evenin vermek istedigi

mitolojik ve edebi ifade géz 6niinde bulundurularak ele alinmalidir.

Urartu’da toplumsal agidan asker sinifina dahil kisilerin ayn1 zamanda biirokrasi,
aristokrasi ve hatta diger meslek ve toplumsal kitleler icerisinde de degerlendirilmesi
miimkiindiir. Soylu kisilerin veya yoneticilerin subay olarak orduda gorev yapabildigi
bilindigi gibi, ayn1 zamanda biirokrasi icerisinde idari vasiflara da sahip askerler
olabilmekteydi. Ordunun iist diizey komutanlarinin disinda kalan alt diizey askerleri
ise toplumsal yapiya iliskin 6nemli ipuglarim1 da verir. Ancak bu ipuglart yazil
kaynaklara daha ¢ok askeri vasiflar ve faaliyetler iizerinden belirgin bicimde yansidigi
icin bu bolimde Urartu ordusu ayri bir baglik altinda degerlendirilecektir. Fakat bu
toplumsal ayrimlarin birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilamayacagini ve ¢ogu zaman i¢

ice gegmis oldugunu unutmamak gerekir.

Bu boliimde Urartu ordusunun silah, techizat veya diizenledikleri seferlerin
siyasi sonuglarindan ziyade 6zellikle asker olarak gorev yapan bu kisilerin toplumsal
yapt igerisindeki konumlarin1 anlamaya, asker kimliklerini tanimlamaya
odaklanilacaktir. Ancak bu kapsamda bagvuracagimiz yazili kaynaklarin kisitli olmasi
kimi zaman net tanimlamalar yapabilmeyi zorlastirmakta ve baz1 konularda farkli

hipotezlerin ortaya konmasina neden olur. ileride kesfedilecek yeni Urartu yazitlar: ve
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belkide heniiz bulunamayan bir Urartu arsivi bircok konuda oldugu gibi bu manada da

net olmayan bir takim bilgilerimizin daha da belirginlesmesini saglayacaktir.

Urartu ordusunun merkez ve tasra biirokrasisinden sonraki bu baslik altinda ele
alinmasi bilingli bir tercihtir. Ordu ve askerlerin konumunun daha iyi anlagilabilmesi,
Urartu Devleti’nin idari ve biirokratik yapilanmasi ile birlikte degerlendirildiginde
miimkiin olabilecektir. Bu nedenle bir dnceki boliim basliklarindan anlasildig: gibi,
idari sistemin genel bir ¢ercevesi ¢izilmis ve boylece orduda gdrev yapan askerlerin
devlet organizasyonu igerisindeki konumlarmin daha iyi anlasilabilmesi
amaglanmistir. Fakat sunu tekrar belirtmek gerekmektedir ki konunun daha iyi
anlasilabilmesi i¢in yapilmis olunan “Biirokrasi” ve “Ordu” gibi bu tlirden ayrimlar
Urartu devlet mekanizmasi ve toplumu igerisinde bu kadar keskin olmayip i¢ ice
gecmis vaziyettedir. S0z konusu kisiler savas zamani orduda gorev aldig1 gibi baris
donemlerinde devletin diger organlarinda farkli gorevleri bulunan veya diger

toplumsal sifatlara sahip olabilecek kisilerdir.

Biirokratik ve idari birimlerin merkez**® ve tasra olarak ayrildig: gibi Urartu
ordusunun da aslinda biirokrasinin bir parcasi olarak tasra ve merkez kuvvetleri olarak
ayri ayrt yapilandirilmis oldugunu anlagilir. Bu ayrim kisith da olsa kaynaklara
yansimis olan kisiler ve tasidiklar: tinvanlari tizerinden anlasilabilir. Ancak bu tasra ve
merkez ayrimi kisilerden bagimsiz ve kurumsal bir yap1 baglaminda ele alinmistir.
Ayni kigiler daimi olarak belirli bir gérevde veya bir bolgede bulunmayabilecegi gibi,
farkli zamanlarda farkli gorevlerde ve yerlerde bulunmus olabilecekleri de géz dniinde

bulundurulmalidir.?3°

Yazili kaynaklara biiyilik oranda diizenlenen seferler ve biirokratik bazi
yazigsmalar nedeniyle yansimis olan Urartu askerleri veya yoneticileri ayni zamanda
savas disinda kalan zamanlarda merkezde ve tasrada biirokrasisi igerisinde yonetici

olarak cesitli gorevler de bulunmus olduklar1 varsayilabilir. Baz1 seferler esnasinda

329 Urartu’da merkezden kastimz krali sehirlerdir.
330 Konu ile ilgili olarak bkz. Béliim; 1.2. Biirokrasi.

141



tagra birlikleri ve yoneticilerinin merkezi ordu ile gerek duyulursa birlesebildigi fakat

kimi zamanlarda da buna ihtiyag duyulmadig1 yaztlarda agikga ifade edilmistir.**!

Az sayidaki kil tabletler baz1 askerlerin isimlerine ve riitbelerine varan detayl
bilgiler sunarken, krali yazitlar seferlerde gorev yapan Urartu ordusu hakkinda
yalnizca ana hatlariyla baz1 rakamsal bilgiler vermektedir. Ancak ordunun genel
biiyiikliigiine iliskin bilgi veren bu tiirden krali yazitlarin yalmzca I$puini

332

déneminde’”* goriilmiis olmasi dikkat ceker.

Diizenlenen seferlerde gorev alan ordunun genel biiyiikliigiine iliskin anlatimlar
icerisinde Savas Arabast (9SGIGIR), Siivari (PIT-HAL-LU) ve Piyade
(LUERIN.MEé) gibi birtakim genel askeri 6zellikleri tizerinden tanimlanmaktadir.
Ozellikle I8puini gibi erken bir donemde sefer yazitlarindan yalnizca birkacginda ¢ok
fazla ayrint1 vermeden birliklerin toplam sayilar1 bu tiirden ayrimlarla belirtilmistir.
Asagidaki tabloda yer alan ve I$puini donemine ait s6z konusu iki krali yazitta Urartu

ordusunun genel mevcudiyetini soyle ifade edilir;

Savag Arabasi*® Siivari ~ Piyade Yazit No
(GIS.GIGIR.MES) (PIT-HAL-''MES)  (*YERIN.MES) (CTU)
66 x.430/x.460 15.760 CTU A 3-5
106 9.174/9.274 x2.704 CTU A 3-9

Tablo 13: Urartu Yazitlarina Gore Asker Miktarlari.

Urartu ordusunun geneli hakkinda bilgi veren bu tiirden krali yazitlar I$puini
doneminden itibaren nedense goriilmez. Bu ve diger birgok uygulama erken donemde

yalnizca I$puini dénemine has uygulamalar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Van Kalesi

31 CTU A 9-3 yazitinda Urartu krali II. Sarduri Uelikuni iilkesinin 22 korunakli kalesini tasra
birliklerinin destegine gerek duymadan ele gecirdigini 6zellikle belirtmistir. Bu durum Urartu
valilerinin (LUEN.NAM) soylu kisiler olabilmesi ve basaridan ve ganimetten kendilerine pay alabiliyor
olmalart ile iligkili bir durumdur. Bu nedenle 6zellikle onlarin desteginin olmadigt belirtilmis olmalidir
fakat bu yaygin bir uygulama degildir.

332 [$puini ve Minua isimlerinin birlikte kullanildig1 bu donem kral olarak I§puini kabul edilmelidir. Bu
yalnizca veliahtin kim olmasi gerektigini belirtmek igin erken donemde karsilagtigimiz lnik bir
uygulamadir.

333 Burada verilen rakamin yalnizca savas arabasi sayisi oldugunu diisiinmeliyiz, her bir arabada siiriicii
ile birlikte en az 2 veya 3 asker gorev yapiyor olmalidir. (Detayli tartisma i¢in bkz Boliim; 3.2.2.).
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sitadelinde bulunan Kurban? Yaziti (CTU A 1-2)***, Meher Kap1 (CTU A 3-1),
Yesilalic (CTU A 3-2) gibi acgik hava tapinaklari ve veliaht prens Minua ve torunu
Inuspua’nin yazitlarda belirtilmesi gibi uygulamalar erken donemde karsimiza gikan

bu déneme has uygulamalardir.®*

Argisti oglu Sarduri (II.) yilliklarinda gegen bir kayit kimi arastirmacilar
tarafindan yanlis yorumlanarak Urartu ordusunun miktar1 oldugu diisiiniilmiistiir.>*
Fakat burada bahsi gecen rakamlar maglup edildigi iddia edilen diisman ordusunun
rakamlaridir (Zimansky, 1985: 57). Kullanilan “ ta-ru-u-bi “ gegisli bir fiil olup
yenmek, yok etmek anlamina gelir.®*” Ayrica yazitin devaminda ele gegirilen katirlar,
inekler gibi evcil/domestik hayvanlar ve diger savas ganimetleri de agikga verilir (CTU
A 9-3). Bu yazit ve diger bir¢ok yazitta oldugu gibi bu Urartu yazim kalibidir ve

dolayistyla Urartu ordusunu tanimlamiyor olmalidir.

II. Sarduri yazitlarinda benzer sekilde abartili rakamlarin sik¢a goriilmesi s6z
konusudur. Benzer bir icerige sahip ayni krala ait bir baska yazit daha bulunmaktadir
(CTU A 9-1). Ayrica ele gecirildigi/yendigi iddia edilen 352.011 kisilik rakam ¢ok
fazladir ve eger bir yazim yanlis1 yoksa burada ele gegirilen ve savasta maglup edildigi
iddia edilen diismanin giicliniin abartilarak kazanilan basarinin yiiceltilmesi s6z
konusudur. Bu abartili durum II. Sarduri’nin dénemindeki diger metinlerde de sik¢a
karsimiza ¢ikar (Tan, 2020: 223). Zaten II. Sarduri doneminde Urartu giicii ve etkinligi
g6z onilinde bulunduruldugunda 92 Urartu savas arabasinin, 3600 siivarinin olmasi
erken donemde bile I$puini ordusunda 106 arabanin oldugu diisiiniilecek olursa bu gok

kiigiik bir rakamdir. Ayrica bu kadar az sayidaki savas arabasi ve siivari ile birlikte

334 Salvini bunun Sarduri dénemine ait olacagini diisiiniir fakat kanimizca bu i$puini déneminin Urartu
dini yaratma ¢abasinin bir yansimasi olmalidir. Assurca yazitlarin Ispuini dsneminde de oldugu bilinir.
Ancak Sarduri dénemi olmasi da I$puini dénemindeki bu cabadan bagimsiz oldugunu gostermez.

335 Bu dénemde bir anlamda kralligin yeni bir kiiltiir yaratma ¢abasinin 6zellikle yogun bir din etkisiyle
mesru bir kraliyet ideolojisi yaratma ¢abasmin yansimalar1 oldugunu sdyleyebiliriz. ilerleyen yillarda
giiclenen ve koklesen Urartu Kralligi’nin kraliyet ideolojisinin altinda yatan kiiltiirel arkaplanda erken
donemde gergeklestirilen bu tiirden basarili uygulamalarin biiylik bir etkisinin oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Bu konunun detayli tartigmasi i¢in bkz; B6liim 4. Din ve Toplumsal Yansimalari.

336 (UKN 155 G; Cifci, 2017:246; DiakonofT, 1991:19; Konak¢1 & Bastiirk, 2009:196).

337 Anlam1 ve agiklamasi i¢in bkz. CTU V: 419.
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352.011 piyadenin orantisal olarak uyumlu olmadig: da aciktir.3® Dolayisiyla sonug
olarak bu s6z konusu yazit Urartu ordusundan degil savasta maglup edildigi “iddia

edilen” diisman askerlerinden bahsetmektedir;

Savas Arabalan Siivariler Piyadeler

(GIS.GIGIR.MES) (ANSE.KUR.RA.MES) (“’ERIN.MES) YantNo
CTU A 9-3
(')
2 2000 352011 UKN 155G

Tablo 14: II. Sarduri’nin Ele Gegirdigini Iddia Ettigi Asker Miktarlart

Savaglarda gerektigi takdirde valilerin ve emrindeki askeri kuvvetlerin de Urartu
merkezi ordusuna destek kuvveti olarak katildigini bilmekteyiz. Yazitlarda kimi
zaman Urartu ordusunun valilerinin destegi ile birlikte, kimi zamanda “onlar
olmadan’*° sefer diizenlendigi agik¢a belirtilmektedir (CTU A 9-3). Bu farkh
uygulamalar muhtemelen sefer diizenlenen bdlgeye ve rakibe gore degisebilen

tutumlar olmalidir.

Yukaridaki tablolarda sundugumuz siivari, piyade ve savag arabasi gibi asker
tiirlerine 1iligkin ayrintilara ge¢meden evvel Urartu ordusunda goérev yapan ve
haklarinda bilgi sahibi olabildigimiz kimi askeri mevkilerin de tartigilmasi
gerekmektedir. Bu mevkiler ayn1 zamanda idari ve biirokratik yapi ile de iligkili bir
konu oldugu i¢in Urartu toplumunu ve devlet organizasyonunu anlayabilmek adina

Onem arz eder.

338 352.011 kisilik bir piyade veya askerin bulundugunu iddia etmek diisiiniilemez, bu olsa olsa bir
yazim yanlisi veya propaganda amacli abartilmis bir ifadedir.

33 Bu tiirden ifadelerin 6zellikle belirtilmesinin altinda yatan durum Ikinci Béliim’de 2.1. numarali
baglikta daha ayrintili olarak tartigilmustir.
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3.1. Riitbe veya Mevkiler

Urartu ordusunu ele alirken askeri birligin veya askerin tiiriiniin (piyade, siivari,
savas arabast gibi) riitbesi/mevkisi (Bas Komutan, General, Onbasi) ile
karistirilmamasina dikkat edilmistir. Bir¢ok calismada bu iki kavram arasinda
kanigikliklar olusabilmektedir. Ornegin riitbesinden farkli olarak bir asker aymi
zamanda okgu, siivari veya piyade olarak da gorev yapiyor olabilir. Yaya okgu, siivari
okcu veya savas arabasinda okgu birliklerinin olabildigini bildigimiz gibi ayn1 sekilde
stivari birliklerinin kilig, mizrak ve kalkan ile de savasabildigini bilmekteyiz. Ayrica
bir general/vali siivari veya savas arabasi kullaniyor olabilecegi halde emrindeki
askerler piyade veya siivari gibi daha farkli da olabilir. Bu nedenle bu tiirden ayrimlari

yaparken bu kavramsal farkliliklarin g6z 6niinde bulundurulmasina ¢aligiimstir.

Asagidaki tabloda mevcut kaynaklardan bildigimiz kadariyla genel ¢ercevesi
verilen Urartu ordusundaki gorevli iist diizey riitbeler siralanmaya g¢alisiimistir.
Hiyerarsi arasindaki kimi noktalar belirsizligini korumakta olup bilinen basliklar

asagida tek tek ayrintilariyla degerlendirilecektir.

KRAL (LUGAL)
MERKEZI ORDU TASRA ORDUSU
(Krali Sehirler) (Eyaletler)
Ordu Komutam (Bas Komutan)
Generaller/Vezirler (Sag Cenah)**! (*Yturtanu)
(S{)& I\?zrﬁh) Prensler**’ Diger
( ) Bas Komutan Valiler/Generaller
Yardimcis/Vekili (“YEN.NAM)
Ara Riitbeler (Bilinmiyor) (Assurca: “Vtur-ta-nu Vali
Sehir Birlikleri 02) Yardimaisy/Vekili
Piyade+tSiivari+Savas Arabasi (“YEN.NAM 02)
piri boliigii? Komutam
(“YEN—pir-ri)
Ara Riitbeler (Bilinmiyor)
LU10’li (Onbas®#?)
Takim Komutam? (En alt diizey komutan)

Tablo 15: Urartu Ordusunda Bulundugu Bilinen Askeri Mevkiler.

340 Ornek: ™Melartua
31 SAA S5, 93.
342 Bugiin bildigimiz anlamda “onbasr” degildir. Gerekli agiklama igin ilgili bliime bkz.
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3.1.1. Ordu Komutany/Bas Komutan (“Uturtanu)**

Urartu ordusunda gorevli bir ordu komutani/bas komutan®** (Assurca: “Ctur-ta-
nu) oldugunu bircok konuda oldugu gibi yine cagdasi Assur yazitlar1 sayesinde
ogrenmekteyiz (SAA 5, 93;131). Urartu krali yazitlar1 genellikle**® kral digindaki
kisilerden edilgen durumda olmak disinda ¢ok fazla bahsetmez.**® Yazitlarda mutlak
bir kral otoritesi her donem baskindir. Biitiin faaliyetlerde tanrilardan sonra krallarinin
isimleri anilir. Bu nedenle Urartu ile ilgili birgok konu hakkinda oldugu gibi bu mevzu
ile ilgili de simdilik yalnizca Assur belgeleri bilgi vermektedir. Assur krali II. Sargon
donemine ait Ninive istihbarat kayitlarinda Urartu kralinin ailesinden oldugu bildirilen

bir ordu komutanin bulundugu agik¢a soyle belirtilmistir;

“Sarduri’nin ailesinden olan sag cenah baskomutani (sag kolu) heniiz

Tuspa’ya girmedi (SAA 5, 93).”

Sag kolu/sag cenahin komutani kavrami Assur ordusundan da bildigimiz 6énemli
bir mevkidir (Dezso, 2012: 218-221; Millard, 1994: 61). Bu bize Urartu ordusunun
sevk ve idare agisindan g¢agmin gerisinde kalmadigini, yerlesmis bir komuta
kademesinin olduguna dair ipuclarini verir. Yukaridaki yazitta baskomutanin heniiz
Tuspa’ya varmadigini belirtmesi de kendi igerisinde bazi anlamlar tagir. Cilinkii bu tist
diizey komutanin kendi emrindeki birliklerle kraldan ayr1 bir sekilde askeri

faaliyetlerde bulundugunu agik¢a géstermektedir. Bu durumu dogrulayan agsagidaki bir

343 Askeri ozellikleri bu baslik altinda ele alinacak olup biirokrasi baghiginda ise sahip olunan biirokratik
nitelikleri degerlendirilecektir.

3% 85z konusu “baskomutan” kavraminda oldugu gibi diger askeri kavramlar1 da giiniimiiz askeri
literatiirii tizerinden tanimlamaya c¢alismak bazi yanlis anlagilmalara neden olmaktadir. Giliniimiiz
ordularindaki askeri mevkiler kendi gelenekleri ¢ercevesinde farkli islevlere sahip olabilmektedir. Bu
nedenle bunlari ge¢mise uyarlamaya ve kendi sablonlarimizla gegmisi anlamaya c¢alismak
yapilmamamasi gereken hatalarin basinda gelir. Nitekim Urartu acisindan da YW rurtanu Ingilizce
literatiirdeki “commander-in-chief” olarak dogrudan cevirildigi i¢in biitiin ordunun idarecisi anlaminda
“bagkomutan” olarak diisliniilmektedir (Zimansky, 1985: 86). Ancak s6z konusu kisiye LUtyrtanu
denilmesi biitiin bir Urartu ordusunu kontrol ettigi anlamma gelmemektedir. Bu tanimlamada Assur
goziiyle ve kavramlariyla yapildig1 i¢in bunun ayrimina varmak gerekir. Tiirkge’de “Bas Komutan”
yerine sadece “Ordu Komutani1” olarak tanimlamak daha uygundur. Ciinkii Urartu’da merkezde kralin
ve diger komutanlarin kontroliinde bir baska ordunun daha oldugunu bilmekteyiz. Kelime anlami i¢in
bkz; (CDA: 401; CAD T: 489-490; AHw III: 1373).

3% [$puini, Minua ve Inuspua dénemindeki 6zel durum 1.1.2. numarali Prens ve Prensesler baghiginda
ele alinmustir.

346 Minua donemindeki vali gorevlendirmesini igeren istisnai yazit hari¢ (CTU A 5-8).
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bagka Assur belgesinden ikinci defa Urartu baskomutanmin askeri faaliyetlerini
ogrenmekteyiz;
“Mannalilar Urartu kralimn sinir kalelerine saldwrdilar ve ele gegirdiler,

Urartu bagkomutani (LUtur—td—nu) askerlerine yardim etmek icin geldi” (SAA 5,
131)

Burada da acik¢a baskomutanin*’ Manna bdlgesinde saldirtya ugrayan Urartu
iilkesine yardim etmek icin kendi birlikleri ile askeri bir harekata gitmesinden
bahsedilmektedir. Acil miidahale edilmesi gereken bu gibi durumlarda Urartu bas
komutanimnin emrindeki bu birlikler ile miidahale ettigini ve sinirlarin veya

yakinlarindaki bolgelerin korunmasi gibi daha reaktif hareket edebildigini gosterir.

Ancak bu tiirden askeri faaliyetlerin yani sira Urartu baskomutaninin barig
zamanlarinda da kimi biirokratik gorevlere sahip oldugunu sdylemek yanlis olmaz. Bu
konuda Urartu kaynaklar1 simdilik net bir bilgi vermiyor olsa da tipki Assur’da oldugu
gibi muhtemelen Urartu i¢in de Ytur-ta-nu’nun baris donemlerinde yonettigi kimi
eyaletler s6z konusu olmalhdir*® Asagida bu konuya iliskin bazi ip uglan

detaylandirilmistir.

Assur’da ordu komutanlar1 (LUtur—td—nu) merkezden ziyade daha ¢ok eyaletlerde
gorevlendirilerek merkezde gii¢ devsirmesinin Oniline gecilmek istenmistir (Mattila,
2000: 115).3* Ogzellikle II. Sargon déneminde en belirgin bi¢imini almis olan bu

sistemde (DezsO, 2012: 154-156) askeri gii¢ dengesinin korunmasi hedeflenmistir.

%7 Burada “baskomutan” ifadesinin biraz daha agiklanmasi gerekmektedir. Assur literatiiriinden

aldigimiz bu ifade III. Tiglath-Pileser veya II. Sargon déneminden itibaren ordunun ikiye ayrilmasiyla
biitlin ordulardan ziyade kendi emrinde bulunan tasra birlikleri ve yardimci kuvvetlerin komutani olarak
gorev yapmistir (Dezso, 2012a: 218-221). Mezopotamya geleneginde yaygin oldugu iizre meydan
savagi diziliminden dolay1 muhtemelen sag kanatta konuslanan bu birliklerin komutani “turtanu” Urartu
i¢in de biitiin ordunun degil sadece belirli bir ordunun komutani olarak goriilmelidir. Zira geriye kalan
kraln, prenslerin ve diger LUEEN.NAM ve LUNAM yani diger generallerin kontroliinde olan
birliklerin de ayr1 ayr1 hareket ederek faaliyetlerde bulundugu bilinmektedir.

348 Zimansky furtanu nun kimi eyaletlerde valilik yapiyor oldugunu belirtmesine ragmen (Zimansky,
1985: 86,92) bunun merkezde olabilecegini belirtmis olmasi ¢eliskilidir (Zimansky, 1985: 86).

3% Urartu ordu komutanmi Kaqqadanu ile iliskili olarak bahsi gecen Aira sehrinin (YRVa-i-ra) konumu
tam olarak bilinmiyor olsa da Assur iilkesindeki bir hirsizlik olaymin faillerinin izlendigi ve bati
siirlarindan Urartu tilkesine gitmeye calistiklar1 anlagilmaktadir. Bu kayda gore Urartu baskomutant
Kaqqadanu bat1 sinirindaki eyaletler ile iliskilendirilebilir (SAA 5, 100) gibi goziikse de bir bagka
kayitta Ukki Ulkesi ile iliskilendirilmistir (SAA 5, 87).
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Merkez kuvvetleri (Assurca: kisir Sarriti) krala sadakatle bagimli hadim goérevlilerden
(rab Sa-rése) bir general tarafindan komuta edilmektedir. Bunun da 6tesinde merkez
kuvvetleri de kendi igerisinde kralin en yakinindaki kuvvetler (qurubtu) ve digerleri
olmak tizere ikiye ayrilarak merkezdeki riskler de en aza indirgenmek istenmis, kralin
ve hiyerarsinin korunmasi icin c¢esitli kademeler olusturularak her acidan sistem

saglama alinmak istenmistir (Dezs6, 2012: 156,165).

En iyi bilinen Assurlu bu komutanlarin baginda III. Salmanassar’in turtanu’su
Daiian-Assur ve Samsi-ilu gelmektedir. Daiian-Assur zamanla ¢ok fazla giiclenmis,
kral Kalah’ta dururken o dort sefer gerceklestirerek prenslerin bile kendisini
kiskanmasini saglamistir (Mattila, 2000: 123). Bir diger basarili Assur turtanusu olan
Samsgi-ilu ise Damascus ve Urartu krali I. Argisti’ye kars1 seferler diizenlemis, kendi
adina bazi1 yazitlar bile yazdirmistir (Mattila, 2000: 110-111). Bu artan etkinlik Assur
merkezi yonetimini endiselendirmis ve 3. Tiglatpileser ve II. Sargon donemlerinden
itibaren bu etkinin azaltilmasi i¢in bazi idari diizenlemeler gerceklestirilmistir (May,

2015).

Urartu kaynaklarinda ise maalesef furtanu‘ya ve onun askeri faaliyetlerine
iligkin bir veri simdilik bulunmamaktadir. Ancak yukarida bahsettigimiz Urartulu
“Melartua” gibi kimi prenslerin askeri faaliyetleri hakkinda bazi ip uglar1 yine Assur
belgelerinde yer alir. Belki de bir 6nceki paragrafta anlattigimiz Assur 6rnegine benzer
sekilde Inuspua, Melartua gibi baz1 Urartu prenslerinin merkezde bulunan kimi askeri

kuvvetlerin sevk ve idaresinde gérev yapiyor olabilmesi miimkiindiir.**°

Urartu ordusunda gorev yapan furtanu mevkisindeki askerler hakkinda yazili
kaynaklarin smirli bilgi vermesi nedeniyle ismi bilinen yalnizca bir asker vardir.

Qaqqadanu’’

Kimmerlere kars1 verilen miicadelede esir diismiistiir. Fakat olaylarin
bu asamaya gelmesinden dnce Assurlu casuslar Urartu ordusunun, kralin ve ordu

komutant Qaqgadanu’nun hareketlerini izlemekte ve baskente miitemadiyen

350 Bu barig zamanlarinda eyaletlerde veya krali kentlerde yoneticilik yapmadiklar1 anlamina gelmez.
351 Kaqgadanu isimli kisilerin Assur baskenti Ninive’de bulunan bazi tabletlerde sahit olarak “hatta
hadim gorevli olarak” bile kaydedilmis olmasi ilgingtir (SAA 6, 120; SAA 14, 459). Bir isim benzerligi
$6z konusu olmalidir.
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bildirmektedirler. Bu kayitlarda ordu komutaninin kraldan 6nce birlikleri ile yola

koyuldugunu s6yle bahseder (SAA 5, 86);

“... Urartu krali Nisannu ayimin baslarinda TusSpa’dan ayrildi ve Elizzada
sehrine gitti. Bagkomutani Qaqqadanu Waisi sehrine geldi. Biitiin Urartu

’

ordusu kralin pesinden Elizzada ya ilerliyor.’

Anlasildig1 kadartyla basgkomutan 6ncii birlikler ile yola ¢ikarken pesinden kral
yola koyulmaktadir. Muhtemelen piyadelerinde bulundugu erzak ve techizatlar
nedeniyle agir hareket eden merkezi ordu krali takip etmektedir. Bu 6ncii birliklerin
stivari agirlikli olmasi da hizli hareket ediyor olmasinin nedenlerinden birisi olmalidir.
Kraldan oOnce bagkomutan ile birlikte Waisi sehrine gelen 5 Urartu
generalinin/valisinin (“"EN.NAM.MES) daha bulundugu ise soyle kaydedilmistir (SAA
5, 87);

“ ... 5 Urartu generali Waisi sehrine giris yapti. Bunlar; bizim karsimizdaki
vali Setinu, Ukkea iilkesinin karsisindaki Qaqqadanu, Qaniun’dan Sakuatd,
Alzi’den Siplia, Armiraliu’dan Tuki’'dir...”

Burada Urartu baskomutani (furtanu) olan Qaqqadanu’nun da belirli bir

332 yonetici oldugu ima edilerek sirastyla diger 4 valinin/generalin de kimler

eyalette
oldugunu sorumlulugunda bulunan eyaletler veya sehirler birlikte verilerek anlatilmak
istenmistir.3%3 Yazitin devaminda onlarla birlikte 3 birlik komutaninin daha (“UEN-pir-
ri) sehre ulastig1 ve orada askerleri hazir tuttugu sdylenmistir. Urartu kralinin ise
Tuspa’dan ¢ikarak Wazaun sehrine gittigini sOyler. Bir bagka yazitta ise Urartu

kralinin baskomutandan sonra Waisi sehrine ulagtigini soyle aktarir (SAA 5, 112);

““

.. ondan énce Qaqqadanu Tishri ayinda Waisi sehrine girdi. Kral ondan
sonra sehre geldi...”

Baskomutanin ardindan Urartu kralinin da sehre ulagsmasi ile tehlikeyi sezen
Musasir kralinin habercilerini Assurlulara ulastirdigin1 anliyoruz. Fakat daha sonra

Urartu bagkomutan1 Qaqqadanu’nun Musasir kralin1 ve onun halkini ele gegirip Waisi

352 (Zimansky, 1985: 92).

333 Bu tiirden istihbarat raporlarmm dogrulugu birkac farkli kanaldan teyit edilmeye ¢alisilmakta ve
giivenilir olanlar saraya iletilmektedir. Bu raporlara gore tedbirler alindigi i¢in en azindan igerisinde
bahsi gecen gorevli isimleri, mevkiler gibi bilgilerin dogru olma ihtimalleri yiiksektir. Ayrintisi i¢in
bkz. (Dezsd, 2014; Dubovsky, 2005; Honggeng, 2004). Diger valilere iligskin degerlendirmelerimiz
2.2.1. numaral1 bolimde yapilmustir.
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sehrine getirdigi kaydedilmistir (SAA 5, 89). Olaylarin siyasi boyutunu bir kenara
birakacak olursak Urartu bagkomutaninin oldukga aktif ve 6n planda gorev yaptigini
anlagilmasi agisindan bunlar son derece Onemli kayitlardir. Fakat bu aktif Oncii
konumu sonucunda Urartu baskomutan1 Qagqadanu daha sonra Kimmerlere esir

dismiistiir (SAA 1, 31);

“... Urartu kralimin birlikleri Kimmerlere karst savasta tamamen yenildi, 11
generali/vali askerleri ile birlikte ortadan kaldirildi, baskomutani ve 2
generali esir diistii,... ...Urartular hakkinda daha onceki gonderdigim
raporda onlarin felaket bir yenilgiye ugradigint bildirmistim. Simdi onun
(Urartu Krali’min) iilkesi sakin ve biitiin ileri gelenleri kendi eyaletine gitti.

’

Onun bagkomutanu Qaqqadanu esir alindi, kral ise Wazaun eyaletindedir.’

Kimmer saldirilar1 karsisinda bozguna ugrayan Urartu ordusunda kralin
kactigin1 ve Tuspa’ya ulastigini sdyleyen farkli Assur kayitlar1 da mevcuttur. (SAA 5,
92) hatta bu kimi kayitlarda Urartularin daha fazla kar yagdiginda yani kis mevsiminde
baskin bir saldir1 planlandiklarina iliskin ifadeler ilgingtir (SAA 5, 145).

Kimmer bozgununun siyasi sonuglarini bir kenara birakacak olursak®>* orduda
turtanu’nun aktif olarak seferlerde gorev yaptigini ve 6n saflarda savastigini anliyoruz.
Muhtemelen Urartu krallar1 krali sehirlerde bulunuyor ve biitiin askeri faaliyetlerde
bizzat bulunmuyordu. Gerek duyulursa merkezi ordulariyla beraber bizzat sefere
katiliyor olmaliydi. Yerel kiigiik kalelerin veya asiretlerin ele gegirilmesi i¢in kralin
bizzat istirak etmesine gerek duyulmuyor olmaliydi. Rakipler ¢ok zorlu olmadigi
miiddetce muhtemelen sefer zamanmin iklimsel sebeplerden Otiirii sadece yaz
aylarinda miimkiin olmasi sebebiyle ayr1 ayr1 hareket ederek miimkiin olan daha fazla
bolgeye sefer diizenleniyor olmalidir.*>® Kimi Urartu yaztlarinda Urartu krallariin
valilerim olmadan gerceklestirdim gibi ifadelere bagvurmasini da bu baglamda daha
iyl anlayabiliriz. Urartu krali yazitlar1 ayni zamanda diismana degil kendi ic
kamuoyuna da bir nevi mesaj verme kaygisi tasiyor olabilir. Ayni zamanda bu

generaller soylu ve kralin ailesinden insanlar oldugu ve bircok eyaletde yoneticilik

334 1. Rusa doneminde yasanan bu siyasi gelismelerin siralamast igin bkz; (Lanfranchi, 1983).
355 Ancak valilerin yazit yazdirma yetkisi olmadig1 igin bunu yalnizca Assur kayitlarindan yola ¢ikarak
yaygin bir uygulama olabilecegini one siirebiliriz.
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yapmaktadirlar. Bu nedenle Urartu kralinin sik sik yazitlarda kendisini 6n plana

¢ikarma kaygisinin bu agidan da daha iyi anlayabiliyoruz.

Urartu ordu komutaninin yukarida ayrintilar1 verilen ve biirokrasinin tepesinde
bulundugunu bildigimiz Wasuli ile ayn1 kisi veya mevki olabilecegi ve merkezde
gorev yapmis olabilecegi diisiinlilmiistiir (Zimansky, 1985: 86). Fakat yukarida
ayrintilar1 verilen ordu komutaninin eyalet valisi olarak goérev yaptig1 ve tasrada
gorevli oldugunu anlamaktayiz. Merkezde olduklarini gosteren bir igsaret olmadigi gibi
LUgsulilerin prenslerden veya krala dogrudan bagli merkezde bulunan memurlardan

olmasi ihtimali daha yiiksektir.

Ordu komutani olarak simdilik ismi bilinen tek kisi olan Qagqadanu’nun krali
bir isim olmadig1 sdylenebilir (Zimansky, 1985: 87), fakat hanedan iiyelerinden
olmasa da krali soydan olduguna dair baz1 ipuglar1 vardir. Tam yazitin baglami
bilinemiyor olsa da “sag cenahin komutani” turtanu’nun Sarduri’nin ailesinden
oldugundan bahsedilmektedir (SAA 5, 93). Yukarida detaylar1 verilen Qagqadanu
disinda ismi bilinen bir baska askeri yetkili ise “Ordu Komutani Yardimcisi/Vekili”

olarak bahsi ge¢en “Crurtanu 02°dir.

3.1.2. Ordu Komutam Yardimcis1/Vekili (Lﬁturtdnu 02-u)

Ursene isimli bir ordu komutani yardimcisinin isminden bagkent Tuspa’da
gerceklestirilmek istenen bir darbe ile iliskili olarak Assur metinlerinde bahsedilmistir
(Lanfranchi, 1983; SAA 5, 91). Urartu bas terzisi olan Naragé isimli kisiden alinan
istihbarat bilgisine gore basarisiz olan bu darbe girisiminin sonucunda iclerinde ¢ok
sayida hadim gérevlinin ve “sakalli saraylilar’n**¢ da bulundugu 100’e yakin kisinin
oldiirtldiigli soylenmektedir. Biiylik ihtimalle Urartu krali I. Rusa doneminde
gerceklesmis olan (Lanfranchi, 1983; Salvini, 1995a: 85) bu darbe tesebbiisiiniin bas
sorumlusu oldugu anlagilan Ursené isimli ordu komutani yardimcisi (LUtur-td-nu 02-

u) tutuklanmustir. Abliugnu isimli Urartu generalinin®>7 kardesi oldugu bildirilen bu

3% Muhtemelen soylu kisiler.
357 Bu yazitta tam olarak mevkisi bildirilmemis olmasmna ragmen baska kaynaklardan Urartu
valilerinden birisi oldugu anlagilir.
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kisinin oldiiriilmedigi ve bizzat kral tarafindan sorgulanarak siirgiin edildigi

kaydedilmistir (SAA 5, 91).

Isyanc1 Ursené’nin erkek kardesi olan Abliugnu baska belgelerden de bilinen
onemli bir Urartu valisi ve komutamdir.>>® Musasir ve [KUR.xx]x-pa valiligi yaptig1
(Radner, 1998: 1-2; SAA 5, 84), ayrica Urartu prenslerinden Melartua ile birlikte
hareket ettigi bilinmektedir (SAA 5, 114). Muhtemelen Urartu kralinin ailesinden olan
onemli ve etkili bir yonetici oldugu anlasiimaktadir.®> Bu sayede isyanc1 olan kardesi
Ursené Oldiriilmemis ve siirglin edilmis olmalidir. Bu olayin Kimmer yenilgisi
sonrasinda gerceklesmis olma ihtimali de diistiniilmelidir. Boylesi bir yenilgi
sonrasinda soylu kisilerin 6ldiiriilmemis olmasi i¢ dengeler nedeniyle gbze alinamamais
ve belki de kralin ailesinden olan bu kisilerin 6ldiiriilmesinin bu kritik asamada risk

yaratabilecegi de diisiiniilmiis olabilir.

3.1.3. Generaller/Valiler*® (“UEN.NAM ve “UNAM)

Genelikle “Vali/Eyalet Yéneticisi” olarak tamimlanan “YEN.NAM kelime anlam
olarak ayni zamanda efendi-sorumlu kisi demektir.*®' Bu kapsamda Urartu igin
biirokratik manada eyaletlerin yoneticisi ve sorumlusu olan bu yetkilinin ayn1 zamanda
askeri manada da bir general gibi iist diizey bir komutan anlamlarina da gelmelidir.
Yani her “VEN.NAM ayn1 zamanda general olarak kendi emrindeki birliklerin
komutam ve efendisidir.*> Ayn1 zamanda Urartu biirokrasisinin tasradaki en iist
mevkisini temsil eden bu kisiler (Vali) gerek duyuldugunda savas zamanlarinda kendi

birlikleri ile merkezi orduyla birlesebilmekte, kimi zamanda koordineli oldugunu

38 Urartu kayitlarmda yalmzca Karmir-Blur’da Sarduri oglu Sarduri donemine ait bir tablette bahsi
gecen “Ma-bi-li-t-qu” ile ayni kisi olup olmadigi kesin degildir (CTU CT Kb-5). Ayrica isim benzerligi
olabilmesi miimkiin olan Urartu yazitlarinda gecen “Abiliani” isimli bir bolgenin ve kabilenin varlig:
da bilinmektedir (Isik, 2015: 136,140; CTU A 9-3). Baz1 bolgelerin gorev yapan valilerin isimleriyle
anilmas1 Urartu kaynaklarinda miimkiin olan bir uygulamadir.

3% Kardesinin isyan ederek tahti ele gegirmek istemesi Abliugnu nun da kralin ailesinden olabilecegine
isaret eder. Ayrica Kimmer yenilgisi sonrasinda gergeklesmis olabilecek bu olaylarin kronolojisi ¢ok
net degildir. Ayrica bkz.; (Fuchs, 2012).

360 Askeri dzellikleri bu baslik altinda ele alinacak, biirokrasi basliginda ise sahip olunan biirokratik
nitelikleri degerlendirilecektir.

361 Tarihsel gelisimi i¢in bkz; (Zimansky, 1985:89-90). Kelime anlamu i¢in; ME 83; ZL 277; Schramm
2010: 44.

362 Eyalet yoneticisi ve biirokratik niteliklerine iliskin konumu “2.2.1. numarali baslikta ele alinacak
olup burada sadece sahip olduklar1 askeri nitelikler degerlendirilecektir.
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anladigimiz bir sekilde kraldan ayri bolgelerde askeri harekatlar yapabilmekteydi
(CTU 9-3);

“ ... Sarduri soyle séyler; ayni yil Uiteruhi iilkesine karsi tekrar sefere ¢iktim, 3
valim/generalim de benimleydi ve 3 yere sefer diizenledik ...”

Yazitta Argisti oglu Sarduri (II.) valilerinden 3 tanesini *VRUiteruhi’ye karst
diizenlenen askeri seferde yardima ¢agirdigini agikca sdylemektedir. Burada merkezi
orduyla birlikte hareket diizenlendigini anlayabilmekteyiz. Fakat ayni yazitin
devaminda bir baska iilke olan *URUelikuni’ya kars1 ise valilerine gerek duymadan tek

basina sefer diizenledigini belirtmektedir;>®>

“... Sarduri soyle soyler, birliklerimi komuta ettim, hi¢cbir valim/generalim
benimle degildi, Uelikuni iilkesine karst tek birligimle sefere ¢iktim ...”

Urartu kaynaklari LUEN.NAM’lara iliskin ¢ok fazla bilgi vermemektedir.
Isimleri ile bildigimiz simdiye kadar sadece ii¢ Urartu valisi bulunmaktadir. Bunlar
Minua’nin bat1 sinirina atadigi Zitia (CTU A 5-8), I1. Sarduri’nin valisi Zaiani (CTU
A 9-18) ve muhtemelen®®* II. Rusa’nin valisi olan Uragi'dir (CTU CB Ay-10).
Yukarida bahsettigimiz askeri harekatlar kapsaminda isimleri anilmadan dolayh
olarak birka¢ yazitta daha Urartu valilerinin bahsi ge¢gmesine ragmen konu ile ilgili
bilgilerimizin detaylar1 bircok konuda oldugu gibi yine Assur kaynaklarina
dayanmaktadir. Bu detaylar Urartu valilerinin 6zellikle askeri faaliyetlerine iliskin
onemli bilgiler igerir. Bu kayitlardan ilkinde muhtemelen Kimmerlere karsi yapilan
bir savasta Urartu kraliin “oldiigii/kactigr” ve onunla birlikte 9 LUEN.NAM yani
generalinin de 6ldiirtildiigi valilerin konumlari ile birlikte sdyle bildirilmektedir (SAA
5, 90);

“... Onun valilerinden 9 tanesi 6ldiiriildii, bunlar; bassakinin karsisindaki vali,
bizim karsimizdaki vali, Sa-AsSur-dubbu’nun karsisindaki vali, Musasir’in

363 Bu ayn1 zamanda Urartu kralmin seferlerde bizzat ordusunu yonettigi seklinde de yorumlanabilir.
Fakat krali yazitlarin edebi ve yazinsal kaliplar1 dikkate alindiginda yinede siipheyle yaklagmakta fayda
vardir. Ancak Assur kayitlarinin da kimi seferlerde Urartu kralinin bizzat ordusunun basinda oldugunu
bildiriyor olmasi bu kaniy1 elbette gii¢lendirir (SAA 5, 174). Valilerin daha hizli hareket eden siivari
agirlikli birliklerden olusan bir yapida olmasi ayni anda ileri harekatlarda bulunuyor olabilecegini
distindiiriir.

364 (Jzerinde bu ismin gectigi bulla Ayanis’te bulundugu icin.
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karsisindaki vali, Wazae valisi, Sibtu[r]u valisi, Kar-siparri karsisindaki iki vali,
Sattera valisi;boylece toplam 9 valisi oldiiriildii ..."

Yazitin devaminda bu hezimetten sonra Urartu kralinin gizlice kagtigini ve
ordunun yolda iken “Melartua” isimli prensi kral ilan ettigini sdylemektedir.*®> Bir
baska Assur belgesinde ise Urartu ordusunun askeri harekat bi¢imini anlatirken Waisi

sehrine ulagan 5 Urartu generalinin isimleri tek tek sdyle verilmektedir (SAA 5, 87);

“.Urartularin 5 valisi Waisi'ye girdi, bizim karsimizdaki vali Setinu,
Ukkealilarin karsisindaki vali Qaqqadanu’®®, Qaniun’dan Sakuatd, Alzi’den
Siplia, Armiraliu’dan Tuki onlarin isimleridir...”

Assur casuslari rakibi olan Urartu valilerinin 6zellikle kendi sinirlarindaki askeri
faaliyetlerini dikkatlice gozetlemekte ve merkeze siirekli bildirmektedir. Genel
hareketlilikler diginda yerel 6l¢ekte kiigiik olaylari da takip eden bu gorevliler bir bagka
kayitta Mesi isimli bir Assur kalesine saldiran Urartu generalinin/valisinin karsilastigi
direnisten ve kalenin durumundan bahsetmektedir (Saggs, 1974:207; Zimansky, 1985:
91; SAA 19, 70).

Bir Urartu valisinin veya bir diger ifadeyle generalinin askeri niteliklerinin
basinda gelen emrinde yaklagik ne kadar asker bulunduguna dair bir Assur kaydinda
ise oldukg¢a 6nemli bilgiler soyle ifade edilmistir (SAA 5, 88);

“Efendim krala, hizmetkariniz Assur-resuwa, efendim kralima saghk dilerim.

3000 piyade, onlarin komutanlar: ve benim karsimdaki vali Setini’nin kallapu

birliklerinin komutanlar:, Musasir’e dogru yola ¢ikti ve Kara nehir’i gegti,

Setini’nin biitiin yiik hayvanlari onunladir. Ukku’nun karsisindaki vali Sund’'nin

birlikleri de Musasir’e dogru yola ¢ikti. Kralin (Urartu) Waisi'de oldugunu

duydum, o da gidecek fakat heniiz ayrilmadi.”

Tanr1 Haldi’nin kutsal kenti Musasir’e dogru hareket eden Urartu valisi/generali
Setini’nin Kara Nehir’i gegtigi ve mahiyetinde 3000 piyade ve kallapu®®’ birliklerinin
bulundugunu bildirmektedir. Siivari olmasi muhtemel kallapu birliklerinin sayis1

verilmemistir. Ancak 3000 piyade olduguna goére muhtemelen en azindan 3’te 1

oraninda 1000 civarinda bir siivari birligi olabilecegini 6ne siirebiliriz. Dolayisiyla

365 Bu konunun detaylar1 ilgili 1.1.2. numarali baslikta tartigilmigtir.
366 Ayni zamanda Urartu baskomutani oldugu bilinmektedir, bkz; 2.3.1.1.
367 Muhtemelen 6zel siivari birlikleri olmalidir. 3.2.3. numarali boliimde daha detayli tartisilacaktir.
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bdylesi bir askeri harekat i¢in vali/generalin emrinde lojistik destek personellerinide
isin i¢ine katarsak yaklasik 4.000-5000 civarinda bir askerin varligindan rahatga s6z
edebiliriz.>® Ayrica Sund isimli bir baska Urartu valisinin daha yardim i¢in gelmek
tizere oldugu bildirilmistir. Ancak burada verilen rakamlar normal bir zamanda
valilerin sahip oldugu askerlerden ziyade Musasir kralin1 cezalandirmak icin 6zel
olusturulmus biiylik bir rakam olmalidir. Eyaletlerde valilerin emrinde bulunan normal
zamanlardaki asker miktarlarinin daha az olmas1 gerektigi diisiiniilebilir. Ayrica ifade
edilen asker sayilarinin yanisira kullanilan “LUGAR-nu-te” ve ““YGAL—kal-lab”

onemli iki Urartu askeri riitbesini temsil etmektedir (Zimansky, 1985:91).3%

Merkezi idarenin her donem baskin oldugu Urartu devlet idaresinde kimi seferler
Oncesinde biitiin valilerin bagkente gelerek cesitli dini ritiieller gergeklestirdiklerine

dair kayitlar bulunmaktadir (SAA 5, 84).37°

“..Urartulu (kral) heniiz TuSpa’da, sunularimi (kurban) yapryor. Biitiin
valileri/generalleri onunla birlikte.”

Yazitta biitiin valileri TuSpa’da demis olmasina ragmen 6ncesinde ani bir saldir1
karsisinda bolgeye yakin olan Musasir valisi Abaluqunu ve Kar-siparri valisi
Tunbaun un sinir1 korumak icin Manna sinirina gittigi de soylenmistir. Anlasildigi
kadariyla ani bir Manna saldiris1 karsisinda ilk olarak bolgeye komsu valiler ilk
miidahale i¢in gitmis, geriye kalan Urartu gii¢leri baskentte toplanarak tanrilara
ibadetlerini gerceklestirerek yola ¢ikmak i¢in hazirlanmaktadirlar. Bu sayede hem
savag ve harekat planlar tartigilip kararlar veriliyor ayn1 zamanda gerekli talimatlar
alintyor olmalidir. Zafer i¢in ayrica “tanrilart memnun etmek” icin gerekli ritiiellerde

tamamlaniyordu.

Bu askeri faaliyetler icerisinde 6zellikle sinir bolgelerinde hem Urartu hemde
Assur i¢in oldukga aktif bir haberlesme aginin s6z konusu oldugunu anliyoruz. Her ne
kadar Urartu belgelerine simdilik sahip olamasak da Assur kayitlarinda bu durum

hakkinda dolayli yoldan su sekilde bahsedilir (SAA 1, 29);

368 Buna Urartu destekgisi yerel giiglerden toplanan askerler de dahil olmalidir.
3% Bunlarin nitelikleri ilgili bliimde tartisilacaktir.
370 Urartu yazitlarinda benzer uygulamalara iliskin kayitlar bulunur. Bkz; CTU A 3-1; CTU A 3-2.
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“... Onlar Kumme’de kale insa etmek igin ¢alistyorlar, iyi bir sekilde devam
ediyor. Ariye’nin habercisi geldi ve bana su mesaji iletti; Ukku iilkesinin
yoneticisi Urartu kralina soyle yazdi; Assur kralimin valileri Kummede bir kale
insa ediyorlar ve Urartu krali valilerine su emri verdi; birliklerininizi toplayn ve
Assur kralimin valilerini Kumme’de sag olarak ele gecirip bana getirin. Daha
fazla ayrintiya sahip degilim haber alr almaz prensime hemen yazacagim ki
bana acil birlikler gondersin...”

Ukku Urartu ile Assur arasindaki sinir bolgesinde yer alan ve bugiin Hakkari
olarak bilinen bolgeye konumlandirilabilecek kiigiik yerel bir kralliktir (Diakonoff &
Kashkai, 1981; Radner, 2012). Anlasildig1 kadartyla Ukku krali Urartu yanlist oldugu
i¢cin Assur valilerinin faaliyetleri hakkinda krala haber gondermistir. Bu sayede Urartu
krali valilerine kale insa eden Assur valilerine miidahale etmeleri ve onlarin sag olarak
yakalanmasi emrini vermistir. Zira Urartu i¢in olduk¢a kritik olan bu bdlge hem
baskent TuSpa’ya hemde Musasir’e baski olusturabilecek 6nemli bir konumda yer
alir 3" Ayrica bu siyasi ve askeri gelismelerin birbirinden bagimsiz olmayip Urartu’ya
kars1 olusturulan giineydeki bir Assur-Manna ittifakinin sonuglar1 olabilecegini de

sOyleyebiliriz (SAA 1, 29: r 18-21).

Biitiin bu askeri eylemler Urartu valilerinin ayn1 zamanda birer general/komutan
olarak aktif bir sekilde 6n saflarda nasil miicadele ettigini de agikca gostermektedir.
Stiphesiz bu kisilerin askeri faaliyetleri ve basarilar1 karsiliginda elde -ettikleri
zenginlikler ve statiileri oldugu kadar basarisizliklar1 da Qaggadanu gibi hayatlarini
mal olabiliyordu. Bu anlamda Urartu valilerinin®”* 1diiriildigii ve esir edildigi bilinen
Kimmer ve Assur tehlikesinin Urartu i¢in zaman zaman ciddi bir problem yaratmis

oldugu anlasilmaktadir.’”?

Yukarida 1.2.2.1. numarali baslikta ayrintilarina degindigimiz gibi Urartu
belgelerinde bahsi gecen bir diger iist diizey yetkilinin ise LUNAM olabilecegini 6ne

siirebiliriz. Genelde ""EN.NAM olan eyalet valileri ile karigtirilan bu iki kavram

371 Detayh bilgi igin bkz; (Radner, 2012).

372 Bu kavramm vali anlammin yani sira sorumlu kisi olarak general anlammda da kullanildigini
diisinmek gereklidir (Zimansky, 1985:81).

373 Ancak herseye ragmen sinir bolgelerinde gerceklestirilen bu miicadeler sirasinda Urartu zaman
zaman basarisiz olsa dahi Assur krali Sargon’a kadar kimse Urartu iilkesinin iglerine girmeye cesaret
edememistir. Bu bize Urartu {ilkesinin i¢ bolgelerinin daha gelismis bir tahkimat sistemine sahip
oldugunu ve rakipler tarafindan kolay kolay goze alinabilecek bir ilerleme olmadigini gosterir.
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birbirinden farkli gorevlere ve islevlere sahip kisileri tanimliyor olmalidir. Tasrada
gorev yapan valilerin aksine krali kentleri yonettigini diislindiiglimiiz LUNAM
konumundaki bu kisiler tipki valiler gibi iist diizey askeri mevkilere sahip generaller
olmalidir. Bir¢ok biirokratik belgede en basta muhatap alinmis olmalar1 bunu isaret
eder. Muhtemelen krali sehirlerin yoneticisi olan bu generaller askeri nitelikleri
nedeniyle seferdeyken sehirlerin yonetimini bagka gorevlilere devrediyor olmalidir.

Bu nedenle zaman zaman baz1 biirokratik yazismalarda isimlerinden bahsedilmez.>’*

LUNAM’larm  krali soydan prensler olabilecegi gibi hadim gorevlilerden
memurlar olabilmeleri de miimkiindiir. Her iki uygulamanin birlikte goriilmiis olmasi
da kanimizca miimkiindiir. Maalesef bu konuda kesin bir hiikiim verebilmemiz i¢in
yeterli delil simdilik bulunmaz. Ancak yukarida ayrintilariyla bahsetttigimiz ve
baskentteki bir saray darbesinde dldiiriilen ve tutuklanan ¢ok sayida hadim gdrevlinin
ve “sakalli saraylilar”in bu baglamda degerlendirilebilmesi miimkiindiir (SAA 5, 91).
Ayrica CTU CT Ba-3 ve CTU CT Kb-7 numaral1 belgelerden isimlerinin Urma ve
Seif. . . ] oldugunu bildigimiz LUNAM’larin hanedana mensup kisiler olmayip gorevli

memurlar olabilecklerini distindiriir.

3.1.4. Vali Yardimaisi/Vekili (“UEN.NAM 02-x)

Urartu valileri veya bir baska ifadeyle generalleri sahip olduklar1 onemli
sorumluluklarin olumlu ve olumsuz etkilerini bizzat yasayabilmekteydiler. Yukarida
kimi zaman esir diistiikleri ve dldiiriildiiklerine dair kayitlar anlatilmigtir. Bu nedenle
biirokratik ve askeri bir yetkili olarak bu 6nemli iglerin yiiriitiilmesi adina kendi astlari
olan bir¢ok yardimciya sahip olmalar1 gerektigi tahmin edilebilmektedir. Ancak
mevcut kaynaklar bize konu hakkinda simdilik yalmzca “Vali Yardimcisi/Vekili veya
Ikinci Komutan” olarak adlandirabilecegimiz “LUEN.NAM 02-u” gorevlisinin

oldugunu bildirmektedir (SAA 5, 3).

Daha onceki boliimde valilerin emrinde gerektiginde 5000 kadar askerin
olabilecegine dair 6rnekler anlatilmisti. Boylesi bir askeri kuvvetin yonetilebilmesi

elbette bir¢ok yardimei-ast mevkiyi gerekli kilmaktadir. Bu kapsamda generallerden

374 Ayrintist i¢in bkz. Boliim 1.2.2.
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sonra geldigi anlasilan ve Assur belgelerine yansiyacak kadar 6nemli oldugu anlasilan
bir vali/general yardimcisinin askeri harekattaki faaliyeti soyle bildirilmektedir (SAA
5,3);

“... Urartularla ilgili haberlere gelince, kesif icin gonderdigim habercilerim

bana su bilgiyi verdiler,; Bizim karsimizdaki vali, Harda sehrinde vali yardimcisi

(2. Komutan) ile birlikte nébetteler, vezirin karsisinda toplanan birlikler ise sehir

sehir Tuspa’va kadar savag diizeninde yerlestirilmis ...”

Harda sehrinde vali ile birlikte yardimcisinin bulundugu ve bunlarin birlikte
hareket ettigini ima eden bu kayda gore muhtemelen generalin 6lmesi veya
yaralanmasi gibi beklenmedik durumlarda onun yerine gegebilecek bir sonraki yetkili
konumundadir. Ayrica Urartu ordusunda ve biirokrasisinde oldukca 6nem arz eden bu
LUEN.NAM larin aktif askeri ve idari faaliyetlerini gerceklestirirken kendisine yardim
eden bir degil ¢cok sayida “LUEN.NAM 02-u” oldugunu soyleyebiliriz. Bu tiirden
mevkilerin soy bagi tizerinden elde ediliyor olmasina iliskin bir baglantidan yukarida
bahsedilmistir (SAA 5, 91).37° Zira ordu komutani’da aslinda bir bdlgenin valisi
oldugu icin Wortanu 02 ile “UEN.NAM 02 yuksek ihtimalle birbirinin muadili

mevkilerdir.

3.1.5. LﬁEN.])iri (piri Boliigii Komutani)

Urartu ordusunun askeri harekatlarii detaylariyla 6grenip merkeze bildiren
Assur casus raporlarinda Ozellikle valilerin ve emrindeki diger birliklerin bu
harekatlarda aktif rol aldigimi goriiyoruz. SAA 5, 87°de daha once yukarida
bahsettigimiz Urartu generallerinin (valilerinin) isimleri tek tek verilerek Waisi sehrine
girig yaptiklari raporlanmistir. Yukaridaki 2.2.1. numarali baglikta ayrintilar tartigilan
bu wvalilerin ardindan ayrica 3 Urartu birliginin daha sehre girdigi soyle
belirtilmektedir;

13: ... TA 31 "WEN pir-ri
14: ina SA-bi URU.u-e-si ...”
“... 3 piri komutan1 (b6liik komutant) ile birlikte Waisi sehrine girdiler ...”

375 Yukarida bahsettigimiz “Ururtanu 02°de oldugu gibi bu mevkide de valilerin kardesleri veya birinci
dereceden akrabalar1 s6z konusu olmalidir. Yerlesme ve eyalet idaresi baglaminda degerlendirilmesi
igin bkz. Tkinci B&liim.
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Burada valilerden sonra sehre giris yapan 3 ayr1 birlik sorumlusunun mu (LUEN—
pir-ri) kast edildigi yoksa biitiin birliklerin 3 bdliik halinde mi giris yaptiginin kast
edildigi agik degildir. Kelime anlami olarak “LUEN: efendi, komutan, sorumlu”
anlamina gelen bu ifade valilerden sonra gelen daha kiiciik birliklerin (boliik)
komutanlarin1 tanimliyor olabilir. piri birligi komutant olarak tanimlanabilecek bu
askerlerin ne tiir askerler olduguna dair simdilik net bir bilgimiz olmamasina ragmen

Assur ordusundaki karsilig1 ise “rab urate” veya “rab kisir”37°

olabilir ve Tiirkce’ye
“boliik” olarak c¢evirilebilecegini simdilik onerebiliriz. Simdilik Urartu yazitlarinda

bunun karsiliginin ne olabilecegine iliskin bir ipucu bulunmamaktadir.

3.1.6. “U10li (On Basy)

Urartu ordusunda kraldan sonra gelen en tist mevki olan turtanu’dan en alt riitbe
oldugunu diisiindiiglimiiz LU0l ye kadar organize ve profesyonel bir askeri
yapilanmanin oldugu anlasilmaktadir. Anzaf tabletinde (CTU CT An-1) bahsi gecen
bu askeri riitbe kelime anlami olarak “omnbasi” (decurion) olarak cevirilebilse de
aslinda Anzaf tabletinde 15 kisiden olusan bir birligin s6z konusu olmasindan dolay1
bu en kiigiik askeri birimi idare eden subay riitbesini ifade ediyor olmalidir.’”” Ayrica
burada ismi gegen "Aza’nin kuzeyde Karmir-Blur’da bulunan bir bagka tablette daha
ismi gegmektedir. I. ArgiSti donemine ait bir baska krali yazitta daha Muna nehrinden
MAza iilkesine kadar bir kanal kazdirdigini/yaptirdigini séylemektedir (CTU A 8-2).
Bu isimlerin ayni kigiye mi ait oldugu yoksa bir isim benzerliginin mi s6z konusu olup
olmadig1 ise net degildir. Ancak bu isimlerin hep kuzey bolgelerle iliskili olmasi
tesadiif olmayabilecegini diislinmemize neden olur. Dolayl1 yollardan da olsa bahsi
gecen bu kisinin kuzeydeki Urartu eyaletlerinden birisinde sorumlu bir vali olmasi

ihtimali bulunur.

L7101 giiniimiize kadar kullanilagelen onluk askeri sistemin Urartu ordusunda
da kullanilmis olabilecegini gosterir. Literatiirde “Decurion” yani onbasi olarak
dilimize ge¢cmis olan bu kelime Yunanca “6éka” yani 10 anlamima gelmektedir

(Liddell, 1996:375). Roma ordusunda da 8 kisiden 30 kisiye kadar degisen sayilarda

376 (Dezso, 2012a: 18).
377 Bir tiir “Takim komutan1” olmalidir.
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askeri bir birligi komuta ettigi bilinmektedir (Campbell, 2006; Sabin, Wess, & Whitby,
2007). Fakat kelime anlaminin disinda zamanla askeri bir terim olarak en kiigiik askeri

birligi komuta eden riitbenin giiniimiize kadar gelen bir tanim1 olmustur.’”®

Askeri ve sivil toplumsal organizasyon acisindan ise Urartu’larin kdkenleri
acisindan akrabasi olan Hurri metinlerine kadar gitmektedir (Dezs6, 2012:154). Bir¢ok
konuda oldugu gibi bu askeri organizasyon yontemi de muhtemelen Mezopotamya
kokenli olarak bati ve diger ¢evre toplumlari etkilemis olmalidir. Assur kaynaklarinda
ise rab eserti olarak gecen ifadenin orduda kullanildigina iliskin ¢ok fazla kayit
bulunmamasina ragmen ordunun en kii¢iik birimini olusturma ihtimali yiiksektir

(Dezsd, 2012: 154).

3.1.7. Diger Askeri Riitbeler

Urartu ordusunun organizasyonu hakkinda dolayli olarak da olsa bilgi veren bazi
Assur kayitlart daha bulunmaktadir. Ayrintilarini  2.2.1. numarali baglikta
tartisacagimiz Urartu valilerinin Musasir seferine iliskin kayitlarin bulundugu bir
metinde 3.000 kisilik bir piyade birliginden ve baslarinda bulunan valilerden ve daha
alt dlizeydeki baz1 komutanlardan daha bahsedilmektedir (Zimansky, 1985: 91; SAA
5, 88). LUGAR.nu-te olarak bahsi gecen bu “atanan” yoneticilerin daha fazla ayrintisi
verilmemistir. Ancak oncesinde bahsedilen 3.000 kisilik piyade askerlerinin basinda

bulunan komutanlar olarak degerlendirilmesi dogru olacaktir.

Yine aynm yazitin devaminda Tanr1 Haldi’nin kutsal kenti Musasir’e dogru yola
cikan Urartu birliklerini gozetleyen Assur habercileri vali Setini’nin emrine verilen
“LUOGAL—kal-labMES™@™  komutanlarndan ~ ve  birliklerinden  (kallapu)
bahsetmektedir (SAA 5, 88). Bu birliklerin baglarindaki bu komutanlarin 6nemli bir
askeri riitbe oldugu anlasiimaktadir. Fakat niteliklerine dair ¢ok net bir bilgi yoktur.>%°
Urartu valisi/generali Setini’nin emrindeki ylik hayvanlar1 ve 3000 kisilik piyade

birlikleri ile birlikte yol aldig1 diisiiniiliirse bunlarin da 6zel bir siivari birligi

378 Bir tiir ¢avus riitbesi gibi, illa 10 kisiyi idare etmesi gerekmez ama en kiigiik birimin komutamdir.
379 LUGAL ayni zamanda ileri gelenler, komutanlar anlaminda da kullanilan bir kavramdir (SAA 1, 31).
380 kallabu “light troops” olarak tammlanmus olsa da ““UGAL—+kal-lab” ifadesi rab kallabi yani bu
birliklerin baslarindaki komutanlar1 ifade ediyor olmaldir. Bkz; CAD K 78.
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olabilecegi tahminler dahilindedir.*®' GAL: biiyiik ideogram ile kullanilmis olmasi
nedeniyle birlik komutanlar1 olduklart ve mevki olarak LUEN.NAM

(Vali/General)’den daha alt diizeyde komutanlar olmalar1 gerekmektedir.

381 Bu konudaki tartismalar i¢in bkz; (Postgate, 2000:104-105).
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3.2. Askeri Simiflar

Urartu ordusunda bulunan askeri smiflar riitbe veya statiilerinden bagimsiz
olarak bu baslikta degerlendirilecektir. Bu askeri birimler hakkindaki bilgilerimiz
bliylik oranda Urartu ve Assur yazili belgeleri ile ¢ok sayidaki metal buluntu
iizerindeki kimi tasvirlere dayanmaktadir. Yazitlarda daha ¢ok genel ozellikleri,
miktar1 ve tiirlerine iliskin bilgiler verilirken, tasvirler daha detayli gorsel bilgiler

sunabilmektedir.

Urartu yazitlarinda gegen ““Churade/di” ve “LUA.SIMES” genel olarak “askeri
birlik, asker, ordu” (troops, soldier) anlamlarinda kullanilmistir (Harouthiounyan,
2001:447; Konig, 1955:186; Salvini, 2018:474). Bu genel ifadelerin disinda kimi
Urartu yazitlarinda orduda bulunan askerlerin tiirlerine iliskin de bazi ayrimlar
yapilmustir. Askeri siniflarin ayr1 ayr sayilar ile birlikte verildigi en erken kaynak
[8puini ve Minua isimlerinin birlikte anildig1 krali yazitta sdyle gecmektedir (CTU A
3-5);

“... tanrt Haldi'nin yardimiyla Sarduri oglu ISpuini ve Ispuini oglu Minua
Lusa’ya (iilke) karsi harekete gecti, ISpuini ve Minua’'min arkasinda
(ordusunda) 66 savas arabasi, X.430 siivari, 15.760 piyade bulunmaktayd ..."

Asker:
1460
=

Oran: g Asker:

% 8.38 23 66 x 3 =198
Oran: 2z
; 52
% 1.13 = E

Sekil 14: CTU A 3-5'e gore I8puini Dénemi Urartu Ordusunda Birlik Tiirleri.

At savag arabast (CSGIGIRMES), siivari (PIT-HAL-LUMES) ve piyade
(“YERINMES) olmak iizere Urartu krali yazitlarinda yukaridaki gibi iic tiir askeri sinifin

tanimlandigin1 gorebilmek miimkiindiir. Yine ayn1 doneme ait bir bagka yazitta da
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Mesta’ya karst sefere ¢ikan Urartu ordusunda ayni gesitlilikte fakat farkli rakamlardan
olusan bilgiler soyle verilmistir (CTU A 3-9);

“... tanrt Haldi’'nin yardimiyla Sarduri oglu Ispuini ve ISpuini oglu Minua
Mesta’ya karst harekete gecti, ISpuini ve Minua 'min arkasinda (ordusunda) 106
savas arabasi, 9.174(veya 9.274) siivari, X2.704 piyade bulunmaktaydi ...”

Asker: =
2] Asker:
O g 106 x 3 =318
N 23
Oran: Oran: %2
%1 -
%29 <

Sekil 15: CTU A 3-9'a gére I$puini Dénemi Urartu Ordusunda Birlik Tiirleri.**?

Rakamlar degismekle birlikte muhtemelen birbirine yakin donemlerde
yazdirilan bu iki yazitta benzer bir yazim sablonunun kullanildigini gormekteyiz. Daha
sonraki Urartu krallari doneminde kimi zaman ele gegirilen diigman birliklerinden
bahsedildigi halde (CTU A 9-3)*3 ilging bir sekilde yukarida bahsettigimiz [$puini ve
Minua déneminden sonra Urartu yazitlar artik kendi ordularinin miktarlar1 hakkinda

bilgi vermez. Bunun nedenleri iizerinde diisiinmek gereklidir.

Urartu kayitlarinin  belirli yazim sablonlar1 c¢ercevesinde yazdirildigi ve
donemsel farkliliklar gosterdigi bilinmektedir. Yukaridaki iki erken ([5puini ve Minua
Donemi) 6rnekte karsimiza ¢ikan yazim sablonunda ilerleyen donemlerde goriilen bu

degisikligin bilingli bir tercih oldugunu 6ne siirebiliriz. Bu ve benzeri yazitlarda Urartu

382 Goriildiigii gibi bir 6nceki rakamlara gére belirli oranda sayilar artmustir. Savas arabalarinda
savaslarda genelde 2 veya 3 personel oldugu, dolayisiyla asker sayisinin yaklasik 106x3=318 kisi olarak
distiniilmelidir.

383 Bu yazit kimi aragtirmacilar tarafindan yanlis yorumlanarak Urartu ordusunda bulunan asker miktari
olarak diistintilmiistiir (Cifci, 2017:246; Konake¢1 & Bastiirk, 2009; Zimansky, 1985:56).
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ordusunda bulunan askerlerin miktarinin belirtilmesi askeri agidan ayni zamanda bir
giivenlik riski de olusturmaktadir. Erken donemdeki yerel krallik ve asiretlerin disinda
giderek giiclenen Urartu karsisinda Assur, Manna gibi ciddi rakiplerle yiizlesmeye
baglamistir. Urartu’nun bas diismanlarindan birisi olan Assur’un bu tiirden askeri
stratejik bilgileri elde edebilmek igin yogun faaliyetlerde bulundugunu bilmekteyiz.3%*
Bu nedenle bu tiirden stratejik bilgilerin yazitlarda bahsedilmesinden vazgec¢ilmis
olmalidir. Béylece I$puini déneminde verilen bu rakamlarin abartili propaganda
metinlerinden ziyade gergege daha yakin rakamlar olma ihtimali yiiksektir. ilerleyen
donemlerde boylesi bir propaganda unsurundan vazgecilmis ve ele gegirilen

diismanlarin ve ganimetlerin sayisiyla ve biiyiikliigiiyle dviiniilmeye baslanmigtir.*

Yukarida bahsettigimiz i$puini dénemine ait erken donem krali yazitlarda ¢ok
fazla detay vermeden sadece genel olarak 3 farkli askeri siniftan bahsedildigini
sOylemistik. Ancak hig siiphesiz krali Urartu yazitlarinin disinda kalan diger kaynaklar
ve arkeolojik bulgular sayesinde Urartu ordusunun bu genel ayrimlardan ¢ok daha
fazla gesitlilikte askeri birimleri barindirdigini sdyleyebiliriz. Ancak yazitlarda verilen
slivari, atli savas arabasi ve piyadelerden olusan Urartu ordusunun genel ¢ergevesinin
biliytik oranda gecerli oldugunu anlamaktayiz. Yalnizca bu birlik tiirlerini kendi

icerisinde kullandiklari silah tiirlerine gore daha alt gruplarda ¢esitlendirebiliriz.>%

Sekil 16: Urartu Ordusu’nun Ozetini Sunan Kemer Parcasi (Kellner, 1991: Levha 35:117).

384 Ozellikle II. Sargon dénemine ait istihbarat kayitlarinda Urartu ordusunun faaliyetleri ve niteligine
iliskin ¢ok sayida casusluk faaliyeti yiiriitiildiigii bilinmektedir. Detayli bilgi i¢in bkz; (Dubovsky,
2005). Boylesi bir ortamda rakiplerine bu tiirden stratejik bilgilerin dolayli olarak bildirilmesinin
mantikli bir davranis olmadigi farkedilmis olmalidir. Her ne kadar bu yazitlar seferlerden sonra
yazdiriliyor olsa da bu tiirden bilgilerin bilinmesi diismanlar acisindan bazi avantajlar saglayabilir.

385 Metinlerde bir tislup degisimi yagsanmig olmalidir.

386 Savag arabasl, siivari ve piyadelerden olusan ve neredeyse Urartu ordusunun bir dzetini sunan sahne
i¢in bkz.: (Kellner, 1991:Levha 35/117; Merhav, 1991a: 144).
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Ok ve yay, mizrak, kili¢ ve kalkan gibi silahlar Urartu ordusunda en yaygin
kullanilan savas techizatlarindandir. Atli savag arabalari da bu teghizatlardan birisi
olarak goriilebilir. Bu teghizatlar ayr1 ayr1 kullanilabildigi gibi kimi zaman birkac¢inin
birlikte kullanilmis oldugunu da sdyleyebiliriz. Ornegin savas arabasi ile birlikte ok ve
yay kullanildig1 gibi ayni zamanda mizrak, kalkan ve kiliclarin birlikte kullanilmis
oldugu da bilinir. Herhangi bir siivari ok ve yay sahibi olabildigi gibi yakin miicadele
sirasinda kullanmasi i¢in kili¢ veya kendisini savunmasi i¢in kalkan sahibi de
olabilmelidir. Piyade askerler okgu birlikleri seklinde gérev yapabildikleri gibi kalkan
ve mizrak gibi farkli silahlardan olusan kombinasyonlara da sahip olabilmekteydi.
Silah ¢esitliligi agisindan bdylesi i¢ ice gegmis vaziyetteki bu farkli askeri birimler bu
baslikta sahip olduklar1 en genel Ozellikler ger¢evesinde belirli basliklarda ele

alinacaktir.

Toplumsal yap1 agisindan diisiiniildiigiinde ise diger toplumsal siniflarla i¢ ice
gecen bir Urartu ordusu s6z konusudur. Merkezde ve tasrada gorev yaptiklari bilinen
Urartulu askerler ayni1 zamanda biirokrasi veya diger toplumsal katmanlara da ait
olabilmekteydiler. Kiiciik bir ¢ekirdek yapi haricindeki askerler savas zamanlarinda
askerlik yapryorken geriye kalan diger donemlerde ¢ifcilikten, ¢ok farkli zanaatlara
kadar bircok farkli kimliklere de sahip olmalidir. Bu tiirden detayl bilgiler veren
somut bir Urartu kaynagi olmamasina ragmen ¢agdasi olan bir Assur savas arabasi
sofOriinlin (Assurca: mukil appate) aynt zamanda bagka bir meslekten olabildigi ve
gerektiginde savas arabasi kullaniyor oldugunu bilmekteyiz (Dezso, 2012: 192).
Bunun gibi i¢ ige gegmis bir¢ok 6rnegin Urartu toplumu igerisinde de bulunabilecegini
diistinmek yanlis olmaz. Sayilar1 yazitlarda verildigi gibi onbinleri 30-40 binleri bulan

daimi Urartu ordularinin bulundugunu diistinmek ger¢ek¢i olmaz.

Ancak mevcut bilgilerimiz Urartu Kralligi’nin yaklasik 200 yil gibi bir siire
boyunca bu askeri organizasyon kabiliyetini basariyla uygulayip bu sayede genis bir
cografyada varligim1 siirdiirebildigine isaret etmektedir. Bu organizasyonun
cekirdeginde ise muhtemelen kralin en yakininda ve en profesyonel askerlerden olusan
baris ve savas zamanlarinda her daim monarsinin ve kralin bizzat korunmasindan
sorumlu diizenli ve siirekli olarak askerlik meslegini siirdiiren bazi profesyonel

askerlerin oldugunu sdyleyebiliriz. Ancak bu ¢ekirdek yapinin disinda kalan askerlerin
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biiylik cogunlugunun savas donemlerinde gorev yapan gegici askerler olabileceklerini
diistinebiliriz. Fakat {ist diizey kisilerin korunmasin1 saglayan ve krali sehirlerin ve
eyalet merkezlerinin giivenliginden sorumlu olmasi gereken bir miktar daha daimi
askerler bundan miistesnadir ve bunlarda siirekli bir vazifeyle askerlik meslegini

siirdiirmiis olmalidir.3®’

3.2.1. Krahin Askerleri (LﬁERIN.MAN 388 Surele)

Urartu Krallig1 ortaya koydugu basarili bir askeri organizasyon sayesinde
yaklagik 200 yil genis bir cografyada varligini siirdiirebilmistir. Olusturdugu bu
merkeziyet¢i monarsinin askeri kimliginin baskin oldugu aciktir. Boylesi bir krallik
olan Urartu Krallig1’nda zaman zaman Assur gibi kokli devletlerle bile rakip olabilen
siyasal bir yapinin tepesindeki kralin en yakininda 6zel koruma askerlerinin oldugunu
tahmin etmek zor degildir. Donemin biitiin kralliklarinda monarsinin basindaki kralin
en yakininda ve giivenliginden sorumlu bu tiirden diizenli ve daimi birliklerin

bulunmasi elzem bir uygulamadir.

Urartu’nun ¢agdasi ve bir¢ok konuda model aldigi Assur kaynaklarinda sikca

L 389

rastladigimiz ve detaylariyla bildigimiz bu tiirden askerler Uqur-bu-tz olarak
bilinmektedir (Dezsd, 2012: 115-142).3°° Assur kaynaklarinda yakin korumalar olan
LWaur-bu-ti askerleri diginda kimi zamanda “Wqur-ZAG “vani kralin yakininda
yiiriiyenler” ifadesi de kullanilmistir (SAA 14, 425). Bu konuda Assur kaynaklarinda
cok detayli kayitlar bulunmakta ve ¢ok sayida Assurlu qurbuti askerinin isimleri dahi
bilinmektedir (Radner, 1998). Daha eskilere gidecek olursak ikinci binyilin énemli
imparatorluklarindan olan Hititlerde ise bu tiirden askerler MESEDI veya LWAESEDU
olarak bilinmektedir (Bryce, 2002: 21-23; Giiterbock & Hout, 1991). Krallarin en

yakiindaki ve dolayisiyla en giivendikleri kisiler olan bu askerlerin basinda kimi

387 Diakonoff yasinit doldurmus biitiin erkeklerin asker sayilabilecegini sdylemektedir (Diakonoff,
1991: 19).

35 (HZL, 254, No:327).
38 Royal Body Guards: Bu askerler yalnizca koruma gorevi yapmaz. Kimi zaman vergileri toplar, kimi

zaman diplomatik ve istihbarat gorevlerine gider, bazende degerli seylerin nakledilmesini saglarlardi.
Cok sayida sahitlik belgesinde isimleri anilmakta hatta bazi1 durumlarda hakimlik yapmalar1 bile s6z
konusudur (Dezs6, 2012a: 127-133).

3% Assur ordusundaki asker tiirleri igin bkz. (Dezso, 2016: 9-13).
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zaman kralin erkek kardeslerinden birisi veya yakin bir akrabasi olabildigi

bilinmektedir (Bryce, 2002: 22).

Benzer bir uygulamanin Urartu ordusu i¢inde s6z konusu olabilecegine dair bazi
ipuclar1 bulunmaktadir. Urartu kaynaklarinda kralin korunmasindan sorumlu askerler
olabilecegini 6ne siirebilecegimiz LUERIN.MAN ifadesi dikkat ceker. Kralin askeri
olarak cevirebilecegimiz bu ifade kisith da olsa Urartu kaynaklarinda soyle

gecmektedir (CTU CT Cav-1);
“Me_Se-gi "VERIN.MAN ”

Cavustepe’de bulunan bu tablette ™ESegi isimli bir asker “LUERIN.MAN”
(MAN=kral i¢in kullanilan ideogram: krala ait olan/krali olan) yani kralin askeri
olarak gegmektedir. Muhtemelen bir maas 6demesi*®! olabilecek bu tablette kullanilan
MAN ideogrami nedeniyle kralin askeri olarak degerlendirilmelidir (CTU Ct Cav-
1).392 Burada piyade askerleri i¢in kullanilan “"UERIN” ifadesi kralin hizmetinde ve
en yakinda olan askerlerden en azindan bir kisminin piyade yani “yaya asker”
olabilecegine isaret eder. Bunlar ayni zamanda tabletin bulunmus oldugu yer itibariyle
Cavustepe gibi 6nemli krali kentlerin korunmasi i¢in hizmet eden askerler olmaliydi.
Krallarin yakin korumalar1 ayn1 zamanda en giivendikleri kisiler olmaktaydi. Assur
kralinin en yakinindaki bu askerleri haber almak ve diisman hakkinda bilgi edinmek
icin kimi zaman 6zel olarak gorevlendirmis olduklarin1 da biliyoruz (SAA 1, 10).
Benzer islevler Urartu i¢inde s6z konusu olmalidir. Bunlar kralin en yakininda gérev
yapan ve direk krala bagli olan askeri birimler olarak diisiinebiliriz. Muhtemelen daimi
olarak askerlik meslegini siirdiiren ve sinirlt sayidaki kisilerin baginda krali sehirlerde

bulunan bu tiirden (LUERIN.MAN) askerler gelmekteydi.

Bu birimlerin elbette yalnizca piyadelerden olusmasi diisiiniilemezdi. lyi
egitimli piyade birliklerinin merkezde siirekli kralin en yakiindaki ¢ekirdek
birliklerden birisi olmas1 digsinda donemin savas teknikleri diisiiniildiiglinde savag veya

sefer esnasinda kralin giivenli ve hizli hareket etmesi i¢in atli savas arabasi ve siivari

391 Yazitin devaminda altin (GUSKIN) gegmektedir.
392 Detayli degerlendirilmesi igin bkz. Girig Boliimii.
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birliklerinin de bulunmasi yiiksek bir ihtimaldir.3*> Assur krali Sargon’un Urartu’ya
kars1 diizenledigi linlii 8. seferinde savag arabasindaki kralin en yakininda soylulardan
olusan 260 kisilik siivari birliklerininin bulundugunu sdylemesi bu varsayimi
destekleyen verilerden birisidir (Dezso, 2012: 23; Konak¢1 & Bastiirk, 2009: 181; Tan,
2010: 46).

Dolayistyla bu kapsamda Urartu krallarinin hem prestij hemde hareket kabiliyeti
acisindan donemin en iist diizey savas teknolojisi olan atli savas arabalarim
kullandigini, ayn1 zamanda da yanlarinda ¢ok sayida krali koruma siivari birliklerinin
bulundugu anlagilmaktadir (Frame, 2021: 287 - 65/140). Bu duruma isaret eden ve
muhtemelen bu tiirden askerler tarafindan kullanilan kemer veya diger metal
buluntular iizerinde savas arabalarini ve siivarileri birlikte gdsteren cok sayida tasvir
bulunur.** Bu tiirden askeri birliklerin Assur ordusunda da bulundugunu gérmekteyiz.
LUERIM.MES-MAN veya “UERIM.MES-LUGAL olarak gecmekte olan bu askerler
hakkinda Urartu’ya oranla ¢cok daha fazla ayrinti bilinmektedir. Kimi zaman yerel
topluluklardan da alinabilen bu askerler zaman zaman Assur eyaletlerinde de gorev

yapabilmekteydi (Dezs6, 2012:75-78).

Bu durumda Urartu ordusunun ¢ekirdegini olusturan ve profesyonel askerlik
meslegini daimi olarak yapan ii¢ farkli tiirde; piyade, siivari ve atli savas arabasi
sinifinda askerlerin teskilatlandirilmis oldugunu dolayli yollardan da olsa

sOyleyebiliriz.

Savas esnasinda krali koruyan bu birlikler baris donemlerinde ise muhtemelen
krali kentlerin korunmasindan ve sehirlerde diizenin saglanmasindan sorumlu olarak
gorev yapiyor olmalidirlar. Buna iliskin Urartu kaynaklarinda yukarida bahsettigimiz
“LUERIN.MAN” disinda ¢ok kisitli olsa da kralin yakin korumalar1 olabilecegi iddia

edilen bir baska ifade daha vardir. Diakonoff “sSurele’nin kralin sarayimin askerleri ve

393 Assur siivari koruma askerleri (body guards) igin bkz.: (Dezsé, 2012: 23-31).
3% Daha ayrint1 igin bkz; Bolim 3.2.2.
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ayn1 zamanda Urartu ordusunun bir pargast oldugunu iddia etmektedir (Diakonoff,

1991: 17-18).3%

Ancak bu dilbilimsel tartismalardan bagimsiz olarak Urartu kralliginda krallara
ve diger st diizey kisilerin yakin koruma birlikleri oldugunu sdyleyebiliriz. Bu
yoneticilerden ozellikle “VEN.NAM’lara (Vali/General) eslik eden koruma
birliklerinin olduguna dair de baz1 ipuglar1 da bulunur.**® Bu 6zel birlikler dzellikle
savas arabalar1 ve siivarilerden olusan kralin muhafizlarinin kiigiik birer kopyalari olan
birlikler bi¢ciminde diisiiniilebilir. Bu sayede ileri gelen kisilerin gilivenle ve hizl

hareket edebilmeleri miimkiin olabiliyordu.

LUSA-RESIMES ifadesi de Urartu yazitlarinda muhafiz/koruma anlamina
gelebilecedi diisiiniilen bir bagka ifadedir (CTU V: 454). Toprakkale tabletinde gegcen
bir¢cok kavram ile ilgili tartigmalar siirse de burada gegen ozellikle 15 si-pi-ka-a-ni
adamlart ile ilgili bir baska benzerlik bulunur. Assur metinlerinde sik¢a bahsedilen ve

kisisel korumalar olarak bahsi gecen sépé veya sépékunu ile benzerligi dikkat ¢eker.>*’

3.2.2. Ath Savas Arabasi (°*GIGIR)

Urartu’nun kuruldugu bodlgeye getirdigi bir bagka yenilik ise atli savas arabasinin
kullanimidir. Urartu 6ncesinde daha giineyde Nairi iilkesinde Assur ile savagan yerel
krallarin bu tiirden savas arabalarina sahip oldugu bilinmektedir (Dezs6, 2012:61,137).
Mezopotamya cografyasi siiphesiz bu savas aracinin kullanilmasi i¢in uygun bir
yapidadir. Ancak kuzeydeki daglik cografyada Urartu dncesinde bu gelismis aracin
kullanilmis olduguna dair herhangi bir ipucu yoktur. Genellikle korunmaya ihtiyag
duyabilecek list diizey kisilerin tercih ettigi bu tiirden bir savag araci siivariye oranla
daha yiiksek bir koruma saglar. Urartu yazitlarinda SSGIGIR*® ideogramu ile ifade
edilen bu askeri birligin®**® Urartu Kralligi’nda da kullanildigini yazili kaynaklardan ve

395 Ancak Hitit, Frig, Luwi gibi dagmik gondermeleri birlestirme ve Toprakkale tabletindeki “saray
personeli” varsayimina baglama ¢abasi biraz gergeklikten uzaktir.

3% {lgili baslikta daha detayl ele alinacaktir.

397 Sépé: koruma igin bkz. (Dezso, 2016).

398 (HZL: 205, No: 224).

39 Suri/surele ve “Umarigi ile ilgili tartismalar igin bkz; Giris Bolimii. Ayrica (Cifci, 2017: 243;
Diakonoff, 1991: 17-19; Konake¢1 & Bastiirk, 2009: 178; Zimansky, 1985: 51).
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cok sayidaki arkeolojik buluntular vasitasiyla bilmekteyiz (Dezs6 vd., 2021; Kellner,
1991; Konyar, Isik, vd., 2018; Merhav, 1991a; Seidl, 2004).

Urartu mezarlarinda ¢ok sayida savag arabasi aksami oldugu diisiiniilen
buluntular ve tlizerinde net bi¢imde savas arabasi tasvirleri bulunan metal buluntular
ele gegmistir.*®® Bunlarin bir ¢ogu kagak kazilar vasitasiyla ele gecirilmis ve tam
konumlar1 bilinmiyor olsa da biiyiik ihtimalle {ist diizey kisilere ve Urartu askerlerine

ait mezarlardan bulunmus olabilecegini diisiinebiliriz.*’!

Ozel isgilik gerektiren bu yeni savas teknolojisi islevlerinin yani sira aymi
zamanda bir prestij unsuru olarak Urartu ile birlikte kullanilmaya baslanmistir. Stivari
gibi daha bireysel olan bir savag aygitindan birden fazla kisinin birlikte kullandig1 daha
etkili bu tiirden bir techizat bolgede kurulan ilk biiyiik krallik olan Urartu ile birlikte
krali bir ihtiya¢ olarak ortaya ¢ikmistir. Urartu oncesinde kiigiik yerel olusumlari
saymazsak herhangi merkezi bir krallik bulunmadigi i¢in bu tiirden 6zel bir savas

aracina gereksinim olmamugtir.**?

Savasg arabalar1 ve siivariler sahip olduklari hizli hareket kabiliyetleri sayesinde
savas alanlarinda hem gerektiginde etkili bir unsur olabiliyor hemde bir intikal veya
tehlike esnasinda hizli hareket ederek en giivenli bicimde kralin veya korunan yetkili
kisinin tehdit alanindan hizli bir sekilde ¢ikarilmasini saglayabiliyordu. Ancak savas
arabalarinin tek bagina kullanilmasindan ziyade hizli bir sekilde hareket etmesi adina
eslik eden siivari birliklerinin de birlikte kullanilmig olmasi s6z konusudur. Cok
sayidaki kemer ve metal buluntu iizerinde bulunan gorsel malzeme bunu

dogrulamaktadir;*%?

400 Bkz. (Gokee, Isik, & Degirmencioglu, 2013; Merhav, 1991b; Ozgen, 1983, 1984).

401 Ozellikle su iki buluntu grubu bu kapsamda ilgi gekicidir; (Dezsé vd., 2021; Konyar, Isik, vd., 2018).
Buluntu yerleri tam anlamiyla bilinmese de Urartu doneminde tagrada gorev yapan iist diizey kisilere
ait mezarlarla iligkili buluntular oldugu anlaglir.

402 En yakininda bulunan yardimci askerler, eskort eden diger arabalar ve siivarilerle birlikte
diistiniildiiginde donemin adeta makam araglari olarak goriilebilir.

403 Hatta oniinde veya arkasinda siivari askerleri olmadan tasvir edilen savas arabasi neredeyse yok
gibidir. Dénemin tasvir iislubunu yansitmasinin yani sira bunun islevsel bir anlami da olmalidir.
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Resim 16: Muhtemelen Ust Diizey Bir Urartu Askerine Ait Kemer Pargasi
(Kellner, 1991: Levha 1).

Savas arabalarini detaylariyla gosteren kemer siislemelerinde genellikle Urartu
savag arabalar1 eger hareket halindeyse Oniinde ve arkasinda ayrica siivarilerin
bulundugu bir konvoy seklinde yol almaktadir.*** Savas arabalarmin yukarida
saydigimiz sahip oldugu istiin savas ozelliklerinin yan1 sira bazi dezavantajlart da
bulunmaktadir. Manevra kabiliyeti bir silivariye gore daha genis bir agiy1
gerektirmektedir ve olumsuz kosullarda devrilme ihtimali bulunmaktadir. Ayrica diger
arabalarla carpisarak devrilme ihtimallerinden dolay1 arabalarin birbirlerine ¢ok fazla
yaklagsmadan belirli bir mesafede yol almalar1 gerekmektedir. Muhtemelen bu tiirden
zaaflariin giderilmesi i¢in yakinlarinda ¢ogu zaman arabalara eslik eden belirli sayida
siivari birliklerine de gerek duyulmaktaydi. Ozellikle hareket halinde resmedilen savas
arabalar1 gorsellerinde bunu dogrulayan ¢ok sayida yansimasini gorebilmek

miimkiindiir (Seidl, 2004: Levha 9/d-e; 17/a,c,d; 47/a-¢).

Savas arabalarmin bir diger dezavantajlarindan birisi de engebeli ve taslik
arazilerde kullanilmasinin gii¢liigli olmalidir. Bu nedenle krallarin veya iist diizey
kisilerin daimi bir kullanimindan ziyade 6zellikle risk barindiran savas, av veya riskli
intikal bolgeleri gibi 6zel durumlarda®® tercih etmis olabilecegini diisiinmek

gerekir.**® Prestij gostergesi olmasinin yanisira giivenlik boyutunu ele almak gerekirse

404 Piyade varsa toren pozisyonunda oldugu diisiiniilebilir. Bkz. (Seidl, 2004: Levha 17).

405 Torenler, riskli bolgelerden gecilen intikaller, av veya savas sartlari gibi durumlar.

406 Savag arabalarinin varligini detaylartyla biliyor olsak da her savasta veya her cografyada kullanilmis
olduklari anlammma gelmez. Kimi yerlerde siivari ile de yetinilmis olabilir. Nitekim Urartu kral
Minua’nin Arsibini isimli bir atinin bulunduguna iligkin bir kayitta bulunmaktadir (CTU A 5-91).
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savag arabasinda siiriicii ile birlikte genellikle toplamda 2 (Seidl, 2004:Levha 9/d-e;
10/c; 17/a-b-c-d; 18/a; 24/b; 46/b; 47/a-b-c-d; 48/a-d; 50/c-d; 51/a-b-c; 55/c; 56/a.)
veya 3 asker (Seidl, 2004:Levha 49/a-c) gorev almaktadir. Bu askerler aragtaki 6nemli
kisinin kendisi disinda 1 veya 2 kisinin daha en yakininda korunmasi i¢in gorev almasi
anlamina gelmektedir. Muhtemelen en yakinindaki bu kisiler en seckin ve en giivenilir
askerlerden secilmekteydi. Siivari birliklerinde ise daha ¢ok bireysel bir miicadele s6z
konusudur. Bu durum krallarin, valilerin, prenslerin veya séz konusu énemli kisiyi
tehditlere daha agik hale getirebilecegi gibi arabada yaninda kalkanlarla veya farkl
silahlarla bu kisinin veya aragtaki vurucu giicli olusturan okcu askeri korunmadan
mahrum birakiyordu. Siivaride askerin veya atinin vurulmasi ordunun bir birim
kaybetmesi anlamina geliyorken savas arabasinda siirticii disinda iki yedek askerin ve

bir yedek atin daha bulunmasi anlamina gelmektedir.

Savag arabalarinda cifter at kosulmasi sayesinde gerektiginde siivariden daha
hizli sekilde hareket etmesi de miimkiin olabiliyordu. Diismandan kacgarken veya
manevra yaparken kovalanamiyor pesinden gelen diigman askerlerine yonelik siiriicii
arabay1 kullanirken diger askerler uzak mesafeden oklarla veya daha yakindan farkli
silahlarla miidahale edilebiliyordu (Kellner, 1991:Levha 4/5). Urartu mezarlarinda ele
gecirilen ¢ok sayida metal sadaklarin bu amagla arabalarda kullanildigi
anlasilmaktadir.*®” Bunun gibi énemli iistiinliikleri nedeniyle siivariden ¢ok daha
islevsel ve etkili tstiinliiklere sahip olan bu savag teknolojisi hayati avantajlara sahip
olabiliyordu. Bu nedenle donemi i¢in bu denli gelismis bir savas techizati yalnizca
onemli ve iist diizey kisilere saglanan bir ayricalik unsuru olmalidir.*®® Bu ayricaliga
sahip kisiler iist diizey korumaya sahip oldugu gibi esas itibariyle ona yaklagan diisman

i¢in de bir o kadar etkili bir silah olabiliyordu.*?

Biitiin bu avantajlarina ragmen Urartu ordusunun biiyiik bir kitlesini
olusturduguna dair ipucu bulunmaz. Bu durum Urartu’nun etkili oldugu cografya ile

birebir iliskilidir. Dogu Anadolu, Kuzeybat1 Iran ve Kafkas cografyas1 giineydeki

407 Bu sadaklar iizerinde dzellikle savag arabalari sahnelerinin yer almasi da tesadiifi degildir. Bu metal
sadaklar sayesinde arabada taginan ¢ok sayida ok daha fazla cephane anlamina gelmekteydi.

408 Bu nedenle arabalara kosulacak atlar dzel olarak segilip yetistirilmis olmalidir.

409 Arag uzaklagirken takip eden diigman i¢in oklarla uzaktan biiyiik risk olusturmaktadr.
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Mezopotamya gibi diizliik yiizey sekillerine sahip degildir. Aylar boyunca karla kaplh
olan bu cografyalarda savag arabasii siirekli kullanmak gilineydeki kadar kolay
olmay1p, bu cografya Mezopotamya’nin aksine biiyiik meydan savaslarina da miisait
degildir. Engebeli arazi sartlarinda muhtemelen siivari birlikleri en yaygin tercih

olarak kullanilmis olmalidir.*'°

Urartu ordusunda bulunan savas arabasi miktarina iliskin bilgilerimiz kisithdir.
Az sayidaki yazittan anlasilan savas arabalarmin genel ordu icerisindeki orani I$puini

ve Minua doneminde yiizde bir civarindadir;

Viartu Diismandan
Donem Ordusu’nda .. Kaynak
411 Ele Gegirilen
Bulunan

[¥puini ve Minua 66 CTU A 3-5
106 CTU A 3-9
II. Sarduri 92 CTU A 9-3
CTU A 9-1
50 CTU A 9-2
CTU A 94

Tablo 16: Urartu Yazitlarina Gére Athi Savas Arabasi (GISGIGIR) Miktarlart.

Bu durum savasin ana unsuru olmaktan ziyade sahip oldugu iistiin korunma
ozellikleri nedeniyle kral ve Onemli kisilerin korunmasi islevini gosteriyor
olmalidir.*? Erken bir dénem olan I$puini ve Minua déneminde yukaridaki tablodan
anlasilacagi lizere 66-106 civarinda bir sayiya ulasan Urartu savag arabalarinin miktari
ilerleyen donemlerde daha da artmis olmalidir ancak bu konuda bilgi vermeyi kesen
kaynaklar diismandan ele gegirilen araba sayilarin1 propaganda unsuru olarak

kullanmaya devam etmistir.

410 Ancak bu zorlu cografi sartlara ragmen sahip oldugu iistiin 6zellikler bu savas aracinmn kisith da
riskli zamanlarda ve savaslarda, hem de bir prestij unsuru olarak kullanilmis oldugunu sdyleyebiliriz.
41 Bu miktarlar savas arabasi sayist olarak diisiiniilecek olursa her aracta en az 2 veya 3 personel
oldugunu diislinebiliriz. Dolayisiyla asker sayisinin anlagilabilmesi i¢in muhtemelen bu rakamlarin 2
veya 3 ile ¢arpilmasini gerekir.

412 Assur ordusunda da karsimiza gikan rakamlar ¢ok yiiksek olmayip bu miktarlara benzer oranlardadir
(Dezsd, 2012:137). Assur ordusunda gorev yapan savas arabasi personellerine iligkin ¢ok sayida kayit
bulunur. Bkz. PNA. Ayrica yabanci savas askerler icin (Dalley, 1985).
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Donemin en gelismis silah teknolojisi olan bu savas arabalarinda ayn1 zamanda
mizrak, ok-yay, kili¢ ve kalkan gibi bir¢ok teghizatin birlikte ve ayr1 ayr1 kullanilmasi
miimkiin olabiliyordu.*'® Bireye dayanan tek bir siivariye oranla daha fazla cephane
tasinabilmesi de “ GSGIGIR ” savas arabasi teknolojisinin diger iistlin 6zelliklerinden
birisidir. Ancak kanimizca bu tiirden savas araglari Urartular igin bir saldir1 aract

olmaktan ziyade agirlikli olarak savunma ve prestij amagh bir isleve sahiptir.

Metal eserler lizerinde Urartu savas arabalarinin detaylarini gdsteren ¢ok sayida
tasvir bulunmaktadir (Seidl, 2004). Literatiirde bu gorsel detaylarindan yola ¢ikilarak
yapilan bazi tartigsmalar vardir (Cif¢i, 2017:242-243; Konake1 & Bastiirk, 2009:176).
Tekerlek boyutlar1 veya ispit sayilarindan erken veya ge¢ olmak tlizere bazi kronolojik
ayrimlara gidilmek istenmistir (Gokge, 2019). Ancak bu tiirden gorsel detaylar
tizerinden yorum yapmak tarafimizca dogru degildir. Bu detaylar gorseli isleyen metal
ustasinin keyfiyeti ile iligkili olabilecegi gibi metal ustalarinin veya araba ustalarinin
farkl kisiler olmas1 ile de iligkili olarak degisebilecek bir durum olabilir. Ayn1 araba
ustasinin iki tiir tekerlek liretmis olabilecegi gibi farkli donemlerde benzer 6zelliklerde
araglar tretilmis de olabilir. Bu nedenle bu tiirden detaylar {izerinden yapilan

siiflandirmalarin en azindan kronolojik sonuglar vermeyecegini sdyleyebiliriz.

Gorsel malzeme tizerindeki detaylar savag arabalari agisindan kronolojik bir
ayrima gitmeyi miimkiin kilmiyor olsa da elbetteki ayrintilarda bazi énemli bilgiler
verdigi de bir gergektir. Bu tasvirler ve bulunan bir¢cok arkeolojik buluntudan
anlasildig1r kadariyla arabalara kosulan atlar cesitli zith ve siis 6geleriyle 6zenle
techizatlandirilmistir (Merhav, 1991b: 78; Ozgen, 1983, 1984). Cift olarak kosuldugu
goriilen atlar boylece arabanin agirligini1 paylasarak siivariye oranla ¢ok daha hizli bir
sekilde hareket etmesi miimkiin olmalidir. Ayrica arabaya kosulacak bu atlarin 6zel
yetistirilmesi ve 6zenle se¢ilmis olmasi miimkiindiir. Bu unsurlar {izerinde hareketli
her yone atis yapabilen bir okgu barindiran savas arabasina birebirde dnemli bir
istiinliik kazandiriyor olmalidir. Kimi sahnelerde ise térenler esnasinda arabalara yaya

askerlerinin eslik ettigini gérebilmek miimkiindiir (Seidl, 2004: Levha 17/b). Bu tiir

43 Kemerler ve bronz buluntular {izerindeki tasvirlerde ok-yay ve mizrak oldugu agikga
goriilebilmektedir (Kellner, 1991; Seidl, 2004). Ayrica bu askerlerin yakin miicadele i¢in kendilerine
ait hanger, kili¢ gibi bir son agama silahinin olmamasi diigiiniilemez.
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sahnelerde genellikle bir miicadeleden ziyade “muzaffer” bir goriintii ifadesi

aktarilmak istenmistir.

Askerlerin kullandig1 silahlara gelecek olursak ok-yay ve kalkan savas arabasi
askerlerinin ellerinde en c¢ok goriilen silahlarin basinda gelmektedir. Bu tercihte
yukarida saydigimiz avantajlarin yani sira savas arabalarinda askerin hareket
kabiliyetini kisitlamadan arabaya sabitlenmis sadaklar igcerisinde daha fazla sayida ok
tagimasinin miimkiin olmasinin da payt olmalidir. Bulunan ¢ok sayidaki bu tiirden
sadaklar {izerinde savas arabalarinin tasvir edilmesi tesadiifii degildir (Seidl, 2004:
Levha 17/c-d; 18/a). Arabalarda ayrica mizrak oldugu da ¢ok sayida gorselden
anlasilmaktadir. Bunlar diigmanin ok mesafesinden daha yakinda ulastiginda
kullaniliyor olmalidir. Ok-yay ve mizrak disinda muhtememelen son asamada
kullanilmak iizere askerlerin her birinde kilig/kama benzeri bir son agama silahlarinin

da bulunmasi gereklidir.

Cagdas Assur kaynaklar1 kendi ordusunda gorev yapan athi savas arabalarina
iliskin ¢ok daha ayrintili bilgi sunmaktadir.*!*. Assur ordusundaki savas arabalarinda
2, 3 veya 4 asker bulunmaktadir. 2 kisiden sonrast 3 ve 4. askerin tuttugu kalkan

sayisinin artmasimi saglamigtir. !>

Sekil 17: 2, 3 ve 4 Personelden Olusan Assur Savas Arabalari (Dezso, 2012: Levha
17;16;18).

Assur’un etkin oldugu cografi yapi dikkate alindiginda orduda bulunan savas

arabast miktarinin Urartu’ya oranla ¢ok daha fazla kullanildigim soyleyebiliriz.*1¢

414 Bu askerlerden kimilerinin hatta Urartulu olabilecegi dahi bilinir (Dalley, 1985).

415 Detali bilgi igin bkz; (Dezso, 2012: Boliim, Chariotry).

416 Ancak krali yazitlarda sayilarina iliskin gok fazla bilgi bulunmaz, yalnizca I1. Sargon doneminde 150
oldugu bildirilmistir (Dezso, 2012: 190). Bu bilgi Urartu yazitlarinda da erken donemde birkac¢ 6rnek
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Savag arabalarinin ayricalikli 6zel konumlar1 siivari askerleri i¢inde kismen
gecerlidir. Her ne kadar sayica piyade askerleri Urartu ordusunun biiylik cogunlugunu
olusturuyor olsa da muhtemelen siivari askeri olmak piyadelere oranla ¢cok daha

onemli ve yiiksek bir statiiyii gosteriyor olmaliydi.

3.2.3. Siivari (PIT.HAL.LU)

Hem yazili belgelerden hemde metal buluntular tizerindeki gorsellerden Urartu
ordusunun ana unsurlarindan birisinin de siivari birlikleri oldugu anlasilmaktadir.
Urartu yazitlarinda PIT-HAL.LU MES Akkadogrami ile bahsedilen siivari birliklerine

iliskin krali yazitlardan bilinen genel rakamlar su sekildedir;

Urarty Diismandan
Do6nemi Ordusu’nda g - Kaynak
Ele Gegirilen
Bulunan

[$puini ve Minua X.430 CTU A 3-5
9174 (veya 9274) CTU A 3-9
II. Sarduri 3600 CTU A 9-3
Belirsiz 35512417 CTU A 18-5

Tablo 17: Urartu Yazitlarinda Bahsi Gegen Siivari (PIT.HAL.LU) Miktarlari.

[3puini ve Minua dénemindeki bu erken yazitlara gore Urartu ordusunda X.430
ve 9.174 (veya 9.274) siivari askeri bulunmaktadir.*'® Yazitta ifade edilen ve yaklasik
10.000 civarindaki siivari miktar1 gergek¢i bir rakamdir ve muhtemelen erken
dénemde bu civarda bir rakam s6z konusu olmalidir. Bu rakamlarin gercek¢i olmasi

ilerleyen donemlerde bu bilginin yazitlarda bildirilmemis olmasiyla da uyumludur.

disinda bahsedilmemistir. Mezopotamya toplumlarinda yalnizca yonetici ve devlet gorevlilerinin degil
toplumda yeterli imkana sahip olan diger sahislarinda araba sahibi olabildigi bilinir.

47 Yazit tam olmadig1 i¢in asker sayisinin ele gegirilen diisman mi yoksa Urartu askeri mi oldugu da
net degildir (CTU A 18-5).

48 UKN 24.
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Urartu ordusunun ana unsurlarindan biri oldugu anlasilan bu siivari birlikleri
kullandiklar1 silahlara gore bazi farklilik gostermektedirler. Mizrak tasiyan stivariler
oldugu gibi at {izerinde ok kullanan siivarilerin de bulundugu bu gorseller yardimryla
anlasilmaktadir (Kellner, 1991: Levha 3/11; 8/36; 27/99; 35/117; 40/157; 43/174;
47/182). Ozellikle at iizerinde geriye dénerek ok atan askerler dikkat gekicidir
(Kellner, 1991: Levha 4/12). Bu askerlerde ¢ogu zaman kiigiik birer kalkan oldugu da

acikca goriilmektedir.

Sekil 18: Siivari Tiirleri (Kellner, 1991: Levha 26/99; 31/103; 43/174).

Urartu  belgelerinde dogrudan  atlarn  tamimlamak  i¢in  gecen
“ANSE.KUR.RA.MES” siivari birligi anlaminda kullanilan “PIT-HAL-LU.MES ” ile
karistirilmamalidir. Bir¢ok yerde ganimet olarak ele gecirilen atlardan bu sekilde
bahsedilir. Ancak “ANSE.KUR.RA.MES” binek at1 anlamina gelir (ZL 353; UKN: 39;
CTU V: 443) 41

Urartu ordusunda bulunan siivariler ise kullandiklar1 silahlara gore simdilik
bilindigi kadariyla 2’ye ayrilmaktadir. Bunlar mizrak ve kalkan kullanan siivariler ile
ok ve yay kullanan siivarilerdir. Her ne kadar metal buluntular iizerindeki kiigiik
Olgekli tasvirlerde kimi zaman tam anlasilmiyor olsa da bu askerlerin her birisinin
kendine ait kili¢ veya kama benzeri son asama silahlarinin olmas1 da miimkiindiir. Bu
ayrimlar metaller tizerindeki gorsel tasvirlerden yapilabilmektedir. Yazili kaynaklar

bu tiirden detaylar hakkinda bilgi vermez.**°

Mizrak ve kalkanl siivari askerleri her ne kadar yazili belgelere ayr1 bir birim

olarak yansimamis olsa da gorsel buluntular yardimriyla bildigimiz bir bagka siivari

49 Ayrica Urartu krali Minua’ nin Arsibini isimli bir atimin bulundugu ve “22 kiibit mesafesinde
atladigini” bildiren ilging bir propaganda kaydi da bulunmaktadir (CTU A 5-91).
420 Daha fazla bilgi i¢in bkz. (Konakg¢1 & Bastiirk, 2009: 178-182).
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tiiriidiir. Bu tiirden askerlerin gerek savas, gerekse av sahnelerinde 6rneklerini ¢okca
gorebilmek miimkiindiir. Ozellikle piyadelere ve diger siivarilere karsi etkili
olabilecek bu askerler metal eserler tizerinde kimi zaman avlanirken, kimi zamanda
savas sahneleriyle birlikte canlandirilmistir (Seidl, 2004: Katlanir Levha B-I; Levha 9-
d,e; 10-a; 17-a,c,d; 18-a; 47-a,b,c,d; 49-a; 50-d; 51-¢; 57-a; ). Assur ordusunda benzer
mizrakli stivari birliklerine dair ¢okca 6rnek bilinmektedir (Dezso, 2012: 22-23). Bu
donemde kalabalik piyadelerin disinda asil vurucu gii¢ olan siivarilerin 6zel bir Gnemi

oldugu anlagilmaktadir;

Sekil 19: Mizrakli Urartu Siivarisi (Kellner, 1991: 49/186).

Bir diger stivari tiirii ise at iizerinde ok atarak tasvir edilmis Urartu siivarileridir.
Bunlar metal eserler iizerinde sik¢a tasvir edilmistir. Ozellikle geriye donerek ok atar
vaziyette gosterilmis olmalar1 hem sanatta hemde sahada 6nemli bir farklilik yaratma
cabasini gosteriyor olmalidir. Diismandan uzaklasirken ok firlatabilen bu asker tasviri
bunun bir savas taktigi olarak bilindigini ve kullanildigin1 da gdstermektedir. Bu
tiirden stivariler muhtemelen hareketli ve hizli okgular olarak diisman hatlarini rahatsiz
etmekte ve vurkag taktigiyle rakibi yormaya ve etki yaratmaya calisiyor olmalidir.
Ancak bu tiirden gorsel malzemelerin idealize edilmis sablonlar olabilecegini de
unutmamak lazimdir. Fakat bu tasvirler yine de s6z konusu siivari asker tiiriiniin ve
techizatinin varlhigina iliskin bir kanit olusturur. Detayli Ozelliklerin ¢ok &zenli
olmadan ¢ok sayida ipucu verdigini s0ylememiz gerekir. Assur siivarisi i¢erisinde bu
tiirden benzer okgu siivarilerinin oldugu bilinmektedir. Bunlar gerek kabartmalara ve

gerekse yazili belgelere ¢cok daha ayrintilt bir sekilde yansimistir (Dezso, 2012: 23).

Urartu stivarilerinin soylu kisilerden olustuguna dair Assur kayitlarin
bulundugunu yukarida belirtmistik. Ancak bu biitiin siivari sinifinin soylulardan

olusmasindan ziyade baglarindaki komutanlarin ve yetkili kisilerin krali soyla
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baglantili olabilecegini diislinebiliriz. Bunlarin disinda soylu olmayan ve
ganimetlerden pay almak isteyen c¢ok sayida siivarinin ve askerin Urartu ordusunda
olabilecegini sdyleyebiliriz. Ayrica vassal kralliklardan veya yerel giiclerden de bu

anlamda zaman zaman destek alinmis olabilmesi miimkiindiir.

3.2.4. Piyade (“VERINMES)

Urartu ve donemin bircok ordusunun ana omurgasini piyade olarak
adlandirdigimiz “yaya asker” sinifi olusturmaktadir. Urartu yazitlarinda “UERINMES
olarak ifade edilen bu kavram ayni1 zamanda asker/savas¢t anlaminda kimi zaman ele

gecirilen diisman askerlerini ifade etmek icin de kullanilmistir (HZL: 254, No:327).

Tipki diger birlik tiirlerinde oldugu gibi i$puini dSneminden sonra piyade veya
diger herhangi Urartu askerlerinin miktarina iliskin krali yazitlar pek goriilmez. Bunun
nedenleri iizerinde yukarida durmustuk. CTU A 3-5'e gore i$puini Donemi’nde Urartu
ordusunun yaklasik %90.48 ini bu piyade birlikleri olusturuyorken, CTU A 3-9'a gore

ise %70 gibi bir oran s6z konusudur;

Urartu
Donemi Ordusu’nda  Diismandan Ele Gegirilen Kaynak
Bulunan
ISpuini ve Minua 15.760 CTU A 3-5
22.704 CTU A 3-9
I. Argisti 10.140 CTU A 8-3
I1. Sarduri 352.011**(Siivari+Piyade) CTU A 9-3

Tablo 18: Urartu Yazitlarina Gore Piyade Asker (LUERINMEg) Miktarlari.

Yukaridaki tablodan da anlasilacagi tizere siivari ve savas arabalarina oranla ¢ok
yiiksek bir oranla orduda agirlik piyadelerden olusmaktadir. Bu durum sonraki
donemlerde yazitlarda gegmese de muhtemelen ilerleyen Urartu krallar1 doneminde de
benzer bir bigimde devam etmis olmalidir. Fakat bu piyade birliklerinin ne kadarinin
profesyonel ve daimi asker oldugu, ne kadarinin gegici birlikler olduguna dair herhangi

bir kayit simdilik bulunmamaktadir. Fakat daimi Urartu piyadelerinin ve askerlerinin

421 S¢z konusu rakam yazim hatasi veya abartidan ibarettir.

179



bulundugu ve 0Ozellikle Urartu kentlerinde gorev yaptigina iliskin yukarida da

bahsettigimiz bazi ip uglar1 vardir.

Assur belgelerinde de Urartu piyadelerine iliskin kimi kayitlar bulunur. Sargon
doneminde Musasir iizerine ilerleyen Urartu ordusunda 3.000 piyade askerinin
bulundugu agikca kaydedilmistir. Ancak bu biitiin Urartu ordusundaki piyadelerden
ziyade Urartu generalinin (vali) emrindeki bir 6ncii bir kuvveti isaret etmektedir (SAA
5, 88). Yine Sargon donemine ait bir bagka kayitta kis mevsiminde gectigi anlagilan
bir askeri harekatla ilgili olarak*?? bir belgede 8.000 kisilik bir askeri birligin kaydi
bulunmaktadir (SAA 5, 92). Elbette bu rakamlar kesin sayilar olmaktan ziyade
yaklasik bir miktar1 ve Urartu ordusunun yalnizca bir kismini gostermesi agisindan

Onemlidir.

Piyade askerlerinin kast edip etmedigi kesin olmamakla birlikte II. Sarduri
yilliklarinda bahsi gegen LUgu-nu-éi-ni-i (savas adami-asker) ifadesi dikkat ceker.
Babilu ve Baruata iilkelerinde ele gegirdigi ¢ok sayida yerlesme ve insanlarin
icerisinde 6.000 savas adamindan bahsedilmistir. Ancak bunun Oncesinde 1.
Argisti’nin Aras Havzasi’nda kendisinin kurdugunu belirttigi ("*Ver-bu--ni) Erebuni
(Arinberd) sehrine Hate ve Supa iilkelerinden (bat: simirindaki) 6.600 askeri getirip
yerlestirildiginden bahsetmesi ilgingtir (CTU A 8-3). Burada diismandan ele gegirilen
askerlerden ziyade Urartu ordusunda goérev yapan birliklerin nakli s6z konusu
olmalidir. Kuzeyde bas gostermeye baglayan muhtemelen yeni bir tehlikeye karsin
yazitta da belirtildigi gibi “diismanlara gozdagi vermek ” istedigini belirterek boyle bir
onlem alinmig olmalidir. Ayn1 zamanda Aras havzasina hakim olma ve yerlesme
cabalar1 burada insa edilen krali kentlerle dogrudan iliskili bir siiregtir. Bu 6.600 sayis1
bir Urartu krali kentinde bulunabilecek yaklasik asker veya erkek sayisini vermesi
acisindan 6nemlidir. Erebuni Urartu kentleri igerisinde yaklasik 20 hektarlik bilinen
boyutuyla orta biiyiikliikte bir kenttir (Danismaz, 2018a: 30). Bu askerler aileleri ile

birlikte olduklar1 diisiiniiliince daimi bir askerlikten ziyade ekonomik zincir i¢erisinde

422 Yazitin biitiin olarak giiniimiize ulasmadig1 ve baglami tam anlasilamamakla birlikte muhtemelen
Kimmer saldirilartyla iliskili olmalidir.
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varlik gosteren yar1 asker kitleler olmas1 ve gerektiginde askerlik vazifesini siirdiiren

insanlar olabilecegi akla daha yatkin gelmektedir.*’

Metal eserler lizerindeki gorsellerde Urartu piyadelerinin techizatlar ve tiirlerine
iligkin 6nemli ayrintilar1 gérebilmek miimkiindiir. En genis kalabalik kitle olan bu yaya
askerleri cesitlilik acisindan da en fazla tiire sahip olan askeri gruptur. Bu agidan
asagida gorseli verilen bir kemer parcasi tizerindeki Urartu askerlerinin adeta bir gegit
torenini tasvir eden sahnede orta bantta bulunan 17 adet Urartu askeri muhtemelen
biitiin tiirleriyle Urartu piyadesini gostermektedir (Kellner, 1991: Levha 35/117;
Merhav, 1991a: 144);

Resim 17: Urartu Piyadeleri (Orta Sira).

Bu gorselde yer alan diizene gore Urartu piyadelerini daha iyi anlamak i¢in bu
figtirleri detayli olarak tek tek ele almamiz gerekmektedir. Kemer parcasinin orta
bandinda yer alan ve en 6nden itibaren sondaki yarim figiirle birlikte toplam 17 asker
figiirii bulunmaktadir. Bir biitiin olarak degerlendirildiginde bu askerler belirli bir

diizen igerisinde tekrarlanmaktadir. Sagdan sola dogru adeta Urartu ordu diizenini

423 Diakonoff eli silah tutan her erkegin asker olarak goriilebilecegini belirtir fakat ayn1 zamanda Urartu
niifusu i¢in 6-7 milyon gibi bir rakamin makul goriilebilecegini sdyler. Boylesi bir rakam oldukga
fazladir ve pek gercekei degildir (Diakonoft, 1991: 19, Dipnot 55). Simdiye kadar toplamda 12 krali
kent bilinmesine ragmen bunu bilinmeyenlerin de olma ihtimaliyle birlikte 15 kabul edersek ve
Erebuni’de bahsedilen 6.600 (asker/erkek) rakamini da her sehir i¢in ortalama bir deger alirsak, tahmini
kadmn ve gocuklarla birlikte her kent i¢in yaklasik 30.000 kisilik bir rakam s6z konusu olmalidir. 15 kent
oldugunu tahmin edersek 30.000x15: 450.000 kisi eder ki bu kanimizca maksimize edilmis rakamlardir.
Buna eyaletler ve diger yerlesmeler de dahil edilirse Urartu iilkesinde dogrudan kralligin kontroliindeki
niifusun 1 milyon civarinda veya daha az bir miktarda olmasi makul bir tahmin olarak goriilebilir.
Baskent ile ilgili olarak tahmin edilen niifus ise biraz daha fazla olabilir. Bkz. Dipnot; 273.
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yansitmak istercesine bir siralama yapilmistir. En st banttaki savas arabalar1 ve
stivariler muhtemelen en segkin ve sayica az birlikleri tasvir etmekte, orta banttaki
askerler ise en kalabalik piyade askerlerini gostermektedir. Bu gorsel ayn1 zamanda
Urartu yazitlarinda verilen ve yukarida tablolarini verdigimiz asker oranlan ile de

uyumludur.

Bu tiir 6zel iscilik gerektiren kemerler muhtemelen iist diizey komutanlara ve
kisilere 6zel yaptirilmis olmalidir. Ciinkii bunun disinda ¢ok sayida tekdiize yalnizca
savag arabalarinin veya yalnizca siivarilerin resmedildigi kemerler bulunabildigi
diisiiniildiiginde bu tiirden kemerlerin tizerindeki motifler ile kullanan kisinin ne
tiirden bir asker oldugu arasinda dogrudan bir iliski olabilecegi 6ne siiriilebilir. En alt
siradaki mitolojik 6gelerden olusan kutsama sahnesi de bu tiirden sanat eserlerinin

ortaya ¢itkmasinin ve toplumsal yapidaki dini arkaplana iliskin fikir vermektedir.*>*

Ancak konumuzla ilgili olarak orta bantta yer alan piyade askerlerine gelecek
olursak en dndeki 1 numarali askerin bir elinde kili¢ ve diger elinde kalkan tutmakta
oldugu goriiliir (Kili¢ ve Kalkanli Piyade). Ayni asker figiirii 5. 9. 13. ve kirik olan 17.
sirada tekrarlanmistir. Ana hatlariyla islenen biitiin asker figiirlerinde ¢ok fazla ayrinti

gosterilmese de baglarinda klasik konik Urartu migferleri oldugu anlagilir.

2. sirada gosterilen asker figiirii ise bir elinde ok diger elinde yay tutuyor
olmalidir (Ok¢u Piyade). Ayn asker figiirii 6. 10. ve 14. sirada tekrarlanmistir. Bu tiir
askerlerin varligina iligkin ok dagitimini konu alan kimi yazili belgeler oldugu Urartu

tabletlerinden bilinmektedir (CT An-1).

3. Sirada tasvir edilen asker ise bir elinde yatay vaziyette mizrak tutarken diger
elinde kalkan tutmaktadir (Mizrakli Piyade). Aym figiir 7. 11. ve 15. sirada aym
sekilde tekrarlanmistir. 4. Siradaki asker ise kalkani sirtinda ve elindeki mizrak dikey

olarak resmedilmistir. Bu figiir yine 8. 12. ve 16. sirada yinelenmistir.

Dolayistyla toplamda kilig ve kalkanli, ok¢u ve mizrakli olmak tizere 3 tiir Urartu
piyadesinin oldugunu soyleyebiliriz (Konak¢t & Bastiirk, 2009: 186). Boylece

yazitlarda genel miktarlar1 verilmis olan Urartu piyadesinin alt tiirleri ve kullandiklari

424 Ayrintisi igin bkz. Boliim 1.2.2.3.
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silahlar hakkinda bunun gibi gorsel buluntular yardimiyla fikir sahibi
olabilmekteyiz.**® Bunlar icerisinde mizrakli askerlerin iki kere tekrarlanmasi tipki
genel kompozisyon igerisinde piyadelerin en kalabalik resmedilmis olmasi gibi

¢ogunlugu olusturuyor olmasi ihtimaline bir gonderme olabilir.

Urartu’da Assur ve Mezopotamya ordularinda goriilen sapanci askerler
bulunmaz. Bunda Urartu’nun etkin oldugu cografyanin kendine has etkisi vardir.
Ayrica hendek veya tiinel kazarak diisman yerlesmelerine zarar vermeye calisan
birliklerde Urartu’da goriilmez. Muhtemelen yiiksek kayaliklar iizerinde kurulan bu
cografadaki yerlesmelerde bu tiir birliklerin herhangi bir etkisi s6z konusu
olamayacagi i¢in tercih edilmemistir. Kuzeydeki daglik cografyada yerlesimlerin
kendine has 6zelliklere sahip oldugu bilinmektedir. Daha ¢ok diizliiklerde kurulan ve
kayalik yiiksek sitadellere sahip olmayan Mezopotamya tiirii yerlesmelerde bu tiirden

askerlerin ise yaramasi beklenebilir.

Donemin savas teknikleri ve askerligin dogas1 geregi ne tlir olursa olsun her
askerin ayn1 zamanda yaninda son asama birebir miicadele sathasinda kullanilmak
tizere kili¢ veya daha kiiciik bir kamasinin oldugu diistiniilmelidir. Ancak ayr1 bir birim
olarak daha profesyonel kili¢ askerlerinden olusan belki kullandiklar1 daha 6zel
kiliclara sahip piyadelerin de bulunabilmesi miimkiindiir. Bu yonde hem metaller
tizerindeki gorsellerden hemde ¢ok ¢esitli arkeolojik buluntulardan s6z edebiliriz
(Biber, 2011). Ozelikle Assur kabartmalarinda mizrakli ve okgu askerlerin aym
zamanda bellerinde kii¢lik kama veya kili¢larininda bulundugu goriilmektedir. Ancak

Urartu tasvirleri kii¢iik 61¢ekli olmasindan dolay1 bazi ayrintilar her zaman goriilemez;

AR\ / \
P =/ 4

Sekil 20: Assurlu Okgular ve Bellerindeki Kiliglar1 (Dezso, 2012a: 289).

425 Kiigiik 6lgekli bu buluntularin ayrintilari iizerinden yorum yapmak ve net tanimlamalar yapabilmek
riskli olsa da genel bir fikir vermesi agisindan dnemlidir.
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Bu donemin olmazsa olmaz askerlerinden birisi de hi¢ siliphesiz okcu
birlikleridir. Urartu ordusunda yukarida bahsettigimiz siivari ok¢ularinin yanisira ¢ok
sayida yaya okcularinin da bulundugu anlasilir. Bu piyade okgular1 6zellikle kemerler
lizerinde savas veya av miicadelesi igerisindeyken veya geg¢it térenindeyken ¢okca
tasvir edilmistir. Kimi zaman dizlerinin {lizerine ¢okerek ok atar vaziyetteki piyade

okcular1 kimi zamanda ayakta ok atar vaziyette veya yliriirken gorsellestirilmislerdir;

Sekil 21: Piyade Okgular1
(Kellner, 1991: Levha 31/107; 30/106; 7/19)-(Seidl, 2004: Levha 47;)

Okguluk gibi tecriibe ve profesyonellik gerektiren bazi askeri birimler gecici
askerlerden ziyade en azindan c¢ekirdekte bir miktar daimi askerlerden olusuyor
olmalidir. Tipk1 Assurda oldugu gibi kimi askerler bazi lilke veya bolge kokenli olarak
oraya has 6zellikleri ile 6n plana ¢ikiyor olabilir (Dezsd, 2012: 32-38). Ornegin kimi
bolgedeki veya kabiledeki insanlar binicilikte iyi olabilecegi gibi farkli bir bolgenin
insanlart okgulukta marifetli olabilmekteydi. Bununla ilgili olarak bir ipucu

Cavustepe’de bulunan bir tablette gegcmektedir (CTU CT Cav-1);

4' [LU?.G]IS.BAN KUR-i§
5'[x x]-nu-si-e

5. satirdaki tam okunamayan fakat krali sehirlerden sonra geldigi bilinen URU
MAN-nusi” yani krali sehir anlaminda kullanilmis olabilir (Isik, 2015: 82). Eger boyle
kabul edersek ismi okunamayan bir krali sehrin okgular1 gibi bir anlam ¢ikar. Fakat bir
diger ihtimal ise Urartu yazitlarindan bilinen Alganusi iilkesi olabilecegidir. Bu bolge
ise Assur Urartu arasindaki sinir bolgelerinde yer alan bir bdlgenin adi olabilecegi
diisiiniiliir (Isik, 2015: 281-282). Her iki ihtimalle de Cavustepe gibi krali kentlerde bir

miktar okcu birliklerinin bulundugunu sdyleyebiliriz. Bir maas veya ganimet ddemesi
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oldugunu diisiindiigiimiiz bu belgede Urartu ordusu i¢in okculuk yapan bir baska

lilkenin askerlerinden de bahsediliyor olabilir.*?®

Ayrica bu krali kentlerde yapilan kazilarda ¢ok sayida sadak ve ok uglar1 da ele
gecirilmistir. Yazili belgelerde de ok ve yay dagitimindan bahseden kimi kayitlar
mevcuttur. Bunlardan en 6nemlisi Anzaf tabletidir. Burada 15 kisilik bir birlige verilen
ok ve yaylardan bahsedilir (CTU CT An-1). Ayrica Toprakkale tabletinde gecen
LUGIS.gér—ru—ur—da—a” garrurda adamlari okgular i¢in kullanilan determinatif olan
GIS ile tanimlanmustir. Bu askerlerin Urartu olup olmadig: tartisiliyor olsa da okgu

birliklerinden bahsediyor olmasi yiiksek ihtimaldir.

Yazili kaynaklardan ve gorsel buluntular vasitasiyla bilinen bir diger piyade
askeri mizrak ve kalkan kullananlardir. Urartu sanatin1 yansitan eserler her ne kadar
Assur gibi detayli kaynaklara sahip olamasa da bu tiirden askerlerin ellerinde kiiciik

birer kalkan ve orta uzunlukta bir mizrak tasidiklar1 anlagilabilmektedir;**’

Sekil 22: Mizrakli Piyadeler
(Kellner, 1991: Levha 35/117) (Seidl, 2004: Levha 47)

3.2.5. Eyalet ve Tasra Destek Kuvvetleri

Urartu ordusunun ana gévdesini krali kentlerde ve eyalet merkezlerinde bulunan
askeri birliklerin olusturdugunu sdyleyebiliriz. Krali kentlerde bulunan ve merkezi
yapiy1 olusturan askerler diginda 6zellikle eylaletlerde yerlesik olan erkeklerin biiyiik

kisminin aynm1 zamanda gerektiginde asker olarak da gorev yapabilecegi tahmin

426 Assur yazitlarinda kabile isimlerine gére de askerlerin adlandiriimasina rastlamaktayiz. Ornegin ITU
lu okgular i¢in bkz.(Dezso, 2012a:32).

427 Detayl bilgi i¢in bkz. (Konak¢i & Bastiirk, 2009: 182-184). Ancak genellikle metal eserler
iizerindeki kiiciik 6l¢ekli bezemelerden 6grendigimiz bu ayrintilar genel hakkinda yalnizca bir fikir
verebilir.
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edilmektedir (Diakonoff, 1991). Bu birlikler normal zamanlarda eyalet merkezlerinin
ve cevresindeki bdlgelerin kontroliinii sagliyor oldugu gibi sefer zamanlarinda
gerektiginde merkezi orduya destek vermektedirler. Hatta kimi zaman muhtemelen
merkezle koordineli bir sekilde kendi baslarina giigleri Olge§inde bazi askeri

faaliyetlerde bulunabiliyorlardi.

Eyaletlerde gorevli valiler (LUEN.NAM) aynit zamanda orduda birer general
olarak gorev yapmaktadir.*”® Askeri kimlikleri bu Urartu ydneticilerinin en tabi
vazifesidir. Cogunlugunun krali soydan gelmis kisiler olmalar1 yiiksek ihtimal olan bu
valilerin diisiik ihtimalle de olsa bir kisminin hadim gorevlilerden se¢ilmis olmast da

muhtemeldir.

Urartu eyalet merkezleri krali merkezlerin kiigiik 6l¢ekli birer kopyasi olarak

planlanmistir. Kaya mezarlarindan bazilarinda*?

yazit dahi bulunuyor olmasi yukarida
bahsettigimiz krali soyluluga isaret ediyor olabilir. Bir tiir bolgesel merkezler olarak
goriilebilecek bu eyalet merkezlerinin sahip oldugu Urartu birlikleri disinda
kendilerine bagli olan kimi asiret veya yerel giliclerden de asker temin edebiliyor
olmas1 miimkiindiir. Bu sayede Urartu hakimiyetini taniyan yerel giicler bunun
karsiliginda bazi ayricaliklar elde ediyor olmalidir. Benzer uygulamalarin Assur

ordusunda ¢ok sayida 6rnegi oldugunu bilmekteyiz (Dezso, 2012: 32-35; Reade,
2019).

Urartu krali I. Argisti’nin yilliklarinda bahsi gegen bazi ifadeler bu kapsamda
degerlendirilebilir. Uiteruhi lilkesine kars1 ¢iktig1 seferde ele gecirilen insanlardan
10.140 kisinin canli asker oldugu belirtilmistir (LU.ERIN.MES Se-e-hi-e-ri-e).
Ozellikle asker olduklarinin belirtilmesi bu kisilerin Urartu ordusunda da hizmet etmis
olabileceklerine dair bir yorumlanabilir (CTU A 8-3). Asker olduklarini belirtmeden
de canli erkek olarak ele gegirildigi belirtilen farkli kayitlarda bulunmaktadir. I§puini

ve Minua donemine ait Karagiindiiz stelinde ParSua iilkesinden X bin 160 kisiden

428 Bu kisilerin askeri faaliyetleri 3.1.3. numaral ilgili baslikta ayrintili olarak degerlendirilecektir.
429 Mazgirt-Kalekdy (CTU A 12-6).
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olusan canli adamin (LU.MES $e-hi-[ri]) ele gegirildiginin belirtilmesi ilgingtir (CTU
A 3-9).

Eyalet birliklerinin biiyiikliigiine iligkin de baz1 ipuglar1 bulunmaktadir. Ancak
bu bilgiler Assur habercilerinin yaptig1 gozlemlere dayanmakta ve yaklasik bir fikir
vermektedirler. Yukarida ayrintilarini verdigimiz SAA 5, 88 kaydina gore Musasir
tizerine sefere ¢ikan bir Urartu valisinin emrinde 3000 kisiden olusan piyadenin oldugu
ve sayist verilmeyen bir miktarda siivari birliklerinin bulundugu kayit edilmistir.
Yaklagik olarak 1000 kisilikte siivari birliklerinin olabilecegi tahmin edilirse bu yiik
hayvanlar1 ve diger lojistik birimleriyle 4000-5000 civarinda bir birligin harekata
katildigini diisiinebiliriz. Ancak bu daimi olarak bir valinin emrinde bulunan asker
miktarindan ziyade bu Musasir goérevine yonelik toparlanmis bir birlik olarak

diistiniilmelidir.**

Zaman zaman sefer Oncesinde Urartu valilerinin/generallerinin baskente
geldigine dair kaynaklar da vardir (SAA 5, 84). Muhtemelen baskentte ¢esitli dini
ritiiellerin gergeklestirilmesinin yanisira ileri gelenlerle birlikte ¢esitli harekat planlar
yapilarak daha sonra alinan kararlarin uygulanmasi saglaniyordu. Bu asamada
eyaletlerdeki birlikler gerektiginde bazi acil Onlemler alabilmekteydi. Kralin

emrindeki merkezi ordu®!

henliz toparlanirken  “Tuspa’da  ibadetlerini
gergeklestirirken” muhtemelen acil miidahale gerektigi icin Manna saldirisina karsin
Karsipar valisi Tunbaun ve Musasir valisi Abaluqunu’nun savunma yapma amactyla

siir bolgesine dogru gittigi kaydedilmistir (SAA 5, 84).

Eyalet askerleri bu sekilde kendi hakimiyet alanlarinda savunma islevini
stirdiiriirken merkezden yardim gelene kadar emirlerindeki belirli sayidaki kuvvetlerle
bu tiirden siirlt askeri faaliyetlerde de bulundugunu anlamaktayiz. Bu birliklerin
baslica gorevlerinden birisinin kendi bolgelerini savunma oldugunu yine bir baska

Assur kaydindan anlamaktayiz. Yazitta Sargon’un habercileri Urartu askerlerinin sehir

430 Bu konu yukarida 3.1.3. numarali baslikta daha ayrintili olarak ele alinmustir.
431 Merkezde bulunan ordu i¢in bkz. CTU A 9-3.
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sehir Tuspa’ya kadar konuslandigini ve savunma pozisyonu aldigin1 Assur merkezine

acikca bildirmektedir (SAA 5, 3).

3.2.6. Diger Askeri Birimler

Kisith da olsa yukarida bahsettigimiz tiim veriler en kiigiik askeri mevki olan
LU10’li (Onbast)’dan turtanu ‘ya (Ordu Komutani) kadar bircok askeri mevkiye iliskin
kayitlarin bulunmasi Urartu ordusunun kendi igerisinde sistematik ve organize bir
teskilat yapisina sahip oldugunu gostermektedir. Ancak kaynaklarin kisitli olmasi
bircok detay1 heniiz bilemiyor olmamiza neden olmaktadir. Ileride bulunacak daha
fazla sayida ¢ivi yazili belge ve arkeolojik bulgular bircok konuda oldugu gibi askeri
birimler ve Urartu ordusu hakkinda da birgok bilinmezin aydinlanmasini
saglayacaktir. Yukarida mevcut verilere gore anlattigimiz genel ¢ergevenin disinda
Urartu ordusunda ve askeri biirokrasisinde gorevli kimi istisnai baz1 ipucglar1 daha
bulunmaktadir. Bu kiigiik detaylar aslinda Urartu toplumu ve biirokrasisine iliskin
bilinenlerin arkasinda ¢ok daha ¢esitlendirilebilecek bir yapinin s6z konusu oldugunu

gosterir.

Genis bir cografi alanda etkili olan Urartu Krallig1 6zellikle zaman zaman Assur
gibi giiclii rakipleriyle siirekli bir miicadele igerisinde oldugu bilinmektedir. Bu
gelisim  elbette arkaplanda devlet organizasyonunun ¢esitli katmanlarinin
olusturulmasiyla basarili olabilmistir. Ozellikle sinir bélgelerinde ve hatta diisman

)*32 olduguna

tilkesinin i¢lerinde kendisine bilgi saglayan bazi gérevlilerinin (dayyali
dair kimi Assur kayitlar1 da bulunmaktadir.*** Bu gorevliler direk kralligin kendisine
bagimli olabilecegi gibi miittefikler veya vassal kralliklarin adina habercilik yapan

kisiler de olabilmekteydi.

Assur’da istihbarat faaliyetleri 6zellikle II. Sargon doneminde direk krala veya
veliaht prense bagliydi. Istihbarata verilen bu &nem gonderilen raporlarin birkag
kaynaktan dogrulatilmasi ve kimi zaman tist diizey yetkililer tarafinda belirli bir

stizgecten gegirilerek ona gore hareket edilmesiyle neticelendiriliyordu. Diisman

432 Yalmizca Urartu casuslarini ifade eden bir kavram olmayip genel bir tanimdir. Kelime anlaminin
kokeni i¢in ayrica bkz; (Giinbatti, 2012: 120).
433 Detayl bilgi igin bkz.: (Dezs6, 2014: 226-227).
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birliklerinin hareketleri 6zellikle siirekli gozlemleniyor ve yaklasik hareket menzilleri

ve hareket agamalar1 anlagilmaya calisiliyordu (Dezsd, 2014).

Casusluk faaliyetleri yalnizca disaridan ve wuzaktan gozlemler seklinde
yapilmiyor Urartu bagkentinde gergeklestirilmek istenen bir darbenin haberlerini
gorevli bir bag terzi tarafindan 6grenilerek Assur’a kadar ulastirilabiliyordu. Ancak hig
sliphesiz Assur’un bu tiirden faaliyetlerine karsilik Urartu’da buna karst kimi
faaliyetlerde bulunmus olabilecegine iliskin bazi ipuglar1 bulunmaktadir. Baz1 Assur
kayitlarinda tilkeden deport edilen 6 Urartulu insandan bahsedilmesi bu kapsamda
degerlendirilebilir (SAA 11, 170).*** Ninive’de bulunan bu kayitta her ne kadar bu
kisilerin niteliklerinden bahsedilmiyor olsa da Assur baskentine kadar ulasan kimi

Urartulularin oldugunu gdstermesi agisindan énemlidir.

Bir bagka kayitta ise Urartu krali Argisti’nin habercilerinin Urartu birlikleri
arasinda iletisimi nasil sagladigina iliskin ¢arpici bir baska kayit bulunmaktadir.
Muhtemelen sinir bolgesindeki bazi oncii birlikler arasindaki kiigiik capli ¢atigmalar
ve haberlesme faaliyetinin anbe an karsilikli hamlelerle nasil siirdiiriildiigiinii ¢arpict
bir sekilde yansitir. Sehirlerde mevzilenen Urartu birliklerinin pozisyonlar: ve kendi
aralarinda haberlesmeleri ve baz1 askerler arasindaki ufak ¢apl ¢atismalar oldugunu

bildirmesi ilging bir kayittir. (SAA 5, 3).

Assur’un Rab Saqé*®’

eyaletine ait bir bagka belgede ise “Argistiani sehrinden
(Kumme Krali) Ariye’ye (Assur vassali) giden” bu Urartu habercilerinden bazilarini
yakalayan Assurlu gozciiler onlardan bilgi almaktadir. Muhtemelen Urartu kralinin ve
ordusunun hareketini merak eden Assurlular onlarin heniliz yola ¢ikmadigin

“ogrenmislerdir! "*° (SAA 5, 55).

Ayrica askeri faaliyetler ile ilgili olarak tampon konumundaki yerel

kralliklarinda her iki biiyilik gii¢c arasinda siirekli mekik dokudugu anlagilir. Musasir

434 Dogrudan Urartu casuslar1 oldugu séylenmiyor olsa da en azindan Assur iilkesinde birtakim Urartulu
insanlarin yasadiginin bilinmesi agisindan dikkat ¢eker. Bir bagska Assur siirgiin kaydinda Kalde
iilkesinden bazi kisilerin dikkatle takip edilmesi bildirilmektedir (Akyiiz, 2018a: 97).

45 Rab Sagé eyaleti icin bkz.: (Parpola & Porter, 2001).

436 Elbette eger bu bir yaniltici bilgi degilse.
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krali Urzana Urartularin Kimmer karsisinda yenildigini Waisi valisinin 6ldiiglinii ve
daha detayli bilgiyi edinir edinmez iletecegini Assura iletmistir (SAA 1, 30). Bir baska

tampon kralliklaradan Urartu yanlst Ukku*’

ve Assur yanlist Kumme ve Manna gibi
yerel gliclerde bu istihbarat savaslarinda aktif olarak faaliyet yliriitmektedirler (Dezs0,
2014). Urartu krali ile Ukku arasindaki bir yazigmanin Kumme krali Ariye tarafindan
Ogrenilerek Assurlulara ispiyonlandigini bildirmesi biiyiik giigler vasitasiyla yerel
giiclerinde kendi rakipleri olarak gordiikleri kendi aralarindaki giic miicadelesinde

cikar elde etme arzusunu agik¢a yansitir (Dezs6, 2014: 230-231).

Yine bir baska kayitta Ukku krali yine Urartu kralina bilgi vererek Assur kralinin
valilerinin Kumme’de bir kale insa ettigini iletmistir. Bunun iizerine Urartu krali kendi
generallerine emir vererek bu Assurlu valilerin sag olarak yakalanmasi ve kendisine

getirilmesini emretmektedir (SAA 1, 29).

Boylesi bir ortamda Assur habercileri de Urartu bagkentinden bile bilgi
sizdirabilecek hale gelmislerdir. Yabanci casuslarin bile bariniyor olmasi baskent
TuSpa’nin oldukga kalabalik ve hareketli bir sosyal dokusunun oldugunu da gosterir.
Fakat bunun karsisinda Assur iilkesinde de Urartulu bazi casuslarin faaliyetlerde
bulunduguna iliskin kayitlar mevcuttur (SAA 5, 12).**® Bu kisilerin hareketlerini

izleyen Assurlular ateslerle uzaktaki diger sehirlerin de uyarildigini séylemektedirler.

Bir bagka ilging bir kayitta Assurlu casusularin Assur sarayindan ve
sehirlerinden ¢alinan degerli liikks esyalarin Urartu iilkesine gotiiriildiigiinii tespit etmis
ve bunu saraya raporlayarak bildirmislerdir (SAA 5, 100). Muhtemelen saraylara ait
bu tiirden taginabilir baz1 degerli egyalarin siradan kisilerden ziyade iist diizey kisilerce
alabilecegi i¢in Urartu iilkesine gotiirtiliip ileri gelen kisilere yiliksek degerlerle

satilmaya calisildig1 anlagilmaktadir.

Urartu belgelerinde her ne kadar tek bir 6rnek olmus olsa da fil i¢in kullanilan
Stimerogram AM. S MES Toprakkale’de bulunan bir belgede karsimiza ¢ikar. Cogul

determinatifi ile kullanilan bu kelime en azindan birden fazla canli (Seheri) fil

437 Giintimiizde kullanilan Hakkari (Ukku) isminin kokeni olabilecegi diisiiniiliir (Radner, 2012).
8 LU.da-a.a-li : Gozcii, ajan. Ayrica bkz. (Akyiiz, 2018a: 97).
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oldugunu kaydetmektedir (CTU CT Tk-2). Besili koyunlar, sigirlar gibi muhtemelen
bir ganimet listesi olabilecek bu belgeden yola ¢ikarak Urartu iilkesinde ne amacla
kullanildigin1 bilemiyor olsak da en azindan belgelere gore fil bulunabilecegini
soyleyebiliriz.**® Tabletin arka kisminda 3. Satirda gegen “[2?] AM.SL.MES** tar-di-
ni Se-he-[ri?]” bu ifade her ne kadar fil olarak yorumlanmis olsa da dncesinde kirik
olan kisim ve sonrasinda anlami bilinmeyen tardini ifadesi siipheyle yaklagsmamizi
gerektirir. Fakat devaminda gegen Se-he-[ri?]: canli-yasayan ifadesi kafalarda canli
bir hayvanin s6z konusu olabilecegine dair soru isaretlerine neden olur. Ancak bu
cografya i¢in pek uygun olmayan bu hayvanlarin bazi fantastik denemeler amaciyla
bir ihtisam unsuru olarak mi, yoksa orduda kullanmak i¢in mi getirilmis oldugunu tam
olarak bilemiyoruz. Ancak uzun siirekli bir kullanimin oldugunu sdéylemek zordur,
boylesi bir durumda ele gegirilen ¢ok sayidaki metal buluntular {izerinde de tasvir
edilmis olmasim bekleyebilirdik. Ancak Iran ve Hindistan iizerinden kisa bir ddSnemde
olsa bir ihtimal bu tiirden hayvanlarin Urartu iilkesine getirilmis olabilecegi veya

ganimet, hediye olarak alimus olabilecegini de diisiinmek miimkiindiir.**!

Urartu ordusunda fil olup olmadigi kesin olarak bilinmiyor olsa da &zellikle
seferler esnasinda ordunun ihtiya¢ duydugu istihkam/lojistik birliklerinin oldugunu
baz1 Assur belgelerinden 6grenmekteyiz (SAA 1, 29). Bu kayitlara gore Urartulularin
kimi zaman dogal engelleri asmak i¢in kopriiler kurdugu ve yollan iyilestirdigi
sOylenmektedir. Muhtemelen bazi nehir gegitlerinde ahsaptan kopriiler kurarak
ordunun ilerlemesini kolaylagtirmaktaydilar. Bu orduyla beraber hareket eden bazi
iscilerin, ustalarin/mimarlarin da olabilecegini gosterir. Aslinda bu tiirden uygulamalar

her donem diizenli ve organize ordularda karsilasilan yaygin bir uygulamadir.

43 Bu tek bir 6rnegi bulunan yazitin anlami kesin olmadig igin siipheyle yaklagsmak gerekir.

440 K elime anlamu i¢in bkz; (CDA 275).

#1 Kirk kisimlar nedeniyle kesin bir yargiya varmak zordur, sadece bir tahmin olarak fildisi “ZU-
AM.SI” veya derisi “KUS.AM.SI” de kast edilmis olabilir. Bkz. (CDA 375).
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Ozellikle ordunun sefer esnasinda ihtiyag duydugu lojistik gereksinimlerin
karsilamas1 hayati 6nem tasir. Her ne kadar savas sahnesi icerisinde olmasa da bu
ihtiyaca yonelik bazi kemerler iizerinde Urartu yiik tasima arabalarinin tasvirleri

goriilebilmektedir. 2

Sekil 23: Yiik Tasima Arabasi (Seidl, 2004: Levha 44/a)

Bu arabalarin disinda diger yiik hayvanlarmin ve katirlarin da yogun bigimde
kullanilmis olmasi gerekir. Kimi zaman yagmalanan iilkelerden ele gegirilen
hayvanlar icerisinde “GIR.NUN.NA/ANSE.GIR NUN.NA** (CTU A 3-9; 9-3) olarak
bahsedilmekte, kimi zamanda Toprakkale tabletinde oldugu gibi katirci anlamina
gelen “71 LUANSE.GIR.NUN.NA” 71 katirci adam olduguna dair ifadeler bulunur.
Ayn1 zamanda bazi seferler esnasinda ihtiya¢ duyulan lojistik ihtiyaglarin bir kismini
da yerel miittefiklerden karsilantyor olmalidir. Buna yonelik dogrudan bir kayit olmasa
da bir¢ok Urartu yazitinda gegen ganimetlerin ve iilkelerin bir kismi bu g¢er¢evede

diistiniilebilir.

42 (Seidl, 2004: Levha 44-a) Ayrica ayrinti i¢in bkz. (Gokee, 2011).
43 Kelime anlam i¢in bkz; CDA 55a; (Schramm, 2010: 18).
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DORDUNCU BOLUM: URARTU TOPLUMUNU INSA ETME
ARACI: TEHCIR

Urartu Krallig1 ortaya ¢iktig1 genis cografyada kendisinden 6nce goriilmeyen
yeni bir ekonomik ve toplumsal model yaratmay1 basarmistir. Bu basarinin arkasinda
yatan en Onemli araglardan birisi biiylik niifus kitlelerinin organize bigcimde yer
degistirilerek iskan ettirilmesidir. Yaratilmak istenen bu yerlesik toplum modelinin bu
cografyada daha oOnce goriilmeyen oOlcekte radikal bir gelisme olmasina ragmen

basariyla uygulanmustir.

Ancak bu yeni durum beraberinde biiyiik bir risk de barindirir. Bir araya getirilen
genis niifus kitlelerini  doyurabilmek tarim alanlarinin  yeterince verimli
islenebilmesini zorunlu kildig1 gibi diger ihtiyaglarin artmasi anlamina da
gelmekteydi. Dogu Anadolu gibi biiyiik oranda iklim kosullarina bagh siirdiiriilen
sinirlt tarimsal iiretim, olumsuz iklim kosullarinda bas edilmesi gereken sorunlarin
daha biiyiik 6l¢ekte olmasini saglayabilirdi. Fakat organize bi¢cimde siirdiiriilebilir bir
tiretim dongiisiiniin yakalanabilmesi Urartu gibi birka¢ ylizy1l genis bir cografyada

etkili olan 6nemli bir krallik olarak sonug¢landigi anlamina gelmektedir.

Urartu ile birlikte ortaya ¢ikan bu yerlesik devlet modelinin basariyla organize
edilebilmis oldugunu insa edilen biiyiik krali sehirler ve su kanallar1 gibi biiyiik devlet
projeleri sayesinde anlayabilmekteyiz. Kronolojik gelisim icerisinde giderek daha
biiylik ve gorkemli yapilarin ve sehirlerin ortaya ¢ikmasi siirdiirtilebilir bir iggiictiniin
organizasyonu ile miimkiin olabilmistir. Ozellikle kralligin omurgasini olusturan krali
sehirlerin on binleri bulan niifuslar ile canli birer ekonomik merkeze doniismiis
oldugunu anlayabiliyoruz. Bu sehirlerde anitsal tapinaklari, depo odalar, saraylari gibi
pekeok krali ihtiyaglarin bu canli ekonomik aktivitelerin sonucunda ayakta kalabilmesi

miimkiin olabilmistir.

Toroslarin giineyinde Mezopotamya’da binyillardan beri siire gelen bu yerlesim
modeli ve krali kiiltiir Urartu ile birlikte kuzeye ve Transkafkasya cografyasina kadar
taginmistir. Bu degisimin baglica gostergelerinden birisi olan ¢ivi yazisi da bu
bélgelerin birgoguna ilk olarak Urartu ile birlikte tasmnmustir. Ik Urartu yazitlart Assur
dili ve yazistyla yazdirildigi gibi birgok linvanin da aymi sekilde kopyalandigi
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bilinmektedir (Salvini, 2006: 45).*** Ancak her ne kadar yogun bir giineyli etkilesim
s0z konusu olsa da Urartu Krallig1 yasadig1 cografyanin yapisina ve gercekligine uyum

saglayarak bir¢ok alanda “yerlesik karakterli” kendine has bir gelisimi de saglamstir.

Hig stiphesiz merkezi otoriteyi tesis etmek Urartu Kralligi’nin varlik gosterdigi
cografi bolgelerdeki kendisinden onceki daginik siyasi ve toplumsal yapi dikkate
alindiginda kolay olmamustir.**> Bu amagla Urartu krallari en erken dénemlerden
itibaren ¢evre bolgelere stirekli olarak kimi zaman yagma ve ganimet elde etmek, kimi
zaman da kalici olarak yerlesmek amacl seferler diizenlemistir. Bu kalic1 olma ¢abasi
genellikle tarimsal potansiyeli olan verimli ovalar etrafinda kendisini belirgin olarak
hissettirir. Olusturulmaya ¢alisilan bu “merkezi” ekonomik ve politik yapi hig siiphesiz
etkili olunan bolgelerde kalici olabilmek adina yeni bir yerlesik yasam modelinin de
uygulanmasini gerektirmistir (Kéroglu, 2011: 21; Koéroglu & Konyar, 2005, 2008a).
Bu yeni modelin uygulanmasi ise karsilagilan her tiirlii direnise ragmen uygulandigi
anlasilan kitlesel niifus aktarimlar1 vasitastyla basarili olmustur.**¢ Fakat bu boliimdeki
amacimiz Urartu seferlerinin siyasi nedenlerini ve sonuglarini tartismaktan ziyade
askeri seferler neticesinde gergeklestirilen tehcir uygulamalarinin toplumsal yapi

acisindan anlamini kavrayabilmektir.

Tehcir faaliyetlerine iliskin en 6nemli kaynaklar giinlimiize ulasan ¢ivi yazil
Urartu kitabelerdir. Kralligin farkli bolgelere yaptig1 seferler ile o donemdeki tehcir
politikas1 hakkinda detayli bilgi sahibi olmamiz bu yazitlar sayesinde miimkiin
olmustur. Bu kitabelerin I$puini (MO 830-820) doneminden itibaren baslayarak
ilerleyen siireglerde belirgin bir sekilde arttigini goriiriiz. Muhtemelen Urartu
Kralligi’nin her déneminde gerceklestirilen bu tiirden faaliyetler 6zellikle Minua (MO
810-785/80), 1. Argisti (MO 785/80-756) ve II. Sarduri (MO 756-730) dénemlerinde

yogun bir sekilde yazili kaynaklara yansimistir. Erken donemlerdeki kayitlarin gergek

44 By ilk Urartu yazitlarinda kralligin kurucusu olarak kabul edilebilecek 1. Sarduri’nin (MO 856-830)
kullandig1 unvanlarin I1. Assurnasirpal (MO 889-858) doneminin kopyasidir.

#5 Urartu 6ncesinde bolgenin durumu igin bkz; (Guarducci, 2019; Kéroglu, 2020: 5-9; Kéroglu &
Konyar, 2005; Salvini, 1967; Sevin, 2005b; Tan, 2010: 11-12; Tarhan, 1978; Yakar, 2017, 2020).

46 Ingilizce literatiirde “mass deportation” olarak ifade edilen bu kavramin dilimizdeki anlamini daha
iyi karsilayan “siirgiin” ile “zorunlu go¢ ettirmek” anlamlarina gelen “fehcir” kavraminin kullanilmasi
tercih edilmistir. (Tehcirin kelime anlami i¢in bkz; TDK: “tehcir” maddesi: Gég ettirme, go¢ etmesine
sebep olma, siirme.). Yeni Assur donemindeki “Mass Deportation” kavrami igin bkz; (Oded, 1979).
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olma ihtimali daha yiiksek iken sonraki dénemlerde yazim geleneginin propagandaya

yonelik bir doniigiim i¢inde oldugu g6z ardr edilmemelidir.

Yine ilk olarak bu krallarla baglayan annal (yillik) yazdirma gelenegi sayesinde
diizenlenen seferleri kendi igerisinde kismi bir kronolojiye gore takip etmemiz
miimkiin olabilmektedir.**” Bu yilliklar da dahil olmak iizere Urartu yazitlarinin biiyiik
bir kismu taslar iizerine yazdirilmis kitabelerden olugsmaktadir. Bu kitabelerin bazilari
taginmaz vaziyette ana kayalar {izerinde olabilmekte iken bir kismi ise bagimsiz stel

veya yapilarin bir pargasi olarak insa kitabesi niteligindedir.

Tehcir ile iligkili Urartu kaynaklar1 genellikle kaliplagmis birtakim ifadelerden
olugsmakta ve siirgiin ettirilen insanlarin sayilar1 ve iilkeleri gibi genel bilgiler disinda
cok fazla detay vermemektedirler. Bu insanlarin nitelik agisindan yalnizca erkek, geng
erkek, kadin, ¢ocuk ve asker olarak ana hatlariyla ayrimlara tabi tutuldugunu
sOyleyebiliriz. Bu ayrimlardan erkek ve kadin miktarlari genelde ayr1 ayri verilirken
kimi zaman ¢ocuk ve kadin sayilari birlikte ifade edilir. Ele ge¢irilen kadin sayisinin
genelde erkeklerden fazla olmasi dikkat ¢eker. Bu erkeklerin savaslarda oldiiriilmiis
veya kagmus olabilecegini diisiindiirir. Geng erkeklerin kimi yazitlarda ayrica

belirtilmesi de dikkat ¢eker.

Kaynaklardaki tekdiizelige ve yetersizlige ragmen bu boéliimde mevcut veriler
cergevesinde tehcir edilen topluluklarin Urartu toplumu igerisindeki konumu ve
etkilerinin anlasilmasina ¢alisilacaktir. Seferlerin ve tehcirin anlatildigi ¢ok sayidaki
stellerin konumu, fethedilen bolgeler (Geng, 2015: 468) olabildigi gibi iskan edilen
yerler olabilmesi de miimkiindiir. Bu yazitlarin birden fazla yerde kopyalanmis olmasi

da yaygin bir uygulamadir (CTU A 3-4; CTU A 3-5). Fakat I. Argisti ve II. Sarduri

#7 Toplu bigimde kralin askeri faaliyetlerinin anlatildig1 annal yazdirma gelenegi ilk defa I. Argisti’nin
Tuspa’da bulunan anitsal mezarinin girigsinde yer alir.
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yilliklarinda (annal) bir arada gérdiigiimiiz uygulama haricinde muhtemelen baskent

448

disinda farkl yerlere diktirilen stellerin birer kopyasi da Tuspa’da bulunmaktaydi.

Resim 18: Argisti Yilliklarindan Bir
Goriintim (Foto: Armagan Tan).

Tehcir ile ilgili en kapsamli kayitlar TuSpa’da yer alan I. Argisti’nin ve IL
Sarduri’nin yilliklaridir. Yillik (annal) yazdirma gelenegi ilk olarak 1. Argisti
doneminde yine bu krala ait oldugu diisiinlilen kaya mezarinin cephesinde karsimiza
cikmaktadir. Fakat yukarida bahsettigimiz sefer yazitlarinin ¢esitli yerlerde
kopyalariin (duplicate) bulunuyor olmasi, II. Sarduri doneminden itibaren bunlarin
bir araya toplanmak istendigi diisiincesini akla getirmektedir.**® Argisti mezar
girisindekileri saymazsak toplu bi¢cimde kronik
yazdirma geleneginin Urartu’da ilk defa II
Sarduri’nin ~ Analikiz  annalleri  oldugunu
sOyleyebiliriz. II. Sarduri sonrasinda da benzer bir
uygulamanin devam etmedigi diisiiniiliirse Argisti
mezar1 cephesinde yer alan kroniklerin de kral
oldiikten sonra oglu II. Sarduri tarafindan babasi
icin daginik vaziyetteki kayitlarin
birlestirilmesiyle olusturulmus olabilecegini One

siirebiliriz. Bu birlestirmeler esnasinda kimi

Resim 19: Analikiz Kronikleri’nin Ortaya Cikarilist
(Marr & Orbeli, 1922).

48 CTU A 8-1 numarali stel Argisti Yilliklar'min kirik bir kesiminin tamamlanmasini saglayan
muhtemelen 6nciil bir kopyasidir.(Salvini, 2006: 67).

49 Argisti yilliklarinin yazilmasindan énce bu metinlerin birgogu yazit ve steller iizerinde daha detayli
olarak kaydedilmis, daha sonra 6zetlenerek yilliklara aktarilmistir (Salvini, 2006: 68).
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kayitlar kismen oOzetlenmis (Salvini, 2006: 68) ve mezar girisinde bir araya
getirilmistir. Dolayisiyla annal yazdirma gelenegi ilk olarak II. Sarduri doneminde
babasinin §liimiiniin ardindan**® kaya mezarinin girisine ilk olarak uygulanmus,
kendisi ise heniiz sag oldugu i¢in Analikiz Kutsal Alaninda yilliklarmm®! yazdirmis

olabilir.

Icerik agisindan da bu iki kitabede benzer bir sablonun uygulandigi da
bilinmektedir (Salvini, 2006: 66-67). Eger kaya mezarlarinin girisine yillik (annal)
yazdirma gelenegi olsaydi I. ArgiSti Oncesinde ve sonrasinda bunun ikinci bir
orneginin olmast da beklenebilirdi.**? Anlasilan o ki baskentte ilk defa goriilen bu
uygulama yalnizca II. Sarduri doneminde baslayan bir uygulamadir.*>* Aile mezarlar
olarak inga edildiklerini bildigimiz bu ¢ok odali kaya mezarlarina kendilerinin de
gomiileceklerini bildikleri i¢in krallar heniiz sag iken kendi yilliklarin1 Analikiz veya
insa ettirdikleri Ayanis gibi “kutsal” sehirlerde bulunan tapinak girislerine yazdirmaya
devam etmiglerdir. Bu yeni Onerimiz aile mezari1 olduklarimi bildigimiz diger kral
mezarlarinda neden yazit bulunmadigini da agiklar. I1. Sarduri doneminde ortaya ¢gikan
bu uygulama sonraki krallar tarafindan tanr1 “Haldi’nin kutsal mabetleri olan”
tapmnaklarin duvarlarinda kendisini devam ettirmis ve diger kral mezarlarinda

uygulanmamustir.*>

430 Salvini, 2006: 68: Salvini kralin sag iken kendi mezarini ve anallerini yaptirdigim 6ne siirmektedir
fakat bu neden diger krallarin boylesi bir uygulama yapmadiklari sorusunu giindeme getirir. Kanimizca
Argisti sonrasi tahta gegen II. Sarduri hem babasinin mezari girisinde hemde kendisi sagken Analikiz
alaninda bu uygulamay1 baglatmistir.

1 CTU A 9-1; CTU A 9-2; CTU A 9-3.

452 Kalekdy-Mazgirt Kaya Mezar’nin girisinde II. Rusa dénemine ait bir yazit (CTU A 12-6)
bulunmaktadir. Fakat Mazgirt ve Dogubayazit Kaya Mezarlari Kéroglu ve Danigmaz’a gore bagkentteki
Urartu krallarina 6ykiinerek ¢cok odali mezarlar1 insa ettirmis olan agiret yoneticilerine aittir (Danigmaz,
2020; Koroglu, 2020). Fakat bu yoneticilerin konumlarmin ne oldugundan bagimsiz kaya mezarlarimin
kendileri 6ldiikten sonra yaptirilmis olabilecegi ihtimali de diisiiniilebilir.

43 Minua’dan sonra Argi$ti’'nin basa ge¢mesi sonrasinda bir tir mesruiyet tartismalarinin
bulunabilecegini diisiindiiriir. [$puini, Minua ve Inuspua isimlerinin birlikte yazitlarda kullanilmasz,
Argisti’den itibaren I$puini ve Minua isimlerinin kullanilmamas1 bu varsayimi destekler. II. Sarduri’nin
bdylesi bir ortamda babasi 1. Argisti lizerinden kendisine mesruiyet yaratma kaygisinin bir gostergesi
olarak bu tiirden propaganda metinlerine ihtiya¢ duymus olmast miimkiindiir.

454 Bagkent TuSpa’da ortaya ¢ikan bu annal yazdirma pratigi Assur gelenegine yonelik bir dykiinme
olarak da degerlendirilebilir. Bu konuda ayrintili degerlendirmeler icin bkz; (Geng, 2015: 261-277).
Ayrica Analikiz yapisinin ayrintili degerlendirilmesi i¢in bkz. (Geng & Konyar, 2020).
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Her sefer kaydinda tehcir ettirilen insanlardan bahsetmeyen Urartu yazitlari,
insanlar1 silirgiine tabi tuttugunu anlattif1 yazitlarda ise onlari hayvanlar ve diger
ganimetlerle birlikte saymaktadir. Bu tiirden yazitlarda genellikle belirli bir sablon
vardir ve istisnalar disinda genelde bu sablona uyulmaktadir.*>® Oncelikle bas tanri
Haldi ve eger varsa diger tanrilari kutsayan giris climleleriyle baslayan yazitlar, hemen
ardindan kralin (Erken donemde halefleri ile birlikte; ISpuini+Minua veya
ISpuini+Minua+Inuspua) ve babasmin ismiyle yazitin kim tarafindan yazdirildigin
ifade eder. Ardindan tanrilarin yardim ettigini belirten dini igerikli kalip climlelerinin
ardindan savasin hangi iilkelere ve kimlere karsi yapildigin1 anlatir. Eger
bahsedilecekse sefer esnasinda Urartu ordusunun kag kisiden ve hangi tiir askerlerden
olustugu da kimi zaman belirtilir.**® Devaminda ele ge¢irdigi iilkelerin ve sehirlerin
isimleri ve kimi zamanda yd&neticilerinin isimleri hakkinda bilgi sunar. Bundan sonra
da sirasiyla erkek, kadin, ¢ocuk, asker, gibi ayrimlarla insanlar; sigir, katir, deve,

koyun ve at gibi ¢esitlilikte hayvanlar alinan ganimetler olarak siralanir.

Siirgiinlerden bahseden ana kaya yazitlar1 ise yazdirildigi yerlerin ise ele
gecirilen ve Urartu ordularinin ulagtigi tilkeler olmasi nedeniyle 6nemlidir (CTU A 5-
3).%7 Boylece Urartu krallar1 ulastiklar1 bu yerlere kendilerine ait krali bir sembol
birakmis oluyorlardi (Koéroglu, 2011: 12). Benzer durum vali atayarak kendisine

bagimli hale getirdigi iilkeler i¢in de gegerli olmalidir (CTU A 5-5; CTU A 9-18).4%%

Ana kaya yazitlarinin disindaki stellerin ise dikildigi bolgelerde bir sinir isareti
ve egemenlik gostergesi olmasinin (CTU A 3-11) yani sira tehcir sonucunda iskan
edilen bolgeler ile de bir iligkisi vardir (CTU A 3-5; CTU A 3-9). Kelisin ve Topzava
stellerinde oldugu gibi Assurca ve Urartuca ¢ift dilli (bilingual) olabilen kimi stellerin
yazdirilmasi da ayrica dikkat ¢eker (CTU A 3-11; CTU A 10-5).

455 Bu sablon bazi farkliliklar olmakla birlikte biiyiik oranda Assur geleneginin etkisinde gibi
goziikmektedir. Detayli bilgi i¢in bkz; (Geng, 2015: 274-277).

436 Ozellikle erken donemde.

457 Kuzeydeki bu Yazilitas ana kaya yazitinda kuzeydeki muhtemelen yazitin bulundugu bélgede yer
alan Diauehi iilkesinin ele gecirilisi anlatilir.

438 Detayli bilgi icin ayrica bkz; ikinci Boliim ve (Zimansky, 1985: 89-94).
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Biitiin Urartu krali yazitlarinda oldugu gibi siirgiine iligkin ¢ivi yazili belgelerin
de kralligin resmi propaganda kaygisint yansitan tarafli belgeler oldugu
unutulmamalidir. Bu anlamda yazitlarda verilen bilgilerin ne kadar gercegi yansittigi
konusu kesin olarak bilinmemektedir. Ancak 6zellikle siirgiin edilen insanlara iligkin
kayitlarda verilen rakamlarin II. Sarduri donemine kadar biiyiik ¢ogunlukta envanter
kayd:r gibi kiisuratli bir sekilde verilmis olmasi ilgingtir. Bu da kismen gercegi
yansitma ihtimallerinin olabilecegini de diisiindiiriir. Ancak II. Sarduri déneminde bu
durum farklilasarak 6zellikle II. Sarduri yilliklarinda bazi rakamlarin yuvarlatilmis
bigimde tam sayilara doniismeye baglamasi dikkat ¢eker.**® Bu durum II. Sarduri
doneminde kayitlarin gerceklikle bagininin kopmaya basladigina isaret edebilir.
Boylesi tam rakamlarin uygulamada s6z konusu olmasi ¢ok diisiik bir ihtimaldir. Bu
uygulama kitabenin yazdirildig1 yazi alaninin kisitli olmasi nedeniyle ¢ivi isaretlerinin
daha az yer kaplamasim1 saglamak adma rakamlar1 yuvarlatmakta mahsur
goriilmemesiyle ilgili de olabilir.**® Her haliikarda tam say1 olma ihtimalleri olduk¢a

diistik olan bu yuvarlatilmis rakamlara stipheyle yaklasmak gerekmektedir.

49 CTU A 3-9:2.000 s181r, 5.000 koyun. CTU A 9-3: 25.000 kadin, 6.000 erkek, 2.500 at, 12.300 sigir,
32.100 koyun; farkl iilkeden 3.500 geng erkek, 15.000 kadin, 4.000 erkek, 8.525 sigir, 18.000 koyun;
farkli iilkeden 1.100 erkek, 6.500 kadmn, 2.000 erkek savasei, 2.538 sigir, 8.000 koyun. CTU A 9-3:
25.000 kadin, 6.000 asker, 2.500 at, 12.300 s1g1r, 32.100 koyun gibi. Bu gergeklikle bagininin kopmaya
basladigina isaret edebilir. Boylesi tam rakamlarin uygulamada s6z konusu olmasi ¢ok diisiik bir
ihtimaldir.

40 Ornegin; ayni1 yazit ierisinde gecen 10.000 geng erkek yazmak (10 LIM ub-Se: 4 isaret) 6436 geng
erkek (6 LIM 4 ME 36 ub-Se: 7 isaret) yazmaktan daha az yer gerektirir (CTU A 9-3).

199



4.1. Yontem ve Amaclar

Urartu Krallig1 niifusu onbinleri bulan yeni sehirler insa ederek ihtiya¢ duydugu
insan kaynagini adeta bu sehirlerde depolamistir. Hi¢ siiphesiz kendisinden once
goriilmeyen bu sehirlesme pratigi biiyiik insan kitlelerine ihtiyag duymustur. Bu
uygulamalar kitlelerin yillara yayilan organize bir ¢abanin kurgulanmis olmasini
gerektirmistir.**! Sayilar1 yiizbinleri bulan biiyiik insan Kitlelerinin ait olduklari
cografyalardan koparilip yeni yerlerde iskan ettirilmesi ayn1 zamanda merkezi devlet
yaratma ¢abasi dogrultusunda siyasi otoritesinin de tesis edilmesine imkan tanimig
olmalidir. Uretim zincirinin kurgulanmasi1 baglaminda kirsal ve kent dengesinin de iyi

gbzetilmesi bu asamada hayati bir 6nemde olmalidir.

Uygulanan tiim bu politikalarin hem amaglarindan hem de sonuglarindan birisi
haliyle Urartu toplumunun yaratilmas: ve yerel yagam bigimlerinin doniistiiriilmesi
olmustur. Bu doniisiim s6z konusu cografyalarda daha Once goriilmemis oOl¢iide
yerlesik toplumlarin ve sehirlerin ortaya c¢ikmasiyla sonu¢lanmistir. Tim bu
dontisiimii gerceklestirecek insan kaynagi Urartu krallarinin diizenli olarak g¢evre
tilkelere seferler diizenlemesini ve bu iilkelerden binlerce insani siirgiin ettirmesini
gerektirmigtir. Tarihsel kronoloji igerisinde organik bicimde gelisen bu slire¢ artan
siyasi ve askeri potansiyel ¢ergevesinde gelismistir. Bu seferlerin ve beraberindeki
stirgiinlerin sebeplerinden birisi de s6z konusu lilkelerde Urartu hakimiyetini tesis
etmek veya bunu siirdiirmektir. Bu kapsamda oldukga genis bir cografyada hakimiyet
kuran Urartu Kralligi’nin hig siliphesiz giiglii bir askeri yapilanmaya ve orduya sahip

olmas1 gerekmekteydi.**

[$puini doneminden itibaren cevre bolgelere dogru siirekli genislemeye baslayan

Urartu topraklar1 ve seferleri Minua’dan itibaren ele gecirilen iilkelerdeki insanlarin

461 Assur’da tehcir ile gorevli (deportasyon) memuriyetlerin bile oldugu bilinmektedir (Dezsd, 2012:
72). Ancak Urartu igin simdilik bdylesi bir memuriyet bilinemez.
42 Detayl bilgi icin bkz. Uciincii Boliim.
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da biiyiimekte olan bu Urartu ordusuna katki sunduguna isaret eder*®® (Cilingiroglu,

1983: 313-314; Konake1, 2009: 373-374);

“... [x bin + x yiiz] + 55 insami bir yilda ele gecirdim, bazilarini 6ldiirdiim
bazilarini  canli  olarak  siirdiim, onlardan  bazilarmmi  askerlerime
verdim/kattim... ”(CTU A 5-9).

Minua’dan sonra Urartu tahtina ¢ikan I. Argisti donemine ait yazitlarda ise kuzey
tilkelere diizenlenen bir seferde ayni1 yil igerisinde 10.140 “canli asker” ele gegirildigi
anlatilir (CTU A 8-3). Daha sonraki birgok kitabede “canli olarak siirdiim” seklinde
karsimiza ¢ikan (CTU A 3-9; CTU A 5-2; CTU A 5-9; CTU A 8-3; CTU A 9-1) bu
ifadenin muhatab1 olan insanlarin Urartu ordusunda gorev alip almadiklari ise net bir
sekilde belirtilmemistir. Fakat bunlarin “yasayan asker” olarak 6zellikle belirtilmesi
tipki bir 6nceki kral Minua doneminde oldugu gibi Urartu ordusunda en azindan savas

zamaninda kullanilmig olabilecegine isaret ediyor olabilir.

Yine 1. Argisti donemine ait bir bagka yazitta Aras Havzasi’nda yeni kurulan
Erebuni (Arinberd: URU.erbuni) sehrine Hatti ve Supa iilkelerinden (bati) 6.600
askerin (LU.MES gu-nu-Se: savas adamlarr) getirilerek yerlestirildigi belirtilir (CTU
A 8-1). Ancak bu yazitta ele gegirilen bolgenin yerel askerlerinin mi (Cilingiroglu,
1983: 314; Konakg1, 2009: 373) yoksa o bolgede gorev yapan Urartu askerlerinin mi
kast edildigi tam olarak net degildir. Ancak kanimizca bu kadar kalabalik gruplar
halinde yabanci bir iilkenin askerlerinin bir arada kuzeydeki yeni kurulan ve
Transkafkasya’nin kontrolii i¢in olduk¢a 6nemli bu yeni kente yerlestirilmesi glivenlik
acisindan bir risk yaratabilirdi. Bu nedenle Erebuni kentine yerlestirilen bu 6.600
askerin, Urartu llkesi igerisinde, bat1 bolgelerde yasayan ve Urartu ordusuna baglh

birliklere mensup askerler olabilecegi diisiiniilebilir.*¢*

463 Bu bir yorumdur ve dogrudan Urartu ordusuna katildiklar1 net degildir. Ele gegirilen insanlar olmas:
da miimkiindiir.

464 Salvini’de benzer sekilde diisiiniir (Salvini, 2006: 70). Daha detayl analiz i¢in bkz; Kura, Aras ve
Sevan Havzalar. Ayrica savasci/asker olarak tanimlanan bu kisilerin yeni kurulan sehrin
popiilasyonunu da olusturmalart s6z konusu olmalidir. Aileleri ve mahiyetleri ile birlikte diisiiniilecek
olursa yeni kurulan bu sehre biiyiik bir kitlenin go¢ etmesi saglanmis olmalidir. Ayrica bu dénemde bas
gostermeye baslayan Kimmer tehditlerinin de etkisiyle boyle bir 6nlem alinmak istenmis olabilir
(Tarhan, 1983; Tarhan, 1972).
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Ele gecirilen insanlar arasinda savasg¢i veya askerlerin bulundugunu 6zellikle
belirten kayitlar I1. Sarduri doneminde de karsimiza ¢ikar. II. Sarduri Mana tilkesinden
6.000, Urme iilkesinden 2.000, Etiuni iilkesinden 4.000 olmak {izere toplamda 12.000
askeri ele gecirdigini sdylemektedir (CTU A 9-3). Ancak bu kayitlarda da onlar
orduya kattigina dair bir ifade yoktur ve yalnizca ele gecirilen kadinlar, ¢ocuklar ve
evcil hayvanlarla birlikte sayilar1 verilmistir. Bu yazitlarda ele gegirilen esirler
arasinda ¢ogu kez geng erkeklerin®® de (ub-Se) ayrica verilmesi bunlarin yetistirilerek
Urartu ordusunda asker olarak kullanilmis olabilecegi ihtimalini de distindiriir

(Cilingiroglu, 1983).

Urartu stirglinlerinin esas amagclarindan birisi insanlarin askerlik ve ordu disinda
ozellikle Aras, Van Golii ve Urmiye Golii havzalarinda kurulan yeni kentlerin insa
edilmesidir (Salvini, 2001: CTU A 12-1). Bu Urartu kentlerinin bulunduklar
cografyalarda tiretim ve ekonomik degerler ile birlikte bir biitiin olarak kurgulanmis
oldugunu anliyoruz. Kimi yerlerde tarim alanlarinin sulanmasi i¢in uzunluklar1 50
kilometreyi asan*®® su kanallar1 veya uygun alanlarda ¢ok sayida baraj ve gélet insa
edilmistir (Belli, 1997; Burney, 1972; Zimansky, 1985: 67-70). Bu sayede kentlerin
cevresinde yer alan tarim alanlarinda tiretimin arttirilmast, bag ve bahgelerin kurulmasi
miimkiin olabilmistir. Tiim bu faaliyetler biiylik oranda tehcir ettirilen biiyiik insan
kitleleri sayesinde uzun yillara yayilan bir ¢abanin sonucunda gerceklestirilebilmistir.
Bunu dogrulayan bir baska yazit Argisti oglu Rusa’nin insa ettirdigi Ayanis tapinak
girisinde bulunmaktadir (Salvini, 2001: CTU A 12-1);

“Argisti oglu Rusa derki: diisman iilkelerinden; Assur, Targuni, Etiuni,
Tablani(Tabal), Qainaru, Hate (Hatti), Muski, Siluquni iilkelerinden erkekler ve

’

kadinlar getirdim, bu saray1 ve sehri bu insanlar aracitligiyla yaptim...’

Ayanis gibi igeride kalan giivenli yerlerin disinda kimi bdlgelere yeni kentlerin
kurulmasinin amagclarindan birisinin de diisman iilkelerin sindirilmesi oldugu Urartu
kaynaklarinda soyle ifade edilmistir (CTU A 8-19);

“Efendi tanr1 Haldi i¢cin Minua oglu Argisti, bu kaleyi miikemmel bir sekilde yapti,
ona “Erbuni” sehri adimt verdi, Bianili topraklarinin korunmast ve diisman

465 CTU A 8-2; CTU A 8-3; CTU A 8-7; CTU A 9-1; CTU A 9-2; CTU A 9-3.
46 CTU A 5-12; 13; 14; 15; 16; 17, 20; 21, 22; 23; CTU A 8-2; 3; 15; 16; CTU A 11-1; 2.
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tilkelerinin sindirilmesi i¢in. Argisti derki; Arazi issizdi, burada (daha énce) hi¢bir

sey insa edilmemisti. Orada biiyiik isler basardim. Ben Minua oglu Argisti.”

Aras Havzasi’nda insa edilen Armavir Blur?®’ (Argistihinili), Arin Berd*s®
(Erebuni), Karmir Blur*®® (Teisebai URU) ve Minuahinili’’’ gibi kentler kuzeyde
Transkafkasyaya acilan bolgelerin tipki yazitta ifade edildigi gibi sindirmek ve kontrol
etmek i¢in uygun bir konumda kurulmuslardir. Bu kentler bélgede Urartu hakimiyetini
kalic1 hale getirmis ve ¢evre bolgelere diizenlenecek seferler icin 6nemli birer merkez
olmuslardir. Ayni zamanda kurulduklar1 verimli ovalarin yakinlarinda bulunmalar1 da

tesadiifi degildir.

Urartu Krallig1’nin hiikiim stirdiigii daglik cografya Urartu 6ncesinde genellikle
yerel asiretlerden olusan pargali bir toplumsal yapiya sahiptir (Koroglu, 2020). Bu
yapiy1 Urartu sefer kayitlarina yansiyan c¢ok sayida iilke, kral ve asiret/topluluk

isimlerinden anlayabilmek miimkiindiir.*”!

Bu yerel “kralliklar” (muhtemelen
asiretler) Urartu gibi daha 6nce karsilagmadiklar1 merkezi bir devlet yapisina ve sahip
olduklart diizenli ordular karsisinda tutunamamis ve zamanla biiyiik oranda Urartu
hakimiyetini tanimak zorunda kalmis olmalidir. Bu yiizlesmelerin yerel kralliklar veya
asiretler icin ¢ogu zaman direnis ve siirglinle neticelenmis oldugu anlasilir. Kimi
zaman bu yerel liderlerin tekrar krallik iddiasinda bulunmamalari i¢in yoneticilerinin

2 veya oldiiriildiigii kaydedilmistir. Krallar*”® bu sekilde

hadim edilmis oldugu®’
etkisizlestirilen {ilkelerin insanlar1 ise gerekli goriildiigiinde Urartu kentlerine veya
kendi iilkelerinden daha uzak bolgelere siirgiin edilerek etkisizlestirilme politikasina
muhatap olmuslardir;

“.. [4] krali hadim ettim (?): bunlar Saski, Ardaraki, Baltu ve Qabilu
(kabilelerinin krallarydi) ...” (CTU A 8-2)

467 (Martirosyan, 1974).

468 (Hovhannissian, 1973).

469 (Piotrovsky, 1950, 1952, 1955a, 1955b).

470 Daha geg¢ donemde yerlesime sahne olmus Karakoyunlu genelde Urartu donemine tarihlenmektedir
(Ozfirat, 2017). Fakat yiizey arastirmalarinda kigisel gézlemlerime dayanarak ¢ok sayida Demir¢agi’na
ait yer altt sandik mezarlarinin bulundugu ve Urartu mimarisini isaret eden sur duvarlari nedeniyle
yakinlardaki bir baska yerlesim olan Igdir Melekli/Kasimtig1 Minuahinili olmaya daha uygundur.

471 By asiret, kabile ve iilke adlarinin lokalizasyonlari i¢in bkz. (Diakonoff & Kashkai, 1981; Isik, 2015).
472 CTU A 8-2; CTU A 9-1; CTU A 9-2.

473 Assur yazitlarinda da gériilen yerel asiret reislerinin bile “kral” olarak ifade edilmesi diigmanin
abartilmasi lizerinden yapilan bir tiir propaganda olarak degerlendirilmelidir.
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Biiyiik ¢ogunlugu yar1 gocebe oldugu diisiiniilen bu topluluklardan siirgiin
edilenler yeni kurulan kentlerde ve Urartu toplumu igerisinde ¢ok ¢esitli konumlarda
kendilerine yer bulabilmekte olduklar1 diisiiniiliir (Avel, 2017: 78; Koroglu, 2011;
2020: 9). Bu insanlarin Urartu iilkesinde iskan edilerek iiretim faaliyetlerine dahil
edildigi*’* ve ekonomik gelisimin bir pargasi olmalarma ydnelik cesitli uygulamalarin
oldugunu birgok Urartu yazitindan bilmekteyiz (CTU A 9-3; CTU A 11-2);

“... Bu kanali [kaz]dim ve bu kenti kurdum, ona "Minuahinili" adint verdim,
Burada daha énce hi¢bir sey insa edilmemisti. Kadinlari (ve erkekleri) siirgiin
ettim (ve) onlart buraya yerlestirdim... "(CTU A 5-24).

Bu sayede daha once kullanilmayan tarim alanlarmin ekonomiye katki sunmasi

miimkiin olabilmekteydi;

“Arazi i1ssizdi, burada (daha énce) hichir sey insa edilmemisti. Orada biiyiik isler
basardim.” (CTU A 8-1).
Fakat kismen yar1 goger ve kiigiik topluluklara uygulanabilen bu faaliyetler

nispeten daha giiclii ve yerlesik batidaki Militia/Malatya (CTU A 5-5) ve kuzeydeki
Diauehi gibi merkezi bir yapiya sahip bolgesel giiclere karst uygulanamamistir. Bu
tiirden giiclii rakipler karsisinda Urartular tehcir ettirmeyi degil bunun yerine vergi ve
harac alarak*’® kendisine bagimli bir sekilde kontrol etmeyi tercih etmistir.*’® S6z
konusu bolgelerin Ozellikle maden {iretimi agisindan Onemli yerler olmasi
(Saglamtimur, 2001: 84-99) ve Urartu’nun dogal siirlarinda bulunmasi da birer
tesadiif olmamalidir. Bu sayede kendi sinirlarinda tampon gorevi goren bu yerel
kralliklarin ortadan kaldirilmasina gerek goriilmemis veya goze alinamamistir. Bu
sayede mevcut ekonomik iiretim dengesi ve siyasi yapinin bozulmadan kendi tarafina
cekerek tribut (harag) alinmasi imkanini elde etmislerdir.’’ Ornegin Argisti
doneminde ihtiya¢ duyulan altin, giimiis ve bakir gibi hammaddelerin bir kisminin
kuzeydeki Diauehi iilkesinden bu sekilde hara¢ olarak temin edildigi diisiintilebilir

(CTU A 8-2).

474 Bu insanlara toprak verildigine dair dogrudan bir bahis olmamasina ragmen yazitlardaki “iskan ettim/
yerlestirdim” ifadesi bu sekilde yorumlanabilir.

475 Veya aldiklarin1 iddia ederek.

476 1. Sarduri batidaki bu Geg Hitit Kralliklari ile miittefiklik kurarak MO. 754 yilinda V. Assur-nirari
ile miicadele igerisine girmistir. Bkz; Salvini, 2006: 87. Batida daha ¢ok denge siyaseti izleyerek Firat
nehrinin batisinda kalici olarak bulunmadiklarini sdyleyebiliriz. Detayli bilgi i¢in bkz. (K6roglu, 1996).
477 CTU A 5-5; CTU A 8-2; CTU A 9-1; CTU A 10-2; CTU A 11-3.
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4.2. Bolgelere Gore Tehcir Politikasi

Urartu toplumsal yapisinin sekillenmesinde hig siiphesiz tehcir ettirilen halklarin
onemli bir rolii vardir. Bu siire¢ Urartu Kralligi’nin gelisim agamalari ile paralel bir
vaziyette bigim almistir. Yazili kaynaklarin artmasi ve 6zellikle I. Argisti ve I1. Sarduri
doneminde anitsal yillik (annal) yazdirma geleneginin ortaya c¢ikmasi ile birlikte
Urartu’nun tehcir politikalarina iligkin veriler kendi igerisinde bir kronolojiye
oturtulabilmistir. Yazitlarda kayit altina alinan insan, hayvan ve diger metalardan
olusan ganimetler elde edilen kaynak bolgelerin toplumsal yapisina, gegim
kaynaklarina ve ekonomik arkaplanina iliskin bazi ipuglar1 sunmaktadir. Fakat Urartu
yazitlar1 siirglin ettirilen insanlarin sayilari, iilkeleri ve cinsiyetleri gibi temel
ozellikleri disinda maalesef ¢ok fazla detay vermez. Ayrica siirgiine iliskin rakamlarin
bulundugu bir¢ok yazit tahrip oldugu i¢in kimi zaman tam bir say1 verebilmek bile

miimkiin olmayabilir.

Ancak Urartu tehcir politikasinin daha 1yi anlagilabilmesi i¢in Van
Havzasi’ndaki Urartu cekirdek bdolgesi merkezli olarak Urartu ilgi alanlarinin
kapsamini belirleyen; Kuzey ve Kuzeydogu Bolgeler (Kura, Aras ve Sevan
Havzalarr), Dogu ve Giineydogu Boélgeler (Kuzeybati Iran ve Urmiye Havzast) ve Bati
Bolgeler (Yukar: Firat ve Murat Havzast) olarak {i¢ ana bolgeye gore ele alinmaya
calisilacaktir. Boylece bdlgesel bazda yakin cografyalarda yasayan insan
topluluklarmin daha iyi anlasilmast miimkiin olabilecektir. Bu sayede kaynak
ilkelerden tehcir ettirilen kimi topluluklarin benzer 6zelliklerinin veya farkliliklarinin
anlasilmasina ¢alisilacak ve sefer giizergahlar ile birlikte Urartu tehcirlerinin genel

isleyisinin daha dogru degerlendirilebilmesi miimkiin olabilcektir.
4.2.1. Kura, Aras ve Sevan Havzalar (Kuzey ve Kuzeydogu)

Urartu Kralligi’nda siirgiinlere ve seferlere iliskin ilk yazili kayitlar Sarduri oglu

[3puini ve I$puini oglu Minua*’® ortak yazitlarinda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ilk
kayitlardan itibaren kuzey iilkeleri biitlin Urartu krallarinin ilgi duydugu boélgelerin

basinda gelmistir. Minua doneminden itibaren ise bolgeye giderek hakim olmaya

478 [$puini Dénemi: Bu ortak yazitlarda kral heniiz hayatta olan I$puini olmalidir.
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baslayan Urartu krallar1 6zellikle Aras Havzasi’ni ve Erzurum Kars hattin1 biiytik

oranda Urartu iilkesine déniistiirmeyi basarmistir. insa ettikleri Karmir-Blur, Armavir-
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Sekil 24: Kuzey Sefer Giizergahlar (Isik, 2015: Cizim Armagan Tan).

Blur, Arinberd, Minuahinili gibi 6nemli yerlesmeler Van Golii Havzasi’ndan sonra en
bliyiik Urartu yatirimlarinin bulundugu alanlardir. Cevresine oranla ¢ok daha 1liman
bir iklime ve verimli algak diizliikklere sahip Aras Havzasi bu bolgenin c¢ekirdegini
olusturur. Cografi siirlar agisindan ise ana hatlariyla daha kuzeyde Kura Nehri’nin
kaynaklar1 olan ve Urartu’nun kuzey sinirini olugturan Ardahan Platosu ile havzanin
kuzeydogusundaki yiiksek Sevan GoOli (1900 m.) havzasi kuzeydeki bu Urartu
tilkesinin beslendigi bolgelerdir. Burast Van Havzasi’ndan sonraki Urartu’nun en

onemli ikinci ¢ekirdek bolgesi konumundadir.*”

[3puini’nin kuzeye diizenledigi seferlerine iliskin ilk bilgilerimizi Tuspa’da
bulunan bir stel yazitindan Ogrenmekteyiz. Bu yazit ayni zamanda Urartu’da

karsilagtigimiz ilk tehcir uygulamalarinin da kayitlarindan birisidir. Yazitin icerigine

479 Van Havzasina gore daha kuzeyde ve giivenli bir alanda bulunmasi da bunda etkili olmalidir.
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gore Aras Havzasi’nda*®’

yer alan “LusSa, Katarza, Uiteruhi, Etiuhi” tilkelerine*®! kars1
diizenlenen bu seferde Urartu krali onlarin ¢ok sayida kralin1 yendigini ve sehirlerini
ele gecirdigini soyler. Sefer sonucunda “X bin 720 erkek, X bin 670 kadin ve X yiiz 26
At, 13.540 Sigir, [20bin]+785 koyunun ganimet olarak alindigini yazdirmistir (CTU
A 3-4);

“... Sarduri oglu ISpuini ve ISpuini oglu Minua Uiteruhi, LuSa, Katarza ve

Etiuhi’nin diisman krallarin geriye piiskiirttii. “zasili ui x x iphari” Anasi’de bir

yazit dikti. Oradan X bin 720 [erkek], X bin 670 kadmn ve X yiiz 26 At, 13.540

Sigir, [20 bin]+785 koyun geldi...”*>

TuSpa’nin yaklagik 20 km. kuzeyinde yer alan Kasimoglu kdyiinde, ayni seferin
anlatildig1 yazitin baska bir kopyas1 (Duplikat) daha bulunmustur (CTU A 3-5). Bu
stellerde ilk defa Urartu ordusunun yapisina iliskin de bazi bilgiler verilmektedir.
Kopyas1 TuSpa’da bulunan bir stelin bu bolgeye de diktirilmesi, yazitta bahsedilen
ilkelerden tehcir ettirilen bu kuzey iilke insanlarinin gelismekte olan baskent ve
cevresinde iskan edilmis olabilecegini diisiindiiriir.*** [§puini donemine ait benzer bir
uygulamay1 gosteren bir baska yazit yine Urartu doneminde iskan edildigi arkeolojik
kazilarla da ispatlanan (Koroglu & Konyar, 2005) Karagiindiiz’de karsimiza
ctkmaktadir (CTU A 3-9).%% Bu steller konumlarindan bagimsiz olarak
diisiiniildiigiinde dahi &zellikle erken dénemde ISpuini ile birlikte ekonomik ve
toplumsal yapiy1 canlandirmak adina iskan faaliyetlerinin Urartu ¢ekirdek bolgesi olan
Van golii havzasinda yogunlastirilmis oldugunu goésterir. Bu uygulamalar ileride

yogunlasarak farkli bolgelerde devam ettirilecek ilk 6rnekler olmalidir.

480 Diakonoff-Kashkai, 1981; Kéroglu, 2001: Aras Giineyi Daglar’nin giineyine Eleskirt - Toprakkale
civarina lokalize eder, fakat Isik, 2015: Daglarin kuzeyinde bir bolgeyi isaret etmektedir.

481 1 okalizasyon i¢in ayrica bkz; Burney, 1971; Barnett, 1982; Ozan, 2006: 34.

B2y azitin igeriginin degerlendirilmesi i¢in bkz. (Barnett, 1982: 340; Cilingiroglu, 1997: 30; Sevin,
1979: 43).

483 Tagmabilir bu stel yazitlarinin devsirme malzeme olarak kullanmak adima farkli yerlere taginmis
olabilecegini de goz ard1 etmemek gereklidir.

484 Urmiye Havzast ile iliskili olan bu yazt ilgili boliimde ele almacaktir.
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Agr1 Eleskirt civarinda bulunan Pirabat ve Toprakkale yazitlarinda da yukaridaki
kayitlarin bir baska kopyalar1 bulunmustur (CTU A 3-6; CTU A 3-7). Bu nedenle

Eleskirt ve Toprakkale bolgesinin yazitlarda gecen Anasi sehrini isaret ettigi one
stiriilmiistiir (Diakonoff & Kashkai, 1981: 8; Isik, 2015: 117; Koroglu, 2001: 718).
Dolayisiyla anlasildigi kadariyla TuSpa cevresindeki bolgelere yerlestirilen bu ilk
stirgiinlerin Aras Havzasi ve gilineyindeki daglik bolgelerde yasayan bazi halklar

olabilecegini sdyleyebiliriz.

[3puini déneminde heniiz gelismekte olan Urartu krallig1 ilk yatirimlarini ve
tarimsal {iretim zincirlerini bagkent ve ¢evresinde kurgulamig olmalidir. Ancak bu
kurgulanma yalnizca biiyiik sehirler ve ¢cevresinde olmayip, kimi ¢evre kdyler ve kirsal
bolgelerle birlikte organize edilmis gibi goziikkmektedir. Bdylece topraklarin iglenmesi

ve otlaklarin-yaylalarin kullanilmas1 da miimkiin olmus olmalidir.

Kuzey bolgelere olan Urartu ilgisi bir sonraki kral i$puini oglu Minua déneminde
de artarak siirmiistiir (Koroglu, 2001; Ozan, 2004). Minua ile birlikte imar
faaliyetlerinde de biiyiik bir ivme baglamis baskentin disinda Anzaf, Aznavurtepe,

Korziit gibi biiyiik krali kentler insa edilmeye baslamistir. Minuahinili’nin (Minua 'nin
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sehri) kurulmas1 (Bkz. Sekil 25) kuzeyde Aras Havzasi’nda Urartu hakimiyetinin
kalicilagmaya bagladiginin ilk gostergeleri olarak sayilabilecekken ayni zamanda
kuzeydeki Ardahan Platosu ve kuzeydogu’daki Sevan yiiksek yaylalarina

diizenlenecek seferler i¢cin 6nemli bir merkez olusturulmak istenmis olmalidir.

Minua’nin 6rdiigli kuzeye uzanan bu yerlesim aginin bir bagka basamagini
olusturan Korziit, Van G6li’niin kuzeydogu kdsesinde Muradiye Ovasina hakim bir
yiikselti iizerine insa edilmistir. Korziit tapinaginin duvarlarina ait oldugu tahmin
edilen yazitlarda Minua’nin, kuzeyde Aras Havzasi’nda bulunan Erikua kabilesini ve
Etiuni tilkesinin krali sehri Luhiuni’yi binlerce erkek ve kadinla birlikte ele gegirdigi,
bunlardan kimini 6ldiirdiigii kimini ise canl olarak siirgiin ettigi yazmaktadir (Dingol,

1976; CTU A 5-2).

Bu yazitta ilk defa yeni bir kavram ortaya cikar; “askerlerimin yagmaladig
hari¢”. Bu ifade, yazitlarda bahsedilen ganimetlerin kralin mal1 olarak goriildiigiinii
dolayli olarak ima eder. Ayrica bunun disinda askerlerin de kendileri i¢in ganimet
alabildiklerini gosterir. Bu yazitta Minua “benden once hi¢bir Urartu krali Tuspa
Sehrinin haremine bu kadar kadin gétiiremedi” ifadesiyle de dviinmektedir. Bunun
kaliplagsmis bir ifade olarak kullanilmis olabileceginin yani sira bagkentin idari bir

merkez olarak 6nemine isaret etmektedir;

“Ispuini oglu Minua derki; Luf[hiJuni, daha oénce kimsenin kusatamadigi
ErkJuahi’min krali sehrini tanri Haldi ISpuini oglu Minua’ya verdi. O Luhiuni
sehrini aldi ve her yil ddemesi igin tribut yiikledi. Etiuni iilkesinden ¢ok sayida
erkek ve kadini aldim ve kimini oldiirdiim kimini canli olarak siirgiin ettim, oradan
krala 1.733 at, 7.616 sigwr, 15.320 koyun geldi. Askerlerimin orayi ele gegirirken
yagmaladiklar: hari¢. Tanri Haldi sayesinde ISpuini oglu Minua derki; Tuspa
sehrinin haremine daha énce hichir kral bu kadar ¢cok kadin getirmemisti, ISpuini
oglu Minua ...” (CTU A 5-2).

Minua tarafindan yazdirilan Yazilitag yazitinda Aras Havzasi’nin ovalik dogu
kesiminde saglanan basarinin batidaki daglik kesimde henliz tam olarak

tamamlanamadig1 anlagilmaktadir (CTU A 5-3);
“ ... Minua derki; Diauehi iilkesini ele gecirdim. Krali sehri Sasiluni ‘yi aldim ve

kaleleri ile birlikte iilkesini atese verdim. Askerlerimi Sesetina iilkesine,
gonderdim, Utuha sehri yakinlarindaki Zuaina sehrine. Minua derki; Diauehi
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krali Utubursini karsuima gelip secde edip ayaklarimi optii ve ... ... ona tribut
yiikledim. Bana tribut olarak altin ve giimiis verdi ...”

Urartu kral1 Minua, Diauehi kralinin secde ederek ayaklarini 6ptiigiinii ve harag
olarak kendisine altin ve glimiis 6dedigini sdylemektedir. Bu yazilanlar1 propaganda
ifadelerinden arindirarak degerlendirdigimizde kuzeydeki Diauehi iilkesinin, harag
O0demek zorunda kalmis olsa bile Urartu’ya karst bir silire direnis gosterdigini
anlayabilmekteyiz. Yazilitas yazitmin konumuna*®® bakilacak olursa Urartu Aras
Havzasinda hakimiyetini tesis edene kadar giiclii yerel bir gii¢ oldugu anlasilan
Diauehi iilkesini bir siire oyalamak zorunda kalmis olmalidir.#® Aras Havzasi’nda
stirdiiriilen imar faaliyetlerinin heniiz tamamlanamamis olmasi bu gecikmenin altinda
yatan nedenlerden birisi olmalidir. Bolgenin hammadde agisindan da zengin olmasi

Urartu i¢in ilk etapta goze alamayacagi bir zorunluluk oldugunu diisiindiiriir.

[lerleyen dénemlerde Aras Havzasi’nda tamamlanacak olan krali kentler, kuzey
tilkeleri tizerindeki Urartu hakimiyetini kalic1 hale getirecektir. Minua altin, giimiis,
bakir gibi ihtiya¢ duydugu hammaddeleri harag (#7ibut) yoluyla temin ettikleri siirece
bu yerel kralligin varligini siirdiirmesine bir miiddet izin vermistir. Bu durum Diauehi
ile Urartu arasinda hara¢ odemek zorunda kaldiklar1 bir tiir antlasmanin erken

donemde olabilecegini gosterir.

Minua doneminde gergeklestirilen biiyiikk imar faaliyetleri adeta Urartu
kralliginin temellerini atmistir. Kurdugu ¢ok sayida yeni krali kentin yani sira ihtiyag
duyulan bdlgelere su getirmek igin daha Once benzerlerinin bu cografyalarda

bulunmadig1 biiyiik devlet projeleri olan su kanallari insa ettirilmistir (CTU A 5-20);

“Tanr1 Haldi sayesinde ISpuini oglu Minua bu kanali kazd: (yapti), onun adi
Minua Kanaldir”

45 CTU A 5-3; Minua Yazilitas benzeri bir kaya kapisini da batida Palu Kalesi’nde yaptirmistir. Yazit
i¢cin bkz; CTU A 5-5. Bu tiirden kaya yazitlart muhtemelen bulundugu iilke ve ¢evre bolgeler tizerindeki
Urartu egemenliginin sembolleri olarak ana kayalara yazdirilmaktadir. Bu krali semboller kimi zamanda
ana kayalarda olmasa da bir tiir sinir ve egemenlik sembolleri islevine de sahip olabilmekteydi; (Kelisin,
Topzava stelleri gibi).

486 Erzurum-Pasinler-Horasan civarina lokalize edilen Diauehi/Diau iilkesi Urartu’ya kars1 direnis
gosteren bir “Kabileler Birligi-Federasyon” olarak degerlendirilmistir. (Isik, 2015: 78-79).
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Bunlardan en bilineni yaklasik 50 kilometreyi asan bir mesafedeki Giirpinar
Ovasti’ndan Van Ovasi’na su getiren ve glinlimiizde dahi yer yer faaliyetini siirdiiren
Minua Kanalr’dir. Kanal duvarlart iizerinde yazdirilan birbirinin tekrar1 ¢ok sayida
yazit, bu biiyiik projenin (Minuai pili) sahibinin Minua oldugunu bize bildirir.*’
Minua’nin tek kanal projesi bu olmayip Van Go6lii’'niin kuzeybatisinda bulunan Murat
Vadisi’'nde Malazgirt yakinlarinda da benzer bir proje yaptirmis olduguna dair kayitlar

bulunmaktadir (Burney, 1972; Isik, 2015: 312; CTU A 5-20).

Tiim bu kentlerin, kanallarin, baglar ve bahgelerin*®® insa edilmesi biiyiik bir is
giiciinii gerektirmektedir. I§puini doneminde baslayan ve Minua ile artarak devam
ettigi anlagilan siirgiin ettirilen insanlarin bu biiylik projelerde kullanilmis oldugu
anlagilmaktadir. Yaptirilan su kanallari ile bag, bahge ve tarim alanlarinin sulanmasi
ve yeni kurulan biiyiik niifuslara sahip Urartu kentlerinin ihtiya¢ duydugu tarimsal
tiretimin, mevsimsel etkilere bagimli olmadan verimli hale getirilmesi saglanmak
istenmistir. Kalabalik sehirlerin ve ¢ok sayida besi hayvanmin doyurulmasi igin
mevsime bagimli yapilan kuru tarim, yagishh mevsimlerde yeterli olsa bile kuraklik
yasanmasi ihtimali Urartu merkezi devlet aklinin farkli ¢éziimler iiretmek zorunda
kaldigim1 gosterir. Ancak bu uygulamalar Mezopotamya’da binlerce yildan beri
siiregelen devlet geleneklerini bilen ve bu cografyada uygulamay ilk defa deneyen

kisilerin eseridir.

Urartu seferleri ve siirglin ettirilen insanlara iliskin en fazla bilgiyi veren Urartu
kaynaklarmin basinda Argisti Yilliklart gelir. Urartu’da annal yani kralin
gerceklestirdigi biitiin seferlerin ve ele gecirilen iilkelerin kronolojik olarak anlatildig1
kayitlar toplu olarak ilk defa I. ArgiSti’nin kaya mezarinda karsimiza ¢ikar. Baskent
TuSpa’nin (Van Kalesi) giiney cephesinde bulunan bu anitsal kaya mezarinin

girisindeki cephede ayr1 pasajlar halinde yazdirilmis olan “Horhor Kronikleri”**° ayni

47 CTU A 5-12A; CTU A 5-12B; CTU A 5-12C; CTU A 5-12D; CTU A 5-13; CTU A 5-14A; CTU A
5-14B; CTU A 5-14C; CTU A 5-14D; CTU A 5-15A; CTU A 5-15B; CTU A 5-15C; CTU A 5-15D;
CTU A 5-15E. Detayl bilgi i¢in ayrica bkz; (Erdogan, 2006; Isik, 2015: 311-312).

488 Ayrica Minua kanali giizergahinda gesitli baglar ve bahgeler insa edildigi bilinmektedir. Detayli bilgi
icin bkz. Bolim 1.1.2.

489 Kaya mezarinin ve yazitlarin bulundugu kayaligin hemen altinda bulunan su pimarlarinin gikardigi
seslerden 6tiirii TuSpa’nin bu bdlgesine ve mezara halk arasinda “Horhor” ismi verildigi rivayet edilir.
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zamanda en uzun Urartu yazitidir. Bu metinler [. ArgiSti’nin gerceklestirdigi
faaliyetleri anlatmaktadir (CTU A 8-3). Genellikle belirli bir kalip cercevesinde*
kronolojik olarak verilen bu kronikler, Argisti doneminde tehcir ettirilen toplumlar

hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir.

I. Argisti yilliklarinin ilk kolonu, iktidarinin 1. veya 2. yilinda (Salvini, 2006:
68-69) kuzeydeki “Diauehi, Seriazi, Bia, Husa, Tariu, Zabahae, Sirimutara, Igani,
Eriahi, Apuni ve Uiteruhi” Tlkelerine gerceklestirilen seferleri anlatir. Minua
doneminde tesis edilen statii artik bozulmus ve Urartu kalici yerlesmeler tesis etmek
amactyla Aras nehri smirin1 gegmistir (Ozan, 2006). Bu iilkeler, I§puini déneminden
itibaren Urartu krallarinin ilgi alanlarinin basinda gelmistir. I. Argisti bir yilda bu
tilkelerden 19.255 erkek, 10.140 canli asker, 23.280 kadin, olmak {izere toplamda
52.675 kisiyi silirgilin ettigini sOyler. Yazinsal bir kalip seklinde bunlarin kimilerini
oldiirdiigiinii ve kimilerini canli gétiirdiigiinii belirtir (CTU A 8-3). Ayrica 1.104 at,
35.015 sigir, 101.829 koyunun (Salvini, 2006: 69) bir yilda ele geg¢irildigini sdyler.
Boylesine biiylik rakamlarin abartilmis olma ihtimallerine karsin kuzeydeki bu
bolgelerin sahip oldugu insan ve hayvan potansiyelini yansitmasi agisindan bir anlam

tagtyor olmalidir.

I. Argisti’nin kuzey seferini anlatan ve Urartu’nun en kuzeydeki yaziti/sinir1 olan
Ardahan Hanak Ortakent yazitinda (Dingol & Dingol, 1992), diisman Tariuni iilkesine
kars1 harekete gectigini ve “tanrilarin yardimiyla” onlar1 yendigini sdyler. Ardindan
Husa ve Bia iilkesine®' geldigini ve buradan 45qalasi iilkesine hareket ettigini belirtir.

Bunun iizerine Diauehi iilkesinin kralinin karsisina gelip secde ederek**?

biat ettigini
sOyler. Argisti Ahuria sehrini aldigimi ve yapilan savasta onlart Qa/. . ./ni sehri
yakilarinda maglup ettigini anlatir.*>> Bu seferden 72.080 genc erkek, 7.000 [+ x

kadin?], 11 [bin X c¢ocuk?] ele ge¢irdigini ve onlarm kimini 6ldiiriip kimini canli

490 Urartu anallerinin yazinsal kaliplar1 i¢in bkz; (Salvini, 2006: 66-67).

#1 Urartularmn kendilerini ve bagkent ¢evresini tanimlamak i¢in kullandig1 “Biani” ile karistirilan bu
tilke kuzeyde Kars-Ardahan civarina lokalize edilir. Detayli bilgi i¢in bkz; (Diakonoff & Kashkai, 1981:
22; Isik, 2015: 141-142).

42 Daha 6nce Minua déneminde de Diauehi iilkesinde bulunan Yazihtas yazitinda benzer bir durum
anlatilir (CTU A 5-3). Bir tiir Urartu hakmiyetinin kabullenmesi ifadesidir.

493 Lokalizasyon tartigmalari igin bkz; (Cilingiroglu, 1983, 1997; Diakonoff & Kashkai, 1981; Isik,
2015; Koroglu, 2001; Ozan, 2004, 2006).
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stirdligiinii soyler. Yazita gore diismanlarinin 96 kalesini ve 50+[x] yerlesmesini de

yaktirmistir (CTU A 8-7);

“... Argisti derki; Diauehi krali karsimda goriindii ... ... o Ahuria sehrini aldi, onu
savasta puiskiirttiim ve Qa... sehri yakinlarinda onu yendim. Oradan 72.080 geng
erkek, 7.000[+ x...], 11[bin?... ]. Kimilerini oldiirdiim kimilerini sag olarak
suirdiim. 96 kalesini yiktim, 50+ ... yerlesmesini yaktim...”

Horhor yilliklarinda (CTU A 8-3) 1. Argisti “kendisinden once hichir sey
yapimamis oldugunu” soyledigi Aras Havzasi'nda Erebuni (Y"RVer-bu--ni) sehrini
insa ettigini ve batidaki Hate ve Supa iilkesinden 6.600 asker (savas adamzi) getirip bu
kente yerlestirdigini sdylemektedir. Fakat burada, Aras Havzasi’nda kurulan bu yeni
kente, batidaki Urartu birlikleri igerisinden askerlerin sevk edilmesi kast edilmis
olmalidir.*** Bu dénemde Urartu iilkesinin kuzeyinde yeni bir tehdit olarak belirmeye
baslayan “ISqigulu’” tehlikesinin daha sonra Iskit olarak bilinen ve Onasya diinyasinda
Oonemli degisimlerin yagsanmasina neden olacak olan gelismelerin ilk isaretleri
olabilecegi diisiiniilmektedir.*> Muhtemelen 1. Argisti Transkafkasya bolgesinde
ortaya ¢ikmaya baslayan bu riskler iizerine baz1 énlemler almak istemis olmalidir.**
Tuspa’da bulunan bir baska stelde daha Erbuni kentinin kurulusundan bahseder (CTU
A 8-1). Aym igerigin iki farkli yerde bulunmasi yilliklar yazdirilmadan once

igeriklerinin daginik olarak cesitli steller lizerinde kaydedilmis oldugunu gosterir.

I. ArgiSti’nin Aras Havzas1 ve Nahcivan ovasina lokalize edilen (Isik, 2015: 105)
Hahia tilkesine kars1 diizenlenen baska bir seferinde “onlarin kalelerini yikip koy ve
sehirlerini insanlart ile birlikte tamamen” yaktigini, 7.648 ¢ocuk(?), 2.655 erkek,
8.497 kadin olmak iizere toplamda 19.790 insan1 kimini sag kimini 6lii olarak bir yilda
ele gegirerek siirgiin ettigini sdylemektedir (CTU A 8-3). Sehirlerini insanlariyla
beraber yaktigini belirtmesi Urartu yazitlarinda ¢ok sik rastlanan bir durum olmamakla

birlikte bu bolgede Urartu’ya karsi ciddi bir direnis olabilecegine igaret eder.

494 Salvini’de benzer sekilde oldugunu sdyler (Salvini, 2006: 70).

45 CTU A 8-3; CTU A 8-10; (Cilingiroglu, 1997: 37-38).

496 Ayrica bu 6.600 kisilik rakam gergegi yansitiyorsa bu kisilerin sehrin niifusunu olugturan ve
aileleriyle birlikte sehre yerlestirilen kigiler olmasi da muhtemeldir.
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TuSpa’da bulunan bir baska stelde I. Argisti, kuzeye diizenledigi bir baska
seferinden bahseder. Bia lilkesine geldigini ve burada Uldini bolgesindeki ve Diauehi
tilkesinin krali sehri Zua ya kars1 harekete gegtigini ve onu yaktigini sdyler. Ardindan
KA-si topraklarina giderek ASqalasi iilkesinin 105 kalesini ve [45]3 yerlesmesini
yaktigin1 sdyler. Ve ardindan Qada, Asqalasi ve Sasilu topraklarii kendi bdlgesine
ekledigini ve buralardan 15.181 geng erkek, [2]734 erkek? [1]6.004 kadin, 4.426 at,
[10]478 okiiz/sigir, 73.770 koyun ele gegirdigini belirtir (CTU A 8-2). Devaminda
Saski, Ardaraki, Baltu, Qabilu kabilelerinin isimlerini de verdigi 4 kralim1 hadim
ettirdigini sdylemesi Urartu yaztlarinda ilk defa karsimiza ¢ikan bir baska

uygulamadir;**’

r 15’ [4] MAN.MES t-e-di-a-du-bi ™§4-45-ki-e-Thi’

r 16” [™]"ar'-da-ra-ki-hi ™bal-ti-ul-hi "qa-bi-lu-Thil

Daha sonra buralara valiler yerlestirdigini**® ve Diauhi {ilkesini vergiye (tribut)
bagladigini sdyler. 1. ArgiSti Diauhi iilkesinden aldig1 tribut miktarini s0yle sayar; 41
mina saf altin(?), 37 mina giimiis, x on binlerce mina bakir, 1.000 adet binek at, 300
okiiz, x on binlerce koyunu o yil aldigini belirtir. Devaminda Diauhi tilkesine her yil
O0demesi i¢in x mina saf altin(?), 10.000 mina bakir, X yiiz 6kiiz (GU4), 100 inek
(GU4+.AB), 500 koyun ve 3 binek ati hara¢ yiiklemistir. Ozellikle yillik istenilen
madenlerin ¢ok olmasi ve hayvan sayilarinin az olmasi dikkat ¢eker. Bu bodlgenin
maden ac¢isindan zenginligi Urartu krallarinin bdlgeyle ilgilenmesinin sebeplerinden
birisi olmalidir. Bu {ilkelerin kimilerinde yerel krallarinin hadim edilmesi ve yerlerine
valiler atanmasinin sebebi ise bu bdlgelerin artik tamamen kontrol altina alinmak

istenmis olmasidir.

Ancak burada sdyle bir durum karsimiza ¢ikmaktadir. Bir eyalet valisi atanmig
olmasi ve tribut 6demekle yiikiimlii olduklarini belirtmesi buradaki insanlarin tehcir
ettirilmis olmasiyla celisir. Burada vergileri tahsil edebilmek adina yerlesik rakiplerin
baslarina yoneticiler atayip 6zellikle hammadde ihtiyacini giivence altina almak

istenmis olmalidir, ancak daginik bolgesel asiretlerin ve giiclerin her birisi i¢in farkl

497 Daha sonra I1. Sarduri doneminde baska drnekler de bulunur (CTU A 9-1; CTU A 9-2) fakat bu ¢ok
sik rastlanan bir durum degildir.
4% Detayl bilgi i¢in bkz; (Zimansky, 1985: 89-93).
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uygulamalar miimkiin olmalidir. Yerlesik ve ekonomik fayda saglanabilecek
yerlerdeki iiretim iliskilerinin bozulmasinin pek mantikli olmadigi bunun yerine

baslarina kendi yoneticilerini atamis olabilecegini diisiinebiliriz.

Bagkent Tu$pa’nin kuzey yamaclarinda bulunan Analikiz Kutsal Alan1 Argisti
oglu II. Sarduri déneminde insa edilmistir.**® Babas1 olan I. Argisti mezarindaki
yilliklar ile benzer bir mantikta insa edilen bu yapida, dogudaki 6.15 metre, batidaki
ise 8.10 metre yiiksekliginde iki nis icerisinde anitsal steller bulunur (Gen¢ & Konyar,
2020). Hem steller tizerinde hem de ana kayaya oyulmus iki biiyilik nis igerisinde II.

Sarduri’nin gergeklestirdigi faaliyetler anlatilmaktadir.

g ’ P B
o s

Resim 20: I1. Sarduri’ye Ait Analikiz Yapist. (Foto: E.Konyar)

Bu kroniklerden (annal) anlasildigi kadariyla I1. Sarduri doneminde de ganimet
ve yagma amaciyla Urartu’nun kuzey seferleri artarak devam etmistir. Bu donemde
ozellikle Qulha iilkesi, Urartu yazitlarinda yeni bir hedef olarak karsimiza ¢ikmustir.>%
Daha once biiyiik 6l¢lide kontrol altina alinan daha giineydeki Diauhi iilkesinin
ardindan daha kuzeye Urartu seferleri genislemis oldugu anlasilir. I1. Sarduri babasinin
basarilarinin iizerine daha uzak kuzey iilkelere dogru genislemeye devam etmistir.
Muhtemelen Aras Havzasimna ve Erzurum ovasina yerlesen Urartu otoritesi daha
kuzeydeki parcali bir siyasi yapiya ve genis otlaklara sahip muhtemelen yogun olarak
hayvancilikla mesgul olan bu yerel giigler iizerine ¢ok sayida yagma seferleri
diizenlemis olmalidir. Tiim bu dénemde Urartu seferlerinde ele gecirildigi iddia edilen
kadin sayilarinin erkeklerden fazla olmasinin nedeni bu direnmeye calisan asiret veya

yerel giiclere mensup erkeklerin savaslarda 6ldiiriilmesi ile ilgili olmalidir. Mallar1 ele

499

Insa dénemi ile ilgili olarak bkz; (Geng, 2019).
590 Qulha Ulkesi ile ilgili degerlendirmeler igin bkz; (Isik, 2015: 146-147; Kéroglu, 2001).
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gecirilen bu insanlarin da bir kisminin savas ganimeti olarak alinmis olabilecegi

distiniilebilir.
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Sekil 26: Urartu Yazitlarinda Bahsi Gegen Kuzey Bdlgeler (Isik, 2015: Cizim A. Tan.)

Sarduri’nin bu kuzeye ilerleme siyasetinin bir baska isareti olan Cildir Golii
kiyisindaki Taskoprii yaziti, II. Sarduri i¢in de kuzey tilkelerinin ilk hedeflerden birisi
oldugunu acikca gosterir (CTU A 9-5). Kuzey seferlerinin anlatildig: II. Sarduri yillik
kayitlarinda, Kars’in dogusunda Sirak ovasi civarina lokalize edilen®”! Eriahi iilkesi
ile ilgili daha 6nce karsilasmadigimiz ve yazitlarda ¢ok rastlanmayan tiirden bir olay

anlatilir (CTU A 9-3);

“... Eriahiiilkesini bir giinde ele ge¢irdim, onun dedesinin ve babasinin yaptigi ve
daha once hi¢hbir kralin alamadigi depo odalarini ele gecirdim. Efendim Tanrt
Haldi’nin emriyle 250 depo odasimi aldim; erkekler ve kadinlar ...,
hayvanlar...,(aldim) ve yerlesmelerini yaktim, topragini harabeye ¢evirdim ve
oradan ¢ok sayida erkek ve kadinlarinit Bia iilkesine stirdiim.”

I1. Sarduri burada, Eriahi iilkesini bir giinde ele gegirdigini>®?> ve kendisinden
once hicbir kralin ele geciremedigi ve iilkenin kralinin babasinin ve dedesinin

yaptirdigi “250 ambar/depoyu” (E.mu-ri-li) ele gegirdigini sdylemektedir. Yilliklarda

01 (Diakonoff & Kashkai, 1981: 30-31; Isik, 2015: 142).
392 Urartu yazitlarinda propaganda amagh kullanilan kaliplagmus bir ifadedir.
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bahsedilecek kadar 6nemli bu saklanan depolarda ne olduguna dair ise herhangi bilgi

verilmez fakat biiyiik ihtimale hububat-tahil ambar1 oldugu diisiiniiliir.**

II. Sarduri’nin Aras Havzasi’nda giiciinii pekistirdikten sonraki hedeflerinden
birisi de Sevan GOlii ¢evresinde bulunan yiiksek yaylalardir. GOliin giineyine
diizenledigi bir seferin sonucunda elde edilen ganimetler sdyle siralanmistir (CTU A
9-3);

“... Sarduri derki; orada ele gegirdigim insanlara gelince; 10.000 geng erkek ele
gecirdim, 4.600 erkek ve 23.200 kadin, toplamda 37.800 insanin bazilarini
oldiirdiim bazilarimt sag olarak gétiirdiim; 3.500 at, 40.353 sigir ve 211.470

’

koyun...’

Kuzeydeki Urartu faaliyetlerinden anladigimiz kadartyla Sevan gélii cevresinin
Urartu i¢in Ardahan platosundan farkli olarak kalict bir Urartu iilkesine
dontistiiriilmeye ¢abalandigini séyleyebiliriz. Ardahan platosu daha ¢ok yagma amagh
seferlerin hedefi olurken Sevan Havzasi yakinlarinda bulunan Karmir-Blur, Arinberd,
Armavir-Blur gibi biiyiik krali gehirlere yakinlig1 dolayisiyla Aras havzasindaki bu
kentlerin arka bahgesine doniistiiriilmiistiir.’** Ozellikle II. Sarduri déneminden
itibaren yukaridaki gibi tam sayilardan olusan ganimet ve tehcir miktarlar
kendisinden 6ncekilerin aksine yazitlarda karsimiza ¢ikmaya baglar. Bu durum II.
Sarduri metinlerinin iceriklerine daha fazla siipheyle yaklagsmamiz gerektigini

gostermektedir.

Mevcut yazili kaynaklardan anladigimiz kadartyla kuzey iilkeleri her donemde
Urartu agisindan ilgi duyulan yerlerin basinda gelmistir.>> Bunun nedenlerinden basta
geleni bolgenin zengin altin, giimiis ve bakir gibi dogal zenginliklere sahip
olmasidir.>®® Bu 6zelliginin yam sira seferler sonucunda ele gegirilen ve sayilari
yiizbinlerle ifade edilen biiylik miktarlarda hayvan ve insan sayilarindan anlasildigi
kadariyla bu anlamda potansiyelinin de yiliksek oldugu anlagilmaktadir (CTU A 8-3).
Ayrica kuzeydeki bu bolgelerin sahip oldugu genis otlaklar diistliniildiigiinde yazitlarda

593 Ayrica bkz. (Salvini, 2001: 262).

304 Kimi biirokratik belgelere de bu iliski acik¢a yansimaktadir (CTU CT Kb-10).

305 1, Rusa (MO 730-714/3) ve II. Rusa dénemlerinde de kuzey iilkelerine Urartu krallarinm ilgi
gosterdigi bilinmekle beraber bu konuda ¢ok fazla kaynak yoktur.

396 CTU A 5-3; CTU A 8-2; CTU A 9-3. Detayl bilgi i¢in bkz; (Saglamtimur, 2001: 84-99).
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bahsedilen biiyiik miktarlardaki hayvan sayilarinin gercege yakin olma ihtimalleri
vardir (Koday, 2005; Saglamtimur, 2017; Yakar, 2020). Kuzeydeki bu bolgeye
Urartu’nun ozellikle yerlesme agisindan ilgi géstermesinin altinda yatan nedenlerden
birisi de gilineydeki giiclii rakibi Assur ordularmin ulasabilmesi ihtimalinin diisiik
olmas1 sayilabilir. Bu korunakli konumu Aras Havzasina Minua doneminden itibaren
onemli yatirimlarin yapilmasinda tesvik edici bir rol oynamig olmalidir. Ayrica Agri
Dag1 ve Aragats Dagi arasinda kalan ve ¢evresine gore daha algak ve 1liman bir iklime

sahip havza onemli krali kentlerin bu bolgede insa edilmis olmasini saglamistir.

Sarduri oglu i§puini
Yaznt Ulke/Kabile Ele Geg:mlen Ele Geg:l.rllen Diger
Insan Ganimetler
X26 At
CTU A 3-4 Lusa, Katarza, Uiteruhi, Etiu ;(238 I]Zil:iellli 13540 Sigir
[20]785 Koyun
i$puini oglu Minua
1733 At
CTU A 5-2 Erkua, Etiu Erli;f%(—l)g(dm 7616 Sigir
15320 Koyun
Minua oglu Argisti I.
. . - 15181 Geng Erkek 4426 At
CTU A 8-2 Uldini, éz ?;eé‘c’l’;}zqal"s” 2734 Erkek [10]478 Okiiz
’ [1]16004 Kadin 73770 Koyun
Diauehi, Seriazi, Bia, Husa, Tariu, 1 Ollii)sga]?ri:ll((er 1104 At
CTU A 8-3 | Zabahae, Sirimutara, Igani, Eriahi, & 35015 Okiiz
Apuni, Uiteruhi 23280 Kadin 1X1829 Koyun
T 52675 Toplam
Irkiuni X Erkek 128x At
CTU A 8-3 At - 10XXX Kadn X Okiiz
’ 20279 Toplam 126XXX Koyun
TGk |
CTU A 8-3 Uburda, Uisusi, Hahia X803 Okiiz
o 8497 Kadin 1 10911626 Koyun
19790 Toplam : yu
12XX At
CTU A 8-3 Uiteruhi, [xx] [xxx] 29504 Sigir
6X305 Koyun
1XX
T 20[...x]
CTU A 8-6 AStuhini, Etiu [1]50 Erkek
6200 Kadin
Argisti oglu Sarduri I1.
e Sap ek | 2
CTU A 9-1 Rihisa 8 Bree 5747 Okiiz
7751 Kadin 19062 Kovun
22190 Toplam v
Etiu, Ligiu, Abiasaini, Erkua, 3500 Geng Erkek 8525 Okiiz
CTU A 9-3 Uerdaini 15000 Kadin 18000 K
erdaim 4000 Asker oyun
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2.890 Erkek
3.496 Sag Geng 65 At
CTU A 9-3 Qulha, Husa, Abiliani Erkek X.090 Okiiz
6.408 Kadin 10.897 Koyun
9.904 Toplam
500 At
CTU A 9-3 Eriahi, Abilianihi 7.150 (Toplam) 8.560 Okiiz
25.170 Koyun
8.100 Geng Erkek 1.500 At
CTU A 9-3 Qulha, Uiteruhi 9.110 Kadin 17.300 Okiiz
17.200 (Toplam) 31.600 Koyun
6.436 Geng Erkek 111'213 o
CTUA9-3 Puluadi, Eriahi 15.553 Kadin P
’ 21.989 Toplam 16.529 Okiiz
37.685 Koyun
3.225 Erkek 412 At
CTUA9-3 Eriahi 4.928 Kadin 6.665 Okiiz
8.153 Toplam 25.735 Koyun
10.000 Geng Erkek 3.500 at
CTU A 93 Arquqf, Ada&rm, Luipru, Esumq, 4.600 Erkek 40353 Okiiz
Kamniu, Qu'alba, Uhuni, Teria 23.200 Kadin 211.470 Koyun
37.800 Toplam )

Tablo 19: Kura, Aras ve Sevan Havzalari’ndan Gergeklestirilen Tehcirler (Kuzey ve
Kuzeydogu).

4.2.2. Kuzeybati iran ve Urmiye Havzas1 (Dogu ve

Giineydogu)

Giiniimiize Iran’in Tiirkiye simirindan baslayan kuzeybatisi, Hazar Golii
yakinlarina kadar ulagan i¢ bolgeleri ve Urmiye Havzas1 Urartu etki alaninin dogu ve
giineydogu sinirlarini olusturmaktadir. Bu bolgenin giineyini batidan sinirlayan Zagros
Dag silsilesi Urartu ve Assur iilkesini ayiran dogal bir bariyer vazifesi géormektedir.
Urartu bas tanrist Haldi’nin kutsal kenti Ardini (Musasir), Urartu ve Assur iilkesi
arasindaki bu sinir bolgesinde yer almaktadir. Bu nedenle bu daglik giineydogu
cografyasi I8puini doneminden itibaren Urartunun ilgi duydugu bolgelerin basinda

gelmektedir.

[k olarak Urartu krali ISpuini’nin kutsal kent Ardini’yi ele gegirip, Assur
sinirlarina kadar ulasmis oldugunu ve burada Urartu ve Assur dilinde ¢ift dilli
(bilingual) Keligin Steli’ni diktirdigini bilmekteyiz. Bu bolgeye olan Urartu ilgisinin
nedenleri arasinda bu tiirden dinsel gerekceler olabilecegi gibi, bolgeden tehcir

ettirilen insanlarin kiiltiirel yakinliklarinin da etkenlerden birisi olabilecegi
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diisiiniilebilir. Bu kiiltiirel yakinlik 6zellikle Mana ve Assur baskisindan muzdarip olan
kimi topluluklarin Urartu iilkesine ve toplumuna uyum saglamalarim1 daha da
kolaylastirmus olabilir. Bu ¢ergevede I$puini déneminde yaptirilan ve iizerinde Urartu

Pantheonu’nun (tanrilar listesi) bulundugu Meher Kap1*®’ ve Yesilalig>®®

gibi kutsal
alanlarin I$puini déneminde insa edilmis olmasi, kralligin kendisine bu erken dSnemde

yeni bir kiiltiir ve din olusturma ¢abalari igerisinde oldugunu gésteriyor olabilir.>%

Meherkapr®'® amitinin bulundugu konum da dikkat ceker. TuSpa’ya 5 km,
Anzaf’a 8 km uzakliktaki bu kutsal alan konumu itibariyle adeta Urartu iilkesine tehcir
ettirilen yeni yerlesimcilerin ikameti ile bagkent TuSpa arasinda ortak bir deger
yaratma ¢abasini gosteriyor gibidir. Sonraki donemlerde ortaya ¢ikmaya baslayan kare
planli Urartu tapinaklarimin genelde sitadeller igerisinde ve muhtemelen seckin
kisilerin erigebildigi bir konuma sahip olmasinin aksine Meher Kapi, Yesilali¢ gibi
acik hava “tapmaklarimin” konumlar1 daha ulasilabilir vaziyettedir.’'! Bu durum erken
donemlerde Urartu dini seramonilerinin daha genis kitlelere hitap etmis olabilecegine

isaret ediyor olabilir.

Baskent TuSpa’nin kus ugumu 35 km. kuzeydogusunda bulunan Karagiindiiz
yazit1 ise Urmiye GOli’niin gilineyine diizenlenen bu ilk seferleri anlatir. Ve ne
tesadiifdiir ki yazitin bulundugu ve Urartu doneminde de yogun olarak yerlesime sahne
oldugu bilinen (Koéroglu & Konyar, 2005; Sevin & Kavakli, 1996) Karagiindiiz
Hoyitigii’niin ve nekropoliiniin bulundugu Ercek ovasi ile Tuspa’ya ulasan giizergah

arasinda Meher Kap1 A¢ik Hava amti/tapinagi bulunmaktadir.’'?

307 Cilingiroglu, 2011b.

308 Geng, 2016.

39 Detayli degerlendirme icin bkz; (Konake1, 2006: 20; 2009: 378; Salvini, 1994).

510 Meher Kap1 yazitmn icerik acisindan degerlendirilmesi igin bkz; (Salvini, 1994).

SI1 By anitlardan Yesilalig tizerinde kare planli bir Urartu tapmaginin temel yataklarina dair izlerin
bulunuyor olabilecegine iligkin tespitler bulunmaktadir (Geng, 2016).

312 Bu tiirden acik hava tapmaklarinin 6zellikle I$puini déneminde goriilmesi dikkat ceker. Geg
donemlerde neden goriilmedigi sorulmasi gereken bir baska sorudur.
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Karagiindiiz’de bulunan bu stel yazitindan anlasildigina gore Urartu kral
i8puini, Mesta, Qua, Saritu, Nigibi, Parsua iilke ve sehirlerine diizenlenen seferler

sonucunda ele gecirdigi ¢ok sayida insan1 bu bolgelere yerlestirmistir’'® (CTU A 3-9);

“... Tanr1 Haldi Sarduri oglu ISpuini ve ISpuini oglu Minua min oniinde yiiriidii,
onlar Parsua iilkesindeki Mesta, Qua, Saritu, Nigibi sehirlerini ele gegirdi.
Oradan x bin 483 katir, x bin 160 sag erkek, x bin 6.600 kadin ve ¢ocuk, 1.120 at,
X bin+2.000 okiiz, 365 deve, x bin+5.000 koyun...”

Sarduri oglu I$puini ve I$puini oglu Minua adina yazdirilmis olan Karagiindiiz
stelinde ilk defa “X bin 160” erkek canli olarak “buraya geldi” (nu-na-a-[bi] i$-"ti'-ni-
'i') denilmektedir. Bu insanlarin kitlesel olarak hayvanlar1 ve aileleriyle birlikte
merkezi bolgeye Van Havzasi’na yerlestirilmis olabilecegine isaret etmektedir.’'* Xon
bin 6.600 kadin ve ¢ocuk sayisi ise birlikte verilmistir. Erken donemlerden itibaren bu
cabalar kralligin merkezi bolgesinde ekonominin canlandirilmast adia bdylesi
siirgiinlerle getirilen toplumlarin iskan edilmis oldugunu gostermektedir.’'> I$puini
doneminde insa edilen Asag1 Anzaf, Kalecik ve Zivistan gibi Urartu merkezleri
muhtemelen bu erken donemlerdeki kisith iggilicii nedeniyle sonrasina oranla daha
kiiciik 6lgekli yerlesmelerdir. Fakat ayn1 zamanda bu durum, Minua zamaninda biiyiik
bir ivme kazanacak olan biiylik kentlerin merkezi bolgede ki pilot uygulamalari ve

ayak sesleri olmaliydi.

Ele gegirilen ¢ok sayida hayvan icerisinde diger bolgelere gore bazi farkliliklar
oldugu goriiliir. Bu cografyanin faunasina uygun olarak yazitta gegen 365 deve
(ANSE.A.AB.BA)’'® Urartu yaztlarinda ilk defa karsimiza ¢ikar. Bu bélgenin ayni
zamanda binek atlar1 temin etmek adina da Assur ve Urartu agisindan 6nemli oldugu

bilinmektedir (Cilingiroglu, 1997: 30). Ayrica Urartu sonrasinda ortaya ¢ikacak ve On

313 Sonraki donemlerde bu tiirden stellerin yer degistirmis olabilecegi ihtimali de goz ardi edilmemelidir.
314 Yazit igeriginin daha ayrintil degerlendirilmesi i¢in bkz; (Barnett, 1982: 340; Cilingiroglu, 1997:
30; Sevin, 1979: 43).

515 Gogebe veya yar1 gogebe topluluklar belirli bir toprak pargasina bagimli yasamaya ikna etmek veya
zorlamaktansa Urmiye civarinda Mana, Assur ve Urartu tiggenindeki tehditlerle yasamak zorunda kalan
yerel halkin Van Havzasinda veya daha kuzeye iskan edilmis olabilmesi miimkiindiir. Ancak bunun
zorla veya baska tesvik edici yontemlerle mi yapildigi simdilik net degildir.

316 Akk. gammalu: CDA 89b; CAD G 35b; (Schramm, 2010: 18).
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Asya diinyasinda biiylik bir imparatorluk kuracak olan Perslerin iilkesi olan

Parsua‘dan da bahseden ilk Urartu yazit1 Karagiindiiz stelidir.

Shese:

R i s \
Resim 21: Karagiindiiz Steli (CTU A 3-9) (Foto: Arma

gan Tan).

Kuzeybati Iran ve Urmiye Havzasina Minua déneminde devam eden Urartu
seferlerini anlatan yazitlar, bu donemde ilk defa bu bolgedeki insanlarin orduya
alimmis oldugundan da bahseder (CTU A 5-9). Ancak bu déonemde kaynaklarin tehcir
ettirilen diger niifustan ¢ok fazla bahsetmiyor olusu dikkat ¢eker. Aksine Urartu
kaynaklari bu bdlgeye piyade (“VERIN)®!7 ve siivarilerden (PIT-HAL-LU)*'® olusan
bir garnizon yerlestirdigini sdylemektedir (CTU A 5-10). Bu durum muhtemelen
bolgede insa edilen yeni Urartu yerlesmeleriyle iliskilidir (Konake1, 2006: 32; Kroll,
2011).

317 (Schramm, 2010: 6; CD 165b).
SIS (CAD P 335-337).
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Sekil 27: Urartu Yazitlarinda Bahsi Gegen Dogu ve Giineydogu Bolgeler (Isik, 2015:
Cizim Armagan Tan).

Minua’dan sonra Urartu tahtina gecen I. ArgiSti doneminde de giiney
tilkelerinden ¢ok sayida insanin siirgilin edildigi bilinmektedir. Bu seferlerden birinde
ise I. Argisti Mana ve Irkiuni iilkelerinden 6.471 insanin bir yilda ele gecirdikten sonra,
“Assur” (KUR.as-Sur) iilkesinin daglarina kadar ilerledigini “gururla” séylemektedir
(CTU A 8-3). Bu bolgedeki miicadelelerde denge siyaseti izleyen yerel kralliklar

zaman zaman Urartu ile igbirligi yaparken zaman zamanda Assur taraftarini tutarlar.

[3puini déneminde oldugu gibi I. Argisti de Bustu, Satiraraga, Ugisti, ve daghk
Alati iilkelerinden [7]873 insani siirgiin ettigini anlatan yazitinda [2]90 at, [101] deve,
[4.909 si1g1r] ve [1]9.550 koyunun da ele ge¢irildigi yazmaktadir (CTU A 8-3). Bir
sonraki yil ise Sirani sehrini ele gecirdigi ve Mana iilkesine kars1 diizenlenen seferde
3.270 insam1 bir yilda ele gecirdigi soylenir. Sik kullanilan bir yazim kalibi
cercevesinde bunlardan bir kismini 6ldiiriip bir kismini da canli olarak gotiirdiiglinii
belirttikten sonra, 170 at, 62 deve, 2.411 si8ir ve 6.160 koyun ganimetler icerisinde

sayilir.>!® Yazt icerigine gore seferden sonra muhtemelen bu bdlgeden getirilen

519 Bir énceki seferlerden dolayr muhtemelen bdlgeden elde edilen hayvan ve insan sayisi giderek
azalmaktadir. Ayrica deve gibi farkli tiir hayvanlarin alinmasi da bu bolgeye has bir durumdur.
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insanlar sayesinde “Tanrt Haldi'nin yardimiyla” Van Goliiniin kuzeyindeki®*°

Dainalitini nehrinden bir kanal yaptirarak refah ve bereket yarattigini belirtmektedir

(CTU A 8-3).

o
Bastam /g

© Rusai-URU.TUR.
S e P

3 Kaieﬁ/‘q@_‘a}/
. o
—
vana. URUMIYE

- % '
5 TIF
N\ LAY
Sekil 28: Dogu ve Giineydogu Urartu Ulkesi.

—— .»"i 5

. ;Bavmni

Yazitlardan, Urmiye Goli’niin giineyinde yer alan Mana ilkesi ile Argisti’nin
yogun bir miicadele icerisinde oldugunu anliyoruz. Argisti yilliklari, bir sonraki yil
tekrar Mana iilkesi>*! ile Bustu iilkesindeki Uiamka sehrine sefer diizenledigini anlatir.
Bu seferler sonucunda bir yilda toplam 13.979 kisinin tehcir ettirildigini soyler.

Bunlardan bir kismini 6ldiirdiigiinii bir kismini1 da canli gotiirdiiglinii, ayrica bunlarla

520 Lokalizasyon énerileri i¢in bkz; (Isik, 2015: 296-297).
521 Assur ile yogun bir igbirligi igerisinde Urartu’ya direndigi bilinmektedir.
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birlikte yaninda 308 at, 8.221 s1g1r ve 32.538 koyun ele ge¢irdiginden bahseder (CTU
A 8-3).

Sekil 29: Dogu ve Giineydogu Sefer Glizergahlarn (Isik, 2015: Cizim Armagan Tan).

Baskent TuSpa’da bulunan bir baska stel yazitinda ise Argisti, Mana ve Irkiu/ni]
tilkesine sefere ¢iktigini, dag gecitlerinden gecerek Assur sinirlarina kadar ulastigini
tekrar eder. 6.481 insanin kimini 61diirdiigiinii kimini de siirgiin ettigini sdyler.”**> Aym
zamanda bunlarla birlikte 286 at, 2.251 6kiiz, 8.205 koyun bir yilda ele gegirilmistir.
Ayni yazitin devamindaki metinlerden anladigimiza gore Argisti, muhtemelen bir

sonraki y1l tekrar Mana bolgesine sefere ¢iktigini ve bu sefer Mana ve Bustu, Askaia,

522 Bu yukaridaki CTU A 8-3 yazitmin kopyasi olmalidir.
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Ugisti, Alati daglik tlkelerini ele gecirdigini sdyler. Bu iilkelerden bir yilda 7.8[7]3
insanin kimini 6ldiiriip kimini canli olarak siirdiiglinii belirtmektedir. Ayrica 290 at,
101 deve, 4.909 s181r ve 19.550 koyunu ele gegirdigini ve yazinsal bir kalip olarak tiim
bunlar1 bir yil igerisinde yaptim der (CTU A 8-2).

Argisti yilliklarinda, Mana seferlerinin sonrasinda Argistihinili (Armavir Blur)
sehrini insa ettiZim zaman “Muna nehrinden ’Aza iilkesinde bir kanal
kazdim/yaptirdim” demektedir. Ancak bahsi gecen iilke Aras havzasinda ve daha
kuzeydedir. Muhtemelen Argisti Urmiye Golii’niin giineyinden getirdigi bu toplumlari
isglicii olarak farkli bolgelerde de kullanmistir (CTU A 8-2). Bdylece hem giineyde
hakimiyetini tesis etmeye calismis hem de Urartu iilkesinin kendi tabirleriyle

“kendisinden once ¢orak haldeki” topraklarini daha bereketli bir hale dontistiirmiistiir.

II. Sarduri’nin Analikiz’da bulunan yazitlart monoblok durumda giiniimiizde
ulagsmadig1 icin seferlerin kronolojisinin net bir sekilde kurgulanmasi miimkiin
degildir. Ancak II. Sarduri doneminde de giineydogudaki Urmiye ve Mana iilkesinden
cok sayida insanin siirgiin edildigine dair kayitlar bilinir. Bunlardan ilkinde Mana,
Babilu ve Baruata iilkelerinin 3 korunakli kalesini aldigini, 23 yerlesmesini>?® bir
giinde ele ge¢irdigini soyler. Kaleleri yiktigin1 ve muhtemelen kody dlgeginde olmasi
gereken ¢ok sayidaki yerlesmeyi yaktigini soyler. Ganimet olarak 8.135 geng erkek,
25.000 kadin ve 6.000 savasci erkek, 2.500 at, 12.300 sigir, 32.100 koyunu alarak
yanimda gotiirdiim demektedir (CTU A 9-3).

Burada ele gecirilen ganimetler diger biitiin yazitlarda oldugu gibi benzer bir
kalipta yazilmistir. Ancak II. Sarduri dénemi yazitlarinda ortaya ¢ikmaya baslayan
sayilarin tam rakamlara doniismeye baslamasi bu kayitlara yonelik kusku duymamiz
gerektigini bir kez daha hatirlatir. Tamaminda olmasa da biiyiik ¢cogunlugunda tam
sayilar verilen II. Sarduri yilliklarindaki rakamlar propaganda yonii agir basan

kopyalanmis kayitlar olmalidir.

523 Bu tiirden ifadeler muhtemelen kdy dlgeginde yerlesmeleri kast ediyor olmalidir.
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Sarduri oglu i§puini*

Yazit

Ulke/Kabile

Ele Gegirilen insan*

Ele Gegirilen Diger
Ganimetler

CTU A 3-9

ParsSua

X.160 Canl1 Erkek*
X6.600 Kadint+Cocuk*

X.483 Katir
1,120 At

X2,000 Okiiz
365 Deve

X5,000 Koyun

Minua oglu

Argisti I

CTU A 8-2

Mana, Irkiuni

6.481 Toplam

286 At
2.251 Sagir
8.205 Koyun

CTU A 8-2

Bustu, Askaia, Ugisti, Alati

7.873 Toplam

290 At
101 Deve
4.909 S1g1r
19.550 Koyun

CTU A 8-3

Assur, Qilasini

20.000+X (X)
11.439 Geng Erkek

CTU A 8-3

Bustu, Baruata, ParSua

[...x+]5.140 Toplam

[...x] At
[...x+]987 Sigir
[...x+]5 Koyun

CTU A 8-3

H[a-x-x-x], Arhau, Bustu, Mana

18.827 Toplam

606 At
184 Deve
6.257 Okiiz
33.203 Koyun

CTU A 8-3

[jani, Mana, Bustu

18.243 Toplam

790 At
100 Esek
11 “x-tuni” Okiizii
22.529 Okiiz
36.830 Koyun

CTU A 8-2
CTU A 8-3

Mana, Irkiuni

6.481/71 Toplam

286 At
2.251 Sigir
8.205 Koyun

CTU A 8-2
CTU A 8-3

Mana, Bustu, Satiraraga, Ugisti,
Usi, Alati

[7]1873 Toplam

[2]90 At
[101] Deve
[4.909 Sig1r]
[119.550 Koyun

CTU A 8-3

Mana

3.270 Toplam

170 At
62 Deve
2411 Saigir
6.160(?) Koyun

CTU A 8-3

Mana, Bustu

13.979 Toplam

308 At
8.221 Sigir
32.538 Koyun

Argisti oglu Sarduri II.

CTU A 9-3

Mana, Babilu, Baruata

8.135 Geng Erkek
25.000 Kadm

6.000 Asker

2.500 At
12.300 Okiiz

32.100 Koyun

Tablo 20: Kuzeybati iran ve Urmiye Havzasi’ndan Gergeklestirilen Tehcirler.
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4.2.3. Yukan Firat ve Murat Havzasi (Bat1 Bolgeler)

Van Go6lii’niin batisinda kalan ve Yukar1 Firat Havzasi ile Geg Hitit Kralliklarina
kadar uzanan bolgeye ilk Urartu seferleri Minua ile baslamistir. Firat sinirlarina
ulagmaktaki bu gecikme erken donemde Urartularin bolgede bulunan koklii Geg Hitit
Kralliklarmi1 karsilarina almak istemeyisleri ile ilgili olabilir. Oncesinde sefer
diizenlenen kuzey ve giineydogu bolgeler, merkezi bir devletin bulunmadigi, daha ¢ok
parcali kiicliik asiretlerin veya kralliklarin bulundugu alanlardir. Ancak Minua
doneminden itibaren insa edilen su kanallari, yeni kurulan biiyiik kentler ve i$puini
doneminden itibaren uygulanan niifus nakilleri meyvelerini vermeye baglamis ve
Urartu Kralligi, gelisimini Minua iktidarinda belirli bir asamaya tasiyarak Geg Hitit
Kralliklar1 sinirlarina ulagmis ve bolgeyle her daim ilgili olan Assur’u bile karsisina

almaktan ¢ekinmeyecek bir diizeye erigmistir.
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Sekil 30: Urartu Ulkesi’nin Bat1 Smirlari.
Urartularin Minua ile birlikte batiya yonelmesinin altinda yatan bir bagka neden

kuzey iilkelerinden temin edilen hammadde kaynaklarinin yetersiz kalmaya baglamasi
ile ilgili de olabilir.>* Ayrica dogrudan Ge¢ Hitit Kralliklar ile baglant1 kurmak ve

cesitli ticari faaliyetlerin siirdiiriilmesini saglamak i¢cin Minua doneminde batiya

524 Bolge sahip oldugu maden yataklarinin yani sira batiyla olan ticaret agisindan da énemli bir kavsakta
yer alir (Cifci, 2017: 156-169; Cilingiroglu, 1997: 34; Saglamtimur, 2001: 87).
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yonelik kalic1 faaliyetler baslamistir. Kuzeyde Yazilitas yazitinda oldugu gibi sinir
bolgelerindeki Urartu egemenliginin sembolii olarak (Koroglu, 2011: 10-11) anakaya
igerisindeki nisler icerisinde ilk Urartu yazitlar1 batida da bu donemde ortaya ¢ikmaya

baglamistir.

Bunlardan birisi olan Palu kalesindeki
kaya kitabesine gore Urartu krali Minua,
Sebeteria (Palu), Huzana (Tunceli civar,
Hozat?) ve Supa iilkelerini fethettikten sonra
Hate (Hatti) ilkesine ulasarak Militia
(Malatya) kralimi tribut (harag) 6demek
zorunda biraktigini sdyler (CTU A 5-5).

Resim 22: Palu Kitabesi (CTU A 5-5)
(Foto: Armagan Tan).

Bu bolgeden diger iilkeler kadar fazla sayilarda olmasa da Minua doneminde de
baz1 siirgiinler gergeklestirildigine iliskin kayitlar bulunmaktadir (CTU A 5-9).5%
Ancak Minua bat1 bolgesinde diger bolgelerin aksine ¢esitli eyalet merkezleri kurarak
Urartu {ilkesinin bat1 sinirini belirlemis ve istisnai bir sekilde isimlerini verdigi bazi

valileri (LUEN.NAM) bu bolgelere atadigini kitabelerde yazdirmistir (CTU A 5-8);

“«

“ ... Minua derki: Titia’y1 buraya vali olarak yerlestirdim ...

Minua doneminde baglayan bati seferleri Firat’in dogusunun biiyiik oranda
Urartu iilkesi siirlar igerisine alinmasiyla sonu¢lanmistir. 1. Argisti doneminde ise
batidaki bu miicadelenin daha ileri bir asamaya gecerek Urartu etkisinin 7abal
sinirlarina kadar ulasmaya basladigini goriiyoruz (Kéroglu, 1996: 79). iktidarinin 4.
yilinda Hate ve Militia iilkelerine sefere ¢ikan 1. Argisti, Hatti ve Militia iilkelerinden

2.5[3]9 ¢ocuk(?), 8.298 sag erkek, 18057 kadin, olmak iizere toplam [2]9.284 insani

525 Ancak bat tilkelerinden ¢ok fazla tehcir gergeklestirilmemis olmasi buralarda kurulan Urartu eyalet
merkezleri lizerinden okunabilir.
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bir yilda siirgiin ettigini sdylemektedir. Ayrica [x] at, 17.964 sigir ve 10.002 koyunu
da ganimet aldigin1 sdylemektedir (CTU A 8-3).

I. Argisti kroniklerindeki baska bir kayda goére Van Golii’niin batisindaki Mus

ovasi civarinda bulunan Urme iilkesine “tanrilarin destegiyle” %

girdigini ve
fethettigini sOyler. Urartu iilkesinin batiya ulasan glizergahinda bulunan ve daha dnce
Yukar1 Firat bolgesine ulasan Minua doneminde kontrol altina alinmis oldugu bilinen
bu bolgede, muhtemelen 1. Argisti dSneminde bir i¢ isyan ¢ikmus olabilir.?” Bu savas
sonucunda bir yilda toplam 24.813 kisiyi kimini sag kimini oldiirerek ele gegirdigini
ve bunlar1 Biaini iilkesine yani Urartu merkezi bolgesine siirgiin ettigini sdyler.

Insanlarla birlikte 25 at, [x bin +]744 sigir ve 48.825 koyun ele gecirdigini belirtir
(CTU A 8-3).

Sekil 31: Olas1 Bat1 Sefer Glizergahlar (Isik, 2015: Cizim Armagan Tan).

II. Sarduri doneminde devam eden bati seferleri artik Firat nehrini de gegerek
kendi ifadeleriyle “daha énce higbir Urartu kralimin gitmedigi” uzak tlkelere kadar

ulagmaya baslamistir. Toroslar1 gegen Urartu ordulari giineybati yonde giiniimiizde

526 Yazitlarda sik kullanilan ifadelerden birisidir.

527 Fakat Urartu yazitlarindaki birbirini kopyalayan igerikler yaygin oldugu i¢in siipheyle yaklasmak
gereklidir. Ayrica daghk bolgelerin zaman zaman bdyle yagma seferlerine muhattap olmus
olabilecegini diisiinebiliriz.
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Adiyaman bélgesine denk gelen Qumaha (Kummuh) iilkesine kadar uzanmistir.>2® 1II.
Sarduri Kummuh krali Kustaspili’nin ayaklarina kapandigini ve kendisine 40 mina saf
altin, 800 mina giimiis, 3.000 giysi**®, 2.000 tung kalkan ve 1.535 tung kap sundugunu
sOylemektedir (CTU A 9-3). Bu kayitlarda Urartu yazitlarinda daha 6nce benzerlerine

rastlamadigimiz tiirden zengin ve ¢esitli ganimetlerden de bahsedilmektedir.

II. Sarduri’nin ilk yillarina ait bati seferinin anlatildig1r ve bugiin baraj sulari
altinda kalan Habibusag1 yazitindan anlagildigina gore II. Sarduri, batida Malatya
yakinlarina ve Firat kavsine ulasmistir. Bu kayitlarda Militia (Malatya) kral
Hilaruada nin 6nilinde secde ederek altin, glimiis ve zengin mallardan olusan hediyeler
verdigini anlatir. Cok sayida kaleyi de ele ge¢irdigini belirttigi bu yazitta, ayrica
ganimet olarak 50 savas arabasi (“SGIGIR.MES)*° aldigin1 da sdylemesi buradaki
kralliklarin yerlesik niteligini yansitmasi agisindan dikkat ¢eker (CTU A 9-4);

“... Hilaruada 'nin krali sehri korunakli Sasi yi ele gegirdim, savasta yendim ve

besi hayvanlariyla erkek ve kadinlarini oradan siirdiim. Sarduri derki;

lerledim(?) ve Militia sehrini kusattim. Hilaruada geldi ve oniimde secde ederek

ayaklarumi optii. ... Oradan altin, giimiis ve zengin besi hayvanlarim tasidim ve

kendimle birlikte Bia iilkesine gotiirdiim. Onu vergiye (tribut) bagladim ...”

Habibusagi yazitiyla anlasildigi kadariyla Urartu Alzi (Elazig) iilkesini gegerek
batidaki dogal sinir1 olan Firat kavsine ulagsmistir. Yukaridaki yazittan anlagildigi
kadariyla Melid krali ile de “kendi iddiasina gore” yiiklii harag 6demesi kosuluyla

dogrudan komsu olmustur.

Daha 6nce Minua ve I. Argisti Donemi’nde seferler diizenlenen ve bir isyan s6z
konusu olabilecegini sdyledigimiz Urme iilkesine iliskin II. Sarduri Dénemi’nde de

yeniden sefer diizenlendigi sdyle yazmaktadir (CTU A 9-3);
“ ... aym yil Urme iilkesine karsi harekete gectim, 11 kalesini ele gegirdim ve
onlart ytktim; oradan erkekler ve kadmnlar: siirdiim, 1.100 erkek, 6.500 kadin,
2.000 savasg¢i erkek, 2.538 o6kiiz, 8.000 koyun aldim ...”"

528 Bu durum iizerinde Assur’un kendi igerisindeki sorunlarla mesgul olmasimin da etkisi vardir. Bkz;
(Koroglu, 1996: 80). Ayrica bu tiir propaganda metinlerinin dogrulugu kesin degildir.

529 Zarh anlaminda olabilir.

30 (HZL: 205, No:224).
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Bu iilkelerden de 1.100 erkek ve 6.500 kadin, 2.000 savasg1, 2.538 0kiiz ve 8.000
koyun alindigin1 sdyler. Onceki krallar zamaninda da sefer diizenlenmis oldugu bilinen
Urme tlkesi icin yazitta verilen bu yuvarlatilmis rakamlar bu yazitlarin eski
yazitlardan kopyalanmis olabilecegini ve giivenilirliginin siipheli oldugunu
diisiindiiriir. Fakat anlasilan Mus ovasi ile glineydeki Toroslar’a lokalize edilen Urme
tilkesindeki muhtemelen yar1 gogebe bu asiretleri kontrol altina almak ¢ok da kolay
olmamigtir. Kayalidere ve Tatvan’da kuruldugunu disiindiglimiiz eyalet
merkezlerinin 6ncelikli amaglarindan birisinin de bu bélgelerin giivenligini temin

etmek olabilir.>?!
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Sekil 32: Urartu Yaztlarinda Gegen Bat1 Ulkeleri (Isik, 2015: Cizim Armagan Tan).

Batidaki Geg¢ Hitit Kralliklarinin Urartu ve Assur arasinda bir donem denge
politikas1 izlemeye calistigi ve kimi zamanda Urartu ile birlikte Assur’a karsi
miicadele etmeye ¢abaladigi bilinmektedir. Urartu icin ise Firat Nehri’nin dogal sinir
olarak kabul edildigi ve bolgede kurulan eyalet merkezleri araciligiyla bolgenin
kontrol etme ve zenginliklerinden faydalanma yolunu sectikleri anlagilmaktadir. Harag
olarak alinan zengin hediyeler ve zaman zaman tehcir ettirilen bdlgenin krallik
kiiltiiriinii bilen ve yerlesik karakterli insan kaynaginin Urartu kiiltiirii {izerinde de baz1
gelismelere neden olmus olabilir. Giiniimiize ulagan arkeolojik kalintilar da bu konuda
bize baz1 ipuglar1 vermektedir. Ozellikle Urartu iilkesine sonradan geldigi diisiiniilen

fibula, fildisi gibi eserler ile farkli bezeme teknikleri bu kiiltiirel etkinin miimkiin

331 Tatvan ve Kayalidere’de bulunan Urartu tipolojisine uygun ¢ok odali kaya mezarlari buralarda vali
olarak uzun yillar gérev yapan Urartulu yoneticilere ait olmalidir.
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olabilecegini, ozellikle kisitli olsa da baz1 arkeolojik buluntular {izerinde karsimiza

c¢ikan hiyeroglif yazi sisteminin de batidan gelen bu topluluklarla iliskili olabilecegini

diisiindiiriir (Cilingiroglu, 1983: 314-315; Konake1, 2009: 379).

I¥puini oglu Minua
. Yerlestirilen
Ya%lt ve Ulke/Kabile Ele Gegirilen insan .{Ele Gecl‘r ilen Bolge veya
Bolge Diger Ganimetler .
Sehir
Ususuani, Marmani,
CTU A 5-9 Uliba, Dirguni, X.X55 Toplam
ASsur
CTU A 5-9 Hatti, Alzi 2.113 Erkek
Minua oglu Argisti I.
25[319 Cocuk(?
Tuate, Militia, 8.2[9; Sgg Erk(elz # At
CTU A 8-3 ; 17964 Okiiz
Marmua, Qa-xx 18.057 Kadin 10002 Koyun
[219.284 Toplam
CTU A 8-3 Hate, Supa 6.600 (Asker) Erebuni
25 At
CTU A 8-3 Urme, [x-x-X] 24.813 Toplam XX.744 Sigir
48.825 Koyun
Argisti oglu Sarduri I1.
1.100 Geng Erkek .
CTU A 9-3 Urme 6.500 Kadin 2; i)g ;):?Z
2.000 Asker

Tablo 21: Yukari Firat ve Murat Havzasi’ndan Gergeklestirilen Tehcirler.
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4.3. Tehcirin Sonuclar1 ve Degerlendirme

Urartu krali yazitlar1 genellikle belirli kaliplar ¢ercevesinde yazilan ve ¢ok
ayrintili  bilgiler vermeyen propaganda diline sahip metinlerdir. Bu nedenle
diizenlenen seferlere ve sonucunda tehcir ettirildigi iddia edilen insan topluluklarina
iliskin bilgilerimiz ¢esitli rakamlarla sinirhidir. Mevcut krali metinler bu konudaki en
onemli kaynak grubunu olusturur. Genellikle Urartu seferlerini anlatan bu kayitlar ele
gecirilen iilkelerden gergeklestirildigi “iddia edilen” siirgiinlerin Urartu seferlerinin bir
pargasi olarak goriildiigline isaret eder. Ancak bu basmakalip uygulamanin Urartu
yazim pratiklerine mi yoksa sefer gelenegine mi ait oldugu cok net degildir. Fakat
anlagildigr kadariyla diizenlenen seferlerin tamaminda olmasa da biiyiikk bir
cogunlugunda bu tlirden uygulamalarin gergeklestirilmis olmasi miimkiindiir.
Kralligin zaman igerisinde gostermis oldugu ve Oncesinde goriilmeyen somut

gelismeler bu kaniya varabilmemizi miimkiin kilar.

Bu tarihsel g¢ergeve Urartu tilkesinde yaklasik 200 yil boyunca batida Firat
Havzasi’ndan doguda Hazar Golii yakinlarina, kuzeyde Kura Nehri Havzasi’ndan
gineyde Urmiye Havzasi ve Zagroslara uzanan genis bir cografyada sayilari
ylizbinlere ulasan insan topluluklarinin yerine ve zamanina gore farkli nedenlerle adeta
harmanlanmis oldugunu sdyleyebiliriz. Bu gerekcelerin basinda Urartu Kralligi’nin
yukarida belirtilen genis cografyada kendisinden 6nce goriilmeyen merkezi bir devlet
yaratma ¢abasinin ihtiya¢ duydugu insan kaynagini temin etme ihtiyaci gelmektedir.
Kurulan ¢ok sayidaki yeni Urartu sehirleri kralligin ihtiya¢ duydugu yerlesik bir
toplum yaratma cabasini agik¢a yansitmaktadir. Niifuslar1 onbinleri asan bu kentler
bulunduklar1 boélgelerde Urartu hakimiyetini tesis etmekle birlikte yeni bir yasam

modeli vasitasiyla toplumsal bir doniisiimiin en 6énemli araglarindan birisi olmustur.

Bu noktada s6z konusu toplumsal ve ekonomik  doniisiimiin
gerceklestirilebilmesi yeni bir yerlesim modelinin yaratilmasini gerektirmis olmalidir.
Tapinaklari, saraylari, biiylik krali depolar1 ile gorkemli sitadelleri ve asagi
yerlesmeleri bulunan bu sehirler yogun bir isgliciine gereksinim duymustur. Sitadelleri
ve sehirleri olusturan sehirli kitleleri ve bu yapilar1 besleyecek kirsal niifusa ihtiyag

duyulmus olmalidir.
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Tuspa, Anzaf, Cavustepe, Toprakkale, Ayanis, Korziit, Kef Kalesi, Aznavurtepe,
Armavir, Arin-Berd, Karmir-Blur ve Bastam gibi biiyiikliikleri 12 ila 90 hektar
arasinda degisen bu Urartu krali kentlerinin (Danismaz, 2020; Koroglu, 2020)>*? insa
edilmesi i¢in tehcir ettirilen insanlarin kullanildigin1 gésteren c¢ok sayida kayit
bulunmaktadir. Urartu krali II. Rusa’nin Ayanis tapmak yazitt bu c¢ok sayidaki
ornekten yalnizca birisidir (Salvini, 2001: CTU A 12-1);

“ ... Argisti oglu Rusa derki.: diisman Lulu iilkelerinden, Assur, Targuni, Etiuni,
Tablani, Qainaru, Hate, Muski, Siluquni iilkelerinden erkekler ve kadinlar

’

getirdim, bu kaleyi ve yerlesmeleri bu insanlar araciligiyla yaptim...’

Biiyiik kentlerin insa edilmesi disinda tehcir ettirilen insanlarin kullanildigini
bildigimiz bir bagka imar faaliyeti ise su kanallari, baraj ve goletler gibi ekonomik
temelli projelerdir. Bunlardan en iyi bilineni yaklasik 50 km’yi asan uzakliktaki
kaynaktan TuSpa’nin bulundugu Van Ovasina su getirmek i¢in insa edilen Minua
Kanalrdir (Minua pili**);

“ Tanrt Haldi nin sayesinde ISpuini oglu Minua bu kanali kazd: (yapti), onun adi
Minua Kanali’dwr...”

Bu faaliyetlerin sonucunda kullanilmayan tarim alanlar1 kullanilmaya
baslamis,>** daha oncesinde dogal yagis rejimine bagimli olarak yapilan tarimsal
tiretimin mevsime bagli risklerinin azaltilmasina ¢abalanmis olmalidir. Ayni zamanda
bu kanallar ve sulama imkanlar1 sayesinde bir¢ok yerde krali bir statii sembolii olarak

gorkemli baglar ve bahgeler kurulmustur (CTU A 5-33).5%°

Urartu krallar1 tarafindan uzun yillara yayilan asamal1 bir vaziyette ortaya konan
bu organizasyon basaris1 Urartu’nun Oncesinde goriilmeyen yeni ve yerlesik bir

kiiltiirel doniistimiin gerceklestirilmesini saglamistir. Ancak bolgenin dogal pargali

332 Kéroglu, 2020: 10-11.

33 CTU A 5-12A; A 5-12B; A 5-12C; A 5-12D; A 5-13; A 5-14A; A 5-14B; A 5-14C; A 5-14D; A 5-
15A; A 5-15B.

534 Urartu yazitlarinin kendi ifadesidir; “Arazi corakti ve orada daha énce higbir sey yapilmamist:” Bkz.
CTU A 8-15.

335 Urartu bahgeleri i¢in bkz. (Erdogan, 2006; Sevin, 2001).
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yapis1 dikkate alindiginda bu biitiinliik¢ii yapiy1 bir arada tutan krallik otoritesinin

sona ermesiyle siirdiiriilememis olmasi dikkat ¢eker.

Bu kiiltiirel gelisimin  olusturulmasinda  Urartu  “devlet  dininin”

olusturulmasinda etkileri oldugu diisliniilmektedir. Urartu dini hakkindaki
bilgilerimizin ¢ogunu iceren Meher Kapi yazitinda verilen Urartu tanr1 ve tanrica
isimleri ve kesilmesi gereken kurban miktarlar1 tek tek siralanir (CTU A 3-1). Kimi
aragtirmacilara gore ele gegirilen bolgelerin ve toplumlarin tanrilarinin da Urartular
tarafindan saygi gorlip panteona dahil edilmis olabilecegi diistiniilmektedir
(Cilingiroglu, 2011b: 194; Salvini, 2007b; Tarhan, 1986: 288-291). Ornegin IL
Sarduri’nin insa ettirdigi Cavustepe sitadelinde birisi Tanr1 Haldi adina, digeri ise
Tanr1 Irmusini adina yaptirilmis olan iki tapinak bulunur (Erzen, 1988). Meher Kapi
yazitinda 19. sirada bulunan ve bu bolgenin yerel tanrisi oldugu diisiiniilen (Salvini,
1994) Tanr1 Irmusini’ye tapinak yaptiracak kadar saygi gosterilmesi bu sekilde
yorumlanmustir (Cilingiroglu, 2011b). Ancak bu konu ele gecirilen toplumlarin veya
bolgelerin tanrilarina tapinak yaptiracak kadar saygi duyulmasi ile iliskili olmayip
baska bir yorumu gerekli kilar. Urartular biinyesine kattig1 toplumlarin ve iilkelerin
kiiltlerine saygi gostermis olabilirler ancak sitadellerde tapinak yaptiracak kadar
benimsemis olmalar1 pek mantikli degildir. Ayrica Cavustepe’nin kuruldugu Giirpinar
ovasi Urartu ¢ekirdek bdlgesinin igerisinde sayilabilecek Urartu cografyasinin tam da
gobeginde bulunmaktadir. Bu Ornegin tehcir ettirilen insanlar veya ele gegirilen
bolgelerdeki kiiltlerle iligkili olarak 6rnek verilmesine siipheyle yaklagmak gereklidir.
Muhtemelen Urartu kiiltiirii ve dini olarak tanimladigimiz kompleks yap1 hakkinda
bilgilerimizin kisitli olmasi bu tlirden yaniltici olabilecek yorumlarin ortaya ¢ikmasina

neden olabilmektedir.

Tehcir edilen insanlarin, ele gegirilen hayvanlarin ve diger metalarin nitelikleri
bizlere sefer diizenlenen iilkelerin faunasi, yer alt1 kaynaklar1 ve sosyolojisi hakkinda
da bazi dolayli ipuglar1 sunar. Bulundugu cografi konum bu iilkelerin yapisi lizerinde
belirleyici olabilmektedir. Ornegin Urmiye (fran) bdlgesinde ele gegirilen ganimetler

arasinda binek hayvanlar1 ve develer dikkat ¢ekerken, kuzeyde Diauehi (Erzurum

336 (Tarhan, 1986: 288).
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civarr) llkesinden alinan ganimetler igerisinde altin ve bakir gibi degerli madenler
agirhiktadir. Giineybatida Kummuh (Adiyaman civari) bolgesinden alinan ganimetler
icerisinde ise tung kalkanlar, tung kaplar ve elbise (zirh?) gibi ¢esitli gelismis ve zengin
silah ve esyalar bulunabilmektedir. Bu durum bizlere sefer diizenlenen ve ele
gecirildigi iddia edilen {lilkelerde yasayan insanlarin yasam bigimleri ve toplumsal
ozellikleri ile ilgili en azindan bir fikir edinebilmemizi saglar. Bu bolgesel farklilagsma
say1 ve miktar iizerinde oldugu kadar nicelik agisindan da farklilik gosterebilmektedir.
Genis otlaklara sahip oldugu bilinen kuzey tilkelerine diizenlenen seferlerde sayilari
yiizbinlerle ifade edilecek kadar fazla kiiclikbas hayvanin ele gecirilmesi hayvanciliga

dayal1 yasam bicimini gdstermesi acisindan dikkat ceker.

Ele gecirilen iilkelerdeki insanlarin bir kismimin Urartu ordusunda gorev
alabilmis olabilecegine dair ipuglari bulunur. Bu uygulamaya yonelik kayitlar kimi
zaman ele gecirilen “geng erkek” ¢ocuklarinin alinip yetistirilmesi seklinde olabilecegi
diisiintiliirken kimi zamanda dogrudan asker olarak ele gecirilen kisilerle alakali
olabilmekteydi (Cilingiroglu, 1983, 1997; Konakg1, 2009). 1. Argisti Uiteruhi iilkesine
diizenledigi sefer sonucunda ele gecirdigi insanlar icerisinde saydigi 10.140 “canli
asker” gibi kimi Orneklerde de ele gegirilenlerin dogrudan asker olduklar
belirtilmektedir (CTU A 8-3). Ancak bunlarin Urartu ordusu igerisinde gorevlendirilip
gorevlendirilmediklerini tam olarak bilemesek de bu tiirden uygulamalarinda

goriilmiis olmas1 miimkiindiir.

Mevcut yazili kaynaklardan anladigimiz kadarryla Urartu krallarindan I$puini
doneminde 2880 erkek ve 18270 kadin ve gocuk tehcir ettirilmistir.>*’ Bu dénem
ozellikle giineydoguda Urmiye Havzasi’na ve kuzeyde Aras havzasina yonelik yagma
amagh ve gecici seferler gergeklestirilmis oldugu anlasilir. Muhtemelen ISpuini
doneminde batida Tatvan ve Kayalidere gibi kurulan ilk eyaletler vasitasiyla kontrol

saglanmaya ¢alisilmis olmalidir.>®

537 Kadin ve g¢ocuk rakamlar1 kimi zaman birlikte verildigi igin ayirt edilememektedir. Eksik

okunamayan rakamlar ilk basamaktaysa 1 diger basamaklarda ise 0 olarak kabul edilmistir. Bu sayede
daha fazlas1 miimkiin olabilecegi gibi hesapladigimiz bu toplam rakamlar en asgari miktarlardir.

3% Bu ilk basamak eyaletlerin Ispuini dénemine tarihlendirilmesinin miimkiin olabilecegini
diistinmekteyiz.
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Minua doneminde ise en az 51.055 erkek ve kadin, 2113 erkek olmak {izere
toplamda 53168 insan tehcir ettirildigi kaydedilmistir.*® Bu ddnemde tehcirle iliskili
kayitlarin azalmis olmas1 yogunlasan imar faaliyetleri ile ilgili olmalidir. Ancak yinede

kendisinden onceki doneme gore giderek artan bir tehcirden s6z etmek miimkiindiir.

I$puini ve Minua dénemlerinde on binleri bulan tehcir ettirilen insan sayilari I.
Argisti ve II. Sarduri donemlerinde artik yiizbinlerle ifade edilir. Bu Minua ile
baslayan ve muhtemelen artik yerlesmeye baslayan sehirlerdeki ve c¢evresindeki
ekonomik faaliyetlerin giderek bu bolgeleri bir ¢ekim alani haline getirmesi ile de
iligkili olabilir. Minua ile baslayan ve ardindan gelen krallar doneminde de giderek
artan bu cazibe yeni bolgelerin yerlesmeye agilmasi ve yeni kentlerin kurulmasini

gerektirmis olmalidir.

En fazla sayida insan tehcir ettiren Urartu krali . Argisti doneminde ise toplamda
324.117 civarinda bir insanin tehcire tabi tutuldugunu hesaplamis bulunmaktayiz. Bu
hesab1 yaparken okunamayan rakamlar en diisiik asgariden hesaplanmistir.>*° Bu say1
icerisinde 86.731 erkek, 92.225 kadin ve cocuk, 145.161 kisi ise toplam rakamlar

tizerinden hesaplanmistir.

II. Sarduri doneminde ise yaklasik toplamda 198.521 insanin siirgiin ettirilmis
oldugunu tarafimizdan hesaplanmgtir.>*! Bunlardan 77.921°i erkek veya asker,
113.450’si kadin veya cocuk, 7150’si de toplam rakam iizerinden hesaplanmistir.
Ancak bu rakamlarin propaganda amagli veya kopyalanarak kimi zaman ¢ogaltilmis
olduklar1 gdz ardi1 edilmemelidir.>** Ayrica metinlerde bahsi gegen kimi rakamlarda

cinsiyet veya yas gruplarina iliskin ayrimlar bulunurken kimilerinde yalnizca toplam

539 Okunamayan rakamlar en asgariden hesaplanmistir.

540 Okunamayan rakam ilk basamakta ise 1, daha sonraki basamaklarda ise 0 kabul edilerek.

541 (Konake1, 2009: 368)’da ise su rakamlar verilmistir; I§puini ve Minua Dénemi: 11.443; Minua
Donemi 52.113; 1. Argisti 228.784; II. Sarduri 195.621 kisi. Zimansky ise okunamayan rakamlar
nedeniyle tam bir say1 vermez; (Zimansky, 1985: 58). Cif¢i ise hayvan ve insan sayilarint ayri ayri
sunarak Zimansky gibi net bir rakam vermemistir; (Cif¢i, 2017: 104-105; 274-275).

%2 Ogzellikle 11. Sarduri doneminde kaydedilen sayilar yuvarlatilmaya ve tam sayilara doniismeye
baglamistir. Bu durum sayilarin gercekligi iizerinde siiphe uyandirmaktadir.
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rakam verilmistir. Bu toplu verilen rakamlarin disinda bir de oncesinde verilen

rakamlarin toplaminin verildigi de goriiliir.>*

URARTU TEHCIR MIKTARLARI
Erkek mKadin+Cocuk mDiger (Karisik)

145161

113450

92225

18270

iSPUINI (21.150) MINUA (53.168) 1. ARGISTI (324.117) 1. SARDURI
(198.521)

Sekil 33: Urartu Kaynaklarina Gore Tehcir Miktarlari.

Yukaridaki tablodan da anlasilacagi {izere sayica en fazla tehcir ettirilen niifus
324.117 kisi ile I. Argisti donemindedir. Bu ¢ok ciddi rakamlar alt alta koydugumuzda
bilindigi kadartyla biitiin Urartu tehcirlerinin 596.956 gibi bir rakam ortaya ¢ikar. 6
ylizbin civarindaki bu say1 Urartu’nun varlik gostedigi yaklagik 200 yillik bir doneme
boliindiigiinde>** (850-650) her yil ortalama 3.000 kisinin tehcir veya siirgiin ettirilmis
5

oldugunu anlayabilmekteyiz. Bu daimi bir sirkiilasyonun var olabilecegini**

diistinmemize neden olur.

Seferler sonucunda siirgiin edilerek Urartu kiiltiiriiniin bir parg¢asini olugturmaya
baslayan bazi topluluklarin etkilerinden birisi oldugu diistiniilen hiyeroglif yazi sistemi
lizerinde bazi1 varsayimlar bulunmaktadir. Urartu’da en erken drnekleri MO 8. yiizyila

tarihlenen hiyeroglif yazilarina iliskin kalintilar oldukca az olup, aragtirmacilar bu yazi

543 Hesaplamalarimizda bu verilen toplam rakamlarda bazi tutarsizliklar olabildigi goriildiigii igin

oncesinde verilen ayrit1 sayilar dikkate alinmistir.
544 Bu tarihler fikir edinmek adina yaklasiktir. Net bir kurulus ve yikilis tarihi vermek gok zordur.
45 Belki de bu insanlardan bir kismu igin kole ticareti s6z konusudur.
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sisteminin halk arasinda kullanildigina yonelik bir kantya sahiptir. Bununla birlikte
Urartu Kralligi’nin 6zellikle hiyeroglif yazi sistemini kullanan Geg Hitit kralliklariyla
olan iligkisi ile bu kralliklarin ¢evresinden 6zellikle de Hate ve Alzi bolgesinden
insanlar1 tehcir etmis oldugu bilgisi, hiyeroglif yazi sisteminin Urartu cografyasina bati
bolgelerinden tehcir edilen insanlar yoluyla geldigi 6ne siirilmiistiir (Cilingiroglu,
1997: 152; Kocaman, 2007: 29). Urartu’da 6zellikle metal objeler ile depolama kaplari
tizerinde 0Ol¢ii birimi olarak karsilagilan hiyeroglif yazi sisteminin batidan tehcir edilen
topluluklarla iliskili olabilecegi miimkiin olsa da ¢ivi yazisinin hitap ettigi sinirh kitle
diisiiniildiiglinde hiyeroglif isaretlerinin bir ihtiya¢ olarak daha erken ddénemlerden
itibaren de kullanilmis olmasi da miimkiindiir. Muhtemelen okuma bilen kisilere hitap
eden ¢ivi isaretlerinin disinda genis bir kitleye hitap edebilen resim yazisi da

kullanilmaktaydi.

Siirgtinlerin toplumsal yapiya etkisi ile ilgili bilgilerimiz yalnizca yazili
kaynaklara dayanmaz. Bu noktada arkeolojik kalintilar da 6nemli veriler sunar.
Ornegin Urartu’nun bat1 bdlgelerinden tehcir yoluyla gelen topluluklarla iliskili
olabilecek fibulalar 6nemli bir arkeolojik veri grubunu olusturur. Urartu’nun batisinda
MO 7. yiizy1l 6ncesinde de yaygin olarak kullanildigi bilinen fibulanin, Urartu
cografyasina Frig ve Geg Hitit iilkeleri iizerinden geldigi diisiiniilmektedir (Koroglu
& Konyar, 2005). Ozellikle Ayanis, Karmir-Blur ve Toprakkale gibi MO 7. yiizyila
tarihlenen Urartu kentlerinde karsimiza ¢ikan fibulalarin ticaret yoluyla m1 yoksa
tehcir edilen bu insanlarla birlikte mi Urartu topraklarma geldigi kesin olarak
bilinmemektedir. Buna ragmen Urartu cografyasinda kisa bir donem de olsa
fibulalarin yaygin bir kullanim alan1 bulmasi batidan gelen bazi yeni insan gruplariyla

gelen yeni iscilik ve begenilerle iligkili olabilecegini diisindiirmektedir.

Fibulalar gibi MO 7. yiizyila tarihlenen ve daha dncesinde Urartu cografyasinda
en azindan bugiine kadar gergeklestirilen arkeolojik kazilarda karsimiza ¢ikmayan
kalintilardan birisi de sinirli sayida olmakla birlikte fildisi objelerdir. En 6nemli
orneklerinden bazilarimin Urartu’nun batisinda yer alan Erzincan Altintepe’de
bulunmus olmasi da fildisi eserlerin, Ge¢ Hitit veya daha gilineydeki Kuzey Suriye
bolgesiyle yasanan kiiltiirel bir aligverisle iliskili olabilecegini diistindiiriir

(Cilingiroglu, 1983: 315; Cilingiroglu, 1984a: 43-50). Fakat fibulalar gibi fildisi
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eserlerin ve is¢iliginin de ticaret yoluyla m1 yoksa niifus hareketleriyle mi Urartu

cografyasina geldigi net olarak bilinmemektedir (Kocaman, 2007: 51).

MO 7. yiizy1l Urartu krallarindan olan Argisti oglu Rusa, Kef Kalesi (Haldiei
URU)*, Karmir Blur (Teisebaini), Ayanis (Rusahinili) ve Bastam (Rusa-i
URU.TUR)*¥ gibi anitsal inga faaliyetleriyle Urartu tarihinde kendisine énemli bir yer
edinmistir. Urartu’nun giiclinlin zirvesinde biiyiik krali kentler inga ettiren son gii¢lii
krali olan Argisti oglu Rusa déoneminde de bir¢ok {ilkeden insanlarin tehcir edildigini
Ayanis Haldi tapinag: girisindeki gibi birgok krali yazittan 6grenebilmekteyiz (CTU
A 12-1). Ogzellikle bu dénemde daha &nce kurulan Urartu yerlesmelerinde
rastlamadigimiz sekilde bircok yeni mimari siisleme 0Ogeleriyle karsilagsmak

mumkundiir.

Ayanis Haldi tapinaginin i¢ duvarlarin siisleyen iki sira halindeki bazalt taglar
intaglio teknigi ile oyulmus ve tag kakma teknigi ile doldurularak 6zenle bezenmistir.
Tanrilar, mitolojik varliklar, rozet ve bitkiler gibi bilinen Urartu motiflerinden olusan
bu bezeme teknigi Urartu sanati i¢in bu donemde goriilen yeni bir uygulamadir
(Cilingiroglu & Salvini, 2001). Benzer sekilde yine Argisti oglu Rusa’nin insa ettirdigi
Kef Kalesi’nde paye olarak kullanilan tag bloklarin dort yiizliniin de Urartu kiiltiiriine
ait 0geleri igerecek sekilde kabartmalarla bezenmis olmasi da benzer is¢ilik 6rneklerini
sergilemesi agisindan dikkate degerdir (Mayer-Opificius, 1993). Adilcevaz
yakinlarinda bulunan ve {izerinde tanri/tanrisal varlik bulunan orthostatin da Kef
Kalesi ile iliskili oldugu diisiiniiliir (Bilgi¢ & Ogiin, 1967; Salvini, 2004). Hem Ayanis
hem de Kef Kalesi mimari 6geleri iizerindeki bezeme 6zellikleri Urartu’nun ¢ekirdek
bolgesi olan Van Golii Havzasinda farkli kiiltiirlere insanlarin, 6zellikle de Urartu’nun
batisinda Geg Hitit Ulkesi’nde bilinen orthostat gelenegiyle kiiltiirel etkilesimlerin

varligina isaret ediyor olabilir.>*3

346 Ziuquni iilkesindeki Tanr1 Haldi’nin Sehri.

%7 Rusa’min Yeni Sehri. Bastam (Rusa-i URU.TUR), Argisti oglu Rusa’nin Kef Kalesi (Haldiei URU),
Karmir-Blur (Teisebaini), Ayanis (Rusahinili) gibi diger sehirlerinden bir yada birkagindan sonra
kurulmus oldugu i¢in bdyle bir ayrima gidilmis olabilir.

348 Dogubeyazit kaya mezar girisindeki kurban sahnesi de 1. Rusa ile baglayan bu ge¢ dénem kabartma
isciligi ile iligkili olabilir. Urartu ve Geg Hitit arasindaki kiiltiirel etkilesim i¢in ayrica bkz. (Kocaman,
2007).
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Resim 23: Adilcevaz Kef Kabartmalarindan Bir Ornek
(Foto: Armagan Tan, Ankara-Anadolu Medeniyetleri Miizesi).

Resim 24: Ayanis Tapmaginin I¢ Siislemelerinden Intaglio Bezeme Ornegi
(Cilingiroglu, 2011a: 346).
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SONUC

Urartu’da ana kaynaklarin basinda gelen tas tlizerindeki krali yazitlarin biiyiik
cogunlugu benzer sablonlar icerisinde kurgulanan propaganda metinleridir. Bu
nedenle siyasi ve askeri faaliyetler hakkinda esas bilgi kaynaklarimizi olugturmalarina
ragmen kralligin idari ve biirokratik isleyisine dair ayrintili bilgi vermezler. Bu
noktada islevsel niteliklere sahip az sayidaki kil tablet, bulla ve miihiir baskilar1 gibi
biirokrasiye iliskin kaynaklar ¢cok daha 6nem arz eder. Bu tiirden kaynaklar ise tek bir
cesit olmayip sahip olduklar niteliklere gore kendi igerisinde farkli farkli islevlere
sahiptir. Bu islevlerin anlasilabilmesi az sayidaki bu tiirden kaynaklarin ayrintili
degerlendirilmesini zorunlu kilmaktadir. Icerik ve bigimsel &zelliklerine dayanarak
yapmaya ¢abaladigimiz bu ayrint1 degerlendirmeler ise Urartu’da biirokratik ve idari

yapilanmanin anlasilmasi adina 6nemli katkilar sunmustur.

Neredeyse tamami Urartu krali kentlerinde bulunmus olan biirokratik kayitlar,
bu merkezlerin “Urartu” olarak tanimladigimiz siyasi ve kiiltiirel yapinin ¢ekirdegini
olusturduguna isaret eder. Gerek yazili belgeler ve gerekse arkeolojik bulgular, s6z
konusu Urartu kentlerinin bulunduklar1 cografyalarda Urartu dncesinde goriilmeyen
yogun niifus kitlelerine ve dolayisiyla ekonomik aktivitelere ev sahipligi yapmis
oldugunu gosterir. Bu “cok merkezli” devlet yapisi ve krali kentlerde yogunlasan
ekonomik faliyetler ile birlikte mal ve hizmet aktivitelerinin izlenmesini, kontrol
edilmesini krali bir ihtiya¢ olarak ortaya ¢ikarmis olmalidir. Bu ihtiyag, yazinin krali
propaganda metinleri disinda da 6zellikle islevsel olarak kullaniminin artmasina yol

acmis ve dolayistyla Urartu biirokrasinin gelismesine katki sunmus olmalidir.

Bu islevsel ihtiyaglarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan ve giiniimiize ulasan
Urartu biirokratik kayitlar1 ise kendi igerisinde “bulunduklar: sehre ait olan belgeler”
ve “génderilmis belgeler” olmak lizere iki ana kategoride degerlendirilebilir. Ayrica
bu ana kategorilerden her ikisine de ait olabilecek “bullalar” kendine has bir isleve
sahiptir. Ik kategoride yer alan ve bulunduklar1 sehirlerle iliskili olan biirokratik
kayitlar, Anzaf (CT An-1) tabletinde oldugu gibi yazim kalitesi agisindan 6zensiz veya
Ayanis tabletindeki (CT Ay-1) gibi hece tekrarlarini igeren muhtemel bir alistirma
tableti olabilmektedir. Miihiirlenerek gonderilmis Urartu tabletleri ise ilk gruptaki

243



kayitlarin aksine ¢ok daha kaliteli is¢ilik isteyen yazim karakterine sahiptir. Bu tiirden
kayitlar arasindaki farkliliklar yalnizca yazim kalitesi ile ilgili degildir. Krali buyruklar
daha uzun metinler igermesine ragmen satirlar arasinda genellikle ayirict herhangi bir
¢izgi bulunmaz ve tablet yiizeyindeki alan c¢ivi isaretleri agisindan daha yogun bir
kullanima sahiptir.*® Diger gruptaki kayitlarda ise tablet yiizeyi yatay ve dikey
cizgilerle  boliinebilmekte,  isaretler = arasinda  daha  genis  bosluklar
gozlemlenebilmektedir.’*° Bigimsel niteliklerin disinda igerik acisindan da bulundugu
sehirle iligkili kayitlar genellikle envanter ve muhasebe ile ilgili kayitlar olabiliyorken,
daha iist bir birimden gonderildigi anlagilan miihiirlii belgeler ise hirsizlik (CT Kb-7),
kiz kagirma (CT Kb-3), arazi anlagsmazliklar1 (CT Ba-1) gibi hukuki ve idari konulari

iceren krali buyruklar olabilmektedir.

Cok sayidaki bulla ve miihiir baskilar1 hari¢ Anzaf’ta 2, Ayanis’te 2, Bastam’da
4, Cavustepe’de 2, Karmir-Blur’da 11, Toprakkale’de 7 ve Tuspa’da 1 olmak iizere
toplam 29 tablet veya fragmandan 14 tanesinin bulunduklar1 sehirlerle iliskili oldugu,
diger 15’inin ise baskentten veya biirokratik bir baska merkezden gonderilmis
(miihiirli) krali buyruklar oldugu anlasilmistir. Farkli farkli islevlere sahip oldugu
yukarida belirtilen bu iki farkli tiirdeki metinlerden 6zellikle miihiirlii olanlarin
ozellikle {ist diizey kisileri ilgilendiren konular1 icerdigi anlasilir. Merkezden
gonderildigi diisiiniilen miihiirlenmis vaziyetteki bu tiirden tabletlerin neredeyse
tamami “Yasuli tarafindan miihiirlenmistir. Bu durum merkezde iist diizey bir
biirokrasinin bulundugunu ve idari anlamda diger kentlerin de buradan yonetildigini
diisiindiirmektedir. Muhtemelen direktifin ulastigi hedef sehirde bulunmus olan bu
tiirden yazili emirler, merkezi idare ile gonderildikleri s6z konusu kentin idaresinde

gorev yapan kisilere ve mevkilere dair kimi 6nemli bilgiler sunar.

Bunlardan yalnizca Karmir-Blur’da bulunmug olan (CT Kb-1) bir tablette,
metnin girisinde Rusa oglu Sarduri (III.), miihiir baskisinda ise Sarduri oglu Rusa

ismini i¢eriyor olmasi nedeniyle tarihlendirme adina bir ipucu sunmaktadir. Geriye

%9 CTU: CB An-1; CT Ba-1; CT Ba-2; CT Ba-3; CT Kb-1; CT Kb-2; CT Kb-3; CT Kb-4; CT Kb-5;
CT Kb-6; CT Kb-7; CT Kb-8.

330 CTU: CT An-1; CT Ay-1; CT Ba-4; CT Cav-1; CT Cav-2; CT Kb-9; CT Kb-10; CT Kb-11; CT Tk-
1; CT Tk-2; CT Tk-3; CT Tk-4; CT Tk-5; CT Tk-6.
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kalan kayitlarin biiyiikk ¢ogunlugunun hangi kral doénemine ait oldugu dogrudan
belirtilmemistir. Bulunduklar1 sehirlerin en erken kurulus donemleri veya bazi
tabletler iizerinde bulunan “Yasuli isimleri dikkate alindiginda ise bulunan kayitlarin
ozellikle Argisti oglu Sarduri (I1.) ve sonrasinda yogunlagmakta oldugu goriilebilir. Bu
durum arkeolojik kazis1 yapilan Cavustepe, Karmir-Blur, Bastam, Ayanis ve
Toprakkale gibi merkezlerin kronolojileriyle de iligkili olabilir. Daha erken doneme
ait Anzaf gibi kazis1 yapilan Urartu merkezlerinde de bulunan kronolojisi belirsiz
kayitlar (CT An-1; CB An-1) kanimizca Urartu biirokrasi geleneginin ve kayitlarinin
daha erken donemlere uzanabilecegine isaret eder. Ancak arkeolojik kazilarin
Cavustepe (II. Sarduri), Toprakkale (I. veya II. Rusa), Kef, Ayanis, Bastam, Karmir-
Blur (II. veya III. Rusa) gibi daha ge¢ donemlerde kuruldugu bilinen Urartu
sitadellerinde yogunlasmasi bu noktada yaniltici olabilir. Ozellikle Anzavurtepe,

Korziit veya TusSpa gibi daha erken Urartu merkezlerinde arastirmalarin yogunlagmasi

erken donemlere iliskin bilgilerimizin daha da artmasini saglayacaktir.

Mevcut kaynaklara gore, Urartu biirokrasisinin ve devlet idaresinin en yetkili

«LU

makaminda, kraldan sonra “Bagvezir” olarak tanimlayabilecegimiz asuli”nin

bulundugu anlasilmaktadir. Merkezden gonderilen idari direktifler muhtemelen kralin

LWgsuli tarafindan miihiirlenmektedir. Bu en yetkili Urartu idarecisinin ise

adina
muhtemelen baskentte veya merkezi bolgede yer alan bir baska sehirde bulunan
prenslerden veya diger hanedan iiyelerinden olmasi miimkiindiir. Simdiye kadar
bulunmus olan tabletlerden bu mevkide gorev yapmis olan ve isimleri bilinen kisiler
ise sunlardir; Rusa (Sarduri oglu), Sarduri (Sarduri oglu), Rusa (Rusa oglu), Erimena

(Argisti oglu).>!

Hepsinin hanedana mensup isimlerden oldugu goriilebilen bu kayitlardan
ozellikle Karmir-Blur’da bulunmus olan tabletin (CT Kb-1) baslangicinda kral olarak

Rusa oglu Sarduri’nin isminin ayrica aniliyor olmasma ragmen miihiir kisminda

351 Sarduri oglu Rusa: CT Ba-1/Ba-2/Kb-1; Sarduri oglu Sarduri: CT Ba-3/Kb-5; Rusa oglu Rusa: CT
Kb-2/Kb-4; Argisti oglu Erimena: CT Kb-3.
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Sarduri oglu Rusa’min bulunuyor olmasi “Vasuli olarak Urartu prenslerinin gorev

yapmis olabilecegini akla getirmektedir.>>

Merkezdeki biirokratik isleyisin diger krali sehirlerde de bir karsiliginin
bulunuyor oldugu anlasilmaktadir. Merkezdeki yapinin tepesinde bulunan LWasuli gibi,
her bir sehrin idaresi ve biirokratik isleyisini siirdiiren gorevlilerin bulunuyor
olabilecegi de anlagilmaktadir. Bu mevkilerden 6zellikle kaynaklarda “LUNAM”
olarak bahsedilen yetkililerin, bu krali kentlerin en iist diizey yoOneticisi oldugunu 6ne
siirebiliriz. Kanimizca krali kentlerde en iist diizeydeki yonetici bir vali degildir.
Valiler (LUEN.NAM) eyalet merkezlerinden sorumlu olan ve nispi bir sahiplikleri s6z
konusu olan kisilerdir. Ancak Urartu’da anlasildig: kadariyla krali kentler dogrudan
kralligin ve kralin miilkii olarak goriilmektedir ve bu nedenle biirokratik kayitlarin
tamamu idari ve ekonomik merkezler konumundaki bu sehirlerde tutulmaktadir. Krali
miilkiyet anlayis1 ve biiyiik 6l¢eklerde depolama ihtiyaci beraberinde kayit tutmay1 ve

kisilerden bagimsiz idari mevkilerin ve biirokrasinin gelismesini saglamis olmalidir.

Krali kentler merkezli olarak kurgulanan bu organizasyonun basinda ise LUNAM
olarak one siirebilecegimiz en iist diizey gorevliler bulunuyor olmalidir. Simdiye kadar
toplam 3 tablette bahsedilen bu yetkililerden 2’sinin isimlerinin Urma ve Seif. . . ]
oldugu bilinmektedir (CT Kb-7; CT Ba-3). Hanedan mensubu prenslerden olabilmesi
miimkiin olan bu gorevlilerin soylu olmayan kisilerden memur olarak se¢ilmis olmasi
da miimkiindir. Bilinen bu iki isim “Wasuli isimlerinin aksine soylu kisiler

olmayabileceklerine isaret eder.

Bu iist diizey yetkililerin konumlarinin anlasilabilmesi, Urartu biirokratik
metinlerinin bir biitiin olarak ele alinmasi sonucunda miimkiin olmustur. Urartu krali
yazigsmalar1 Ozellikle ilk {i¢ sirada belirli bir hiyerarsiyi takip eder. Bu hiyerarside
LUNAM, “UNA .DIB ilk siralarda olmak iizere devaminda diger gorevliler gelmektedir.
Merkezin muhatap aldig1 {ist diizey bu iki yonetici ise biirokrasinin s6z konusu oldugu

krali sehirlerin yonetiminde gérev yapan en yetkili mevkiler olmalidir;

552 Bu konudaki tartismalar i¢in bkz; (Hellwag, 2005).
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Belge No: (CTU 4) 7 P ONEM D3ERECESI Y 5.

CT Ba-3 LUNAM LUNA..DIB

CT Kb-7 LUNAM

CT Ba-1 LUNA..DIB | ME.GAL

CT Kb-4 LUNA..DIB | 'UNA.KAD

CT Kb-2 LUNA..DIB

CT Ba-2 WE GAL

CB An-1 LUKAD LUa-ru

CT Kb-3 LUK U LUMUHALDIM

CT Kb-1 LUNA..DIB LWE TIN

Tablo 22: Krali Sehirlerde Bulunan Ust Diizey Gérevliler ve Hiyerarsik Siralama.

Kimi biirokratik metinlerde ise ilk sirada “UNA4.DIB (miihiirdar) muhatap
alinmistir (CT Ba-1, CT Kb-1, CT Kb-2, CT Kb-4). Bu durum krali sehir yoneticisi
oldugunu 6ne siirdiigiimiiz LUNAM’larin askeri niteliklere sahip olmalariyla iliskili
olmalidir. Muhtemelen zaman zaman merkezi orduyu olusturan ve seferlere ¢ikan bu
tist diizey komutanlarin sehirde bulunmadigi zamanlarda idareyi ikinci kademe
biirokrat olarak sehirde daimi bulunan miihiirdarlar yapiyor olmalidir. Bu sayede
siirekli bir ekonomik aktivitenin siirdiirtildiigii Urartu kentlerinde biirokrasinin ve
idarenin stirekliligi saglaniyor olmalidir. Mevcut hicbir kaynakta miihiirdarin
(LUNA4.DIB) sehir yoOneticisinden (LUNAM) once bahsedildigi goriilmiis degildir.
Birlikte anildiklarinda ise ilk sirada “"'NAM bulunmaktadir (CT Ba-3). Ancak belgede
LUNAM bulunmamast kosuluyla ikinci siradaki miihiirdarin ilk sirada muhatap
almabildigi goriilmektedir (CT Ba-1, CT Kb-1, CT Kb-2, CT Kb-4). Bu durum bize
Urartu biirokratik yazigmalarinda sehirde bulunan en {iist diizey yetkilinin muhattap

alindigini gostermektedir.

Urartu’da 6zellikle Van Golii ve Aras Havzasi’'nda yogunlasan krali kentler,
kralligin hem ekonomik hemde toplumsal omurgasini olusturur. Urartu 6ncesinde séz
konusu bolgelerde goriilmeyen yeni yerlesme ve yasam modeli beraberinde yeni
ihtiyaglarin ve is kollarininin da ortaya ¢ikmasini saglamig olmalidir. Giintimiize
ulasan arkeolojik veriler ve yazili kayitlar 6zellikle krali elit ihtiyaglarin ve tiiketim
aligkanliklarimin bu sehirlerde gelisen kuyumculuk, marangozluk, dokuma/terzilik

veya metal is¢iligi gibi cok ¢esitli meslek erbabi ve zanaatkarlar tarafindan

533 Hiyerarsi 6zellikle hitap edilen ilk iki sira igin gegerli gibi goziikkmektedir. Daha alt siralardaki kisi
ve mevkiler konuyla iliskili olarak degisebilmektedir.
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karsilandigin1 gosterir. Sarayin veya tist diizey toplumsal kesimlerin elit ihtiyag¢larinin
disinda giinliik taleplere ve alt diizey kisilerin yasantisina yonelik arkeolojik veriler
oldukca kisithdir. Aragtirmalarin 6zellikle Urartu kentlerinin asagi yerlesmelerinde

stirdiiriilmesi bu konudaki bilgi diizeyimizi arttirmak i¢in zaruridir.

Urartu’da krali sehirlerin disinda kalan tasra yerlesmeleri ise idari anlamda
kendine has farkli bir goriintii ¢izer. Batida Firat kavsinden doguda Urmiye Havzasi’na
kadar uzanan Urartu Ulkesi, tek bir merkezden kontrol edilmesi giic genis
cografyalarda kurulmus olan eyalet merkezleri araciligiyla yonetilmis olmalidir.
Urartu iilkesinde yerelden yonetimi siirdiiren bu eyalet merkezleri aym1 zamanda ig
bolgelerde bulunan krali kentlerin de korunmasi islevine sahiptir. Bu eyaletlerin
baslarinda bulunan “"EN.NAM’lar bulunduklari eyalet merkezinin yoneticileri oldugu
gibi ayn1 zamanda g¢evrelerinde yer alan belirli bir bolgenin kontroliinii de sagliyor

olduklar1 anlagilir.

Bu eyalet merkezlerinde karsilastigimiz Urartu donemine ait ¢ok odali kaya
mezarlar ise yiiksek ihtimalle Urartu valilerinin ve ailelerinin eyalet merkezlerinde
gomiilmesi i¢in yapilmistir. Baskentte anitsal 6rnekleri kral ve ailesi i¢in insa edilen
bu tiirden mezarlarin birer statii gostergesi olarak bu yerel Urartu yoneticileri i¢in de
yapiliyor olmalidir. Bu anlamda arkeolojik ve yazili kaynaklar baglaminda K.
Koroglu’nun eyaletlerde karsilasilan bu cok odali kaya mezarlarinin baskentte bulunan
krali mezarlarin yerel Olgekteki kopyalar1 olduguna iliskin ortaya koymus oldugu
degerlendirmelere katilmaktayiz. Yazil kayitlarda bahsedildigi gibi krali mezarlar ile
benzer mimari ozellikler gosteren bu Urartulu yoneticilerin mezarlari, krali soydan
geliyor olmalartyla iligkili olabilir. Arkeolojik kazilarla iyi bilinen Erzincan-Altintepe,
Mus-Kayalidere gibi Urartu eyalet merkezlerinin diginda kalan c¢ok sayidaki
yerlesmede de bulunan bu tiirden mezarlar, yerelde bulunan Urartulu ydneticiler

arasindaki benzer bir idari ve kiiltiirel iliskinin gdstergeleri olmalidir.

k554

Assur belgelerinde dokuzunun dogrudan ismi verilerek>*, on {i¢ tanesinin de

sorumlu oldugu bdlge ismi ile birlikte topluca bahsedildigi Urartu valileri

3% Qaqqadanu, Abliugnu, Abaluqunu, Setinu, Sakuatd, Siplia, Tuki, Sund, Tunbaun.
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bilinmektedir.>*® Bu valilerden bazilarmin muhtemelen Assur smirlarina yakin olanlari
sorumlu olduklar1 bolge isimleriyle birlikte (Kar-siparri karsisindaki iki vali, Sattera
valisi, Pulua valisi gibi) dzellikle bahsedilmesi, digerlerinin ise yalnizca sayilarinin
verilmis olmasi, muhtemelen Assur habercileri i¢in daha uzakta bulunan ve “yabanc1”
eyaletlerde gorevli valiler olabilme ihtimalini diislindiiriir. Mimari agidan ise yukarida
bahsettigimiz ve Urartu iilkesinde dagimik vaziyette bulunan ¢ok odali kaya
mezarlarimin bulundugu irili ufakli yerlesmelerin kaynaklarda bahsi gecen bu ¢ok

sayidaki bolgeyi yoneten Urartu valileri ile iliskili olabilmesi miimkiindiir.

Ancak bu eyaletlerin bazilarinin ¢evresinde konumlanan ve yine benzer ¢ok
odali mezarlara sahip olan kimi yerlesmelerin ise daha biiyiik eyalet merkezlerinin
cevresinde konumlanmig Urartulu kimi yoneticilerin sorumlulugunda bulunan kaleler
olabilmesi miimkiindiir. Bu tiirden kalelerin varlig1 harita {izerinde biiyiik eyalet
merkezleriyle olan konumlarina ve baskent ve yakinlarinda bulunan eyalet
merkezindeki ¢ok odali Urartu mezarlar ile olan benzerliklerine baktigimizda ayni
ustalarin veya is¢iligin liriinii olduklar1 anlagilir. Simdilik yalnizca mezarlar {izerinden
algilanabilen bu ortak kiiltiirel 6geler, eyalet merkezlerinden itibaren bir alt basamakta
da Urartu yoneticilerinin®>® yasadig1 ve 6ldiikten sonra buralarda gomiildiigii bolgesel

kalelerin olabilecegini diistinmemize neden olur.

Arkeolojik kazis1 yapilmis olan Kayalidere ve Altintepe gibi iyi bilinen eyalet
merkezleri digerlerine oranla ¢ok daha nitelikli eyalet merkezleri olmalidir. Bu
nitelikler tizerinde belirleyici olan etkenlerin basinda ise bulunduklar1 cografi konum,
kronolojik gelisim siiregleri ve yoneticilerin (veya yonetimdeki ailenin) sahip oldugu
politik avantajlar veya dezavantajlar geliyor olmalidir. S6z konusu eyalet merkezleri,
tipki krali kentlerin eyalet merkezleri tarafindan korundugu gibi kendi hinterlandinda
bulunan kiigiik savunma yapilar1 ile de korunuyor olmalidir. Asagida Karasu
Havzasi’nda kurgulanan Urartu yerlesme stratejisinin mezar mimarisi acisindan

iliskilendirilebilecek konumlarini gérebilmek miimkiindiir;

355 Bkz. Boliim 2.1.1.
5% Veya Urartu kiiltiiriinden etkilenen yoneticilerin.

249



Sekil 34: Altintepe Eyalet Merkezi ve Cevresinde Bulunan Cok Odali Urartu Mezarlari

Urartu yazitlarindan zaman zaman ¢esitli bolgelere LUsia gibi yoneticiler (kale
komutani) veya askeri birlikler birakildigini bilmekteyiz (CTU A 9-3; CTU A 5-10).
Ayrica Assur kaynaklarinda bahsi gegen “LUEN.NAM 02" (SAA 5, 3) vali yardimcisi
gibi mevkilerde bulunan tagra gorevlilerinin soy bagi ile valilere bagli oldugu
bilinmektedir. Eyalet merkezlerinin ¢evresinde bu kisilerin kendilerine ait daha kii¢iik
kalelere sahip olabilecegini dngdrebiliriz. Ancak bu tlirden kiiciik savunma yapilari
ozellikle ytiksek yaylalar ve ova seviyesindeki eyalet merkezleri arasinda bir tampon
vazifesi goriiyor olmalidir. Zira hayvancilik agirlikli ekonomi, otlaklarin korunmasi
ve yerel agiretlerle olan miicadelelerde boylesi 6nlemleri almay1 gerektirmis olmalidir.
Ancak yazili kaynaklardaki kimi ipuglarinin disinda bu tiirden kiigiik yerlesmelerde
arkeolojik ve mimari agidan kaleler veya muhtemel “kiiciik” eyalet merkezleri
arasindaki ayrimi yapabilmek de oldukca giictiir. Bu nedenle bu tiirden problemlere

yonelik daha fazla arkeolojik kazinin yapilmasi sarttir.

Idari biirokrasinin disinda Urartu devlet teskilatinin bir diger Snemli ayagini ise
“askeri biirokrasi” olusturmaktadir. Ozellikle askeri biirokrasi olarak adlandirmamizin
nedeni, bizim ordu veya asker olarak tanimladigimiz bu kisilerin biiyiik ¢ogunlugunun
sefer donemlerinde asker olabildigi halde, normal zamanlarda biirokraside farkli
niteliklere sahip kisiler olabilmelerinin miimkiin olmasidir. Ozellikle krali kentlerde
daimi askerlik meslegini siirdiiren kisilerin sayisinin olduk¢a kisitli oldugu, bu
sehirlerde yasayan marangoz, demirci, ¢omlek¢i veya muhtemel diger toplumsal

kesimlere ait kisilerin donemsel olarak askerlik yapabildigini soyleyebiliriz.
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Muhtemelen daha profesyonel olarak askerlik meslegini siirdiiren kisiler yalnizca
kralin ve {ist diizey baz1 kisilerin korunmasindan sorumlu olabilecek ve yazitlara da
LUERIN.MAN seklinde yansimig olmasi miimkiin, kisitlt bir grup insan s6z konusu
olmalidir (CTU CT Cav-1). Ancak sefer organizasyonu ve teskilat acisindan Urartu
ordusunu kendi icerisinde bazi ayrimlara tabi tutabilmemiz miimkiindiir. Yerlesme ve
idari yapiyla dogrudan baglantili olarak merkezi ve tasra/eyalet birlikleri olarak iki alt
gruba ayirmak miimkiindiir. Muhtemelen merkezde kralin ve hanedanin korunmasini
saglayan kisith bir daimi asker sinifinin disinda ordunun geriye kalan biiytik bir kismi
krali sehirlerde yasayan insanlardan olusturulan gecici ve donemsel askerler olmalidir.
Tasra ordusu ise genellikle valilerin kontroliinde ve daha ¢ok sinirlara yakin veya ¢evre
cografyalarda yasayan insanlardan olusturuluyor olmaliydi (SAA 5, 84). Merkezi
birlikler daha ¢ok giivenli ve i¢ bolgelerde bulunan ve ihtiya¢ duyuldugunda asker

olarak gorev yapabilen kitlelerden miitesekkil olmalidir.

Eyaletlerin yukarida bahsettigimiz gibi genelde bdlgesel ¢apta bir savunma
islevine sahip oldugu, fakat askeri anlamda daha aktif bir pozisyonda bulunduklari
anlasilir (SAA 5, 88). Ancak bu aktif konumlar1 yalnizca smir bolgelerinde
bulunmalar ile iligkili olmadigi, Assur kaynaklarmin verdigi bilgilere gére zaman
zaman ordu komutani (turtanu) olabilecek kadar onemli konumlara da sahip
olmalarini saglamigtir (SAA 5, 131). Urartu’da i¢ ice gegtigi anlasilan askeri ve idari
mevkilerin vali veya general olarak tanimlanabilecek LUEN.NAM’dan sonraki alt
kademelerinde Vali Yardimcisi/2. General olarak bahsi gegen gorevlilerin varligi
Assur kayitlar1 vasitasiyla bilinmektedir (SAA 5, 3; SAA 5, 91). Kaynaklara
yanstyacak kadar dnemli bu iist diizey mevkilerde bulunan kisilerin 6zellikle krali

soydan gelmis olabilecegine dair kayitlar dikkat ¢ceker (SAA 5, 84; SAA 5, 114).

Yazili kaynaklar ve arkeolojik bulgular, Urartu ordusunun igerisinde birgok
farkli tiirden askeri birligin gorev yaptigini géstermektedir. Bu birliklerin en az sayida
olani, ayn1 zamanda iist diizey kisilerin korunmasi i¢in kullanilan, donemin prestij ve
makam aracglar1 olarak goriilebilecek athi savas arabalaridir. (GIgGIGIR) Bu savas
arabalarinda siiriicli disinda genelde 1 veya 2 asker daha bulunmaktadir. Bu yardimci
askerler, aragtaki onemli kisinin yakin tehlike esnasinda bile daha fazla korumaya

sahip olmas1 anlamina gelmektedir. Araci ¢eken iki at sayesinde tasinan daha fazla
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sayida ok, mizrak ve kili¢ gibi ¢cok katmanli savagsma yetenegi, bu 6zel ve ayricalikl
araclarin zaman zaman ist diizey kisiler tarafindan tercih edilmesini saglamis
olmalidir. Ancak Mezopotamya’nin aksine daglik Urartu cografyasimna ¢ok uygun
olmayan bu tiirden savas arabalar1 yaygin bir kullanimdan ziyade bir statli gostergesi
olarak sahip oldugu iistiin koruma 6zellikleri nedeniyle “korumaya ihtiya¢ duyan”

kisilerin kullandig1 bir ara¢ olmalidir.

Manevra yetenegi daha iyi olan ve bireysel hareket edebilen siivari birlikleri,
Urartu cografyasina ¢ok daha uygundur. Bu nedenle Urartu {ilkesinin ve ordusunun,
esas vurucu giiclinii siivari birlikleri ve askerleri olusturuyor olmalidir. Muhtemelen
giinliik hayatta sivil ulasim amagclari i¢in de yogun olarak kullanilan atlarin Urartu
ordusundaki sayilarina iliskin kimi bilgilerimiz mevcuttur. i$puini ve Minua gibi erken
donemlere ait yazili kaynaklardan edindigimiz bilgilere gére Urartu Ordusu’nda
yaklasik 9.174 civarinda bir siivari birliginin oldugu kayitlara yansimistir. Bu rakamin
sonraki donemlerde ise en azindan birkag kat1 kadar artmis olmasi diisiiniilebilir fakat

ilerleyen donemlerde Urartu kaynaklar: bu konuda bilgi vermeyi kesmistir.

Urartu Ordusu’nda bildigimiz kadariyla sayica en fazla olan asker tiirii ise piyade
birlikleridir. Bu askerlerin sayisi ise ISpuini ve Minua déneminde 15.760 ile 22.704
civarinda oldugundan kayitlarda bahsedilir. Erken kaynaklarin bu konularda bilgi
veriyor olmasinin aksine sonraki dénemlerde sayica artan krali yazitlarin igerikte bu
konulardan bahsetmekten vazge¢mis olmasi séz konusu rakamlarin gergekei
olabilecegini diistindiiriir. Muhtemelen rakiplerinin bdylesi bir stratejik bilgiyi elde
etme ihtimali bu propaganda tislubundan vazgegilmesine yol agmis olabilir. Nitekim
Assur casuslarinin bagkent igerisinden bile bilgi edinebilmis oldugu bilinmektedir.
Kralligin daha genis bolgelere kadar etki alanlarini genislettigi ve sahip oldugu
yerlesme sayilarinin sonraki donemlerde giderek arttigi disiiniilecek olursa bu

rakamlarin en azindan birkag katina kadar ¢ikmis olmasi miimkiindiir.

Urartu ordusu yalnizca krali sehirler etrafinda sekillenen merkezi ordudan
olugmaz. Eyaletlerde konuslu bulunan valiler ve mahiyetlerindeki birliklerin bir¢ok
askeri faaliyetlerde aktif rol aldiklar1 yazili kaynaklardan agik¢a bilinmektedir. Bu

aktif roliin boyutlarina iligkin bilgilerimiz ise o6zellikle Urartu’nun ¢agdasi Assur
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kayitlarindan bilinir. Ozellikle Musasir iizerine yiiriiyen Urartu valisinin emrinde
yaklasik 4.000 kisilik bir birligin oldugunu merkeze bildiren Assurlu habercilerin,
bunlardan 3.000 kadarinin piyade oldugunu séylemesi bu birliklerin tiirleri hakkinda

bir fikir vermektedir.

Urartu toplumunu ve olusturulmak istenen ekonomik ve politik modeli
anlayabilmenin baslica sart1 ise tehcir konusunu anlamaktan gecer. Yazitlarin baglica
konularindan birisi olan bu tiirden uygulamalarda Urartu kaynaklari sayilar1 yiizbinlere
ulasan insan gruplarinin yasadiklar1 yerlerden alinarak farkli cografyalara siirgiin
edilmis oldugunu iddia eder. Bu faaliyetler neticesinde kaynaklarin bildirdigine gore
sayica en yiiksek tehcir miktar1 324.117 kisi ile I. Argisti doneminde
gerceklestirilmistir.”>’ Kayith rakamlara gore en asgari rakamla toplam Urartu
tehcirlerinin  596.956 gibi bir sayiya ulastigimi sdylemek miimkiindiir. Urartu
Kralligr’nin yaklagik 200 yillik bir ddnemde ¢ok sayidaki krali merkezde olusturmak
istedigi yerlesik toplum yaratma g¢abasi gbz oniine alinirsa yaklagik 600.000 civarina
ulagsan bu yiiksek sayinin metinlerdeki tekrar ve abartilara ragmen biiyiikk oranda

gerceklik payina sahip olabilecegini gosterir.

Bu tiirden uygulamalarin yeni kentler ve krali projeler kurmak gibi tek bir
amacimin oldugu da sdylenemez. Kimi zaman Urartu otoritesine karsi direnen yerel
siyasi yapilar1 degistirmek baslica amag olabiliyorken, kimi zaman da tarimsal
istihdam gibi ekonomik faaliyetler i¢in ihtiya¢ duyulan insan kaynagmi yaratmayi
amaglamis olduklar1 anlagilir. Bu amaglara dair izleri birgok krali yazitta ve
gerceklestirilen biiyiik devlet projelerinde gorebilmek miimkiindiir. Krallik ve kamu
giicii olmadan insa edilmeleri miimkiin olamayacak anitsal sehirler, sitadeller, su
kanallar1, barajlar, baglar ve bahgeler gibi krali projeler ¢ok sayida insan giiciine
ihtiya¢c duymus olmalidir. Bu biiyiik projelerin disinda 6zellikle tarimsal potansiyeli
ylksek ovalarda kurulan Urartu yerlesmelerinin ¢evresindeki tarim alanlarinin
islenmesi i¢in ihtiya¢ duyulan insan kaynagi bu yontemlerle desteklenmis olmalidir.

Bu ekonomik faaliyetlerin ve iiretim zincirinin bagariyla uygulanabilmis olmasi ise

557 Okunamayan kimi rakamlar nedeniyle kesin olmayan bu rakamlar en asgari miktarlarda

varsayilmistir.
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giderek sayilar1 artan biiyiik kentlerin ve buralarda yasayan kalabalik kitlelerin
doyurulabilmesini miimkiin kilmis olmalidir. Sehirlesme ve askeri alanda basarilan bu
organizasyon becerisi ise Urartu olarak tanimladigimiz krali yapinin ortaya ¢ikmasini
ve yaklasik 200 y1l gibi bir siire varli§in1 devam ettirebilmesini saglamistir. Ancak 7.
ylizyilin sonlarina dogru muhtemelen savaslarda alinan basarisiz sonuglar, Urartu
sehirlerinin artan ihtiyaglarini ve {iretim iligkilerindeki dengesini bozarak krallik
yapisinin hizli bir sekilde ¢okmesine neden olmustur. Giineyde bulunan daha iliman
bolgelere gore daha daglik ve soguk olan Urartu cografyast merkezi kralliklar i¢in
giineye oranla ¢ok elverisli degildir. Ancak bulunulan jeopolitik konum ¢ogu zaman
sahip olunan olumsuz sartlarla bas edebilmeyi zorunlu kilar. Politik olusum agisindan
Urartu gibi merkezi yapilarin varligini stirdiirebilmesi iklimsel sartlara karsi alinan
onlemlere baghdir. Urartu Kralligi’nin Minua ve I. ArgiSti donemlerinden itibaren
kuzeyde daha iliman bir konuma sahip Aras Havzasi’na yerlesmeye cabalamasini
boyle yorumlayabiliriz. Aras Havzasi’na insa edilen ¢ok sayidaki krali kent bu
kayginin iriinidiir. Ancak giivenlik donemlerinde kurgulanan bu ekonomik

planlamalar politik gelismelerle her zaman uyumlu olmak zorunda degildir.
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EKLER

EK 1: BILINEN iSIMLER VE URARTU PROSOPOGRAFYASI5

Isim®%® Unvan/Meslek Ciz;viy Muhtemel Donem Ulke/Sehir’®® | Yazt (CTU)
A
Abiasaini®®! Kral Erkek | Argisti oglu Sarduri Edia? A9-3
Abiliuqu - Erkek - - CT Kb-5
Abliugnu Vali Erkek . . SAAV, 84
Abaluqunu
Abiliani Miihiirdar Erkek - - CT Kb-1
Absuruni - Erkek - - CT Cav-1
Adiabdi - Erkek - - CT Ba-1
Adadinirari Kral Erkek | Argisti oglu Sarduri Assur 2 g:;
Aka'a Erkek - - CT Tk-1
Aliani Kus Bakierst, - gy oy . . CT Kb-7
Haberci?
Aligpila Aru(di) adam Erkek - - CB An-1
Aluani Asci/Firincei Erkek - CT Kb-3
Alumatani Erkek - - CT Kb-7
Ar-x Erkek - - A1l1-3
Arilutuqu Okgu Erkek - - CT An-1
ASSurnirari Kral Erkek | Argisti oglu Sarduri - 2 g:;
Alr...] Erkek - - CT Kb-3
Aru [.. Erkek - - CT Kb-8
Aru-x][...] - Erkek - - CT Ba-4
Aza Onbasr*® Erkek - - CT An-1
B
Batu - Erkek | Rusa oglu Argisti - All-7
e Kral(Yerel N . A 9-1
Basatini Yonetici) Erkek | Argisti oglu Sarduri - A9
Bilimaduri - Erkek | Argisti oglu Rusa - CB Ay-1
Bu[x-x] Miihiirdar Erkek - - CT Kb-2
D
Dadani Kral Erkek Argisti L. Hubuskia A 8-3
Diusini Kral Erkek | Argisti oglu Sarduri - A9-3
E
(Isik &
Eiama Saki Erkek | Argisti oglu Rusa Ayanis Isikl,
2015)
Eriuqu - Erkek - - CT An-1

% Bu liste biiyik oranda  “Electronic  Corpus of Urartian Texts (eCUT):
http://oracc.museum.upenn.edu/ecut/’ ve CTU’dan faydalanarak yeniden olusturulmustur. Ayrica
kismen Konig, 1955 (Hchl); Melikishvili, 1960 (UKN); Diakonoff, 1963 (UPD); Harouthiounyan, 2001
(KUKN) gibi korpus ve diger ilgili kaynaklara da bagvurulmustur.

5% Urartu krallar1 bu listeye dahil degildir.

360 Kisinin ilgili oldugu sehir kast edilmektedir, belgenin bulundugu yer degildir.

561 Abiani: Konig, 1955: 212,

562 Ayrmtist igin bkz. Bolim: 3.1.6.
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Erkuaini Kral (Yerel | p oy . . A93
Yonetici)
EStiimu - Erkek | Argisti oglu Sarduri A9-3
Esegi Asker Erkek - - CT Cav-1
G
Gilurani Erkek | Rusa oglu Argisti - All-7
Gulili Depo/Kap1 Adam1 | Erkek - - CB An-1
H
Haha Erkek | Argisti oglu Sarduri - A9-3
Haldi-x Mubasebeel! | Brkek i . CT Kb-2
Hanu - Erkek - - CB Ba-8
Hanuni Erkek CT Kb-2
Haldi- o CT Kb-3
bura (iR) Demirci? Erkek - - CT Kb-7
Henihura [... Erkek - Ultarani CB Ay-8
A 83
Hilaruada Kral Erkek Argi§ﬁrogg1;? é.ar duri Militia ? g:;
A 9-4
Huka Erkek CT Kb-1
Hustu Oke¢u Erkek CT An-1
I
Ina - Erkek - Igisa CB Ba-7
A 3-12
A 4-1
o I$puini A5-
InuSpua Prens Erkek Nﬁnua 71/79/80
B4-1/2
B 2-4
Inusilase - Erkek - - CT Kb-7
I$pili Batu’nun oglu Erkek | Rusa oglu Argisti - All-7
I3piliuqu Miihiirdar Erkek - - CT An-1
CT Ba-1
ISpiluri Kole/ Hizmetkar | Erkek | Argisti oglu Rusa - CB Ay-1
IStagi - Erkek - - CT Kb-8
K
Kral-x - Erkek | Rusa oglu Argisti - Al1-3
Kika - Erkek | Argisti oglu Rusa Tuspa CB Ay-2
: CB Ay-7
Kika-MAH? Okgu Erkek - - CT An-1
Kustaspili Kral Erkek | Argisti oglu Sarduri Qumaha A9-3
L
P CT Ba-1
Lubsusini Saray Adamu Erkek - - CT Ba-2
Lutibri - Erkek - - A 1-1A-F
M
Ma- [x-x] le‘l’ig‘;?;/ Erkek : : CT Ba-3
Mesa Kral? Erkek | Argisti oglu Sarduri Qulha A 9-3
Minu-x - Erkek - - CT Ba+4
Muida Asci/Firinci Erkek - - CT Kb-3
A 9-1
Murini/u Kral Erkek | Argisti oglu Sarduri Uelikuhi A9-2
A9-3
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(Isik &
Mutie Kral? Erkek | Argisti oglu Rusa - Isikly,
2015)
N
Nidini Kral Erkek | Argisti oglu Sarduri - A9-3
Nufdu! Okgu Erkek - - CT An-1
Nulagi - Erkek | Argisti oglu Rusa Uriguhini CB Ay-4
Nunuli - Erkek Minua - A 8-14
Nurubi Okgu Erkek - - CT An-1
P
Pabi - Erkek | Argisti oglu Rusa - Al12-1
Puragihisu - Erkek | Argisti oglu Sarduri | Sardurihinili | CT Cav-1
Putata - Erkek - CT Kb-6
Q
Qaei - Erkek | Argisti oglu Rusa Ultarani CB Ay-6
Qapurini Kral Erkek | Argisti oglu Sarduri Igani A9-3
Qaquli Kralige Kadin | Argisti oglu Rusa Ayanis B 12A-1
Qaggadanu Ordu Komutan1 | Erkek - Ukku karsis1 | SAA 'V, 86
Qari-x - Erkek - - CT Cav-1
Qasini - Erkek - - CT Cav-1
(Isik &
Quta-[...] - Erkek | Argisti oglu Rusa - Isikl1,
2015)
Qutubili Kole Erkek | Rusa oglu Sarduri Quduna CT Kb-1
R
Rasu Kral Erkek | Argisti oglu Sarduri Ruisia A9-3
Ruka - Erkek - - CT Tk-6
S
Sakuata Vali Erkek - Qaniun SAA 'V, 87
Setinu Vali Erkek - - SAA S, 88
Siplia Vali Erkek - Alzi SAA 'V, 87
Suni Vali Erkek - Ukku karsis1 | SAA 5, 88
S
A 9-1
Sinalibi Kral Erkek | Argisti oglu Sarduri Luehu A9-2
A 9-6
Sipani - Erkek - - CT Kb-7
S
Sagaputara Kral Erkek | Erimena oglu Rusa? I$quguli CT Tk-1
Sahu Kral (Baba) Erkek | Argiti oglu Sarduri Militia A 9-4
Séanie - Erkek - - CT Kb-1
Se.(Kisaltma) Erkek | Argisti oglu Rusa Qul CB Ay-5
Sedili kuruhi adami Erkek | Argisti oglu Rusa CB Ay-12
Seini / Sei-x Krali Sehir Erkek Bastam CT Ba-3
Y Oneticisi
Suigha Okgu Erkek - - CT An-1
Sugi - Erkek - - CT Tk-6
T
Tabdai lﬁ;;ﬁ:g;?;/ Erkek | Argisti oglu Rusa - CB Ay-51
Tariria Prenses Kadin Minua - A 5A-1
.. . Minua A 5-8
Titia Vali Erkek Argiti oglu Rusa - A 12-1
CB Ay-51
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Tuki Vali | Erkek | - Armiraliu | SAAV, 87
T
Tunbaun Vali Erkek - Kar-sipar SAA'V, 84
Turgi Depo Adami Erkek - CT Kb-4
U
Ubiabi? - Erkek - - CT Tk-1
Uedipri - Erkek | Sarduri oglu Rusa - A 10-7
Uedini - Erkek | Rusa oglu Sarduri CT Kb-1
rul'-x - Erkek - - CT Ba+4
Ulka - Erkek | Argisti oglu Rusa Arma CB Ay-11
Ultudiauni Kral Erkek | Argisti oglu Sarduri Puluadi A 9-8
Unkanu Okgu Erkek - - CT An-1
Urdi Okgu Erkek - - CT An-1
Urdini Okgu Erkek - - CT An-1
Urma Krali Sehir 1 gy oy . . CT Kb-7
Yoneticisi
Urtu Rahip Erkek - - CT An-1
A 10-3
Urzana Kral Erkek | Sarduri oglu Rusa Musasir A 104
A 10-5
. Minua . A5-3
Utubursini Kral Erkek A Diat A8
U
Uerdaini Kral Erkek | Argisti oglu Sarduri Irduani A9-3
Ue... - Erkek Argisti - A 8-3
Uradi - Erkek - - CT Kb-7
Uragqi Vali/ Yonetici Erkek | Argisti oglu Rusa 'Aza CB Ay-10
Uruadi Okeu Erkek - - CT An-1
Urueda Okgu Erkek - - CT An-1
Z
Zaiani Vali Erkek | Argisti oglu Sarduri - A 9-18
Zaniprina Erkek | Argisti oglu Rusa Qul CB Ay-5
Zanua marda adami Erkek - - CB An-1
Ziahe - Erkek | Argisti oglu Rusa Ultarani CT Ay-6
IZul-[x]-a'se! Erkek - - CT Kb-2
X (ilk Heceleri Okunamayan)

[x-x]-lubura Kral Erkek Argisti Uburda 2 S:;
[x]-nulani - Erkek Argisti - A 8-1
[x-x]-ani - Erkek - - CT Kb-5

[x-x]-1i Miihiirdar Erkek - CT Kb-4
Kus Bakicisi,

[x-x-x] Haberci? Erkek - - CT Kb-5

[x]-ni/di - Erkek - - CT Tk-2

[x-x-x]-Se - Erkek - - CT Kb-4

[x]-0-x-x-ni Miihiirdar Erkek - - CT Ba-3
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