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Takdim

“Gegmisten Giiniimiize Tarihi Yanimada’min iman” adli bu eser, istanbul’un tarihi ve kiiltiirel merkezi
olan Fatih ilgesinin, diger bir adiyla Dersaadet ya da Tarihi Yarimada'nin, ge¢misten bugiine imar
stirecini ele alan ¢ok yonlii bir calismadir. istanbul Universitesi'nin Beyazit ve Capa kampiislerinin de
icinde bulundugu bu boélge, tarih boyunca sayisiz medeniyete ev sahipligi yapmis bir alandir.

Bu eserde yer alan makaleler, farkli disiplinlerden akademisyenlerin katilimiyla ve istanbul Univer-
sitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Mimarlik Fakiiltesi ile Fatih Belediyesi'nin katkilariyla 17 Kasim 2022'de
diizenlenen “Cemil Topuzlu ve Dersaadet’in Doniisiimii” baslikli panelin bir devami niteligindedir. Kitap,
Tarihi Yarimada'nin tarihsel, ekonomik, sosyal ve mekansal boyutlarini analiz eden genis bir perspektif
sunmaktadir.

Adem Esen, “Fatih ilcesinde (Dersaadet Veya Tarihi Yarimada) iktisadi ve Sosyal Hayat” baslikli
makalesinde, bolgenin ekonomik ve sosyal yapisini tarihsel bir perspektifle ele almistir. Fatih, sur
ici yerlesim alani olarak yogun bir niifusa sahip olmasinin yani sira, ticari faaliyetlerin merkezi konu-
mundadir. Yizyillardir bolge; Kapaligarsi, Misir Carsisi gibi biiylik ticaret merkezlerinden kiiglik olgekli
atdlyelere kadar genis bir ekonomik cesitliligi barindirmaktadir. Turizm, ulasim ve kiiltiirel degerler,
Fatih’in diger ilcelerden ayrismasinda 6nemli bir rol oynamaktadir.

Zekiye Yenen, “Tarihi Yarimada'nin Mekdn Organizasyonundan Ogrenilenler” adli calismasinda,
bolgenin mekansal organizasyonunu bir diinya mirasi perspektifiyle degerlendirmistir. Yazar, Tarihi
Yarimada’'nin fiziksel ve sosyal bilesenlerinin korunmasi gerektigini vurgularken, dogal veriler, kentsel
yapilar ve mekansal iliskiler lizerinden bir analiz sunmaktadir. Gorsel ve harita destekli incelemelerle,
mekansal organizasyonun kiiltiirel mirasi koruma siireglerindeki rolii ele alinmistir.

N. Hiilya Berkmen ve Sirma Turgut, “istanbul Tarihi Yarimada - Stratejilere, Planlara, Projelere
Ragmen..” adli makalelerinde, bdlgenin imar politikalarini ve bu politikalarin uygulama siireglerinde
karsilasilan zorluklari ele almistir. Tarihi Yarimada'da yasamin su kaynaklari ile iliskisi ve bolgenin
mevcut sorunlari tarihsel bir baglam icinde degerlendirilmistir. Calismada, planlama siireglerindeki
eksiklikler, yerel yonetimlerin kapasite sorunlari ve kirilganliklar lizerinde durulmus; siirdiiriilebilir
stratejilere vurgu yapilmistir.

Cem Beygo, “istanbul Tarihi Yarimadasinda Lojistik ve Ticaretin Tarihi” baslikli makalesinde,
bolgenin ticaret ve lojistik tarihine odaklanmistir. Makalede, Yunan, Roma, Bizans ve Osmanli donem-
lerinden bugiine uzanan siirecte, Tarihi Yarimada'nin ticaret merkezi olma rolii detayli bir sekilde ele
alinmistir. Ticari alanlarin mekansal organizasyonu ve bu organizasyonun tarihsel doniisiimi, bolgenin
ekonomik dinamiklerini anlamak agisindan onemli bir ¢erceve sunmaktadir.

Seda Yurtcanli Duymaz, Aysecan Hazal Ak Yildirim, Sevim Budak ve Pelin Pinar Giritlioglu, “Depremi
Bekleyen Tarihi Yarimada’nin Kirilganligi Uzerine Bir Tartigma” baslikli makalelerinde, bélgenin deprem-
selligini detayli bir sekilde tartismislardir. Calisma, 6zellikle Marmara Depremi riski altinda olan Tarihi
Yarimada’'nin fiziksel ve sosyal kirilganliklarina dikkat cekmektedir. Zemin sivilasmasi, yapisal eksiklik-
ler, tarihi binalarin korunmasindaki yetersizlikler gibi konularin yani sira, yerel planlama eksikliklerine
de vurgu yapilmistir.

Turgay Kerem Koramaz, Demet Kolay, ve Damla Tiifekli ise, “Koruma Planlamasi Cercevesinde
istanbul Tarihi Yarimada’'nin Yeni Yapilari ve Modern Mimarligi” baslikli calismalariyla bolgedeki mod-
ern mimari unsurlarin koruma politikalariyla uyumunu incelemistir. Calisma, neoliberal politikalarin
etkisiyle artan yapilasma baskisini ve bu baskinin Tarihi Yarimada’'nin 6zgiin degerlerine olan etkisini
elestirel bir bakis agisiyla degerlendirmistir.

Selahattin Ersoy, “Tarihi Yarimada Ozelinde iskele Yapilar” baslikli calismasinda, bolgedeki
iskelelerin yapisal dayanikliliklarini analiz etmistir. iskelelerin cevresel kosullar ve deprem gibi afetlere
karsi ne olgiide dayanikli oldugu sorgulanirken, diizenli bakim ve yenileme calismalarinin gerekliligi
vurgulanmistir.

Gecmisten Giiniimiize Tarihi Yarimada'nin imari




Candan Ziilfikar ve Bahri Kogyigit, “Tarihi Dokuda Yesil Akupunktur: Tarihi Yarimada Ornegi” baslikli
makalelerinde, bolgenin kentsel yenileme ihtiyaglarina odaklanmistir. Yesil alanlarin eksikligi, Tarihi
Yarimada’'nin karsi karsiya oldugu énemli bir sorun olarak ele alinirken, cevresel ve sosyal sorunlarin
¢ozliimiinde yesil altyapi ve akupunktur yontemleri 6nerilmistir.

Sonug olarak bu eser, Tarihi Yarimada'nin sadece tarihsel bir miras degil, ayni zamanda kiiltiirel,
ekonomik ve sosyal acidan dinamik bir bolge oldugunu bir kez daha gostermekte ve bolgeye hizmet
etme amacini tagimaktadir. Emegi gecen tiim yazarlarimiza, kitabin basimini saglayan istanbul Univer-
sitesine tesekkiir ederiz. Nice sairlerin, ediplerin ve sanatgilarin hatta devlet adamlarinin gézdesi bu
glizel sehre bir nebze hizmet edebildiysek ne mutlu bizlere...

Editorler

Prof. Dr. Adem Esen

Prof. Dr. Kemal Kutgiin Eyiipgiller
Prof. Dr. Ayse Dilek Darby
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Introduction

“The Development of the Historic Peninsula of Istanbul from Past to Present” is a comprehensive
study examining the urban development of Fatih—also known as Dersaadet or the Historic Peninsula—
the historical and cultural core of Istanbul, from past to present. Encompassing the Beyazit and Capa
campuses of Istanbul University, this region has hosted numerous civilizations throughout history.

The book in this volume build upon the discussions initiated at the panel titled “Cemil Topuzlu and
the Transformation of Dersaadet,” held on November 17,2022, with the contributions of academics from
various disciplines and the support of Istanbul University’s Faculty of Political Sciences and Faculty
of Architecture, as well as the Fatih Municipality. The book offers a broad perspective, analyzing the
historical, economic, social, and spatial dimensions of the Historic Peninsula.

Adem Esen, in his article “Economic and Social Life in Fatih (Dersaadet or the Historic Peninsula),”
explores the region’s economic and social structure from a historical perspective. As an intramural
settlement, Fatih has not only been densely populated but has also served as a major commercial hub
for centuries. The region encompasses a diverse economic structure, from large trade centers such
as the Grand Bazaar and the Egyptian Bazaar to small-scale workshops. Tourism, transportation, and
cultural assets play a crucial role in distinguishing Fatih from other districts.

Zekiye Yenen, in her study “Lessons Related to Spatial Organization of the Historical Peninsula,
Istanbul,” evaluates the spatial organization of the region through the lens of world heritage. She
underscores the necessity of preserving the Historic Peninsula’s physical and social components,
presenting an analysis based on natural data, urban structures, and spatial relations. Through visual
and map-supported examinations, she discusses the role of spatial organization in cultural heritage
conservation processes.

N. Hiilya Berkmen and Sirma Turgut, in their article “Istanbul’s Historic Peninsula—Despite
Strategies, Plans, and Projects...,” analyze the region’s urban planning policies and the challenges
encountered in their implementation. They examine the relationship between urban life and water
resources in the Historic Peninsula, as well as the region’s current issues within a historical context.
The study highlights deficiencies in planning processes, capacity constraints of local administrations,
and regional vulnerabilities, emphasizing the need for sustainable strategies.

Cem Beygo, in his article “The History of Logistics and Trade in Istanbul’s Historical Peninsula,”
focuses on the trade and logistics history of the region. He provides a detailed examination of the
Historic Peninsula’s role as a commercial center from the Greek, Roman, and Byzantine periods to the
Ottoman era and beyond. By exploring the spatial organization of commercial areas and their historical
transformations, he offers a valuable framework for understanding the economic dynamics of the
region.

Seda Yurtcanli Duymaz, Aysecan Hazal Ak Yildirim, Sevim Budak, and Pelin Pinar Giritlioglu, in their
article “A Discussion on the Vulnerability of the Historic Peninsula Awaiting an Earthquake,” critically
discuss the seismic risks facing the region. They particularly highlight the vulnerability of the Historic
Peninsula under the threat of a potential Marmara earthquake. Issues such as soil liquefaction,
structural weaknesses, deficiencies in the preservation of historic buildings, and shortcomings in local
planning are thoroughly examined.

Turgay Kerem Koramaz, Demet Kolay, and Damla Tiifekli, in their article “New Buildings and Modern
Architecture in Istanbul Historic Peninsula within the Conservation Planning FrameworR,” investigate the
compatibility of modern architectural elements with conservation policies. They critically evaluate the
increasing construction pressure driven by neoliberal policies and its impact on the unique character-
istics of the Historic Peninsula.

Selahattin Ersoy, in his article “Pier Structures in the Historical Peninsula: Determination of Struc-
tural Performance Level of Two Pier Structures,” analyzes the structural resilience of the region’s piers.
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He questions their durability against environmental factors and disasters such as earthquakes while
emphasizing the necessity of regular maintenance and renovation efforts.

Candan Ziilfikar and Bahri Kogyigit, in their article “Green Acupuncture in Historical Texture: An
Example of the Historical Peninsula,” focus on the urban renewal needs of the region. They address the
lack of green spaces as a significant issue facing the Historic Peninsula, proposing green infrastructure
and acupuncture methods as potential solutions to the environmental and social challenges.

In conclusion, this work reaffirms that the Historic Peninsula is not merely a historical heritage
site but also a dynamic region with cultural, economic, and social significance. We extend our sincere
gratitude to all the contributing authors and to Istanbul University for publishing this volume. If,
through this effort, we have been able to serve this magnificent city—beloved by poets, writers, artists,
and even statesmen—then we consider it a great privilege.

Editors

Prof. Dr. Adem Esen

Prof. Dr. Kemal Kutgiin Eyiipgiller
Prof. Dr. Ayse Dilek Darby
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Bolim 1
Chapter 1

Fatih ilgesinin (Dersaadet veya Tarihi Yarimada) ,.)
iktisadi ve Sosyal Hayat

Economic and Social Life in Fatih (Dersaadet or the historic Peninsula)

Check for
updates

Adem Esen 1 ©® &

1 istanbul Universitesi, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, istanbul, Tiirkiye

0z

Bu calismanin amaci istanbul'da eski yerlesim bdlgesi Tarihi Yarimada veya Dersaadet olarak bilinen Fatih ilcesini
iktisadi ve sosyal hayat yoninden incelemektir. Fatih ilcesi iki biiyiik imparatorlugun yonetim merkezi olmustur. ilce
cok onemli anitsal tarihi eserlerle doludur. Tarihi Yarimada yedi tepe lzerine kurulmustur. Yani siirlere konu olan
istanbul'un yedi tepesi, Fatih sinirlari icinde kalmaktadir. 1917 yilina kadar istanbul sur ici olup, tamamen yerlesim
alanidir. Yuzolglimune gore ilcedeki blyUk ticaret kuruluslarinin yaninda ¢ok sayida orta boy sanayi isletmeleri ile
binlerce ifade edilebilen kiiglik isletmeler bulunmaktadir. Ayrica ilge disinda bulunan birgok sanayi tesisinin yonetim
ve satis merkezlerinin %80 kadari ilce icinde yer almaktadir. istanbul'un kiiltiir, turizm ve ulagim merkezi olan Fatih
ilcesi, kendisine 6zgii dogal, sosyal ve mekansal yapisi ve sahip oldugu cok sayida tarihi eserleriyle diger ilgelerden
one ¢ikmaktadir. Bu calismada Tarihi Yarimadanin niifus, ekonomi, ulagim ve turizmi baglaminda iktisadi hayat ele
alinmaktadir.

Abstract

The aim of this study is to examine the Fatih District, known as the Historical Peninsula, or Dersaadet, the old
settlement area of Istanbul, in terms of economic and social life. Fatih District has been the administrative center of
two great empires. The district is full of very important monumental historical works. The Historical Peninsula is built
on 7 hills. The seven hills of Istanbul, which are the subject of poems, remain within the borders of Fatih. Until 1917,
Istanbul was within the city walls and was a completely residential area. In addition to the large giant commercial
establishments it hosts in comparison to its surface area, there are many medium-sized industrial enterprises and
thousands of small businesses, and 80% of the management and sales centers of many factories located outside
the district are located within the borders of the district. Fatih District stands out as the cultural, tourism and
transportation center of Istanbul, with its unique natural, social and spatial structure, and its numerous historical
works. This study examines the economic life of the Historical Peninsula in the context of population, economy,
transportation and tourism.

Anahtar Kelimeler  Fatih - yarimada - tarih - surlar - iktisadi yapi

Keywords Fatih - peninsula - history - city walls - economic structure

Esen, A. (2025). Fatih ilgesinin (Dersaadeet veya Tarihi Yarimada) iktisadi ve sosyal hayat. in A. Esen, K.
EyUpgiller K. & A. Darby D. (Eds.), Gegmisten Giiniimiize Tarihi Yarimada'nin imari (p. 1-13). istanbul
University Press. https://doi.org/10.26650/B/AH1.2025.008.01
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Esen

Extended Summary

The old settlement area of Istanbul, the Historical Peninsula, known as Nefs-i Istanbul or Dersaadet, Fatih District
has been the administrative center of two great empires. The district is full of very important monumental
historical works.

The Historical Peninsula is surrounded by historical walls from the north and west. These walls, a section of
which extends from Ayvansaray to Yedikule, are under repair and separate the Fatih, Eyip and Zeytinburnu
Districts. Atatlirk Boulevard, which starts from the Atatiirk Bridge, and Mustafa Kemal Street separates the Fatih
and Eminonl sections. The area of the district is 15.62 km2. Its altitude above sea level is 60 meters. There is no
agricultural land in the district.

The Historical Peninsula is built on 7 hills. The seven hills of Istanbul, which are the subject of poems, remain
within the borders of Fatih.

The district has a very old structure in terms of history and has formed the most densely populated, educational
and cultural centers since ancient times. It is full of cultural, historical works and structures. In addition to the
large giant commercial establishments it hosts in comparison to its surface area, there are many medium-sized
industrial enterprises and thousands of small businesses, and 80% of the management and sales centers of
many factories located outside the district are located within the district borders. Fatih district stands out as the
cultural, tourism and transportation center of Istanbul, with its unique natural, social and spatial structure and
numerous historical artifacts.

When the general situation of the district is examined, it is evaluated that the daily population of the district
located in the center of Istanbul, which has historical importance, is around 3 million. The most important problem
of Fatih is the restoration and reconstruction of historical structures and making them functional. Another major
problem of Fatih is transportation and parking. Fatih, Istanbul's historical commercial areas, kapali caravanserais,
bazaars, and arastas are historically important structures and most of them continue their activities. There is little
industrial concentration in Fatih District, which is further west in the historical peninsula. There are many higher
education institutions and health facilities (hospitals) in Fatih. For this reason, the number of both students and
patients benefiting from health facilities is high. There are also historical artifacts, inns, centers belonging to
different religions (churches and other facilities). Eminonl area maintains its place in trade. There are also small
workshops. The markets in Eminonu area are the starting point of many large companies. It is especially the
center of the textile and gold markets. This study examines the economic life of the Historical Peninsula in terms
of population, economy, transportation and tourism.

Giris
Bizans doneminde farkli isimler olmakla beraber Konstantiniyye olarak bilinen Dersaadet, Asitane,
Daru’l-hilafeti'l-aliyye, belde-i tayyibe olarak adlandirilan Fatih ilgesi, yani Tarihi Yarimada, iki biiylik

imparatorlugun yonetim merkezi olmustur (Demirkent ve dig,, t.y.). ilce cok 6nemli anitsal tarihi eser-
lerle doludur.

Tarihi Yarimada kuzeyi ve batisinda tarihi surlarla cevrilidir. Ayvansaray'dan Yedikule'ye kadar
uzanan bir boliimiinde surlar son yillarda tamir gormistiir. Surlar Fatih, Eyiip ve Zeytinburnu ilcelerini
ayirir. Yine Atatiirk Kopriisi'nden itibaren baslayan Atatiirk Bulvari, Mustafa Kemal Caddesi de Fatih
ile Emindnii béliimlerini birbirinden ayirir. ilgenin toplam alani 15,62 km2 olup denizden yiiksekligi 60
metredir. ilcede tarim arazisi yoktur.

Tarihi Yarimada yedi tepe iizerine kuruludur. istanbul’'un yedi tepesi sunlardir:
“1- Topkap!1 Sarayi, Ayasofya ve Sultanahmet Camiilerinin bulundugu tepe,

2- Cemberlitas ve Nuriosmaniye Camiinin bulundugu tepe,

3- Beyazit Camii, istanbul Universitesi ve Siileymaniye Camiinin bulundugu tepe,

4- Fatih Camiinin bulundugu tepe,
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5- Yavuz Selim Camiinin bulundugu tepe,
6- Edirnekapi semtinde, Mihrimah Sultan Camiinin bulundugu tepe,

7- Kocamustafapasa Tepesi / Cerrahpasa Tepesi: Topkapi, Aksaray, Yedikule ve Cerrahpasa'y! kap-
sayan bélgenin bulundugu tepe” (Url-1).

1917 yilina kadar istanbul sur ici olup, burasi tamamen yerlesim alanidir (Sahin, ty., s. 456-477).
Bugiin Fatih ilcesine bagli bir semt olan Eminénii, 1928'de istanbul Merkez ilgesinin ikiye ayrilmasiyla
ile olmustur. Fatih semti ise, istanbul’'un merkez ilcesinde yer alan bir sube idi. 8 Mart 1984 yilinda
3030 sayili yasa ile istanbul, Biiyiiksehir Belediyesi'ne déniistiiriilmiis; Fatih ve Eminénii Biiyiiksehir
Belediyesi'ne bagli ilce belediyeleri olmustur. 29 Mart 2009 tarihinde yiiriirliige giren 5747 sayili kanunla
Tarihi Yarimada’'nin iki ilgesi Fatih ve Eminond, “Fatih” adi altinda tek bir ilgeye donlstiiriilmistiir.

istanbul'da 782 mahalle ve 400 civarinda semt vardir. Bunun 57 mahalle ve 80 civarinda semti
Fatih'te bulunmaktadir.

Fatih, mahalle sayisi itibariyle istanbul'un 1/10'unu, yani %075'ini teskil eder. Mahalle basina semt
sayis! istanbul genelinde 0,5 iken, Fatih ilcesi 6zelinde bu “semt yogunlugu”' 1,5'a, yani istanbul gene-
linin li¢ katina ulagsmaktadir (Akyurt, 2019, s.301).

istanbul veya nefs-i istanbul iizerine yazilan kiiltiir eserleri vardir. Her halde diinyada en fazla
iizerine kitap ve makale calismasi yapilan sehirlerden birisinin istanbul oldugunu sdylemek abarti
olmaz2.

Nihad Sami Banarli, belediye terbiyesinden bahseder. istanbul’da mekanda ve insan iliskilerinde
yasanan ¢oziilme, lilkede diger biiyiiksehirlerde ortaya ¢ikacaktir, ancak digerlerinden farkli olarak
kayip daha erken ve daha fazla olur, istanbul’un medeniyet iiretme kapasitesi ve rol modeli ola 6zeligini
yitirmesinden bahseder. Kitapta islenen konular; sehirlerde hafizanin korunmasi, istanbul'da Darulfii-
nunun yapilmasi daha sonra bu binanin Maliye Nezaretine déniismesi, sonra yanginla yikilmasi, Eski-
yeni zitlagsmasi zihniyete dayanir: bazilarina gore klasik sehir geriligin sembolidiir. Yenilik 6zentisinin
sehirdeki etkileri, apartman, daha sonra gokdelenlerin insaasi, ranta dayali sehre gegis, her seyi devlet-
ten bekleyen anlayisin dogusu, Avrupa’daki hendese (geometri) mimarisi oldugu halde, bizde kiiltiirel
yaklasim 6n plandadir. istanbul'da yanginlar, savaslarin sehirdeki tahribatlari, mezarliklarin hazirelerin
satilmasi, vakif mallarinin resmi kurumlarca satilmasi, sanayiler, sermaye gruplari ve bankalarin etkileri,
sehirlerin diinya ekonomisine baglanmasinin sonuglari da diisiince diinyasinda degerlendirilir. O'na
gore, Tanzimat'la birlikte fikirdeki degisme sehre de etkili olmustur. istanbul'da zenginlesen gayrimiis-
lim semtlere karsi Misliman kimlikli Fatih fakir dismustir. Apartmanlasma, kentsel rant mahalle
kiiltiiriine hakim olmustur.

istanbul’da Rumlarin Megalo ideasi, 1895 yilinda istanbul’da Bizans aragtirmalari Enstitiisii agilmis,
Lord Curzon isgal yillarinda “serbest sehir” olmasini teklif eder, sehremini Cemil Pasa buna karsi ¢ikarak
ABD baskani Wilson ve Avam kamarasi baskanina bir telgraf gondermistir.

Samiha Ayverdi, istanbul Medeniyetini vurgular.

Ankara’nin baskent olmasiyla (13 Ekim 1923) istanbul'un geri plana itilmistir. Paris'te Baron
Haussman’in kentsel donisiimiiniin 6rnek alinmasi mi? Zira Paris'teki uygulama dogrudan devlet

"Yerlesim bolgesi, yaka ve mahalle kavramlarina yakin olarak semt genellikle mahalleden kuciik bir yerlesim birimini
ifade eder. Zira mahalle kurulusu, yonetimi ve sinirlari yasalarla belirlenmistir. Mahallenin basindaki muhtar ve ihtiyar
heyeti secimle isbasina gelir. Ayni zamanda yasalarla verilen gorevleri vardir. Ancak tiizel kisiligi yoktur. Semt ise
toplumsal uzlasiya dayali, sinirlari esnek, dinamik bir yasama birligini ifade eder. Semt isimleri genelde tarihi bir yapi,
agac, carsl/pazar ya da cami/mescitten gelir. “Semt yogunlugu” mahalle basina diisen semt sayisi” olarak tarif edilebilir.
(Akyurt, 299)

2istanbul Uzerine calisma yapanlardan Aliyar Demirci sehri asagida isimleri yazi olan muhafazakar aydinlarin géziinde
degerlendirir. “Onlara gore sehir olmaktan ¢ikip kente donistyor, zira kent ve sehir farklilik ifade eder. Son ylzyilda
sehre duvar binalarin yapilmis ve Amerikan otel mimarisi hakimiyetini kurmustur”
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desteklidir. Cemil Pasa, park acmis “park hareketini” baslatmistir. Goglerle birlikte sehirde carpik
kentlesmenin baslamasi, Prost planinda (1935-1951) Greko-Romen vurgusu ve mili mimarinin geri plana
itilmesi, istanbul Edebiyat Fakiiltesi binasi ¢ok hantal goriiliiyor. Macar Mimar Karoly Kos, istanbul'daki
sivil mimariyi uyumlu buluyor, Le Corbusier (1933) de tarihi yarimadanin korunmasi geregi iizerinde
duruyor.

Demirci (2019), sehri insan insa eder, sehir de insani insa eder. “Yok edilen istanbul, Bir sehri yok
etmek...” ifadelerini de kullanir.

Mehmet Akif, Safahat'ta Berlin Hatiralarinda istanbul ile Berlin’i kiyas eder. Tabii ki o dénemin
istanbul'u pek de mamur degildir.

Bu calismada Tarihi Yarimadanin niifus, ekonomi, ulasim ve turizmi baglaminda iktisadi hayat ele
alinmaktadir.

Tarih, Kiiltiir ve Niifus

istanbul Osmanli devletinin siyasi merkezi olmakla beraber ihrag ve ithal mallarinin dagitim mer-
kezi, vergi gelirlerinin burada dagitimi gibi iktisadi ve mali sebepler etkili olmustur. Mesela 1794 yilindaki
niifus 426.000 iken, 1884'te 895.000, 1901'de 1.159.00 ve 1914-15'de 1.600.000 olmustur. istanbul’a Kirim
ve 93 Harbinin sonundaki gogler, daha sonraki yillarda Balkan savasi sebebiyle ciddi miktarda gogler
olmustur (Karpat, 2003, s.492). Kent merkezinin ¢ekim giicii iktisadi etkinlik alaninin yayginlasmasi
ve geleneksel hayat tarzi disinda toplumsal hareketlilik firsatlarinin ortaya ¢ikmasiyla 6nemli 6lglide
artmistir.

Tablo 1

Cumbhuriyet dénemi istanbul ve Fatih/Eminénii niifuslar (TUIK "Fatih Niifusu - istanbul". nufusu.com
il Fatih Emindnii Toplam istanbul Tiirkiye
1927 245.982 806,863 13.648.270
1935 172.902 100.933 273.835 883.599 16.158.018
1940 160.589 105.683 266.272 991.237 17.820.950
1950 226.853 123.056 349.909 1166.477 20.947188
1960 300.594 134.852 435.446 1.882.092 27.754.820
1970 417.662 136.997 554,659 3.019.032 35.605.176
1975 504127 122.885 627.012 3.904,588 40.347.719
1980 474,578 93.324 567.902 4.741.890 44.736.957
1985 497.459 93.383 590.842 5.842.985 50.664.458
1990 462.464 83.444 545.908 7.309.190 56.473.035
2000 403.508 55.635 459,143 10.018.735 67.803.927
2007 422.941 32.557 455498
2008 443.955 - -
2010 431147 - - 13.255.685 73.722.988
2020 396.594 - - 15.462.452 83.614.362
2022 368.227 - - 15.907.951 85.279.553

Tablo 1’de 1927-2022 yillari arasinda Fatih (bazi yillar Eminénii dahil), istanbul ve Tiirkiye'deki niifus
biyuklukleri verilmistir.
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Fatih bolgesi niifusu Eminonii bolgesi niifusundan her zaman fazla olmustur. 1950°li yillardaki fark
daha da artmistir. 1980’'lerde Eminoni niifusu 100 binin altina diismistiir. 2007'de ilgelerin birlesmesi
siirecinde Eminénii niifusu 30 bine diismiistiir. iki kesimin toplam niifusunun en fazla oldugu 1975
yilinda toplam niifus 627 012'dir. Daha sonra azalma baslamistir. iki ilcenin birlesmesi ile birlikte niifus
kayrtlarinda kayitl kisi sayisi 443.090 idi. Ancak son yillarda da niifusun azaldigl goriilmektedir.

1927 yilinda istanbul Tiirkiye niifusunun % 6'sini, Fatih ilgesi de istanbul’'un %30.5'unu olustururken,
son olarak (2022 verileri) istanbul Tiirkiye niifusunun % 18.6'si, Fatih ise istanbul niifusunun % 2.3'unu
olusturmaktadir.

Fatih Kaymakamligi 2021 yili brifing dosyasina gore, istanbul ve Cerrahpasa Universitelerinin yanin-
da & vakif iiniversitesi (Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi, Kadir Has Universitesi, Bezm-i Alem Vakif
Universitesi, Ayvansaray Universitesi) ve Vakif istanbul Faruk Sarac Tasarim Meslek Yiiksekokulu'nda
egitim ve 6grenim goren 6grencilerin ile buralarda ¢alisan sayisinin toplamda 100.000 civarinda oldugu
tahmin edilmektedir.

ilcede cok sayida yogunluk olarak énde gelen hastane (Cerrahpasa Tip Fakiiltesi, Cap Tip Fakiiltesi,
Bezm-i Alem Fakiiltesi ve Samatya Egitim ve Arastirma Hastaneleri) bulunmaktadir. Bu hastanelerde
calisan personelin yani sira tedavi amaciyla bu hastanelere gelen sayisinin yaklasik 60.000 civarinda
oldugu tahmin edilmektedir. ilcede toplam 30 aile sagligi merkezi bulunmaktadir.

ilce genellikle iktisadi hayat ticaret, imalat, sanayi ve turizm agirlikli gériiniimdedir.

ilce, cok eski bir yerlesim bélgesi olup, toplu konut sahasi bulunmamaktadir. Konut ve ulasim so-
runu istanbul icin mevcut olan konut ve ulasim sorunu ile bir biitiinliik teskil etmektedir. Havalimani ve
Kirazli metrolarinin Vatan Caddesinden gecerek Aksaray'a ulagsmasi, hizli tramvayin Millet Caddesi’'nden
gecerek Eminonii'ne ulasmasi sebebi ile ulasim bakimindan rahat ve kolay gelinebilir bir ilce olmasini
saglamis bu da ulasim kolayligi olan yerlerde is yerlerinin cogalmasina sebep olmustur.

Ticaret ve sanat erbabi ile farkli islerde uicretle calisanlar niifusun ¢ogunlugunu olusturur. Ayrica
memur ve emekliler ile 6grenciler 6nemli bir yer tutar. ilce, gece ve giindiiz gerek sosyal ve gerekse
ticari yonden hareketlilik gosterir.

ilcenin Emindnii kismi ekonomik, kiiltiirel ve turistik 6zellikleri nedeniyle her gecen giin, konut
olarak kullanilan binalarin isyerine déniistiiriildiigii, bundan dolayi da ilce sakinlerinin baska ilcelere
yerlesmek {izere bu kisimlardan ayrildiklari goriilmektedir.

Tarihi eserleri, yliksekokullari, basin-yayin merkezleri, ticarethaneleri, kiiciik el sanatlarinin icra
edildigi atolyeleriyle turistik ve kiiltiirel merkezi haline gelmistir.

Kuyumculuk islerinin en yogun sekilde cereyan ettigi Kapalicarsi Beyazit semtindedir. Giyim konu-
sunda iilkenin en biiylik toptancilari Yesildirek ve Sultanhamam civarindadir.

istanbul Vilayeti Konagi ve bircok il Miidiirliikleri Eminénii kisminda bulunmasi nedeniyle, Eminénii
istanbul sehrinin merkezi durumuna gelmistir.

ilcedeki tarihi nitelikli tiirbe-hazire ve mezar sayisi 71 iken, ilcede 42 kilise, 1 havra ve 3 sinagog
bulunmaktadir.

ilcede 7 stat ve 7 semt sahasi vardir.

ilce eski caglardan baslamak iizere cok yogun yerlesme, egitim ve kiiltiir merkezlerine sahiptir
Bunun igin tarihi yonden tarihi ve eski yapilara ¢oktur; kiiltiir, tarihi eser ve yapilari ile doludur. Belli
basli tarihi ve turistik yerler sunlardir: Ayasofya, Topkapi Sarayl, Bagdat Koskdi, Cinili Kosk (Sirca Sarayi),
Mecidiye Kasri, Mustafa Pasa Koskii (Sefa Koskii), Revan Koskii (Sarik Odasi), Misir Garsisi, Kapaligarsi.

Yiizél¢limiine gore icinde barindirdigi blyik ticaret kuruluslarinin yaninda ¢ok sayida orta boy
sanayi isletmeleri ve binlerle ifade edilebilecek kiiciik isletmeler bulunmaktadir. Yine ilce disinda
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bulunan bircok fabrikalarin yonetim ve satis merkezlerinin %80'i kadari ilce sinirlari icinde yer almak-
tadir. Bu kuruluslar gesitli sanayi dallarini kapsamaktadir (Url-1). Bu da 6nemli bir 6zelliktir.

Kapali Garsi, Misir Carsisi, Dogubank, Tahtakale, Mercan, Mahmutpasa, Yesildirek, Laleli, Aksaray ve
Beyazit gibi ticaretlerin ve is hayatinin yogun olarak bulundugu merkezler bu ilgede bulunmaktadir.

Fatih ilce Kaymakamliginin tespitlerine gore, istanbul piyasasinda Anadolu’ya génderilen cek-senet
hareketlerinin de %70'i Emindoni kismindan kaynaklanmaktadir.

Tirkiye'de altin borsasi Kapalicarsi'da olup giinliik altin hareketi biiyiik rakamlarla ifade edilebi-
lecek diizeyde oldugu bilinmektedir. Bu konuda bir rakam belirleyemedik.

istanbul Ticaret Odasi (i.T.0.), istanbul Tabipler Birligi (i.T.B.) faaliyetlerini ilcede siirdiirmektedir.

Altyapi gelismis olmakla beraber bdlgenin tarihi ve niifus yogunlugundan dolayi isletme sorunlari
ortaya ¢tkmaktadir.

Fatih yiiz6lciimii 15,62 km2; cadde ve sokak sayisi 2 687; bina sayisi 40 267; iSKi atiksu sebeke hatt
335 836 m.; igme suyu sebeke hatti 399 228 m.; ev abone adedi 152 837 ve isyeri abone adedi ise 48
362'dir. Fatih ilgesi ikamet yaninda tarihi ve turistik bir belde ve ticaret merkezi olmasindan dolayi
acik kazi ve altyapi imalati trafigi ciddi olarak aksatmaktadir. Ayrica merdivenli sokaklar olmak iizere
trafigin yogun oldugu yerlerde su ve kanal borularini yenileme ve onarim kazisiz teknoloji yontemleriyle
yapilmaktadir.

Yerel Yonetimler ve istanbul Metropoliten Planlama

istanbul Biiyiiksehir belediyesi ana hizmet binasi Sarachane semtindedir. Ayrica bazi belediye
hizmetleri Fatih Belediye Baskanliginca yiiritiilmektedir.

1.400 hektar alana sahip Fatih’te toplam 226 adet park ve yesil alan bulunmakta olup; 75 adet park
icerisinde ¢ocuk oyun alani mevcuttur. 2021 yili itibariyle Fatih ilcemizde toplam 292.757,78 m? yesil alan
bulunmaktadir. Giilhane Parki Sirkeci semtindedir.

Klasik donemde imar ve ticaret uygulamalari, Moltke plani (1839), Topuzlu dénemi plani (1913)
Kauffer haritasi, Prost plani (1937-1951) daha ziyade Sur igini esas almistir.

istanbul 1/100.000 Olcekli Cevre Diizeni Plani; “Kiiresel Olgekte Giiclenmis Bir Kent Statiisii Kazan-
dirmak” igin belirlenen amaglar iginde ilk ikisi Fatih ilcesi ile dogrudan ilgilidir. Bunlar;

“1-istanbul’a sahip oldugu tarihi, kiiltiirel ve dogal kimlik degerleri ile 6zdeslesen
2-Kentin oncelikle kiiltiir ve turizm alanlarindaki Gstiinliiklerini 6n plana ¢ikaran amaclar”.

Tarihi kent dokusunun rehabilitasyonunda Tarihi Yarimada, Beyoglu ve Eyiip igin planlama yapil-
mistir. Bunlardan Fatihle ilgili olanlar: “Kiiltiir Odakli Turizm
Merkezi, MiA Fonksiyonlarinin Sur Disina Gikarilmasi, Koruma ve Yenileme Projeleri, Yayalastirma Galig-
malari, Toplu Tasimanin Gliglendirilmesi, Gece-Glindiiz Niifusu Dengesizliginin Azaltilmasi ve Biitiinciil
“Siluet Ana Plani"nin Hazirlanmasi”. Fatih kiltiir odakli turizm alanidir.

Fatih Belediyesi mevcut durum analizlerinde su goriislere yer verilmistir: Fatih ilcesi istanbul'un
kiiltiir, turizm ve ulasim merkezi olmasi, kendine 6zgii dogal, sosyal ve mekansal yapisi, istanbul'daki
eserlerin yaklasik licte biri Fatih'te sahip oldugundan cok sayida tarihi eserleriyle diger ilgelerden
farkli bicimde 6ne cikmaktadir. Ayrica istanbul il geneli degerlendirildiginde Fatih ilcesi, birinci derece
deprem bélgesinde olup en riskli alanda bulunmaktadir. ilcenin, tarihi ve eski bir yerlesim olmasi
nedeniyle sagliksiz durumdaki tescilli eserlerin varligi, yapi stokunun ise takribi %90'1nin 1999 Depremi
oncesinde yapilmis olmasi, ayrica Marmara Denizi ile Hali¢'e kiyisi olmasinin getirdigi sivilasma ve
tsunami tehlikesi afet riskini daha da artirmaktadir (Url-3; Fatih ilcesi Kentsel Doniisiim Strateji Belgesi).
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Burada Hali¢ ve Marmara Denizindeki basta deniz salyasi olmak lizere denizle ilgili riskleri de ilave
etmek mimkiindir.

Fatih ilce Emniyet Miidiirliigii biinyesinde bulunan 4 Polis Merkezi ile birlikte toplam 7 Polis Merkezi
faaliyet gostermektedir.

Ayasofya-i Kebir-i Camii Serifi, Bayezid Camii, Laleli Camii, Mihrimah Sultan Camii, Nuruosmaniye
Camii, Pertevniyal Valide Sultan Camii, Sultan Ahmet Camii, Fatih Camii, Stileymaniye Camii, Sehzade
Camii ve Yeni Camii gibi tarihi oneme sahip Selatin Camileri bulunmaktadir.

ilcede ¢ok sayida gayrimiislimlere ait patrikhane (Fener Rum, Meryemana Rum Ortodoks), kilise ve
sinagog bulunmaktadir (Url-4).

Basta istanbul Valiligi, istanbul Emniyet Miidiirliigii, il Goc idaresi, SGK binasi vb. devlet kurumla-
rinin il Miidiirliikleri ve Merkez kurumlari ilge sinirlari dahilinde bulunmaktadir.

Fatih Kaymakamligi 2021 yili brifing raporuna gore, ilce; gerek rayli gerek deniz yolu ve gerekse
karayolu toplu ulagim aglarinin merkezinde olup yukarida arz edilen kurum, kurulus, ticaret ve alisveris
merkezlerine erisimde bu ulasim araglari yogun olarak kullanilmaktir.

Genel degerlendirilmesi yapilan ile genel durumu incelendiginde tarihi bir 6neme sahip
istanbul’'un merkezinde bulunan ilcenin giinliik niifusunun 3 milyon civari oldugu degerlendirilmek-
tedir.

Aksaray Bolgesinde bulunan umuma agik eglence mekanlari ve gece kuliiplerinin 6zellikle yabanci
uyruklu kadinlar tarafindan fuhus amacli kullanildig§indan mesken tutuldugu ve uyusturucu kullanimi
ve ticareti yapildigi tespit edilmistir.

Aksaray Bolgesi (Uluslararasi Yolcu ve Kargo Terminali): Aksaray boélgesinin merkezinde Avrupa
Otogari diizensiz gocmenlerin cekim yeri olup ozellikle Afganistan, Pakistan, Ozbekistan vb. iilkelerden
gelen diizensiz go¢menlerin ilk etapta buraya geldigi, fakat vizelerinin bitiminde iilkelerine donis
yapmayarak bu bolgede kalmaya devam ettikleri, Laleli ve Beyazit bolgesinde bulunan tekstil firmala-
rinin kargolarini Avrupa Otogarina gondermek igin cekcekei tabir edilen hamallari kullanmalari ve bu
sahislarin genellikle yabanci uyruklu olmasi, bu mallarin tasinmasinda cekgekgilerin tramvay yolunu
kullanarak tramvay yolunda yogunluk olusturdugu, ayrica Aksaray bolgesinde de yaya ve arag trafigine
sebebiyet verdigi tespit edilmistir.

Kumkapi Bolgesinde; ara sokaklarda, Gazi Mustafa Kemalpasa Bulvari lizeri Simit Sarayl dniinde
gecenin ilerleyen saatlerinde ¢ok sayida fuhus amagli bilinen bayanin bulundugu, 6zellikle Mollatasi,
Nisanca ve Yali Mahalleleri'nde go¢men kagakgiligi ve diizensiz go¢ konularinin siklikla gerceklestigi, cok
saylida teror orgliti sempatizani sahislarin bulundugu, ayrica bahse konu bolgede uyusturucu kullanimi
ve ticareti yapildigi tespit edilmistir.

Aksaray Metro - iskenderpasa - Horhor: Aksaray Metro Meydani ve iskenderpasa Mahallesi Horhor
caddesinde ozellikle yabanci sahislarin islettigi isyerlerinin etkisiyle de ikamet izni olan ya da diizensiz
gocmenlerin yogun bir sekilde bulundugu, bundan dolay da hem yaya hem de arag trafiginin kontrol
altinda tutulabilmesi amaciyla ilce Emniyeti tarafindan Aksaray Metro Meydaninda 24 saat esasina gore
kurulacak olan noktada 1 Komiser sinifi ve 10 polis memuru giindiiz, 4 Carsi ve mahalle bekgisinin de
gece gorev yapmaktadir.

Balat — Ayvansaray: Bolge dahilinde ozellikle Balat ve Ayvansaray bolgelerinde uyusturucu ile
miicadele olaylarinin (torbaci olarak tabir edilen uyusturucu madde saticilig) oldugu tespit edilmistir.

ilce kuvvesinde bulunan 5 Yunus unsur sayisi 14’ e yiikseltilmis ve bu Yunus Unsurlar Balat ve
Ayvansaray bolgelerinde gorevlendirilmis olup, ayrica belirlizaman araliklariyla ilgili sube miidiirliikleri
ile koordineli olarak halkin huzur ve siikinunun saglanmasi icin gerekli calismalar devam etmektir.

: L . .
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Yenikap! iDO - Emindnii Meydani - Beyazit Meydani - Aksaray Metro Meydani - Vatan Caddesi: Bolge
dahilinde Yenikapi iDO (Ticari Taksi Denetlemesi), Eminénii Meydan (Ticari ve Sivil Ara¢ Denetlemesi
ile hatali parklanma), Beyazit Otobiis Duraklari (Ticari ve Sivil Arag Denetlemesi ile hatali parklanma),
Aksaray Metro Meydani (Ticari ve Sivil Arag Denetlemesi ile hatali parklanma), Vatan caddesi (Servis
araglarinin yanyol ve cadde iizerine parklanmasi) gibi alanlarda yaya ve arag trafiginin yogun oldugu
tespit edilmistir.

Turizm ve Ulagim

Fatih'te her etnik gurubun kent mekaninda odaklastigi alanlar vardir. Rumlar tarihi yarimadada
esas olarak Fener3, Ayazkapi, Cibali cevresinde odaklasmislardi. Samatya, Kumkapi ¢evresinde de otu-
ruyorlardi. Narli Kapi-Yedikule arasinda Karaman Rumlari yasiyordu. Sur disinda yeni gelisen Makrikdy
ve Yesilkoy de Rumlarin bulundugu banliyolerdendi. Halic'in kuzeyinde Aya Dimitri, Tatavla, Rum
yerlesmeleriydi. Galata, Pera ve Pangalti'da yogun Rum niifus vardi. Ayrica Haskdy, Mumhane'de de
Rumlar yasiyordu. Bogazin bati yakasinda Rumlarin yogun oldugu yerler Tarabya-Yenikdy, Arnavutkoy-
Kurugesme'ydi. Ayrica, Besiktas, Ortakoy, Rumelihisar, Boyacikoy, Biyiikdere ve Sariyer'de Rumlar
bulunuyordu. Bogazin dogu yakasinda esas yogun Rum niifusun bulundugu alanlar Gengelkdy, Uskiidar
ve Kadikoy'dii. Beykoz ve Kuzguncukta, Selimiye’de de Rumlar vardi. Adalardan lclinde; Biiyiikada,
Heybeli, Burgazada Rumlar yogun olarak yerlesmisti. Kartal'da ve Gebze'de de 6nemli sayida Rum niifus
vardi.

Tarihi yarimadada Ermeni niifusun odaklastigi alanlar Samatya, Kumkapi, Gedikpasa ve Yenikapi idi.
Ayrica Topkapi, Narlikapi Yedikule ve Balat'ta yasiyorlardi. Sur disinda Makrikoy ve Yesilkdy de Ermeni-
lerin yasadigi yerlerdi. Ermenilerin Makrikdy'e (Bakirkdy) yerlesmesi 1830'Lu yillarin sonuna dogru Azatli
baruthanesinin kurulmasindan sonra olmustur.

Hali¢'in kuzeyinde Haskoy, Galata, Beyoglu, Surpagop, Pangalti, Sisli Ermeni niifusun bulundugu
alanlardi. Bogazin bati yakasinda esas yogunlasma Besiktas, Ortakdy ve Kurucesme'de goriilmektedir.
Ayrica Arnavutkdy, Rumelihisar, Boyacikdy, istinye, Yenikdy, Bilyiikdere Ermenilerin yasadiklari yerlerdi.
Bogazin dogu yakasinda Ermeni niifusun en yogun oldugu yerler Kandilli, Uskiidar ve Kadikdy'dii.
Uskiidar'in Kuzguncuk, Baglarbasi-Yenimahalle, Selamsiz ve icadiye mahallelerinde toplanmiglardi.
Bunun disinda Beykoz, Cengelkoy, Selimiye ve Alemdar kdyiinde yasiyorlardi. Adalarda Ermeni niifus
Kinaliada'da yogunlasmisti. Biiyiikada ve Kartal'da da Ermeniler bulunuyordu.

Yahudilerin tarihi yarimadada esas yerlesme odagi Balat'ti, bunun cevresinde Cibali, Ayvansaray,
Tekfursaray'a da dagilmislardi. Hali¢'in kuzeyinde ise esas yerlesme odaklari Haskdy'di. Galata, Pera,
Kasimpasa, Tophane Yahudi niifusun bulundugu alanlardi. Bogazici'nin bati sahilinde Kurugesme
agirlikli olarak, Besiktas, Ortakody, Arnavutkoy ve Bilyiikdere'de yasiyorlardi. Dogu sahilinde esas yogun-
lastiklari yer Kuzguncuktu. Ayrica Gengelkdy, Uskiidar ve Kadikéy'de bulunuyorlardi.

Yabancilar Galata ve Pera’da oturuyorlardi. Siraselviler ve Cihangir Levantenlerin ve Yabancilarin
oturdugu semtlerdi. Bogazda ise ingilizler Bebek, Kandilli ve Moda'y, Fransizlar, Kandilli ve Biiyiikdere'yi
yegliyorlardi1895'ten sonra Fenerbahce Levanten yazlik villalarinin toplandigi bir yer oldu. Sefaretlerin
ve sefaretlerin terciimanlari ve benzeri personelinin yazliklari 6nce Biiylikdere'de toplanmisti.19. yiizyi-
lin ikinci yarisindan sonra bunlarin bir kismi Tarabya'ya tasindu. Yiizyilin sonunda Fransiz, ingiliz, Alman,
italyan sefaretlerinin yazliklari Tarabya'da bulunuyordu.

3Fener hakkinda: https://anamed.ku.edu.tr/en/events/in-search-of-the-phanariot-abode-workshop-series/ (Bu
referans, 2023 yilinda yapilmis bir workshop sayfasina baglaniyor. Bu toplantinin kaydi ya da toplantiya iliskin bir metne
referans onerilir).

Erkal, N.; Rgas, T. Vd. Fenerlilerin Pesinde Baslikli Calistaylarin Ardindan. Toplumsal Tarih. Sayi 359, Kasim 2023.
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Fatih ilcesinin (Dersaadet veya Tarihi Yarimada) iktisadi ve Sosyal Hayat

Kara ulasiminda ana arterlerin sorumlulugu istanbul Biiyiik Sehir Belediye BagkanligI'na aittir. Fatih,
sehir ici ulasim aglarinin merkezindedir.

Emindnii-Cevizlibag ve Kabatas - Bagcilar (Topkapi, Capa, Findikzade, Haseki, Laleli, Beyazit, Sulta-
nahmet giizergahi) arasinda karsilikli olarak hizli tramvay seferleri yapilmaktadir. Yenikapi-Havalimani
ve Yenikapi-Kirazli (Vatan Caddesi giizergahi) arasinda karsilikli metro seferleri yapilmaktadir. 15 Subat
2014 tarihinde hizmete giren Yenikapi - Haciosman arasinda karsilikli olarak metro seferleri vardir. 29
Ekim 2013 tarihinde hizmete giren Ayrilikcesme-Kazlicesme (Sirkeci ve Yenikapi istasyonlar) arasinda
karsilikli Marmaray seferleri bulunmaktadir.

istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanlig’'na devredilen Denizcilik isletmeleri Sehir Hatlari (iDO)
isletmesine ait cesitli semtlere yolcu tasiyan vapur iskeleleri ve Devlet Demir Yollarinin Sirkeci Gari da
ilcemiz dahilinde bulunmaktadir.

Ekte Eminonii merkezden kalkan veya Fatih sinirlari icinden gegen 136 sehir i¢i otobiis hattinin
glizergahi ve hat uzunluklar goriilmektedir. Sekil 1'deki haritada Suricinde’de otobiis giizergahlari
verilmistir.

Sekil 1
Otobiis Hattinin Giizergahi (IETT)

FATIH ILCESI GUZERGAH HARITASI
—— IETT HAT GUZERGAHLARI
FATIH ILCE SINIRI

ilcede Genel Sorunlar

on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda Osmanli sehirlerinde, dzellikle istanbul'da coziilmesi gere-
ken bes sorunun bulundugunu belirten Tekeli bunlari soyle siralar: “Birincisi kentin igine girdigi yeni
ekonomik iliskilerin ve bunun beraberinde gelen yonetim reformunun ortaya ¢ikardigi yeni kurumlar
ve kuruluslarin kent merkezinde ¢ikardigi yeniden yapilanma ihtiyacidir. ikincisi yasanan ekonomik
ve idari donlislimiin sonucunda ortaya ¢ikan yeni sosyal tabakalasmanin konut alanlarinda meydana
getirdigi yeni farklilasma bicimine gecisin gerceklesmesiyle ortaya cikan sorunlardir. Ugiinciisii hizla
niifusu biiyliyen kentin ihtiya¢ duydugu yeni konut alanlarinin agilmasidir. Dordiinciisii ortaya ¢ikan
yeni kentsel yapidaki yol, toplu ulasim, vb. altyapi ve kentsel hizmetlerin gerceklestirilmesidir. Besincisi
ise kentteki binalarin cogunun ahsap olmasi yiiziinden ¢ikan buyiik yanginlarla kentin siklikla yanma-
sinin 6nlenme cabalaridir” (Tekeli, 2021).
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Fatih ilcesinde ekonomik ve sosyal yapiyi etkileyen sorunlari soyle siralamak miimkiindiir:

- Fatih'in en 6nemli sorunu, bu tarihi yapilarin restorasyon ve rekonstriiksiyonu ve fonksiyonel bir
hale getirilmesidir.

Bu kapsamda 2863 sayili kanun dogrultusunda ¢ikartilan "Tasinmaz Kiiltiir Varliklarinin Korunma-
sina Ait Katki Pay1 Yonetmeligi" ile eski eserlerin korunmasina yonelik finansal kaynak olusturulmustur.
istanbul'da bu fonda toplanan Emlak vergileri {izerinde alinan %10 ek vergi:

istanbul Valiligi Yatinm izleme ve Koordinasyon Baskanlig (2016) alinan verilere gére 2010-2015
yillarinda 39 ilce belediyesinin tasinmaz kiiltiir varliklari pay tahakkuku 948.000.000 TL iken tahsilat
yarida kalarak 486.300.000 TL olmustur. Son bes yilda (2019-2023) 3.340.098.00 TL tahakkuk olurken, be-
lediyelerin 6demedikleri rakam 1.426.836.000 TL olmustur, yani % 42 oraninda tahsilat yapilamamistir.
Bu da diinyanin gdzde sehri Dersaadet’in veya metropol istanbul'un gelismis iilkelerdeki emsallerinden
daha geri kalmasina yol agmaktadir. Buradaki idari diizenleme ve kontroliin acele gozden gecirilmesi
gerekmektedir.

- ilcenin tamaminin sit alani oldugu gercegi g6z dniinde bulunduruldugunda cevreyi tahrip eden
isletmelere izin verilmemelidir. Fatih egsiz tarihi gliciinden dolayi turizme ve bunu tamamlayan ticarete
ayrilmalidir.

- Fatih'in bir diger biiyiik sorunu ulasim ve park yeridir. Gece 400.000 civari olan niifus, giindiiz
4 milyona kadar ¢ikmaktadir. Bunun anlami, sabahlari bu kadar insanin sehrin gesitli yerlerinden
Fatih’e gelmeleri aksam da geri donmeleridir. Bu sayida insanin taginmasi igin gerekli ve yeterli toplu
tasima araglari da bulunmadigindan gogu kisi 6zel araclariyla ilceye gelip gitmekte, bu da biiyiik bir
trafik yogunluguna ve tikanikliga sebep olmakta ve o 6l¢ilide park yeri sorunu yaratmaktadir. Gelecekte
imalathanelerin tamamen kalkmasi halinde de ortaya ¢ikacak turizm isyerleri sorunu siirdiirecektir.
Fatih ilgesi icin en akilci ulagim ¢6ziimii deniz yoluyla ulasim ve onunla baglantili rayli sistem gibi
goriilmektedir.

- istanbul’a yénelik diizensiz géclerden en biiyiik etkilenen ilcelerden birisi olan Fatih’te diizensiz
gocten alinanlarin toplama islemlerinde kullanilmak lizere Findikzade semtinde Gogmen Kagakgiligi
Sube Miidiirliigii'ne bagli olarak suga karisan yabancilarin sinir disi edilme vb. islemleri ile ilgili biiro
hizmet vermeye baslamistir.

Buradaki veriler giinliik degismekle beraber ¢alismanin yapildigi tarihlere rastlayan 05 Eyliil 2022
tarihi itibariyle istanbul ilinde bulunan yabancilarin istatistiki verileri incelendiginde;

+ “S6z konusu tarihte istanbul'da yasal kalis hakkina sahip 1.279.780 yabanci bulunmaktadir. (6nceki
ay yasal kalis hakkina sahip yabanci sayisi 1.294.124 iken bu ay toplam yabanci sayisinda 14.344 kisilik
azalma olmustur)”

« Bu yabancilardan;728.934'ii ‘ikamet izin Belgesi’ sahibidir.
- Bunlarin 550.846' ‘Gegici Koruma’ kapsamindaki Suriyelilerdir.

- “2021 Ocak ayi itibariyle Esenyurt ve Fatih ilceleri yabancilarin ikametine kapatilmistir. Alinan
karar dogrultusunda Ocak 2021 tarihinden bugiine Fatih ilgesinde bulunan yabanci sayisinda 26.589
kisilik azalma olmus ve Fatih'te yasal kalis hakkina sahip yabanci sayisi 48.135'e diismiistiir. Esenyurt
ilcesinde bulunan yabanci sayisinda ise 9.930 kisilik azalma olmus ve Esenyurt’ta yasal kalis hakkina
sahip yabanci sayisi 133.358'e diigmiistiir” (Url-2)

- Sucgla miicadelede oncelikle ekonomik ve sosyal yapinin duzeltilmesi ile goriiniir devriye ve
diger giivenlik hizmetlerinin yani sira sug¢ ve suglularin iizerine giderek caydiran, suglarin islenmesi
icin elverisli firsatlarin zamaninda yok edilmesi ve sugla miicadelede herkese, her kuruma sorumluluk
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bilinci yliklenmelidir. Kurumlar arasi “otokontrol” anlayisinin gelistirilmesinin faydali olacagi diisiiniil-
mektedir.

Kumkapi Koordinasyon Merkezine diizensiz gog ile ilgili is ve islemler igin gelen kisilerin sokak
icinde bulunan diikkanlarin 6niindeki kaldirimlarda uzun kuyruklar olusturmasi tarihi yarim ada olan
ve turist yogunlugu zaten var olan ilceye ekstra bir yogunluk kazandirdigi, gérsel anlamda ve icerik
itibariyle ilceye ve genel olarak da istanbul'a faydadan ziyade zarar verdigi asikardir. ilcede yer alan
ve yabancilarla ilgili islemlerin yapildigi kurum ve kuruluslarin ilce sinirlari disinda olmasinin uygun
olacagi disliniilmektedir.

ilcenin iktisadi Yapisi

Surici istanbul'un tarihi ticari alanlari kapan hanlari, bedestenler, arastalarin yapilar tarihi agidan
onemli olduklari gibi biiyiik bir kismi faaliyetini siirdiirmektedir. (Bakiniz. Tiirkiye Turing ve Otomobil
Kurumu)

Tekstil, gida, kuyumculuk sektorlerinde Tarihi Yarimada'da bulunan isletmeler 1980'li yillardan
sonra sur digina farkli yerlere nakil edilmistir (Erken, 2022).

Ulkemizde ilgelerin sosyo-ekonomik geligsme kriterlerine gore yapilan son degerlendirmelerde Fatih
ilk yedi ilce icinde yer almaktadir. ilk 21 ilcenin siralamasi Tablo 2'de gosterilmektedir.

Tablo 2
Sosyo-Ekonomik Gelismislik Siralamasi (SEGE) gére, ilk ilgeler
Sira itAdi ilce Adi Skor
1 istanbul Sisli 6,959
2 Ankara Cankaya 6,901
3 istanbul Besiktas 5,940
4 istanbul Kadikéy 4,910
5 Ankara Yenimahalle 4,481
6 istanbul Bakirkoy 4,465
7 istanbul Fatih 4,226
8 Bursa Nilifer 4,072
9 istanbul Atasehir 3,545
10 istanbul Basaksehir 3,468

1682 tarihli Esnaf Defterinde ihtisab tarafindan diikkanlarin toplandigi kollar yani vergi bolgeleri
goriilmektedir. Bu defterde ayni zamanda bunlarin kapsadig alanlar Dersaadet (Tarihi Yarimada) igin-
deki konumlari gosterilmektedir (Demirtas, 2023, s. 34-37).

Tarihi Yarimada'da daha batida kalan Fatih ilcesi icinde sanayi yogunlagmasi azdir. 1985 yili sanayi
sayimina gore biiylik sanayi kuruluslarinin yiizde 1.9'u, orta sanayilerin yiizde 2.8, kiiclik sanayilerin
yiizde 7,4/l bu ilcede bulunuyordu. istihdam oranlari da sirasiyla %1.8, %2.8 ve %6.9'du. ilcede sanayinin
sagladig toplam istihdam 14113 idi. 1987 yili kapasite istatistiklerine gore metropoldeki sanayilerin
yiizde 2.3'linii olusturan 137 sanayi bulunuyordu. Bu sanayiler de daha ¢ok Fener ve Samatya bucak-
larinda yogunlasmisti. 1978 yilinda yapilan bir arastirmaya gore Fatih ilgesindeki sanayilerin yiizde
20.7'si giyim ve dokuma, yilizde 20.6'sI kimya, ylizde 14.2 metal, makine, yilizde 13.8'i gida sanayisinde
bulunuyordu. isyerlerinin yiizde 60" kirada faaliyet gosteriyordu. Bu bélgedeki isyerleri icinde handa
bulunanlarin payi Emindnii'ne gore ¢ok azalmakta, egemenlik ayri binalara gegmektedir (Tekeli, 2010).
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Fatih Belediyesi Ruhsat ve Denetim Mudirligi'niin Ekim ayi (2022) kayitlarina gére ilgenin tiim
mahallelerinde toplam 38.233 olup, bunun 30.505'i daimi, 7.728'i gecici ruhsatlidir. Bu isyerleri icinde
kuyumcular % 5'den biraz fazladir. Tekstil atdlyeleri de vardir. Tekstil iiriin satan yerler daha fazladir.
ilcede imalat sanayindeki atélye sayisi az olmakla beraber varligini siirdiirmektedir.

Sonuc ve Degerlendirme

1600 yil 4 imparatorluga baskentlik yapan istanbul (Dersaadet) artik biiyiik bir metropoliin merke-
zidir. ilcede basta Osmanli islam-Tiirk medeniyetine ait eserler ile Bizans medeniyetine ait eserler
haylicedir. Buna karsilik deprem riskinden dolayi kentsel doniisiim, yenileme, restorasyon ihtiyaci
devam etmektedir. Bu kapsamda Emlak Vergisi Kanununa ilave olarak alinan kiiltur varliklari payi biiyiik
bir avantaj olusturmaktadir. Bu baglamda istanbul Universitesi'nin ilcenin imarindaki yeri giiclendiril-
meli, liniversitenin etrafi egitim-6gretim amaclarina tahsis edilmelidir.

Fatih'te yliksekogretim kurumlari, saglik tesisleri (hastaneler) ok sayidadir. Bu sebeple, hem
6grenci hem de saglik tesislerinden yararlanan hasta sayisi ¢oktur. Yine tarihi eserler, hanlar, farkli
dinlere ait merkezler (kiliseler ve diger tesisler) bulunmaktadir. Emin6nii kesimi ticaretteki yerini koru-
maktadir. Kiiclik atolyeler de bulunmaktadir. Pek ¢ok biiyiik sirketin ¢ikis yeri de Eminonii kesimindeki
piyasalardir. Ozellikle tekstil ve altin piyasasinin merkezdir.

Fatih kesimi ise konut alanidir. Emindni kesiminde ticaret yaninda turizm ¢ok dnemlidir. Ancak
turizm alanlarinin da mesken sahasi ile birlikte olmasina dikkat edilmelidir.
Fatih ilcesi Tiirkiye'de ilgelerin gelismislik siralamasinda ilk alti ilce icindedir.

Planlarda Fatih'in tarih ve kiiltiir 6zellikleri one ¢ikmaktadir. Belediye gelirleri icinde 6nemli bir
yer olusturan kiiltiir varliklari payi ilge belediyesi tarafindan diizgiin yatirilmadigindan Fatih’teki tarihi
varliklar ve bolgeler, alanlar yeterince korunamamaktadir.

ilcede yabancilar ve diizensiz gocmenler de cok sayidadir. Bu yiizden ¢okiintii bolgeler adi verilen
kesimlerde asayis olaylari da ¢okca goriilmektedir.

Fatih rayli sistem, metro, deniz ulasim ve otobiis hatlarinin merkezidir. Otopark konusu en 6nemli
sorunlarin basindadir.
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Bu makalenin konusu istanbul Tarihi Yarimada'nin 20. yiizyilda Diinya Miras Alani ve koruma / sit kararlarinin da
nedeni olan mekan organizasyonunun yorumlanmasidir. Konunun belirlenmesinden amag; Tarihi Yarimada'yl ozel
ve benzersiz kilan niteliklerini agiklamak, anlasilmasini saglamak, korunmasi konusuna mekan organizasyonu bilim
alani agisindan katki sunmaktir. Amaci gerceklestirmek dogrultusunda mekéana dair 6gretinin 6nem verdigi hususlar
hatirlatilmakta, Tarihi Yarimada -belirlenen cerceve ve yontem dogrultusunda- bu ogreti agisindan ele alinmakta,
mekan organizasyonunda etkili olan dogal veriler, konum ve atanan misyon geregi kentin yapisal ogeleri, kentsel
elemanlar arasinda iliski kurulus bicimi harita ve fotograflar araciligiyla incelenmektedir. Bu yaklasim, ayni zaman-
da, Tarihi Yarimada'nin korunmasi gereken degerlerini de vurgulamaya yonelik olup degerlendirme béliminde;
Konstantinopolis'in / istanbul'un omurgasina dayanan kurgu cercevesinde siirec icinde yapilanan ve cevresini kuran
actk ve kapali kamusal alanlari -kentsel tasarim literatiiriinden edinilen bilgilenme ve kabuller dogrultusunda-
yorumlanmakta, gecmisi binlerce yil 6ncesine dayanan yerlesmenin mekan organizasyonundan ogrenilenlere yer
verilmektedir. Buna gore, Tarihi Yarimada'nin mekan organizasyonu ogretisine kattiklari kentsel cevrenin dizenlen-
mesinden sorumlu ilgililerin goruslerine sunulmakta, bu kisim tarihi kentlerin surdirilmesinden sorumlu olan
sakinlere ve kenti ziyaret edenlere verilen mesajlarla sonlandirilmaktadir.

Abstract

The subject of this article is the interpretation of spatial organization of the Historic Peninsula (Istanbul) which is
the reason for the status of the World Heritage Site and conservation decisions, in the 20th century. The purpose
of determining this issue is to contribute to the field of spatial organization science in understanding, explaining
and protecting the characteristics that make Historic Peninsula (Istanbul) special and unique. In order to achieve
this purpose, related topics such as identity of form, content, meaning and important points of the instructions
regarding urban spatial design such as visible history, accessibility, distinct identity, hierarchy of (built or open) public
spaces, possibility of experience, place «» community integration, interaction with natural environment, different
scales, richness of image, sense of place, uniqueness are reminded in accordance with the defined framework and
methodology. The Historic Peninsula (Istanbul) is discussed from the perspective of both urban history and urban
design disciplines. Data related to natural structure (topography, streams, shores, valleys, hills, slopes, orientation and
Golden Horn / natural geographical area) that are effective in spatial organization, urban structural elements due to
its location and assigned mission, and the way of establishing relationships between urban elements are examined,
by means of the photographs and the maps drawn as a result of historical research process. This approach also
aims to emphasize the values of Historic Peninsula (Istanbul) that have need to be protected. Hence, what has been
learned from the spatial organization of that historical settlement on the basis of the principal artery Mese (spine
of settlement throughout development process) and open and built public spaces structured along this artery are
evaluated within the framework of assumptions based on the urban design literature. Accordingly, in the assessment
section of the article, the contributions of this historical city to the perspective of spatial organization discipline
are presented to the opinions of those responsible for the organization / regulation of the urban environment. The
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article ends with the messages to the dwellers, local employees and visitors who are responsible for maintaining

historical and unusual cities.
Anahtar Kelimeler  Kentsel mekén organizasyonu - Tarihi Yarimada

Keywords Urban spatial organization - Historical Peninsula of Istanbul

Extended Summary

The subject of the article is the interpretation of the spatial organization of the Historic Peninsula of Istanbul,
which is also the reason for the World Heritage Site and archaeological, urban archaeological, urban and historical
site decisions in the 20th century, in line with the basic principles of urban design. The reason for choosing the
study subject is to explain and ensure understanding of the spatial qualities that make the Historic Peninsula
a special place that offers residents, users and visitors enjoyment, excitement and opportunities for learning,
and to contribute to her protection in terms of the field of spatial organization discipline. The method followed
in the article is to examine the spatial characteristics of the Historic Peninsula from its past in conjunction
with the teachings of urban design literature and urban history, and to examine them with the support of the
photographs and the maps drawn as a result of historical research process. The scope is defined accordingly: the
related theoretical doctrine seen on the subject is summarized, then the Historic Peninsula is introduced in the
context of location, natural data, borders, dimensions, the structural elements created in the historical process
due to the mission assigned to the city are explained together with the sub-regions affecting spatial hierarchy, the
way of establishing relations between urban elements, main communication arteries, monumental structures,
neighbourhood « district structuring, similarities and differences are interpreted in terms of principles of spatial
planning in the development section.

Since urban space is designed to meet multiple needs, it includes qualities that add meaning to the lives of its
users, as well as the measurable physical characteristics of the space. In this respect, it is open to change and
takes shape over time. Spatial organization is the instrument of the production of urban form and urban life
through the theory and practice, in upper, urban and intimate scales; it is the tool that ensures integrity from
private to public in the organization and design of the city and its parts compatible with the planning decisions.
For these reasons, the organization of space has both the socio-cultural dimension that includes behaviours and
the psychological dimension that includes a sense of security. The notion of spatial organization is the meaning
of the harmony of the settlement with the natural, physical and socio-economic environment, the relationships
between the elements with reference to all components, design criteria, and the formation of urban patterns,
considering functional, physical and aesthetic needs. In line with this basis, the article attempts to examine the
(physical) values of Istanbul Historic Peninsula (that can be traced today) through the spatial organization issues.

According to the conceptual framework, spatial organization issues in the historical city centre -as suggested by K.
Lynch in his book ‘Good City Form’- have been addressed in line with variables such as location, natural structure,
integration with the coast, area of influence, its place in the settlement hierarchy, its economic role, liveability
standards (technical and social services, accessibility, conformity to the urban pattern, integration with other
peculiarities...), changes in the qualities of open public spaces, urban pattern and spatial hierarchy... and features
such as identity, images, references, distinguishing features... besides man-made features of the settlement. The
location and natural structure of Constantinople / Istanbul, which is forethought to be the new centre of the
world, are effective factors not only from the hierarchy of settlements but also in spatial structure and identity;
and the fact that these peculiarities were taken into account both in two-dimensional and three-dimensional
organizations by the Roman and Ottoman administrations that ruled the city. This is the primary reason for her
unique identity. In fact, -compared to the cities of that era- Historic Peninsula is a large settlement due to the
conditions based on pedestrian technology. The application of the spine system (Mese axis and its branches)
ensured the accessibility with the relationships between sub-regions, elements of urban pattern, structures,
forums, public service areas, focuses, symbols... and hills, slopes, valleys, coasts. The result of that organizational
process | establishments is a unique appearance and an exceptional silhouette that cannot be found in any
other city. Another solid / concrete outcome of that organisation is the monumental structures positioned on
the hills and intended to serve and be visible on the city-wide scale have directed the structuring of facilities
at different scales, their locations, as well as street pattern and access to technical and social services, in line
with the neighbourhood <« district hierarchy. The cultural landscape of Istanbul, dating back to the Neolithic
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period, is the result of interaction between different civilizations, respect for the structured environment, and the
development and glorification of urban features.

Through this approach, it is aimed to emphasize the importance of knowledge about the natural environment
in spatial organization together with the role assigned to the city and the mutual relationship between the city
and her inhabitants, users, visitors. In other words, to underline the elements that affect the perception of urban
space / form < content «> meaning integration. When these elements are considered together with natural
data, the resulting aesthetics are effective in the cultural landscape of that place. This approach also aims to
emphasize the values of the Historical Peninsula that need to be protected. Indeed, in the evaluation section; the
open and closed public spaces that were structured and established within the framework of the structure based
on the spine system of Constantinople / Istanbul, the function of these public spaces and their meanings for their
founders, shapers, builders, and residents are interpreted in line with the assumptions based on information
from urban design literature, and what has been learned from the spatial organization of the settlement dating
back thousands of years are included in the evaluation section. The morphological structure of historical Istanbul,
defined by sub-regions that each give character to the city, is also the reason for her cultural landscape that
has developed differently from her contemporaries. Accordingly, the contributions of the Historical Peninsula
to the spatial organization discipline are presented to the opinions of those responsible for the organization
of the urban environment, and messages are given to the dwellers, artisan and tradesman responsible for the
maintenance of historical cities and to the visitors of the city about what this settlement has contributed to the
spatial organization doctrine.

Giris

‘Kentsel Tasarim’ disiplinini ilk calismaya basladigimda kentlerin genel olarak giizel sifati ile
nitelenemeyecegini, ancak bazi biiyiik kentlerin bazi parcalarinin, 6rnegin tarihi kent merkezlerinin bu
durumdan farklilik gosterdigini okumak sasirtict olmustu’. Zamanla, iyi, hosa giden bir yerlesmenin;
insani degerler ile mekansal yapi arasinda iletisim kurulmasi, sosyal ve ekonomik yonler ile fiziksel
bicimlenmenin kentsel yasama yansimasi ile olanakli kilindig tarafimdan anlasilmaya baslandi. Fizik
mekanla ilgilenen disiplinlerde temel sorunun bu durumun nasil basarilacagi oldugunu planlama ve
kent tarihi 6gretileri ile kavramaya basladim.

Bu makale sézkonusu mesele dogrultusunda istanbul Tarihi Yarimada drneginde dgrenilenleri ilgili-
lerle paylasmak iizere ¢alisilmistir. Calismanin amacy; bazi kisimlari Diinya Miras Alani?, tiimii arkeolojik,
kentsel arkeolojik, kentsel ve tarihi sit? ilan edilen Tarihi Yarimada'yi 6zel kilan, sakinlerine, kullanicilara
ve ziyaretcilere haz veren, heyecanlandiran, 6greten niteliklerinin agiklanmasi, anlasilmasinin saglan-
masi, korunmasi konusuna mekan organizasyonu bilim alani agisindan katki sunulmasidir. Konunun
belirlenmesindeki gerek¢e de amacin icinde saklidir: kiiltiirel cevrenin siirdiiriilebilmesi yolunda
kuramsal ve uygulamaya yonelik hedefler dogrultusunda Tarihi Yarimada'nin taninmasinin, bunun igin
gecmis donemlerde siireg iginde yapilandirdigi anlamlarin kavranmasinin saglanmasidir. Makalenin
onermesi; Tarihi Yarimada'nin fizik mekan &gretisi bakimindan miistesna bir yerlesme oldugu, bu
ozelliginin siirdiiriilmesi icin konuya ilkesel yaklasim gerekliligidir. Calismada izlenen yontem; konu ile
ilgili kentsel tasarim literatiiriinden temel 6gretilerin hatirlanmasi, hatirlatilmasi ve Tarihi Yarimada’'nin
gecmisinden gelen mekansal 6zelliklerinin kent tarihi 6gretisi ile ilgili bilgilenme dogrultusunda ince-
lenmesi, sekiller ve fotograf desteginde irdelenmesidir. Bu dogrultuda kapsam; gelisme boliimiinde
once konu ile ilgili goriilen kuramsal 68retinin 6zetlenmesi, takiben Tarihi Yarimada’'nin konum, dogal
veriler, sinirlar, 6lgiiler... baglaminda tanitilmasi, kente atanan misyon geregi olusan / olusturulan yapi-
sal 6gelerin, mekansal kademelenmeyi etkileyen alt-bdlgeler, kentsel elemanlar arasinda iligki kurulus
bicimi, ana iletisim arterleri, anit yapilar, mahalle ve semtler, benzerlik ve farkliliklar... sekiller yardi-

"Bakiniz: K. Lynch (1962) & (1989). (Yazar istanbul / Tarihi Yarimada dogumludur.)
21985 yilinda istanbul Tarihi Alanlari UNESCO tarafindan Diinya Mirasi Alani / DMA ilan edilmistir.
312.071995 tarihinde istanbul 1 Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu'nun 6848 sayili karari ile Tarihi

Yarimada'nin (Surigi) tamami Kentsel ve Arkeolojik, Kentsel ve Tarihi Sit olarak ilan edilmistir.
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miyla incelenmesi, kentsel cevre diizenleme ilkeleri agisindan yorumlanmasidir. Tarihi Yarimada'nin
korunmasi gereken degerlerini de vurgulamaya yonelik olan bu yaklasim ile degerlendirme boliiminde;
mekan organizasyonunda dogal ve cevresel verilerin, kente bigilen roliin, kentsel islevlerin, kentte
yasananlarin ve yasayanlarin arasindaki biitiinliik vurgulanmakta, kentsel ¢evrenin diizenlenmesinden
sorumlu ilgililere, sakinlere ve kenti ziyaret edenlere bu yerlesmenin mekan organizasyonu dgretisine
kattiklari konusunda mesajlar verilmektedir.

Kavramsal Bakis

‘Mekan’ bagil bir kavramdir; Kant'in goriisiine gore; zihnin bir 6zelligi olarak birey tarafindan maddi
nesneye yiiklenen niteliktir. Makale ‘kentsel mekan’ baglaminda ele alindigindan mekanin 6lgiilebilen
fiziksel 6zelliklerinin yanisira ‘yasama anlam katmak’ ile ilgili yani da nemsenmektedir. Olciilebilen
fiziksel 6zellikler mekanin hacim, dlgiiler, ‘striiktiir’ ve dis goriinlisten ibaret geometrik bigimini kapsar.
Mekansal doku yapilarin bigimlerinin ve yapilasmamis hacimlerin bigimlerinin toplamidir; dogal (iklim,
topografya...) ve insan yapisi 6zellikler, konum, fiziksel ve ekonomik kosullar* gibi degiskenlerle sekil-
lenir. Kentsel mekan, eyleme yonelik olarak, ayirdetme, yonlendirme, anlamlandirma... gibi birden fazla
gereksinimi karsilamak lizere kurgulanir. Kentsel mekanin karakteri; gelenekler, yenilikler, iitopyalar,
zamanin etkileri, kiiltiirel egilimler (diinya goriisleri, yasam tarzi), kentin yasadigi degisimler ile bi¢im-
lenir.

‘Mekan organizasyonu’ kent bigiminin ve kent yasaminin iist 6l¢eklerden baslayarak liretilmesinin
kuram ve uygulamasidir; kentin ve parcalarinin -plan kararlari manzumesinde- diizenlenmesinde,
tasarlanmasinda 6zelden kamusala biitiinliigli saglayan aragtir. Mekan organizasyonunun davranislari
da iceren sosyo-kiiltlirel boyutu, gliven duygusunu iceren psikolojik boyutu vardir. Yapili cevrede mekan
organizasyonuna yaklasimda genel kurallar; kavranabilirlik, kaliteli cevre (estetik, konforlu, donanimli,
temiz, diizenli...) ile kimligi kuran, kentin karakterini belirleyen unsurlarin siirdiiriilmesi, sosyal eylemler
gerceklestirme alanlarina / kamusal alanlarin iiretimine sistematik yaklasimdir.

Buna gore, ‘kentsel mekan dgretisi’; islevsel, fiziksel ve estetik gereksinmeleri gozeterek, yerlesme-
nin dogal, fiziksel ve sosyo-ekonomik cevre ile uyumunun, tiim bilesenlere referansla 6geler arasindaki
iliskilerin, tasarim olgutlerinin, yerlesme dokularinin bicimlenmesinin anlamlandirilmasidir. Bu genis
tanim; kentin gelisme, biiyiime, degisim-doniisiim siireglerindeki degiskenleri, etkilerinin kentin farkli
alt-bolgelerinde gozlemlenmesini, yapilar arasi, yapilarla kentsel agik mekanlar arasi, dolasim aglar
arasi ve tiim fiziksel 6gelerle bireyler arasindaki etkilesimin incelenmesini... icermektedir.

Rapoport® her kentte evler, sokaklar, toplanma alanlari, kamu yapilari, peyzaj ogeleri gibi fizik bile-
senler bulundugu belirtir, bunlarin organizasyonunu, degisen iligkilerini ve bunlara bagli davranislari
kuran ilkelerin bir kentin anlamini, karakterini belirledigine, bunlarin ¢6ziimlenmesinin kimlik deger-
lerinin devami agisindan 6nemine dikkat ceker. Shirvani de toplum, kiiltiir ve doganin potansiyelini
mekan organizasyonu kurgusunun temel 6geleri arasinda sayar®. Bu yaklasimlarda fiziksel bigimi temel
alan tanimlar yeterli goériilmemekte, kullanicinin kent ile iletisimini gozeten mekan organizasyonuna
isaret edilmektedir.

Bilindigi lizere, 1950’lerden 20. ylizyilin son ¢eyregine kadar yasanan siiregte ortaya ¢ikan ve uygu-
lanan kent planlama tiplerinin yaklasimlarinda; yukarida sozii edilen anlam, ‘yer'in sosyal dinamikleri,
kullanici, zaman, gevresel kaygilar, yerlesme igin vizyon yaratma, bu vizyonu gerceklestirmek (basarili

“E. E. Lozano, (1990) Community Design and the Culture of Cities. New York: Cambridge University Press, pp. 209-234.

5A. Rapoport (1977) The Human Aspects of Urban Form, Oxford: Pergamon Press; (1990) History and Precedent in
Environmental Design (Research and Data Analysis); Plenum Publishing Corp

6H(amid) Shirvani (1985) The Urban Design Process, van Nostrand Reinhold, p.2.
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gelisim) icin gereken yapisal altyapinin kurulmasi... vb. nitelikler gozardi edilmistir’. Cubuk’un vurgu-
ladigi gibi, modern sehircilik yapilanmanin kitlesel sanayilesmesi, toplu konut ve uydu kent sehirciligi
olmus, barinma ve ulasim sorununun ¢oziimiine indirgenmis?, kentte yasayanlarin sadece gereksinme-
lerini ele almis, mekansal icerik dogadan soyutlanmis, ge¢misten 6§renmeyi Gnemsememistir.

(Oysa) fizik mekan ugrasina talip olanlarin kisileri saglikli ve mutlu kilan, insanca yasama elverisli
cevreler diizenleyebilmeleri esastir. Nitekim Lynch ‘Good City Form’ kitabinda kentin;

- farklilik, gesitlilik, siirprizler barindiran, cezbeden, - sembolik ogeler, kiiltiirel anlamlar, tarihsel
derinlik, geleneksel bigimlerle toplulugu gii¢lendiren,

- insan yasami icin gerekli hizmetlerin ve teknik destegin saglandigl, - anlamli, anlasilabilir 6ge-
lerle hosnutluk verirken ayni zamanda egiten bir olgu oldugunu, olmasi gerektigini agiklar. Bu
yaklasimi disiplinin 6grencilerinin kentin performans élgiitleri degerlendirmesi ile gliclendirir®:

- erisilebilirlik, tasima ve yaya ulasim kolayliklari, firsatlar, - tarihin goriiniirliigii, alt-bolgelerin
farkliligi, etnik gruplarin mekana yansimasi, - kamusaldan 6zele mekansal kademelenme, top-
lanma alanlari ve canli merkezlerin yanisira nisler / daha az kamusal alanlar,

+ dogal verilerle etkilesim, gokyiizliniin, glinesin, suyun, peyzajin goriilebilmesi,
+ deneyim zenginligi, 6lcek farkliliklari, mekansal egitim olanaklari,

« kimlik, giiclii imaj, odaklar, referanslar, ‘yer’ duygusu, ayirici / farkli kilan 6zellikler, benzersizlik.

Tarihi Yarimada’da Mekan Organizasyonu

Bu béliimde; yerlesme ge¢misi Neolitik déneme dayanan istanbul / Tarihi Yarimada’nin giiniimiizde
izi stirlilebilen (fiziksel) degerlerinin mekan organizasyonu konulari iizerinden incelenmesi denenmek-
tedir.

ikinci béliimde ele alinan / belirlenen kavramsal cerceve uyarinca tarihi kent merkezlerinde mekan
organizasyonu konulari;

» konum,

+ dogal yapi (iklim, topografya...)... gibi verilerin yanisira

- varsa kiyi ile biitiinlesme,

- fiziksel ve ekonomik kosullar,

« kentin etki alani, kimligi (yerlesmeler kademelenmesinde yeri, ekonomik rolii...),
«yasanabilirlik standartlari (donati, hizmet dagilimi, erisilebilirlik, dokuya uygunluk, entegrasyon...),
- a¢lk kamusal alanlarda degisim,

- doku ozelliklerinde degisim,

- Olcek kademelenmesi, degisimi... gibi insan yapisi 6zellikleri,

+ merkezin tarihi kesimi (sit alanlari, tiirleri, korunacak ogeler, imaj 6geleri, kiiltiirel donati)
gibi degiskenleri, bunlarla ilgili fiziksel meseleleri ve tasarimini da igerir.

izleyen satirlarda bu konular ele alinmaktadir. Bunlardan ilki ‘konum’dur. istanbul uygarliklararasi

7Hernekadar bu planlama tiplerinden “strategic” ve “incremental / gradual planning” bu niteliklerden bazilarini
kapsayabilir intibai verseler de igerikleri farklidir.

M. Gubuk (1992) Kentsel Tasarimin Gerekliligi (acilis konusmasi). I. Kentsel Tasarim ve Uygulamalar Sempozyumu,
Mayis'91, Istanbul: MSU.

K. Lynch (1989), “viewpoints of planning and design”, pp. 366-369; “performance dimensions”, p129.
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etkilesimin ve ‘kiiltirel siirekliligin’ etkileyici boyutta yasandig bir yerlesmedir'®. Diinyanin okyanus-
larin asilmasi ile genisledigi caga degin eski diinyanin merkezi sayilan Dogu Akdeniz'de, Asya ve
Avrupa kitalarinin bulustugu yerde, karayolu ve denizyolu iletisim akslarinin diiglim noktasinda konum-
lanan istanbul; Sanayi Dénemi dncesinin biiyiik imparatorluklarina (Dogu Roma, Bizans ve Osmanli
imparatorlugu’na) baskent yapilan', Akdeniz havzasinda siyaset, din ve kiiltiir tarihinin dnemli olayla-
riyla birlikte anilan bir kenttir. istanbul Avrupa’da dogal liman islevi géren Halic'in (Keras) kiyisinda
konumlanmstir. (Sekil 1)

‘Dogal yap!’ ve bu kapsamda topografya yerlesmenin konumlanmasinda ve bicimlenmesinde 6nem
taslyan, kent bigimini, bagli olarak alt-bélgeleri etkileyen bir faktérdiir. istanbul dogal yapinin sundugu
olanaklardan yararlanmis, Bogaz'in giiney ucunda, Hali¢'in glineyindeki yarimadada, Halig ¢evresindeki
yiikseltiler nedeniyle riizgardan korunumlu, ayni zamanda su yiizeylerini seyreden tepeler, Marmara
Denizi ve Halig kiyilarina yonelen yamaglar ve vadilerden olusan hareketli bir topografyada yerlesmistir.
Bu tercih kentin yonelis, giineslenme, riizgar yonleri, hava sicakligl, yagis rejimi ve nem oranlarini
belirlemistir. Yarimada'nin ozellikle topografyasi Hali¢'e yonelen vadilerin birbirine bakisimli yamag-
lari, kuzeybati-giineydogu yoniinde akarak Marmara Denizi'ne dokiilen Lykos / Bayrampasa Deresi'nin
tanimladigi vadi ve bu vadiler arasinda (altis) Hali¢'in kuzey yakasindan izlenebilen yedi tepe yerles-
menin alt-bolgelerini tanimlamis, iklim verilerini, konut alanlarinin yonelisini ve dokusunu etkilemistir.
(Sekil 2)

Sekil 1

Tarihi Yarimada / istanbul Hali¢'in Ruzeyinde giiniimiizde Beyoglu denilen énceki Ceneviz kolonisi Galata,
Hali¢’in Bati ucunda Eyiip (Kosmidion), Anadolu Yakasi’nda Uskiidar (Scutari/Skoutarion) ve Kadikéy (Khalke-
don) ile cevrelenmistir. (Harita Kaynagi: Sultan Il. Mahmud tarafindan 1836-37'de Moltke'ye yaptirilan haritaya
dayanan, Simon Schropp & Comp.'un 1842'de yayinlanan Bogazici, yerlesme alanlari ve gevrelerinin gortindiigii
istanbul haritasi / Karte von Constantinopel den vorstaedten, der Umgebend und dem Bosphorus.)

19“Tarihi Yarimada” kentin metropoliten boyutlara erismesi sonrasinda nuvesinin ge¢misi agisindan énemine isaret
eden bir nitelemedir; bu kesim 1970'li yillara degin “istanbul” olarak anilmistir. Kentin Antik dillerden, Grekge, Latince ve
Osmanlica, Farsga, Arapca dillerinden tiretilmis, yasadigi siireglere isaret eden yiizlerce ismi arasinda en ¢ok kullanilan
‘istanbul’ Grek kékenli bir sézciiktiir. Kentin adlari bu kente yiiklenen rolleri, anlamlari kavramak acisindan yararlidir.
Bu konuda bakiniz: N. Sakaoglu (2014). istanbul'un Ustiin Evrensel Degeri; Tarihi Yarimada Yonetim Plani icin Alan
Baskanligi'na Rapor.

11MS 330'da ‘Nova Roma), ‘Sekondu Roma’, ‘Konstantinopolis’ adlariyla Roma imparatorlugu’nun baskenti ilan edilmis,
istanbul adiyla 1453'de Osmanli Devleti'nin, devaminda Osmanli imparatorlugu’nun baskenti islevini yiiklenmistir.

19 Gecmisten Giiniimiize Tarihi Yarimada'nin imari
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Sekil 2
Tarihi Yarimada’nin dogal yapisi: topografya, akarsular, vadiler, koylar / dogal siginaklar
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Ortacagda istanbul’'un Topografik ve Arkeolojik Haritasi / Topographische und Archéologische Karte
von Konstantinopelim Mittelalter, Druckerei Kephalides, istanbul (1938) haritasi referansiyla ¢izilen kara
surlari ve sahil surlari, dénemin orijinal kiyisi ve limanlari ile Tarihi Yarimada'nin bir (1) metre aralikla
egim cizgileri ve dereler gosterilmistir; gizen: M. Biger

Dogal yapiyl destekleyen ve farkli uygarliklarca siirdiiriilen ‘yapilanma’ istanbul'un olusum ve
gelisim slirecine yansimis, 6zgilin kimliginin olusumunu yonlendiren faktorlerden 6nde geleni olmustur.
Roma imparatoru Konstantin déneminde kent igin 6ngoriilen bicimlenme topografyasinin tescili olup
Osmanli egemenliginde li¢lincii boyutta siirdiiriilmiis, gorkemli ve simgesel anlamlar yiiklenen yapilarla
donatilarak miistesna bir siluete erisilmistir'2. Baska bir kentte rastlanmayacak bu essiz goriinime
erisim; kentin orgiitlenme siirecinin sonucudur.

Bu boliimiin izleyen paragraflarinda; 6nce kentin boyutlari hakkinda bilgilenilmekte ve kentin or-
giitlenmesindeki omurga sistemi tanitilmakta, takiben bu omurga boyunca yapilandirilan kentsel 6geler
ve slireg icindeki degisimi agiklanmakta, bu olusum ikinci bdliimde siralanan mekan organizasyonu
konulari cercevesinde yorumlanmaktadir.

Kentin Orgiitlenmesi

Konumlandigl yarimadada gelisme ve yayilma siirecinde koruma duvarlari batiya dogru yer degis-
tirmig olmakla birlikte, MO 7. ylizyilda yarimadanin dogu ucunda kiigiik bir yerlesme iken de 19. yiizyilda
batidaki sinirlarina ulastiginda da kent; her asamada gerek kiyiya kosut sahil surlari’® ve su yiizeyleri
gerek karada surlarla sinirlanmis bir alan icinde gelismistir. Bu durum kentin alt-bolgelerinin birbiriyle
iliskilerinin kurulmasinda yonlendirici rol oynamistir. Dogu Roma yonetiminin Diinyanin yeni merkezi
olmasini 6ngérdiigii ve MS 4. yiizyilda ~700 hektar bir alana genislemis olan Konstantinopolis / istanbul
MS 5. ylizyildan itibaren Theodosius Surlar / giiniimiiziin Kara Surlarinin yapimi ile yaya yiirime
kapasitesinin sinirlarini zorlayan genis bir alana yayilmistir. (Sekil 3)

"2bakiniz: Istanbul = World City, edited by A. Batur, pp. Xix, Xxi, XXiV-Xxv.
13Sahil surlarinin 6nemli kismi sonraki donemlerin imar faaliyetleri sirasinda ortadan kalkmistir.
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Sekil 3
Tarihi Yarimada’nin boyutlari: mesafeler ve alan biiyiiRligii + Tarihi Yarimada’nin Mese / Divanyolu’ndan
baslayarak Hali¢’e ve Marmara Denizi kiyilarina dogru arazi Resitleri
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Tarihi Yarimada'da Akropolis / i¢ kalede kuzey-giiney dogrultuda Sarayburnu’ndan Ahirkapr'ya
1379 m, dogu-bati dogrultusunda Alaykoskii'nden Marmara Denizi'ne 746 m mesafe bulunmaktadir.
Surigi'nde kentin sinirlarini olusturan surlar arasinda bir uctan diger uca yatay dogrultuda Topkapi'dan
Ahirkapr'ya 5195 m; dikey dogrultuda Unkapani’dan Yenikapi'ya (kismen giinimiizdeki Atatiirk Bulvarr)
2506 m, bati sinirinda Ayvansaray’'dan Mermer Kule'ye 5856 m'* mesafe bulunmaktadir. Belirtilen kus
ugusu mesafelere gore; yas, cinsiyet, boy, kilo ve hareket kabiliyetinden bagimsiz olarak bir yayanin
ortalama yiiriime hizi diisiiniildiigiinde (4-5 km/saat) Surici'ni katetme siiresi; kuzey-giiney dogrultu-
sunda yaklasik 30 dakika, dogu-bati dogrultusunda yaklasik 75-100 dakika yaya yiiriime mesafesindedir.

Ortacagda istanbul’'un Topografik ve Arkeolojik Haritasi / Topographische und Archiologische Karte
von Konstantinopel im Mittelalter, Druckerei Kephalides, istanbul (1938) haritasina referansla elde
edilen orijinal kiyl, kara surlari ve deniz surlarina ek olarak 1836-37'de Moltke tarafindan cizilen istanbul
haritasina referansla Sarayburnu’nda yer alan deniz surlari sematik olarak haritaya aktarilarak gliniimiiz
ilce sinirlan lizerinde topografya ve mesafe tarifi yapilabilecek mekan adlari ile birlikte gosterilmistir.

ESim cizgileri 1 metre aralikli olan harita iizerinde goriilen A-A kesiti Mese'nin 60 rakim degerine
sahip kismindan baslayarak (kuzeye dogru) Kapalicarsi Carsi Kapisi ile Oriiciiler Kapisi arasindan ve
Uzun Carsi Caddesi giizergahindan gecerek Halig kiyisina ulagsmaktadir (kugbakisi 1193.7 m). B-B kesiti,
Mese'nin 60 rakim degerine sahip kismindan baslayarak (glineye dogru) Gedikpasa Caddesi iizerinden
Marmara Denizi kiyisina ulasmaktadir (kusbakisi 727.8 m). gizen: M. Biger.

T“Hali¢'ten Marmara Den_izi'ne uzanan Kara Surlarl 6671 metredir; bakiniz: S. Eyice (2006) Tarih Boyunca istanbul,
Etkilesim Yayinlari, 1. baski, Istanbul, ss. 41.
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Cagdasi kentlere oranla yaya teknolojisi kosullarinda ‘biiyiik’ bir yerlesme olan Konstantinopolis'de
Antik Donem’in ‘Acropolis’i*® ile saray, anitsal acik / kapali hizmet yapilari, konut alanlari, ticaret bolgesi,
iskeleler, kent kapilari, mezarliklar ve manastirlar arasinda, atli arabalarin da dolasabildigi, ana yollar
sisteminin tesisi gerekmistir. Sirtlarda gelisen, merkezden alt-bolgelere uzanan, kolonatli / revakli ana
yolun omurgasi bu sirtlari ve vadileri gozeterek konumlandirilmistir. Yerlesmenin dogu kisminda Mar-
mara Denizi ve Hali¢ kiyilarina hemen hemen esit mesafedeki imparatorluk Yolu -konumuna referansla-
“Mese / orta yol"*¢ olarak adlandirilmistir. (Sekil 4)

Mese birinci tepe lizerinde yerlesmis olan Byzantion yerlesmesinin / Roma déneminde yonetim er-
kinin ve kutsal islevlerin yogunlastigi ‘Akropolis’in kapisi dniindeki, kente ulasan Antik Roma yollarinin
baslangi¢ noktasi sayilan Augusteion / Milion Aniti'7 ile baglamakta, agik kamusal alanlar / forumlar /
meydanlar ve bu alanlari simgeleyen anitsal yapilar, kamusal hizmet binalari ile bati yoniinde ilerle-
mekte, bugiinkii Aksaray mevkii civarinda iki ana kola ayrilmakta, kuzey kanadi Yarimada'nin Hali¢'in
karsi yakasindan izlenen tepeleri dogrultusunda Kara surlarinin kapilarina, gliney kanadi ise Marmara
Denizi’'nden izlenen yedinci tepe iizerinden Altinkapr'ya yonelmektedir. (Fotograf 1)

Fotograf 1

Kaynak: yamanhacioglu.com.tr; Nicholas V. Artamonoff Arsivi; kulturenvanteri.com;
https://www.facebook.com/istanbulnostalji.net/posts/topkap%C4%B1-1957/1009014932632792 /

Kentin dogu-bati dogrultusunda yaya yiiriime kapasitesini astigi diisiiniildiigiinde, ana akslar siste-
minin / omurga diizenlemesinin islev alanlar ile iliskilendirilerek yerlesme biitiinligiiniin saglanmasi
acisindan onemi agikti. Roma doneminde gelistirilen omurga sistemi kentin sonraki devirlerinde
onemli degisim gecirmekle beraber Yarimada'yi dogu-bati yoniinde kateden Mese ile ona dik ana yollar
Osmanli doneminde siirdiiriilmis, kiilliyelerin bir kismi ile 6nemli yapilar bu hatlar lizerinde konum-
landintmistir. (Sekil 4, Sekil 5, Sekil 6).

15yonetim erkinin ve kutsal yapilarin yogunlastigi kente egemen alan

®Mese zamanla Uluyol, Divan Yolu, Ordu Caddesi, Yeniceriler Caddesi adlariyla da anilmistir.

17Diger sehirlerin Konstantinopolis'e uzakliklarinin hesaplamasinda kullanilan sifir noktasr; burada istanbul’'un 1884
yilina degin sifir meridyeninin gectigi kent kabul edildigini hatirlamak uygun olur.
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Sekil 4
Orijinal harita referansiyla sekilde topografya altligi iizerinde; forumlar, sarniglar, Lykos Deresi, sahil surlari
ile Kara Surlari ve Mese aksinin ve alt-kademe uzantilarinin baglandigi sur kapilari, Valens Su Kemeri tepeler
ile birlikte belirtilmistir. Tepeler: (I) Sarayburnu Mevkii, (1) Gemberlitas Mevkii, (111) Siileymaniye Mevkii, (1V)
Fatih Camii Gevresi, (V) Yavuz Selim Mevkii, (Vi) Edirnekapi Mevkii, (VIl) Cukurbostan Cevresi. Harita kaynagina
gore; Forum Bovis Forum Amastrianorum’a baglanmakta ve Mese yolunun Edirnekapi ve Altinkapi’ya baglanan
akslari Forum Amastrianorum’da ayrilmaktadir. (Harita Kaynadi: Prof. A. van Milingen’in yénetiminde ‘Constan-
tinople of A. van Millingen’ kitabi icin F.R. von Hubner tarafindan cizilen istanbul haritasi (Map of Byzantine
Constantinople), John Murray, Albemarte St., London, W., (1906). Salt Arastirma, Alexandre van Millingen kolek-
siyonu; ¢izen: M. Biger.)
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Sekil 5

Roma dénemi Konstantinopolis’in ana yol sistemi / omurgasi, kRentin sinirlari ve dogal yapi referansiyla
Osmanli déneminde istanbul’da insa edilen Riilliyelerin konumu; harita kaynagi icin bakiniz: Sekil 4; cizen: M.
Biger.
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Sekil 6

Dogal verilere referansla yerlesme dokusunun (kent biitiiniinii erisilebilir kilan ana akslar, baglantili yollar)
g6riindiigii 1830’lar dénemi istanbul haritasi iizerinde dereler de gésterilmis ve bir kisim semt adlari belirtil-
mistir. (Harita Kaynagi: Sultan Il. Mahmud tarafindan 1836-37'de Moltke'ye yaptirilan haritaya dayanan, Simon
Schropp & Comp.un 1842'de yayinlanan istanbul haritasi (Karte von Constantinopel den vorstaedten, der
Umgebend und dem Bosphorus) -Tarihi Yarimada kismina yaklastirilmig hali ile-; ¢izen: M. Biger.)

T

sl

EvipsuLN

0 200 400 B00Metre
L

Konstantinopolis'in / istanbul’'un ana akslari, ana yollarin baslangic ve bitis noktalarina yiiklenen
anlamlarin, rollerin yanisira bu kanal mekanlari tanimlayan yapilarin islevleri, dlgegi, yapi stilleri,
malzeme, renk... ve kentin ge¢misini anlamli kilan tiim yonleriyle simgesel 6neme sahip referanslardir.
izleyen paragraflarda; kentin kimligi ve yasanabilirlik standartlari (donati, hizmet dagilimi) agisindan
da 6nemli olan oOrglitlenme siireci ana akslar sistemi / omurga diizenlemesi lizerinden aktarilmaktadir.

Antik Mese'nin basladigi noktadaki ilk agik alan Augusteion / Agustus Forumu olup Hagia irene
(kutsal baris) Kilisesi ve Hagia Sophia / Ayasofya Mabedi (kutsal bilgelik aniti) (MS 4. ylizyil) ile cevre-
lenmistir. Osmanli egemenliginde Acropolis'te Topkapi Sarayi’'nin yapilanmasi ve Sur-i Sultani’nin tesisi
ile Aya irene Saray'in birinci avlusu iginde kalmis, Ayasofya ile paylastiklari ortak alanda daha sonra
Saray'in Bab-1 Hiimayun Kapisi 6niinde Sultan I1l. Anmet Cesmesi (1728) insa edilmistir. Ayasofya (Megale
Eklesia) Ortodoks mezhebinin MS 6. yiizyilda Konstantin’i merkez se¢mesi ile imparatorlarin kutsandig
bir sembolizm kazanmistir. Anit Fatih'in istanbul'u fethi sonrasinda cami olarak hizmet vermis, bu
dogrultuda gevresi sibyan mektebi, muvakkithane, kiitiiphane, medrese, imaret, su haznesi, sebil, sarni¢
ile donatilmistir. Cumhuriyet Donemi’'nde ana islevi miize olarak kararlastirilmis, 2020 yilinda ana
mekani yeniden cami olarak kullanima agilmistir. Ayasofya 6niinde yer alan meydan ve Hippodrome (MS
190’lar) Roma déneminde agirlikla yarislar vb. icin kullanilan bir toplanma alani olarak islev gérmiistiir.
Osmanli doneminde At Meydani, Sultanahmet Camii’'nin tesisi sonrasinda Sultanahmet Meydani olarak
anilan bu agik alandaki simetri anlayisi Roma ve Osmanli imparatorluklari egemenliginde Misir ve diger
cografyalardan getirilen dikilitaslar dizisi ile siirdiiriilegelmistir. Sultanahmet Meydani gevreleyen tiirlii
hizmet yapilari ile tarih boyunca toplanma ve kutlama mekani, ayni zamanda ayaklanmalarin yoneldigi,
infazlarin da gerceklestirildigi alan olarak islev gérmiistiir. Bu kisim giiniimiizde istanbul'a gelen tiim
ziyaretgilerin kenti izlemeye basladiklari acik-kapali miize ve sergi alani olarak kiiltiirel islev gormekte
ve yogun kullanima sahne olmaktadir. (Fotograf 2)
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Fotograf 2
Acropolis, Ayasofya, Sultanahmet Camii, Hipodrom’un ve gevresinin havadan goriiniimii ve Sultanahmet
Camii’'nin ana aks lizerindeki avlu kapisindan goriiniimii

Kaynak: Salt Arastirma - M. Erem Calikoglu ve https://tr.pinterest.com/pin/533958099567884237/

Mese toren aksi Hippodrome'un yanindan gecerek ikinci tepe iizerine konumlandirilan ve Roma
imparatoru Konstantin'in adini tagiyan Cemberlitas (Column of Constantin, MS 328) ve cevresindeki
-zamanla yapilasmaya maruz kalan- dairesel bigimli (140 metre ¢apinda) Konstantin Forumu’'na ulas-
maktadir. Konstantin Forumu Byzantion kent surlarinin ana kapisinin hemen 6niinde, Altin Kapi ile
Biiylik Saray arasinda uzanan aks lizerinde, kuzeyinde Senato, heykeller, giineyinde anitsal bir cesme
ve mermer doseme kaplamalari ile mamur, kentin kurulusunun kutlandigi imparatorluk meydanidir.
Konstantin siitunu da -diger dikilitaslar gibi- tepesinde tanrilardan birinin ya da tasi diktiren ya da
egemenlik siiren hiikiimdarin heykeli ve yazilar ile bezenmis ancak zaman icinde deprem, yangin vd.
miidahaleler ile degisim gecirmis, Osmanli doneminde daha fazla zarar ggrmemesi i¢in demir cemberler
ile giiclendirilmistir.

Osmanli Déneminde hiikiimet merkezi Bab-1 Ali (yiiriitme organi) (Fotograf 3) Sultanahmet - Cem-
berlitas yakininda Sadaret Dairesi adiyla somutlagmis, Saray’in Surici'ni terketmesi sonrasinda da uzun
siire burada varligini siirdiirmiis, Cumhuriyet Doneminde merkezi yonetime bagli valilik islevi de burada
Vilayet Konagi ile devam ettirilmistir?e.

18Bab-1 Ali ayni zamanda gec Osmanli déneminden itibaren istanbul'un basin-yayin merkezi olup kentin metropoliten
Olgege genislemesi siirecinde tarihi kentten ‘desantralize’ edilinceye degin cevredeki arazi kullanisi en ok etkileyen,
gazete, dergi basimevlerinin, kitabevlerinin yerlestigi bir alandir. “Bab-1 Ali" nitelemesi Ulkemizde uzun yillar gazete ve
dergiyayimciliginin nitelemesi olarak kullanilmistir. Misliman bir tlkeye ait oldugu igin Osmanli payitahtinda, Surigi'nde
konumlanmasina izin verilen yegéne elcilik binasi (iran Sefareti) de bu mevkide yer secmistir.
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Fotograf 3

Bdb-1 Ali / giiniimiizde Vilayet Binasi (sol tarafta Nalli Mescit Camii), 1880'ler
s Ty
"

|

Kaynak: https://trpinterest.com/pin/478155685428149710/

Osmanli doneminde bu c¢ekirdek alan ile Hali¢'ten goriinen liglincli tepe arasinda, Sultanahmet,
Siileymaniye, Beyazit semtlerine ve kiyilara yaya erisebilme kolayligi sunan bir konumda®®, bedesten,
cevresinde kapali ve acik carsilar, hanlar ve diger ticaret merkezi hizmet kurumlar (ibadet, egitim,
temizlik... yapilari) ile donatilan merkezi islevler yerlesmistir. Osmanli impatorlugu'nun kitalararasi
iliskilerinin de merkezi olan bu alan siireg icinde kentin galisanlar ve ziyaretgiler agisindan en yogun
kullanilan kismini temsil etmistir. (Fotograf 4) Kentin ekonomik merkezi Osmanli Devleti'nin yeniden
yapilanma doneminde bu tepenin eteklerinde ve kiyi alaninda Sirkeci ve Eminonii’nde yapilanan ba-
kanlik binalari, Biiyiik Postahane, finans kurumlari, vakif hanlari, oteller ve gerekli her tiir hizmet yapisi
ile pekismis, icerigi, diiseyde yapi yogunlugu, bagli olarak goriiniimii degismistir. Mese Cemberlitas'tan
liglincii tepeye devam ederken dik bir yol vadiden kuzeye, Hali¢ kiyisina, sahil surundaki bir kapiya
yonelmektedir ki bu antik yol Hali¢ yamacinda giinimiizde Uzungarsi olarak anilmaktadir (bakiniz:
Sekil 3) iizere, Yarimada'nin ekseninden Hali¢'e yonelen bu su kenarindaki kent merkezinin karakteri;
liretim, depolama, perakende ve toptan ticaret gibi ticaret merkezi kimliginin yanisira yonetim, denetim
islevleri ve kiiltiirel faaliyetler ile de pekistirilmistir.

19Kuguk Ayasofya ibadet yapisindaki arkeolojik calismalarin ve Marmaray altyapi yatirimi sirasindaki arkeolojik kazi-
larda elde edilen bulgularin da giiclendirdigine gore, Hali¢c ve Marmara Denizi kiyilarindaki limanlardan kente yonelen
yollarla Mese Uzerinden merkeze ve carslya yaya mesafesinde erisilebilmektedir. Bakiniz: S. Basaran & Z. S. Kiziltan
(2016). Diinya Miras Alani Tarihi Yarimada’'nin Arkeolojisi / The Archaeology of the Historic Peninsula, A World Heritage
Site. Diinya Mirasi istanbul Ozel Sayisi / World Heritage Istanbul Special Issue, Z. Yenen ve F. Unsal, editérler / editors,
istanbul: istanbul Sit Alanlari Baskanligi / Istanbul Site Management Directorate, ss. 40-55 / pp. 42-57.
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Fotograf 4
a. Kapalicarsi’nin 1885-1886 tarihli plani ve b.Kapalicarsi’nin havadan gériiniimii (sag altta Nuruosmaniye
Camii) (https://tr.pinterest.com/pin/305822630960250123/)

g B ol S 5/

Kaynak: iuk-nadir-eserler-ktp-haritalar, Bilyiik istanbul Tarihi; https://tr.pinterest.com/pin/305822630960250123

Mese / Divan Yolu Cemberlitas'in hemen yakininda zafer taki ile siislenmis olan Forum Theodosius /
Forum Tauri ile devam etmektedir. Konstantin zamaninda kentin batiya genislemesi nedeniyle {iglincii
tepenin glineyinde konumlandirilan Forum Tauri’nin diizenlenmesinde Roma’daki Trajan Forumu’ndan
esinlenilmistir. MS 4. yiizyildan itibaren iki asir boyunca yapilandirilan Forum ortasinda zafer siitunu,
heykeller, bazilikalar??, hamam... ile yapilagsmistir. Mese Forum’un batisinda konumlandirilan Theodo-
sius Zafer Taki'nin kemerlerinden gecerek batiya yonelir. Forum Tauri Fatih devrinde yapilan Eski Saray /
Saray-1 Atik-i Amire (1454) ile saray meydani kimligi kazanmistir. Meydan Sultan II. Bayezid zamaninda
yapilan Bayezid Kiilliyesi (16. yiizyil) ile ibadet, egitim, sosyal yardim ve temizlik islevleri2" ile donanmis,
Beyazit Meydani olarak anilmaya baslanmistir. Osmanli yonetiminin 19. ylizyildaki yeniden orgiitlenme
siirecinde Seraskerlik Kurumu ve Harbiye Nezareti'ne de mekan olmustur.22 Cumhuriyet Doneminde
istanbul Universitesi Eski Saray ve Seraskerlik yapilarinin oldugu konumda yerlesmis, bu siirec boyunca
meydan tiirli diizenlemeler gegirmis, yapisal dgeleri, konumlari, giris-cikis noktalari, tasarimi degis-
mistir. (Fotograf 5) Cumhuriyet déneminde 1927 ve 1957-8 yillarinda Mese / Ordu Caddesi'nin genisletme
calismalarindan bigimi, diizeni etkilenen Beyazit Meydani ibadet ve egitim yapilarinin yanisira sahaflar,
toplumun farkli kesimlerinin ve lniversite 6grencilerinin agik ve kapali bulusma / toplanti alanlari
(6rnegin, Cinaralti agik hava kahvesi) ile sosyal ve kiiltiirel islevlere, niimayis ve mitinglere sahne
olmustur.

20jstanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi temel kazilari sirasinda ii¢ bazilikanin kalintilarina rastlanmistir.

21Bakiniz: W. Miiller-Wiener, (2001) istanbul'un Tarihsel Topografyasi / Bildlexikon zur Topographie Istanbuls: Byzantion
- Konstantinupolis - Istanbul bis zum Beginn des 17.Jahrhunderts (1977, Tiibingen), U. Sayin, cev., istanbul: YKY.

22Meydanin diizenlenmesinde Harbiye Nezareti'nin aksi belirleyecegi diisiincesiyle Beyazit Camii'nden farkli bir agrile
insa edilmis, aks tizerinde 1880'lerde bugtinkii istanbul Universitesi kapisi ile -ana yapilarin 6lcegine gore- iki miistemilat
yapilmistir. 16. yizyildaki killiye yapilarinin (cami, medrese, imaret, hamam) birbirleri ile iliskisi Fatih Camii'nin cevresin-
deki geometrik yaklasimdan farkli oldugundan eski Beyazit Meydani yapilarin birbirlerine gore acili konumlandirilmasi,
kapilar, yapilar arasindaki bosluklarla yonlendirici olmayan bir sehir meydanidir. Meydanin 19. yuzyildaki bigimlenme-
sinde ise Harbiye Nezareti'nin kapisi Cami'nin kapi seviyesinden takriben 1,5 metre yiiksekte yapilmis, belirlenen ve
Marmara Denizi kiyisina kadar devam etmesi distnulen aksin iki yanina agaglar dikilmis, pasalar meydana araba ile
girmeye baslamistir. Cumhuriyet'in ilk doneminde ise Mimar Kemaleddin'in okulundan bir mimar Napoleon donemi
yaklasimi dogrultusunda Nezaretin kapisinin karsisina oval bir havuz yapmistir. Bakiniz: T. Cansever (2010) Osmanli Sehri.
istanbul: Timas Yayinlari, ss. 110-112.
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Fotograf 5
a. Beyazit Meydanr’ndan gériiniim: Bayezid Camii, istanbul Universitesi, Halic; b. Aksaray / Forum Bovis yéniine
dogru Mese aksi / (giiniimiizde bu kRismin adi: Ordu Caddesi) lizerinde Ldleli Camii

Kaynak: https://www.facebook.com/photo.php?fbid=2818224161594559&id=147065585377110&set=a.147769941973341&
locale=ps_AF; https://www.janusmezat.com/en/product/4874643/aksaray-laleli-camisi-gorselli

Mese'nin giiney kanadi Lykos Vadisinin (Bayrampasa Deresi) Marmara Denizi’'ne bakan giliney sirtin-
dan Forum Bovis (Aksaray mevkii) ve Forum Arcadius (Cerrahpasa mevkii) iizerinden Altinkapi'ya, Forum
Arcadius'dan yedinci tepeye uzanan sirti izleyen aks ise Romanum Kapisi'na (Topkapi) ulasmaktadir.
(Fotograf 1)

Forum Bovis (4. ylizyil) Aksaray'da, 1956 yilinda Millet ve Lykos / Bayrampasa Deresi hattina konum-
landirilan Vatan caddeleri yapimi sirasinda Muratpasa Camii'nin giiney-giineydogusunda kalintilari
bulunan kamusal acik alandir. 3. ve 7. tepeler arasinda, vadide yer alan, 250m x 300m boyutlarinda
dortgen planli Forum Bovis'in -isminin de nedeni olan- 6kiiz basi heykeli, atdlyeler, depolama alanlari
bulunan, bir agik pazar yeri oldugu diisiiniilmektedir. Forumun yakininda Marmara Denizi kiyisindaki
ayni isimle anilan limana yukaridan bakan Eleutherios Sarayi yerlesmistir (MS 8. yiizyil). Forum Bovis
Osmanli doneminde Valide Camii ile taglandirilmis olup gliniimiizde Aksaray Meydani olarak anilmak-
tadir.

Mese aksi Tauri ve Bovis forumlari arasinda Laleli Camii (18. yiizyil) (Fotograf 5), merkeze yakin
kesimlerinde kiitiiphaneler, egitim yapilar (teknik ve dini agirlikli medreseler) ile donatilmis olup bu
yapilarin dinsel ve kiiltiirel islevleri glinimiizde de siirmektedir.

Arcadius Forumu (5. yiizyil) yedinci tepenin dogu yoniindeki eteklerindedir ve Altinkapi’dan 6nceki
son forumdur. Foruma erismek icin Forum Bovis'den batiya dogru yokus ¢ikilmasi gerekmistir. Tepenin
lizerindeki platoda konumlandirilan Forumun merkezi Arcadius Suitunu ile isaretlenmistir. Forum Arca-
dius bugiin Cerrahpasa semtinin konumlandigi alandadir. Giiniimiizde varligi siiren bu aks iizerindeki
donatilar ¢evresinde Cerrahpasa ve Koca Mustafa Pasa semtleri gelismistir. Mese’nin bu kisminda ge¢
Osmanli doneminden itibaren Vakif Gureba ve bu hastaneyi izleyen diger saglik donatilari konumlan-
dinlmistir.

Mese'nin Theodosius Surlari’'nda yoneldigi Porta Aurea / Altin Kapi muzaffer Roma imparatorlarinin
zafer alaylarinin basinda kente girdikleri, Mese protokol yolu ile Ayasofya Mabedi'nin 6niindeki mey-
dana ve Biiyiik Saray’a ulastiklari merasim kapisidir. Mese’'nin 7. tepeye dogru izledigi hat giiniimiizdeki
Cerrahpasa ve Kocamustafapasa caddeleri ile cakismaktadir. Altinkapi'da Trakya iizerinden Balkanlar'a
uzanan Roma donemi bolgelerarasi yolu olan Via Egnatia baslamaktadir?3. Burada 1457'de insa edilen,
Osmanli Donemi'nde hazine ve zindan, giiniimiizde zaman zaman kiiltiirel etkinlik alani olarak kulla-
nilan Yedikule Hisari bulunmaktadir. iki farkli yol Arcadius Forumu’nu St. Romanus / Topkapi'ya ve

23Via Egnatia Roma'nin MO 2. ylizyilda askeri ve ticari amaclarla insa ettigi yol olup Adriyatik kiyisindan baslayarak
buglinkli Arnavutluk, Makedonya, Yunanistan ve Trakya lzerinden Byzantion'a ulasan ~ 1120 km.lik uzunlugunda, diger
Roma dénemi anayollari gibi ~ 6 m. genisligindedir.
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Pege / Silivri Kapi'ya baglanmaktadir. Pege / Silivri Kapi glinlimiizde ‘hac’ yeri olarak 6nemini koruyan
Balikli Rum Manastir’'na agilmaktadir. Bu tepede Manastir Mescidi de yer almaktadir.

Mese'nin kuzey kanadi ise Yarimada'nin Hali¢’'e yonelen alti tepesini birlestiren sirti izleyerek
Blachernae ve Tekfur saraylarinin (bakiniz: Fotograf 12) glineyinden Gate of Adrianople / Edirnekapr'ya,
oradan sur disinda mistik kimlikli Kosmidion’daki ayazmalara (bugiinkii Eyiip) uzanmaktadir.

Yarimada'da dgiincii tepenin eteklerinde Valens (Bozdogan) Kemeri’'nin* (Fotograf 6) glineyinde
Sehzade Kiilliyesi (16. yiizyil) konumlandirilmistir. (Fotograf 7) Sehzade Camii’nin dogusunda Diakonissa
Kilisesi / Kalenderhane Camii (Fotograf 8) ve Siileymaniye su yollarina dahil edilen Bizans dénemi
su maksemi, giiney cephesinin onilindeki caddenin diger yaninda gilinlimiiziin Biiyiiksehir Belediye
Binasi, yakininda Osmanli doneminde eglence mekani olarak islev goren Direklerarasi (Fotograf 7)
bulunmaktadir. Bu kisim ayni zamanda Marmara Denizi kiyisindaki Theodosius Limani ile Hali¢'te
Unkapani iskelesini birlestiren Kardo'nun Mese ile kesistigi mevkidir. (Sekil 5) Sehzade Kiilliyesi'nin
kuzey komsusu Osmanli'nin 19. yiizyildaki yenilesme hamlesi sirasinda I. Ulusal Mimarlik akimina gore
insa edilen Vefa Lisesi'dir. Cami'nin kdsesinden kivrilan ve Lise binasinin ana cephesinin baktigi yol
Vefa ve Siileymaniye’deki konut alanlarindan Siileymaniye Kiilliyesi'ne uzanmaktadir. Roma ve Osmanli
donemlerinde her iki semt de varliklilarin ikdmet alanidir?s.

Fotograf 6
istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Baskanlik Binasi tarafindan Hali¢’e dogru bakista Bozdogan Su Kemeri’nin
goriiniimii (Biiyiik istanbul Tarihi)

24MS 4. yuzyilin ikinci yarisinda tgiincl ve dordincl tepeler arasinda insa edilen, giinimuzde simgesel varligl
stiren 1 km. uzunlugundaki su kemeri. Antik Diinyanin Helenistik Dénemde tanidigl su kiiltir( imparator Hadrianus
Dénemi'nden (MS 2. ylizyil) baslayarak istanbul’da Roma, Dogu Roma ve Osmanli egemenlikleri boyunca sirdurilmustdr.
Roma doneminden baslayarak kent hem kuzeyindeki Belgrat Ormani'nda su temini, depolamasi ve dagitimi igin yapilan
altyapi tesisleri, bentler ve su nakletme sistemleri hem ceperlerinde ‘maksem’ler hem de yerlesim alaninda hamamlar,
havuzlar, sarniclar, cesmeler ve diger su tesisleri ile donatilmistir. istanbul'daki su yapilari, kentin yayilmasi ile kosut
olarak, Osmanli doneminde tesislerin bakim-onarimi yapilarak ve énceki yapilar ilave tesislerle zenginlestirilerek strek-
lilik gbstermistir. Valens Su Kemeri giinimuzde islevini olmasa da kiltiirel bir simge yapisi olarak Bozdogan Kemeri
adiyla varligini siirdiirmektedir. H. Prost'un istanbul fizik mekanini diizenleme faaliyeti kapsaminda Hali¢'ten Teodosius
Limani / Yenikapi'ya dogru (kuzey-giiney yoninde) konumlandirilan Atatirk Bulvari bu abidevi yapinin kemerleri
altindan gegmektedir.

25Bakiniz: M. Sav (2011) Stileymaniye Camii Cevresinin Arkeotopografyasi ve Mimar Sinan’in Alan Segimi, Restorasyon,
n. 3, Vakiflar istanbul Bélge Md. yayini, ss. 63-79; M. Sav (2009) Vefa'nin Bizans Devri Topografyasi, Bir Semte Vefa, istanbul:
Kaynak Yayinlari, $5.299-308.
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Fotograf 7
Sehzadebas! ve Direklerarasi (H. Onur Arsivi)

=T

Fotograf 8
Kalenderhane Camii / Diakonissa Kilisesi (TDV islam Ansiklopedisi

Siileymaniye Camii ve Kiilliyesi (sibyan mektebi, kiitiphane, medreseler, dariissifa, dariilhadis,
dariilkurra, gifte kervansaray, arasta, tabhane, dariizziyafe / imaret, sadirvan, cesme, helalar, 1557)
liclincli tepede, Beyazit Meydani'nin kuzeyinde yer alan Eski Saray'in insa edildigi arazinin kuzey kismi
da kullanilarak?®, Divan Yolu'ndan Halig kiyisina yonelen iki aks arasinda, egimli alanda konumlandiril-
mistir. Kiilliye Yarimada’'nin Halig, Topkapi Saray, Bogazici, Marmara Denizi'ni géren ortadaki tepesinde
insa edilmistir. (Fotograf 9)

26Klliyenin saglik ve konaklama yapilari ile medreselerin bir kisminin Eski Saray'in insa edildigi arazinin bir kismina
yapildigr; Kos, 1995, s.79'dan aktaran M. Sav, 2011, s.72.
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Fotograf 9
a. Serasker Kulesi'nden evrensel mimarinin essiz anitlarindan Siileymaniye Camii, graviir, Franz von Alt; b.
ZeyreR'ten Siileymaniye’ye bakis (2009)

Uciincii tepenin batisinda, dérdiincii tepenin Halic’e hakim eteklerinde ve teraslarla diizenlenmis
genis bir alanda, 1188-1136 yillarinda insa edilen iki kilise ve aralarinda sapelden olusan Pantokrator
Manastir1 (Molla Zeyrek Camii) (Fotograf 10) yer almaktadir. Konstantinopolis'den giiniimiize ulasan,
Ayasofya’dan sonra ikinci, Yunan hagi planli en biiyiik ibadethanenin vakfiyesinden Bizans dénemin-
de hastanesi, kesis odalari ve sarnici oldugu, dnemli sayida calisani bulundugu 6grenilmektedir?’.
Yapinin bazi kisimlari Osmanli déneminin ilk egitim kurumu ve cami olarak kullanilmistir?8. Yapinin
cevresinde Zeyrek semti gelismistir. Siileymaniye semti ile Zeyrek semtinin Hali¢'e agilan bir vadinin
karsilikli iki yamacinda yer alan mahalleleri 20. ylizyilin ortasinda bu vadiden gegirilen Atatiirk Bulvari
lizerinden bugiin de birbirlerini seyretmektedir. Zeyregin ahsap evlerinin ve vadinin karsisinda bulunan
Siileymaniye’'deki ahsap evlerin cihanniimalarindan Hali¢ manzarasi izlenmektedir. (Fotograf 10)

Fotograf 10
Pantokrator Manastiri / Molla Zeyrek Camii

T

Kaynak: https://en.wikipedia.org/wiki/List_of_mosques_in_Istanbul#/media/File:Molla_Zeyrek_Camiijpg

27M. Kaplan (2011) Bizans - Yapilar, Meydanlar, Yasamlar, istanbul: Fransiz Anadolu Arastirmalari Enstitiisii.
28H_F. Yilmaz (2013) Zeyrek Kilise Camii, TDV islam Ansiklopedisi, istanbul, ss.377-378.
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Dordiincii tepede?® bulunan ve imparator Konstantin (324 -337) tarafindan 12 havarinin anisina
adanan Havariyyun Manastiri / Hagioi Apostoloi Kilisesi istanbul’un fethini takiben kisa siire Patrikhane
olarak kullanilmis, daha sonra yerinde Yarimada'nin (en genis yer kaplayan) ilk selatin kiilliyesi / Fatih
Kiilliyesi insa edilmistir (1470). Merkezde cami, cevresinde genis bir alan ve bagkentin egitim merkezi
islevini listlenen medreseler, kiitiiphane, muvakkithane, tabhane / konukevi, dariissifa (kentin Tiirk
devrindeki ilk hastanesi), kervansaray, carsi, hamam, tabhane, imaret / asevi yapilarindan ve ¢esme-
lerden3® olusan Fatih Kiilliyesi tam bir simetrik diizen i¢inde planlanmistir. (bakiniz: Fotograf 14 &
Sekil 8)

Hali¢'e en yakin tepe olan besinci tepenin dogu kisminda, Aspar Sarnici’'nin komsulugunda, Bizans
d6énemi Bonos Sarayr'nin iizerinde Hali¢'i seyreden bir konumda Yavuz Selim Kiilliyesi (1522) (Fotograf 11)
insa edilmis, medrese, sadirvan, imaret ile donatilmistir. Tepenin bati kesiminde bir siire Patrikhane
olarak kullanilan Teotokos Pamakaristos Manastiri (13. yiizyil, 15. yiizyilda Patrikhane, 16. yiizyilda
Fethiye Camii) (Fotograf 11) bulunmaktadir. Buradan kiyiya teraslarla inilmekte, Rumlarin yerlesim alani
olan Fener (Petrion) semtinin odagina Rum Ortodoks Patrikhanesi isaret etmektedir.

Fotograf 11
a. Yavuz Sultan Selim Camii ve b. Fethiye Camii / Teotokos Pamakaristos Manastiri, Draman, Fatih

Kaynak: Fikriyat, https://www.fikriyat.com/galeri/tarih/istanbulun-besinci-tepesindeki-yavuz-sultan-selim-camii/2;
https://www.turkiyenintarihieserleri.com/?oku=377

Altinci tepede Aetius Sarnici’'nin kuzeybatisinda kentin Avrupa yoniine agilan kapilarindan
Edirnekapr'da, surlarin komsulugunda Mihrimah Sultan Kiilliyesi (medreseler, sadirvan, hamam) yapil-
mistir (1566). Blachernae Sarayi ve komsulugundaki Tekfur Sarayi (Fotograf 12); Akropolis'in komsulu-
gundaki Biiyiik Saray imparatorlugun siirekli konutu islevini yitirdikten sonra prestij semtine, Osmanli
doneminde Yahudilerin yerlestirilmesiyle de kozmopolit bir semte doniismistiir. Bizans imparatorlari
buraya sahil surlarindaki Balat Kapi / imparatorluk Kapisi’'ndan yaklasmislardir. Giiniimiizde Ayvansaray
olarak anilan bolgede, Kara Surlari’'nin Hali¢'e indigi kisimda, Bizans déneminde Blachernae Sarayi'nin
parcasi olarak surlara bitisik insa edilen Anemas Zindanlari (11. yiizyil) (Fotograf 13) bulunmaktadir.
Roma’dan kalan yegane yeralti zindani olan ve giinlimiizde sadece Kara Surlar’'nin batisindan gorii-
lebilen Anemas Zindanlar yakin gecmiste kiiltlirel islevler yiiklenmek iizere restore edilmistir. Bu
alt-bélgede Dogu Roma déneminde bir yapilar toplulugunun merkezi olarak Chora Manastiri (6. yiizyil)
tepenin Hali¢’'e bakan yamacinda, Theodosius Surlari'na yaklasik 100 metre mesafede konumlandiril-
mistir. Duvar mozaikleri ve freskleri ile tinlii Chora Manastiri / kilise Osmanli doneminde 1511'de camiye
d6nlistiiriilmiis, yanina medrese yaptirilmistir: Kariye Camii (Fotograf 12). Cumhuriyet Dénemi'nde
1958'de miize olarak hizmete acgilmis, anit yapi i¢in 2020 yilinda yeniden cami islevine karar verilmistir.

Edirnekap! muzaffer Osmanli padisahlarinin sefer doniisiinde kente girdikleri, ayni zamanda kilig
kusanma ve Cuma ciillisu toreni icin Sur disindaki Eylip Sultan Camii Kiilliyesi'ne giderken gectikleri

29imparator Constantinus'un hiikiim siirdiigii devirde kent disinda kalan bu tepede gémiilii oldugu
30Bakiniz: S. Eyice (1995) Fatih Camii ve Kiilliyesi, TDV islam Ansiklopedisi, istanbul, c12, $5.244-249.
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kapidir. Boylece Mese'nin kuzey kanadinda da Osmanli doneminde téren yolu gelenegi yasanmistir3'.
Saray’'a doniiste Hali¢'te sultan kayiklari ile izlenen yol ise sahil camilerinin, Lale Devrinde hanim
sultanlarin sahil saraylarinin, yalilarin kiyida konumlanmasina neden olmustur.

Fotograf 12
Kara Surlarr’nin gériiniimii, sag istte surlar ardinda gériilen Tekfur (Blachernae) Sarayi, Salt Aragtirma -
Guillaume Berggren; Kariye Camii / Chora Manastiri arka cephesinin gériiniimii

Kaynak: https://archives.saltresearch.org/handle/123456789/194291

Fotograf 13
Kara Surlari bitisiginde Anemas Zindanlari ve zindanlarin plani, A. van Millingen

flan oF THe so@eo PRISON of ANEMAS.
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Kaynak: https://www.flickrcom/photos/efkansinan/16239690750

Mekansal Kademelenme

Mese aksi ¢evresinin gelismesinde etkili olmustur. 3.1 kodlu boliimde kentin 6rgilitlenmesi siirecinde
omurga sistemi / Mese aksi ve kollari lizerindeki yapilanma ve degisimi sekil ve fotograflar yardimiyla
aktarilmistir. Ozellikle deginilen acik ve kapali geler kentin odak noktalari, alt-bdlge merkezleri olarak
islev goren, yatay ve diisey boyutlari, mimarileri ile kentsel doku igindeki yollardan, seyir teraslarindan,
kiyilarindan, karsi yakalardan ve su ylizeylerinden goriinen, farkedilen, referans gosterilen, agik ve
kapali kamusal alanlar simgeleyen yapilardir. Bu 6zellikleri ile makale kapsaminda deginilen yapilar
-ozelllikle- kent biitiiniinde, yapisal ve mekansal siradiizeninin en iist kademesinde yer almaktadir.
Bu kademelenme ile yénetim birimleri arasinda uyum sézkonusudur. Soyle ki; istanbul'daki yonetim
birimleri -Konstantinopolis 6rnegine uygun olarak- alt-bolgelere ayrilmistir. (Sekil 7) Bunlardan birincisi
Ayasofya ve cevresidir, diger alt-bolgeler imparatorlarin, sultanlarin, valide sultanlarin ve yiiksek kade-
medeki askeri sinif mensuplarinin yaptirdigi (/ yaptiracag), kent 6lceginde anlami ve islevi olan kubbeli
kiilliye yapilarinin, farkli inanglarin merkezi ibadethanelerinin, minarelerle eslestirilen camilerin gevre-
sinde tanimlanmistir. Bu kademenin bir altinda merkezde yaptirilan hizmet yapilari / donatilar, en alt
seviyesinde ise semtleri olusturan mahallelerin merkezinde mahalle lgeginde hizmet veren ibadet

31Bu aks ayni zamanda Bizans imparatorlarinin savas oncesi Blachernae Kilisesi’ndeki ayazmada kutsanma toreni igin
kullanilan yoldur.
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yapisi /| mescit, cesme, ilk kademe okul vb. donatilar bulunmaktadir (bu yapilarin isimleri genellikle
mahallenin de adi olmaktadir). (Sekil 8)

Sekil 7
Topografya & alt-bélge sinirlari

s
sesTAy A

AVRANPASA

STANAULBOGAZ

FEvTHBURNY

Haritada egim cizgileri bir (1) metre aralikla gizilen topografya iizerinde Fatih doneminde belirlenen
12 adet idari alt-bolgenin (bazi kaynaklar eski Roma érneginde oldugu gibi 14 rakamini vermektedir)
sinirlari gosterilmistir; alt kosedeki harita ¢izime kaynak tutulan belgelerdendir. ¢izen: M. Biger.

Boliimiin izleyen kisminda istanbul / Tarihi Yarimada'daki kademelenmeye semt élceginden bir
drnek verilmektedir. Ornek olarak, Tarihi Yarimada’'nin dérdiincii tepesinde yapilasan Fatih Kiilliyesi'nin
simgeledigi semt, Sultan Mehmed (Han) alt-bolgesi segilmistir.

Sekil 8
a. istanbul’da dini yapilarin alt-bélgelere dagilimini gésteren harita iizerinde Sultan Mehmed Han alt-bélgesi;
b. Konstantinopolis'in / istanbul'un yedi tepesinden biri olan ve Havariyyun Manastiri / Hagioi Apostoloi
Kilisesi’nin bulundugu dérdiincii tepede konumlandirilan Fatih Kiilliyesi'nin yakin cevresinde ve Sultan Mehmet
Han alt-bélgesinde yer alan dini yapilar (sultan camii, cami, Rilise, mescit) ve etki alanlari Miiller Wiener Haritasi
referansiyla gériilmektedir; ¢izen: M. Bicer.
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Tepenin en iist kotunda, merkezde kent biitiiniinde etkili olan biiyiik camisi ve diger degisik islevli
yapilari ile Fatih Kiilliyesi insa edilmis ve yerlesmek igin cazibe noktasi olusturmaya baslamistir. (Fotog-
raf 14) Kiilliye’'nin merkezi yapisindan / camiden (Fotograf 14) 600-1000 metre mesafede ve tepenin
yamaglarinin iist kisimlarinda etki alanlari ~200 metre yaricapinda olan ve semtin alt-bolgelerini temsil
eden camiler insa edilmistir: Halil Pasa Camii, Manisali Mehmet Pasa Camii, Eski imaret Camii, Hafiz Pasa
Camii, iskenderpasa Terkim Camii, Balipasa Camii. Kubbesiz, kiremit catili ve diisiik kapasiteli olarak,
ayni gelenekten mahalleliye gorsel / isitsel / sosyal hizmet sunacak sekilde insa edilen mescidler ise
mahalle 6lceginde, ~100 metre yaricapinda li¢ hektarlik bir alana hitap edecek konumda yapilasmistir.
Bu mesafe namaz davetini / ezani duyan kisinin ibadet i¢in hazirlanip namaza yetisebilecegi, sakinlerin
birbirlerini taniyip izleyebilecekleri boyutta bir konut alani birimine / mahalleye karsilik gelmektedir.
Bu durum kentin dogal yapi1 tanimli alt-bolgelerindeki donati alanlari kademelenmesinde;

tiim kente hitap eden ve en iist derecede kamusal olandan - semt élceginde hizmet verene - (varsa)
semtin alt-bélgesine hitap edene - mahalle 6lcegindeki hizmet yapisina

dogru kamusal alan siradiizenine isaret eder. Bu yapilanma, 6rnegin, sokaklarin egime gore dog-
rultusunu, kullanim yogunlugunu, bagli olarak lizerlerinde yer alan hizmet yapisi varligini..., kisaca
siradiizenini etkiler. Farkli bir ifadeyle; semt - mahalle kademelenmesinin kentin goriiniimiinden
kentsel doku 6gelerine, konut alanlarinda alt-bolgeden mahalleye, kamusaldan daha az kamusal olana
ve giderek 6zele dogru kurgulanmis oldugunu agiklar. (Sekil 8)

Camilerin ve mescitlerin etki alanlarini temsil etmek izere ilgili sekillerde ¢izilen daireler; yogun-
luk, egimli yollar... gibi nedenlerle birbiriyle cakismakta ya da topografik esik, dereler, mezarliklar,
farkli dinlerin ibadet yapilari ile temsil edilen mahalleler nedeniyle birbirinden ayri diismektedir32.
istanbul’un 6zellikle kiyi alanlarinda gayrimiislim sakinler cogunluktadir; 6rnegin Sultan Mehmed Han
alt-bolgesinde kiyi alaninda Ayakapi, Hagios Nikolaos Charalampos, Ayia Theodosia kiliseleri ve bagli
olarak etki alanlari bulunmaktadir. (Sekil 9)

Fotograf 14

a. Fatih Kiilliyesi ve cevresindeki dokunun énceki gériiniimii; istanbul 1 Numarali Koruma Kurulu Arsivi;
b. Fatih Kiilliyesinin 15. yiizyil restitiisyonunun denemesi (Biiyiik istanbul Tarihi)

32Bakiniz: Z. Yenen (1988) Vakif Kurumu - imaret Sistemi Baglaminda Osmanli Dénemi Anadolu Kentlerinin Kurulus ve
Gelisim ilkeleri, yayinlanmamis doktora tezi, ITU, istanbul, bélim 3, ss. 132-136, boliim 4, ss. 145-; Z. Yenen (1992) “Social
and Religious Influences on the Form of Early Turkish Cities of the Ottoman Period”, Journal of Architectural and Planning
Research (JAPR) - special issue: Influences on Urban Form, v.9, n.4, pp.301-314

35 JH ] Gegmisten Giiniimiize Tarihi Yarimada'nin imari



Tarihi Yarimada’nin Mekan Organizasyonundan Odrenilenler

Sekil 9
a. Fatih Kiilliyesi'nin simetrik diizendeki plani, kapilari ve yakin cevre iligkisi; Ayverdi Haritasi* 1875-1882)
referansli yol dokusu lizerine isaretlenmistir; cizen: M. Biger. A: Boyaci Kapisi, B: Borekgi Kapisi, E: Corbaci Kapisi,
F: Tiirbe Kapisi, C-D-G-H: medreseler arasindaki kapilardir* E. H. Ayverdi (1958) 19. Asirda istanbul Haritasi, Fetih
Dernegi istanbul Enstitiisii Yayinlari, Sehir Matbaasi, istanbul. b. Fatih Kiilliyesi’nin 600 m, 800 m ve 1000 m etki
alaninda yer alan camiler, mescidler ve etki alanlari Camiler: 1-Halil Pasa Camii, 2-Manisali Mehmet Pasa Camii,
3-Eski imaret Camii, 4-Hafiz Pasa Camii, 5-iskenderpaga Terkim Camii, 6-Balipaga Camii Mescidler: Kambur
Mustafa Pasa Mescidi, Mustafa Bey Mescidi, Diilgerzade Mescidi, Payzen Yusuf Pasa Mescidi, Sarachane Mescidi,
Hiisambey Mescidi, Kepekgiler Mescidi, Kepenekgi Ali Mescidi, Haci Hasanzade Mescidi, Sinanaga Mescidi, Alti
Bogaca Mescidi, Yarhisar Mescidi, Kirmasti Mescidi, Hacegi Mescidi, Piring¢i Sinan Aga Mescidi, Emir Buhari
Mescidi, Hact ilyas Mescidi, Hoca Uveyz Mescidi, Dibek Mescidi, Sarigiizel Mescidi, Hasan Halife Mescidi Cami-
mescid ayrimi Miiller Wiener Haritasi referans alinarak yapilmis, harita 2008 yili 6ncesi mahalle sinirlari esas
alinarak gizilmistir; ¢izen: M. Biger.

I:uudup[naa/ Safular

400 vetre B800Metre

Degerlendirme / Tarihi Yarimada’nin Mekan Organizasyonu ilkeleri
Ve Olgiitleri A¢isindan Yorumlanmasi

Yapilarin disini ‘kentsel mekan’ olarak algilamayi etkileyen unsurlar; geometrik karakterin yanisira
bigim, icerik ve anlamdir33. Bu unsurlar dogal veriler ile birlikte ele alindiginda ortaya ¢ikan estetik o
yerin kiiltiirel peyzajinda etkili olur. Kentsel tasarimin mimari 6lgege yakin tanimlari kiitle «> mekan
iligkileri lizerinedir; planlama bilim alani, buna ek olarak, fizik ¢evrenin kalitesinin yiikseltilmesi konu-
suna ve ‘yer < kullanici’ entegrasyonuna egilmektedir. Tarihgi 6greti ise ‘yer’ konusunu ‘zaman’ iginde
ele almayi 6ngoriir. Buna gore makalede; “salt tek bir yapinin etkisine degil, bir grup yapinin birlikte
kurgusuna, cevreledikleri mekana”, “iliskiler sanatina”, “kullanici igin anlamli olan ¢evrenin diizenlen-
mesine”3* ve cevrelenmis / korunmus / sinirlandirilmis, insanin kapasitelerine uygun, algilanabilir olan
mekanin siireg icindeki organizasyonu konusuna yonelinmistir.

Bu konu degerlendirme boliimiinde kentsel tasarim literatiirii bilgilenmesine dayanan kabuller
dogrultusunda yorumlanmaktadir:

- Ekonomik ve toplumsal iligkilerin evrimi sonucunda olusan mekan; zamana ve yere bagli olarak
esneklik ve degiskenlik gdsteren, 6zel bir binayi 6ne ¢ikarmak, 6nemli bir hareketi yonlendirmek iizere
tasarlanan / kurgulanan, iletisim araci olarak insan < cevre etkilesiminde etkin rol oynayan, dlgiiler

33Mekan tanimi makale gergevesinde ele alinmaktadir. Z. Yenen
34Bakiniz: G. Cullen (1971, first published 1961). The Concise Townscape. The Architectural Press; K. Lynch & L. Rodwin,
A Theory of Urban Form, Journal of the American Institute of Planners, Taylor & Francis.
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bakimindan kavranabilen, cevredeki yapilarla iliskiler kurulmasina olanak taniyan ozelliklere sahip
oldugu oranda “iyi"dir.

- Karakteristik kentsel kompozisyonu kuran elemanlar; doku, siirekliligi saglayan yollar (kanal
mekanlar / baglanti elemanlari), toplanma mekanlari, kiitleler ve bunlarin arasindaki iliskilerdir: tekrar,
ritim, algak x yliksek, kiigiik x biiyiik 6geler, yogunluk ve olgektir.

Makalede mekan organizasyonu cercevesinde ele alinan konu ve kabuller dogrultusunda; tarihi
yerlesmenin kurgusuna omurgasi dogrultusunda odaklanilmistir. Kentin siireg icinde omurga boyunca
yapilanan ve cevresini kuran agik ve kapali kamusal alanlari ve yapilari ile bu kamusal alanlarin islevi ve
bunun yanisira banileri, bicimlendirenler, insa edenler, sakinler i¢in anlamlari -harita ve fotograflardan
davyararlanilarak-35 aktarilmaya calisilmistir. izleyen satirlar 6nceki sayfalarda yer verilen bilgilenmenin
yorumudur.

siluet - anlam

Tarih boyunca giiniimiizde Tarihi Yarimada olarak adlandirilan ve Catalca Yarimadasi'nin giiney-
dogu ucunda, Bogazici girisinde, dogal bir olusum olan Hali¢ dogal limaninin ¢evresindeki cografyada
yersegen tiim uygarliklarin burada kurdugu yerlesmeleri tanimlayan ve karakter kazandiran en 6nemli
bilesen topografya ozellikleri olmustur. Bu verinin potansiyellerinin degerlendirilmesi Hali¢ cografi
mekaninda kiyi ve yamag yerlesmelerinin gelismesini saglayan, istanbul'un 6zgiin siluetine temel olus-
turan bir siirectir.

Riyilar - Hali¢'in ve Marmara Denizi'nin sagladigi dogal liman potansiyelinden faydalanilmis, Halig
tekne / gemi iiretiminin ve ticaret limaninin yersectigi bir deniz iissii olarak islevlendirilmis, Konstan-
tinopolis ve istanbul’un kiyilari, ayni zamanda, balik¢ilik yapilan, Roma ve Osmanli imparatorluklarinin
egemenlik ve etki alanlarindan tiirlii malin sahil surlarinin 6niindeki iskelelere getirildigi, teknolojik
degisimle kiyilarin kayik iskelelerinin yanisira kent 6lgeginde vapur iskeleleri ile de donatilmasi siire-
cinde sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapiy kent imajinda yansitan alanlardir.

tepeler ve yamacglar - Farkli dinlerin mabetlerinin ve kiilliyelerde sultan camilerinin kentin yerlestigi
arazinin yiiksek kisimlarina konumlandirilmasi®¢, kiilliyenin diger yapilarinin arazinin egimine uyumlu
sekilde, farkli kotlarda insa edilmesi, olcek farkliligi ve yersecimi ile yapilar arasi kademelenmenin
one ¢ikarilmasi, bdylelikle yapi ile oturdugu topografyanin biitiinlesmesinin saglanmasiyla Halig ve
Bogazici'nde karsi yakalardan ve Marmara Denizi'nde su ylizeyinden yaklasirken giiclii bir goriiniim ve
imge yaratilmasi basarilmistir. Tim kente ve bir alt-bolgeye hizmet eden kamusal hizmet yapilarinin
yer seciminin énemle, cok faktorlii yapilmasi, topografyanin zenginli§inden yararlanilmasi; istanbul'da
egemen olan yonetimlerin (gii¢ sahiplerinin) iradesinin ve varliginin mekansal kurguya yansitilmasi
istanbul'un 6zgiin siluet degerlerinin basinda gelmektedir. E§imli arazide; 6nceki devir yapilarinin isti-
nat duvarlarindan, arazi tahkimatindan kiilliyelerin tag yapilarinin giivenli tasinmasi icin yararlanilmasi,
yapilar arasindaki ve banileri arasindaki hiyerarsiyi giiclendirmek lizere; daha alt kademe yapilarin
giderek kiyiya siiziilen taragalar lizerinde insa edilmesi, kiitlelere ve onlarin simgeledikleri agik kamusal
alanlara ve/veya ‘kent - semt - mahalle’ sira diizenine isaret eden kararli bir tutumdur.

Osmanli Devleti’'nin Balkanlar'da ve Anadolu’da gelismeye basladigi donemde kentin imari anlayisi;

« topografyayi dikkate alarak tepelerde genis kapsamli hizmet yapilarini (kiilliyeleri) konumlandir-
ma, bu hizmet yapilarinin yasatilmasi / siirekliliginin saglanmasi icin vakif kurumu ile yapilandirma,

- bu yapilar arasindaki hiyerarsiyi goriinime yansitma, ayni zamanda kentin alt-bolgelerinin /
semtlerin odaklarina / merkezlerine isaret etme,

35Bu galismada tlim harita cizimleri ve ¢izim sirecindeki kaynak arastirmalari, fotograf kaynaklari arastirmasi vb. siireg
sehir planci - kentsel tasarim uzmani Merve Biger tarafindan gergeklestirilmistir. Fotograflar kentin yollarindan, kiyila-
rindan, seyir teraslarindan... gériinen haliyle segilmistir, ic mekanlar anlatima ve gorsel malzemeye dahil edilmemistir.
36Bakiniz: Sekil 4, Sekil 5, Sekil 6
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« cevreden kente yaklagimlarda kentin goriinlimiinde yerlesmenin yapisal / ‘structural’ sistemine
referans verme,

- kentsel tasarim literatiiriindeki soyleyisle kentin kavranmasini ve yonlendirmeyi saglamaktir.3”

Kentin imari Osmanli Devleti'nin egemenliginde onceki baskent Bursa'da gelistirilen sehircilik
anlayisinin ve ilkelerinin istanbul'a uyarlanmasi ile gerceklestirilmistir. Mese ve bagli akslar iizerinde
sultanlarin, saray mensuplarinin, askeri yoneticilerin tepelerde ve yamaglarda yaptirdiklari iist kademe
hizmet yapilari ile Ayasofya’nin gérkemine ve diger Dogu Roma mabetlerine katilan yapilar silsilesi
kentin imajinin en giiclii yani olmustur. (Sekil 10) istanbul’'un Halic yéniindeki kapilarindan olan Emi-
nonii-Sirkeci'deki iskelelerde vapurdan inildiginde ya da Hali¢'in kuzeyinden Galata Kopriisii lizerinden
yaya yaklasilirken, karsi yakalardan, denizden ve Eyiip sirtlarindan seyredildiginde tepelerdeki bu
kubbeli, minareli yapilar silsilesi kentin -inang farklari gozetilmeksizin- biitlinciil bir yaklasimla imarina
gonderme yapan anlamli bir karsilama sunmaktadir. (Fotograf 15)

Sekil 10
istanbul’da kiilliyelerin mekansal dizilimi3®, gériiniim

Fotograf 15
Karakéy'den Eminonii’ne yaklasirken kopriiyii karsilayan Yenicami ile saginda solunda, farkli kotlarda camiler
(Biiyiik istanbul Tarihi)

37Bakiniz: Z. Yenen (1988), y.a.g.e. ve Z. Yenen (1992) , y.a.ge.
38Bakiniz: D. Yollu (2006) Mekan _Qrganizasyonu ve Bicim Kavramlarinin Tarihi Yarimada Orneginde incelenmesi,
yayinlanmamis ylksek lisans tezi, YTU FBE Sehir Planlama Programi, s. 86.
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Marmara Denizi yoniinden istanbul’a yaklasirlarken seyyahlari bilyiileyen, tasvirlerine yansiyan bu
mistesna komposizyon; tarihin goriiniirligl, dogal verilerle etkilesim, gokyuziiniin, glinesin, suyun,
peyzajin ayni bakis agisina sigmasi, anlamli, anlasilabilir 6gelerle hosnutluk verirken ayni zamanda
egiten bir olgudur. Tepelerden kat kat kiylya kavusan kentin goriiniimiinde; kiyi alanlari, yamaglar ve
tepeler imaj ve kimlik unsurlari olarak, biitiiniin parcalari seklinde birlesmekte, giin i1siginda ortaya
¢ikan bitlinciil algilama ve giin batimindaki siluet ‘unique’/essiz olarak nitelenmektedir. (Fotograf 15,
Fotograf 16)

Fotograf 16
Karihi Yarimada silueti, Temmuz 2023

Fotograf 17

Hali¢ kiyisindan Fener Semtine bakis - Kiyida tekne yanasma alanlari (biraz ileride Hali¢ kent 6lceginde
suyolu olarak kullanilmaya baslandiginda yapilan Fener iskelesi), demirden yapildii icin diinyada yegéane
oldugu séylenen Bulgar Kilisesi / StStephen Church, tepede (Rum Ortodoks Patrikhanesi yakininda) Fener
Rum Okulu’nun gériindiigii bu dar kadrajli fotografta deniz rengi, su kiiltiirii, istanbul’'un dokusundaki farkli
inanglarin farkli renklerdeki yapilari ve birlikte ortaya koyduRlari zengin Riiltiirel peyzaj kavranabilmektedir.
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istanbul / Tarihi Yarimada karsi yakalarla birlikte ve giiniin farkli zamanlarinda bakilmadiginda
farkedilmeyen gizemli anlamlar da icermektedir. Ge¢cmisi Neolitik doneme uzanan boyle bir kiiltiirel
manzume efsaneler, dykiiler, sdylemlerle yasayagelmistir. Bunlardan mimarin hiinerlerine iligkin biri de
Kanuni Sultan Siileyman devrinde kentin kiiltlirel peyzajina katilan iki cami ile ilgilidir. Mimar Sinan’in
dogayi gozlemleyerek Edirnekapi’da (altinci tepede) insa ettigi Mih-r-i Mah Sultan Camii'nin minaresinin
arkasinda giines battiktan sonra Uskiidar'da kiyi alaninda ayni isimle insa ettigi caminin minareleri
arasindan ay dogmaktadir. Bu 6rnekte banisinin adiyla ve dogum giini ile biitiinlesen, zamanin anla-
minin kentin anlamiyla 6zdeslestigi bir icerikle tanisilmaktadir.

Aristo kentin amacinin insani mutlu ve giivenli kilmak oldugunu ifade etmistir.3®> Makalenin kav-
ramsal bakis boliimiinde -literatiire referansla- sakinleri mutlu kilan, insanca yasama elverisli cevreler
diizenleyebilme esaslari siralanmistir. istanbul’'un / Tarihi Yarimada'nin arkeolojik kentsel sit, kentsel
sit, tarihi sit olarak biitiiniiyle ‘sit’ ilan edilmesinin, diinya miras alani statiisii verilmesinin arka
planinda -bu kararlarin yazili metinlerine yansimayan-;

tarihsel derinlik, tarihin goriintrligd,

sembolik 6gelerin varlig, kiiltiirel anlamlar, giiclii imaj, odaklar, referanslar,

kamusaldan 6zele mekansal kademelenme,

kullanicilar igin gerekli hizmetlerin ve teknik destegin saglanmasi,

farkli kilan ozellikler, dlcek farkliliklar, gesitlilik,

alt-bolgelerin farkliigi, etnik gruplarin mekana yansimasi,

surprizler barindirma, cezbetme, deneyim zenginligi yasatma,

anlamli, anlasilabilir 6gelerle hosnutluk verirken ayni zamanda mekansal olarak egitme,

kimlik, ‘yer’ duygusu ve giderek ‘benzersizlik’
ile donanmis yiiklii bir icerik, biitiinsel bir referans cercevesi vardir.

Rossi, siyasal, toplumsal, ekonomik sistemlerin iiriini ve cografya ile mimarligin biitiinlesmesi olan
kent tarihsel hazinedir, bu nedenle devamliligi 6nemlidir, demektedir. Yukaridaki referans gercevesi
kapsamindaki tarihsel yasamin gercek sabit ogeleri olan kurumlar ve onlarin mekandaki tezahiirii olan
anitlar temel yerlesim diizenine / planlamaya isaret eden, zamanla farkli anlamlar kazanan, kentin
dinamik siirecinde sabit ogeler, referans noktalaridir. Siyasal, toplumsal, ekonomik sistemlerin triini
ve cografya ile mimarligin biitiinlesmesi olan kent tarihsel bilgi ve belge kaynagidir.4°

Tarihi istanbul'un her biri kente karakter kazandiran alt-bélgelerle tanimli morfolojik yapisi,
benzerlerinden, ¢agdaslarindan farkli gelismis kiiltiirel peyzajinin da nedenidir. Mekansal sisteminin
arkasinda; diizen, farklilik, biitlinliik ilkelerine dayali bir organizasyon sistemi ve onu besleyen, kentin
yapilanmasini etkileyen kurumsal yapi vardir.** Kurumsal yapi araciligi ile kent toplumunun gereksindigi
donatilar, kentsel hizmetler karsilanmis, arazi kullanisi ve kamusal hizmet yapilarinin konumlandiril-
masini da diizenleyen bu durum dogrudan kentin mekansal orgiitlenmesine ve odak noktalari olarak
goriinimiine yansimistir.

Bu olusumun incelenmesi, siire¢ analizi ile anlasilmaya ¢alisilmasi;

yerlesmelerle ilgili kRarar olusturanlara biitiiniin algilanabilmesi, imajin korunmasi icin ¢aba gos-
terme, bunun igin sadece fiziksel varligi degil, tarihi siireci ve cografi yapi ile iliski kurmayr 6nemseme,
siirekli 6geler ve kaliciliklari ile iklimsel 6zelliklerden yararlanma yoluyla farkli seviyelerde algilanabilir

39C. A. Doxiadis (1968) Ekistics, an Introduction to the Science of Human Settlements, Oxford University Press.
“0Bakiniz: A. Rossi (2003), pp. 4-6, 28-29, 43, 80-81, 83, 89, 121.
“1lynch bunu “.. kenti sembolik kalicilik, duzen, erisilebilirlik ile imar edenlerin ... uzun zaman araliginda kalici fiziksel

stratejileri” olarak nitelendirmektedir. Bakiniz: K. Lynch (1989), p. 36.
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mekansal diizen igin 6zenli olma, donatilarin temini, iletisim agi konularinda eski ve yeninin uyumunu
dikkate alma, anlasilir, kavranabilir, tanimli sinirlarla yerlesmeyi herbirinin farkli kimligi olan alt-
bélgelere ayirma, ayni zamanda kentin fizik mekaninin diizenlenmesindeki biitiinciil yaklasima dikkat
cekme*?, tarihsel rollere referans verme,

sakinlere ve kullanicilara ise yerlesmeye sahip ¢ikma ve cevresel kaliteyi stirdiirme gorevleri diis-
mektedir.
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Tarihi Yarimada gesitli dinamikleri ile farkli disiplinler tarafindan tarihsel stireg igerisinde irdelenmeye devam eden ve
her seferinde yeniden ve yeniden kesfedilebilen, konulari, sorunlari, mekanlari tretken olan, eskiden beri siiregelen
ve giderek de artan problemleri ile istanbul (izerinde ‘tektas’ degerinde bir alandir. Bu nedenle farkli yaklagimlarla
planlama konulari ve politikalari her dénemde tartisilmaktadir. Tarihi Yarimada bir yandan 6zgiin cografya, doku,
tarih, kiiltir, sosyal, ekonomik dinamiklere sahip iken bu nitelikleri ile ayni zamanda istanbul Metropoliten Alani'nin
birizdlisiiml / yansimasi olarak kabul edilebilir. Bu calisma ile Tarihi Yarimada'nin yaklasik 40 yillik planlama, sorun
cozme sureci ile bu sure¢ kapsaminda yapilan tim ¢alismalarda ihmal edilen yarimadanin “su” ogesi ile olan iliskisi
ve yine alanin tzerinde “ikamet” edenler lzerinde durulmaktadir.

Abstract

Istanbul Historical Peninsula is an area worth a ‘monolith’ on Istanbul, with its various dynamics, its issues, problems
and spaces that continue to be examined throughout the historical process by different disciplines and can be
discovered again and again, its issues, problems and spaces are productive, and its problems that have been going on
foralongtime and are increasing day by day. For this reason, planning issues and policies are discussed with different
approaches in every period in the Historical Peninsula. While Istanbul Historical Peninsula has unique geography,
texture, history, culture, social and economic dynamics, it can also be considered a projection and reflection of
the Istanbul Metropolitan Area with these qualities. This study focuses on the approximately 40-year planning and
problem-solving process of the Historical Peninsula and its relationship with the “water” element of the peninsula,
which has been neglected in all studies carried out within the scope of this process, and the people who “reside” on
the area.
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Extended Summary

The Istanbul Historical Peninsula, which has a special importance in every period with its historical, geographical,
and cultural identity within the Istanbul Metropolitan Area, has an important place in world history as well as in
Turkey. With all these unique qualities, especially since the mid-1980s, planning decisions, inventory studies of
values to be protected, threats to the area, precautions to be taken against these threats, solution proposals, and
political approaches produced to keep the istanbul Historical Peninsula alive have gained momentum.

This study specifically focuses on the four regions in the area (Sultanahmet Archaeological Park, Stleymaniye
Mosque and its Associated Conservation Area, Zeyrek Mosque (Pantocrator Church) and its Associated Conser-
vation Area, Land Walls of Istanbul), which have been built in the Historical Peninsula since the process of being
included in the World Heritage Site List by UNESCO in 1985, the upper-scale and the lower-scale plans made in the
Historical Peninsula, the decisions taken within the scope of special status areas such as tourism center areas,
renewal areas, conservation areas, etc. determined within the area, and the practices that emerged as a result of
the legal changes made in a piecemeal manner are discussed comparatively.

Conservation development plans, management plans, the relationships / non-relationships between urban
design projects and urban design guides, and their roles in the process, and the potential of the area made
throughout the Istanbul Historical Peninsula are discussed.

The geographical location of the Istanbul Historical Peninsula and especially its topography, the relationship
of its topography with water form the basis of the city's privileged qualities in the world. The hills caused by
the topography and the "silhouette" formed by the construction on it are Istanbul's most important value and
difference. Being the capital by the sea, the dynamics of being a port and trade city, the development of water
within the city, and Istanbul's preservation of the continuity of the population living on it throughout the historical
process distinguish the Peninsula from its peers.

The Istanbul Historical Peninsula, which is a unifying force between the East and the West, is a basin in terms
of economy, culture and social life, with more than 10 thousand monuments and examples of civil architecture
located on the Historical Peninsula, intertwined streets, the daily life of the local people continuing within the
structures on the streets, visitors and those coming from different districts of Istanbul to work in the area, which
may seem chaotic from the outside but where a certain harmony continues, with the Peninsula continuing to be
together.

The Istanbul Historical Peninsula is an area where approximately 360 thousand people live (2023 ADNKS) and
continued to function as the sole center of Istanbul until the 1970’s with its administrative, educational, health,
transportation and tourism functions (Table 1). These functions continue today, although their qualities, densities
and areas of influence have changed. It is seen that the Peninsula is a 1st Degree Archaeological, Urban
Archaeological, Urban and Historical Site, World Heritage Sites, Istanbul Historical Peninsula Management Plan
border, renewal areas, tourism center areas, protection zones, areas included in the scope of zoning amnesty,
authority, responsibility limits, plan decisions overlap and from time to time, with the sanctions of the central
administration, projects that affect the entire city and especially the Peninsula, and quite complex processes
follow each other. Despite all these qualities and values that need to be protected, the Historical Peninsula, which
did not have a holistic plan until the mid-1990’s, has attracted attention again in terms of planning dynamics
with the four heritage areas listed by UNESCO in 1985.

In addition to all the efforts made by local governments, professional chambers, relevant departments of
universities, and civil society organizations to increase the quality of life in the area and to make it earthquake-
resistant, the problems of the Istanbul Historical Peninsula, which is a contested area, continue at full speed with
the applications that national and international capital are trying to recreate the area.

This study discusses why all the well-intentioned efforts that were intended to be considered did not create the
desired effect on the area and why certain problems have persisted for years.

The study area is also one of the oldest residential areas in Istanbul. This points to another problem. The city and
this region are one of the areas with the highest earthquake risk, and a significant part of the existing structures
are old and in need of renovation. For this reason, new problems are also on the agenda in terms of planning
the area.

Approximately 20% (325.95 ha) of the total area of the Istanbul Historical Peninsula is residential (Fatih Munici-
pality, 2020). The residential population living in the area, which is mainly defined as the old Fatih District (Figure
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5), lives in approximately 40 thousand buildings, 80% of which are pre- 1980 structures. Eliminating the earthquake
risk of those living in such a building stock, improving their quality of life, and ensuring a sense of belonging and
ownership in the area is only possible with holistic planning decisions.

The Istanbul Historical Peninsula is an area worth a ‘monolith’ on Istanbul, with its various dynamics, its issues,
problems and spaces that continue to be examined throughout the historical process by different disciplines and
can be discovered again and again, its issues, problems and spaces are productive, and its problems that have
been going on for a long time and are increasing day by day. For this reason, planning issues and policies are
discussed with different approaches in every period in the Historical Peninsula.

While Istanbul Historical Peninsula has unique geography, texture, history, culture, social and economic dynamics,
it can also be considered a projection and reflection of the Istanbul Metropolitan Area with these qualities.

This study focuses on the approximately 40-year planning and problem-solving process of the Historical Penin-
sula and its relationship with the “water” element of the peninsula, which has been neglected in all studies
carried out within the scope of this process, and the people who “reside” on the area.

Giris
istanbul Tarihi Yarimada’nin cografi konumu ve 6zellikle topografyasi, topografyasinin su ile olan
iliskisi kentin diinya lizerindeki ayricalikli niteliklerinin temelini olusturmaktadir. Topografyanin neden
oldugu tepeler ve iizerindeki yapilasmanin olusturdugu “siluet” istanbul’'un en 6nemli degeri ve fark-
uligidir. Deniz kiyisinda baskent olmasi, liman ve ticaret kenti olma dinamikleri, suyun kent igindeki
gelisimi, istanbul'un tarihsel siirecte lizerinde yasayan niifusun siireklili§ini korumasi Yarimada'yi
benzerlerinden ayirmaktadir.

Dogu-bati arasinda birlestirici olan Tarihi Yarimada lzerinde yer alan 10 binden fazla® anit eser
ve sivil mimarlik 6rnekleri, igice ge¢mis sokaklari, sokaklar lizerindeki yapilar icinde devam eden yerel
halkin giindelik yasam, ziyaretciler ve istanbul'un farkli ilcelerinden alana calismak icin gelenlerle
disaridan bakildiginda kaos gibi goriinebilen ancak belli bir uyum iginde birlikteliklerin devam ettigi
Yarimada ekonomik, kiiltiirel, sosyal olarak bir havzadir.

Biitiin bu niteliklerine, korunmasi gereken degerlere karsin 1990°'li yillarin ortalarina kadar bitiinciil
bir plani olmayan Tarihi Yarimada, 1985 yilinda UNESCO tarafindan listeye alinan dort miras alani
(Sultanahmet Kentsel ve Arkeolojik Koruma Alani, Siileymaniye Camii ve Gevresi Koruma Alani, Zeyrek
Camii (Pantokrator Kilisesi) ve Cevresi Koruma Alani), istanbul Kara Surlari Koruma Alani) ile planlama
dinamikleri acisindan yeniden dikkatleri lizerine ¢cekmistir.

Yerelyonetimlerin, meslek odalarinin, tiniversitelerin ilgili bolimlerinin, sivil toplum kuruluslarinin
alanin yasam kalitesini arttirmaya, depreme karsi direncli bir yer olmasi adina yapilan tiim ugraslarin
yanisira, ulusal ve uluslararasi sermayenin mekani yeniden iiretmek adina yapmaya calistigi uygula-
malar ile bir gekisme alani olan Tarihi Yarimada'nin sorunlari tiim hiziyla devam etmektedir.

Bu ¢alisma yapilan tiim iyi niyetli diisiiniilmek istenilen ¢alismalarin alan ilizerinde neden istenilen
etkiyi yaratmadigini, neden belirli sorunlarin yillardir siiregeldigini tartismaktadir.

isminin Anlaminda Sakli Olan “SU” Ogesi - Tarihi “YARIMADA”

Adini cografi konumundan alan Tarihi Yarimada'da Halig, istanbul Bogazi ve Marmara Kiyilari,
limanlar, iskelelerin yanisira yeralti ve yeriisti su yapilari ile kentin gok katmanli kiiltiiriini direkt olarak
etkilemektedir. Kiiltliriine katkilar sunan ayazmalari, sarniglari, gesmeleri, su kemerleri (Sekil 1) ile ayni
zamanda suyun sekillendirdigi, anlam kazandirdigi bir yerlesmedir. istanbul’un tarihi su yollari, bentler,

Yénetim Plani Alani'nda bulunan toplam 53.564 yapinin 10151 (%19) tescilli eserdir. Mevcut tescilli eserlerin %66's|
sivil mimarlik 6rnegi yapilardan, %30'u anit eserlerden olusmaktadir (istanbul Tarihi Yarimada Yonetim Plani, 2018).
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kemerler, cesmeler, su terazileri, ylizlerce yil dncesinden bugiine varliklarini korumayi basardiklar gibi
giiniimiizde de sehrin su ihtiyacinin karsilanmasinda rol sahibidirler. istanbul'un yiizyillar boyunca su
ihtiyacini karsilamak amaciyla insa edilmis ve bir kismi giiniimiize kadar ulagsan alti su yolu (Halkali,
Kirkcesme, Uskiidar, Taksim, Hamidiye ve Terkos) bulunmaktadir (Karakus, 2019) (Sekil 1).

istanbul Roma imparatorlugu Dénemi'nden itibaren artan su ihtiyacini su kemerleri vasitasiyla sehir
disindan temin etmistir. Roma, Bizans ve Osmanli dénemlerinde Istrancalardan baslayarak istanbul
disindaki kaynaklar (membalar) ve yiizey sulari kemerlerle tasinip, yeralti sarniglarinda biriktirilmis ve
buradan ¢esmelerle dagitilarak sehrin su ihtiyaci karsilanmistir. Halen korunarak giiniimiize ulagsmis
olan Valens (Bozdogan) Kemerleri (Fotograf 1) Osmanli imparatorlugu Dénemi’'nde onarilarak yikilmak-
tan kurtarilmistir.

Sozkonusu su yollari ile sehirdeki camilere, cesme ve sebillere, imaretlere ve sehir disindaki kisla-
lara devamli olarak su verilebilmistir (Cegen, 2000). Su yollari ve cesmeler disinda giiniimiizde Tarihi
Yarimada’'da kiiltlir envanterine kayitli 200’den fazla sarni¢ olmasi, suyun kent i¢in 6nemini ortaya koy-
maktadir. Bu sarniglardan; Yerebatan, Serefiye, Binbirdirek, Sultan, Zeyrek, Aetius (Karagiimriik Stad),
Aspar (Fatih-Carsamba), Mokinos (Findikzade-Cukurbostan) giiniimiize ulasan Tarihi Yarimada sinirlari
icinde yer alan, bilinen ve ayni zamanda yerli ve yabanci turistin glizergahinda olan destinasyonlardir.
Bu sarniglar Osmanli Donemi'ne kadar etkin kullanilarak, kentin su sorununu 6nemli 6l¢lide ¢ozmiis-
lerdir. Gelisen insa teknikleri, suyun sehir disindan getirilmesini kolaylastirdiktan sonra sarniglar
unutulmaya baslamistir (Gling6r, 2021).

Fotograf 1
Bozdogan Kemeri ve Sarachane (Nicholas V. Artamonoff Arsivi, Mart 1936)

istanbul fetih 6ncesinde de cok kez kusatma altinda kaldigindan ve su ikmali sur disindaki
kaynaklardan saglanamadigindan sehir i¢indeki su kaynaklari (ayazmalar) kullanilmaktaydi. Ozellikle
Hristiyanlar ve baska dine mensup olanlar bazi su kaynaklarinin sifali olduklarina inandiklarindan
bircok ayazma inancin bir Uriini olarak anilmakta ve bu nedenle Tarihi Yarimada su yapilari ile farkli
inancglarin birarada yasadig kiiltiir ile de zenginlesmekte, bu nedenlerle de “su” sosyal, kiiltiirel ve
mekansal olarak birlestirici bir rol listlenmektedir.

Glinlimiiz plan kararlari veya uygulanan/uygulanilmak istenilen projeler irdelendiginde, 6zellikle
merkezi yonetimin Ust olgekli yatirim kararlariyla daha ¢ok kruvaziyer liman, port vb. kararlar ile kiyi-
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larin dikkate alindigi goriilmektedir (Sekil 2). S6z konusu projeler alana gelecek ziyaretci yogunlugunu,
Yarimada'nin arag, yaya trafigini olumsuz yonde etkilemekle kalmayip, turist cekmek adina kiyilarin
morfolojisinin, Yarimada’'nin siluetinin zarar gérmesine de neden olmaktadir. Bilindigi lizere kiyiya
yapilan yatinm kararlarinin etkileri sadece kiyi ve dolgu alanlarini degil, kiyinin ard bolgesindeki tim
iliskileri etkilemektedir.

Sekil 1

istanbul Suyollari Umumi Haritasi (1894-1895) (Tabakoglu, 2015)

R

Sekil 2
a. Kiyi alanlarinin morgfolojisini olumsuz etkileyen Yenikapi dolgu alani; b. Yenikapi kruvaziyer liman projesi

v

Kaynak: Google Haritalar, 2024, Fatih Haber, 2019

Kiyi alanlarina yapilan yatirimlar, alinmis olan yatirim kararlari, Yarimada’'nin en 6nemli tehditle-
rinden biri olan deprem ve depreme bagli tsunami riskini de goz ardi etmektedir. Depreme Dayali
Tsunami Calismasi?'nda Fatih ilcesi'nde karadaki maksimum su basma derinliginin noktasal olarak 7.02
m. ye, yatayda ise su basma mesafesinin yaklasik olarak 650 m. ye dayandigi belirtilmektedir (Sekil 3).

2{stanbul ili Marmara Kiyilari Tsunami Modelleme, Hasar Gorebilirlik ve Tehlike Analizi Giincelleme Projesi (2018)
ve istanbul icin Tsunami Eylem Plani Hazirlanmasi isi (2019) sonug raporlarindan yararlanilarak, istanbul Biyiiksehir
Belediyesi, Deprem Risk Yonetimi ve lyilestirme Daire Baskanligi, Deprem ve Zemin inceleme Miidiirligi tarafindan
Uretilen, Fatih ilcesi Tsunami Risk Analizi ve Eylem Plani Raporu (2020).
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Sekil 3
Tarihi Yarimada Tsunami Su Basmasi Dagilimi Haritasi

658000 664000 666000
- 5 e E =

660000 662000

et Ik TE € Sooralg
o \&

vENDERES

4544000
4544000

4542000

Tsunami Baskini (m)
Fl <08
05-3

4540000
4540000

23 J i
. o MARMARA DENIZI
[ igesinm RO
Mahalle Sinin s
e 0 1000 2000
Kiyidan Eguzakiik Egrisi i fgp L EEE——
658000 660000 662000 664000 666000

Kaynak: Fatih ilcesi Tsunami Risk Analizi ve Eylem Plani Raporu, 2020

Suyun deniz ulasimina katki saglamasi rekreasyon, kiyi, kamusal alanlar yaratmak adina degerlendi-
rilmesi, yaya agirlikli calismalarin s6zkonusu olmasi gerekirken kontrolsiiz ziyaretgi sayisinin artmasina
neden olacak yatirimlar dikkati cekmektedir. Diger yandan da yerel yonetim ve istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi tarafindan paralel siireclerde bisiklet yollari, kiyi kullanim kararlarina ait noktasal projeler
tasarlanmakta ve bu kararlarin birbirlerini desteklemedikleri goriilmektedir. Alanda arag trafigi nemli
bir sorun olmaya devam ederken ve arag trafigini azaltmaya yonelik kararlar, 1/1.000 6lgekli Tarihi
Yarimada Koruma Amagli Uygulama imar Plani’'nda, yerel yénetimin hazirladigi stratejik plan yaklagim-
larinda, alan yonetim planlarinin eylemlerinde yer alirken, Avrasya Tiinel Gegisi, Yenikapi dolgu alani,
Halic Metro Rayli Sistemi ile alan iizerinde transit gegisin arttirilmasi, siluetin gozardi edilmesine
yonelik pek cok proje, Tarihi Yarimada'yi korumak, yasatmak istanbul Metropoliten Alani biitiiniine
hizmet etmek lizere yapilan plan ve uygulamalar olarak agiklanmaktadir.

Planlarda Unutulan Yerel Niifus — Konut Alanlari

Tarihi Yarimada'nin Diinya lzerindeki diger kentsel arkeolojik sit alanlari ve Diinya Miras
Alanlar’'ndan en 6nemli farki; tarihsel siireg iginde lizerinde yasayan niifusun siirekliligini yitirmeme-
sidir.

Ancak, 2000'li yillardan sonra Yarimada'da ikamet eden niifusu yerinde tutmak giiclesmektedir.
Tablo 1'de goriildiigli lizere alanin niifusu son 20 yillik siiregte yiiz bin kisi (%78) azalmis, yerel niifus
Yarimada disina go¢ etmis ve etmeye de devam etmektedir. Uluslararasi gogle gelen niifusun alana
yerlesmis olmalari, sosyal yapida ayrismalara neden olmalari, glindiiz niifusunun 2,5 milyonu asmasi,
alanin ulasim odagi ve transfer merkezi olmasi ve bu 6zelligi kuvvetlendiren yeni ulasim yatirimlarinin
yapilmasi, biitiin bunlarin neden oldugu yerelin aidiyet duygusunun yok olmasi, giderek artan glivenlik
sorunlarinin ortaya ¢ikmasinin nedenleri arasindadir. Ancak Tarihi Yarimada’'nin yerel niifusunun alani
terk etmesinin en 6nemli nedeni yapi stogunun oldukgca eski, giivenilir olmamasi ve Fatih ilgesi'nin
istanbul Metropoliten Alan’'nda deprem tehditinin en yiiksek oldugu alanlardan biri olmasidir (istanbul
ili Olasi Deprem Kayip Tahminlerinin Giincellenmesi Projesi, 2020).
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Tablo 1
Tarihi Yarimada (Emindnii ve Fatih) yillara gore niifus sayilari
vil Niifus (kisi)
2000 459143
2008 443.955
2018 436.539
2023 356.025

Tarihi Yarimada'nin toplam alaninin yaklasik %20 'si (325,95 ha) konut alanidir (Fatih Belediyesi,
2020). Agirlikli olarak eski Fatih Bolgesi olarak tanimlanan alanda yasayan konut niifusunun (Sekil 4),
%80'i 1980 oncesi yapilar olan yaklasik 40 bin binada yasamaktadir®. Boylesi bir yapi stogunda yasa-
yanlarin deprem riskini ortadan kaldirmak, yasam kalitelerini ylikseltmek, alanda aidiyet duygusunu ve
buna bagli sahiplenmeyi saglamak ancak biitiinciil planlama kararlari ile mimkiindiir.

Sekil &
Tarihi Yarimada'da niifusun dagilimi (Berkmen, 2023)%,
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2011 onayli 1/5.000 6lcekli Tarihi Yarimada Koruma Amacli Nazim imar Planr’'nin konut alanlari igin
aldigi kararlar, niifus yogunluklari baglaminda irdelendiginde yogunluklarin 200-900 kisi/ha arasinda
degiserek alt-bolgelere gore farklilastiklari goriilmektedir. Yogunluk degerlerinin konut alanlarina gore
dagiliminda %31.05 ile 500 kisi/ha yogunluklu alanlar ilk sirada, %24.85 ile 700 kisi/ha yogunluklu
alanlar ikinci sirada yer almaktadir (1/5.000 dlcekli Tarihi Yarimada Nazim imar Plani Plan Raporu, 2011).

Bu yogunluklara gore Tarihi Yarimada Koruma Amacli Uygulama imar Plani (2012) yeni yapilasma
kosullari adina en 6nemli kararlari alanin topografyasini dikkate alan 0-50+ rakimda kat yiiksekliginin
maksimum 9.50 m (3kat), 0-40 rakim iizerinde maksimum yiikseklik 12.50 m (4 kat), kara surlari i¢
koruma kapsaminda maksimum yiikseklik 6.50 m (2 kat), Marmara ve Hali¢ sahillerinde anit eser ve
sivil mimarlik 6rnegi yok ise maksimum yiiksekligin 9.50 m (3 kat), Yarimada biitiiniinde ise maksimum

3jstanbul Biiyliksehir Belediyesi Deprem Risk Yonetimi ve Kentsel iyilestirme Daire Bagkanligi ile Bogazici Universitesi
Kandilli Rasathanesi ve Deprem Arastirma Enstitlisii isbirligiyle 2020'de hazirlanan istanbul ili Olasi Deprem Kayip
Tahminlerinin Giincellenmesi Projesi’'ne gore 2000 yili dncesi binalarin en fazla oldugu Fatih ilcesi / Tarihi Yarimada'da
yaklasik 40 bin (39.796 adet) bina oldugu ve binalarin 31.899'unun (%80:5) ise 1980 6ncesi yap! oldugu saptanmistir. Bu
rakamlar Yarimada’'nin tiim koruma sorunlarinin yanisira “yasatilma” problemine dikkat cekmektedir.

429 Mart 2009 tarihinde yiiriirlige giren 5757 sayili kanunla Suricinde yer alan Emindnii ve Fatih ilceleri birlestirilerek,
Fatih ilcesi olarak tek bir ilceye déntstirilmistir.
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ylikseklik 15.50 m (5 kat) olarak yapilagma kararlari bulunmaktadir. Alanin pek cok alt bélgesinde plan
kararlarinin lizerinde kat yiiksekliklerine ulasildig goriilmektedir (Fotograf 2).

Fotograf 2
Kat yiikseRligi kRararlarini agan yapilara érnekler (imrahor ilyasbey Cad., Ocakli Sok., Vatanperver Sok.) (Tarihi
Yarimada Kentsel Tasarim Rehberi, 2021-2023)

Kat yiiksekliklerinin yeni yapilar ile tescilli sivil mimarlik 6rnegi yapilarinin yakinindaki yeni yapi-
larda da asildig), tescilli yapilarin gézardi edildigi uygulamalar da goriilmektedir (Fotograf 3).

Fotograf 3
Tescilli yapilarin yakininda kat yiiksekliginin gézardi edildigi yapilara rnekler (Feyzullah Efendi Sok., Adivar
Sok., Pazar TeRResi SoR.) (Tarihi Yarimada Kentsel Tasarim Rehberi, 2021-2023)

2012 onayli 1/1.000 6lcekli Tarihi Yarimada Uygulama imar Planr’nin genel hiikiimlerinden olan ve
Tarihi Yarimada siluetinin korunmasina iliskin yapi yiiksekliginin rakim degerlerine gore belirtildigi 1-20
nolu plan notu yenileme alanlari icin ve yenileme alanlari disindaki tiim Fatih ilce sinirlari icin ayri ayri
tanimlanmaktadir. Yarimada'nin siluetinin korunmasina iliskin yenileme alanlarindaki kritik karar, “..
kat yiikseRlikleri teknik zorunluluklar goz 6niinde bulundurularak Koruma Kurulu uygun karari alinarak
istanbul imar Yénetmeligi cercevesinde belirlenir” ifadesidir. Bu ifade 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varlik-
larini Koruma Kanunu’na ve Koruma Amagcli Uygulama imar Plani kararlarini dikkate almayarak hatta
alanin herhangi bir yerdeymis gibi yapilasmasinin yolunu agmakta, alan bu sekilde bicimlenmekte ve
siire¢ halen devam etmektedir.

Tarihi Yarimada’da Fiziksel Mekana iliskin Planlar ve Uygulamalar

Tarihi Yarimada yaklasik 360 bin kisinin yasamini siirdiirdiigii (2023 ADNKS) bir alan olup y6netim,
egitim, saglik, ulagim, turizm islevleri ile 1970°li yillara kadar istanbul'un tek merkezi olarak islevini
siirdlirmiistiir (Tablo 1). Bu islevler giiniimiizde de nitelikleri, yogunluklari, etki alanlari farklilagmig
olsa da devam etmektedir. Yarimada’'nin 1. Derece Arkeolojik, Kentsel Arkeolojik, Kentsel, Tarihi Sit
Alani olmasi, Diinya Miras Alanlari, istanbul Tarihi Yarimada Yonetim Plani siniri, yenileme alanlari,
turizm merkezi alanlari, koruma boélgeleri, imar barigi kapsamina alinan alanlari ile yetki, sorumluluk
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sinirlari, plan kararlan (st Uste geldiginde ve zaman zaman merkezi yonetimin yaptirimlari ile ortaya
cikan noktasal ancak tiim kenti ve 6zellikle Yarimada'yi etkileyen projelerle oldukga karmasik siireglerin

birbirini izledigi goriilmektedir (Tablo 2).

Tablo 2
Tarihi Yarimada planlama siireci ve siirece iliskin kararlar
Tarih Karar / Onay Kurum
1983 2863 sayili Kiltlr ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kanunu
1985 istanbul Tarihi Alanlari Diinya Mirasi Alani UNESCO
1990 1/5.000 6lgekli Tarihi Yarimada Koruma Amagli istanbul Biiyiiksehir
Nazim imar Belediyesi
Plani (1994'te iptal edildi)
1995 Kentsel ve Arkeolojik Sit Alani ilan edilmesi istanbul 1 numarali Kiiltiir ve
(12.07.1995 tarih ve 6848 sayili karar) Tabiat
Varliklarini Koruma Kurulu
2005 Tarihi Yarimada 1/5.000 ve 1/1.000 6lgekli Koruma istanbul Biiyiiksehir
Amagcli imar Planlar Belediyesi
2005 5366 Sayili Yipranan Tarihi ve Kiltlirel Tasinmaz
Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak
Kullanilmasi Hakkinda
Kanun
2006- Tarihi Yarimada'da Yenileme Alanlarinin ilani (20 Bakanlar Kurulu
2007 adet)
2008 5747 sayili Blyiiksehir Belediyesi Sinirlari icerisinde
ilce
Kurulmasi Ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun ile Eminénii ilgesi'nin Fatih
ilcesi'ne baglanmasi
2009 1/100.000 8lgekli istanbul il Gevre Diizeni Plani istanbul Biiyiiksehir
(Tarihi Yarimada geleneksel merkez lejandinda) Belediyesi
2010 Tarihi Yarimada igin Gegis Dénemi Koruma Esaslari
ve Kullanma $artlarinin belirlenmesi
201 istanbul Tarihi Yarimada Yénetim Plani istanbul Tarihi Alanlari Alan
Baskanligi
201 1/5.000 6lgekli Fatih ilgesi Tarihi Yarimada Koruma istanbul Biiyiiksehir
Amacli Nazim imar Plani Belediyesi
2012 1/1.000 Olcekli Tarihi Yarimada Koruma Amagli Fatih Belediyesi
Uygulama imar Plani
2013 Tarihi Yarimada'da Yenileme Alanlarinin ilani (1 Bakanlar Kurulu
adet)
2014 Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi
2018 istanbul Tarihi Yarimada Yénetim Plani istanbul Alan Yénetim
Baskanligi
2018 imar Barigi ilan Cevre ve Sehircilik Bakanligi
2020 1/1.000 6lcekli Tarihi Yarimada KAUIP - I-42 nolu Fatih Belediyesi
Plan Notu
2022 1/1.000 blcekli Tarihi Yarimada KAUIP - I-42 nolu istanbul Bélge idare
Plan Notu iptali Mahkemesi
2023 1/1.000 6lcekli Tarihi Yarimada KAUIP - I-43 nolu Fatih Belediyesi

Plan Notu
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14.06.2014 tarih ve 29030 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi'nin
6. Maddesi (2)° kapsaminda planlarin kademeli birlikteligi ilkesi baglaminda alt 6lgekli planlar kendi-
sinden 6nceki iist 6lgekli planlarin kararlarina uymak durumundadir.

Tarihi Yarimada 2009 onay tarihli 1/100.000 6lcekli istanbul il Cevre Diizeni Plani'nda iist &lgekli
karar olarak “geleneksel merkez” olarak kabul edilmistir (Sekil 5).

Planda geleneksel merkez:

“.. Rentin ekonomik cekiciliginde oynadigi “lokomotif” roliin 6nemi g6z 6niine
alinarak; bolgenin tarihselliginden gelen kimligi, silueti ve tarihi-Riiltiirel dokusuyla
uyumlu olmak, konut islevini tehdit etmemer, islevsel cesitlilik ilkesine uymak sarti ile
mevcut Riiltiir, turizm, perakende ticaret, biiro faaliyetleri, Riiltiir endiistrileri, yabanci
kurum ve kuruluslariyla kentin prestij alani olma fonksiyonu daha nitelikli hale gelerek
devam edecektir. Bu alanda, yukarida belirtilen kosullara uyan iist diizey hizmet faali-
yetlerinin de yer almasi benimsenmektedir.

Tarihi Yarimada’da bulunan iiretim alanlarinin; 6ncelikle egitim, Riiltiir endiistrileri
ve hizmet sektorii icin potansiyel yatirim alani olarak ele alinmasi hedeflenmekte-
dir” (1/100.000 6lcekli istanbul Cevre Diizeni Plani Raporu, 2009)

seklinde agiklanmaktadir.

Sekil 5
1/100 000 élgekli Istanbul it Cevre Diizeni Plani (2009)

1/5.000 6lcekli Fatih ilcesi Tarihi Yarimada Koruma Amagli Nazim imar Plani (2011)'nda 1/100.000
dlcekli istanbul il Cevre Diizeni Plani (2009) plan kararlarina uygun olarak ‘geleneksel merkez' islevinin
korunmasi, karma kullanimin desteklenmesi, konut, turizm, ticaret, idari tesis birlikteliginin korunmasi
ile kiiltlir odakli turizm alani olma kimligi 6n plana ¢ikarilirken bir yandan da ziyaretgi yogunlugunu
azaltmak adina bazi kentsel ve bolgesel donati alanlarinin Tarihi Yarimada’'nin disina tasinmasi karar-
lar, erisilebilirligin arttirilmasi, yaya ulasiminin ve toplu tasimanin entegrasyonu da vurgulanmaktadir.

5Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi Madde 6 (2): Mekansal planlar, plan kademelenmesine uygun olarak hazirlanir.
Her plan, planlar arasi kademeli birliktelik ilkesi uyarinca yururlikteki tst kademe planlarin kararlarina uygun olmak,
raporu ile bitiin olusturmak ve bir alt kademedeki plani yonlendirmek zorundadir.
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Yarimada 6zellikle 2000 yili sonrasinda “koruma-yasatma-planlama” yaklasimi kapsaminda birbir-
leriyle celiskili, cekismeli ve tutarsiz planlama kararlariyla karsi karsiya kalmistir, halen de kalmaya
devam etmektedir. Alan lizerinde bakanliklar (Kiltiir ve Turizm Bakanligi, Ulastirma Bakanligi, Gevre,
Sehircilik ve iklim Degisikligi Bakanlig), Diinya Miras Alani olmasindan dolayi Disisleri Bakanligr) istanbul
Biiyuiksehir Belediyesi ve Fatih Belediyesi'nin planlama ¢alismalari ile Diinya Miras Alani olan Kara
surlarinin tampon bolge sinirlari iginde yer alan Zeytinburnu, Bayrampasa, Eyiipsultan belediyeleri plan
kararlari, uygulamalari da alani etkileyebilmekte ve bu kararlar her zaman birbirlerini desteklememek-
tedir.

Alanin 1. Derece Arkeolojik, Kentsel Arkeolojik, Kentsel, Tarihi Sit Alani olmasi, Diinya Miras Alani
olmasinin getirdigi koruma yasalari, ilke kararlari devamliligini korur iken, 2005 tarihli 5366 Sayili
“Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmasi
Hakkinda Kanun” ve bu kanuna iliskin 2005 tarih ve 2005/9668 sayili “Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel
Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmasi Hakkinda Kanunun Uygulama
Yonetmeligi” kapsaminda Tarihi Yarimada'nin yaklasik %25'ini kapsayan 405 hektarlik 21 adet yenileme
alaniilan edilmistir (2006-2007-2013 yillarinda) (Sekil 6). Yenileme alanlarinin yaklasik %65'i (226 hektar)
koruma bolgelerinde kalmaktadir®.

Sekil 6
Tarihi Yarimada’da yer alan yenileme alanlari (istanbul Tarihi Yarimada Yénetim Plani, 2018)
‘ ISTANBUL TARIHI YARIMADA YbNET‘M PLANI ALANI iGERISINDE YER ALAN YENILEME ALANLARI |
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Koruma Amagli imar Planlari

Bilindigi lizere Kiiltlir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu 1983 yillinda “... Korunmasi gerekli
tasinir ve tasinmaz kiiltlir ve tabiat varliklari ile ilgili hususlari ve bunlarla ilgili gercek ve tiizel kisilerin
gorev ve sorumluluklari kapsar” ifadesiyle yiiriirliige girmistir.

6Fatih Belediyesi Plan ve Proje MidUrlGgi’niin Subat 2021'de hazirladigi istanbul ili Fatih ilcesi “5366 Sayili Yipranan
Tarihi ve Kulturel Taginmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmasi Hakkinda Kanun” Kapsaminda
Ilan Edilen Yenileme Alanlarina Iliskin Durum ve Degerlendirme Raporu.
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1990 yilinda Tarihi Yarimada’'nin biitiiniinii kapsayan 1/5.000 dlcekli Nazim imar Plan’'nin amaci
“.... Tarihi Yarimada’nin essiz tarihi, Riiltiirel, ve dogal degerlerinin korunmasi ve yasayan bir kentsel
alan olarak gelecekteki gelismesinin, tarihi ve kiiltiirel yénden var olan potansiyelini olumsuz yénde
etkilemeyecek bicimde diizenlenecek, bu essiz yerin, istanbul, Tiirkiye hatta diinya insaninin yararina
sunulmasi...” olarak benimsenmistir (BB, Tarihi Yarimada Koruma Amacli imar Plani Raporu, 2005).

Sozkonusu plan, planlamaya biitiinciil bakma arayisinin 6rnegidir. 1990 tarihli 1/5.000 dlcekli Nazim
imar Plani dogrultusunda Eminénii, Fatih ilceleri icin yapilan alt 6lcekli planlar 1994 tarihinde 3194 sayili
imar Kanunu ve ilgili mevzuata gére onaylanmis ve agilan davalar sonucunda yine 1994 yilinda plan
iptal edilmistir (Genckaya ve Boztas, 2019).

1995 tarih ve 6848 sayili karar ile belirlenen Sultanahmet Bolgesi'nin ‘kentsel ve arkeolojik sit’, Sur-
u Sultani'nin “1. derece arkeolojik sit’ ve Tarihi Yarimada'nin geriye kalan bolgesinin ‘kentsel ve tarihi
sit’ ilan edilmesine karar verilmistir. Bu tarihten itibaren Tarihi Yarimada 2005 yilina kadar Koruma
Bolge Kurulu'nun 1995 tarih, 6898 sayili karariyla belirlenen “gecis donemi yapilasma kosullari” ile
yonetilmistir.

Tarihi Yarimada igin 6nemli bir kiritlma noktasi 2005 yilidir. 1995 yilinda alanin sit alani ilan edilmesi
ile baglayan calismalar sonucunda 2005 tarihli Tarihi Yarimada Koruma Amacli imar Planlari onaylan-
mistir (Tablo 2). Yarimada planlarinin yiiriirlige girmesinden sonra 2005 yilinda yenileme alanlari ile
ilgili olan 5366 sayili Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasati-
larak Kullanilmasi Hakkinda Kanun yiiriirlige girerek sit alanlarinda “avan proje” ile kentsel doniisiimii
baslatmis bir uygulama olarak tarihe ge¢mistir. 5366 sayili Kanun ile “yeniden yapmak”, “yenileyerek
korumak”, “yasatilarak kullanma” vb. koruma ile catisan kavramlar ortaya ¢ikmistir. Yenileme alanlarinin
Diinya Miras Alanlari’'nin bitisinde yer almasi ve Kapalicarsi gibi bir degerin de yenileme alani ilan
edilmesi baska bir tartisma konusudur.

Bir yandan Yarimada’'nin korunmasina yonelik, koruma politikalar tartisilirken ayni alan iginde
Diinya Mirasi Alanlar’’nin bitisiginde, sit alani kapsaminda kalan alanlari 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarini Koruma Kanunu’'nu yoksayarak yenileme alanlarinda uygulmalarin yapilmasi alanin parcacil
planlamasinin devamini saglamistir.

Bu siirecten itibaren 2007 yilinda 1/5.000 &lcekli Tarihi Yarimada Koruma Amacli Nazim imar Plani
usul yéniinden iptal edilmis, 2008 tarihinde 5747 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Sinirlari icerisinde ilce
Kurulmasi ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun ile Eminénii ilcesi, Fatih ilcesi’'ne
baglanmis ve ayni yil 1/1.000 6lcekli Tarihi Yarimada Koruma Amagli Uygulama imar Plani iptal edilmistir.

2010 yilinda Tarihi Yarimada igin gecis donemi koruma esaslari ve kullanma sartlarinin belirlenmesi
sonrasinda, 2011 yilinda 1/5.000 6lcekli Fatih ilcesi, Tarihi Yarimada Koruma Amacli Nazim imar Plani
ve 2012 yilinda 1/1.000 &lcekli Fatih ilcesi, Tarihi Yarimada Koruma Amacli Uygulama imar Plani’nin
onaylanmasi gerceklesmistir (Sekil 7).
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Sekil 7
a. 1/5.000 élcekli Fatih ilcesi Tarihi Yarimada Nazim imar Plani (2011) ve b. 1/1.000 élcekli Fatih ilcesi Tarihi
Yarimada Koruma Amagli Uygulama imar Plani (2012)

FATIH ILGESI (TARIHI YARIMADA)
41//1.DERECE ARKEOLOJIK, KENTSEL ARKEOLOJIK, KENTSEL
""" TARIHI SIT ALANLARI KORUMA AMAGLI NAZIM IMAR PLANI _ || Lesane

2005 tarihinden sonra yapilan uygulamalarla Tarihi Yarimada’'nin bir yandan plani yapilirken,
plansiz kalma siireclerinde, ge¢is donemi yapilasma kosullari ile alandaki uygulamalarin devamliligi
saglanmistir.

2005 ve 2012 onayli Tarihi Yarimada Koruma Amacli imar Planlari’nin en 6nemli farki ve plana
ragmen planin gerektirdigi temel ilkelerin benimsenmedigini ortaya koyan degisiklik 2005 yili Tarihi
Yarimada Koruma Amagcli imar Planlari Yarimada’nin biitiiniine yonelik iken, 2012 onay tarihli Tarihi
Yarimada Koruma Amagcli Uygulama imar Plani yenileme alanlari ile turizm merkezlerini plan sinirlari
disinda birakmistir. Bu durum Tarihi Yarimada’'nin koruma amagli planlarla planlanamamasinin, alanin
sorunlarinin katlanarak biiylimesinin ve alanin gelisiminde planlarin yetersizligini, yetmezligini gozler
oniine sermektedir. Cok kisa donemler kapsaminda uygulamalara kesintisiz devam edebilmek adina
alinan kararlar, karar degisiklikleri var olan planlarin da etkisini yitirmesinin temel nedeni olmustur.

Kentsel Doniisiim ve Plan Notu Degisiklikleri

“Kentsel doniisiim” plansiz ve kontrolsiiz bicimlenmis kentler ve metropoliten alanlar dikkate
alindiginda olumlu / pozitif anlam yiiklii olarak ve 6zellikle kentlerin, eski yapi stoguna sahip gorece alt-
alt orta gelir gruplarinin yasadigi sagliksiz cevre ve barinma kosullarinin yasam kalitesini yiikseltmek
adina bir arag olarak ortaya ¢tkmistir. Bu kavram ile kaliteli mekanlar, siirdiiriilebilirlik ilkelerine uygun
giivenli alt-bolgeler adina beklentiler artmistir.

Kentsel doniisiim sosyo-kiiltiirel agidan ¢okiintii alanlarinda, fiziki mekanda kéhneme alanlarinin
donisiimiine etki etmesinin yaninda siireg iginde deprem riski altindaki alanlarin direngliligini arttir-
mak, iklim degisikliginin etkilerini diizenlemek vb. faktorlerle yapilmasi zorunlu, mesru bir anlayisa
evrilmistir.

Ortaya cikisi olumlu bir gelisme olarak goriilen, umutlar arttiran “kentsel doniisiim” ugulamalari
tlim diinyada oldugu gibi kentsel rant ve ¢ikarlarin eklenmesiyle farkli senaryolara doniismiistiir. Bu
durum Tarihi Yarimada gibi 6zgiin bir alanda da degismemis ve kentsel doniisiim depreme karsi, yapi
stogunun risk altinda oldugu alanda merkezi yonetimin “imar barisi” uygulamasi olarak yiiriirlige
girmistir.,

Tarihi Yarimada'da Sultanahmet ve Siileymaniye cevresi imar barisi kapsaminin disinda tutulmus-
tur. imar barist:
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“Gegici 16. Maddede Yapi Kayit Belgesine basvuru yapilan yapilar hakkinda, olasi bir afete karsi
dayanikli olup olmadiklarina iliskin bir tespitin yapilmasi istenmemektedir. Afet risklerine hazirlik kap-
saminda gelistirilen imar barisi mevcut yapinin Rosullarina bakilmaksizin giivenlik bakiminda tehlikeli
olan yapilarin devam ettirilmesi tehdit olusturmaktadir. imar Barisi can ve mal giivenligi bakimindan
biiyiik risk tasimasinin yanisira imar mevzuatina aykiri yapilasma egilimini artirmakta ve imar disipli-
ninin saglanmasini ve denetimini olumsuz etkileyerek sagliksiz bir kentlesmenin olusmasini”

destekler niteliktedir.

Ulkemizde imar aflari kentsel adalet ve planlama perspektifinden bakildi§inda tartisma konusu
olmaya devam etmektedir. Mekanda saglikli yasama hakki ve adil diizen imar plani yardimiyla saglana-
bilir. Bu kez adi1 imar barisi olsa da imar aflari ile elde edilen mekanlar gercekte plansizligin bir iiriiniidiir.

imar BarisI'nin sonrasinda Fatih ilce Belediyesi’nin 1/1.000 &lcekli Koruma Amagli Uygulama imar
Plani’'nin 1-42 nolu plan notu degisikligi ise yine “cevre, can ve mal emniyetinin saglanabilmesi ve
yapilarin depreme dayanikli hale getirilebilmesi amaciyla” yapilmis ve 2020 tarihinde kabul edilmistir.
Buna gore:

“yapi ruhsati ve/veya yapi kullanma izin belgesi almis yapilar: meri koruma amagl uygulama imar
planinda belirlenen; donati/yol alanlarina terkini yapmak ve meri plandaki irtifa degerini 2 kattan fazla
asmamak Raydiyla yapi ruhsati ve/veya yapi kullanma izin belgesine esas sekilde (3194 sayili kanunun
Gegici 16. maddesi kapsaminda yapi kayit belgesine konu edilen alanlar dahil edilmemek ve miiktesep
hak teskil etmemek lizere) yiRilarak yeniden yapilabilir.

Yikilip yapilacak yapilarda meri plan veya belgesinden gelen yapilasma haklari arttirilmamak kay-
diyla diizenleme yapilacaktir. Bu kapsamda yikilip yeniden yapilacak yapilarda, belgesindeki kullanim
amacina veya planda belirtilen fonksiyona aykiri olmayacak sekilde uygulama yapilir. Yola ve/veya
donati alanina terki olan parsellerde; yapi, parsel icerisinde oOtelenebilir. Bagimsiz boliimlerin otopark
ihtiyacinin karsilanmasi amaciyla, iiniversite veya konu uzmani kurum ve kurulus tarafindan arkeoje-
ofizik yéntemler ile (jeoradar, jeomanyetik, jeoelektrik vb.) yapilacak arastirma sonucunda arkeolojik
kalinti ve buluntuya rastlanmamasi halinde ilave bodrum kat yapilabilir.

Bu madde kapsaminda lejantta ‘Korunmasi Gerekli Tescilli Arkeolojik Tarih Sanat Degeri Olan Anit
Eser Yapilar’ taramasi bulunana yapilara (cesmeler harig) cephe veren ve meri’i imar planindaki irtifa
degerlerini asan yapilarda Kurul kararina gére uygulama yapilir”

denilmektedir.

Ulkenin, metropoliten alanin en 6nemli tarihi ve kiiltiirel alaninin 1-42 nolu plan notu’ ile korun-
maya, doniistiiriilmeye, deprem riskinin ortadan kaldirilmaya ¢alisilmasi mevcut sorunlarin katlanarak
devam etmesini saglamaktan baska bir amaca hizmet etmemektedir. Tarihi Yarimada’'nin gelecegini bu
plan notuna baglamak, bitiinciil planlamayi yok saymak anlamina gelmektedir. Tarihi Yarimada yeriisti
ve yeralti miras alanlar ile aslinda rayi¢ degerleri agisindan en zengin ilge iken, s6zkonusu miras
alanlarinin gercek potansiyeli bu kararlar ile kaybolmaktadir.

Sozkonusu 1-42 nolu plan notu 2022'de TMMOB istanbul Mimarlar Odasi ve Sehir Plancilari Odasi

tarafindan agilan dava sonucunda iptal edilerek, sonrasinda 2023 yilinda yiiriiliige giren I-43 nolu plan
notu?® ile yer degistirmistir. Buna gore:

724.07.2020 tarihinde kabul edilen 1/1.000 6lcekli Fatih ilcesi (Tarihi Yarimada) Kentsel- Tarihi, Kentsel-Arkeolojik, .
Derece Arkeolojik Sit Alanlari Koruma Amacli Uygulama imar Plani 1-42 no.lu plan notuna, 2912.2022 tarihinde istanbul-
Bolge idare Mahkemesi Dérdiincl Dava Dairesinin 2912.2022 tarih, 2022/1114E., 2022/1734K. sayili karari ile plan notu
iptali davasi acilmistir.

8istanbul IV Numarali Kiiltiir Varliklarini Koruma Bélge Kurulu Miidiirligi'niin 28.03.2023 tarih, 11361 sayili kurul karari
ile 1-43 no.lu plan notu 15.04.2023 tarihinde istanbul BlyUksehir Belediye Baskaninca onanmistir.
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“I-43 Meri imar planinda donati alaninda kalmayan ve korunmasi gereRli tescilli Riiltiir varligi kaydi
bulunmayan parsellerdeki yapi ruhsati ve/veya yapi kullanma izin belgesi olan ve/veya 3194 sayili imar
Kanunu’nun yiiriirliige girmesinden dnce kat miilkiyeti kurulan yapilar;

belgesindeki haklari ve irtifa degeri korunmak ve imar planina gére terkinleri yapilmak kaydiyla
parseli icerisinde yeniden yapilabilir. Bu madde hiikiimleri miilga Fatih ilcesi sinirlari icerisinde 3. Derece
koruma boélgelerinde kalan parsellerde uygulanir.

Bu madde kapsaminda lejantta 'Korunmasi Gerekli Tescilli Arkeolojik Tarih Sanat Degeri Olan Anit
Eser Yapilar' taramasi bulunan yapilara (cesmeler haric) cephe veren ve mer'i imar planindaki irtifa
degerlerini asan yapilarda Kurul kararina gére uygulama yapilir.

1/1.000 6lcekli Tarihi Yarimada Koruma Amacli imar Plani’'nda “yapilasmasi biiyiik él¢iide yenilenmis
olmakla beraber Riiltiir varligi sivil mimarlik 6rnekleri ile anit eserlerin seyrek olarak bulundugu kentsel
alanlar, dogal alanlar, doku 6zelligini kismen kRorumus kentsel alanlar ile meydanlar, “Fatih ilcesi, Tarihi
Yarimada (1. Derece ArkeolojiR, Kentsel Arkeolojik, Kentsel, Tarihi Sit Alanlar1) Silueti” ni etRileyen 1. ve
2. Derece Koruma Bélgeleri disindaki alanlar Hali¢ ve Marmara Riyi alanlari ve +50 rakim iistiinde kalan
alanlar” olarak tanimlanan 3. Derece Koruma Bolgeleri bu kapsam altinda degerlendirilmistir.

“

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi'nin 7. Maddesinin Genel Planlama Esaslari'nda; “..planlar,
pafta, gosterim, plan notlari ve plan raporu ile bir biitiiniidiir” ifadesi yer almaktadir. Planlamanin vaz-
gecilmez esaslarindan olan plan ve plan notu iliskisinin degistirilmesi gercekte planin hiikiimlerinin de
gecersizligini ortaya ¢ikarir. Bu baglamda irdelenen ve yiiriirliikte olan Tarihi Yarimada imar planlarinin
plan notlarinin siirekli olarak degisiklige ugrayarak, farkli uygulamalarin yapilmasi mevcut durumda
dahi plansizligi glindeme getirmektedir. Clinkii yeni ve/veya icerigi degisiklie ugrayan her plan notu ile
planin hiikmii azalmakta ve planin niteligi diiserek, plan notundan bagimsiz “pafta” olarak kalmaktadir.

I-42 nolu ve sonrasindaki 1-43 nolu plan notlarinin disinda pek ¢ok plan notu degisikligi yapilmis
olmakla birlikte, bunlardan en dnemlilerine bir diger 6rnek ise Yarimada’'nin niifus, yapi yogunlugunu
arttiran ve siluetini etkileyen teraslarda yapilan ve teras kafeleri destekleyen plan notudur (V-D-4 Yeni
Yapilasma Hiikiimleri - Yapi Ogeleri ile ilgili Hiikiimler)®:

“Cati aralarina bagimsiz béliim yapilamaz. Bu kisimlarda su deposu, asansér kulesi, dogalgaz
y6netmeligine uygun olarak kazan dairesi konut ve ticaret alanlarinda son kattaki bagimsiz béliimlerle
irtibatli piyesler, turizm ve donati amagl binalarda ise bu fonksiyona hizmet edecek toplanti salonu,
yeme-icme béliimleri, mescit vb birimler yapilabilir. Turizm ve donati alanlarindaki ¢atilarda yukarida
verilen hususlar dikkate alinmak ve sagak ucundan itibaren yatayda 2.00 m.lik kisimda ¢ati formunun
bina cephesi boyunca devam etmesi kaydiyla teras kullanimlarina ait degisik ¢oziimler getirilebilir.
Belirtilmeyen hususlarda meri imar yonetmeligi gecerlidir.”

Bu plan notu ile sadece niifus ve yapi yogunlugu artmakla kalmayip, siluet de etkilenmektedir
(Fotograf 4).

Fotograf 4

°V-D-4 Yeni Yapilagma Hiikimleri - Yapi Ogeleri ile ilgili Hikimler - Catilar: 08.04.2014 tarih 614 sayili Il Nolu Yenileme
Kurulu karari ile yurirlige giren madde
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Teras kafelerin Yarimada'nin hemen hemen her boélgesinde ortaya ¢ikmasi ozellikle aksamlari
tabela, reklam panolari ve aydinlatmalari Yarimada'nin goriinirliigiinii, gece siluetini etkilemektedir
(Fotograf 5).

Fotograf 5
Tarihi Yarimada gece silueti (Tarihi Yarimada Kentsel Tasarim Rehberi, 2021-2023)

Kentsel Tasarim Projeleri ve Rehberleri

=

Camillo Sitte’nin 1889 yilinda yayinladig “City Planning According to Artistic Principles” (Tasarim
Kurallarina gére Kent Planlama) kitabindan yaklasik 70 yil sonra, 1950’lerin sonunda bilimsel bir disiplin
olarak kabul edilen kentsel tasarim, yerlesmelere 6zgii makro, mezo ve mikro olceklerde; yapilasma
biciminin, topografya, tarihi gelisme siireci, kentsel alandaki insan / kullanici etkinlikleri ile iliskisini,
kamusal alanin fiziksel 6zelliklerini, kentsel mekanin ii¢-boyutlu 6zelliklerini ortaya koyarak, kent
imajini gelistirmeyi, kentin dogal 6zelliklerini korumayi, saglik ve refah kosullarini saglamayr amagla-
maktadir (Krieger, vd., 2009; Aydin Tiirk, 2016; Tarihi Yarimada Kentsel Tasarim Rehberi, 2021-2023).
Kentsel tasarim rehberlerinin, merkezi yonetimin belirledigi ulusal kararlar gercevesinde, yerelde
topografya, iklim, tarih ve kiiltiir baglaminda korunmasi gereken alanlar, yerel renkler, malzemeler
ve dekorasyon cesitlerini dikkate alarak yerel kosullara uyacak sekilde gelistirilmesi onerilmektedir
(Tibbalds, 2001; Tarihi Yarimada Kentsel Tasarim Rehberi, 2021-2023).

Gevre ve Sehircilik Bakanliginca Onaylanacak Kentsel Tasarim Projelerinin Hazirlanmasina ve De-
gerlendirilmesine iliskin Yonerge’nin 3. Maddesinin (f) bendinde kentsel tasarim rehberi;

“mekadnin; imge, anlam ve kRimlik kazanmasini, estetik ve sanat degerinin yiikseltilmesini, yapilarin
bir uyum icerisinde ve biitiinliik olusturacak sekrilde diizenlenmesini amaglayan, kilavuz ve tavsiye
niteliginde kararlari iceren belge”

olarak tanimlamaktadir.

14.06.2014 tarih ve 29030 sayili Resmi Gazetede yayinlanarak yiriikliige giren Mekansal Planlar
Yapim Yonetmeligi, Kentsel Tasarim Projelerine Dair Esaslar kapsaminda tasarim rehberlerini ele
almakta ve kentsel tasarim rehberlerine iliskin

“Kentsel tasarim projesi dogrultusunda mekdanin imge, anlam ve Rimlik kazanmasini, estetik ve
sanat degerinin yiikseltilmesini, yapilarin bir uyum igerisinde ve biitiinliik olusturacak sekilde diizenlen-
mesini amaglayan ve mekdnsal planlama sistematigi icerisinde uygulamaya yénelik kilavuz ve tavsiye
niteliginde kararlari igerecek sekilde kentsel tasarim rehberi hazirlanir”

seklinde hiikmii (madde 30 (7)) bulunmaktadir.

2012 onay tarihli 1/1.000 6lcekli Tarihi Yarimada Koruma Amacli Uygulama imar Plani’nin yiiriirliikte
oldugu ancak uygulamalari imar barisi, plan notlari kararlari ile farklilastigl Yarimada’'da yeni yapilacak
uygulamalarda biitiinselligi saglamak, plan ve plan notlarinin tariflemedigi ve/veya “kentsel tasarim
projesi” / “kentsel tasarim rehberi” ile ¢oziimlenecektir dedigi konular (21 alt baslik altinda) bulunmak-
tadir.
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Kentlerde degisimi beklenen veya 6nemli kimlik potansiyellerini barindiran, kentin diger alt- bol-
gelerinden daha da nitelikli, 6zenli, diizenli, degismesi istenilen benzeri az bulunan alanlar daha da
dikkatli planlamayi haketmektedir. Tarihi Yarimada da bu 6zgiin alanlardan birisidir.

Tasarima konu olacak bu 6zgiin kent kesimleri hem sunduklari potansiyellerin dogru degerlendiril-
mesi hem de bu alanlara yatirim yapacak kisi ve kurumlar arasi ortak hedeflerin saptanmasi bakimindan
kolektif tasarim siireglerinde ele alinmaktadir.

Tarihi Yarimada planlama sliregleri, merkezi yonetimin tasarruflari, yerel yonetimin plan notlari
degisikliklerinin yanisira Yarimada yapilan uygulamalarin biitiinciilliigiinii saglamak adina 2000 yili
sonrasinda bes adet tasarim rehberi biiyliksehir ve ilce belediyesi tarafindan hazirlatilmistir (Tablo 3).

Tablo 3
Tarihi Yarimada'ya iliskin / iceren kentsel tasarim rehberleri
Rehber Adi il Kurum
Tarihi Yarimada Genel Tipoloji Envanteri ve 2005 istanbul
Kentsel Tasarim Rehberi BuyUksehir

Belediyesi Tarihi
Gevreyi Koruma

MUdirligi
Kentsel Tasarim Rehberi ve Kentsel Tasarim 2012 Fatih Belediyesi
Uygulama Rehberi
Surdurilebilir istanbul Kentsel Tasarim Rehberi 2017 istanbul
BuyUksehir
Belediyesi
istanbul ili, Fatih ilcesi Tarihi Yarimada Geneline 2023 Fatih Belediyesi
iliskin Sokak Sagliklagtirma ve Kentsel Tasarim
Rehberi
(hentiz onaylanmadr)
Stleymaniye Kentsel Tasarim Rehberi 2024 istanbul
Buyiiksehir
Belediyesi

2005 tarihli Tipoloji Envanteri ve Kentsel Tasarim Rehberi’nde Tarihi Yarimada'nin agirlikli olarak
Atatiirk Bulvari'nin dogusunun calisildigi ve sivil mimarlik 6rnegi yapilarin mimari detaylarina odakla-
nilan, cevresive yeniyapilarile iliskisinin geri planda kaldig1, calisma yapilan alt bolgelerin de neye gore
belirlendigi gibi kriterlerin olmadigi goriilmektedir. S6zkonusu rehberde 1. ve 2. derece koruma bolge-
lerinde genellikle sokak ve yapi ol¢eginde calismalar yapilirken, 3. derece koruma balgesinde tek yapi
Olceginde irdelemeler yapilarak alanin kimligi ile birlikte bir biitiin olarak ele alinmadigi goriilmektedir.
Tipoloji Envanteri'nin gelistirilmesiyle yapilan 2012 tarihli Kentsel Tasarim Uygulama Rehberi'nde ise
alanin diger yerlesmelerden 6zgiin farki gozetilmedigi izlenimi veren standart sokak kesitleri, yol tipleri
ve uygulama detaylarina yer verilmistir.

istanbul Bilyiiksehir Belediyesi tarafindan 2017 tarihinde onaylanan “Siirdiiriilebilir istanbul Kent-
sel Tasarim Rehberi” ise tiim Metropoliten Alan icin genel bir rehber olup, Yarimada'ya 6zgi kararlar
icermedigi goriilmektedir. Yine Fatih Belediye'sinin talebi lizerine hazirlanan 2023 yilinda tamamlanan
ancak heniiz onaylanmayan Kentsel Tasarim Rehberi ise Yarimada'yi matematiksel modellerle, alt
bolgelere ayirarak, 6zellikle kentsel 6lgekte agik mekan tasarimina yaklasimda; ulasim - erisilebilirlik,
mekansal yonlendirme, mekansal algi siirekliligi, mekansal konfor ve giivenlik, kentsel peyzaj, kentigi
aydinlatma, kentsel altyapi, mekansal yonetim ve isleyis, tarihi ¢evrede yapi tasariminda onermeler
sundugu anlasilmaktadir. Tarihi gevrede yeni yapi tasarimina yaklasimlar konusunda Yarimada'nin
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oOzgiinliiglini dikkate alan tasarim rehberi, alanin alt-bolgelerini ve islevsel ayrimini g6zoniine alarak
ayrintili ilke kararlari gelistirmistir.

2000 yili sonrasinda bir yandan kisa araliklarla kentsel tasarim rehberleri yapilmis ve yenileri hazir-
lanmaya devam ederken ayni siirecte paralel olarak alandaki uygulamalarin hiz kesmeden devam ettigi
bilinmektedir. Kentsel tasarim rehberinin calismalari devam ederken, diger yandan Tarihi Yarimada’'nin
farkli alt-bolgelerinde kentsel tasarim projelerinin ihale edilmesi, tamamlanmasi, onaylanmasi, plan-
larin ve rehberin ilke kararlarinin, yaklasimlarin, birbirleri ile iliskilendirilmelerini gliclestirmektedir.
2021-2023 siirecinde ayrintili olarak hazirlanan Tarihi Yarimada Kentsel Tasarim Rehberi siirecinde Fatih
ilcesi Yali Mahallesi Kentsel Tasarim Projesi ve Rehberi’nin onaylanmasi, Siileymaniye ve cevresinin
Koruma Amacli imar Plani’'nin ve Kentsel Tasarim Rehberi ayri olarak istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
tarafindan yapilmaktaydi (onay siirecinde olabilir). Tarihi Yarimada biitiiniinde demiryolu-bisiklet gii-
zergahinin projelendiriliyor olmasi, deprem toplanma alanlari, yesil alan diizenlemeleri vb. yapilirken,
plan karmasasina, celiskilerine, uygulamada belirsizliklere neden olurken ekonomik olarak da amacina
uygun olmayan sonug alinamayan maliyetlere neden olunmaktadir.

Tarihi Yarimada biitiiniinde s6zkonusu calismalar yapilirken diger yandan da dogal olarak daha
iyi ¢oziimlemeler adina tasarim projeleri yarismalari diizenlenerek noktasal ¢oziimlemeler olarak
aranmistir. Bunlardan bazilari (2005 sonrasi); 2009 yilinda istanbul Biiyiiksehir Belediyesi iBB Etiid ve
Projeler Daire Baskanligi Projeler Miidiirliigii tarafindan diizenlenen ‘Fatih Millet Caddesi Findikzade
Mevkii Yaya Ust Gecitleri Fikir Projesi Yarismasi, 2020 yilinda istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Park
Bahce ve Yesil Alanlar Daire Baskanligi tarafindan diizenlenen ‘istanbul Senin - Hali¢ Kiyilari Tasarim
Yarigmasi’ ve 2022 yilinda Fatih Belediyesi tarafindan diizenlenen ‘istanbul Kara Surlari Topkapi Kaleici
Meydani Kentsel Tasarim Yarismasi’ Tarihi Yarimada'da yapilan kentsel tasarim yarismalarindandir.

Noktasal coziimlemelerde hem istanbul Biiyiiksehir Belesiyesi'nin ve Fatih Belediyesi'nin hem de
Bakanlik ve ilce Belediyesi ortakliginda hazirlanan sokak / cephe sagliklastirma ve diizenleme, cephe
yenileme, kamusal alana iliskin yol / ¢evre / meydan / peyzaj / rekreasyon / kiyi diizenlemeleri, bisiklet
yolu, yaya odakli ulasim, kiiltiir odakli rehabilitasyon, kiyi silueti, sur hatti cephe yenilemesi vb. cesitli
basliklarda ve konularda fizik mekanin diizenlenmesini iceren tasarim projeleri de bulunmaktadir.
Mevcutta yiiriirliikte olan planlar ve plan kararlari ile gerceklestirilen noktasal ¢oziimlerin iist ve alt
oOlcekli planlarin biitiinciilliigliniin saglanmasinda riskler olusturdugu, essiz ve 6zgiin bir yapiya sahip
olan Yarimada'ya parcacil olarak miidahalelerde bulunularak mekansal organizasyonunun zedelendigi
gorilmektedir.

Sozkonusu Ust ve alt olcekli plan, proje calismalarinin birlikte yiiriitiilecek calismalar olmasi dogal-
dir. Ust lcekli startejik bir karar / kabul kosullari, koruma politikasi ve degismezlik ilkeleri baglaminda
esglidiimli, birbirlerini destekler ve sistematik olarak isletildiginde olmasi gereken ve bélge icin 6nemli
planlama ve tasarim calismalaridir.

Alan Yonetim Planlari

Tarihi Yarimada’'nin 1995 yilinda kentsel ve arkeolojik sit alani ilan edilmesi'® Koruma Amacli Uygu-
lama imar Planr’'nin 2012 yilinda onaylanmasina karsin 1985 yilinda'" UNESCO tarafindan Diinya Miras
Alani ilan edilmesinin prosediirii ile glinlimiizde bir alanin Diinya Miras Alani olma siireci iliskisizdir.

10jstanbul 1 numarali Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu’nun 12.071995 tarih ve 6848 sayili karari ile sit alani
ilan edilmistir (1562,02 ha). Sur-i Sultani'nin ici | Derece Arkeolojik Sit, Sultanahmet kentsel bélgesi Kentsel Arkeolojik
Sit Alani, Tarihi Yarimada'nin tamami Kentsel ve Tarihi Sit Alani olarak tanimlanmistir.

"Tlrkiye 1983 yilinda Dlnya Mirasi Sozlesmesi'ni imzalamistir. Dlinya Mirasi Komitesi tarafindan 1978 yilindan itibaren
olusturulmaya baslanan Diinya Mirasi Listesi'ne (World Heritage List) dort bolgeden (1-Sultanahmet Kentsel ve Arkeolojik
Koruma Alani, 2-Siileymaniye Camii ve Cevresi Koruma Alani, 3-Zeyrek Camii (Pantokrator Kilisesi) ve Cevresi Koruma
Alani, 4-istanbul Kara Surlari Koruma Alani) olusan ‘istanbul’'un Tarihi Alanlar’ (Historic Areas of istanbul) 1985 yilinda
kaydolmustur (istanbul Tarihi Yarimada Y6netim Plani, 2018).
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2017 yilindan itibaren'? bir alanin Diinya Miras Alani ilan edilmesi igin dncelikle taraf devlet tarafindan
sit alani ilan edilmesi koruma altina alinmasi ve alanin yonetim planinin hazirlanarak Diinya Miras
Listesi’'ne girebilmek igin adayliga basvurusu gerekmektedir. Bu nedenle Tarihi Yarimada dort miras
alani ve aralarindaki 6zgiin, birbiri ile iliskili alanlar 2011 onay tarihli Yonetim Plani'nda bir biitiin olarak
ele ainmadig icin daha sonra 2018 yilinda onaylanan istanbul Tarihi Yarimada Y6netim Plani kapsa-
minda alanlarin sinirlari revize edilerek yonetim plani Tarihi Yarimada’'nin biitiini*? igin yapilmistir.

Alan Yonetimi Plani ile yonetimi yapilacak alanin siirdiiriilebilir bir yaklasimla korunmasi ve
degerlendirilmesi icin paydaslarla birlikte vizyonu, yonetim hedefleri ve politikalari belirlenerek eylem
planlari olusturulmasi amaglanmaktadir.

Bu cercevede “yonetim plani” alan ile ilgili kamu kurum ve kuruluslari ile sivil toplum kuruluslar
arasinda esglidiimii saglayan, bu esglidiimii somutlastiracak eylem ve projeleri ayni dogrultuya getiren
paydas eksenli stratejik planlar olarak tanimlanabilir (Glilersoy ve Ayranci, 2011; Alan Yonetim Plani,
2011). Yonetim Planlar ayni zamanda alanda ikamet edenlerin ihtiyaglarini da Diinya Miras Alanlari’'nin
korunmasiyla birlikte, alanin yonetimine iliskin alinan kararlar hakkinda bilgilendirmeyi 6nciileyen bir
plandir (Lodge ve Terrace, 2006).

Yonetim Plani 2863 numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu’'nun 3. Maddesinin 10. ve
11. bentlerinde:

" Yonetim plani; yonetim alaninin korunmasini, yasatilmasini, degerlendirilmesini saglamak ama-
ciyla, isletme projesini, kazi plani ve gevre diizenleme projesi veya koruma amacli imar planini dikkate
alarak olusturulan koruma ve gelisim projesinin, yillik ve bes yillik uygulama etaplarini ve biitcesini de
gosteren, her bes yilda bir gézden gegirilen planlardir”

olarak tanimlanmaktadir.

Tarihi Yarimada'nin uygulama imar planlari koruma amagli planlar ile yenileme alanlari arasinda
stkismis iken ayni siiregte 1985 yilinda Diinya Miras Alani ilan edilen dort bolgeyi (Sekil 8) kapsayan kara
surlar icinde kalan bdlgenin ve bu alanlar arasindaki iliskileri de dikkate alan ilk Yonetim Plani 2011
yilinda onaylanmistir.

Bu planin referans alabilecegi bir iist 6l¢ekli koruma amacli imar plani olmadigindan Yonetim Plani;
“Yonetim ve Organizasyon”, “Koruma, Planlama ve Yagam Kalitesi”, “Erisilebilirlik”, “Alan’in Oneminin ve
Degerinin Algilanmas!”, “Egitim, Bilinglendirme ve Katilim”, “Ziyaretgi Yonetimi”, “Risk Yonetimi” olmak
lizere yedi tematik baslik altinda kismen uygulamaya yonelik plan kararlarini iceren stratejiler, hedefler
ve eylemler tanimlamistir.

Tematik basliklara iliskin 52 hedef, 183 eylem belirlenmistir. Ancak bu eylemlerin 6nemli bir blimii
fizik mekani diizenlemeye yonelik plan kararlarina bagli olarak yapilabilecek uygulama konulari igerdi-
ginden, yonetim plani misyonunun ilgili kurum ve kuruluslarca tam olarak anlasilamadigindan ve/veya
dikkate alinmadigindan, yonetim plani eylemlerini yonetecek yiiriitiiciilerin ilgili kurumlararasinda
netlestirilmemesinden dolayi ilk bes yillik siirecte ancak %23'li uygulanabilmistir. Siireg geregi yonetim
planlarinin her yil izlenmesi ve bes yillik siirecte glincellenmesi gerekmektedir. Bu nedenle plan giin-
cellemesi 2018 yilinda tamamlanarak (gecikmeli olarak), 2011 yilinda onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Koruma
Amacli Nazim imar Plani ve 2012 yilinda onaylanan 1/1.000 6lcekli Koruma Amacli Uygulama imar Plani
plan kararlarini dikkate almistir. Yine yedi tema kapsaminda ancak bu kez bes yillik siiregte yapilabilir
diizeyde 65 adet eylem tanimlanmistir. Ancak 2011 ve 2018 yillarinda istanbul Tarihi Yarimada Yénetim

T2UNESCO Diinya Mirasi Merkezi (2017) Dinya Mirasi S6zlesmesi Uygulama Rehberi, Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve
Kiiltir Orglitl, Dlinya Kiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasi icin Hiikiimetler Arasi Komite, WHC17/01, 12 Temmuz 2017.

13Yonetim Plani Alani, Fatih ilgesinde 57 mahallenin tamamini, Zeytinburnu ilgesinde bir mahallenin tamami ile g
mahallenin bazi bolimlerini, Eyupsultan ilgesinde iki ve Bayrampasa ilgesinde ise bir mahallenin bazi bélimlerini
kapsamaktadir (istanbul Tarihi Yarimada Yonetim Plani, 2018).
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Planlari siirecinde istanbul Tarihi Alanlari Alan Baskanligi kadrosunda giiniimiiz ile karsilastirildiginda
oldukga yetkin uzmanlar yer almakta iken (sdzkonusu yillarda yine de yetersizlikten oldugu disiinii-
liirdii) bugiin insan kaynaklari agisindan yetersiz bir kadro ile oldukga fazla is yiiklerinin oldugu ve bu
durumda alan ile ilgili salt zorunlu yazismalarin ve calismalarin yapilabildigi bilinmektedir. Yonetim
planlarinin uygulanmasi siireclerinde bakanlik, buyiiksehir belediyesi ve ilce belediyelerinin birlikte
esgiidiimlii olarak calismalari beklenmektedir.

Sekil 8

Yarimada biitiiniinde ele alinan istanbul Tarihi Yarimada Yénetim Plani sinirlari

(istanbul Tarihi Yarimada Yénetim Plani, 2018)
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Yonetim planlarinin iilke planlama mevzuati kapsaminda tanimli bir yeri, yonetim planinin hazir-
lanmasinda 6nemli rol listlenen Alan Baskanligi’'nin yaptirim yetkisinin olmamasi, planin tavsiye niteli-
ginde kalmasi, insan ve finans kaynaklarinin olmamasi yonetim planinin hayata gegirilmesi gereken
eylemlerinde sikintilara neden olmaktadir.

Fizik mekani diizenleyen uygulama imar planlariyla yonetim plani iliskili olup, yonetim planinda
tanimlanan eylemlerin ilgili kurum ve kuruluslarin nderliginde ve belirlenen siirelerde istanbul Tarihi
Alanlari Alan Baskanlig ile isbirligi yapilarak gerceklestirilmesi beklenmektedir.

Alanin korunmasini etkileyen dinamiklere 2011 yilindan itibaren Tiirkiye'nin acik kapi politikasi
uyguladigi “misafir’ler (Suriyeliler ile baslayan siirec) de eklenince Yarimada yeni bir tehdit ile karsi
karsiya kalmistir. Tarihi Yarimada'ya gocle gelen niifusun fizik mekana, sosyal yapiya etkilerinin olus-
turdugu tehditler ile birlikte deprem riski, kiiresel isinmanin etkileri de dikkate alindiginda alanin
korunmasini etkileyen birden fazla tehdidin bulundugu anlasilmaktadir.

Degerlendirme

Biitiin calismalarin amaci “soylem” olarak Yarimada'yl daha refah, yasam kalitesi yiiksek bir sevi-
yeye getirmek iken ayni yonetimlerin bir yandan kurul kararlari, meclis kararlari ile yeni uygulamalara
onay vermesi, Tarihi Yarimada’'nin bitiinline islevsel, mekansal, ekonomik, politik, yaklasimlar ile
parcacil ¢coziim onerileri getirilmesi yeni sorunlari ortaya ¢ikmaktadir.

e — =1 . T . e H
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Tarihi Yarimada'nin irdelenen siireglerdeki tekrarlanan sorun ¢6zme bigimlerinin ve bu ¢6ziim dne-
rilerinin mekana yansimamasinin nedenleri cok yonlii olmakla birlikte asil sorun 6nce kentsel planlama
politikalarinin, sonra koruma politikalarinin list 6lcekli kararlardan itibaren olusturulamamasidir.

Kentsel politikalar, mekanda ortaya ¢ikan ya da mekansal dinamiklerin ortaya ¢ikardigi toplumsal
sorunlari ¢6ziimlemeyi hedeflemektedir (Bayirbag, 2017). Sorun ¢6zmek giiniimiiz planlama ¢alismala-
rinda ya hi¢ dokunmadan, durarak, risk almadan korumak ya da “yikip, yeniden yapmak” (kentsel
déniisiim) diizeyine indirgendiginde planlama ortadan kalkarak “proje odakli” ¢calismalara déniismek-
tedir. Proje odakli doniisiimler sadece proje alanini etkilemeyip, yakin cevre ve kent biitiiniinii de
etkilemektedir. Bu nedenle kentsel doniisiimii saglayacak projeler ile kent planinin biitiinligliniin
saglanmasi gerekmektedir. Bu noktada “kentsel politika planlamasi” giindeme gelmektedir ki bu calis-
manin bitiiniinde tartisilan planlama konularinin bir kentsel politikaya dayanmamasidir.

Kentsel politika planlamasi kentlerde ortaya cikan sorunlarin ya da kentsel nitelikli sorunlarin
¢oziimiinde ortaya konan politikalarin esglidiim siirecini ve bu siireci olanakli kilacak bilginin iiretimidir.
Kentsel politika lretimi sadece idari veya teknik bir siire¢ olmayip ayni zamanda siyasi niteliktedir.
Bu nedenle kentsel planlama veya koruma politikalari iretiminde, uygulamaya yonelik ¢6ziim prog-
ramlarinin gelistirilmesinde, esglidiim saglanmasi gereken kurum ve kuruluslarin birlikte calistirilmasi
gerekir. Bu sozkonusu olmadiginda kararlastirilan politikalarin calistirilmasi son derece giiclesmektedir.

“Kentsel politika” kavraminin iginde gizil olan anlam kent diizeyindeki kamu veya yari kamu otori-
telerinin Urettigi ve hayata gecirdigi politikalardir.
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Yapilan son bilimsel aragtirmalara gore istanbul Tarihi Yarimadasindaki insan yerlesmelerinin tarihinin en az 9.000 yil
oncesine kadar uzandigi anlasilmaktadir. Yarimada tizerinde Byzantion adi ile MO 7. ylzyilda kurulan bu sehirde MS
196 yilina kadar devam eden Yunan/Megara donemini takiben MS 196-395 yillar arasi Roma imparatorlugu dénemi ya-
sanmis bu arada sehir MS 330 yilinda Roma imparatorlugun baskenti olmustur. Bu agamaya kadar genellikle Marmara
kiyilarinda bulunan Ticari ve Askeri Limanlar sehrin biiyimesine de bagli olarak Hali¢ Kiyilarina dogru genislemistir.
Roma imparatorlugu'nun MS 395 yilinda ikiye bélinmesi sonrasi sehir Dogu Roma/Bizans imparatorlugu'nun baskenti
haline gelmistir. MS 408-450 yillari arasinda imparator olan II. Teodosius zamaninda insa edilen muhkem surlarla
sehrin yizélgiml 1500 hektara ulagmistir. Sehir 1204 yilinda 4.Hagli ordusunun isgaline ugrayana kadar Diinyanin
en zengin ve gelismis insan yerlesmesidir. 1261 yilina kadar devam eden Latinler hakimiyetinde devletin hazinesi
soyulmus, vergi toplanan alanin yuzol¢imu 90% kugulmustur. 1261-1453 yillari arasinda Kommenoslar tarafindan
yonetilen sehir, istanbul'un fethinden 1923 yilina kadar Osmanli imparatorlugunun siyasi ve ekonomik baskenti
olmustur. Bu bolimde, kurulusundan itibaren degisik medeniyetlere baskentlik yaparak, degisik ekonomik yapilarin
etkisinde gelisen istanbul Tarihi Cekirdeginin ticari yapilanmasini daha iyi anlamak amaciyla, ge¢misten gelen lojistik
ve ticari alanlarin yer secim ve yerlesim gelenegi incelenmistir.

Abstract

According to the latest scientific research, it is understood that the history of human settlements in the Historical
Peninsula of Istanbul dates back to at least 9,000 years ago. Founded on the peninsula in the 7th century BC under
the name Byzantion, the city experienced the Roman Empire period between 196-395 AD following the Greek/Megara
period that continued until 196 AD, and the city became the capital of the Roman Empire in 330 AD. Commercial and
Military Ports, which were generally located on the Marmara coast until this stage, expanded towards the shores of
the Golden Horn due to the city's growth. After the Roman Empire was divided into two in 395 AD, the city continued
its existence as the capital of the Eastern Roman/Byzantine Empire. The city's area reached 1500 hectares, with the
fortified walls built during the reign of Theodosius Il, Emperor between 408 and 450 AD. The city was the world's
richest and most developed human settlement until 1204 the 4th Crusader army invaded it. During the Latin rule
until 1261, the state and its treasury were robbed, and the area of the tax collection area was reduced by 90%. The
city, which was under the rule of the Kommenos between 1261 and 1453, was the political and economic capital of the
Ottoman Empire for 470 years between 1453 and 1923 after the Turkish conquest. This study examines the location
selection criteria of logistics and commercial areas to better understand the commercial structuring of the Historical
Core of Istanbul, which has been the capital of different civilizations since its foundation and has developed under
the influence of different economic structures.
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Extended Summary

According to the latest scientific research, it is understood that the history of human settlements in the Historical
Peninsula of Istanbul dates back to at least 9,000 years ago. Founded on the peninsula in the 7th century BC
under the name Byzantion, the city experienced the Roman Empire period between 196-395 AD following the
Greek/Megara period that continued until 196 AD, and the city became the capital of the Roman Empire in 330
AD. Commercial and Military Ports, which were generally located on the Marmara coast until this stage, expanded
towards the shores of the Golden Horn due to the city's growth. After the Roman Empire was divided into two
in 395 AD, the city continued its existence as the capital of the Eastern Roman/Byzantine Empire. The city's area
reached 1500 hectares, with the fortified walls built during the reign of Theodosius Il, Emperor between 408
and 450 AD. The city was the world's richest and most developed human settlement until 1204 the 4th Crusader
army invaded it. During the Latin rule until 1261, the state and its treasury were robbed, and the area of the tax
collection area was reduced by 90%. The city, which was under the rule of the Kommenos between 1261 and 1453,
was the political and economic capital of the Ottoman Empire for 470 years between 1453 and 1923 after the
Turkish conquest. This study examines the location selection criteria of logistics and commercial areas to better
understand the commercial structuring of the Historical Core of Istanbul, which has been the capital of different
civilizations since its foundation and has developed under the influence of different economic structures.

In addition, various products from the city-states of Italy and Europe were brought to Istanbul. Grains, fruits and
vegetables, pulses, meat, animal products, oils, fish, coffee, salt, spices, spices and fuel such as wood and coal
were unloaded at the ports along the Golden Horn from today's Unkapani to Sarayburnu in the Port of Istanbul.
Goods from these ports, which provided the entire Ottoman Empire with food, were transferred to the bazaars,
bedestens and inns around the ports. In this city, which carried out maritime trade with many countries thanks
to its natural harbors, the trade places that allowed the sale of the products arriving by ships were gathered in
certain areas not too far from the sea. The location of trade centers in Istanbul has not changed much since the
Byzantine period.

Thanks to some Byzantine sources, it is known that the bazaar center in that period started near Hagia Sophia,
followed by Divanyolu and Cemberlitas, and extended to Beyazit and Sehzadebasi, and then to Aksaray Koska.
These sources even say that part of the bazaar included the current Grand Bazaar and a part of Sirkeci. In Ottoman
sources, the Turks expanded the trade network from the center of the Grand Bazaar to Sirkeci, Eminonu and
Tahtakale and made progress.

The Ottoman urban fabric was divided into religious, commercial, and residential buildings. Religious and
economic activities were gathered in the center of the city, while residential buildings were located around it. In
the Ottoman construction order in the public sphere, the zoning order in which religious and economic activities,
which constitute the center of social life, can be carried out together led to the emergence of kiilliye structures.
In killiye groups, religious buildings such as mosques and madrasahs, social buildings such as zawiyahs and
hospitals, and commercial buildings such as arasta, bedesten and bazaar were conceived and built together. The
kulliye structures, which required large-scale economic power, were mostly built by influential people such as
the sultan and grand vezier.

The built or built later could also be donated to the foundation. After Mehmet the Conqueror conquered Istanbul,
he initiated construction activities in a short time, and it is thought that he built the first bedesten in 1457,
which determined the focal point of the Turkish city. In this context, with the first bedesten of Istanbul, Fatih
determined the location of the trade center of the Ottoman city of Istanbul, which would maintain its importance
for centuries. After this first bedesten, the Sandal Bedesten and other inns built around it emphasized the region's
characteristic of being a trade center.

Throughout history, Istanbul has been an important center of global and regional trade because of its geograph-
ical location and topography. The main trade routes between Asia and Europe and the main routes between
the Black Sea and Mediterranean ports intersected in this city. The Golden Horn, a large natural harbor close to
regional dangerous winds, greatly contributed to the city's economy and the state, especially during the Ottoman
Empire. This study examines the location of logistics and commercial activities in the Historical Peninsula of
Istanbul during different civilizations. During the Roman and Byzantine periods, the topography, which was
beneficial for the defense of the medieval castle and to increase the impact of monuments such as Hagia Sophia,
led to the search for special solutions for the logistics needs of the rapidly developing trade in the Ottoman
period, which had no security concerns. As Istanbul was the capital of the Empire, it needed large storage and
trade areas on the coast both for its own needs and for the exchange of goods. Over time, these areas were tried
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to be met by building coastal embankments. This made these areas even more valuable. When the Safarad Jewish
Quarter in the area needed for the construction of the Eminonu Yeni Valide Mosque Complex was expropriated,
the entire budget allocated for the construction of the complex was spent. Since large ships had no space to dock
and store goods simultaneously, the goods were transferred to smaller boats offshore, and customs clearance
procedures were even carried out on these boats. During the Ottoman period, trade (Piazza Mercato) settled and
developed in the Valley of the Khan's District, located between Sarayburnu Hill (Piazza Signori), the center of
politics, and Stileymaniye Complex Hill (Piazza Duomo), where the Sheikhulislam Office is located, on a slope that
can be climbed more easily by beasts of burden. With the Industrial Revolution, the changing and developing
ship sizes evolved into different dimensions with the logistic needs. First, Karakoy Dock on the Beyoglu Peninsula
and then Haydarpasa Port and Railway Connections on the Anatolian Side.

Giris
Tarih oncesi donemlerdeki insanlar dere agizlarinda riizgardan korunacaklar alanlari tercih eder-
ken, Byzantion'u kuran Grek kolonileri yarimadadaki tepelere yerlesmeyi se¢mistir. Tarihi Yarimada'da

yer alan cifte liman, sahilin sig olmasi sayesinde gemilerin karaya ¢ekilmesinin kolay olmasi, bdlgenin
biitiin denizlere yakin olmasi tercih sebepleri olarak siralanabilir (Uludas, 2022, s.120).

Roma Baskenti Constantine Donemi

Dogu Roma imparatorlugu'nun kurucusu olan 1. Constantine, MO 667 yilinda kurulan Byzantium'u,
Pontus Euxinus (Karadeniz) ve Asya'dan gegen ticaret yollarinin kontrol edilebilecegi bir konum olma-
sindan dolay! kiymetli buluyordu. I. Constantine, Roma siyasetinde meydana gelen problemlerden
dolay Dogu Roma imparatorlugu’nu Roma’dan yonetemeyecegine kadar verdi ve Byzantion'u yeni
baskent ilan etti (13 Mayis 330). I. Constantine’den dnce Yunan kolonisi olan kente, ‘Yeni Roma’ anlamina
gelen ‘Nova Roma’ ismi verildi. Senato ve diger devlet kurumlari bu adrese tasindi. 337 yilinda, I.
Constantine’nin 6liimiiniin ardindan kente Constantinopolis adi verildi ve bu kiymetli kent Roma, Bizans
ve Osmanli imparatorluklarina baskentlik yapti (T.C. istanbul Valiligi, t.y.). Sekil 1’de Constantin 6ncesi
donem, Constantin donemi ve Theodosius donemindeki alanlar belirtilmistir.

Sekil 1
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Roma-Bizans Sehrinde Lojistik Merkezler ve Ticaret Mekanlari

Limanlar ve iskeleler

Gegmis donemlerde Halig, durgun sulari, ormanliyamaglari ve kiiglik koylari olan bir kanaldi. Cografi
ozellikleri liman olarak kullanilmaya miisaade etmese de korunakli bir i¢ deniz oldugu igin tarih 6ncesi
donemlerde yasayan insanlarin barinabilecegi bir alan olmustur.

Hali¢ icindeki limanlar ise konumlari ve cevrelerinde bulunan sur ve mendirekler tarafindan
korundugu icin kentin ticari ulagiminda biiyiik rol oynamiglardir (Miiller- Wiener, 2003). Tarih icerisinde
bolgede bazi dogal afetler gerceklesmistir. Erozyon sebebiyle Kydares/Alibey ve Barbyses/Kagithane
derelerinin tagmasi ve sel sularinin tasidigi kil, toprak, balgik ve kumlarin Hali¢'i doldurmasi sebebiyle
Hali¢'teki yerlesimler ile ilgili kesin bilgiler bulunmamaktadir. Bizans Donemi'nde Hali¢ kiyilarinda
yer alan limanlar; Prosphorianos Limani, Bukoleon Limani, Eleutherios Limani, Heptaskalion Limani,
Kontaskalion Limani, Neorion Limani ve Portus Novus Limani'dir (Uludas,2022). Sekil 2'de d6nemin
limanlari yer almaktadir.

Sekil 2
Bizans Dénemi’nde Constantinopolis Haritasi (Pulak ve dig., 2015)
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5. ylizyilda sehre hizmet veren limanlarin kullanimlari zaman icerisinde degisiklik gostermistir.
Halig'te yer alan Prosphorianos ve Marmara'da yer alan Theodosius (Kaisarios) limanlari terk edilmistir.
Marmara'da bulunan Julianus Sophia Limani ticari gemicilik igin kullanilmaya devam etmistir. Halig'teki
Neorion Limani savas filosu olarak kullanilmaya basladigl icin o limana gelen mallarin Julianus
Limani'na nakledilmesine karar verilmistir. Bu nakil 7. yiizyilda Arap tehdidi karsisinda deniz kuvvetle-
rinin bliyiimesi sonucu gerceklesmistir.

Julianus Sophia Limani insa edilene kadar Neorion Limani sehrin en dnemli ticaret limanlarindan
biri olarak hizmet vermistir. Yarim daire planinda olan liman bir revakla kiyiya baglanmaktaydi. 542'de
Constantinopolis'te veba salgini yayilmaya baslamistir. Bu donem Neorion Limani'nin terk edildigi
doneme denk geldigi icin veba salgininin bu limandan kaynaklandigi diisiinilmiistiir. 698 yilina
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gelindiginde, imparator Leontios'un donanmaya yer acmak icin Neorion Limani'nin dibini temizlettigi
bilinmektedir. Bu da limanin bir siire kullanim disi oldugunu gostermektedir. Fakat bazi kaynaklar, bu
islemin sebebini ayni yil baslayan hiyarcikli veba salgini olarak agiklamaktadir. Neorion Limani gevre-
sine 10.-11. yiizyillarda Frenk ve Yahudi is insanlari, Limanin batisina ise Pisalilar yerlesmistir. 12. ylizyilin
sonlarinda limanin giiney ve dogusuna Cenevizliler yerlesmistir. 17. yiizyilda Osmanli Dénemi'nde ise
Yahudiler yerlestirilmistir (Kavrakoglu, 2018).

Julianus Sophia Limani, Kontaskalion Limani olarak da bilinmektedir ve bu limanin insaati impa-
rator Julianus (361-363) déneminde baslamistir. Sonraki dénemlerde imparator Anastasius (491-518)
limani temizlettikten sonra dniine mendirek yaptirmistir. 1. Justinos (565-578) ve esi Sophia ise limani
onarmistir. Justinos ve Sophia'nin heykeli limana dikilmistir fakat bu heykel ve kaideler gliniimiize
ulasmamustir. imparator Theophilos (824-842) ise limani temizletmis ve kuleler ekletmistir. 559 yilinda
Kutrigur Hunlari'nin istilasi ve 561 yilindaki isyanda kiyidaki ambarlarin atese verilmesi sonucu, deniz
ticareti Hali¢'in olusturdugu dogal limandan Marmara'ya Julianus Sophia Limani'na tasinmistir. 10. yiiz-
yildan kalma bir kaynakta Sophia Limani ¢evresinde konaklayan, varlikli bir zanaatkardan s6z edildigi
icin bu bolgenin kiymetli bir ticaret bélgesi oldugu sonucuna varilmaktadir. Osmanli doneminde Kadirga
Limani olarak bilinen liman giiniimiize ulasmamistir (Kavrakoglu,2018).

Bizans Donemi’'nde kullanilan ambarlar, el sanatlarinin gerceklestirildigi yapilar gibi ticaret alanla-
riyla ilgili yeterli kanit ve kalinti bulunmasa da kentin bazi donemleri ile ilgili somut tarihler kentteki
ticaret hakkinda fikir vermektedir. 5. yiizyila ait kaynaklar, horrea, pistrina ve gradus, macella, nymphea
isimleriyle adlandirilan, kismen devlete ait kuruluslarin, kentin 14 bolgesine gida maddesi sagladigini
bildirmektedir. 9. ylzyilin sonunda, Mese ve Hali¢ arasindaki ticaret binalarinin bazilarinin konumlari
bilinmektedir. Bazi mesleklerle alakali bilgiler, o donemden kalma kisa notlardan dolay: bilinse de
yapi bicimleri ve tipleri bilinmemektedir. Fakat Hali¢'in geneline yayilan limanlarla ilgili konum ve
yapi tarzlari ile ilgili somut bilgiler bulunmaktadir. Sekil 3'te Bizans Donemi’'ndeki limanlarin kentteki
dagilimlari yer almaktadir.

Sekil 3
Bizans Dénemi’nde Limanlarin Kentteki Dagilimlan (istanbul’un Tarihsel Topografyasi, Miiller- Wiener, 2001
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Prosphorianos Limani

Liman, dalgakiran ve duvarlarla ¢cevrelenmektedir. Eugenios Kulesi sayesinde limana girisler giivenli
hale getirilmistir. 5. Bolgede eski Yalikapi'da surlarin yogunlasmasindan dolayi Sepetgiler Koskii'niin
glineyinde bulunmaktaydi. 5. Yiizyilda antrepo olarak kullanilan liman, zaman igerisinde batakliga
donistiigi icin bininci yilin sonunda liman olarak kullanilamaz hale gelmistir. Palaiologos zamaninda
iskele olarak kullanilmaya devam etmistir ve 1457'den sonra yeni sultan sarayina dahil edilmistir
(Tiirkoglu,2010).

Neorion Limani

Antik cagdan beri kullanilan liman, Prosphorianos Limani'nin batisinda, 6.bdlgenin 2. Koyunda yer
almaktadir. Glinlimuizde Bahgekapi ismiyle bilinen, Yeni Cami’nin dogusunda, I. Abdiilhamid Medresesi
ve glimriik halleri arasinda bulundugu diisiinilmektedir. 5. Ve 6. Yiizyillarda, 5. Bolgedeki depolarla
baglantisi sayesinde ekonomik olarak oldukca kiymetli bir liman olmustur. 453, 465, 559 yillarinda ¢ikan
yanginlar depolara ok biiyiik zarar vermistir. 7. yiizyilda sahilin kirliligi yiiziinden liman ¢camurlasmaya
baslamistir ve imparator Leontios (695-698) tarafindan temizletilmistir. 10. Yiizyildan itibaren Frenk ve
Yahudi is insanlari limanin giiney ve batisindaki bolgelerde yerlestirilmistir. Amalfililer, daha sonra
Venedikliler limanin batisinda yer bulmuslardir. 11. Yiizyildan itibaren limanin batisina Pisalilar, 1155'ten
itibaren ise limanin gliney ve dogusundaki bolgeye Cenevizliler yerlesmistir. 17. Yiizyilda eskiden Cene-
vizlilerin yasadig1 bolgeye Yahudiler yerlesmistir ve bélge Cifutkapi (Cifit Kapisi) olarak adlandirilir. Dig
ticaretin biyiik bir kismi Palaiologos doneminde, Ceneviz kolonisinin eline ge¢mistir. Fakat 1453'ten
sonra Ceneviz kolonisi ekonomik olarak zayifladigi igin, Neorion Limani tekrardan dis ticaret konusunda
s0z sahibi olmustur (Miiller- Wiener, 2001, s.59).

Kynegion Limani

Kentin glineyindeki limanlarin tamami Constantinus doneminde yapilmistir ve oldukga gosterisli
tasarlanmistir. Fakat Marmara Denizi'ndeki riizgar ve firtinalardan dolay! hasar gormiis, biylik masraf-
larla onarilmaya calisilmis fakat ancak bir kismi kurtarilabilmistir. Eleutherios, Heptaskalion ve Kontas-
kalion limanlan ii¢ biiylik kapali liman olsa da kiy1 boyunca yer alan kiigiik iskeleler farkli amaglarla
kullanilmistir. Mermerkule'deki iskele ve Narli Kapi'nin oniindeki iskele 6rnek verilebilir. Neorion’un
batisinda, tahta kopriill, basit yapili ufak iskeleler bulunmaktadir. Blahernai bolgesinin giineyinde,
Kynegion isimli liman digerlerinden farklidir. Limana gemilerin girebilmesi icin deniz surlariyla iig
kemer olusturulmustur. Ayrica liman bostan olarak da kullanilmistir. 19. Yiizyilin ortalarina kadar kentin
neredeyse tiim ihtiyaglarini karsilayan bir ticaret merkezi olarak kullanilmistir (Miiller- Wiener, 2001,
5.60).

Bukoleon Limani

5.-6. Yiizyillarda imparatorlar tarafindan iskele olarak kullanilan liman olduk¢a 6neme sahiptir.
10.-11. yiizyillarda Bukoleon adini almistir. Bukoleon ismi bogaya saldiran aslan heykelinden gelmek-
tedir. 16.ylizyila kadar kiyidaki iki siitunun istiinde yer alan heykelin kokeni ile ilgili net bir bilgi
bulunamamistir. Bukoleon iskelesi’nin yerinin her zaman ayni kalip kalmadigl da bilinememektedir.
Limanin en 6nemli boliimi, dalgakiranla korunan ve sarayla baglantili olan rihtimdir. Saray gelistikge
rihtimin yapisi da gelismistir. Liman, sarayda konaklayanlarin giinliik yasamiyla ilgili 6nemli bir yere
sahip olsa da resmi térenlerde pek kullanilmamistir. 14. yiizyilin ortasinda imparatorluk Saray ¢okiince
liman islevini yitirmistir ve bakimsizliktan kullanilamaz hale gelmistir (Demirci,2011).
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Eleutherios Limani

4. yiizyilda insa edilmis olan liman 12. Bolgenin dogusunda bulunmaktadir. Bir siire sonra doldu-
rulan liman bostan olarak kullanilmis ve Langa Bostani ismini almistir. Limani insa ettirenin kim oldugu
kesin olarak bilinmese de Constantinus ya da I. Theodosius oldugu diisiiniilmektedir. Liman ¢evresinde
yasayan, ayni zamanda bolgenin sahibi olan soylu bir vatandas limana adini vermistir. Bu kisinin elinde
sepet ve kirek tasiyan heykeli limana dikilmistir. 9. Bolgedeki tahil depolari Aleksandrina ve Theodo-
siana liman cevresinde yer almaktadir. Limanin, Misir'dan ithal edilen tahillarin gemiden araglara
yiiklenmesi icin kullanildig diisiiniilmektedir. Bolgenin topografik gelisimi tam bilinmese de limanin,
Lykos Vadisi'nden siiriiklenen topraklarla zaman icerisinde dolarak kiiclildiigli diisiiniilmektedir. 1203
yilinda, Latin isgali sirasinda liman cevresinde ¢ikan yangin nedeniyle ¢ollesmistir. 13. Yiizyilin ikinci
yarisinda, Vlanga bolgesine deri tabaklama isi yapan Yahudiler yerlesmistir ve 1453’e kadar kalmislar-
dir. 1400'lerde ise bolge bostan olarak kullanilmistir. 1759 yilinda, limanin dis kisimlari, Laleli Cami
yapilirken gikan topraklarla doldurulmustur. Sultan Ill. Mustafa doldurulan liman lizerindeki araziyi ev
yapmalari icin Rumlara ve Ermenilere satmistir. Yerlesen vatandaslar, Papazkulesi ismiyle anilan deniz
surunun kulesini firin olarak kullanmiglardir. 1871 yilina gelindiginde ise liman surlarinin biyiik bir kismi
demiryolu yapimi sirasinda yikilmistir ve bolgenin topografik kimligi Atatiirk Bulvari ve sahil yolunun
insas! ile tamamen degismistir (Miiller- Wiener, 2001, s.61).

Heptaskalion Limani

Yapim tarihi ile ilgili net bilgi bulunmamakla birlikte, limanin rekonstriiksiyonu ancak Yenikapi ve
Ermeni Patrikanesi arasindaki bolgenin arazi yapisi incelenerek yapilabilir. 1819 yilinda ortaya ¢ikarilmis
olan kesme tas duvarlari glinlimiize ulasamamistir. Deniz surunun 57. Kulesi ve yikilmis olan Tiilbentgi
Hiisameddin Mescidi nirengi sayesinde limanin konumu saptanabilmektedir. Bolgedeki ¢okiikliikten
yola ¢ikilarak limanin Langa ve Kadirga arasinda oldugu diisiiniilebilir. Donem boyunca liman adlarinin
degismesi bazi karisikliklara yol agtigi icin Heptaskalion Limani ile ilgili bilgileri 7. Yiizyildan beri
bahsedilmeyen Kaisarios Limani ile birlestirmek gerekmektedir. Kaisarios Limani ile ilgili kaynaklara
bakildiginda limanin 553 ve 561 yillarinda gerceklesen yanginlarda zarar gordiigu bilinmektedir. 673
yilinda, Konstantinos IV. Pogonatus doneminde donanmaya destek olmak amaciyla, Arap filosuyla
savasan gemileri yerlestirdikleri liman olarak kullanilmistir. 10. Yiizyila ait belgeler, Hepteskalion bol-
gesinde yer alan bir limandan bahsetmektedir. 1348'te ioannes VI. Kantakuzenos burada gemiler insa
ettirmistir ve 1351'de ise limani temizletmistir. 1354’te Kantakuzenos'la aralarinda ¢ikan anlasmazlik
sonucu ioannes V. Palaiologos bir gece limani isgal etmistir. Tiirkler kenti ele gecirdikten sonra liman
tamamen yok olmustur. 1819'da Tilbentci Hisameddin Mescidi bolgesinde ¢ikan yangindan sonra
bazi kalintilar bulunmustur. Kalintilarin limanin i¢ duvari oldugu diisiiniilmektedir. Bu duvarlar kesme
mermer katmanlardan olusmaktadir. 3 arsin uzunlugunda olan duvarlarin yerlesimi kemer bicimindedir.
1870-1871'de insasi baslayan demiryolu ve 1959'da insasi baslayan sahil yolu ile limanla ilgili kalintilar
yok olmustur (Miiller- Wiener, 2001, s.62).

Kontaskalion Limani

Tarih boyunca Kontaskalion Limani ile ilgili farkli adlandirmalar yapilmistir. Bu sebeple limanin
konumu ve tarihi ile ilgili net yorumlar yapilamamaktadir. 4.yiizyilda Constantinus, Hipodrom'un
bulundugu vadinin batisindaki koyu, kentin sinirlarina dahil etmis ve kenti genisletme ¢alismalarinda
iskele olarak kullanmistir. 362 yilinda imparator iulianus limanin yapimini tamamlamis ve sahilde biiyiik
bir hangar insa ettirmistir. Liman 3. Bolgenin yeni kapisi olarak kullanilmistir ve Portus Novus olarak
adlandirilmistir. 465 yilinda ¢ikan yanginda kismen zarar gormustur.
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6. Yiizyilda liman, I. Anastasios tarafindan temizletilmis ve yeni bir dalgakiran yaptirilmistir. Limanin
zaman igindeki degisimi ile ilgili bazi diisiinceler bulunmaktadir. Bunlardan ilki Neorion'daki ticaretin
bu limana kaydirildig ile ilgilidir. Bir digeri ise 561'de gerceklesen yangin sonrasinda, Il. iustinos
tarafindan, 575 yilinda temizletilmis, alani biiyiitiilmiis ve yeniden insa edilmistir. Limana imparatorun
esinin ismi verilir ve Sophia Limani olarak anilmaya baslar. iustinos, Sophia, kizi Arabia ve Narses'in
heykelleri limana yerlestirilir ve 6. Yiizyilin sonunda liman savas limani olarak kullanilmaya baslanir
(Miller- Wiener, 2001, s.62).

9. Yiizyilda, Porta Leonis (Catladi Kap1) yakinlarinda bulunan ve Du Cange tarafindan kaydedilmis
bir yazitta, imparator Theophilos'un yaptirdigi bir tersaneden bahsedilmektedir. Bu tersanenin bahse-
dildigi limanin Kontaskalion limani oldugu diisiiniilmektedir. Yiizyillar icerisinde liman faaliyetlerini
suirdiirmeye devam etse de bolgede gerceklesen yanginlardan dolayi zarara ugramistir.

13. Yiizyilda, Mikail VIIl. Palaiologos limani duvarlarla ve zincirlerle yeniden yaptirmistir. Bazi
kaynaklarda Il. Andronikos’un limani derinlestirdigi ve demir kapilarla kapattigi bilgisi yer alsa da bu
bilgiler limanin gercegi ile drtiismemektedir. Kontaskalion limaninin 15. Yiizyilin sonlarina kadar kulla-
nilan tek liman oldugu bilgisi limanin gercekligi ile ortiisen tek bilgidir. Tiirkler kenti alana kadar hem
liman hem de tersane olarak islev gérmiistiir.

1400l yillarda limana Kadirga Limani adi verilmistir ve Fatih Sultan Mehmed'in emri lizerine
savunma kuleleri insa edilmistir. 16. Yiizyilin basinda, Tiirk donanmasinin giiclenmesi ve 1515'te
Hali¢'teki tersanenin kurulmasi sonucunda eski limaniin ¢okiisii baslamistir. 1540’larda limanda kadin-
larin camasir yikadigi bilinmektedir. Dalgakiranlar tarafindan korunan limanin surlari 19.yiizyilda bile
gorlinmektedir.

1748'te Nuruosmaniye Camii’'nin yapimi icin ¢ikarilan topraklar eski liman bolgesine bosaltilmistir.
Hem liman hem de tersane bolgeleri uzun yillar boyunca insaat alanina doniismiistiir ve alcak kisimlari
ekim alani olarak kullanilmistir (Miiller- Wiener, 2001, s.63).

Forumlar

Konstantin Forumu

Konstantin Forumu (Sekil 4), Helenistik ve Roma dénemlerinde nekropol islevi gormistir. Glinii-
miizdeki seviyesinin yaklasik 4m altinda olan ve gorece el degmemis topraklarda bulunan mezarlar
bolgenin en eski kullanim bigcimi konusunda fikir vermektedir.

Sekil 4
Konstantin Forumu (Marshall, 2018
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325-330 yillarinda eski metropolii diizlemek icin yaklasik 1,5m yiiksekliginde toprak doldurulmustur.
Bu islem sonrasinda Constantinus, Severus doneminden kalan siitunlu caddenin sona erdigi biiyiik
kapinin éniine biiyiik bir forum yaptirmistir. Yuvarlak bigimli forumun, okyanusu tasvir ettigi diisiiniil-
mektedir ve kent yasaminda oldugu kadar imparatorluk torenleri icin de oldukga onemli bir yer
olmustur. Biiyuk plakalarla kaplanmis olan meydanin her iki yoniinde de giris kapilari bulunmaktadir
ve bu giris kapilar pek ¢ok heykelle siislenmistir. Antik anitlarla dolu bu meydanda ikinci bir senato
binasi bulunur ve etrafinda bircok diikkan ve kilise yer almaktadir. Meydanin ortasina 328 yilinda
Roma’dan getirilen, yaklasik 50m yiiksekliginde ve dokuz porfir kasnaktan olusan Constantinus Siitunu
dikilmistir. Bu siitun giinimiizde Cemberlitas olarak bilinmektedir (Tiirkoglu, 2010). Bes basamaktan
olusan, dortgen ve merdivenli bir kaidenin lzerinde imparator tarafindan kutsanmis bir Sanktuar
bulunmaktadir. Siitun, Konstantinopolis tarihinde ¢ok 6nemli bir sembol olmustur. Siitunun iizerinde
imparatorun Helios biciminde olan heykeli bulunmaktadir ve bu heykelin altin yaldizli oldugu diisiinil-
mektedir. Bircok kaynaga gore, heykelin ve siitunun altinda Hz. isa’nin carmiha gerildigi hag parcalari
veya Roma’dan getirilen Palladium gibi hem pagan hem de Hristiyan kokenli kutsal esyalar yerlestiril-
mistir. Ve azizlerin resimleri siitunun kaidesine asilmistir. Basamakli yap1 parmakliklarla ¢evrelenmistir
ve Sanktuar'i merasimlerde bir ziyaret noktasi olmustur.

418 yilinda siitunun alt kasnagindan bir pargasi diisiince, siitun demir halkalarla desteklenmistir.
Kent yanginlarina da bircok kez maruz kaldigi icin oldukga zarar gérmiistiir. 532 yilinda ise portikleri
kismen zarar gormiistiir. Heykelin karakteristik 6zelliklerini tasiyan parcalar da 480 ve 542 yillarinda
diismiistir. I.Basileios'un hiikimdarligi sirasinda (867-886), forum giriglerinden birine kii¢iik bir Meryem
Kilisesi insa edilmistir. Bu kilise imparatorlugun zafer kutlamalarinda 6nemli bir rol oynamistir. 931
yilinda ¢ikan yangin kilisenin avlusunu yok etmistir. 542 ve 869 yillarinda meydana gelen depremlerde
siitundan bazi parcalar diigmiistiir ve 1105 yilinda gerceklesen firtinada Constantinus heykeli ve ii¢
suitun kasnagi diismiistiir. Bu afet sonucunda bircok insan hayatini kaybetmistir. Manuel I. Komnenos
(1143-1180) siitunu yeniden yaptirmistir. Korint bir siitun basligi eklenmistir ve siitunun kitabesi
yapilmistir. imparator heykelinin yerine ise ha¢ konulmustur (Miiller- Wiener, 2001, s.255). Sekil 5'te
Konstantinoplis Plani yer almaktadir.

Sekil 5
Konstantinoplis Plani (Kuban, 1996)
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1204 yilinda Latinler hem kenti hem de forumu yagmalamislardir ve Hera'nin bronz heykelini gotiir-
muslerdir. 1515 yilinda ¢ikan yanginda zarar goren siitun demirden ¢cemberlerle emniyete alinmistir ve
Cemberlitas olarak bilinmeye baslamistir. 16. Yiizyilin ortalarindan itibaren seyyahlarin kaynaklarinda
Cemberlitas ismi kullanilmaya baslamistir ve Tiirkge kaynaklarda Dikilitas olarak da anilmistir. Forum
tavuk pazari olarak kullanilmaya baslanmistir ve cevresinde pek ¢ok ahsap baraka yapilmistir. 1587
yilinda ¢ikan biiyiik bir yangin sonucu bolge civarinda yer alan ii¢ han ve 1000 ev yikilmistir. Yikilan ev
sayisi bazi kaynaklarda 3000 olarak da yer almaktadir.

Siitun 1652,1660 yanginlarindan ve 1648 depreminden oldukga zarar gormistiir. 1701 yilinda Sultan

Il. Mustafa, siitunun kaidesini tas oriilii bir kilif ile 10,9m yiiksekligine kadar giivence altina aldirmistir.
1779 yilinin Temmuz ayinda ¢ikan yangin sonucu siitun yeniden zarar gormistiir. 1909 yilinda siitun
yeniden onarilmistir. E. Mamboury ve C. Vett 1918-1923 yillarinda siitunun kaidesinde arkeolojik bir
arastirma yapmistir. Mezar hirsizlarinin siitunun altina girmek igin bitisik bir evden gegis sagladigi da
bu arastirmanin sonuglarindan bir tanesi olmustur. Kaidenin dogu, giiney ve batisinda bugiinkii cadde
seviyesinin 2,35m altina giden sondajlar yapilmistir. Bu sondajlar forumun plaka kaplamasini, eski
nekropolii, mese ve bu forumun altindan gecen Tiirk dénemi su yolunu da ortaya ¢ikarmistir (Miiller-
Wiener, 2001, s.256). Sekil 6'da Constantinus Siitunu'nun ve kaidesinin kuzey-giliney yoniindeki kesiti
belirtilmistir.

Sekil 6

Constantinus Siitunu'nun ve Kaidesinin Kuzey-Giiney Yoniindeki Kesiti (Miiller- Wiener, 2001)

Augusteion Forumu

2. Yiizyilda, Byzantion'un giiney surlarinin 6niinde yer alan meydan ticari amagla kullanilmistir
(Sekil 7). Helios Zeuksippos'un tungtan heykeli bulunan meydan, Septimius Severus tarafindan kentin
yeniden insasi sirasinda revakli bir meydan olarak yeniden kurulmustur. Augusteion Meydani'nin
biiyiiklugili kesin olarak bilinmese de kalintilardan edinilen bilgiler kullanim amaci ve bdlgenin gelisimi
ile ilgili fikir vermektedir. 4. Yiizyilda, I. Constantinus kenti yeniden kurarken Augusteion Meydani'ni da
boliimlere ayirmistir. Bati tarafinda, yiiksekte kalan bolgeleye Tykhe ve Rea tapinaklari yapilmistir. Dogu
kismi ise Augusteion olarak ayrilmistir. imparatorun annesi Helena'nin heykeli buraya dikilmistir. Me-
kanin dogusunda yer alan senato bazilika bicimindedir ve avlusunda heykeller bulunmaktadir. Giiney
sinirlari Mese'ye dayanmaktadir fakat kuzeyde Ayasofya Kilisesi'nin 6niindeki sinirlari bilinmemektedir.
390 yilinda, I. Theodosius tarafindan imparatorun giimiis heykelini tagiyan bir siitun dikilmistir (Tiir-
koglu, 2010).
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404 yilinda ¢ikan isyan sonucunda hem Ayasofya hem de Augusteion’da bulunan senato yanmistir
ve daha sonraki tarihlerde yeniden insa edilmistir (Sekil 8). I. Leon déneminde, Theodosios kent valisi
olarak gorevlendirilmistir ve 459 yilinda Augusteion Meydani yeniden insa ettirilmistir. Alani cevreleyen
revaklarin da bu dénemde yapildigi diisiiniilmektedir. 532 yilinda ¢ikan Nika isyani sonrasinda . iusti-
nianos, Agora ismi verilen meydanlara iki katli galeriler yaptirmis, alani plakalarla kaplatmis ve senato
binasini yeniletmistir. Glineyde ve batida bulunan kapilar meydana acilmaktadir. Bu insa sirasinda
bazi yapisal degisiklikler de yapilmistir. Theodosius tarafindan yerlestirilen siitunun yerini tugla ve
mermerden yapilmis bir siitun almistir. Ayrica yedi basamakli altyapinin lizerine de 35m yiiksekliginde
bir siitun dikilmistir. 543-544 yillarinda ise iustinianos’un at iistiindeki heykeli gercek biiyiikliigiiniin iic
dort kati biiyiikliikle bir 6lgekle insa edilmis ve siitunun Ustiine yerlestirilmistir (Tlirkoglu, 2010).

Sekil 7
Augustin ve Gevresi (Kuban, 1996)

7.Yizyilda meydanin gevresine patrigin gorev mahali olan birkag katli bir yapi insa edilmistir ve bu
yapi 16. Yiizyila kadar meydanin giineydognu sinirini olusturmustur. Bu sebeple meydan bagimsizligini
yitirmis ve Ayasofya Kilisesi'nin dini ve imparatorluk torenleri igin kullanilan bir parcasi haline gelmistir.
Avludan ve kilise arasinda bir yol bulunmaktadir ve iustinianos'un at iistiindeki heykeli uzun yillar
boyunca meydanin merkezi olarak kullanilmistir ve 840 yilinda heykelin tugu diismistiir. 11. yiizyilda
meydanin batisina, Aziz Aleksios Sapeli yapilmistir. Bu sapel patrikhanenin bir bolimii olarak yapilmis-
tir. 1182'de ¢ikan savaslarda meydan hasar almis, Augusteion kapilari yikilmistir. 1204 yilinda ise Latinler
tarafindan yagma edilmis, iustinianos Siitunu’nun bronz kaplamasi ¢ikarilmistir. 1268-1271 yillarinda
kent yeniden alindiktan sonra Augusteion Meydani Ayasofya’nin himayesine ge¢mistir (Miiller- Wiener,
2001, 5.248).

1316 yilindaki firtinada iustinianos'un at iizerindeki heykeli zarar gérmiistiir ve Il. Andronikos heyke-
lin bakim ve onarimi igin caligmalar baslatmistir. imparatorlugun ge¢ dénemlerinde biiyiik bayramlarda
Ayasofya’nin 6n bahgesi olarak kullanilmistir ve bazi yapilar insa edilmistir. 1510-1525 yillarina dogru
siitun yere indirilmistir ve 1540 yilina dogru su dagitim merkezi yapilmistir. Heykel, Topkapi Sarayi'na
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getirildikten sonra eritilmistir. Alan yeniden yapildiktan sonra yalnizca 7 siitun kalmistir. Son kalan
kalintilar ise 1575 yilinda 1l. Selim Tiirbesi yapilmak icin yikilmis ve bu insaat sirasinda kaybolmustur
(Muller- Wiener, 2001, s.249).

Sekil 8
Augusteion Meydani Temsili Rekonstriiksiyonu (Augustaion of Constantinople, t.y.)

Arcadi Forumu

400-402 yillarinda Gainas isyani bastirilmistir ve bu zafer sonrasinda Arkadios tarafindan mermer
bir onur siitunu diktirilmistir. Siitunun dikildigi alan kentin bati kenarinda bulunmaktadir ve Kserolop-
hos ismiyle bilinmektedir. Bolgede daha dnce Apollon Tapinagi oldugu da diisiiniilmektedir.

421 yilinda ise 1l. Theodosios tarafindan Arkadios'un heykelini tasiyan, kabartmali bir siitun yapti-
rilmistir. Kabartmali kasidesinin en kiymetli Roma anitlarindan biri oldugu diisiiniilmektedir (Kuban,
1996).

Zaman icerisinde bircok heykel ve galeri meydanda yer almistir. Arkadios Siitunu'nun Ustiindeki
heykel, 542 yilinda gerceklesen depremde biiylik zarar gormiistiir. 550 yilinda ise yildirrm nedeniyle
siitun zarar gormiistiir. 740 yilinda gerceklesen depremle siitun tamamen yikilmistir. 13. Yiizyilda Latinler
doneminden kalan kaynaklarda bu siitunun lizerinde bir kesisin yasadigina dair notlar bulunmustur.
16. Yiizyilda, Tirkler sehri fethettikten sonra bolgeye ahsap evler ve diikkanlar insa edilmistir ve ‘Avrat
Pazari’ ismiyle anilan pazarlar kurulmaya baslanmistir. Pazar giinli kurulan pazarlarin ziyaretgileri de
genellikle kadinlar olmustur. 3 tarafi agik olan siitun, 16. Yiizyilda depremlerin ve yanginlarin ardindan
demir halkalarla emniyete alinmistir. Siitun iyice harap oldugu igin, cevredeki evlere zarar verebilece-
ginden dolay! 1715 yilinda baska yere tasinmistir ve govdesinin malzemesi baska yapilarin insasina
kullanilmigtir (Miller- Wiener, 2001, 5.250).

Bovis Forumu

Bugiinku kent planinda Aksaray baolgesine denk geldigi dustiniilen alan, yaklasik 4. Yuzyilda insa
edilmistir (Sekil 9). Hristiyanlarin infaz edildigi yer olarak islev gormistiir. 562 yilinda forumun gevresine
avlular ve atolyeler insa edilmistir. Fakat meydan bir yanginda zarar gérmiistiir (Tirkoglu, 2010).
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Forumda adak torenlerinde firin olarak kulanilan tungtan bir kazan bulunmaktadir. Bu firin
Bergama'dan getirilmistir ve boga kafasi seklindedir. Rivayetlere gore meydanin adi da bu firindan
gelmektedir. Hristiyanligi kabul etmeyen iulianus'un Hristiyanlar'i bu kazan iginde yaktigi da séylentiler

arasindadir. Meydanda birgok heykel yer alsa da 562 yilindaki yanginda tim heykeller yok olmustur
(Kuban, 1996).

610 yilinda Phokas’in cesedi yakildiktan sonra Herakleios ocagi eritmistir. 8. yiizyilda, ikonakiricilik
doneminde infaz yeri olarak kullanilmistir ve 9. Yiizyilin ikinci ¢eyreginde Hadim Niketas bu alana
hamam yaptirmistir. 19. yiizyildaki biyiik yanginlar Bovis Forumu'nu ¢ok etkilememistir fakat Millet
Caddesi ve Vatan Caddesi gibi caddelerin yapimi sebebiyle o bolge biiyiik degisiklikler yapilmistir.
1956'da Murad Cami'sini ¢evreleyen duvarda yaklasik 3m aralikla duran, yaklasitk 3m x 4m tabani ve 2m
yiiksekligi olan pay yikilmistir. Bu payenin zafer anitina ait oldugu diisiiniilmektedir. ilerleyen zaman-
larda baska kazi calismalarinda da bazi yapi 6geleri ortaya ¢ikmistir fakat 1968-1971 yillarinda caddenin
alt ve iist gegitleri icin Valide Pertevniyal Cami'sinin giineydogusunda yapilan kazi calismalarinda
foruma ait kalintilar bulunmamistir (Miiller- Wiener, 2001, 5.254).

Sekil 9
Forum Bovis'in Yerinin Murad Pasa Camii'nin Giineyi ya da Giineydogusu Diisiiniilmektedir (Miiller- Wiener, 2001)
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Theodosius Forumu

Forum Tauri olarak da bilinen alanin isim kaynagi olarak birkag ihtimal gosterilmektedir. Boga
heykeli olmasi veya alanin bir hayvan pazari olarak kullanilmis olmasi bu ihtimallerden bazilaridir.
Helenistik ve Roma donemlerinde nekropol merkezi olarak kullanilan alan daha sonra forum olmustur
(M.0. 4. ylizyil-M.S. 3. yiizyil). Bu merkezler Via Egnatia'nin iki tarafini kaplamiglardir. Constantinus
doneminde alan kente dahil edilmistir ve konumu belirlenmistir. Daha sonralari ise Constantinus bu
alana devlet gorevlileri i¢in dinlenme evleri insa ettirmistir (Sekil 10).

372-373 yillarinda Valentinianus tarafindan alanin insasina baslanmistir fakat asil calismalar I.
Theoosius (379-395) déneminde gerceklesmistir. Trajan da alanin bi¢imlenmesinde oldukg¢a énemli rol
oynamistir. Forum Theodosii icerisinde yaklasik 28mx80m biiyiikliiglinde i¢ nefli bir yapi olan Basilica
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Theodosiana, imparatorun iki oglunun heykelleri, Theodosius'un atli heykeli ve onur siitunu yer almak-
tadir. Roma’daki Forum Trajani ile oldukga benzerdir. Ayrica yine Roma’da oldugu gibi burada da Forum
ve Capitolium birbirine oldukca yakin konumlandirilmistir. Alanin biyiikligi hala net olmasa da ol-
dukga biiylik oldugu diisiiniilmektedir. Forum’un yapimi sirasinda ¢tkan topragin Eleutherios Limani'na
gotiiriildiigii ve engebeli arazinin diizlestirilmesi icin alanin giiney bolgesine altyapilarin insa edildigi
de bilinmektedir. 386 yilinda, dis kabartmalarinda imparatorun barbarlara karsi kazandigi zaferin anla-
tildig1 bir slitun yapilmigtir. Bu siituna i¢ helezonlu bir merdivenle ulagilabilmektedir (Miiller- Wiener,
2001, 5.258).

393 yilinda ise forumun kutsanmasi gerceklesmistir. imparator Hadrianus'un at iistiinde heykeli
yerlestirilmistir. Ve ogullar Arkadius ve Honorius'un heykelleri siitunun dogusuna ve batisina yerlesti-
rilmistir. ilerleyen zamanlarda baska heykeller de alana eklenmistir. 407 yilinda gerceklesen deprem
sebebiyle forumun yapilari, Kaenupolis ve Capitol zarar gormustir. 447 yilindaki biiyiik depremde ise
kentin surlari ve forumun boliimleri yikilmistir. 465 yilindaki yanginda Theodosius'un bazilikasi yikilmis
ve tekrar yapilmistir. 480 yilindaki depremde ise I. Theodosius'un glimus heykeli yikilmistir.

Kent planindan Forum Tauri ve Philadelphion'un yerleri saptanabilecegi belirtilmistir (Miller-
Wiener, 2001).

506 yilinda imparator I. Anastasios (491-518), Theodosius'un heykelini kaldirmis ve kendi heykelini
sutunun lzerine yerlestirmistir. Fakat heykel 512 yilindaki isyanda kaldirilmistir. 557 yilindaki depremde
ise Arkadius'un heykeli diismiistiir. II. iustinos (565-578), Tauros'da bulunan hamami yeniden insa ettir-
mistir ve 569-570 yillarinda yeniden kullanima agmistir.

8.Yiizyildan beri hayvan pazari olarak kullanilan forumun bazi béliimlerinde insa edilen yapilar bazi
kalintilardan anlasilmaktadir. Son imparator Aleksios V.Murtzuphlos, Latin kusatmasindan sonra halkin
oniinde siitundan asagi atilmistir. Theodosius'un dort tarafi mermer kaide iizerindeki siivari heykeli ise
Latinler tarafindan yikilmis ve eritilmistir. Tunctan yapilmis at lizerindeki heykel Yunanlilar tarafindan
Pegasos ya da Josua iizerindeli Bellerophon olarak adlandirilmistir. Situndan kalan bazi parcalar ise
batil inancli Yunanlilar tarafindan yok edilmistir. Bu donemde bir kesisin Theodosius Siitunu'nun
lizerinde yasadig1 séylenmektedir (Miiller- Wiener, 2001, 5.262).

15. Yizyilin ilk yarisinda, Cyriacus von Ancona, Buondelmonti gibi seyyahlar anilarinda, siitun ve
kabartmalardan bahsetmislerdir. Louvre Miizesi'nde muhafaza edilen cizimlerde bu detaylar bulunmak-
tadir. 1453 yilindaki fetihten sonra, 1454 yilinda Fatih Sultan Mehmed eski sarayi yaptirmistir. Bu saray
bugiinkii tniversite alaninda yer almaktadir. G. M. Angiolello’nun kaynaklarina gére (1477) Teodosius
Siitunu da bulunmaktadir. Forum’un birgok boliimii agaglarla kapli olsa da 11. Mehmed saldirilardan
korunmak amaciyla agacglari kestirtmistir. Sultan Il. Bayezid (1481-1512) bu bdlgeye cami, imaret ve
medrese ve hamam yaptirmistir. Hatta hamamin insasinda Theodosius Siitunu’nun kalintilari kullanil-
mistir. 1517 yilinda bir kasirga sonucu siitun diismiistiir ve basla bir yere tasinmistir. Fransiz bilim insani
P. Gyllius, Eski Saray’'in oniinde siitunlari ile duran sarnici gormiistiir ve forumun giiney kosesindeki
biiyiik binanin oniindeki siitunlarin yikilmasini kaleme almistir. Bu alan Il. Mehmed doneminde tas
ocagi olarak hizmet vermis ve o sonrasinda Sehzade Cami’nin insasi igin kullanilmistir. Cami ve medrese
arasinda kalan alan, Kapali Carsi'ya oldukca yakin oldugu icin sonraki donemlerde de kent sakinlerinin
glinliik yasamlari icin oldukga 6nemli olmustur.

19. ylizyila gelindiginde bdlgede seraskerlik binasi icin calismalar yapilmistir ve bu esnada temeller,
sutun basliklari ve yazit fragmanlari bulunmustur1517 yilinda yikilan siitunun bazi kalintilarina, 1927
yilinda Ordu Caddesi'nin genisletilmesi ¢alismalarinda rastlanmistir. 1927-1928 yillarinda kazi ve insa
calismalari devam etmistir ve Simkes Hani'nda temel pargalari ve li¢ kisimli zafer anitinin st kismi
ortaya ¢ikmistir. Yeni yapilar insa edilirken ise alanin gliney boliimiindeki kalintilar kaldirilmistir sadece
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Sekbanbagl Yakub Aga Mescidi'nin yakinlarinda bazi kalintilar bulunmaktadir (Miiller- Wiener, 2001,
$.264).

Sekil 10
Theodosius Forumu (Arch of Theodosius, t.y.)

CONSTANTINOPLI

Philadelphion Forumu

Constantinus doneminde insa edilen Phiadelphion, pagan ya da yari pagan tapinagi olarak kulla-
nilmistir. 425 yilinda ise yiiksek egitim kurumuna cevrilmistir. Fakat o donemden sonraki kaynaklarda
adina sik rastlanmadig igin yapinin terkedilip harabeye doniistiigl diisiiniilmektedir. Meydan, Forum
Tauri'nin batisina yakin bir yerde konumlanmistir ve burada Mese ikiye ayrilmistir. Kuzeybati yoniine
giden yolu Kutsal Havariler Kilisesi’'ne giderken, batiya giden yolu ise Forum Bovis ve Forum Arkadius'a
ulasmaktadir (Ozdemir, 2019).

Bazi kaynaklar, Constantinus'un 6liimiinden sonra ogullarinin bir araya gelislerine vurgu yapmak-
tadir. Siitunlarla getirilmis ve porfirden yapilmis heykel grubu bu ismin verilmesine sebep olmus
olabilir. Tetrarkh gruplari olarak adlandirilan fakat ne zaman yapildigi ve ne anlama geldigi bilinmeyen
heykellere ek olarak, Constantinus tarafindan dikilmis, listiinde altin yaldizli bir hag bulunan siitun ve
baska heykeller de bu alanda bulunmaktadir.

Osmanli imparatorlugu Devrinde Ticaret Mekanlari

1453'te istanbul’un fethi ile kentte yenilikler ve degisiklikler yapilsa da ticaret mekanlarinin konumu
neredeyse sabit kalmistir. Mese ve Hali¢'teki limanlarin arasinda pazar yerleri kurulmaya baslanmis ve
zanaatkarlar buralara yerlestirilmistir. Askeri yapilarin etrafinda ise yeni bolgeler olusmaya baslamis,
Saraghane civarinda bulunan Yeniceri kislalarinin yakinlarinda askeri birliklerin donanimina yardimci
olan sanayi bolgesi yerlestirilmistir. Bu sanayi bolgeleri Pera’nin iki tarafina da yayilmistir ve genellikle
askeri amaglara hizmet etmistir. Hali¢ kiyilarinda bulunan kapan ve ambarlarda gida satisi yapilmaya
baslanmistir. ilk basta bu ticaret mekanlari basit ve kiiciik binalarda yer alsa da kentte cikan yanginlar
ve 1696 yilindan sonra gelen yapi ile ilgili kanunlar sebebi ile tas yapiya sahip hanlar kurulmus ve ticaret
alanlari hanlara tasinmistir. Halig'teki Ticaret aglar Sekil 11'de gosterilmistir.
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Sekil 11
Haligte Ticaret Aglari (Thys-Senocak, 2009)
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istanbul Carsilari

Carsi kelimesi Farsga “Cahar” (do6rt) ve “Su” (taraf, sokak) kelimelerinden olusmustur ve dort sokak
anlamina gelmektedir. Carsl, sosyal etkilesimin fazla oldugu bu sayede alisveris yapmaya uygun olan bir
alanda iki tarafinda diikkanlar olan, listii acik veya ortiilii sokak ya da meydanlardir. Gegici carsilar ise
Pazar ismiyle bilinmektedir. Diikkanlar, sattiklari esyalarin cinsine gore 6beklenmislerdir ve bu sebeple
kuyumcular carsisi, kavaflar garsisi gibi isimlendirilmislerdir. Dogu ile Bati, Akdeniz ve Karadeniz ara-
sinda kiymetli bir alanda konumlanan istanbul, hem Bizans hem de Osmanli doneminde en hareketli
ticaret merkezlerinden biri olmustur. 18. yiizyil 6ncesinde baslayan gogler, lilkenin ekonomik ve siyasi
durumuna bagli olarak degisim gostermistir. Uretim ve tiiketim dengesi saglamaya calisirken olumlu ve
olumsuz deneyimler yasanmistir. Sanayilesme denemesi yapilmis ve bazi iiriinler ihrag edilirken bazi
urlinler de yurtdisindan getirtilmistir. Yiin, pamuk, ipek gibi maddeler diger iilkelere gonderilmis ve
Almanya’dan demir, Rusya’dan inci, kiirk, Fransa’dan altin islemeli kumas gibi Urlinler alinmistir. Bu
ticaret trafiginin yogunlagmasi sonucu iretilen ve yurtdisindan getirtilen maddelerin depolanmasi igin
bazi alanlara ihtiyag duyulmustur ve bu sebeple kentteki ticaret hanlarinin sayisi artmistir (Giilcan,
1990).

istanbul Kapali Garsi

1455 yilinda Fatih Sultan Mehmed'in emri ile bedestenin insasina baslanmistir. Eski Saray'in yakin-
larinda yer alan bedestenin konumu tarihte de ticari amagla kullanilan alana denk gelmektedir. Buylik
Garsi ismiyle de anilan bedestenin gekirdegini olusturan Cevahir Bedesteni'nin (Bedesten-i Atik) insasi
1460 yilinda tamamlandiktan sonra Aya Sofya vakfina dahil edilmistir. Bircok yangina maruz kalmasina
ragmen mimari yapisinin korundugu distinilmektedir. Bedestenin icerisi mekanlar ahsaptan yapilmis-
tir ve tiliccarlar tarafindan kullanilmistir. Mekanlarin dis duvarinda bulunan kubbeli béliimler kiralik
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kasa olarak kullanilmistir. Sadece miicevher, maden, kiirk gibi degerli mallarin ticaretinin yapilmasi
6ngoriilmistir. Kusluk vaktinde dua (Salaten Tiincina) ile agilan carsi ikindi saatlerine kadar hizmet
vermistir. Kaynaklara gore Kapalicarsi 30.700 metrekare alana kurulmus, tonozlu 66 cadde ve sokak, 24
kapi, 2 bedesten, 5 camii, 1 mektep, 7 ¢esme, 10 kuyu, 1 sebil, 17 han, yaklasik olarak da 4000 diikkana
ev sahipligi yapmistir (Dimog ve Bohle, 2016).

italyan seyyah Caterino Zeno’nun seyahatnamesinden edinilen bilgilere gére, 1515 yilinda gikan
yangin Kapali Carsi'yi etkilemis ve 1545-1550 yillarinda Sandal Bedesteni olarak adlandirilan ikinci bir
bedesten insa edilmistir. Fransiz tarihgi P. Gyllius'un kaynaklarina gore, 1548 yilindaki yanginda Kapali
Carsi yeniden zarar gormiustiir ve bolgede bazi diizenleme ve iyilestirmeler yapilmistir. Bu bolgeyi
Bedestanus Novus seklinde adlandirmistir ve bu alandaki yapilar ile Bayezid Cami arasinda kalan
bolgede Bizans kiliselerinin ve sarni¢ kalintilarinin oldugunu ifade etmistir. 1588 yilindaki yanginda iki
bedestenin de zarar gordiigii diisiiniilmektedir.

17. Yiizyila gelindiginde kentteki niifus ve yapilar artis gosterdigi icin yanginlar siklasmis hem kent
hem de Kapali Carsl bu yanginlardan etkilenmistir ve yanginlardan zarar goren bolgeler onarilmistir.
1618 yilinda Bit Pazari harap olmustur. 1645, 1652 ve 1658 yillarinda bedestende ¢ikan yanginlar Kapall
Carsi’'nin biiylik bolimiine zarar vermistir. 16872'de ise Uzun Carsi’'nin bolimleri yanmistir. 1695 ve 1701
yillarinda gikan yanginlar ise Kapali Carsi'yl harap etmistir. 1730-1731 yillarinda ¢ikan yanginlardan sonra
Sadrazam Damad ibrahim Pasa’nin emri ile bazi béliimleri yenilenmis, Sandal Bedesteni ise yeniden
yapilmistir. 1696 yilinda insaatla ilgili emirname hazirlandig igin, 18. Yiizyilin basindan itibaren bedes-
tenin etrafinda insa edilen ¢arsi emirnamedeki kurallara uyularak kubbeli yapilmistir. Kizlar Agasi olan
Besir Aga 1738 yilinda Mercan Kapi'da bulunan ¢esmeyi yaptirmistir. Her ne kadar giivenlik dnlemleri
alinmis olsa da 18. Yiizyilin ikinci yarisinda meydana gelen yanginlar carsiya zarar vermistir. 1750 yilinda
Mercan Kapi'dan Bit Pazari'na kadar olan kisim hasar gormiistiir. 1791 yilinda ise Uzun Garsi’nin batisinda
yer alan, Kebeci Han ve Bit Pazari arasindaki boliim yanmistir. 1766 yilinda gerceklesen deprem yapiya
cok biiyiik zarar verse de ertesi yil Hassa bas mimari Ahmed tarafindan onarilmistir (Miiller- Wiener,
2001, 5.348).

1894 yilindaki depremle zarar goren carsi, Ticaret ve Nafia Nazirt Mahmud Celaleddin Pasa’nin
emriyle onarilmistir ve bu onarim 1898 yilinda tamamlanmistir. Bu onarim calismalarinda bazi degisik-
likler de yapilmistir. Batida yer alan Bit Pazari'nin iistu acgilarak bir caddeye cevrilmistir ve Cadircilar
Caddesi olarak adlandirilmistir. O bolgedeki eski kapi ve Kiirkgliler Kapisi kaldirilmistir. 1914 yilinda
Sandal Bedesteni kamulastinlmistir ve 1915 yilindan sonra mezat alani olarak kullanilmistir. 1927
yilindan sonra ise ¢arsinin boliimleri yeni adlar almistir. 1943 ve 1954 yilindaki yanginlarda hasar goren
kisimlart onarilmistir ve bugilinkii halini almistir. 18 kapisi bulunan ve Ustii kapali olan carsinin alani
30,7 hektardir. Yaklasik olarak 3000 diikkan bulunmaktadir ve bu diikkanlar 61 sokaga yayilmistir. iki
bedesten (Eski Bedesten yani Atik Bedesteni/ Cevahir Bedesteni/i¢ Bedesten ve Sandal Bedesteni;
Kiiciik ya da Cedit, yani Yeni Bedesten), ayrica kapali alanda (Kapali Carsi'dan ulasilabilen) iclerinde
bazilarinin kiiglik camiler olan 13 han: Bodrum Hani, Hatib Emin Hani, Kiiciik ve Biiyiik Kebeci Hani,
Astarci Hani, Qukur Hani, Perdahgilar Hani, Zincirli Hani, Halicilar Hani, Varakgl Hani, Rabia Hani, Baltaci
Hani, Sorgugcu Hani ve diger pek ¢ok han civarda yer almaktadir (Miiller- Wiener, 2001, s.349). Sekil 12'de
Kapali Carsi'nin fotografi ve Sekil 13'te Kapali Carsi’'nin Ustten goriinimii yer almaktadir.
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Sekil 12
Haligte Ticaret Aglari (Thys-Senocak, 2009)
o S " - -

Sekil 13
Kapali Garsi’nin Ustten Gériiniimii (Miiller- Wiener, 2001)

e i

Misir Carsisi

1663-1664 yillarinda insa edilmistir ve yapildigi donemlerde Turhan Sultan’in Eminonii'ndeki kiilli-
yesi ile iliskili oldugu icin Sultan Garsisi, Valide Garsisi ya da Yeni Garsi isimleri ile anilmigtir (Sekil 14). 18.
Yiizyildan itibaren Eminoni haritalarinda Misir Carsisi ismi ile anilmaya baslamistir. Genellikle Misir'dan
gelen baharat, sifali bitki gibi Uriinlerin satildigi alan oldugu icin Misir Carsisi olarak anilmistir. Tas ve
tugladan yapilmis, lizeri tonozlu tavanla kapatilmis, koridorunda diikkanlarin siralandigi L planli bir
arasta olarak tasarlanmistir (Sekil 15). 6 kapisi ve 88 kemerli odasi bulunmaktadir. Haseki Kapisi'ndaki
kismi iki katlidir. Doneminde lst katlar Ticaret Mahkemesi olarak kullanilmis; esnafin miisterilerle ve
kendi arasindaki sorunlari burada giderilmistir. Osmanli doneminde eski tibbi recetelere uygun bitkisel
ilaclarin da hazirlanip satildigi Misir Carsisi’'nda bugiin baharat, bitki caylari, kuru yemis, kurutulmus
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meyve, pestil ve lokum gibi geleneksel lezzetlerin yani sira miicevherat, kumas, sepet ve cesitli hediyelik
egyalar bulunmaktadir (Mamboury, 1925).

Carsin insasi tamamlandiktan sonra, Eminonii’'niin cesitli yerlerinde ¢ikan yanginlardan zarar
gormiistiir ve 1688'de yakinlarinda bulunan Balik Pazari'nda ¢ikan yangin sonucu dis cephesi biiyiik
hasara ugramistir. Ocak 1691'de ise ¢arsinin icinde ¢ikan yangin sonucu ciddi hasar almistir. Bu hasardan
yaklasik yiizyil sonra, belediyenin kenti modernlestirme cabalari sayesinde Emindnii sahili temizlenmis
ve carsinin ¢evresinde yer alan baraka ve ahsap diikkanlar kaldirilmistir. 1902'de ise Eminoni semti
Il. Abdiilhamid’in kentsel yenileme projesine dahil oldugu icin carsida da bazi onarimlar yapilmistir.
Belirli bir donem carsida satilanlarin kimligi kot pantolon, elektronik esya gibi Uriinlerle degisse de
hurma, kina tozu, kahve cekirdegi gibi liriinler de satilmaya devam etmistir. 1980’lerde yaptirilan ahsap
diikkanlarla tarihi doku korunmustur. Turhan Sultan’in carsisi giiniimiizde de istanbul’'un en canli ticaret
merkezlerinden biri olmaya devam etmektedir (Thys-Senocak, L., 2009).

Sekil 14
Misir Garsisi Haritasi (Pervititch Haritasi)

ISTANBUL

EMINONOU ke
CELEBIOGLU ALAETTIN
VE TAHTAKALE
MAHALLELERI
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Sekil 15
Yeni Cami Vaziyet Plani (Ulgen, 1941)

T E
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Hanlar

Tarihsel siirecte Emindnii bolgesi, Dogu ve BatI'nin kesisimi olan istanbul'da Hali¢'in topografyasi
sebebiyle olusturdugu liman ozelliginden yararlanarak zamanla ticari etkinliklerin merkezi haline gel-
mistir. Hanlar Bolgesi ise bu etkilesimin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Han kelimesinin, Osmanli
Donemi’'nde genellikle kervansaraya alternatif olarak kullanildigi belirtilse de seyahat edenlerin duragi
kervansaraylardan farkli sekilde, “ticari isler ya da kisa siireli konaklama icin bir depo ya da bir
yer” (Elisséeff, 2021; Yasar, 2023) seklinde tanimlanmistir. Tarihi Yarimada’'da, Emin6nii Bélgesi'nde
Hali¢'ten Kapaligarsi'ya kadar bu hanlar yayilmaktadir. 15.yiizyilitibariyle bolgede gormeye basladigimiz
hanlar, 17. yiizyilda istanbul'un ticari bir cekim merkezi haline gelmesiyle sayi, boyut ve uzmanlasma
olarak gelismistir. 19. yiizyil baslarinda ise hanlar ticari karakteristigini ofis ihtiyaglarina yonelik degis-
tirmeye baslamis, bu donemde ge¢mis hanlarin mimarisinin yerini yeni ¢ok katli vakif hanlari almistir.
20.yy itibariyle de artik hi¢ han insa edilmemistir (Yasar, 2023). iBB Kiiltiirel Miras Koruma MiidiirlGigi'niin
hazirladigi Kiiltiir Varliklari Envanteri Projesi (2015-2019) kapsaminda yapilan ¢alismada Tarihi yarimada
icerisinde 292 adet tescilli han ve ishani bulundugu belirtilmistir (istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, t.y.)

Hanlar gevresi ile kiyaslandiginda biiyiik yapilar olsa da bulundugu topografyaya uyum saglayacak,
cevresindeki anit eserleri baskilamayacak sekilde insa edilmislerdir. Bu sebeple genellikle 2 katli olan
hanlar, topografyanin elverisli oldugu kisimlarda 3 kata da ¢ikmistir. Genellikle hanlar kare veya dik-
dortgen plana sahip revakli ve avlulu, yan yana odalarin yer aldigi yapilardir. Hanlarin fonksiyonlarina
gore bazi kaynaklarda (Akca, 2008; Ozkan, 2003) yolcu, ticaret, misafirhane ve kiilliye hanlari olarak
ayrildigr gorulmiistiir. Ancak bu ¢alisma kapsaminda Osmanli’da topografya ve ticaret amagli hanlarin
iliskilerinin incelenmesi sebebiyle, yalnizca ticaret hanlari calisma kapsamina dahil edilmistir. Bu han
tiplerinde giris katlar genellikle depo ve imalathane olarak kullanilirken, iist katlar perakendeciler
icin biiro islevi gérmiistiir. imalathane olarak kullanilan hanlarin daha ¢ok Kapalicarsi cevresinde
konumlandigr belirtilmistir (Akga, 2008). Emindnii limani hanlar bélgesinin sekillenmesinde nemli
bir yonlendiricidir. Tasimasi zor mallarin depolanmasi icin limana yakin yerler secilmistir. Yiikte hafif,
pahada agir mallar ise topografyanin daha yiiksek kodlarinda gorece limandan ve kalabaliktan uzak
bolgelere konumlanmistir. Bolgedeki sokak isimleri 19.ylizyil 6ncesindeki ihtisaslagsmaya atif yapacak
sekildedir (Orn. Cakmakgilar Sokagi, Carkgilar Sokagi vb).

Hanlar genellikle Kapalicarsi ve cevresinde konumlanmistir. 18. Yiizyildaki hanlar kullanim sekli
olarak depolu ve ardiyeli ticaret hanlari ve yolcu hanlari olmak lizere ikiye ayrilmaktadir. 18.ylizyil
hanlarinin temel yap1 malzemelerini ise tas ve tugla olusturmaktadir (Giilcan, 1990).
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Kiirk¢ii Han

Gliniimiizde hala var olan en eski han Kiirk¢ii Han’dir (Sekil 16). Han bdlgenin 6nemli bir ticaret
aksi olan Mahmut Pasa Yokusu ile Cakmakgilar Yokusunun kesisimde bulunan Carkgilar Sokaginda yer
almaktadir. Eski Saray’t Mercan Kapisi'na baglayan Cakmakgilar Yokusu'nun iizerinde 6nemli hanlar
bulundugu icin ticaret yolu haline gelmistir. Bu sebeple Kiirk¢li Han bolgenin 6nemli hanlari arasindadir.

Han Ayasofya-yi Kebir Vakfi'na aittir. Sadrazam Mahmut Pasa tarafindan 15.ylizyilda yaptirilan hanin
bazi kaynaklardaki oda sayisi 97 (istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, t.y.) bazi kaynaklarda ise 180 (Yasar,
2023) odasl oldugu belirtilmektedir. Fonksiyonlarina gére hanlara bakildiginda Kiirk¢ii Han'in ticaret
odakli oldugu goriilmektedir. Gliniimiizde ise tekstil agirliklidir. Konumu sebebiyle Bliyiik Yeni Han ile
komsudur. Kare plana sahip olan han, iki avluya sahiptir ve bolgenin avlulu en biiyiik tigiincii hani olma
ozelligi tasimaktadir (Ozkan, 2003).

Sekil 16

Biiyiik Valide Han

Kosem Mahpeyker Sultan tarafinda 1640 yilinda, GCakmakgilar yokusunda yapilan han, kentin en
6nemli hanlar arasindadir. Han, Uskiidar'da yer alan Ginili Kiilliye igin sermaye olusturmasi icin
yaptinlmistir (Glmez, 2021). Genis bir alanda yer alan han, ii¢ avlulu yapisi sayesinde diger hanlardan
ayrismaktadir. Valide Han'in tiglincii avlusunda bulunan Eirene kulesi ise Bizans doneminden kalma bir
kuledir. Konaklama ve ticari amagla yapilan han, seneler icerisinde farkli eklemelere maruz kalmistir.
Yapildigi donemde Acem Tacirlerin konakladigl han 1931’e kadar bu fonksiyonunu siirmiis, sonrasinda
buralar ticarethaneye doniismiistiir (Cokga, 2015). 20. ylizyilin ortalarinda sanayilesmenin artmasi ve
kente gog ile Toplamda 210 oda bulunan han, calisanlarin giinliik ihtiyaglarini karsilayabilecegi farkli
fonksiyonlari da igerisinde bulundurmaktadir. Yapi glinlimiizde toptanci ve depolama gorevleri gormek-
tedir.

Biiyiik Yeni Han

Cakmakgilar Yokusu'nda bulunan bir diger han ise 1764 yilinda Sultan I1l. Mustafa tarafindan Laleli
Camii'ne maddi kazang getirmesi amaciyla yaptirilan Bilyiik Yeni Han'dir. Dar ve egimli bir araziye insa
edilmesinden dolayi, hanin Cakmakgilar Yokusu’na bakan cephesi {i¢ katlidir (Can, 1996). Bilyiik Valide
Han'dan sonra en biiyiik alana sahip olan han, Laleli Vakfi'na aittir (Yasar, 2023). 2 avlulu ve 320 odalidir.
Kapali Carsi’nin gevresinde yer alan sarraflar hanin insaasiyla beraber buraya tasinmistir. 19. yiizyilda
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ise sehirdeki sarraflar bircogu bu handa yer almaktadir (Yasar, 2023). Osmanli doneminde sarraflar
mali sistem icerisinde finansor ve garantor gibi onemli roller oynamislardir. Sarraflarin Kapali Carsi
cevresinden hana kaymasiyla birlikte han, 6nemli bir ekonomik merkez haline geldi. Hanin insaasi ile
Gakmakgilar Yokusu’'nun 6nemi artmistir. Daha dncesinde Kapali Carsi yaninda bulunan Nuriosmaniye
cevresinde bulunan ticaretin odag, sarraflarin tasinmasiyla Cakmakgilar Yokusu'na kaymistir (Yasar,
2018). Beyoglu'nda bulunan Bankalar Caddesinin gelismesiyle birlikte sarraflar bu bolgeye kaymistir.

Balkapani Han

16. yiizyilda insa edilen Balkapani Hani, istanbul’'daki en eski hanlardan biridir ve Bizans devrindeki
hanlardan birinin kalintilari izerine yer almaktadir. Hanin mahzenleri Bizans doneminden kalsa da
esas katlari Osmanli déneminde yapilmistir (Can, 1996). Baslarda biiyiik terazi aletleri igin kullanilan
‘kapan’, zamanla iiriinlerin 6l¢limiiniin, kalite kontroliiniin, fiyatlandirmanin ve dagitiminin yapildig
kompleks yapilar icin kullanilmistir. Genellikle kapanlar odaklari olan iriiniin ismiyle anilmaktadir
(Olmez, 2021). Unkapani ve Yagkapani ile Balkapani sehrin temel gida ihtiyac malzemelerinin borsalarini
olusturmaktadir. Han Osmanli doneminde balcili§in merkezi olarak kullanilmis, baskentte toplama ve
dagrtim iissii olarak gorev yapmistir. Han, Emindnii limanina ve Misir Garsisina olan yakinligi ile dikkat
cekmektedir. Bu durum, Hanlar Bolgesinde temel ihtiyaclara yonelik ticari alanlarin limana yakinligini
ortaya koymaktadir.

Vakif Han

19. yy/in basinda alisilagelmis han mimarisi terk edilmis ve cok katli vakif hanlarina gecilmistir. Bu
donemde maddi kazang saglamak amaciyla yedi tane vakif hani insa edilmistir. Bu hanlarin en 6nemli-
lerinden biri ise Mimar Kemalettin tarafindan yapilan Vakif Han'dir (Sekil 17). Sirkeci'de yer alan han I.
Abdiilhamid Kiilliyesinin imarethanesinin yerine insa edilmistir. I.Diinya Savasi sirasinda yapimi yarim
kalanin hanin insasi 1926'da tamamlanmistir. Savas sirasinda han Fransiz Karargah'i olarak kullanilmistir
(istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, t.y.). Emindnii Meydani ve Sirkeci Gari'ni birbirine baglayan Hamidiye
Caddesi lizerinden bulunan han Mimar Kemallettin'in eserlerindendir. Vakiflar Genel Miidiirliigi'ne ait
olan han bir siire istanbul Borsasina ev sahipligi yapmistir.

Endiistri devrimini takiben mekanik asansor kullanimi sonucu han alti katli olarak tasarlanmistir.
Hanin igerisinde bodrum, diikkan, biiro gibi cesitli mekanlar olusturulmustur. Caddeye ve avluya agilan
iki katli 24 diikkan bulunduran yapinin st katlarinda her katta 37 olmak iizere toplamda 148 biiro yer
almaktadir. Yapi her ne kadar bulundugu konuma gore tasarlanmis olsa da amac, goriiniis ve kullanilan
malzeme agisindan diger hanlardan tamamen farklidir (Bilecik, 2002). Yapi I. Ulusal Mimarlik Donemi
orneklerindendir.

Sekil 17
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Degerlendirme

istanbul tarih boyunca cografi konumun ve topografyasinin verdigi avantaj ile kiiresel ve bolgesel
ticaretin 6nemli bir merkezi olmustur. Asya ile Avrupa arasindaki ana ticaret yollari, Karadeniz ile
Akdeniz limanlari arasindaki ana rotalar bu kentte kesismistir. Bolgesel tehlikeli riizgarlara kapali biiylik
bir dogal liman olan Halig 6zellikle Osmanli imparatorlugu déneminde kentin ve devletin ekonomisine
biiyiik katkilar saglamistir. Bu calismada istanbul Tarihi Yarimadasinda lojistik ve ticari faaliyetlerin
degisik uygarliklar zamaninda yer secimi incelenmistir. Roma ve Bizans doneminde Orta ¢ag Kaleken-
tinin savunmasi ve Ayasofya gibi anit yapilarin etkisini arttirmak icin fayda saglayan topografyasi
giivenlik endisesi bulunmayan Osmanli Déneminde hizla gelisen ticaretin lojistik ihtiyaglar icin 6zel
coziimler aranmasina neden olmustur. istanbul imparatorluk Baskenti olan biiyiik bir Kent oldugu icin
hem kendi ihtiyaglari hem de mal degisimi icin kiyida biiyiik depolama ve ticaret alanlarina gereksinim
duymaktaydi. Bu alanlar zaman icinde kiyi dolgulari yapilmak suretiyle karsilanmaya ¢alisildi. Bu durum
da bu bolgelerin daha da degerli olmasina neden oldu. Eminoni Yeni Valide Cami Kiilliyesinin insasi icin
gerekli olan alanda bulunan Safarad Musevi Mahallesi kamulastirildiginda kiilliyenin insast icin ayrilan
biitcenin tamami harcandi. Biiyiik gemilerin ayni anda borda yanasmasi ve mallarin depolanmasi igin
gerekli alan olmadigi icin, mallar agikta daha kiigiik teknelere aktarilir glimriikleme islemleri bile bu
tekneler izerinde gerceklestirilirdi. Osmanli Déneminde Ticaret (Piazza Mercato) siyasetin merkezi olan
Sarayburnu Tepesi (Piazza Signori) ile Seyhiilislamlik Makami'nin da bulundugu Siileymaniye Kiilliyesi
Tepesi (Piazza Duomo) arasinda, yiik hayvanlarinin daha kolay tirmanabilecegi bir egimde bulunan
Hanlar Bolgesi Vadisine yerlesmis ve gelismistir. Endiistri Devrimi ile degisen ve gelisen gemi boyutlari
lojistik ihtiyaglar ve once Beyoglu Yarimadasinda Karakdy Rihtimi daha sonra Anadolu Yakasinda
Haydarpasa Limani ve Tren Yolu Baglantilari ile farkli boyutlara evrilmistir. Sekil 18'de Tarihi Yarimadada
bulunan 6nemli dini, ticari ve idari (askeri) yapilarin haritasi yer almaktadir.

Sekil 18
Tarihi Yarimadada Bulunan Gnemli Dini, Ticari ve idari (askeri) Yapilar (Yazar tarafindan olusturulmustur).

, Bazi Onemli Yerlesmeler

" (& W [dari Alanlar
o 5 Camiler

—n A I Ticari Alanlar
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Tarihi Yarimada, zengin kiiltiirel mirasiyla bilinmektedir ancak cografi konumu ve yapisal 6zellikleri nedeniyle biyik
Marmara depreminin potansiyel etkilerine agiktir. Bolge, faya yakinlik, zeminde sivilasma riski ve yetersiz tasiyici
sistemler gibi faktorlerle birincil derecede riskli olarak degerlendirilmektedir. Ulusal ve uluslararasi diizeyde cesitli
stratejilerle afetlere karsi direncliligi artirmak igin caba gosterilse de yerel diizeydeki planlama eksiklikleri ve sosyal
kirlganliklar, afet hazirlik sureglerini zorlastirmaktadir. Tarihi Yarimada'nin kentsel kirilganliklarinin azaltilmasi,
uluslararasi stratejik yaklasima ickin olarak, yapisal iyilestirmeler ve sosyal kirilganliklarin azaltilmasini hedefleyen
planlama ve uygulama calismalariyla mimkiin olacaktir. Bu cabalar, bolgenin sadece yerel degil, ayni zamanda istan-
bul genelinde stratejik bir 6neme sahip oldugunu ve afet sonrasi iyilesme siireglerinde kritik bir rol oynayabilecegini
gostermektedir. Bu nedenle, Tarihi Yarimada'nin kentsel kirilganliklarinin azaltilmasi igin kapsamli bir planlama ve
uygulama yaklasimi gerekmektedir. Bu kapsamda bu bolimde tarihi yarimadanin kentsel kirilganliklarinin tespiti ve
direncli hale getirilmesi, uluslararasi stratejik yaklasimlari dikkate alarak kirilganliklarin tespitini ve bu kirilganliklara
yonelik uygulanabilecek miidahalelerini tartismak amaclanmaktadir.

Abstract

The Historical Peninsula is renowned for its rich cultural heritage, yet its geographical location and structural charac-
teristics make it vulnerable to the potential impacts of a major earthquake, such as the great Marmara earthquake.
The area is classified as highly risky primarily due to factors like proximity to fault lines, the risk of ground liquefaction,
and inadequate infrastructure systems. Despite efforts at the national and international levels to enhance resilience
against disasters, local planning deficiencies and social vulnerabilities complicate disaster preparedness efforts.
Reducing urban vulnerabilities in the Historic Peninsula requires comprehensive planning and implementation
efforts aimed at improving infrastructure and addressing social vulnerabilities, aligned with an international strategic
approach. These initiatives highlight the area’s strategic significance not only locally but also city-wide in Istanbul,
demonstrating its critical role in post-disaster recovery processes. Therefore, addressing the urban vulnerabilities of
the Historical Peninsula necessitates a holistic planning and implementation strategy. In this context, this section
aims to discuss the identification of urban vulnerabilities in the Historical Peninsula and strategies for enhancing
resilience, considering international strategic approaches, as well as identifying vulnerabilities and potential inter-
ventions that could be applied to address them.
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Extended Summary

The Historical Peninsula, one of the oldest settlement areas in Istanbul, is a region rich in the city’s historical and
cultural heritage. However, this significant area is also extremely vulnerable to the potential impacts of disasters,
as evidenced by the major Marmara earthquake that occurred in 1999, due to its geographical location and
physical structure. Factors such as the weak soil composition of the Historical Peninsula, its proximity to fault lines,
and inadequate load-bearing systems clearly indicate that this region is a primary risk area. In this context, both
nationally and internationally accepted strategies prioritize enhancing the resilience of the Historical Peninsula
against disasters. Notably, UNESCO’s World Heritage Convention provides a crucial framework for the preservation
of such cultural heritage and promotes protection approaches to make the historic areas within the metropolitan
area of Istanbul resilient to disasters.

The disaster preparedness process for the Historical Peninsula requires a comprehensive management plan.
Numerous documents, such as the 2002 JICA Report produced in collaboration with the Japan International
Cooperation Agency (JICA) and the Istanbul Metropolitan Municipality (IMM), the Earthquake Master Plan prepared
for Istanbul in 2003 with the collaboration of four universities, the Istanbul Historical Peninsula Management Plan
enacted in 2011, the 2011 and 2012 reports of the Historical Peninsula Protection-Oriented Zoning Plan, the 2021
Istanbul Provincial Disaster Risk Reduction Plan (IRRP), and the Urban Transformation Master Plan of Istanbul
covering the years 2016-2018, all contain strategies specifically aimed at protecting the Historical Peninsula from
earthquakes. These strategies include structural improvements, reduction of social vulnerabilities, and disaster
management preparations at various levels, including neighborhood, community, street, and even apartment
complex levels. These plans provide a roadmap for ensuring the preservation of the historical heritage in the
region for future generations and enhancing social resilience. According to the JICA report, as early as 2002, the
Historical Peninsula, with 143 neighborhoods and 97% of the area, was one of the most vulnerable regions in
Istanbul. This situation has not changed over the years; rather, the region continues to pose even greater risks
due to increasing vulnerabilities stemming from urban renewal projects and new transport loads, such as the
Eurasia Tunnel. Short-term solutions proposed for the renewal and transformation of buildings in recent years,
such as adding one more floor (+1), not only fail to provide a robust and permanent model but also negatively
affect the quality of life in the area, thereby increasing its vulnerability to disasters.

However, several challenges arise in this process. Deficiencies in implementing local planning and action plans
and centralized disaster and planning policies hinder the region's preparedness for disasters and may complicate
the process. The long-term unplanned development of the Historical Peninsula, gaps between plans, and the
issuance of permits under temporary construction conditions have significantly weakened the region's resilience
to disasters. In particular, the narrow streets that constitute the traditional fabric of the area, traffic congestion,
and parking problems, along with the lack of a sufficiently established disaster-oriented protection policy,
combined with the deficiencies in the region's oversight mechanisms, adversely impact emergency response and
evacuation operations, posing serious problems in terms of disaster management.

The Historical Peninsula is a highly heterogeneous area in terms of its demographic structure and socio-economic
profile, containing a wealth of diversity. A significant portion of the population living in the area consists o f
economically disadvantaged groups, which can complicate the post-disaster recovery process. It is important to
note the existence of various separate groups that may be affected by disasters, including vulnerable groups
such as children, the elderly, the disabled, and undocumented migrants, as well as students, patients, and their
relatives due to the area's hospital and university zones, and visitors and tradespeople due to its tourism and
commerce characteristics.

In the post-disaster period, adequately addressing the fundamental needs of these different groups—such as
“dignified” nutrition, shelter, and healthcare—should be one of the most crucial elements of disaster management
strategies. Special measures must be taken for these groups to enhance social resilience. Specifically, ensuring
the safe evacuation of vulnerable groups, such as children, the disabled, and the elderly, and meeting their basic
needs after a disaster is of critical importance in disaster management.

Steps that need to be taken to enhance the resilience of the Historical Peninsula against all disasters, particularly
earthquakes and fires, encompass a broad spectrum at both structural and social levels. First, it is essential to
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strengthen disaster-vulnerable structures in the region and ensure that new buildings are constructed in accor-
dance with the Building Inspection Law and relevant legislation. There should be an urgent acceleration in the
strengthening and renovation of public buildings. However, it must also be remembered that merely increasing
structural resilience will not suffice in creating a safe environment against disasters. In this context, increasing
open and public spaces, ensuring accessibility of roads, and preparing infrastructure for disaster readiness are
equally important and prioritized, alongside strong and secure structures. Addressing infrastructural problems
such as the narrow streets and parking issues in the region will facilitate the work of emergency response teams.
Reducing traffic congestion and ensuring priority access for emergency vehicles will enhance the effectiveness
of interventions during disasters.

Furthermore, significant emphasis should be placed on education and awareness-raising efforts to enhance social
resilience. Educating the local population about disaster awareness and ensuring that local organizations work
in cooperation and coordination are among the most important steps to prepare for a potential earthquake.

The Historical Peninsula, with its cultural heritage and rich history, is one of Istanbul's most valuable regions.
However, this valuable heritage is extremely vulnerable to major disasters such as earthquakes, fires, and floods
due to its dense historical fabric, transportation and infrastructure problems, planning process shortcomings,
faulty policies, management and oversight issues, and participation challenges. Disaster management strategies
accepted at both national and international levels aim to make the Historical Peninsula resilient to these risks.
Structural improvements, reduction of social vulnerabilities, and enhancement of social resilience are the most
crucial steps needed to achieve this goal.

For these steps to be successfully implemented, a strong local planning capacity and a management approach
compliant with international standards are required. A Historical Peninsula that is prepared for disasters will be
an important heritage to be protected not only for Istanbul but for all humanity.

Giris

istanbul tarihi, kiiltiirel ve fiziksel 6zellikleri, iki kitayi birlestiren stratejik konumu ile 6zel bir
bélgedir. Tarihi Yarimada, istanbul’'un en eski yasam alanlarindan biri olup, istanbul’da bulunan birgok
tarihi ve kiiltlirel yapiya ev sahipligi yapmaktadir. Tarihi Yarimada’'daki dort ayri bolge 1985 tarihinden
beri UNESCO Diinya Miras Listesi'ne bulunmaktadir. Bununla birlikte Tarihi Yarimada karma bir sit
alanidir. istanbul 1 No'lu Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu tarafindan 1995 yilinda alinan karar
ile (6488 no'lu karar) Kentsel ve Tarihi Sit, Kentsel ve Arkeolojik Sit ve Sur-u Sultani 'nin igi 1.Derece
Arkeolojik Sit Alani olarak ilan edilmistir (Ozden, 2006, s. 652).

Bdlgenin tarihi, kiiltiirel ve arkeolojik degeriyle birlikte, bulundugu cografi konum ve yapisal 6zel-
likleri nedeniyle biiyiik Marmara depreminin potansiyel etkilerine aciktir. Ozellikle fiziksel risk dagilimi
haritalari, Tarihi Yarimada'nin faya yakinlik, zeminde sivilasma riski ve yetersiz tasiyici sistemler gibi
faktorlerden dolay birincil derecede riskli bir alan oldugunu gostermektedir (iRAP 2021).

Tarihi Yarimada'nin afetlere karsi direngliligini artirmak icin ulusal ve uluslararasi diizeyde cesitli
stratejiler benimsenmistir. UNESCO'nun Diinya Mirasi Sozlesmesi, kiiltiirel mirasin korunmasi ve yone-
tilmesi konusunda 6nemli bir cerceve sunmakta ve istanbul Tarihi Yarimada'daki Sultanahmet ve
Siileymaniye gibi alanlarin korunmasini tesvik etmektedir. Bu ¢abalar, tarihi kent merkezlerinin afet
risklerine karsi dayanikli hale getirilmesine yonelik adimlarin 6nemli bir parcasidir.

Tarihi kent merkezlerinin afet yonetimi, ulusal ve uluslararasi diizeyde kabul edilen belgeler ve
stratejilerle desteklenmektedir. istanbul icin hazirlanan Afet Master Plani ve dzellikle Tarihi Yarimada
icin gelistirilen yonetim planlari, yapisal iyilestirmeler ve sosyal kirilganliklarin azaltilmasini hedefle-
yen stratejiler icermektedir. Bu planlar, kiiltiirel mirasin gelecek nesillere aktarilmasini saglamak ve
toplumsal dayanikliligi giiglendirmek icin kilavuzluk etmektedir.

Ancak, Tarihi Yarimada'nin afetlere hazirlik siiregleri, yerel diizeydeki planlama eksiklikleri ve

merkeziyetci yaklasimlar nedeniyle zorluklarla karsi karsiyadir. Ozellikle, 2004 yilinda yiiriirliige giren
ve Toplu Konut idaresi Kanununda degisiklik yapan 5162 sayili yasanin TOKi'yi her tiir ve dlcekte

Gecmisten Giiniimiize Tarihi Yarimada'nin imari



Yurtcanli Duymaz vd.

planlar ve kentsel doniisiim projeleri konusunda yetkili kilmasi, ardindan 2011 yilinda 644 sayili KHK
ile kurularak, Bayindirlik ve iskan Bakanligr'nin yerini alan Gevre ve Sehircilik Bakanligi’'nin her dl¢ekte
planlama yetkisini biinyesinde toplamasi ve 2012 yilinda yiiriirliige giren 6306 sayili Afet Riski Altindaki
Alanlarin Doniistiiriilmesi Hakkinda Kanun’un da yereldeki planlama yetkilerini Toplu Konut idaresi
ve Cevre ve Sehircilik Bakanligi'na vermesi, yerel yonetimlerin planlama, afet panlamasi ve kentsel
doniisiim konusundaki hareket alanini biiyiik dlgiide daraltmistir. Yine ilgili mevzuat geregi, afetlere
hazirlik konusundaki kurumsal yapilanma ve orgiitlenme calismalari da biiyiik dlclide merkezilesmis
yerel yonetimler neredeyse tiimuyle yetkisiz birakilarak, bu surecin disina itilmislerdir.

Gegmisten bu yana Tarihi Yarimada agisindan bakildiginda, 2002 yilinda vurgulanan bdlgenin dar
sokaklari ve parklanma sorunlari, acil miidahale ve tahliye operasyonlarini giiclestiren 6nemli erisim
kisitlari tespitleri bugiin giincelligini korumaktadir (JICA ve iBB, 2002). Ozellikle de Tarihi Yarimada
Koruma Planlarinin heniiz yiiriirlige girmedigi donemlerde, ya da planlara agilan davalar sonucu
alanin plansiz kaldigi ve koruma mevzuati geregi “Gegis Donemi Yapilanma Kosullari” cercevesinde
alinan ruhsatlar ile bolgede yogun yapilasma bas gostermis, mevcut yapilar lizerinde ruhsatl ya da
ruhsatsiz kat artislar gerceklesmis bodrum ve yari bodrum katlarda yogun ve biiyiik 6lclide ruhsatsiz
ticari faaliyetler ya da kontrolsiiz, ruhsatsiz turizm isletmeleri ortaya ¢ikmistir. Ticari ve turistik faaliyet
gosteren firmalar her ne kadar isletme ruhsatlarini almis olsalar da, iclerinde faaliyet strdirdiikleri
yapilar iceriisinde gerekli standartlari haiz olanlarin orani oldukea diisiiktiir.

Kentsel alanda kritik kamusal hizmetlere yonelik merkezi hiikiimet politikalari (6rnegin sehir
hastanelerinin mekansal planlamadaki konumlari) afet sonrasi kamusal hizmetlere ulasilabilirlige dair
operasyonel riskleri artirmaktadir (Yurtcanli Duymaz ve dig., 2024). Riskli kentlesme uygulamalari olarak
yorumlanabilecek imar aflari ve barislari ise istanbul'un geneli ve Tarihi Yarimada 6zeli icin riskleri
belirsiz bir sekilde artirmistir. Afete hazirlik planlarinin ve orgiitlenme pratiginin ise tavandan tabana
yonlii olmasi, mekana 6zgii kirilganliklara yakin olan yerel yonetimlerin deprem risk algisindan uzak
yapilanma ve planlama pratigi gelistirmesinin temel nedenlerinden biri olarak goriilmelidir (Geng, 2021
ve 2023; Yurtcanli Duymaz ve dig., 2024).

Sosyal agidan degerlendirildiginde, Tarihi Yarimada'nin demografik yapisi ve sosyo-ekonomik cesit-
liligi, afet sonrasi toplumsal kirilganliklari artirabilecek potansiyele sahiptir. Ozellikle, cocuklar, yaslilar,
engelliler ve kayit disi yabancilar gibi hassas gruplar, afet onlemleri ve acil miidahale planlari agisindan
6zel dikkat gerektiren gruplardir (Cutter ve dig., 2003; Perruchoud ve Cross, 2013).

Sonug olarak, Tarihi Yarimada'nin kentsel kirilganliklarinin azaltilmasi, uluslararasi stratejik yakla-
sima ickin olarak, yapisal iyilestirmeler ve sosyal kirilganliklarin azaltilmasini hedefleyen planlama
ve uygulama ¢alismalariyla miimkiin olacaktir. Bu ¢abalar, bolgenin sadece yerel degil, ayni zamanda
istanbul genelinde stratejik bir neme sahip oldugunu ve afet sonrasi iyilesme siireclerinde kritik bir
rol oynayabilecegini gostermektedir.

Tarihi Yarimada’'nin kentsel kirilganliklarinin tespiti ve direngli hale getirilmesi, uluslararasi stratejik
yaklasima da ickin olarak, planlarda kirilganliklarin tespitinin dogru bir sekilde yapilmasi ve 6nleme
konusunda yapilan calismalarla miimkiin olacaktir. Bu kapsamda bu calisma ile amaglanan Tarihi
Yarimada’'nin uluslararasi stratejik yaklasimlar ve uygun koruma araglarini dikkate alarak kirilganliklarin
tespiti ve bu kirilganliklara yonelik uygulanabilecek midahaleleri tartismaktir. Calismada ikinci kisimda
afet yonetiminde referans olan kentsel kirilganlik ve direnglilik kavramlari agiklanarak, tarihi kent mer-
kezleri 6zelinde afet yonetimi siirecleri irdelenecektir. Uclincii kisimda, genel afetler yerine 6zel olarak
depremler ele alinarak, Tarihi Yarimada'nin tarihsel olarak gegirdigi depremler ve sonrasinda bolgenin
fiziksel kirilganliklari lizerinden bir degerlendirme yapilacaktir. Dordiincii kisimda Tarihi Yarimada'nin
mekana ozgii kirilganliklar giincel fiziksel ve demografik veriler ile ele alinacaktir. Besinci kisimda afete
hazirlik siirecine dair teknik belge ve raporlarin analizi yapilarak alanin gliniimiizdeki kirilganlik durumu
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ortaya konulacaktir. Son boliimde ise afet sirasi ve sonrasina iliskin hazirlikta yerel yonetimlerin 6nemi
ve Tarihi Yarimada'nin bu baglamdaki durumu ortaya konulacaktir. Sonug ve tartisma boliimiinde Tarihi
Yarimada'nin deprem karsisindaki kirilganligina dair tespitler ve neriler ele alinacaktir.

Afet Yonetiminin Temel Referansi Olarak Kirilganlik/Direnclilik
ve Tarihi Kent Merkezleri

Afetler, dogal tehlikeler ile insani kirilganliklarin bir araya gelmesiyle ortaya ¢ikan yikim ve felaket-
lerdir. Tehlikeler, dogal, fiziksel veya gevresel unsurlarin zarar verme potansiyelini ifade ederken; insani
kirilganliklar, fiziki yapilarla birlikte sosyal, ekonomik ve politik sistemlerden kaynaklanan, potansiyel
zararlardan kaginamama ve dogal tehlikelere karsi savunmasiz olma durumunu ifade etmektedir (ilker,
2011, s. 187).

Afetler sebebiyle yasanan kentsel felaketler, kentsel sistemde bozulmalara sebep olan ve etki alani
magdur sayisi, ekonomik, politik ve altyapisal etkiler gibi farkli kriterle 6lgiilen olaylardir (Pelling, 2003,
s. 6). Bu kapsamda dogal tehlikeleri sosyo-ekonomik baglamindan bagimsiz incelemek, belirli fiziksel
suirecleri anlamak icin yararli olabilmekle birlikte, tehlikenin sonuglari konusunda bireysel ve toplumsal
sonuglari anlamak, degerlendirmek ve midahale etmek agisindan yeterli degildir. Bu nedenle afet
calismalarinda, kirilganlik ve direnglilik kavramlarina odaklanan, daha biitiinlestirici bir yaklagim ortaya
ctkmistir (Pelling, 2003, s. 5). Kirilganlik ve direnglilik kavramlari ile afetler kargisinda s6z konusu kentin
afetlerle basa ¢ikma kapasitesi ifade edilmektedir. Afet ve Acil Durum Yonetim Baskanligi (AFAD)' in
yayinladigi Afet Terimleri Sozligl’ nde kentsel dayaniklilik kavrami “Tehlikelere acik bir sistem, toplum
veya toplulugun afet tehlikesine karsi dayanikli olabilme, bununla bas edebilme, afetlerin etkisini kisa
stirede gidererek iyilestirme kRapasitesi. Baska bir ifade ile tehlikeli bir olusumun etRilerini zamaninda
ve etkili olarak 6n gérme, tahmin etme, uyum saglama, 6nleme, azaltma, bas edebilme ve iyilestirme
yetenegi” olarak tarif edilmistir’. Bir baska calismada ise kentsel direnclilik; “Bir kentsel sistemin
ve onun tiim sosyo-ekolojik ve sosyo-teknik aglarinin, zamansal ve mekansal 6lcekler boyunca, bir
bozulma karsisinda istenen islevleri siirdiirme veya hizla eski haline donme, degisime uyum saglama
ve mevcut ya da gelecekteki uyum saglama kapasitesini sinirlayan sistemleri hizla doniistiirme yetene-
gidir” (Meerow, Newell ve Stults, 2016, s. 36).

Afetlerin yarattig kirilganlik ile kentsel direnglilik arasindaki iliskiyi incelemek 6nemlidir. Kentlerde
yasanan biiylime ve genislemenin etkisiyle, afetlerin neden oldugu kirilganlik 6zellikle afet riski yiiksek
kentlerde belirgin hale gelmektedir. Direnclilik ise bir hane halkinin, ulusun veya kentin sok ve stres-
lerle basa ¢ikma yetenegi olarak tanimlanir (Dubbeling, Campbell, Hoekstra ve Veenhuizen, 2009).
Bu baglamda kentsel direnclilik, kirilganliga karsi verilen tepki ve kentlerin karsilastiklari felaketler
karsisindaki basa ¢ikma kapasitelerini ifade eder. Kisaca, kentsel direnglilik, olasi felaketler, stres ve
soklara karsi “ekonomik, sosyal, kurumsal ve ¢evresel boyutlarda kentlerin fonksiyonlarini siirdiirme
ve gelecekte ortaya cikabilecek risklere karsi yanit gelistirme dogrultusunda uyum, absorbe etme,
dénilisiim ve hazirlik kapasitesindeki siirekli bir gelismeyi” temsil etmektedir (Ersavas Kavanoz, 2020;
Tugag, 2019).

Olas! bir afet veya doga olayinda, afetin kendisi kadar meydana geldigi toplumun sosyal, politik ve
ekonomik 6zellikleri de kentsel kirilganligin seviyesini belirlemektedir (Geng, 2007). Afetler, bir toplu-
lukta cesitli nedenlerden kaynaklanan hasar gorebilirlik faktorleri ile tehlikelerin birlesmesi sonucunda
ortaya ¢ikar. Bu nedenle, hasar gorebilirlik kaynaklarini inceleyen bircok model ve yaklasim gelistiril-
mistir (Geng, 2007; Nathan, 2011; Wisner ve digerleri, 2003). Bu yaklasimlardan biri olan dilimleme/
ayirma modeli, hasar gorebilirligi iki boyutlu bir siire¢ olarak ele alir. Bu model, hasar gorebilirligin

Thttps://afad.gov.tr/aciklamali-afet-yonetimi-terimleri-sozlugu
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korunmasizlik ve kapasite yetersizliklerinin etkilesimi sonucunda olustugunu dne siirer. Bu baglamda,
hasar gorebilirlik; riskli bolgelerde yerlesmis niifus yogunlugu, iletisim aglari, cevre, mal ve hizmetler,
potansiyel can ve mal kayiplari, dogal yasamin tahribati ve iklim degisikligi gibi faktorlerin yani sira,
afetin etkilerinden korunma konusunda bireysel, yasal ve kurumsal hazirliklarin yetersizligi gibi bir dizi
kapasite eksikliginin bir araya gelmesiyle ortaya ¢ikar (Geng, 2007; Nathan, 2011).

Korunmasizlik fiziksel ve sosyo-ekonomik olarak ortaya ¢ikarken; tehlikeler ve afetlerle miicadele
konusunda yetersiz korunma, hazirlik ve 6nleme kapasitesi, fiziksel, yasal, kurumsal, teknik, politik,
sosyo-ekonomik, psiko-sosyal veya kiiltiirel boyutlarda incelenebilir (Geng, 2007). Dolayisiyla, dogal
afetlerin sonucunda ortaya gikabilecek olumsuzluklarin ve hasar gorebilirligin hesaba katildigi bir afet
yonetiminin yasal ve yonetsel olarak uygulandig kentlerde, kentsel direngliligin yiiksek oldugunu soy-
lemek miimkiindiir (Karaman Toprak, 2017). Ayrica, kentsel planlamanin da kentsel direngliligi artirmada
bir arag olarak goriilmesi ve kullanilmasi kritik Gneme sahiptir (Dincer ve Yalginer Ercogkun, 2021).

Bir olayin felakete donilismesinde, etkilenen bolgedeki yardim kapasitesinin yetersiz kalmasi, orta-
dan kalkmasi veya hasar gorebilirlik risklerinin goz ardi edilmesi 6nemli bir etkendir. Dolayisiyla, afetler
sadece acil miidahale gerektiren olaylar degil, ayni zamanda Oncesini, siirecini ve sonrasini kapsayan
bir yonetim perspektifiyle ele alinmalidir. Bu bakis politik diizeyde de kabul gormiis olup uluslararasi
diizeyde, bu amagla somut adimlar atilmistir. Afetler karsisinda kentsel kirilganliklarin ¢6ziilmesinde,
afet oncesi, sirasi ve sonrasi yapilacak hazirlik, onleme ve iyilestirme siireclerinin tamamini kapsayan
bir afet yonetimini benimsenmesi anlayisi 1990’larda kabul edilmeye baslamistir. Birlesmis Milletler
Genel Kurulu'nun 1987 yilindaki 42. Oturumunda, 1990 yilindan baslayan 10 yili “Uluslararasi Dogal
Afetleri Azaltma On Yili” olarak belirlenmistir. Bu gelisme ile 6ncesinde yerlesik olan, afet sonrasi kur-
tarma ve miidahale odakli anlayistan, risk yonetimi ve azaltmaya dogru stratejiye gegilmeye baslamistir
(Altiparmak, 2024).

1994 yilinda “I. Diinya Afet Azaltma Konferansi” yapilmis, afetleri onlemek lzere fiziksel unsurlarin
yaninda sosyo-ekonomik unsurlari da ele almanin, toplumsal kirilganliklart anlamak lzere gerekliligi
ortaya konulmustur. Konferansin sonunda bu ilkeleri kapsayan Yokohama Stratejisi ve Eylem Plani kabul
edilmistir. Bu strateji kapsaminda afet yonetiminin gercevesi “onleme, hazirlik ve zarar azaltma” olarak
belirlenmistir (Karaman Toprak, 2016, ss. 4-5).

Sonraki siirecte kabul edilen Hyogo (2005-2015) protokolii, afet yonetimi planlamasinda kurumsal
ve toplumsal farkindaliklari artirarak, afetler 6ncesinde risk belirleme, zarar azaltma, hazirlik, miidahale
ve iyilestirme siireglerinde entegre calismalari vurgulamistir. Bu stratejinin ardili olan Sendai Cerceve
Plani (2015-2030), cok aktorlii yonetisim modelini benimseyerek afet risk azaltma ile yonetimi 6n
planda tutmustur. Japonya'nin Sendai'de diizenlenen ii¢iincii BM Diinya Konferansi'nda kabul edilen
bu plan, yasamsal, kiiltiirel, ekonomik, fiziksel, sosyal ve cevresel kayiplari azaltmayi hedeflemektedir.
Hyogo Cercevesi'nin amaci, afetlerin neden oldugu can ve mal kayiplarini yani sira topluluklarda ve
ulkelerde meydana gelen sosyal, ekonomik ve cevresel zararlari biiyiik 6l¢lide azaltmaktir. Uluslararasi
Afet Azaltma Stratejisi (ISDR) cercevesinde, bu hedefleri gerceklestirmek icin hiikiimetler, kuruluslar ve
sivil toplum aktorleri arasinda koordinasyon saglanmaktadir (Altiparmak, 2024; Karaman Toprak, 2016,
s. 4; Soyluk ve Kdse, 2024, s. 64; UNISDR, 2014; United Nations, 2015).

Biitiinlesik ve iyi planlanmis bir afet yonetimi tarihi kent merkezleri igin kritik onemdedir. Afetler,
tarihi kentsel alanlarin korunmasi ve yonetilmesinde risk olarak degerlendirilen durumlardan biridir.
Bu nedenle basarili bir afet yonetimi, afet riski altinda bulunan bu alanlarin niteligine gore belirlenmis,
mekana 6zgii kirilganliklari g6z 6niinde bulunduran kapsayici ve ¢oziim lreten bir yonetim olacaktir.
Tarihi ve kentsel sit alanlarinin korunmasina yonelik girisimler 6zellikle 2. Diinya Savasi'ndan sonra
giindeme alinmistir. 1972 yilinda Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Kurumu (UNESCO) tarafindan
hazirlanan Diinya Kiiltlirel ve Dogal Mirasin Korunmasina Dair S6zlesme, Diinya Mirasi kavraminin ortaya

9% i \M [l Gegmisten Giiniimiize Tarihi Yarimada'nin Imari



Depremi Bekleyen Tarihi Yarimada’nin Kirilganligi Uzerine Bir Tartisma

ctkmasini saglamistir. Bu sozlesme, kiiltiir mirasini risk altinda ele alan ilk kapsamli uluslararasi belge
olarak degerlendirilebilir. Sozlesmede, diinya genelindeki sosyal ve ekonomik degisimlerin kiiltiirel ve
dogal mirasi hizla yok olma tehdidi altina soktuguna dikkat cekilerek, bu durumun tiim devletler igin bir
kayip oldugu kabul edilmistir (Dinger, 2012). 1978'de olusturulmaya baslanan Diinya Mirasi Listesi ile ise
kilturel, dogal veya karma kategorilerdeki miras alanlarinin bu statiiye dahil edilmesiyle, s6z konusu
kiiltirel ve dogal zenginliklerin uluslararasi diizeyde korunmasi i¢in 6nemli bir adim olarak kabul
edilmektedir (Ertiirk, 2019, s. 28). 1985 tarihinde UNESCO Diinya Miras Listesi’'ne Tarihi Yarimada’'dan 4
bélge olarak dahil edilmistir. Bunlar; Hipodrom, Ayasofya, Aya irini, Kiiciik Ayasofya Camisi ve Topkapi
SarayI'niicine alan Sultanahmet Kentsel Arkeolojik Sit Alani; Siileymaniye Camisi ve ¢evresini igine alan
Siileymaniye Koruma Alani; Zeyrek Camisi ve cevresini icine alan Zeyrek Koruma Alani ve istanbul Kara
Surlari Koruma Alani'nidir? (Kiltiir ve Turizm Bakanlign).

Tarihi kent alanlarindaki afet riskinin azaltilmasi ve direngliligin arttirilmasini ayri bir tema olarak
ele alan diger bir belge olan Tarihi Kentlerin ve Kentsel Alanlarin Korunmasi Tiizii§ii'nde (14. Madde,
Washington Tiiziigii, 1987), direncliligin arttirilmasina yonelik strateji su sekilde belirtilmistir; “Kiltiir
varliklarinin gelecegini ve iginde yasayan halkin sagligini giivenceye almak igin tarihi kentler dogal
afetler, hava kirliligi ve titresim gibi zararli etkenlerden korunmalidir. Bir tarihi kenti veya kentsel
alani etkileyen dogal afetin cinsi ne olursa olsun, 6nlemler ve onarim miidahaleleri s6z konusu yerin
ozelligine gore tasarlanmalidir”.

UNESCO tarafindan 2007 yilinda kabul edilen Diinya Mirasi Varliklarinda Risk Azaltma Stratejisi,
kiiltiirel mirasin afetlerden korunmasi ve siirdiiriilebilirliginin saglanmasi amaciyla kapsamli bir cerceve
sunmaktadir. Bu strateji, tarihi ve dogal degerleri biinyesinde barindiran Diinya Mirasi statiisiindeki
alanlarin afet risklerine karsi direngli hale getirilmesini oncelikli olarak ele almaktadir. Politika
belgeleri ve uluslararasi is birligi cercevesinde, kiiresel, bolgesel, ulusal ve yerel diizeyde kurumlarin
desteklenmesi, bilgi paylasimi, yenilik¢i ¢oziimler ve egitim gibi dnlemler stratejinin temel unsurlarini
olusturmaktadir. Bu ¢abalar, kiiltiirel mirasin korunmasi ve gelecek nesillere aktarilmasinin yani sira,
toplumsal dayanikliligin artirilmasi ve kiiresel 6lgekte siirdiiriilebilir kalkinmanin desteklenmesi agi-
sindan biiyiik 6nem tasimaktadir (Orhan, 2018, s. 191; Soyluk ve Kdse, 2024, s. 66).

Tarihsel Perspektifte Kirilganlik ve
istanbul “Tarihi Yarimada” da Yikici Depremler

istanbul'un tarihte yasadigi depremlerin kayitlar Bizans ve Osmanli dénemlerinde kayrt altina
alinmig ve tarihi yarimadada yarattigi tahribatlar o donemin kiiltiir varliklari ve insan kayiplari iizerin-
den degerlendirilmistir. inciciyan’in kaleme aldigi 18. Yiizyilda istanbul adli eserde (inciciyan, 1976,
87-89) Bizans donemi zelzelelerinin 212 yilinda basladigi ve 300.000 kadar insan hayatina mal oldugu
yazilidir. Bu depremi 362 yilinda bir baska deprem izlemis, 550 yilindaki deprem ise 40 giin siirmustiir.
Arada gerceklesen ve giinler siiren depremlerin ardindan 789 yilinda cok siddetli bir deprem meydana
gelmis ve tarihi yarimada terk edilmistir. 1185 depreminde sehir surlari, kapilar, binalar yikilmis, Kirk-
sehid Kilisesi oniindeki stitunlar devrilmistir. 1199 depreminde ise toprak yarilmis ve insanlar topraga
gomulmislerdirYine muellife gore Subat 1332'deki deprem ciddi bina hasari yaratmis, arkasindan
siddetli bir firtina ¢itkmis ve deniz kabarmistir.

Buradan da anlasildigi kadariyla, istanbul'un tarihte yasadi§i depremlerin kayitlari 4. Yiizyila kadar
uzanmaktadir. Yine baska bir kaynakta istanbul'da da etkili olan bir depremden bahsedilmektedir.
Yazara gore, Konstantinopolis'in kurulusundan otuz yildan kisa bir zaman sonra M.S. 358'deki bu deprem
eski baskent Nikomedia'nin (iznik) biiyiik béliimiinii yikmis, ayni zamanda Konstantinopolis'te de hatiri

2https://istanbul.ktb.gov.tr/ TR-276200/unesco-dunya-miras-listesi-ve-istanbul.html
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sayilir bir hasara yol agmistir. Nisan 407'de Marmara Denizi'ndeki bir deprem Bakirkdy'de ¢ok sayida
insanin oliimiine sebebiyet vermistir. 412 ve Eyliil 437°'deki depremler sehir surlarinda hasara ve siire
giden artgi sarsintilar sebebiyle birgok sakinin sehri terk etmesine yol agmistir (Angell, 2015) Kasim
447'deki cok daha giiclii bir deprem Nikomedia'yl diimdiiz etmis ve Konstantinopolis'teki bircok bina
ve yapida ciddi hasarlar meydana getirmistir. Kaynaklara gore 4. Yiizyildan 19. Yiizyilin sonuna kadar
32 adet siddetli ve cok siddetli depremler yasanmistir. (Sey ve Tapan; 1999, 51) Ozellikle 4-6. ila 14 ve
18. Yiizyillar arasinda tarihi yarimada sik sik depremle karsilasmis, 7. ila 13. Yiizyil arasinda deprem
sikliklari azalmistir. Buna karsilik 15093 ve 1894 depremleri Tarihi Yarimada’'da buylk hasar yaratmistir.
1509 tarihinde meydana gelen deprem “Kiiglik Kiyamet” olarak nitelendirilmis, o zamana gore yiiksek
sayilabilecek sekilde 5000 ila 13.000 kisinin 6ldligii, Topkapi sarayinin biiyiik zarar gordugii belgelere
yansimistir (Sengezer, 1999, 55). 1894 depremi ise, 1509 tarihli depremden daha kiiglik bir deprem
olmasina ragmen, Fatih ve Beyazit sirtlari ile Eminonii’ de biiyiik hasara sebebiyet vermistir. Kapalicarsi
hasar gérmiis ve toplam 280 6liimiin 135'i bundan kaynaklanmistir (Sengezer, 1999, 56).

Burada o0zellikle 1509'da meydana gelen depremin tarihi yarimadada yarattig yikimlara deginmekte
fayda vardir. Bu depremin asagl yukari 10 siddetinde bir deprem oldugu ifade edilmektedir ki bu
siddette bir depremin doniis siiresi 500 yildir. Bu depremde can kaybinin yiiksekligi yaninda yikilan bina
ve tarihi eser sayisina bakildiginda da depremin biiylikligii anlasilabilmektedir. Sengezer, Ambraseys
ve Finkel'den alinti yaptigi makalesinde bu rakamlari 109 mescit 1070 bina olarak ifade etmektedir. Keza
Topkapi Saray! da bu depremde padisahin saraydan ayrilip Edirne’ye gitmesine neden olacak kadar
biyik hasar almistir.

Erdik ve Avcl, 1509, 1766 ve 1894 depremleri bakimindan Tarihi Yarimada'da hasar goren yapilarin
yerlesimini gosteren haritalar hazirlamistir. Bu haritalardan anlasildigi kadariyla her ii¢ siddetli deprem
tarihi yarimadada ayni kiiltiir varliklarini tahrip etmis, ozellikle camilere ve tarihi surlara biiyiik zarar
vermistir. Ambraseys ve Finkel'in 1509 yilina ait depreme iliskin calismasinda (1999, s.49) kulenin yikil-
digin, isa kapisinin yaninda Egrikapi'dan Yedikule'ye kadar Kara Surlarinin yikildigini, Edirnekapi ile
Silivrikap'nin ise agir hasar aldigini belirtmektedir. Deniz kiyisindaki surlar ve ishak Pasa Kapisi yikilmis,
Topkapi Sarayi'nin ¢evresindeki deniz surlari yarilmistir. Tarihi Yarimada'nin Avrat Pazari denilen bolge-
sinde evler de hasara ugramistir. Keza Galata Kulesi de harap olmustur. ilging olan sudur ki deprem
Ayasofya'ya pek bir zarar vermemistir. En ciddi hasari Fatih Camii almis, demir kirisler bile biikiilmustiir.
Fatih camii kiilliyesinin binalari da hasar gormiis keza Karaman Pazari’'ndaki diikkanlar da ¢okmiistiir.
Yazarlara gore yeni yapilmakta olan Sultan Bayezid Camiinde de hasar meydana gelmistir. Topkapi
Sarayi hafif hasar gérmiis, 109 civarinda camii yikilmistir. Bu bilgilerden anlasilacagi gibi deprem
agirlikli olarak Tarihi Yarimada’'nin Fatih, Beyazit ve Cemberlitas gibi semtlerinde agir hasar yaratirken,
Sultanahmet ve Eminoni daha az hasarla afeti atlatmistir. Buna karsilik bu semtler de deniz yiikselmesi
nedeniyle su baskinlariile karsi karsiya kalmistir. Bir afet baska bir afeti tetiklemistir. Bu depreme iliskin
hasar alan semtler ve kiiltiir varliklari ayni makalede harita iizerinde isaretlenmistir. Ayni makalede
1509 tarihli istanbul depreminin baska iilkelerde de hissedildigini ve kayda gectigini belirtmektedir.

1509 depremini 1556 tarihli deprem izlemistir. istanbul’'un yaninda Marmara Denizi'nin étesinde
kadar uzanan bu deprem Bursa, Balikesir ve Edirne’ye kadar hasar yaratmistir. Bu tarihten sonra uzun bir
siire biiylik deprem yasamayan istanbul, 1690, 1719, 1754, 1766 ve 1894 siddetli depremlerini yasamistir.
Bu depremlerin bir kismi izmit Kérfezi etrafindaki yerlesimlere ayni 1999 depremindeki gibi biiyiik hasar
vermistir. Diizce, Karamiirsel, Yalova, Sapanca ve izmit'te konutlar ve kiiltiir varliklari yerle bir olmus-
tur. 1719 depremi istanbul'da 1999 depremine benzer etkiler yaratmistir. Bayezid ve Mihrimah Sultan
Camilerinin kubbeleri ¢atlamistir. Kentin deniz ve kara tarafindaki surlari yikilmistir. Uskiidar’ da hasar
meydana gelmis, Tarihi Yarimada’daki iki 6nemli yapi Ayasofya ve ibrahim Pasa Saray! bu sefer hasar

3109 cami 1070 hane kara surlarinin bir kismi, deniz tarafindaki surlarin bircogu saray duvarlari ve Fatih Camiinin dort
sttunu ve kubbesinin yikildigi Hammer Tarihi kitabinda kayitlara ge¢mistir.
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gormiistiir. 1754 tarihli deprem yukarida sayilanla yaninda Topkapi sarayina ve hanlar bolgesine 6zel-
likle Vezir Han’a biiyiik zarar vermistir. Deprem istanbul’da kuyularin kurumasina da sebep olmustur.
Bu deprem agirlikli olarak istanbul'un dogusuna zarar verecek sekilde gerceklesmistir. Deniz fenerleri
dahi yikilmistir. Bu depremi 1766 depremi izlemis istanbul’'da evler ve kamu binalar ¢6kmiistiir. Mayis
ayinda olan bu deprem Agustos ayinda ayni siddette tekrarlamis ve istanbul’'da genis bir alanda hasar
meydana getirmistir. Galata, Uskiidar ve Bogaz boyunca hasarlar s6z konusudur. Fatih Cami ve medrese
en agir hasari almistir ve bu bolgede can kaybi yiiksek olmustur. Sultan Ahmet Camiinin de minaresi
yikilmistir. Ayasofya ve yeni yapilmaya baslanan Nuruosmaniye Camii az hasarla kurtulurken bolgedeki
pek cok cami hasar gérmiistiir.

Gegmiste yasanan ve Tarihi Yarimada'yi etkileyen depremler icerisinde en ¢ok zarar veren ikinci
deprem 1894 tarihli depremdir. Oztin'in makalesinden anladigimiz kadariyla 387 dayanikli yapi ile 1087
ev ve 299 diikkan ¢ok zarar gérmiistiir. Oztin’e gore bunlar verilerden saptanan sayilardir. Daha yiiksek
sayida hasar olabilir (1999, 87). En agir hasari Prens adalarinin aldigi ifade edilmektedir. 28 minare yikil-
mis, 69 cami ve mescit minaresinde ¢atlaklar olusmustur. Kubbeleri tamamiyla yikilan ii¢ cami vardir ve
digerlerinde ise hasar olusmustur. Oztin bunlarin Fatih Camii, Bayezid Camii, Yeni Camii, Sultan Ahmet
Camii ve Nuruosmaniye Camii oldugundan soz etmektedir. Ayasofya’da ise sadece kubbedeki siisleme-
ler zedelenmistir (Oztin, 1999, 88). Angell, Devlet kayitlarina gére 10.000 civarinda binanin depremden
ciddi sekilde etkilendigini en ciddi yikim ve tahribatin Marmara kiyilarinda ve tarihi yarimadada ve
bilhassa Fatih, Edirnekapi, Topkapi ve Hali¢ kenarindaki semtlerde toplandigini belirtmektedir (Angell,
516). Biiyiikada'daki Aziz Gregorios Kilisesi ve Heybeliada'daki Rum Ortodoks Papaz Mektebi ile Deniz
Harp Okulu da dahil, hasar gérmiis veya biitiiniiyle yikilmis tas binalariyla, Adalar da ciddi bir sekilde
etkilenmistir. Kapalicarsi’'nin bazi boliimleri ¢okmiis, eski sehirdeki bircok cami hasar gormistiir. Bu
deprem igin ilging bir baska saptama Eminénii Sirkeci iskelesi 6niinde yerin 42 metre yarildigina dair
bilgidir. Bu deprem ayni zamanda 135 kisinin 6lmesiyle sonuglanan Kapalicarsi hasarina da yol agmistir
(Oztin, 1999, 89). Oztin, Kapalicarsi zemininin Bayezid ve Nuruosmaniye Camilerinin yapimi sirasinda
temel kazilarindan cikan hafriyat iizerine oturdugunu belirtmektedir. Bu gevsek zemin (nitekim istanbul
Universitesi de Siileymaniye Camiinin temel hafriyati iizerine oturmaktadir) deprem hasarini artirmistir.
1894 depremi sonrasi deniz kabarmis kiigiik ve biiylik 6lgekli (3 ila 6 metrelik) su yiikselmeleri goriil-
miistiir. Bu dalgalar Yenikapi surlarini asabilmistir. Tarihi Yarimada'da yer alan istanbul Universitesi'nin
merkez yerleske binalari da bu depremde hasar gormiistiir. Atatiirk Kitapligi Arsivinden bu depreme ait
Albiimden alinan Beyazit ve gevresine ait Resim 1, Resim 2, Resim 3, Resim 4 asagida yer almaktadir.

Resim 1

Daire-i Umur-1 Askeriye’nin onarimi (Simdiki istanbul Universitesi Rektérliik Binasi), istanbul’da Vuku Bulan
Hareket-i Arza Ait Resimler, Atatiirk Kitapligr Arsivi
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Resim 2

Daire-i Umur-1 Askeriye’nin onarimi (Simdiki istanbul Universitesi Eczacilik Fakiiltesi Binasi), istanbul’da Vuku
Bulan Hareket-i Arza Ait Resimler, Atatiirk Kitapligr Arsivi

OALBASY2]8

Resim 3

Direklerarasi (Vezneciler'de yikilan vakif diikk@nlari), istanbul’da Vuku Bulan Hareket-i Arza Ait Resimler,
Atatiirk Kitapligi Arsivi

Resim &

Edirne Kapr’nin sur disindan gériiniimii, istanbul’da Vuku Bulan Hareket-i Arza Ait Resimler, Atatiirk Kitapligi
Arsivi
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Bu resimlerden de anlasilacag gibi tarihi yarimada icerisinde tahribat biyiik olmustur. Buna karsilik
Pamukgiyan'dan 6grenilen kadariyla Beyoglu ve Bogazici taraflarinda tahribat daha az gergeklesmistir.
Depremin merkezinin Yesilkdy'den 8 km uzaklikta ve giineydogu istikametinde, Marmara Denizi'nde
oldugu ifade edilmektedir. 1894 depremi 10 Temmuz'da birincisi 12 Temmuz'da ikincisi olmak lzere
artarda benzer siddette gerceklesince Kapalicarsi tasari artmistir. Mercan Garsisl, Sirkeci'deki istasyon
binasi, Harbiye Nezareti, Bozdogan Kemeri'ndeki Gazanferaga Medresesi, Balat'taki Yahudi Mektebi,
Samatya’'daki Rum Kilisesi, Balikli'daki Rum Hastanesi zarar gérmiistiir (Pamukgiyan, 1994, 35) Asagida
Devlet Arsivlerinden tespit ettigimiz 1/50.000 6lgekli bir Osmanli haritasinda tarihi yarimadada hasar
goren bolgeler kirmizi renk ile isaretlenmistir.

Resim 5
Tarihi yarimada deprem hasarli bélgeler, Devlet Arsivleri
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Resim 6
Beyoglu ve Besiktas'ta Depremden Hasar G6ren Bélgeler, Devlet Arsivleri
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Resim 7

Biiyiikada ve Heybeli'de depremden Hasar G6ren Bélgeler, Devlet Arsivleri
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Angell, 1894 depreminin Osmanli imparatorlugu’ndaki sismolojik arastirmanin gelismesi icin biiyiik
bir tetikleyici glig islevini gordiigiinii séylemektedir. Nitekim bu depremden sonra Sultan Il. Abdiilhamid
Yunan Ulusal Gézlemevi ydneticisi Demetrios Eginitis'i istanbul'a davet etmis ve depremlerin sebeple-
rine dair rapor hazirlamakla gorevlendirmistir (Angell, 2015). Bu dénem baslayan sismolojik calismalar
bugiin Kandilli Rasathanesinde devam etmektedir.

100 H ﬁfﬁ H Gegmisten Glinimiize Tarihi Yarimada’'nin imari



Depremi Bekleyen Tarihi Yarimada’nin Kirilganligi Uzerine Bir Tartisma

Marmara bolgesinde 20.yiizyilda daha ¢ok orta biiyiikliikte depremler olmustur. Bunlardan 1912'de
Tekirdag yakinindaki Sarkoy agiklarinda 7.3 buylikliigiinde gerceklesen deprem kiiciik bir deniz tagsmasi
da iiretmistir. istanbul’'un Beyoglu, Topkapi, Unkapani, Kasimpasa ve Ortakdy semtlerindeki binalarda
kiigiik capta hasarlar olusmustur. 1943'te ise Adapazari Hendek'te 7.0 biiyiikliiglinde, 1953'te Yenice-
Gonen'de 6.8 biiylikliglinde ve 1964'te Manyas'ta 6.8 biiyiikliigiinde depremler meydana gelmis ve
bunlarin hepsi istanbul’da hissedilmistir. 1967'de Mudurnu’da 7.2 biiyiikliigiinde bir deprem meydana
gelmis ve istanbul'da Tarihi Yarimada'da Vezirhan ¢okmiis Cemberlitas'ta yikim meydana gelmistir.
1988'de istanbul'dan yaklasik 7 km uzaklikta Marmara Denizi’'nde 5.1 biiyiikliigiinde bir deprem kiiciik
olcekte hasarla neticelenmistir (Angell, 2015).

Ancak istanbul’'u en cok etkileyen deprem Agustos 1999 izmit (Gélciik) Depremi'dir. istanbul'da ciddi
sekilde hissedilmis ve Avcilar, Yesilkdy gibi Marmara Denizi'ne yakin semtlerde yikimlara neden olmus-
tur. istanbul’dan yaklasik 80 km uzakta olmasina ragmen 1999 depremi 20.000’den fazla insanin hayatini
kaybetmesine (resmi rakam 18.000 civaridir) , 43.000'den fazla insanimizin yaralanmasina veya evsiz
kalmasina yol agmistir. Sanayi ve ticaret merkezlerinde de yikima neden olmustur. Yikimin olmadigi
yerlerde cikan yanginlar da ilave afetler yaratmistir (TUPRAS Yangini ve AKSA Akrilonitrit Yayilmasi).
istanbul'da neredeyse 1.000 kisi hayatini kaybetmis Adalar-hatiri sayilir derecede hasar gdrmiistiir.
Tarihi Yarimada 6zelinde ise biiyiik bir hasar yasanmamistir. Bununla birlikte istanbul Universitesi'nin
Rektorliik Binasi, Eczacilik Fakiiltesi ve Siyasal Bilgiler Fakiiltesi gibi kamu yapilarinda kismi hasarlar
yasanmis, sonrasinda yenileme ve giiclendirme siirecleri gergeklesmistir. Sivil mimari orneklerinde
meydana gelen hasarlara yonelik bir kayit bulunmamaktadir.

Tarihi Yarimadanin Mekéna Ozgii Giincel Kirilganliklar1 Uzerine

istanbul’un en eski yasam mekanlarina ev sahipligi yapan Tarihi Yarimada beklenen biiyiik Marmara
depreminden etkilenme riski yiiksek alanlar arasinda sayilmaktadir (iBB ve Kandilli, 2019; AFAD RED,
2021). istanbul'un fiziksel risk dagilimi haritasina bakildiginda (iRAP 2021) Yarimadanin 6zellikle konut
agirlikli alanlarinin faya yakinlik, zemindeki sivilagsma riski, yapi stogundaki tasiyici sistem ozelliklerinin
yetersizligi nedenleriyle birincil derecede riskli alanlar arasinda yer aldigi goriilmektedir.

Deprem soz konusu oldugunda, “bina oldiirlir” tespitini siklikla deneyimleyen bir deprem lilkesinde
Tarihi Yarimadanin en temel kirilganlik gerekcesinin yapisal faktorlerden kaynaklandigi ifade edilebilir.
Yapisal hasar gorebilirlik hesaplamalarini temelde yapi stogunun yasliligi ile agiklayan calismalar
(Karimzadeh ve dig., 2014), riskli kentlesme pratiklerini besleyen hukuki ve yonetsel baglam ile birlikte
diislintilduigiinde, alandaki fiziksel kirilganligin boyutlarinin artabilecegi ifade edilmelidir. Nitekim
yapilasmanin oldukga eskiye gittigi Tarihi Yarimadanin yasam mekanlarinin, tehlikeyi i¢sellestirmeyen
yapi mevzuatlari ve etkili denetim mekanizmalarinin entegre edilmedigi insa pratikleriyle sekillenmesi
hesaplanabilir yapisal kirilganligin boyutunun beklenenden yiiksek olabilecegine isaret etmektedir. Bu
risk okumasini gozeterek Tarihi Yarimadanin yapisal riskliligine dair rakamsal 6ngoriilere (AFAD RED
2021; iBB ve Kandilli, 2019) bakti§imizda mevcut yapilarin %97'inin 99 depreminden 6nce insa edildigi
tespiti yapilmaktadir. Diger bir ifade ile Tarihi Yarimadadaki yapi stogunun en iyi olasilikla %9'unun
Deprem Bolgelerinde Yapilacak Binalar ve Tasarimlari Hakkinda Esaslari diizenleyen 2007 ve 2018
tarihli Yonetmeliklere gore insa edildigi soylenebilir. 99 depremi Tiirk afet yonetiminde milat olarak
kabul edilmesi ve yapisal riskler bakimindan 6nemli mevzuat degisikliklerini hizlandirmasi bakimindan
onemlidir. Eski yapi stogunun miktarinin ve bina yogunlugunun yiiksek goriildiigi Tarihi Yarimada
(Sekil 1) icinse 99 depremi 6ncesi yapisal hasar gorebilirlik diizeyi bakimindan riskin oldukga yiiksek ve
yaygin oldugu ifade edilebilir (Erdogan ve Terzi, 2022).
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Sekil 1
Tarihi Yarimada inga yilina gére yapi stogu dagilimi (iBB ve Kandilli, 2019)

® 1980 ONCESI| BINALAR
®  1880-2000 ARASI BINALAR
* 2000 SONRASI iﬂiNALAFl

istanbul'un ilceleri 6zelinde gerceklestirilen fiziksel hasar gorebilirlik analizleri incelendiginde
Tarihi Yarimadanin en kalabalik mahallelerinin kentsel alandaki oncelikli riskli bolgeler arasinda yer
aldigi goriilmektedir (iBB ve Kandilli, 2019). Cok agir, agir ve orta hasarli bina dagilimina yer veren bu
calisma kapsaminda Yedikule, Koca Mustafapasa ve Ayvansaray Tarihi Yarimadada deprem tehlikesi
karsisinda yapisal hasar gorebilirlik riski en yiiksek mahalleler olarak belirlenmistir. Ardindan Seyyid
Omer, Hirka-i Serif, Sehremini, Aksemsettin, Mevlanakapi, Dervis Ali, Yavuz Sultan Selim ve Balat
mabhalleleri gelmektedir. Giincel niifusu 356.025 olan (TUiK, 2023) ve 57 mahalleye ev sahipligi yapan bu
tarihi kentsel mekandaki niifusun dagilimi incelendiginde en kalabalik mahallelerinin yapisal riskler
bakimindan riskli oldugu goriilmektedir (Tablo 1).

Tablo 1
Tarihi Yarimadanin en kalabalik mahalleleri listesi (iBB ve Mahallem istanbul, 2023)
Tarihi Yarimada Mahalleleri 2023 Mabhalle Niifuslari
Seyyid Omer Mah. 23727
Hirka-i Serif Mah. 20.523
Sehremini Mah. 19.271
Aksemsettin Mah. 18.622
Koca Mustafapasa Mah. 18.589
Mevlanakapi Mah. 17.606
Dervis Ali Mah. 16.810
Yavuz Sultan Selim Mah. 16138
Sumbul Efendi Mah. 15.522
Yedikule Mah. 15.521
Ayvansaray Mah. 15.323
Silivrikap1 Mah. 15.080

istanbul’'un en eski yerlesim alanlarindan olan bu bélgede yogun niifusun karsi karsiya oldugu
yapisal riskler ciddi bir erisilebilirlik tehdidini giindeme getirmektedir. Bir afet durumunda, arama
kurtarma ve acil hizmet personelinin afet alanina, yerelde ki afetzedelerin de toplanilacak ve(ya)
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barinilacak alanlara hizli erisim olanagi saglayacak ulasim akslari olan tahliye koridorlari (TK), yereldeki
asli miidahale yoludur. Afet sonrasindaki yasamsal temel gereksinimlere erisimi saglamasi bakimindan
en 6nemli rolii listelenen ve daha ziyade sokak olma fonksiyonuna sahip olan ilk kademe miidahale
yollari ilk 72 saat olarak adlandirilan “altin saatler”in yasandig yerlerdir. Tarihi Yarimada yol verisi
gostermektedir ki ilk miidahale yollar agirlikli olarak 2-6 metre arasi genislige sahip dar yollardir (JICA
ve iBB, 2002). Yapisal hasar ve kayip tahminlerinin yiiksek oldugu bu kentsel alandaki yaygin parklanma
sorunu da soz konusudur. Bu nedenle Tarihi Yarimada'nin afet sonrasi ciddi bir ulasim ve erigim kiril-
ganligina sahip oldugu ifade edilmelidir. Ustelik bu temel sorunlar istanbul ili Acil Ulagim Yollari'nin
Tarihi Yarimada bolgesinden gecen giizergahinda da mevcuttur.

Yapisal riskleri ve erisilebilirlik riskleri yiiksek olan bu kentsel alanin kiyi hattinda kalan kalabalik
mahalleleri ayni zamanda tsunami ve taskin risk bolgesi icerisinde yer almaktadir. ikincil tehlikeler
bakimindan da riskli alanlara sahip olan Tarihi Yarimada 6nemli bir risk cakisma alani olarak da tanim-
lanabilir (Sekil 2).

Sekil 2
Tarihi Yarimada Deprem Tehlikesi Risk Cakismas

Deprem olgusu, salt teknik boyutu ile ele alindiginda, gerceklestigi yerdeki tiim toplumuilgilendiren
ve ortaya ¢iktiginda yayilma bolgesindeki herkesi esit bicimde etkileyen yerel diizeyde bir felaket olarak
nitelendirilebilir (Boyce, 2000; Mazmian ve dig., 2012). Ancak depremin hasar verebilirliginde bireylerin
iktisadi ve sosyal sermayeleri ile toplumsal uyum kapasitesini gelistirme gorev ve yetkisi olan yetkili
otoritelerin performansi ve dncelikleri de belirleyicidir (Geng, 2021). Dolayisiyla yikici deprem tehlikesi
karsisinda Tarihi Yarimadanin durumunu tespit ederken sosyal kirilganlik analizlerinin yapilmasi zaru-
ridir (iBB, 2019). Bu noktada dezavantajlilik ve yoksulluk, afet karsisinda zarar gorebilirligi arttiran ortak
sosyal kirilganlik nedenleri olarak somutlagmaktadir (Blaike ve dig., 1994).

Tarihi Yarimada cok eski yerlesim yerlerine ev sahipli§i yapmasi nedeniyle sosyal agidan da
kirilganliklar olan bir kentsel yasam alanidir. Deprem tehlikesi karsisinda sosyo-demografik ve sosyo-
ekonomik acidan orta-iist hasar gorebilir seviyede yer aldigi belirtilen Tarihi Yarimada (iBB, 2019)
icin sosyal kirilganlik vurgusu da 6n plandadir. Proje calismalari kapsaminda Fatih ilce Belediyesi'nin
afet koordinasyon birimi ile yapilan gériismede komsuluk kiiltiiriiniin yerlesik oldugu mahallelerin bu
dokularinin ciddi tehdit altinda oldugu oncelikle vurgulanmistir. Devaminda da demografik yapinin
kirilganligr ifade edilmistir. Alanin pek ¢ok etnik gruptan, kimlikten bireye ev sahipligi yapiyor olmasi ve
sosyo-ekonomik agidan farklilasmalarin keskin olmasi olasi bir deprem sonrasi toplumsal kirilganliklari
artirma potansiyeli barindiran temel olgular olarak ifade edilmistir. Bu kapsamda kimi mahallelerin
yagma, hirsizlik olasiliklari bakimindan ciddi giivenlik tehdidi altinda oldugu 6ngoriileri paylasilmistir.
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Ote yandan, Tarihi Yarimadada 334.109 T.C. vatandasi, 21.916 kayitli yabanci ikamet etmektedir (TUiK
2023, iBB ve Mahallem istanbul, 2023). En yogun kayitli yabanci niifusa ev sahipligi yapan kentsel
alan igerisinde sayilan Tarihi Yarimadada kayit disi yabanci niifusa dair bir veri bulunamamistir. Ancak
istanbul Gog idaresi Bagkanliginin 2021 yilinin Ocak ayinda mekansal yogunlasmanin dniine gecilmesi
amaci ile Fatih ilgesini yabanci niifus igin yeni ikamet izni basvurularina kapali bolge olarak ilan etmesi,
Tarihi Yarimadada ciddi bir yabanci niifus yogunlugu oldugunu gostermektedir. Kayit disi yabanci
niifusun yogun yasadig diisiiniilen bu bolgede sadece kayitli yabancilar iizerinden gelistirilen il afet
hazirlik calismalarinin yetersiz kalabilecegi diisiiniilmektedir. Kayit disi yabanci niifus konusunun, acil
durum ve miidahale asamasinda potansiyel insani krizleri ve giivenlik tehditlerini giindeme getirme
riskinin ylksekligi nedeniyle kirilganlik tartismalari iginde dustinmenin yerinde olacag diistiniilmek-
tedir (Yurtcanli Duymaz ve dig., 2024).

Kendilerine 6zgii hak ve ihtiyaglarin karsilanmasina yonelik 6zel tedbirler alinmasini gerekli kilan
hassas bireylerin dagilimi da Tarihi Yarimadanin sosyal kirilganliklarinin tespitinde 6nemli bir unsur-
dur. Deprem aninda, yardim almaksizin tek basina kendini kurtarma ya da tehlikelerden uzaklasma
olanagina sahip olmayan kisiler olarak tanimlanan hassas niifus, (Kundak, 2006) afet ve acil durum
sirasi ve sonrasi afetin fiziksel etkilerine karsi daha savunmasiz konumda olan; ayrimci uygulamalarla,
siddetle, yoksunluklarla karsilasma riski yiiksek olan; hareketlilik kabiliyeti acisindan kisitliliklari ya
da bagliliklar bulunan kisileri ifade etmektedir (Cutter ve dig., 2003; Perruchoud ve Cross, 2013). Tarihi
Yarimadanin hassas niifus bakimindan 6zgii kirilganlik halini ¢ocuklar (0-14 yas) ile yasli (+65 yas), en-
gelli ve yabanci bireyler bakimindan ortaya koymak onemlidir. Bu kapsamda hassas niifus bakimindan
Tarihi Yarimadanin kirilganlik konulari sirasiyla 0-14 yas arasi ¢ocuklar (58.220 ¢ocuk), +65 yas bireyler
(43.592 yasli), yabancilar (21.916 diizenli yabanci) ve engelli bireyler (3859 kisi) oldugu gériilmiistiir (iBB
ve Mahallem istanbul, 2023). Tarihi Yarimada niifusunun (356.025 - TUiK, 2023) yaklasik %35'i hassas
niifuslu bireylerden olugmaktadir. Cocuk, yasli ve engelli bireylerin yogun oldugu mahalleler su sekilde
siralanmaktadir.

Tarihi Yarimada'da niifusun yogun oldugu mahalleler, ayni zamanda yogun hassas niifus da
icermektedirler (Tablo 2). Bu durum Tarihi Yarimada’'nin kimi mahallelerinde hassas niifusu, 6zgiin
ihtiyaclari ve haklari gozeten bir mekansal planlama ve afete hazirlik siirecinin isletilmesini gerektir-
mektedir. Yapi stogunun kullanim amaci bakimindan riskin toplumsalligina bakmak gerekirse, risk
agirlikli olarak konut alanlarina isaret etmekle birlikte istanbul’'un ekonomisinde énemli yeri olan ve
ozel isyerlerinin yogunluklu oldugu mahalleler de riskli alanlar icerisinde yer almaktadir. Dolayisiyla
Tarihi Yarimadanin kirilganligi deprem sonrasi barinma ve(ya) tahliye ihtiyacinin yiiksek olacagi ve
gecim olanaklari agisindan kayiplarin, hasarlarin yasanabilecegi karma nitelikli bir kentsel mekana
isaret etmektedir (Yurtcanli Duymaz ve dig., 2024). Ozellikle riskli yapilarin ev sahipligi yaptigi gegim
olanaklarindaki kayip sadece Tarihi Yarimada sakinlerini degil tiim istanbul cografyasi icin déniistiiriicii
sonuglar yaratma potansiyeli barindirmaktadir (Yurtcanli Duymaz ve dig., 2024). Nitekim gegim olanak-
larindaki kayiplar, bir deprem sonrasi bireylerin, ailelerin kenti terk etmelerini tetikleyen onemli bir
hayat kaygisi olarak giindeme gelebilmektedir.
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Tablo 2
Tarihi Yarimadada mahalle élcekli hassas niifus dagilimi ve mahalle niifuslarina oranlari (iBB ve Mahallem
istanbul, 2023)

Tarihi Yarimada Mahalledeki Cocuk - Yasli - Engelli Birey Hassas Niifusun Mahalle Niifusuna
Mabhalleleri Niifuslan (2023) Orani (%)
Seyyid Omer Mah. 7109 29,96
Hirka-i Serif Mah. 6.564 3198
Aksemsettin Mah. 5.801 31,15
Koca Mustafapasa Mah. 5.776 31,07
Sehremini Mah. 5.550 28,79
Dervig Ali Mah. 521 30,99
Mevlanakapi Mah. 5.035 28,59
Yedikule Mah. 4902 31,58
Stimbil Efendi Mah. £4.860 31,31
Yavuz Sultan Selim 4.825 29,89
Mah.
Silivrikapi Mah. 4.696 3114
Ayvansaray Mah. 4.601 30,02
Sekil 3

Tarihi Yarimadada mahalle élcekli konut sayisi dagilimi (iBB ve Mahallem istanbul, 2023)

.
==

’ LEJANT
Mahalielire Gore Konut Sayiss (2023)

=
-,
Sekil 4
Tarihi Yarimadada mahalle élcekli 6zel isyeri sayisi dagilimi (iBB ve Mahallem istanbul, 2023)
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Konut - isyeri sayilarinin dagilimina baktigimizda (Sekil 3 ve Sekil 4). Tarihi Yarimadadaki miida-
hale 6nceliklerinin alternatif tehlike senaryolarinda degiskenlik gosterecegi anlasilmaktadir. Ornegin
glindiiz saatleri is yeri yogunluklu tarihi yarimada bélgesinden kentin muhtelif yerlerine kagisa dair
kaotik toplu niifus hareketliligi riski s6z konusu iken aksam saatlerinde bu bdlge hareketlilik adina en
az riskli alanlardan biri haline gelmektedir. Dolayisiyla alternatif tehlike senaryosu bakimindan Tarihi
Yarimada igin mekana ozgiilenen ve operasyonel riskleri gozeten alternatif senaryolara gore farkli afet
hazirliklarinin yapilmasi elzemdir (Yurtcanli Duymaz ve dig., 2024).

Belgeler Uzerinden Tarihi Yarimada'da Afete Hazirlik Siirecine Bakis

Tarih boyunca, Tarihi Yarimada her zaman afet riskinin odaginda yer almistir. Kayitlara gecen
afetlere bakildiginda, Bizans doneminden bugiline dek ¢ok sayida yangin ve deprem felaketi meydana
gelmis, bu afetlerde sayisiz anit eser ve sivil mimarlik 6rnegi yok olmustur. Bu felaketleri onlemek
adina, yapilarin birbirlerine belli bir mesafe araliklarinda insa edilmesi, yapi ylksekliklerine iliskin
sinirlamalar getirilmesi, malzeme segimi, kent ici yollarin diizenlemesi gibi ¢cok sayida 6nlem alinmistir
(Fatih ilgesi Kentsel Doniisiim Strateji Belgesi).

Tarihi Yarimada'yi dolayli ya da dogrudan konu alan ¢ok sayida belge bulunmaktadir. Bunlar soyle
siralanabilir:

istanbul icin Deprem Master Plani (2003)

Fatih Deprem Odakli Kentsel Doniisiim Plani (2007)

istanbul Cevre Diizeni Plani (2009)

Fatih ilcesi 1/5000 Olcekli Koruma Amacli Nazim imar Plani (2011)

Fatih ilcesi 1/1000 Olcekli Uygulama imar Plani (2012)

istanbul Kentsel Déniisiim Stratejik Plani ve Master Plani (2015)

Tarihi Yarimada Yonetim Plani (2011 /2018)

istanbul Afetler Karsisinda Sosyal Hasar Gorebilirlik (2018)

istanbul Kentsel D6niisiim Master Plani (2019)

Fatih Belediyesi Kurumsal Stratejik Plani (2015/2019)

istanbul ili OlasI Deprem Kayip Tahminleri (2019)

Tarihi ve Kiiltiirel Miras Alanlarinda Kentsel Doniisiim Planlama Yaklasimi (2019)

Fatih ilcesi Sosyal Ekonomik ve Fiziksel Yapi Cziimlenmesi, Mekansal Projelerin Tanimlanmasi
ve Onceliklendirilmesi (2020)

Bu calismada, bu belgelerden afet riskini de konu alanlari incelenecektir.

1999 depreminin ardindan kentlerin afetlere direngliligi temel bir arastirma konusu haline gelmis,
istanbul icin 2002'de hazirlanan JAICA Raporu, 2003 yilinda hazirlanan istanbul Deprem Master Plani,
istanbul’'un Kentsel Donlisiim Master Plani (IKDMP) ve 2021 tarihli istanbul il Afet Riski Azaltma Plani
2019 tarihli istanbul ve ilgeleri icin nemli birer rehber olmustur.

Tarihi Yarimada agisindan bu {i¢ raporun yani sira, daha 6zelde Tarihi Yarimada Yonetim Plani ve
2021 yilinda tamamlanan Fatih ilcesi Kentsel Doniisiim Strateji Belgesi afet konusunu da ayrintili olarak
ele almaktadir.

T.C. istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Deprem Risk Yénetim Ve Kentsel iyilestirme Daire Bagkanligi
Deprem Ve Zemin inceleme Miidiirliigii tarafindan Aralik 2014 tarihinde hazirlanan rapora gére Tarihi
Yarimada, kentin oldukga yiiksek fiziksel risk tasiyan bolgelerinden biridir (Sekil 5).
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Sekil 5
Mahalle Bazli Toplam Fiziksel Risk Dagilimi (Mekdnsal) (https://depremzemin.ibb.istanbul/wp-content/
uploads/2015/11/brosur_aralik.pdf, erisim tarihi: 24.05.2024)
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istanbul ili Sismik Mikro-Bolgeleme Dahil Afet Onleme/Azaltma Temel
Plani Calismasi (JICA) Raporu (2002)

1999 tarihinde gerceklesen Kocaeli Depremi’nin ardindan, Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti'nin talebi
iizerine, Japon Hiikiimeti ‘Tiirkiye Cumhuriyeti istanbul ili Sismik Mikro-Bdlgeleme Dahil Afet Onleme/
Azaltma Temel Plani Calismasini gerceklestirmek iizere Japon Uluslararasi isbirligi Ajansi (JICAYni
gorevlendirmistir. JICA - istanbul Afet Riski Onleme ve Azaltma Temel Plani, iBB ve Japonya Uluslararasi
isbirligi Ajansi (JICA) arasinda imzalanan “Afet Riski Onleme ve Azaltma Temel Plani” ¢calisma anlasma-
sidir.2000/1885 sayili Bakanlar Kurulu karari ile onaylanip 22.01.2001 tarih ve 24295 sayili resmi gazetede
yayimlanarak yiiriirliige girmistir. 13.03.2001 tarihinde istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Deprem ve Zemin
inceleme Miidiirliigii biinyesinde ilgili projeye baslanmis, 2002 yili sonunda proje tamamlanmistir.

Riskler

JICA Mikro-bolgeleme Calismasinda, deprem senaryolarinin her biri igin, bina hasar oranlari hesap-
lanmistir. Agir ve orta hasari) bina orani baz alinarak mahallelerin hasar durumu, séyle degerlendirile-
bilir: 1) %40")in Uistii (toplam icinde %63'iin listiinde): felaket hasarli mahalle, 2) %30 ila 39 (toplam i¢inde
%52 ila 68): agir hasarli mahalle, 3) %10 ila 29 (toplam icinde %26 ila 58): orta hasarli mahalle. Bina hasar
gorebilirlik analizlerinin sonuglarina gore, Felaket Hasarli Mahalle: 54 mahalle (toplamin %8'i) Avrupa
Yakasi’'nda Tarihi Yarimada, Marmara Sahili / i¢ Kisimlari ve Adalar'da bulunmaktadir. Hasar gérebilir
bina yapisina sahip 457 mahalle, calisma alani icindeki 642 mahallenin %71'ine denk gelmektedir. Hasar
gorebilir olarak degerlendirilen mahalleler; Tarihi Yarimada (143 mahalle, alanin %97’si), Avrupa Yakasi
Marmara Sahil Kesimleri (52 mahalle, alanin %98'i), Avrupa Yakas! i¢ Kisimlar) (52 mahalle, alanin %98'i),
Asya Yakasi Marmara Sahili ve Adalar'da (105 mahalle, alanin %88'i) yogunlasmaktadr.

Raporda, istanbul Bogazl, Tarihi Yarimada ve cevresi, 20. yy. dan dnce gelistiginden, Tiirk Hiikiimeti
ve UNESCO tarafindan diinya mirasi alanlari olarak, arkeolojik ve tarihi koruma alani olarak belirlenmis
olduguna dikkat gekilmis, belirlenmis olan alanlarin biiyiik bir boliimiiniin, kiiltiir varliklari yonetme-
ligine bagli olarak korunan, geleneksel kentsel yapi ve dar sokaklardan olustuguna, diger taraftan,
bu yapilarin beklenen deprem hareketine dayanir olmadigindan, bu alanlardaki binalarin agir hasar
gorecegine dikkat cekilmistir.
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Hasar gorebilirlik agisindan en ciddi geliskinin Tarihi Yarimada'da, Diinya Varliklarindan biri olarak
kayda gegen kisminda bulunan, Tarihi Yarimada Arkeolojik Sit Alan) (Topkap) ve gevresii ile Karma
Arkeolojik /Tarihi-Kentsel Sit Alanlar (Ayasofiya/Sultanahmet Cami ve gevresi) arasinda oldugundan
bahsedilmektedir. iki sit alaninda da, binalarin ve kentsel yapinin yiiksek derecede hasar gorecegi
hesaplanmistir.

Hedef ve Stratejiler

Rapora gore, tarihi-kentsel koruma alanlari ulusal koruma politikasi asagida belirtilen bakis agisiyla
tekrar gozden gegirilmelidir denmektedir

- Deprem riskine bagli olarak halka giivenli ¢cevre yaratmak,

- Mevcut glicsiiz yapilarin gliclendirilmesi igin 6zel sektoriin yeniden yapilanma calismalarini teknik,
mali ve vergilendirme olgiitleri ile desteklemek.

- Bolgede yasayanlar icin glivenli ulasim agini saglamak. Mevcut geleneksel sokak yapisi tahliye
yolu ve acil miidahale araglarinin operasyon yolu olarak kullanilamaz (bu alanlar izole olacak yani
ulagilamayacaktir),

- Tarihi ve kentsel sit alanlar icin destekleyici oOlclitleri olmayan kati koruma sistemi, kenar
mahalleler ve hayalet semtler yaratmaktadir. Mevcut dar sokaklar, bolgede, binalarin bireysel-yeniden
yapilanma egilimi ile yenilenme girisimini engellemekte ve modern toplumun ihtiyaglarini karsilaya-
mamaktadir.

JICA Raporu’na gore, afet hasarlarinin azaltilmasi konusunda dikkat edilmesi gereken en onemli
lic ilce, Tarihi Yarimada'da yer almaktadir. Ulasim da bu kapsamda dnemi basliklardan biri olarak
ortadadir. Raporda, mevcut yollarin durumuile ilgili konular, deprem afeti sirasinda dar yollarin dikkate
alinmasiyla belirlenebilir denmektedir. Ozellikle Tarihi Yarimada'da araglarin operasyonu igin uygun
olmayan geometrik yol tasarimlari bulunduguna dikkat ¢ekilmektedir.

istanbul Deprem Master Plani (2003)

1999 Marmara Depreminin arindan, 2003 tarihinde Bogazici Universitesi, Ortadogu Teknik Univer-
sitesi, istanbul Teknik Universitesi ve Yildiz Teknik Universitesi ortak calismasi ile istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi Planlama Ve imar Dairesi Zemin Ve Deprem inceleme Miidiirliigii biinyesinde istanbul
Deprem Master Plani hazirlanmistir.

Riskler

Master planda, Tarihi Yarimada'nin, istanbul icin potansiyel olarak 6zel 6neme sahip, bunun yani
sirada riskin en yiiksek oldugu bélge olduguna ve istanbul’daki agir hasarli yapilarin % 10’unun Tarihi
Yarimada’'da bulunduguna isaret edilmis ve ge¢mis deprem deneyimlerinden yola ¢ikarak, Tarihi Yari-
mada hasar agisindan 8 alt bolgeye ayrilmistir.

Birinci hasar bolgesi: Cemberlitas Beyazit alt bolgesi: Bu bolgede yiiksek hasarda etken olan unsur-
lar, bdlgenin vadi olmasi, doldurularak diizeltilmis olmasi, toprak yapisinin kil ve marndan olugsmasinin
olarak belirlenmistir.

ikinci hasar bélgesi: Birinci alt bélge ile Halic kiyilari arasindaki kisimdir.

Uciincii hasar bolgesi: Beyazit ve Aksaray, Sarachane arasindaki icgen alan olarak belirlenmistir. Bu
kisimda jeolojik yapi farklilik gostermektedir. Hasarin bir kismi kil ve marn zemin Ulzerinde yer alimis,
diger kismi ise fazla hasarin gozlenmedigi gravak ve killisist zeminde gerceklesmistir.
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Dordiincili hasar alt bolgesi: Sultan Ahmet ve Ahirkapi aksinda yer almaktadir. Burada, egimli alan-
larin ve heyelan balgelerinin varligi ve zeminin kil ve marn’dan olusmus olmasi gibi hasar nedenleri,
diger hasar nedenleri ile benzerlik gostermektedir.

Besinci hasar bolgesi: Halig kiyisi ve Marmara sahili boyundaki dolgu alaninin lizerindeki yapilardan
olusmaktadir. Bu bolgede hasarlarin artma sebebi, dolgu alanlarin siddet arttirma 6zelligi olarak belir-
tilmistir.

Altinci hasar bolgesi Vatan Caddesi aksi olarak belirlenmistir. Vatan caddesinin dere yatagi olmasi
ve allivyon zeminden olugsmasi hasar iizerinde etkin olma ihtimalini giiclendirmektedir.

Yedinci hasar bolgesi: Fevzi Pasa aksi ¢evresinden olusmaktadir. Buradaki diger hasar alt bolgeleri
heyelan alanlari ve topografya haritasindaki egimli alanlarla ortiismektedir.

Sekizinci hasar bolgesi: Samatya’ nin egimli alanlarindan olusmakta ve heyelan alanlari ile ortiis-
mektedir.

Planda, 1509, 1719, 1754, 1766 depremlerinde hasar goren yapilarin dagilimi irdelendiginde 1894

depreminde hasar goren bdlgeler ile benzerlikler tasidig§indan so6z edilmekte ve bu gostergelerin
gelecek bir depremde de ayni bolgelerin risk altinda oldugunu yansittigina deginilmektedir (Tablo 3).

Tablo 3
Emindnli ve Fatih Bélgesel Analizleri
Bolge Yapilanma Fonksiyon
Eminonii Bolgesi
Laleli alt 1950 sonrasi betonarme ve ¢ok katli yapilar Otel ve ticaret fonksiyonu
bolgesi

Divan Yolu Aksi
Manifaturacilar garsisi ve gevresi

Hanlar bolgesi ve kiyi arasindaki
bolge

Siileymaniye ile Halig kiyilari arasi
Kiiclikcarsi Balikpazari
Sultanhamam ve gevresi
Cagaloglu

Divan yolu - Kumkapi arasi

Yenikapi - Laleli arasi

Gok katli modern binalar, tarihi yapilar
Tarihi yapilar

19. yiizyil yapilari ile 1950 sonrasi olusan
cok katli ve az katli yapilar

Bir-iki katli eski ve yeni yapilar, Stileymaniye
sirtlarina dogru yine 1950 sonrasi yapilasmis gok
katli yogun bir betonarme yapi stoku

1950 sonrasi ok katli betonarme biiyiik hanlar

Betonarme yapilar

1950 sonrasi ¢ok katli hanlar

Bitisik diizen yapilasma

Ticaret, sosyal donati
Ticaret ve sosyal donatilar

Ticaret ve sosyal donatilar

Konut, ticaret ve imalat

Toptan ve parkende konfeksiyon

Matbaanin desantralizasyonukimlik ,
sorunu, kitap kirtasiye, elektronik esya,
sigorta

Ticaret ve imalata doniismiis ok katli
konut alanlarn

Toptan ticaret, konut, turizm

Fatih Bolgesi

Aksaray, Vatan, Millet, Fevzi pasa
caddeleri

Ayvansaray, Zeyrek, Fener, Balat,
Samatya ve Yedikule'nin kiyi
kesimleri

1950-80 yillari arasinda insa edilmis yiiksek katli
yapilar

19. yiizyil dokusu,

cok katli yapilagmanin baskisi altinda az katli
yapilasma, ¢okiintii alani, bu nedenle sagliksiz
ve bakimsiz yapilar

Konut, ticaret, turizm

Konut

Planda, Tarihi Yarimada’'nin hasari arttiran bu parametrelerin yogun oldugu bir alan olduguna
deginilmektedir. Bu baglamda riskler soyle siralanmistir:

- Depremin olus saatine bagli olarak yliksek can kaybi s6z konusudur.
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« MiA fonksiyonu nedeniyle 6nemli bir ekonomik kayip s6z konusudur.

1950 sonrasl yapilar kendisinin hasar gormesi ile sinirli kalmayacak, yerine konulmasi miimkiin
olmayan tarihi ve kiiltiirel yapilarin da yok olmasina neden olabilecektir.

- Striiktiirel olarak yipranmis olan tarihi yapilarin depreme dayanamama riski yiiksektir.

- Dar sokaklardan olusan doku ve patlayici ve yanici imalat sanayiinin bolgede yer almasi, yangin
riskini arttiran faktorlerdir.

Tarihi Yarimada'da yogun imalat ve depolama faaliyetlerinin gozlenmesi, bu faaliyetlerle iliskili
olarak artan yaya ve arag trafigi ve gece-giindiiz niifusunun dengesiz olmasi nedeniyle tarihi kent
merkezlerinde kiiltirel miras tizerindeki 6zel riskler artmaktadir

Bu riskler kapsaminda bolgelerin 6zel durumlarina bakildiginda;

- Ayvansaray, Fener, Balat, Cibali genelde hasarin az oldugu bdlgelerdir. Zemin genelde saglamdir,
ancak yukarida belirtilen risklerden dolayi problemli alanlar s6z konusu olup, bunlarin ayrintida ince-
lenmesi gerekmektedir. Bu bolgede 19. ylizyil yapilarinin az katli olmasi avantaj gibi goziikse de, bu
yapilarin eskimis ve kdhnemis olmasi sorun yaratmaktadir.

- Fatih’te Millet caddesi, surlar ve kiyi arasindaki bolge zemin agisindan saglamdir, ancak kiyiya
bakan yamaclarda heyelanlar s6z konusudur. Heyelanli alanlar disinda saglam sayilabilecek alanlar
lizerinde 1950-70 arasinda gelismis yapilarin yogun olmasi riski artirmaktadir. Ozellikle yol boylarinca
zemin katlarin ticaret oldugu akslarda risk daha da artmaktadir. Bu bélgede istanbul’'un biiyiik iiniver-
site hastanelerinin bulunmasi, hem hastanelerin depreme dayanikli hale getirilmesi agisindan 6nem
tasimakta, hem de hastaneye ulasilabilirlik agisindan buraya giden akslardaki yapilarin yenilenmesi
veya gii¢lendirilmesi 6nem tasimaktadir.

- Ulasimin saglanmasi agisindan Vatan caddesi 6nemli bir akstir. Ancak zeminin aliivyon olmasi,
1950-80 yillari arasinda gelisen cevresindeki yapilarin yliksek katli ve zemin katlarinin ticaret fonksiyonu
olmasi 6nemli bir risk bolgesi olusturdugunun gostergeleridir. Ayni gostergeler Aksaray bolgesinde de
gecerlidir.

- Eminonii ilgesi ise zemin yapisindaki kil ve marnin siddet arttirma 6zelligi, hem kiyida hem karada
siddet artirrmi yiksek olan dolgu alanlarinin bulunmasi, tarihi yapilar disindaki yapilarin genelde
1950-70 yillari arasinda insa edilmis olmasi ve bu yapilarin zemin katlarinin genelde ticaret olmasi riskin
yiiksekligini yansitmaktadir.

Plana gore Tarihi Yarimada gerek yogunluk, gerek yapisal eskilik ve gerekse yer yer zeminsel
ozellikleri nedeni ile kritik bolgeler arasinda yer almaktadir. Bu kapsamda Tarihi Yarimada hem tarihsel
verileri ve turistik potansiyeli, hem de icinde barindirdigi ticaret basta olmak lizere farkli fonksiyonlar
kiimesi olusturmasi nedeniile yiiksek riskli kullanim alani olarak tanimlanabilir. Ayrica zemin ozellikleri,
kiy1 yerlesimi olusu, mevcut altyapi ve ulasim olanaklari da degerlendirmeye alindiginda, risk daha da
biiylimektedir.

Kentin tarihi dokusuna ornek teskil eden Siileymaniye, Zeyrek, vb. gibi 6zel nitelikli bolgeler
genellikle ahsap konut birimlerinden olusan ve tarihsel siire¢ igerisinde yanginlardan biylk ol¢ide
etkilenmis alanlardir. Kirdan kente gog siirecinde bu bolgelerin yogun bir sekilde go¢ eden gruplar
tarafindan kullanilmaya baslandigi ve eski niifusunun kentin baska bolgelerine yerlestigi bilinmektedir.
Bu dokuyu olusturan binalarda fiziksel eskimenin yani sira, zaman iginde kullanici grubu ve kullanim
tiirline bagli degisiklikler 6nemli sorunlar yaratmaktadir. Konut kullaniminin yani sira, imalathane,
ticaret, vb. islevlerin sikisik ve kohnelesmis dokuyu olumsuz etkiledigi ve onemli riskler olusturdugu
gorlilmektedir. Zaman icerisinde imar haklarinin arttirilmasi, bu tiir bolgelerde hizla niteliksiz ve yogun
bir yapilasma olmasina yol agmistir. Ortalama 900-1000 kisi/ha. yogunluga sahip alanlardir. Sikisik kent
dokusu ve yollarin darligi nedeniyle binalarin yikilmalar durumunda erisme riskleri yiiksektir (Tablo 4).
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Tarihi Yarimada'ya iliskin Eylem ve Stratejiler (istanbul Deprem Master Plani, 2003)

Eylem

Strateji

Ozel Yapilar ve Kentsel
Cevreler Analizleri

- Istanbul 6zel yapi ve cevreler envanterlerinin, sahipleri / sorumlulari ve tespit
belgeleri ile (Koruma Kurullari kararlari ile birlikte) ¢ikarilmasi; - Koruma agisindan deger
oncelik gruplarinin belirlenmesi;

- Bu Oncelikler isiginda ‘inceleme ve kapsamli inceleme’ yapilarak yapisal dayanim
ozelliklerinin saptanmasi;

+ S0z konusu tasinmazlarin yapisal durumlari yaninda konumlari, kullanimlari, cevresel
nitelikleriyle birlikte degerlendirilmeleri;

- Alinacak 6nlemlerin teknik ve maliyetlerinin belirlenmesi;

- S6z konusu taginmazlarin, ‘istanbul Kiiltiir Ana Program!’ ve ‘istanbul Turizm Ana
Programi” kapsaminda Ustlenebilecekleri rollerin belirlenmesi;

- Bu tasinmazlarin bir genel program iginde, gereken kapsamdaki iyilestirme islerinin
gerceklestirilmesi

istanbul'un Kiiltirel
Mirasinin Mevcut Durum
Degerlendirmesi ve Sorun-
Olanak Analizi

Merkez islevlerinin yogunlastigl Topkapi Sarayi ve 1. Derece Arkeolojik Sit alani gevresi
birinci dncelik bolgesi; henliz onaylanmamis olan 14 adet yogun tarihi dokunun bulundugu
mahalle élcegindeki bolgeler ikinci oncelik bélgesi; Tarihi Yarimada'nin geri kalani ise
lictinc dncelik bolgesi olarak Gnerilmistir. istanbul Biyiiksehir Belediyesi Tarihi Yarimada
Planlama Grubu tarafindan hazirlanmakta olan “Tarihi Yarimada Koruma Amagli imar Plani
ve Analiz Calismalari” ile bu bolge ayrintili olarak calisilmis ve deprem glivenligi agisindan
pilot bolge olarak projelendirilmesi icin gerekli potansiyellere sahip oldugu belirlenmistir.

Etkin ve Strdirilebilir
Sakinim Kampanyasi

Gegmis Donem Kentsel Hasar Haritalar ve Yapi Analizi: Kiltiirel mirasin zamanla
olusan iklimsel etki veya yapisal ozelliklere bagli tahribata ek olarak; tarihte maruz kaldigi
dogal afetlerde meydana gelen tahribat ve daha sonrasinda yapilan giiclendirme ve
restorasyon calismalarinin ortak bir kaynakta toplanmasi gerekmektedir. Literatur ve arsiv
taramasi ile olusturulabilecek bu kaynak sayesinde, koruma bolgelerinin secimi igin 6nemli
bir girdi saglanacaktir. Elde edilen harita ve ilgili veri tabani, mikro-bolgeleme calismalariyla
beraber degerlendirilmelidir. istanbul kent genelinde Tarihi Yarimada, Beyoglu cevresi ve
Bogaz koyleri tarihi kent merkezi ve konut dokusu olarak bu kapsamda calisilacak
alanlardir.

Tarihi Cevre Ozel Risk Analizi: istanbul'un tarihi kent merkezleri giinimiizde de
merkezi is alani rollini siirdlirmektedir fakat yeni olusan merkezler, ¢okiinti is merkezleri
ve fonksiyonlarin olusumuna yol acarak riskleri arttirmaktadir. Ozellikle Tarihi Yarimada ele
alindiginda yogun imalat ve depolama faaliyetlerinin gdzlenmesi, bu faaliyetlerle iliskili
olarak artan yaya ve arag trafigi ve gece glindiiz niifusunun dengesiz olmasi nedeniyle tarihi
kent merkezlerinde kiiltirel miras Uzerindeki 6zel riskler artmaktadir.

Sakinim Tip Koruma
Bolgelerinin
Onceliklendirilmesi

Tarihi Yarimada; - JICA calismasinda ayrintili calisilmasi gereken tarihi ve dogal cevre
kapsaminda ele alinmasi, ve calisma sonuglari dogrultusunda 1. Derece tehdit altinda
bulunmasi, - Tarihi kent merkezi niteligi ile kentsel riskler tarafindan tehdit edilmesi, -
envanter galismalarinin koruma niteligini kapsayacak 6lgekte tamamlanmis olmasi,
nedeniyle oncelikli olarak calisabilecek alan olarak gorilmektedir.

Sivil Mimarlik Ornekleri

Konut alanlarinda turistik ve kiiltlrel yatirim olanaklarinin sinirli olmasi nedeniyle, sosyo-
ekonomik degerlendirmeler isiginda, koruma ve rehabilitasyon kooperatifleri uygulanabilir
bir yontem olarak gortilmektedir. Bu kapsamda Fener ve Balat Semtlerinin Rehabilitasyonu
Projesi ile oncelikli uygulamalar géz 6nline alinarak projelendirilecektir. 1998 yilinda Fatih
Belediyesi, Avrupa Birligi, UNESCO Dilinya Mirasi Merkezi ve Fransiz Anadolu Arastirmalari
Enstitlist’ntin isbirligi ile semt sakinlerinin hayat kosullarinin iyilestirilmesini amaglayan
Balat ve Fener Semtlerinin Rehabilitasyonu calismasi Yerel Eylem Plani hazirlamak igin bir
ornek teskil etmektedir.

Anitsal Yapilar

Tarihi Yarimada icinde deprem riski gz dniine alinmasa bile i¢inde bulundugu durum
nedeniyle risk taslyan anitsal yapilarda én gozlemler ile pilot uygulamalar yapilmasi stirecin
daha kolay anlasilmasi icin sarttir
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Hedef ve Stratejiler

Zarar azaltma yaklasimlari cercevesinde hem yapisal hem de kentsel olcekte tarihi eserlerin ve
cevrenin korunmasi, gerekmektedir. Tarihi 6zelligi nedeni ile bu bolgelerdeki zarar azaltma énlemleri
yogunlugu yiiksek diger bolgelere gore farkli bir yaklasim gerektirmektedir. Bu alanlarda uygulanacak
yeniden diizenleme politikalarinda daha ¢ok koruma agirlikli bir yaklasim gerekmektedir.

Planda getirilen dneriler soyle siralanmistir:

- Tarihi Yarimada'nin tasidig bu riskler g6z oniine alindiginda, korunmasi gerekli kiiltiir varlig§ina
sahip olmasi nedeniyle istanbul Deprem Master Plani kapsaminda bu bélgedeki risklerin azaltilmasi ve
kaldirilmasi oncelikli konu olarak ele alinmalidir.

Buna gore,

- Eminoni, Fatih ile Kagithane ve Alibey dereleri ile Marmara Denizi arasinda kalan
kesimde (Halig) yiiriitiilecek her tiirli yapilasmada deprem tehlikesine karsi ciddi on-
lemler alinmasini gerektirmektedir. Zira bu bolgenin yerel zemin yapisi deprem riskini
arttirabilecek ozelliklere sahiptir. - Tarihi Yarimada’'nin icerdigi tarihi doku ve merkez
fonksiyonu Yarimada'nin, Halig, Kagithane, Taksim akslari bir biitiin olarak ele alinmasi-
ni gerektirmektedir. Yarimadanin gelecegi klasik imar plani teknigi ile degil, tanimlanan
ilkeler cercevesinde alt bolgeler bazinda eylem planlari ve bu planlara bagli kentsel
tasarim oOlgeginde yapilacak calismalar ve projeler dogrultusunda sekillendirilmeli ve
toplumsal doniisiim projeleri ile iligkilendirilmelidir.

- Deprem acisindan en riskli bolge olan Hanlar bolgesi oncelikle ele alinmali kent-
sel tasarim ol¢eginde calismalarla bu yapilara zarar verebilecek her tiirlii binalardan
ayiklanmalidir. Gayrimenkul yatirim ortakliklari, her han igin olusturulabilecek koope-
ratifler, Vakiflar ve Turizm Bakanliginin destekleri ile bu alanlarin bir biitiin olarak ve
belirlenen ilke ve fonksiyonlar cercevesinde sagliklastirma calismalari yiiriitilmelidir.

- Camiler tiim islam diinyasi icin oldugu kadar iilkemizin de dnemli tarihi ve kiiltiirel
varliklaridir. Yeni camiler igin yaratilabilecek her tiirlii kaynak, tarihi camilerin korun-
masina yonlendirilmelidir. Tarihsel dokularin ve yapilarin giiniimiize kadar gelebildigi
bu alanlarin korunmasinda uluslararasi kuruluslardan destek saglanmalidir.

- Siileymaniye, Cankurtaran, Zeyrek, Kumkapi gibi alanlarda anitsal yapilarin yani
sira sivil yapilarin restorasyonu gerek tarihi mirasin korunmasi agisindan ve gerekse
deprem riskini yok etmek agisindan oncelikli olarak ele alinmasi gereken bir konudur.
Bina bazindaki restorasyonlarin yani sira bu bolgelerin yangina karsi korunmasi agisin-
dan onlemler gelistirilmesi kentsel olcekteki sagliklastirma kararlarinin en 6nemli ve
acil olan konusudur. Bu uygulamalar, yanginin yayilmasini onleyecek yesil akslar, su
depolari olarak kullanilacak havuzlar ve tazyikli su verebilecek alt yapinin gelistirilmesi
seklinde olmalidir.

- Fatih ve Eminonii’nde ozellikle 1950-70 arasinda yapilmis olan yapilar risk tasimak-
tadirlar. Bunlarin yer aldiklari zemin yapisi ve zemin kat kullanimlari, bitisik olmalari,
kose blok olma gibi yapi diizenine iliskin faktorler risk diizeyini arttirmaktadir. Riskin
cok yiksek oldugu bu bolgelerin saptanarak, alt bolgeler bazinda doniisiim projeleri
ile belediyenin onciiligiinde girisimler baslatilmali, kamu bu konuda aydinlatilmalidir.
Krediler ile bu alanlarin donilisiimii desteklenmeli, yogunluklarin azaltilabilmesi igin
imar hakki aktarimi ve benzeri uygulama araglari uygulanmalidir.
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Depremi Bekleyen Tarihi Yarimada’nin Kirilganligi Uzerine Bir Tartisma

Tarihi Yarimada, Yenibosna-Bagcilar-Esenler-Gling6ren kesimi ve Kagithane ile birlikte, s6z koinusu
Plan kapsaminda birinci derece ulasim arterlerinin belirledigi alanlardan en yogun olanlari olarak
belirlenmistir. Tarihi Yarimada’'nin, zemin agisindan en riskli bolgede yer almamasina ragmen yapi
stogundaki eskiligin risk olusturdugu, bu nedenle bu alanlarda, yogunluk azaltimina gitmenin dogru bir
risk azaltma yontemi olacag ifade edilmistir.

Tarihi Yarimada Koruma Amacli imar Plani Raporlari (2011, 2012)

1995 tarihinde Tarihi Yarimada tiimiiyle sit alani olarak ilan edilmistir. Bu siiregte, Biiyiiksehir
Belediyesi Planlama ve imar Daire Baskanligi tarafindan hazirlanan 1/5000 6lcekli plan, 1998 yilinda
Bliyiiksehir Belediye Meclisine iletilmis, ancak plan, 1999 depremi sonrasi yiiriirliige giren imar ve iskan
Bakanligl Genelgelerine uygun hazirlanmasi gerektiginden yeniden ele alinmistir. 2000 yilinda Meclise
sunulan Koruma Amacli imar Planlari, 2005 yilinda onaylanmustir. Bu planlar acilan davalar sonucu iptal
olmustur.

Ayni yil, 2005'te, Yipranan Tarihi Ve Kiltiirel Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi Ve
Yasatilarak Kullanilmasi Hakkinda Kanun yiiriirlige girmis ve bunun ardindan, koruma amacli imar
planlarinin varligi ya da yoklugundan bagimsiz olarak, istanbul’un sit alanlarinda yenileme alanlari ilan
edilmeye baslanmistir. Fatih ilcesindeki yenileme alanlarindan 20'si Tarihi Yarimada Koruma Amacli
imar Planlarinin yiiriirliige girmesinden énce ilan edilmistir. Plansiz baslatilan yenileme projeleri, Tarihi
Yarimada’'nin afet riski agisindan bir kirilganlik gostergesidir. Plan karari olarak plan vizyonu ile ortiis-
meyen zararli imalat, lojistik ve depolama islevlerinin gitmesi gerektigi belirtilmis olsa da, bu konuda
bugiine dek sistemli bir faaliyet yiriitilmemistir.

2011 yiinda 1/5000 6lcekli Tarihi Yarimada Koruma Amacli Nazim imar Plani ve 2012 yilinda da
1/1000 6lgekli Tarihi Yarimada Koruma Amacli Uygulama imar Plani imar Plani onaylanmistir.

Riskler

30.12.2011 onanli “1/5000 Olgekli Tarihi Yarimada (Fatih) Koruma Amacli Nazim imar Plani”nin plan
hedefleri arasinda afet dogrudan bir tehdit ya da kirilganlik unsuru olarak yer almamaktadir. Ayni
sekilde, “1/1000 Olgekli Tarihi Yarimada (Fatih) Koruma Amagli Uygulama imar Plani”nin plan hedefleri
arasinda da afet yer almamaktadir.

Bununla birlikte, 1/1000 Olcekli Koruma Amacli imar Plan’’'nda, Emindnii bélgesinden, Plan

Lejanti’'nda “Ortiilii Fay”, “Olasi Fay”, “Ortiilii Olasi Fay” ve “Siipheli Fay” seklinde s6z edilen bircok fay
hattinin gectigi goriilmektedir.

Hedef ve Stratejiler

Sozkonusu planda, fay hatlarinin gectigi alanlarda, cok sayida yeni yapilasma, yeralti otoparki, katli
otopark ve ana ulasim yollari, bir kosul tanimlanmaksizin yer almistir. Plan notlarinda s6z konusu fay
hatlarina yonelik herhangi bir 6nlem ve kisitlama yer almamaktadir. Plan raporunun “Depreme Karsi
Onlemlere Yonelik Hiikiimler” arasinda da bu duruma yonelik hedef ve stratejler bulunmamaktadir.

24.07.2020 tarihinde Biiyiiksehir Belediye Baskaninca, 2012 tarihli Tarihi Yarimada Koruma Amagli
imar Plani Hiikiimlerine plan notu eklenmesine iliskin UiP-2657,503 plan islem numarali 1/1000 Olcekli
KAUIP plan notu degisikligi teklifi (I-42. madde) onanmistir. Fatih ilcesinin olasi deprem afet riskine
karsin barindirdigi fiziksel, ekonomik ve sosyal risk unsurlarini azaltmabk, eski yerlesik niifusun yerlesme
disina gogiinii engellemek ve gevre, can ve mal emniyeti tesis etmek ve yapilarin yenilenerek depreme
dayanikli hale getirilmesini saglamak gerekgeleriyle I-42 plan notu diizenlemesi yapilmistir.
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Meri koruma amagli uygulama imar planina eklenen plan notu; “Cevre, can ve mal emniyetinin sag-
lanabilmesi ve yapilarin depreme dayanikli hale getirilebilmesi amaciyla; Meri koruma amacli uygulama
imar planinda; Diinya Mirasi Alanlar, Kara Surlari Koruma Alani, 1. ve 2. derece koruma bélgeleri ile
5366 sayili yasa kapsaminda Bakanlar Kurulu karari ile yenileme alani olarak ilan edilen alanlarda,
Emindnii bélgesinde (Molla Fenari, Hoca Giyasettin, Demirtas, Mercan, Mimar Hayrettin, Yavuz Sinan,
Siileymaniye, Saridemir, Tahtakale, Hocapasa, Balabanada, Riistempasa, Sarac ishak, Mimar Kemalettin,
Kiigiik Ayasofya, Molla Hiisrev, Kalenderhane, Kemalpasa, Beyazit, Alemdar, Emin Sinan, Muhsine Hatun,
Sehsuvar Bey, Katip Kasim, Sultanahmet, Binbirdirek, Mesihpasa, Taya Hatun, Sururi, Haci Kadin, Hobyar,
Cankurtaran, Nisanca Mahalleleri) ve tamami yol ve/veya donati alanlarinda kalan yapilar hari¢ olmak
lizere; Yapi ruhsati ve/veya yapi kullanma izin belgesi almis yapilar: meri koruma amagli uygulama imar
planinda belirlenen; donati/yol alanlarina terkini yapmak ve meri plandaki irtifa degerini 2 kattan fazla
asmamak kaydiyla yapi ruhsati ve/veya yapi kullanma izin belgesine esas sekilde (3194 sayili kanunun
Gegici 16.maddesi kapsaminda yapi kayit belgesine konu edilen alanlar dahil edilmemek ve miiktesep
hak tesRil etmemek iizere) yikilarak yeniden yapilabilir. Yikilip yapilacak yapilarda meri plan veya belge-
sinden gelen yapilasma haklari arttirilmamak kaydiyla diizenleme yapilacaktir. Bu kapsamda yikilip
yeniden yapilacak yapilarda, belgesindeki kullanim amacina veya planda belirtilen fonksiyona ayRiri
olmayacak sekilde uygulama yapilir. Yola ve/veya donati alanina terki olan parsellerde; yapi, parsel
icerisinde Otelenebilir. Bagimsiz boliimlerin otopark ihtiyacinin Rarsilanmasi amaciyla, liniversite veya
konu uzmani kurum ve kurulus tarafindan arkeojeofizik yontemler ile (jeoradar, jeomanyetik, jeoelektrik
vb.)yapilacak arastirma sonucunda arkeolojik kalinti ve buluntuya rastlanmamasi halinde ilave bodrum
kat yapilabilir. Bu madde kapsaminda lejantta ‘Korunmasi GereRli Tescilli Arkeolojik Tarih Sanat Degeri
Olan Anit Eser Yapilar' taramasi bulunana yapilara (cesmeler harig) cephe veren ve meri'iimar planindaki
irtifa degerlerini asan yapilarda Kurul kararina gére uygulama yapilir” seklindedir. Ancak 2020 yilinda
TMMOB Sehir Plancilari Odasi tarafindan “planda gosterilmeyen bir fonksiyonda, plan degisikligi de
yapilmadan yapilasmaya olanak taniyan (ihya) bu nota karsi agilan davada mahkeme plan notunun
iptaline karar vermistir.

istanbul Tarihi Yarimada Yonetim Plani (2011)

2004 yilinda yirirliige giren 5226 sayili Kiltiir ve Tabiat Varliklarini Korum Kanunu ile Cesitli
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun Alan Yonetimi ve Yonetim Plani kavramlarini mevzuata
sokmus, bu kanuna dayanarak 2006 yilinda istanbul Tarihi Yarimada Aan Baskanligi kurulmus ve
ybnetim plani hazirlik calismalarini baslatmistir. istanbul Tarihi Yarimada Yénetim Plani 28.10.2011 tarih
ve 10 sayili karar ile istanbul Tarihi Alanlari Esgiidiim ve Denetleme Kurulu tarafindan onaylanmistir.
Yénetim Plani daha sonra, istanbul Bilyiiksehir Belediyesi, Fatih, Zeytinburnu, Eyiipsultan ve Bayram-
pasa Belediye Meclislerinde gorislilerek kabul edilmistir. Alana yonelik hazirlanan ilk yonetim plani
olan 2011 Yonetim Plani'nda s6z edilen kanun, yonetmelik, ilke karari gibi yasal diizenlemeler, zaman
icerisinde bazi revizyon ve degisikliklere ugramis, Yonetim Plani’'nin onayindan sonraki siiregte Yonetim
Plani alaninda yapilacak uygulamalar igin uyulmasi gereken kanunlara, 6306 Afet Riski Altindaki Alan-
larin Doniistiiriilmesi Hakkinda Kanun (2012) ve Uygulama Yonetmeligi (2013) ile Mekansal Planlar Yapim
Yénetmeligi (2014) ilave edilmistir.

Riskler

Yonetim Plani kapsaminda yapilan GZFT analizde afet en onemli basliklardan biri olarak one
¢ikmaktadir (Tablo 5).
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Tablo 5

Depremi Bekleyen Tarihi Yarimada’nin Kirilganligi Uzerine Bir Tartisma

Tarihi Yarimada GZFT Analizi, 2018

Glglu Afet Konusunda kurumsal yapilarin varligl,
Yonler Yukaridaki kurumlarin veri iretme kapasitesi,
Kandilli Rasathanesinin risk analiz calismalari,
GUgld bir yangin miidahale kapasitesinin olmasi,
Mevzuatin yeterli olmasi,
Deniz ulasim olanaginin bulunmasi.
Zayif Yukarida belirtilen kurumlar arasindaki iletisimsizlik,
Yonler Kurumlardaki kontrolsiiz bilgi birikimi, es giidiim eksikligi,
Kurum sahipliginin az olmasi (daimi sorumlulugun dstlenilmemesi),
istanbul Tarihi Alanlari Alan Baskanliginin giiclii bir yapisinin olmamasi,
Sosyal dokudaki farkliliklar,
Nifusun gece / glindiiz nitelik ve nicelik farki,
Mevzuatin uygulanmasinda denetim eksikligi,
Bina yogunlugu, trafik yogunlugu,
Bellek eksikligi / sehrin hafizasinin olmamasi,
Adreslemede standart eksikligi,
Altyapi sistemlerinin bittincil haritalarinin olmamasi / eksikligi (PTT, Dogalgaz, Su, Kanalizasyon),
Toplanma alanlarinin eksikligi,
Afet senaryolarinin eksikligi,
Risk analizlerinin eksikligi,
istanbul'un en 6nemli hastanelerinin Tarihi Yarimada'da yer almasi; hasta ve yakinlarinin biiyiik kisminin
bolgeyi tanimiyor olmasi, risk ve kriz yonetimi ile ilgili bir organizasyonun bulunmamasi,
Dolgu alanlarinin yapilmasi.
Firsatlar Tarihi Yarimada'da Dlnya Mirasi Listesinde yer alan dort alanin bulunmasi,
Konumu ve degeri itibariyle ekonomik kaynaklarin kolay saglanabilme potansiyeli (finansal kaynaklar,
krediler),
Depreme yonelik iyilestirme calismalarinin olmasi,
istanbul Tarihi Alanlari Alan Baskanliginin varlig,
iBB KUDEB'in varlig|,
Turizm potansiyelinin yliksek olmasl,
Deniz ulasiminin kullanilmas.
Tehditler Kontrolstiz go¢ (6zellikle Suriyeli gogmenler) almasi,

Guvenlik takibinin olmamasi,

Gece / giindiiz niifus farki ve buna bagli altyapi yetersizligi,
Rant baskisi,

Erisilebilirlik sorunu,

Yapilarin bakimsiz ve ¢ok eski olmasi.

S6z konusu analizden yola ¢ikarak, Tarihi Yarimada Alan Yonetim Planinda 6ne ¢ikan riskler arasinda

altyapi sistemlerindeki eksiklikler, toplanma alanlarinin eksikligi, afet senaryolarinin eksikligi, risk
analizlerinin eksikligi, eski ve bakimsiz yapi stogu gibi basliklar siralandig soylenebilir.

S6z konusu GZFT analizi Tarihi Yarimada'nin afetlere karsi kirilgan yapisini agik¢a ortaya koymak-
tadir. Afet senaryolarinin, toplanma alanlarinin, risk analizlerinin eksikligi, Yenikapi Dolgu Alani gibi
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dolgu alanlarini varligi, alana yonelik erisilebilirlik sorunlari gibi, afetler agisindan alani kirilgan hale
getiren ¢ok sayida soruna dikkat ¢ekilmistir.

Hedef ve Stratejiler

Tarihi Yarimada Alan Yonetim Planinin Risk Yonetimi basligi altinda 2011 planinda yer alan konulara
soyle deginilmektedir:

“2011 onanli Yonetim Plani’nda, Risk Yonetimi temasinda (i¢ proje paketi ve bu paketlere bagli 12
eylem belirlenmistir. 9 Aralik 2014 tarihinde ilgili / sorumlu kurum ve kuruluslar, iiniversiteler ve meslek
odalarinin katilimiyla diizenlenen Odak Grup toplantisinda 2011 onanli Yonetim Plani’nda yer alan proje
paketleri ve eylemler ele alinmistir. Toplantidan ¢ikan genel sonuglar sunlardir:

- Afet, risk, gliclendirme vb. kavramlar yeniden tanimlanmalidir.

- Tarihi Yarimada Afet Master Plani hazirlanmalidir.

« Sivil mimarlik 6rnegi yapilarla ilgili ¢alismalar sinirli kalmistir.

- Afetle ilgili kurumsal organizasyon semalari hazirlanmistir.

* Halkin bilinglendirilmesi ve katilimi icin calismalar yapilmaktadir”.

Planda, odak grup toplantisinda ve sonrasinda kurumlardan elde edilen veriler dogrultusunda
hazirlanan ‘Risk Yonetimi’ matrisinde, proje paketleri ve eylemleri ile tamamlanmis / devam eden galis-
malar ve oneriler iliskilendirildigi, buna gore, bazi eylemlerin gerceklestirilmesine yonelik herhangi bir
calismanin yapilmadiginin saptandigi ifade edilmistir. Rapora gore, “VII-PP28 Yonetim Plani Alani’'ndaki
Kiiltiirel Mirasa Yonelik Afet Riskinin Azaltilmasi Arastirma Projesi” kapsaminda tanimlanan “VIIH1S1E2.
Yonetim Plani Alan'nin Acil Eylem Plani’ni egitim ve tanitma faaliyetleri ile yayginlastirmak ve pilot
uygulamalarin yapilmasini programlamak” eylemiyle, istanbul AFAD'in yapmis oldugu calismanin iliski-
lendirilebilecegi goriilmiistiir. Yapilan bu ¢alismalara ragmen, katilimcilar tarafindan afet riski ile ilgili
yapilan calismalarin halka ulagsmadigl, yeterince bilgilendirilme yapilamadigi goriisi bildirilmistir. Bu
proje paketi kapsaminda yer alan “VIIH1S1E1. Yonetim Plani Alani iginde afetlere karsi giiclendirme
calismalarini Alan Yonetimi Baskanliginin destegiyle giindeme almak, siirekli glindemde tutmak” ve
“VIIH1S2E1. Tarihi Yarimada ile ilgili tim planlama calismalarinda afet riski arastirma sonugclarinin
degerlendirilmesini saglamak” eylemleri ile ilgili olarak herhangi bir calismanin yapilmadigi sonucuna
ulasildigr ifade edilmistir. Bu proje paketleriyle ilgili devam eden bir calisma bulunmadigi da raporda
belirtilmistir (Tablo 6).

Bu proje paketiyle ilgili katilimcilarin;

« Proje paketinin “Tarihi Yarimada'daki Kiiltiirel Mirasa Yonelik Afet Riski Farkinda-
Lginin Artirilmasi” seklinde giincellenmesi

« Afet ve risk taniminin uzman grubuyla yeniden tanimlanmasi

- istanbul ilinde belirlenen 50 pilot mahallede yiiriitiilen ‘Afet Odakli Sosyal Hasar
Gorebilirlik Analizi Projesi'nin Tarihi Yarimada'yi kapsayan proje paketine doniistiiriil-
mesi

- Tarihi Yarimada Afet Master Plani hazirlanmasi
- ‘Toplumsal Risk Yonetimi’ calismasi yapilmasi

- Bina bazli afet yonetim planlarinin hazirlanmasi seklinde oneriler gelistirdigi ifade
edilmektedir.
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Tablo 6
Risk Yonetimi VII-PP28 Proje Paketi Tamamlanmis ve Devam Eden Calismalar (Kaynak: Tarihi Yarimada Yénetim

Plani, Mayis 2018, sf. 174)

VII-PP28 YONETIM PLANI ALANI'NDAKi KULTUREL MiRASA YONELIK AFET RiSKINiN
AZALTILMASI ARASTIRMA PROJESI

Sorumlu Kurum: AKOM, iBB itfaiye Daire Baskanligl, IBB Mali Hizmetler Daire Baskanligi Strateji Gelistirme Midirligu,
Valilik-l Afet ve Acil Durum Miidiirligii ve il Ozel idaresi-istanbul Proje Koordinasyon Birimi, Vakiflar 1. Bolge Miidiirligi,
istanbul Rél6ve Anitlar Midirligi

ilgili Kurum: iBB Deprem Risk Yonetimi ve Kentsel iyilestirme Daire Baskanligi ve Alan Yénetimi Baskanlig), Fatih Belediyesi

EYLEMLER TAMAMLANMIS CALISMALAR DEVAM EDEN CALISMALAR

VIIH1S1E1. Yonetim Plani Alani icinde
afetlere karsi gliclendirme
calismalarini Alan Yonetimi

Baskanliginin destegiyle giindeme
almak, stirekli gindemde tutmak

VIIH1S1E2. Yonetim Plani Alani’'nin Acil - Yerel Afet Gondllileri Egitimi /
Eylem Plani'ni egitim ve tanitma ISTANBUL AFAD - Afete Hazir Tiirkiye
faaliyetleri ile yayginlastirmak ve pilot Bilinglendirme ve Egitim Seferberligi
uygulamalarin yapilmasini Projesi / ISTANBUL AFAD - Giivenli
programlamak Yasam Egitim Programi / ISTANBUL
AFAD

VIIH1S2E1. Tarihi Yarimada ile ilgili
tim planlama calismalarinda afet riski
arastirma sonuglarinin
degerlendirilmesini saglamak

- Meteorolojik Risklerin istanbul'a
Etkisinin Analizi / AKOM, ITU

Proje kapsaminda tanimlanan “VIIH3S1E1. Deprem riski altinda bulunan kiiltiir mirasini tespit
etmek” eylemiyle ilgili olarak, “farkli kurumlarin farkli 6lceklerde galistiklari, ancak bir list koordinasyon
sonucunda birbiri ile entegre edilebilecek sekilde calismalarin yeniden diizenlenebilecegi” vurgulan-
mistir.

Ayni proje paketi kapsaminda tanimlanan “VIIH3S1E2. Onceliklerine gore risk altindaki kiiltiir
varliklarini afetlere karsi giiclendirme faaliyetlerini etaplamak, biitce ve zaman programi olusturmak”
eylemine iligkin, Afet ve Acil Durum Yénetimi Bagkanliginin (AFAD), “VIIH3S1E3. Restorasyon, giliclendir-
me vb. projeler icin biitceye sahip olan kurumlarin kaynak kullaniminin en az 1 yil siire igin Yonetim
Plani Alani'na tahsis edilmesini saglamak” eylemi ile ézellikle 2015 yili itibari ile istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi ve Toplu Konut idaresinin, “VIIH4S1E1. Yangin risk haritasinda tehlike altindaki kiiltiir mira-
sini tanimlamak, belirli araliklarla giincellemek, gerekli 6nlemlerin alinmasini saglamak”, “VIIH4S1E2.
Alandaki yangin hidranti sayisinin yeterli diizeye ¢ikarilmasini saglamak” ve “VIIH4S1E3. Yangin riskine
karsi riskli kullanimlar tespit edecek, Alan'da yer almayacak faaliyetleri belirleyecek, ilgili onlemleri
ve uygulama-denetimden sorumlu kurumlari tanimlayacak ve aninda miidahale igin gorevlendirecek,
giivenlik altyapisini gelistirecek bir sistemin kurulmasina énciiliik etmek” eylemleri ile istanbul itfaiye
Daire Bagkanligi ve alt kurumlari, AKOM ve istanbul Biiyliksehir Belediyesinin cesitli miidiirliiklerinin
yapmis olduklari calismalar 6n plana ¢ikmistir (Tablo 7).
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Tablo 7

Risk Yénetimi VII-PP29 Proje Paketi Tamamlanmis ve Devam Eden Calismalar

VII-PP29 YONETiM PLANI ALANI'NDAKi KULTUREL MiRASIN AFET RiSKINE KARSI GUGLENDIRILMESi VE KORUNMASININ SAGLANMASI PROJESi

Sorumlu Kurum: iBB Etiid ve Projeler Daire Bagkanligl, IBB Deprem Risk Yonetimi ve Kentsel iyilestirme Daire Bagkanligl, BB itfaiye Daire Bagkanlig,
AKOM, iBB Mali Hizmetler Daire Baskanligy, il Ozel idaresi istanbul Proje Koordinasyon Birimi, istanbul Sivil Savunma Genel Midiirliigii, istanbul Afet ve
Acil Durum Arama ve Kurtarma Birlik Miidiirliiga, Vakiflar 1. Bélge Midiirliigi ilgili Kurum: Alan Yénetimi Bagkanligi

EYLEMLER

TAMAMLANMIS CALISMALAR / KURUM

DEVAM EDEN GALISMALAR

VIIH3S1E1. Deprem riski altinda bulunan kiiltir mirasini
tespit etmek

Tarihi yapilarla ilgili tekil bina 6lgeginde deprem riskinin

belirlenmesi ve yenilenmesi ¢alismalari / BU Kandilli
Rasathanesi Deprem Arastirma Enstitiisi, Deprem
Mihendisligi Ana Bilim Dali
-istanbul Arkeoloji Miizeleri giiclendirme calismalari /
istanbul Réléve ve Anitlar Midirlig, iPKB
« Kultar Bakanliginin elindeki tarihi binalarin risk
envanteri / istanbul Réléve ve Anitlar Miidirligi, iPKB -
ELER Projesinin glincellenmesi - 2013 (Earthquake Loss

Estimation Routine - Kandilli Rasathanesi tarafindan 2009

yilinda gelistirilen Depremsel Kayip Tahmin Yazilimi) /
AKOM

- Afet Risk Yonetimi icin Megasehir Gosterge Sistemi
Projesi (MegaiST) / iBB Deprem ve Zemin inceleme
midarligu
-Fatih ilgesinin Depreme Kargi Giivenli Kilinmasi
Kapsaminda, Yeniden Yapilandirma, Rehabilitasyon ve
Gliglendirme Projelerini Yonlendiren Kentsel Doniisiim
Planlamasi ve Yerel Eylem Plan ve Projelerinin
Hazirlanmas! isi / iBB Kentsel Donusiim Midirligi

- istanbul Sismik Riski
Azaltma ve Acil Durum
Hazirlik Projesi (ISMEP) 2006
- 2018 / iPKB
- Topkap! Saray! restorasyon
calismalari / istanbul
R6Ove ve Anitlar Midarligi

VIIH3S1E2. Onceliklerine gore risk altindaki kiiltir
varliklarini afetlere karsi gliclendirme faaliyetlerini
etaplamak, biitce ve zaman programi olusturmak

Ulusal Deprem Arastirma Programi (UDAP) 20122023
Uygulamali Arastirma, Arastirma Altyapisi, Sosyal
Arastirma, Bilim insani Destekleme / AFAD

VIIH3S1E3. Restorasyon, giiclendirme vb. projeler icin
bitceye sahip olan kurumlarin kaynak kullaniminin en
az 1yil stire icin Yonetim Plani Alani'na tahsis edilmesini
saglamak

VIIH4STET. Yangin risk haritasinda tehlike altindaki kiiltur
mirasini tanimlamak, belirli araliklarla glincellemek,
gerekli 6nlemlerin alinmasini saglamak

Mimari Koruma ve Restorasyon Alanlarinda Tiirkiye igin
Koruma Tiiziigii / iPKB (ICOMOS, YTU Mimarlik Fakiiltesi,
Kiltlr ve Turizm Bakanligi isbirligi)

- Yangin risk haritasi / istanbul itfaiye Daire Bagkanligi

- Dar sokaklara uygun ozel araglar (Yengeg), Dogal Afet ve

Yangin Miidahale Helikopter (Alev Kartali) / ITFAIYE

- Restorasyon calismalari, Eski eserlerde yangin riskinin
azaltilmast igin uygun kablolama, duman dedektorleri vb.

uygulamalari / istanbul Rél6ve ve Anitlar Midiirligi

- Tehlike anindaki risklerinin belirlenmesine yonelik
yapilarin iki yillik periyotlarla dolasilarak raporlama
yapilmasi / ITFAIYE

- Yangin Hizmet Gurubu plan calismalari / ITFAIYE
- Yeni yangin yénetmeligi / ITFAIYE

VIIH4S1E2. Alan'daki yangin hidranti sayisinin yeterli
diizeye ¢ikaritmasini saglamak

- ihtiyaca gore hidrant yerlestirilmesi / ITFAIYE - AKOM
- Yangin Hizmet Gurubu plan calismalari / ITFAIYE

VIIH4STE3. Yangin riskine karsi riskli kullanimlari tespit
edecek, Alan'da yer almayacak faaliyetleri belirleyecek,
ilgili 6nlemleri ve uygulama-denetimden sorumlu
kurumlari tanimlayacak ve aninda miidahale igin
gorevlendirecek, giivenlik altyapisini gelistirecek bir
sistemin kurulmasina onciilik etmek

Fatih ilcesinin Depreme Karsi Giivenli Kilinmasi
Kapsaminda, Yeniden Yapilandirma, Rehabilitasyon ve
Glglendirme Projelerini Yonlendiren Kentsel Doniisiim

Planlamasi ve Yerel Eylem Plan ve Projelerinin

Hazirlanmasi isi / iBB Kentsel Déniigim Midirligi

- Tehlikeli kullanim alanlarina yonelik veri / iBB Gevre
Koruma Mudurlugi

- Yangin Hizmet Gurubu plan calismalari / ITFAIYE
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Yonetim Plani 2018 yilinda revize edilmistir. Bu planda,;
- Afet, rsk, giiclendirme, vb kavramlari yeniden tanimlanmasi,
« Tarihi Yarimada Afet Master Planinin hazirlanmasi,
- Sivil mimarlik 6rnegi yapilarla ilgili calismalarin devam ettirilmesi,
« Toplumsal risk yonetimi calismasi yapilmasi,
« Bina bazli afet yonetim planlar hazirlanmasi 6ngoriilmektedir.

Planda, ilgili yerel birimlerin isbirligi ile Yonetim Plani Alanindaki Kiiltiirel Mirasa Yonelik Afet
Riskinin Azaltilmasi Projesi, Kiiltiirel Mirasin Afet Riskine Karsi Gii¢lendirilmesi ve Korunmasinin Sag-
lanmasi Projesi, Alandaki Sokak Dokusundan Kaynaklanan Afet Risk Alanlarinin Belirlenmesi Projesi
gibi calismalarin yapilmasi onerilmistir.

Bu kapsamda, Yonetim Plani Alani icinde afetlere karsi giiclendirme calismalarini Alan Yonetim
Baskanliginin destegiyle glindeme almak ve siirekli giindemde tutmak,

Acil Eylem Plani'ni egitim ve tanitma faaliyetleri ile yayginlastirmak ve pilot uygulamalarin yapil-
masini programlamak,

Tarihi Yarimada ile ilgili tiim planlama ¢alismalarinda afet riski arastirma sonuclarinin degerlendi-
rilmesini saglamak,

Kiiltiirel mirasa yonelik ozel riskleri belirlemek,
Gliglendirme ile ilgili rehber ve sartname hazirlamak,
Afet icin lojistik planlamasi yapilmasini saglamak,

Park ve agik alanlari gvenli tahliye alanlari olarak diizenlemek, mevcut dar yol sebekesini glivenli
tahliye ve acil durum arag yolu olarak kullanilabilmesi icin iyilestirmek, vb. eylemler planlanmistir.

istanbul il Afet Riski Azaltma Plani (2021)

2021 tarihinde yayinlanan istanbul il Afet Riski Azaltma Planr’'na gore o tarihte Fatih ilcesinde ilan
edilmis riskli alan bulunmamaktadir. Alandaki yapi stogu, agirlikli olarak 1980 6ncesinde insa olmustur
(Tablo 8).

Tablo 8
Fatih ilgesi Yapi Stogu

ilge Yapim Yili Kat Sayisi Yapim Tiirleri
Fatih 1980 1980-2000 2000 1-4 kat 5-8 kat 9-19 Ahsap Yigma Betonarme Prefabrik Tiinel Gelik
oncesi arasi sonrasi arasi arasl kat Kalip
arasi
31.899 7.887 3.774 22488 20.782 200 1136 13113 29105 96 19 91

Rapor istanbul ilcelerinde 2019-2021 yillarina ait police sayilarini da ortaya koymustur. Buna gore,
zorunlu deprem sigortasina sahip ilceler arasinda Fatih alt siralarda yer alan bir ilge olarak olarak
belirlenmistir (Tablo 9).
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Tablo 9
istanbul ilcelerinde Diizenlenen Deprem Policeleri Sayilari
ilge Ad1 2019 Polige Sayisi 2020 Polige Sayist 2021 Polige Sayist
Adalar 6.693 7.060 7.236
Arnavutkoy 27.419 32737 32472
Atasehir 65.286 72.372 72.353
Avcilar 63.229 74.027 69.395
Bagcilar 68.002 81.209 79.045
Bahgelievler 84.720 97.203 93.802
Basaksehir 72.724 78.523 75.284
Bayrampasa 31.045 36101 35.592
Besiktag 54,451 57.827 57.958
Beykoz 17.096 19.054 20.273
Beylikdiizii 63.420 75100 74.892
Beyoglu 35.051 40.818 38.688
Blyiikgekmece 48.884 56181 56.016
Catalca 9.477 9.477 9.557
Cekmekoy 39.689 46.394 49113
Esenler 37.539 44550 42288
Esenyurt 182.257 196.535 187.676
Eylipsultan 63.276 73.510 71.222
Fatih 68.330 78.591 74995
Gaziosmanpasa 50131 59.291 56.213
Glingdren 39.013 47.390 44.857

Riskler

Deprem agisindan kentin en riskli alanlarinin baslarinda gelen Tarihi Yarimada'nin, dizenlenen
deprem poligeleri acisindan en alt siralarda yer almasi dikkat ¢ekicidir ve alanin kirilganligini gosteren
onemli kriterlerden biridir.

Hedef ve Stratejiler

S6z konusu Rapor, istanbul icin dncelikli tehlike tiirii olan ‘Deprem’ icin 6zellikle Fatih ilcesinin
etrafinda gelisen merkez ilcelerde eski yapi stogunun 6nemli bir risk unsuru oldugunu, yapi stogunun
belli bolgelerde seyreltilerek yenilenmesinin alinacak en 6nemli onlemler arasinda yer alacagini belirt-
mektedir. Yine, iRAP'a gére, biitiinlesik risk haritalarinda goriilen Fatih ile Kiiciikcekmece arasindaki
yiiksek yapi yogunlugunun oldugu ilcelerde sosyal kiiltlirel donati alanlarinin yetersiz oldugu; alanlarin
kamulastirma, kentsel iyilestirme ve sosyal destek projeleri ile desteklenmeye ve sehirsel alanla
biitlinlestirici projelerin gelistirilmesine ihtiya¢ bulundugu ifade edilmektedir.

Raporda yer alan eylemler arasinda, “Fatih ilgesinde olasi bir depremde fiziksel hasar gorebilirligi
yiiksek olan Mevlanakapi, Sehremini, Aksemseddin, Seyyid Omer, Ayvansaray, Kocamustafapasa, Dervis
Ali, Yavuz Sultan Selim, Yedikule, Hirkai Serif, Balat, iskenderpasa, Topkapi, Silivri Kapi, Atikali, Molla
Giirani, Simbiil Efendi, Ali Kuscu, Haseki Sultan, Zeyrek, Karagiimriik, Cerrahpasa, Aksaray, Cibali ve Emin
Sinan mahallerinde oncelikli olmak lizere yikilmasi veya agir hasar gormesi muhtemel yapilarin ilk 1yil
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icinde tespitlerinin yapilarak, sonraki 10 yilicinde her yil en az %10'unu gerceklestirecek sekilde kentsel
donisiim veya bina yenileme projeleriyle yikilip yeniden yapilmasi veya gii¢clendirilmesi” bulunmak-
tadir. Bununla birlikte bu konuda 6zellikle de kamu eliyle bir calisma baslatilmadigi goriilmektedir.

Yine rapordaki eylemler iceisinde, Esenler askeri alandan devredilen veya devredilecek yerlerin
istanbul Avrupa yakasindaki ilcelere (Esenler-Bakirkdy-Bahceliveler- Bagcilar- Giingdren- Bayrampasa-
Fatih- Zeytinburnu-Beyoglu-Sisli-Kiiclikcekmece ve Avcilar) donati alanlari kazandirilmasi ve riskli
yapilarin kentsel doniisiime konu edilerek kullanilmasina yonelik planlar hazirlanacagi ve uygulamaya
gecilecegi belirtilmistir. Bugiine dek bu konuda Tarihi Yarimada'ya yonelik bir uygulama hayata gegiril-
memistir.

Raporda, “Fatih, Beyoglu, Besiktas ilceleri basta olmak lizere itfaiyenin ve is makinalarinin gireme-
yecegi darlikta sokaklar ve ¢ikmazlar icin kaymakamliklar ve ile Belediye Bagkanliklari istirakinde
itfaiye Daire Baskanli§l ve AFAD koordinasyonunda, Yangin ve afetlere yonelik mekansal miidahale
planlan gelistirilecegi "ne yonelik eylem de bulunmaktaysa da bu konuda da bugiine dek bir adim
atilmamistir.

Afete iliskin eylem planlari arasinda, Tsunami Tahliye Yollarinin isaretlenmesi, Tahliye Yollarina Ta-
belalarin Yerlestirilmesi ve Tsunami Acil Durum Bilgilendirme Panolarinin Tesisi Projesi kapsaminda 17
ilcede (Biiyiikcekmece, Silivri, Beylikdiizii, Avcilar, Kiiciikcekmece, Bakirkdy, Zeytinburnu, Fatih, Beyoglu,
Besiktas, Uskiidar, Kadikdy, Maltepe, Kartal, Pendik, Tuzla, Adalar) tsunami tahliye yollari, bu yollari
yonlendiren tahliye yolu tabelalari, giivenli bdlgeye erisildigini gosteren tabelalar ve bilgilendirme
panolarinin yerlerinin tespiti yapilmasi, bu tabela ve panolarin yerlerine yonelik vatandasa farkindalik
egitimleri verilmesi eylemleri de bulunmaktadir. Ancak bu eylemlere yonelik bir ¢alisma baslatilma-
mistir.

istanbul’un Kentsel Doéniisiim Master Plani (iKkDMP) ve Tarihi Yarimada

istanbul’'un Kentsel Déniisiim Master Plani (ikDMP) 2016 ile 2018 yillari arasinda istanbul Biiyiik-
sehir Belediyesi Kentsel Donlisiim Midurlugi tarafindan afet riskine karsi biitiincil ve kapsayici bir
yaklagimla istanbul'un 39 ilgesini de kapsayacak bir sekilde bilimsel yaklasim gelistirmek amaciyla
gerceklestirilmis olan bir projedir.

Riskler

Proje kapsaminda tehlikeli yapilarin mekansal analizi yapilmis, 7 biiyiikliigiinden yiiksek bir deprem
olmasi durumunda, istanbul’da tamamen yikilma ya da ciddi boyutta hasara ugrama riski yiiksek olan
bina sayisinin 25.000'in iizerinde olacagl tahmin edilmistir. Bu kapsamda eski binalarin oldukga fazla
oldugu Fatih, bundan en ¢ok etkilenecek iki bolgeden biri olmustur. Fatih’te yer alan Halig kiyilari ise
tarihinde de yasandigi iizere yiiksek heyelan riski altinda goriilmiistiir. Ayrica “Olas| Deprem Hasarlari
Giincellenmesi” projesi veri setinden “ilce bazinda bina riski puanlamasi” verileri, istanbul envanter
(istanbul envanteri) veri seti, diinya mirasi alanlari veri seti ve sit alanlari (koruma alanlari) veri seti
kullanilarak istanbul genelinde analizler gerceklestirilmistir. Bu analizlerle istanbul genelinde yapili
miras varliklarinin yogunlastigi bolgeler bakimindan hasar gorebilirlik riski en yiiksek olan yerlerin,
Avrupa Yakasi'nin tarihi kent merkezinde bulunan Fatih ve Beyoglu ilceleri oldugu tespit edilmistir..

Hedef ve Stratejiler

Tarihi Yarimada, diger ilcelerle birlikte analiz edilemeyecek, genellenemeyecek “kendine has” bircok
ozellik barindirmakta, istanbul geneline gore farkli bir dokusu bulunmakta, bir tek Tiirkiye'nin degil,
diinyanin da merkezi dneme sahip tarihi alanlarindan birini olusturmakta ve sosyo-ekonomik agidan

Gegmisten Giiniimiize Tarihi Yarimada'nin imari



Yurtcanli Duymaz vd.

lilke ekonomisine 6nemli girdiler sunmaktadir. Tiim bu 6zellikleri Tarihi Yarimada'yi oldukga hassas bir
alan haline getirmekte ve bu da ilizerinde yapilacak kentsel doniisiim planlama ¢alismalarini hassas
kilmakta, detaylica inceleme yapilmasi igin genis bir zaman ihtiyaci olusturmaktadir. Bu gibi nedenlerle
Tarihi Yarimada; kendi icinde daha detayli bir bicimde, IKDMP’nin de devami niteliinde, benzer calisma
metodolojisi ile proje bitiminde ayrica planlanmis ve ayri bir proje olarak tasarlanmistir.

Soz konusu ¢alisma kapsaminda Tarihi Yarimada icin belirlenen vizyon; “Tarihi ve kiltiiri izlene-
bilen, korunmus, yasam kalitesi yiiksek, konut-ticaret-turizm dengesini saglayan, kentsel doniisiim ile
dayanikliligr arttirilmis diinya kenti istanbul’un kiiltiir odagi Tarihi Yarimada” olarak belirlenmistir.

Galismanin Tarihi Yarimada'nin 6zgiin yapisina zarar vermeyecek, anitlarin ve dnem tasiyan kiiltiirel
miras Ogelerinin korunmasina oncelik veren bir kentsel donilisiim modelinin kurgulanmasi hedefi
kapsaminda, Afetlerden zarar gorme riski yiiksek alanlar olmak tizere, ekonomik, sosyal ve fiziksel risk
alanlarinin tanimlanmasi, oncelikli miidahale alanlarina iliskin etaplamanin yapilmasi ve bu alanlarin
doniisiimii igin uygun araglarin gelistirilmesi stratejisi belirlenmistir. Yine, alan kullanicilarinin sosyal
altyapi hizmetlerine erisiminin saglanmasi ve sosyal altyapinin alan genelinde eksiksiz hale getirilmesi
hedefi ekseninde, list 6lcekli kararlarla desantralize edilecegi belirlenmis olan bazi kamusal alanlarin
(emniyet, hastane, valilik vb.) yasayanlarin hem giinliilk hem de afet acisindan ihtiyaclarini karsilamaya
yonelik bir firsat olarak degerlendirilip agik alan agirlikli donati alanlari olarak tasarlanmasi strtaejisi
yer almaktadir.

Galismanin hedeflerinden biri olan, afet yonetiminin sehir ¢capinda bir yaklasim ile desteklenmesi,
afet dncesi “koruma” ve afet sonrasi “miidahale ve iyilestirme” ¢alismalarinin yapilmasi hedefi basligi
altinda on adet strateji yer almaktadir:

1. Afet esnasinda ve sonrasinda ihtiyag¢ duyulacak giivenli tahliye, toplanma ve gegici barinma
alanlari, haberlesme, arama-kurtarma ve ilk yardim, yaralilarin nakli, yangin séndiirme, tehli-
keli maddelerin yayilmasini 6nleme, giivenlik, zarar tespiti, temel gereksinme yardimlari ile
yasami normale dondiirme calismalar yapilmasi amaciyla kullanilmak iizere erisilebilirligi
yliksek noktalarda, yesil alanlar, rekreasyon alanlari, spor alanlari vb. agik alanlar olusturul-
masi,

2. Afet riski taslyan, eski degerini ve islevini kaybeden, mekan kalitesi diisiik bolgelerin sosyal,
ekonomik, cevresel ve estetik boyutlar dikkate alinarak yenilenmesi,

3. Yapi stogu agisindan riski yiiksek alanlarin tespit edilerek, gerekli etaplamanin yapilmasi
sonrasinda dncelikle doniisiime konu edilmesinin saglanmasi,

4. Afet aninda halkin agik alanlara tahliye edilebilmesini saglayacak tahliye koridorlarinin olus-
turulmasi ve asla kapanmayacak hale getirilmesi,

5. Tarihi Yarimada'da fiziki ve beseri risklere karsi farkindalik olusturulmasi,

6. Afet ani ve sonrasinda ihtiya¢ duyulacak bu afet miidahale alanlari ile acil durumda kullani-
lacak tesislerin; taniminin yapilmasi, niifus ve ihtiyaglara gore standartlarinin belirlenmesi,

7. Tarihi Yarimada sahil seridinde yer alacak iskele, liman ve barinaklarin olasi afet aninda ilk
yardim hizmet ve tahliye amagli kullanilabilecek sekilde diizenlenmesi,

8. Afet aninda biiyliik 6nem tasiyacak olan siirdiiriilebilir kentsel ulasim sistemine yonelik kesin-
tisiz tahliye koridorlarinin olusturulmasi,

9. Acil durum tahliyesine hazirlikli olunmasi, tiim yeni gelismelerin diizeni ve tasarimi yoluyla
arama ve kurtarma ve afet yonetimi saglanmasi,

10. Mevcut kiiltiirel mirasin gelecege aktarilabilmesi icin gerekli fiziksel tedbirlerin alinmasi
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Yine dayaniklilik hedefine yonelik, afet yonetiminin sehir capinda bir yaklagim ile desteklenmesi,
afet oncesi “koruma” ve afet sonrasi “miidahale ve iyilestirme” ¢alismalarinin yapilmasi hedefi kapsa-
minda da 10 adet strateji tanilanmistir:

1. Afet esnasinda ve sonrasinda ihtiya¢ duyulacak giivenli tahliye, toplanma ve gegici barinma
alanlari, haberlesme, arama-kurtarma ve ilk yardim, yaralilarin nakli, yangin sondiirme, tehli-
keli maddelerin yayilmasini onleme, giivenlik, zarar tespiti, temel gereksinme yardimlari ile
yasami normale dondiirme calismalari yapilmasi amaciyla kullanilmak iizere erisilebilirligi
yliksek noktalarda, yesil alanlar, rekreasyon alanlari, spor alanlari vb. agik alanlar olusturul-
masi,

2. Afet riski tasiyan, eski degerini ve islevini kaybeden, mekan kalitesi dusiik bolgelerin sosyal,
ekonomik, cevresel ve estetik boyutlar dikkate alinarak yenilenmesi,

3. Yapi stogu acisindan riski yiiksek alanlarin tespit edilerek, gerekli etaplamanin yapilmasi
sonrasinda oncelikle dontsiime konu edilmesinin saglanmasi,

4. Afet aninda halkin agik alanlara tahliye edilebilmesini saglayacak tahliye koridorlarinin olus-
turulmasi ve asla kapanmayacak hale getirilmesi,

5. Tarihi Yarimada'da fiziki ve beseri risklere karsi farkindalik olusturulmasi,

6. Afet ani ve sonrasinda ihtiya¢ duyulacak bu afet miidahale alanlari ile acil durumda kullani-
lacak tesislerin; taniminin yapilmasi, niifus ve ihtiyaclara gore standartlarinin belirlenmesi,
Strateji

7. Tarihi Yarimada sahil seridinde yer alacak iskele, liman ve barinaklarin olasi afet aninda ilk
yardim hizmet ve tahliye amagli kullanilabilecek sekilde diizenlenmesi,

8. Afet aninda bliyiik 6nem tasiyacak olan siirdiiriilebilir kentsel ulasim sistemine yonelik kesin-
tisiz tahliye koridorlarinin olusturulmasi,

9. Acil durum tahliyesine hazirlikli olunmasi, tiim yeni gelismelerin diizeni ve tasarimi yoluyla
arama ve kurtarma ve afet yonetimi saglanmasi,

10. Mevcut kiiltiirel mirasin gelecege aktarilabilmesi igin gerekli fiziksel tedbirlerin alinmasi

Bolgeye iliskin yapilan baska calismalarda afet igin “gegici barinma ve toplanma alanlari”nin nere-
deyse hig belirtilmemis olmasina karsin bu projede kendine daha ¢ok yetebilen bir bolge olabilmesi
adina kentsel dayanikliliga da atif yapilmasi ve icerdigi yesil alt yapi sistemi ile ekolojik bir tavrin
benimsenmis olmasi, bu calismayi alanin deprem riski ve kirilganligina yonelik 6nemli calismalardan
biri halne getirmektedir.

Fatih ilcesi Kentsel Doniisiim Strateji Belgesi (2021)

Fatih ilcesi Kentsel Doniisiim Strateji Belgesi 2021 tarihinde Fatih Belediyesi tarafindan hazirlan-
mistir.

Riskler

istanbul il genelinde Fatih ilcesi, 1. derece deprem bélgesinde ve en riskli alanda bulunmaktadir.
Fatih ilcesinin, tarihi ve eski bir yerlesim olmasi nedeniyle kotii durumda olan tescilli eserlerin varlig,
yapi stogunun yaklasik olarak %90'1 1999 Depremi 6ncesinde yapilmis olmasi, Marmara Denizi ile Hali¢'e
kiyisi olmasinin getirdigi sivilasma ve tsunami tehlikesi afet riskini daha da artirmaktadir. Rapor, fiziksel
ve sosyal riskleri degerlendirmektedir.
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Hedef ve Stratejiler

Bu calisma ile Fatih ilcesi'nde;

- Sagliksiz, giivensiz, ruhsatsiz yapilagsmis, ekonomik omriinii tamamlamis, kent siliietini bozan gok
katli ve estetik olmayan yapi stogunun tespit edilerek iyilestirilmesi,

- Plansiz kentlesme ve sosyal altyapi yetersizliginin giderilmesi,
- Kentin ekonomik ve toplumsal yapisindaki bozulmalarin diizenlenmesi,

- Yipranan ve 6zelligini kaybetmeye yiiz tutmus; sit alani olarak tescil ve ilan edilen bolgeler ile bu
bolgelere ait koruma alanlarinin, bolgenin gelisimine uygun olarak yenilenmesi,

- Tarihi ve kiiltlirel tasinmaz varliklarin yenilenerek korunmasi ve cagdas yasamla biitiinlestirilerek
kullanilmasi,

- Dogal afet risklerine karsi tedbirler alinmasi hedeflenmistir.

Kentsel Doniisiim Strateji Belgesinin sonug raporu 3 bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde;
analiz raporlar dogrultusunda ortaya ¢ikan riskler ve potansiyeller dogrultusunda kentsel doniisiim
uygulamasini yonlendirecek dokuz stratejik tema belirlenmistir. Bu temalardan “Deprem Afet Riski
Odakli” ve “Diger Afet Riskleri Odakli” basligini tasiyan ikisi, Tarihi Yarimada'ya afet perspektifinden
yaklagmistir.

Afet Sirasi ve Sonrasina Hazirlikta Yerelligin Onemi ve
Tarihi Yarimadanin Durumu

Afet sirasi ve sonrasi doneme dair miidahale ve iyilestirme siiregleri, hayati gereksinimlerin karsi-
lanmasindan yasam alanlarini fiziksel ve sosyal yeniden insayi saglamaya dek uzanan uzun erimli,
cok baslikli ve ¢ok aktorlii karmasik bir siire¢ yonetiminin entegrasyonunu gerekli kilmaktadir. Tarihte
yikici depremler yasamis olan ve yakin gelecekte biiyiik bir deprem bekleyen mega kent istanbul'un
afete hazirlik galigmalarinin temelini Tiirkiye Afet Miidahale Plani (kisaca TAMP) kapsaminda hazirlanan
istanbul Afet Miidahale Plani (kisaca ISTAMP) olusturmaktadir. Kiimelenme yaklasimi ve cok diizeyli
yonetisim modelini (Marks ve Hooghe, 2004) ortaya koyan iSTAMP Tarihi Yarimada dahil olmak iizere
istanbul'da afete hazirlik planlamasi kapsaminda yirmiyi askin hizmet alaninda ana ve destek ¢6ziim
ortaklarini belirleyerek yerel diizey operasyonel planlarinin amag, hedef ve cercevelerini belirlemek-
tedir.

iSTAMP operasyonel acidan makrodan yerele 6rgiitlenme ve planlama anlayisini dngérmektedir.
Kenti afete hazirlamaya dair planlama siirecinde AFAD ise dinamik ve 6grenmeye agik bir kamu otoritesi
olarak koordinasyon merkezi gibi konumlanmaktadir. Bu koordinasyon ¢ok diizeyli yonetisim ve kiime-
lenme modelini benimseyen bir afete hazirlik dongiisiinde elzemdir. Nitekim iISTAMP'in olasi istanbul
depremi karsisinda basarili sonug verebilmesi her bir yatay diizlemin (¢alisma grubunun) kendi dikey
iliskisinde (ana - destek ¢6ziim ortaklan) yetki ve sorumluluklari adil, agik ve hakkaniyetli bicimde
dagitmasi ile miimkiindiir.

2023 depremleri oncesi yapilan saha goriismeleri yerel diizey operasyonel planlarda koordinasyon,
isbirligi ve 6z kapasiteyi giiclii kilacak ve 6zellikle yereldeki 6rgiitlenmeyi aktif aktorler olarak sistematik
bicimde konumlandiracak katilimci bir model ile desteklemek yerine, tavandan tabana talimat usuliinii
benimseyen bir planlama anlayisinin hakim oldugu ifade edilmistir. Bu noktada 6zel olarak korunmasi
gereken tarihi mekanlara iliskin alinan 6zel 6nlemler disinda yerel diizey operasyonel planlarda
Tarihi Yarimada 6zelinde 6zel 6nlemlere rastlanmamistir. Bu kapsamda Tarihi Yarimada icin 6ngoriilen
onlemler de tipki diger kentsel alanlarda oldugu gibi temelde afet sonrasi giivenli kamusal alanlarin
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(acil toplanma alanlari, barinma alanlari-tesisleri, tahliye alanlari) belirlenmesi, potansiyel afetzede
olacak akredite arama-kurtarma ekiplerinin yerelde olusturulmasi, kaymakamlik baskanliginda ile afet
koordinasyon merkezlerinin kurularak yerel diizey operasyonel planlarin gérev ve sorumluluk tahsis-
lerine odaklanmaktadir. Ancak yerelin mevcut yonetsel ve kurumsal kapasitelerini goz ardi etme riskini
doguran katilimciliktan uzak tavandan tabana planlama yaklasimi, gorev ve sorumluluk yiiklenen ilgili
aktorlerin ve ozellikle de yerel yonetimlerin afet sirasi ve sonrasi sahada yetki alabilme kabiliyetlerini
gelistirmede ve beklenmedik durumlari yonetebilmede yeterli donanimi kazanmalarina olanak taniyan
bir hazirlik siirecini beslememektedir (Yurtcanli Duymaz ve Kahveci, 2023).

Nitekim Tarihi Yarimadanin afete hazirlik calismalarini yiiriiten yerel yonetimin mevcut kurumsal
ve yonetsel kapasitesine dair yapilan goriismelerde afet konusunun yerelin oncelikli konu basliklari
arasinda yer bulamadig; kurum ici yatay ve dikey iliskilerin zayif oldugu; afete hazirlikla ilgili birimin
yeterli sayida uzman ve deneyimli personel istihdam etmedigi ve bu birime 6zgiilenmis bagimsiz bir
biitcenin ayrilmadigi ve bu nedenle kurumsallasmanin bireysel ve sinirli kaldig gériilmiistiir. Ustelik
fiziksel calisma ortami olarak afetle ilgili birimin deprem sonrasi taskin ve tsunami risk bolgesi icinde
konumlandigi tespit edilmistir. Saha goriismeleri neticesinde ortaya ¢ikan genel tablo, afet yonetiminde
yerel diizeydeki basarinin dogrudan baglantili oldugu yerel yénetimlerin kaynaklarinin (insan, ekipman,
bilgi kaynaklari, vb.) ve kapasitelerinin, kendi 6nceliklerinden ve planlamalarindan bagimsiz olarak,
afet miidahale planlamalarina konu edildigi ve fakat buna karsin afet siire¢ yonetiminde ikincil aktor
olarak konumlandirilmalarinin sorumluluk paylasiminda adil ve hakkaniyetli bir ¢6ziim sunmadigi ve
bunun gerek saha planlamasindaki motivasyonu gerekse yerel yonetimlerin afet konusuna yaklasimini
olumsuz etkiledigidir (Yurtcanli Duymaz ve Kahveci, 2023). Nitekim saha goriismelerinin ortaklastigi
husus planlama mantiginin ters isledigi mikro diizeyi halletmeden, mikronun ihtiyaglari tespit edilme-
den daha kolay ve az zahmetli olan makro diizlemin 6ncelendigi elestirileri olmustur.

Yerel Yonetim Mevzuati

Yerel yonetimlerin afet yonetiminde merkezi idarenin yaninda tali gérevde oldugunu sdylemek
mimkiindiir. Bununla birlikte mevzuata gore Tiirkiye'deki yerel yonetimler, afet yonetimi alaninda
onemli sorumluluklar ustlenmis durumdadir. Bu sorumluluklar, yerel mevzuat cercevesinde belirli
gorevleri icermektedir ve genellikle biitiinlesik bir afet yonetimi modelini takip etmektedir.

Yerel yonetimlerin afet yonetimi alanindaki rolii, acil durum planlamasi ve risk azaltma galismalari
acisindan biyiik 6nem tasimaktadir. Bu kapsamda, farkli idari birimlerin sorumluluklari belirlenmis ve
yetkilendirilmistir.

Biiyiiksehir Belediyeleri, afet risk yonetimi ve hazirlik siireglerinde merkezi bir rol oynamaktadir.
5393 Sayili Belediye Kanunu'nun 53. Maddesi uyarinca, bu belediyeler afet ve acil durum planlar
yapmakla, gerekli ekipman ve donanimi temin etmekle, yerel halki afete hazirlamak ve egitmekle
yiiklimlidiirler. Ayrica, imar, su, kanalizasyon gibi kentsel altyapi hizmetleri ile acil yardim, kurtarma,
itfaiye ve ambulans gibi hizmetleri de sunarlar.

Biiyliksehir Belediye Kanunu'nun 5216 Sayili hiikiimleri ise biiyliksehir belediyelerine afetlerle ilgili
olarak cesitli gérevler vermektedir. imar plani yapma, cografi ve kent bilgi sistemleri kurma, cevre
koruma, su ve kanalizasyon gibi kentsel altyapi hizmetleri saglama yaninda, afet riski tasiyan bolgeler
icin planlama yapma, diger bolgelere yardim ve malzeme destegi saglama, itfaiye ve acil yardim
hizmetlerini yiiriitme, afete karsi alinacak 6nlemleri denetleme gibi grevler biiyiiksehir belediyelerinin
sorumluluklari arasinda bulunmaktadir.

ilce belediyeleri ise, Biiyiiksehir Belediye Kanunu'na gore afet yénetimi alaninda daha yerel diizey-
de gorevler Ustlenirler. Afet riski tasiyan veya can ve mal giivenligi agisindan tehlike olusturan binalari
tahliye etme veya yikma gibi 6nemli sorumluluklari vardir.
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Bu baglamda, Tiirkiye'deki yerel yonetimlerin afet yonetimiyle ilgili yasal sorumluluklari, afet
risklerini azaltma, afet ve acil durum planlari yapma, ekip ve donanimlari hazirlama, halki egitme gibi
temel unsurlar etrafinda sekillenmektedir. Bu gorevler, afetlerin etkilerini minimize etme ve toplumun
afetlere karsi direncini artirma amaci tasir.

AFAD (Afet ve Acil Durum Yonetimi Bagkanlig) il miidirliikleri ise yerel yonetimlerin afet dnlemlerini
denetler ve koordinasyonu saglar. AFAD, merkezi yonetim ile yerel yonetimler arasinda bilgi alisverisi
ve isbirligi saglayarak afet yonetimi siireglerinin etkin bir sekilde yiiriitiilmesine katkida bulunur.

Ancak basta da belirtildigi gibi yerel yonetimlere ait olan gorevler icra gerektirirken yeterince
yetkiyi barindirmamaktadir. Bu da uygulamada kesintilerin yasanmasina, yerindenlik ilkesinin yeterince
uygulanamasi seklinde sonuglar yaratmaktadir.

Sonuc ve Tartisma

istanbul tarihi, kiiltiirel ve arkeolojik mirasi ve stratejik konumu ile dnemli bir kenttir. Bununla
birlikte ayni zamanda bulundugu cografi konum ve giincel kirilganliklari nedeniyle yiiksek afet riskine
sahip bir alandir. istanbul'un tarihi merkezi olan Tarihi Yarimada bu agidan kritik bélgeler arasinda
yer almaktadir. Afetler, bu gibi tarihi kentsel alanlarin korunmasi ve yonetilmesinde risk olarak deger-
lendirilen durumlardan biridir. istanbul, tarihsel siire¢ icinde yiiksek kirilganliklari olan bir deprem
kenti olmustur. istanbul'un sismik agidan faal bir konumda olmasi, depremlere karsi kirilganliginin
sebeplerinden biridir. 20. Yiizyil boyunca, Marmara Bolgesi'ni etkileyen birgok biiyiik deprem yasanmis
ve Tarihi Yarimada, ge¢cmiste yasanan depremlerde onemli kayiplara ugramistir. Bununla birlikte, Tarihi
Yarimada sadece yapisal degil, ayni zamanda insanlig§in 6nemli kiiltiirel ve tarihi mirasina ev sahipligi
yapan bir bolge olarak, istanbul’'un deprem hafiza mekanlari arasinda 6nemli bir yer tutmaktadir. Tarihi
Yarimada, 1509 yilinda yasanan Kuiguk Kiyamet gibi buylik depremlerle ciddi zararlar gormiis, ancak son
yillarda istanbul ve Tarihi Yarimada'ya yonelik gelistirilen politikalarin yetersizligi ve uygulama eksik-
likleri, bu kirilganliklari daha da artirmistir. Ozellikle 1999 Marmara Depremi sonrasi yapilan bilimsel
calismalar, teknik raporlar ve planlama cabalari, beklenen etkiyi yaratmamis ve istanbul ile birlikte
Tarihi Yarimada'nin riskleri giderek artmistir. Bu nedenle biitiinlesik ve iyi planlanmis bir afet yonetimi
tarihi kent merkezleri igin kritik onemdedir. Basarili bir afet yonetimi, afet riski altinda bulunan bu
alanlarin niteligine gore belirlenmis, mekana 6zgii kirilganliklari g6z 6niinde bulunduran kapsayici ve
¢ozlim lreten bir yonetim olacaktir.

Tarihi Yarimada, hem yapisal hem de sosyo-ekonomik agidan yiiksek kirilganliklar barindiran bir
bolgedir. Bolgede yapilan planlama ve miidahale ¢alismalarinin eksiklikleri, ozellikle afet sonrasi top-
lumsal ve ekonomik kirilganliklari derinlestirmektedir. Yapisal anlamda, Tarihi Yarimada'daki binalarin
glincel yapisal direnglilik mevzuatina ve sosyal donati ihtiyaglarina uygun olmamasi, erisilebilirlik
konusunda 6nemli zorluklara yol agmaktadir. Sosyo-ekonomik agidan ise, bdlgedeki etnik gesitlilik,
keskin sosyo-ekonomik farkliliklar ve yiiksek diizeydeki kayit disi yabanci niifus, olasi bir deprem
sonrasi toplumsal kirilganliklari artirma potansiyeline sahiptir. Bu baglamda, mekana 6zgii kirilganlik-
larin g6z 6niinde bulundurulmasi, Tarihi Yarimada'nin afete karsi direncli hale getirilmesi iin biiyiik bir
dneme sahiptir. Yapisal ve toplumsal kirilganliklarin yiiksek oldugu bu alan, ayni zamanda istanbul’un
ekonomik hayatinin yogunlastigi bir bolge olmasi sebebiyle, olasi bir afetin sadece bolge sakinlerini
degil, istanbul genelindeki ekonomik yapiyi da ciddi sekilde etkileyebilecegi bir durum yaratmaktadir.
Bu kirilganliklar, afete hazirlik planlamasinda mekana 6zgii kirilganliklarin i¢sellestirilmesinin ne denli
onemli oldugunu bir kez daha ortaya koymaktadir.

BM 2015-2030 Sendai Eylem Gercevesi'nde vurgulanan yerel diizeydeki planlamanin ve yerel aktor-
lerin 6nemine dikkat cekilmesi, istanbul ve Tarihi Yarimada icin kritik bir yaklasimdir. Sendai Eylem
Cercevesi kapsaminda iSTAMP ve yerel diizey operasyon planlarinin islevselligi icin belirlenen kriterler,
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risklerin veriye dayali tahmini, alternatif senaryolarin objektif kriterlerle gelistirilmesi, ihtiyaglarin
dogru sekilde tespit edilmesi ve kirilgan gruplarin planlamaya dahil edilmesini icermektedir. Bu
unsurlar, yerel diizeydeki mekansal planlama ve afete hazirlik yaklasiminin giiglendirilmesini ve yerel
orgiitlenme pratiginin kentsel alanda daha etkili hale gelmesini gerektirmektedir.

Tarihi Yarimada gibi essiz bir bdlgenin deprem riskleriyle karsi karsiya kalmasi, dncelikle bir
yonetim sorunudur. istanbul’un sismik acgidan faal olan konumu ve bolgedeki 6zel sorunlar, afet oncesi,
sirasi ve sonrasina yonelik bitiinciil bir yonetim politikasinin gelistirilmesini zorunlu kilmaktadir. Yerel
yonetimlerin ve ilgili kurumlarin, afete yonelik yeniden orglitlenmeleri ve kurum igindeki yatay ve dikey
iliskilerin giiclendirilmesi hem Tarihi Yarimada hem de istanbul icin biiyiik bir ihtiyactir. Bu anlamda,
2019 yilinda yasanan Silivri Depremi sonrasi, afet alanina ulasmada yasanan aksakliklar, yerel diizeydeki
mikro 6rglittenmenin dnemini bir kez daha ortaya koymustur (Sekil 6).

Sekil 6
Afet ve Acil Durum Planlarinin basanli uygulanabilirliginde érgiitlenme diizlemlerinin fonksiyonu

-/

Afet ve acil durum planlarinin basarli uygulanabilirligi igin, yerel diizeydeki orgiitlenme pratik-
lerinin, adil ve hakkaniyetli gorev paylasimina olanak taniyacak sekilde yapilmasi gerektigi vurgulan-
maktadir. Tabandan tavana yaklasimi, yereldeki aktorlerin ve kurumlarin tehlike ve risk algilarini
gelistirmelerine ve karar alma siireglerinin mekana 6zgi kirilganliklar odaginda sekillenmesine 6nemli
katkilar saglayacaktir.

Sonug olarak, Tarihi Yarimada'nin afete karsi direngli hale gelmesi i¢in mekansal planlamada yerel
ihtiyaclar ve kirilganliklar 6nceliklendirilmelidir. Tarihi Yarimada gibi kiiltiir varligi agisindan son derece
zengin bir Diinya Miras Alani igin giliclendirici ve onarici afet politikalari ve planlamalar hayatidir.
istanbul'un tarihi merkezinin, afet toplanma alanlari, afet tahliye rotalar, giiclendirilmis altyapis,
kamu hastaneleri, egitim kurumlari, diger kamu yapilari ve kiiltiir varliklari ile bir biitiin olarak afetlere
direncli hale getirilmesi oncelikli bir hedef olarak benimsenmelidir. Alanda kiiltiirel mirasin olasi
afetlere karsi direngli kilinmasina yonelik stratejilerin gelistirilmesi bir ncelik olarak ele alinmalidir.
Tarihi Yarimada Koruma Amacli imar Planlari ve Yenileme Alanlarinda gerceklesen projelerin afet poli-
tikalan ekseninde biitlinlestirilmesi ve kent biitiinline iliskin afet politika ve planlariyla bulusturulmasi
saglanmalidir.

Biitiinciil bir yonetim yaklasimi, yerel aktorlerin ve kurumlarin etkin katilimiyla sekillenmeli, afet
hazirlik planlari yerel diizeydeki gerceklere uygun hale getirilmelidir. Bu siirecin basariyla ilerlemesi
icin, yerel yonetimlerin ve ilgili kurumlarin kapasitesinin giiglendirilmesi ve afet risklerini yonetmeye
yonelik stratejik bir yaklasim benimsenmesi gerekmektedir. Nitekim mahallelere odaklanan orgiitlen-
me yaklasimi afete hazirlik planlamasinda adil, hakkaniyetli gorev paylasiminin katilimci bir sekilde
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gerceklesmesine olanak taniyacaktir. Tabandan tavana yaklasimi ayni zamanda yereldeki aktorlerin ve
kurumlarin tehlike ve risk algilarini gelismesine ve karar alim siireglerinin mekana 6zgii kirilganliklar
odaginda sekillenmesine 6nemli katki sunacaktir.
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Ek | Appendix

Plan ve Raporlar

Tarihi Yarimada'yi etkileyen kararlarin alindigi Ust Olgekli Planlarin amacglari, kapsamlari, vizyonlari
ve ortaya koyduklari hedefler arastirmaya dahil edilmistir. incelenen iist lcekli planlar asagida gibi
listelenebilmektedir:

+ Gevre Diizeni Plani (CDP)-2009

« istanbul Kentsel Déniisiim Plani (IkDMP)-2016

- istanbul Bolge Plani- istanbul Kalkinma Ajansi-2014/2036

- istanbul Metropoliten Alani Kentsel Ulasim Ana Plani (iUAP)-2011

- istanbul icin Deprem Master Plani-2003

- istanbul Tarihi Alana Yonelik Trafik Talep Yonetimi (JICA)-2014

+ 2010 Onanli Fatih ilcesi Kentsel Sit Alani 1/5.000 Olcekli Koruma Amacli Nazim imar Plani
+ 2012 Onanli Fatih ilcesi 1/1000 Olcekli Koruma Amacli Uygulama imar Plani
+ UNESCO Yonetim Plani-2011

- iBB Stratejik Plani-2015/2019 - Fatih Belediyesi Stratejik Plani-2015-2019

- Fatih Deprem Odakli Kentsel Donlisiim Plani- 2007

Fatih ilcesi Kentsel Déniisiim Strateji Belgesi, I. Analiz Raporu 2021

Fatih ilcesi Kentsel Doniisiim Strateji Belgesi, II. Analiz Raporu Sentez Raporu 2021
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Bu kitap bolimiinde, Tarihi Yarimada'nin planli gelisimine taniklik eden 20. ylzyilin “ilk donemi”nin yeni yapilari
sayilabilecek uygulamalar ‘modern” mimarlik mirasi olarak anilirken, 21. Ylzyilin esiginde kendini gostermeye baslayan
ve glinimiize degin devam eden neoliberal politikalarla yenilenen ‘giincel’ yapi stogu degerlendirilmektedirTarihi
kentsel alanda yeni yapi uygulamalarinin bulunduklari alanin yogunluklarini ve yapilasma baskisini artirirken, kent
kimligine neden olabilecegi olumsuz etkiler, tarihi karaktere saygi duyan ve kimligine olumlu katkida bulunacak
cagdas mimarlik uygulamalari ile giderilebilecegi savunulmaktadir. Bu bélimin temel bulgulari, insaat temelli eko-
nomik kalkinma modeline bagli glincel yasal diizenlemelerle sekillenen yeniyapi uygulamalarinin, Tarihi Yarimada’'nin
mekansal kalitesi ve miras degerinde énemli bir degisime neden oldugunu ortaya koymaktadir. Bu etkiler, kiiltirel
miras alanlarinin kimliginin kaybolmasi pahasina yeni yapilasmalara asiri oncelik verilmesi ve kent merkezinin turizm
baskin yapilasma egiliminin olusmasi ile aciklanmaktadir. istanbul’'un merkezi is alani ve tarihi kent merkezi olan
Tarihi Yarimada, genellikle geleneksel sivil mimarinin korunmasini goz ardi eden ancak yenileme mevzuati nedeniyle
yapisal giclendirme oncelikli bir egilime maruz kalmistir. Bolim, alanda yasayan hane halklarinin gortsleri tizerinden
koruma yerine yenilemenin desteklendigi, kentsel korumanin da 6ncelikli olarak camileri, cesmeleri ve sehir surlarini
iceren anitsal mimari merceginden ele alindigi ve yirminci yizyil mimarlik mirasini icermedigi bulgulariyla agikla-
maktadir.

Abstract

While the new buildings, built in the “first period” of the 20th century, which witnessed the planned development of
the Historical Peninsula, as referred to as the “modern” architectural heritage, in this chapter, the “current” building
stock, which started to represent itself on the threshold of the 21st century and has been renewed with neoliberal
policies that have continued until today, is evaluated. In addition to the increasing density and construction pressures
in the case area where construction permits are located in the urban historic site, the negative effects they will
cause on the urban identity can be eliminated with contemporary architectural practices that respect the historical
pattern. The main findings of this chapter reveal a significant change in the spatial quality and heritage value of
the Historic Peninsula with new building deisgn practices shaped by recent legal regulations primarily influenced by
the construction-based economic development model. These effects are explained by the excessive priority given to
new construction at the expense of losing the identity of heritage sites and the formation of a tourism-dominated
construction tendency in the city center. The Historic Peninsula, the central business district and historical center
of Istanbul, has been subject to a trend that generally ignores the preservation of traditional civil architecture but
prioritizes structural strengthening due to renovation legislation. The chapter explains the further remarks that
renewal rather than preservation is supported through the opinions of the households living in the area, and that
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urban conservation is viewed primarily through the lens of monumental architecture, including mosques, fountains
and city walls, and does not include the twentieth century architectural heritage.

Anahtar Kelimeler  Tarihi Yarimada - Yeni yapi uygulamalari - Kent planlama

Keywords Historic Peninsula - New building designs - Urban planning

Extended Summary

The debate between the preservation of traditional character and the construction of the new and modern can
manifest itself in new construction permit statistics in historical background as well as in modern buildings
that have gained heritage status over time and in the urban and architectural sphere, they have produced.
Even the cases where significant amount of modern architectural buildings are considered in an integrity with
historical urban areas reveal that the tension between the traditional and the modern cannot be discussed in one
dimension and in distinctive layers. While the new buildings, built in the “first period” of the 20th century, which
witnessed the planned development of the Historical Peninsula, as referred to as the “modern” architectural
heritage, in this chapter, the “current” building stock, which started to represent itself on the threshold of the
21st century and has been renewed with neoliberal policies that have continued until today, is evaluated. In
addition to the increasing density and construction pressures in the case area where construction permits are
located in the urban historic site, the negative effects they will cause on the urban identity can be eliminated
with contemporary architectural practices that respect the historical pattern.

Despite past planning and conservation efforts, the Istanbul Historic Peninsula has been subjected to urban
renewal approaches that prioritize economic regeneration, omitting community involvement and proper conser-
vation principles. Unfortunately, recent planning experiences have increasingly distanced the site from its heritage
value, marked by lengthy, contentious planning processes and incomplete renewal projects. These developments
have led to a commonly shared consensus among planning and conservation institutions and the experts that
the Historic Peninsula has been unable to withstand the relentless pressure of urban development in the rapidly
expanding metropolitan city, Istanbul. Over time, it has endangered not only registered Ottoman-era structures
but also twentieth-century architecture that lacks formal legal recognition for conservation.

The examination based on the distribution of construction permits in the Historic Peninsula in the last ten years,
is referred to the new building design practices, in this chapter. The findings reveal the traces of change in the
spatial quality of the historical urban area next to households' opinions on urban conservation and renewal. When
the number of construction-permits in Istanbul and the Historic Peninsula between 2011 and 2023 is evaluated,
the extent to which the country's common planning and zoning practices affect the historical city center can
be read. An evaluation of the annual trends in construction permits reveals a sharp increase in the Istanbul
Historical Peninsula starting in 2013, which continued until 2018, followed by a decline in 2019. This surge in 2013
may be attributed to the enactment of Law No. 6306, commonly known as the Urban Renewal Law, which came
into effect in 2012. The subsequent growth, despite the slight decline in 2019, could be linked to the introduction
of Regulation No. 30443 on Procedures and Principles Regarding the Issuance of Building Registration Certificates,
also referred to as the Zoning Amnesty, which was implemented in 2018. The Historical Peninsula, which is the
traditional central business district and historical city center of the Istanbul metropolitan area has been exposed
to the impact of the legal regulations that came into force within the scope of urban planning and zoning.

The relationship between construction permits and households’ responses are explained by the excessive priority
given to new construction at the expense of losing the identity of heritage sites and the formation of a tourism-
dominated development tendency in the Historic Peninsula. The case area has been also subject to a trend,
generally ignoring the conservation of traditional civil architecture but prioritizing structural strengthening due
to urban renewal legislation. This approach can be explained by criticisms that point out that wooden civil
architecture cannot be preserved.

The chapter additionally presents that the Historic Peninsula has not been able to protect itself against the
construction pressure of the constantly developing metropolitan city and has been in danger of losing many
of its historical and cultural values. The Istanbul Historic Peninsula exhibits a multi-layered urban pattern, as
the new building developments, just in-between and in the vicinity of the Istanbul Historic Sites, registered as
World Heritage. The significance of the heritage values comes from housing both the country's most significant
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Ottoman-era historical structures and twentieth-century architectural works, reflecting modern architectural
heritage characteristics.

It has also emerged that Turkey needs to improve its approach to the twentieth century architectural heritage
and integrate this approach with the existing conservation and planning system. The chapter explains the further
remarks that renewal rather than preservation is supported through the opinions of the households living in the
area, and that urban conservation is viewed primarily through the lens of monumental architecture, including
mosques, fountains and city walls, and does not include the twentieth century architectural heritage.

With this chapter, it became clear that construction permits in the Istanbul Historic Peninsula should be handled
with an integrated conservation approach. In particular, these practices should be considered specific to the
historical and cultural identity; the important and superior role of conservation and local planning institutions
should be restored. Then, efforts to increase the awareness of urban residents about conservation and cultural
heritage should be prioritized. In conclusion, the legal regulations to be addressed regarding planning and
zoning activities should be associated with comprehensive conservation principles, not only through structural
upgrading policies and legalization-priority over renewal interventions aimed at eliminating the disaster risks
and safety.

The effective use of the original functions of twentieth-century architectural heritage, alongside the conservation
of their authenticity and integrity, should be key objectives in the planning of the Historical Peninsula. To
achieve this, it is essential to document these assets, each representing the architectural ethos of their era and
bearing modern heritage qualities of outstanding universal value. Strengthening their connection with the city,
raising heritage awareness; and accessibility should also be considered as strategic priorities. In accordance with
these strategies and spatial plans, a management system must be established to ensure effective control and
monitoring during the planning processes and construction permit procedures, while safeguarding the Historic
Peninsula’s heritage.

Giris

Kentsel koruma planlamasi literatiirlinde yeni yapi uygulamalarinin olumsuz etkilerinin onemi
vurgulanmakta ve bu konudaki yasal diizenlemelerin geregi savunulmaktadir (Ahunbay, 2019). Tarihi
kentsel alanlarda Ustiin evrensel degerin, biitiinligiin ve ozgiinliiglin korunmasinda toplumsal ve
ekonomik kalkinmanin geregi olarak gilincel tasarimlar ile dengenin saglanmasi, ilgili literatiiriin temel
konularindandir. Bununla birlikte yeni yapi tasariminda geleneksel mimari dsluplarin oldugu gibi
benimsenmesine karsi, donemin gereksinimlerine yanit verecek bir kentsel cevre ve peyzajinin saglan-
masinda incelikli bir yaklasim da dikkate alinmalidir. Bu incelikli yaklasimin, diisiinsel altyapisi 1933
Atina Tiiziigli'ne dayandirilmaktadir. Bu tiiziik ile yeni planlama yaklasimlari ve mimari tasarim anlayi-
sinda, geleneksel iisluplarin taklit edilmemesi savunulmaktadir.

Tarihi kentsel alanlarda geleneksel mimari karaktere uyumu nedeniyle tartisilan tavirlardan basli-
casl, Il. Diinya Savasi'ndan sonra ABD'den baglayarak hizla yayilan “Uluslararasi Uslup”tur. Siisten
arindirilmis giplak yiizeyler, kiibik ve prizmatik kitleler, teras ¢atilar, beyaz dis cepheler, genis pencereler,
cogu kez hafif betonarme striiktiirler ve gelik iskeletlerle (Hasol, 2017) ortaya konan bu iislup korunmasi
gereken tarihi kentlerin karakterini dikkate almamakla elestirilmistir.

1964 yilinda Venedik'te gerceklestirilen II. Uluslararasi Tarihi Anitlar Mimar ve Teknisyenler Kongresi,
koruma cabalarinda 6nemli bir doniim noktasi olarak kabul edilmektedir. Bu kongredeki tartismalar,
koruma kapsamini tekil mimari anitlarin 6tesine tasiyarak tarihi kentsel alanlarin bitiininu kapsayacak
sekilde genisletmistir. Venedik Tiiziigii olarak bilinen bu karar metninin merkezinde, tarihi ve kiiltiirel
mirasin korunmasinin, miras alaninin baglamini da kapsamasi ve bu alanlarin biitiinligiini tehlikeye
atacak degisikliklerin 6nlenmesi gerektigi diisiinceleri yer almaktadir (Pickard, 2002).

Diinya Mirasi Komitesi'nin kurulmasina dayanak olusturan "Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin
Korunmasina iliskin Sézlesme"nin (Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii Genel Konferansi,
1972) ardindan gelen giincel girisimler ve uluslararasi konvansiyon, Diinya miras alanlarinin korunma-

Gecmisten Giiniimiize Tarihi Yarimada'nin imari



Koramaz vd.

sina yonelik kararliigi daha da giiclendirmis ve bu konudaki cabalari pekistirmeye devam etmistir.
Bu cabalar, koruma konusunda evrensel ilkeler olusturmayi ve kiiltiir varliklarini tehlikeye atabilecek
uygulamalar caydirmayr amaglamaktadir. Bu s6zlesme, bir kiiltiir varliginin yakin ¢evresindeki yapila-
rin yikilarak yapinin izole edilmemesi, yeni insa edilecek yapilara ve yapi gruplarina tarihi yapilarin
niteligine zarar vermeyecek sekilde izin verilmesi, yetkili kurumlarin izni olmadan koruma alanlarinda
veya cevresinde tarihi cevreye zarar verecek yeni yapi uygulamasi ya da eklentinin yapilmamasi ve aksi
miidehaleler hakkinda cezai islem uygulanmasi gerektigi gibi kararlarin 1976'daki Nairobi konferansiyla
sonuglanan tavsiye kararlarinda da (Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii Genel Konferans,
1976) alinmasina temel olusturmustur.

Bu gelismelerin ardindan 1975 yili Avrupa Miras yili ilan edilmis, Avrupa Konseyi Amsterdam’da
toplanmistir. Sonug {iriin olarak ortaya ¢ikan “Amsterdam Bildirgesi” (Avrupa Mimari Miras Kongresi,
1975), mimari mirasin korunmasina yonelik isbirlikli cabalarin gerekliligini vurgulamaktadir. Mevcut
tarihi kentsel dokuya saygili ve sorumlu uygulamalari savunan bu bildirge, hizli kentlesmenin ve
degisimin tarihi alanlar lizerindeki olumsuz etkilerini azaltmaya yonelik 6nlemler alinmasi ¢agrisinda
bulunmustur. Kentsel korumada sosyal ve ekonomik cevre verilerini dikkate alan bir planlama anlayisi
olarak biitiinlesik koruma anlayisinin temelini olusturan bildirge, yeni yapilarin cevreleriyle uyumlu
olmasini saglamak lizere kisitlamalari 6nermekte, planlar ve yasal diizenlemelerle tarihi kentsel
alanlarda yapi yogunlugu artisinin 6nlenmesini ve yeniden yapim yerine 6zgiin niteligin korunmasini
desteklemektedir.

ICOMOS 1987 yilinda Washington'da bir araya gelerek Venedik Tiizigli'nii gelistirmis ve “Tarihi
Kentlerin ve Kentsel Alanlarin Korunmasi Tiiziigii" nii yayinlamistir. “Washington Tiiziigii (1987)" olarak
da bilinen bu belge ile mevcut kentsel dokuyla uyumlu olacak yeni miidahalelere ve yerel halkin karar
alma siireclerine aktif katilimina duyulan gereksinim vurgulanmistir. Ayrica gevrenin tarihi karakterine
saygili cagdas mimari tavir ve yaklasimlarin saglanabilecegi goriisii ortaya konmustur. Ancak bu yeni
tsluplarin kent icinde tarihi ve kiiltiirel degerleri olumsuz etkileyen, zedeleyen ve tahrip olmasina
neden olacak sakincall miidahaleleri icermemeli ve onerilen yeni kullanim ve ekonomik etkinliklerin
tarihi dokuyla uyumlu olmasi geregi agiklanmistir.

Tarihi kentsel alanlarda yeni yapi uygulamalari koruma literatiiriinde iki karsit mimari tasarim tavri
olarak taklit veya kopyalamaiile kontrast yaklasimlariile agiklanabilmektedir. Bu yaklasimlar, geleneksel
mimari bilesenlerin tekrarinda veya yeniden yorumlanisinda dogrudan kopyalama, giincel bir iislup ile
yenilik¢i yorum, soyut atif veya gonderme ile kasitli kontrast gibi miidehaleler ile tanimlanmaktadir
(Davies, 1994; Semes, 2007).

Taklit veya kopyalama ile ilgili en yaygin endise bu tavirla tasarlanan yeni yapilarin, miras niteligi
tasiyan ve Ustiin evrensel deger biitiinliigiini koruyan geleneksel mimari ve kentsel karakterden ayirt
edilememesidir. 1999 yilinda yenilenen ve son hali 2013'te sekillenen ve Burra Tiizigli (2013) olarak da
bilinen Avustralya ICOMOS Kiiltiirel Oneme Sahip Yerler Tiiziigii temel olarak kiiltiirel miras alanlarinin
korunmasina yonelik bir kilavuz niteligi tagimaktadir. Bu tiiziik, yeni yapi tasarimlarinin élgek, bigim,
renk, doku veya malzeme bakimindan tarihi dokuya uygun olabilecegini ancak taklit uygulamalarin
oniine gecilmesi gerektigini savunmaktadir.

1980'li yillarda modern mimarlik uygulamalarina olan ilginin mimarlar arasinda paylasilmasina
ragmen, 1990'lL yillar ile birlikte uluslararasi dlgekte korunmasi gereken kiiltlir varligi olarak modern
mimarligin benimsenmesi savunulari da ortaya ¢ikmistir. Bu konu, 6zellikle Bauhaus Dessau yapilarinin
ve Weimar'daki ilk donem modern mimarlik eserlerinin 1996 yilinda Diinya Mirasi Listesi'ne eklenme-
siyle daha fazla ilgi goriir hale gelmistir (Prudon, 2008).

Modern mimarlik mirasina iliskin tanimlamalar iilkeler ve kurumlar arasinda farklilik gosterebil-
mektedir. Avrupa Konseyi, modern mirasi yirminci yiizyil mimarlik mirasi olarak kabul etmektedir, ancak
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UNESCO, Diinya Miras Merkezi, modern mimarlik miras donemini, sanayilesme ve somiirgelestirme
sonrasinda meydana gelen onemli bir gecis donemi olarak on dokuzuncu yiizyili da dahil ederek
genisletmektedir (Baturayoglu Yoney, 2016). 1988 yilinda kurulan Docomomo International da modern
mimarlik mirasini belgelemeye ve korumaya odaklanan kurulus olarak ilgili calismalari yiiritmektedir.
Kurulusun ilk kez 1990'da kabul edilen ve 2014'te Seul'de giincellenen Eindhoven Bildirisi koruma
yaklasimlarini 6ncelikle ikonik yapilarla 6nceliklendirirken, siiregelen yillarda, nitelikli yapili cevrelerde
modern mimarlik yaklasimlari da kapsamina dahil etmistir.

Modern mimarlik mirasinin uluslararasi sozlesmelerde ve giindeminde yer almasina ragmen,
uluslarin kendi mevzuatlarinda tanimlayacagi; baglayici tanim ve koruma statiilerini paylasacagi bir
sistemin belirlenmesi ihtiyaci ortaya ¢ikmistir (Uskokovic, 2002). ICOMOS'un 20. Yiizyil Mirasi Eylem
Plani olarak baslatilan ve Montreal Eylem Plani (MAP20) olarak adlandirilan ¢alisma ile (Uskokovic,2002)
ICOMOS iiye iilkelerinin ve komitelerinin kiiltiirel mirasin tanimindaki entelektiiel, sosyal, teknolojik
veya sanatsal gelisimini degerlendirmeleri beklenmistir. Bu kitap boliimiiniin basliklar 20. Yiizyil
mirasinin belgelenmesi, korunmasi, izlenmesi ile bu degerin yaygin kamuoyu diizeyinde farkindaliginin
artirilmasi olmustur. Venedik Tiiziigii'nden devralinan kiiltiir varliginin korunmasi anlayist ile 20. Yiizyilin
sonlarinda tanimi genisleyerek modern mimarligin da miras kapsamina alinmasi, kendini tarihi kentsel
alanlardaki yeni yapi uygulamalarinda ve bu alanlarda miras niteligi kazanan modern yapilarda da
kendini gosterebilmektedir. Hatta kimi modern mimarlik yapilarinin tarihi kentsel alan ile birlikte ele
alindigi durumlar geleneksel ve modern arasindaki gerilimi tek boyutlu ve katmanda tartisilamayaca-
gini ortaya koymaktadir (Tiifekli, 2021). Tarihi kent dokusunda ya da mevcut yerlesik kentsel alanlarda
insa edilen yeni yapilarin donemleri itibariyle miras niteligi kazanmasinda “modern mimarlik” anlayi-
sinin uluslararasi odagi ile 20. yiizyilin kalici ve stirekli mimarlik karakterini, malzeme ve hafiza degerini
paylagmasi etkili olmaktadir (Uskokovic, 2002).

Bu kitap boliim, Tiirkiye koruma planlamasi sisteminde tarihi cevrede modern mimarlik mirasi ve
yeni yapi uygulamalarini istanbul Tarihi Yarimada 6rneginde birararada incelemekte, bu uygulamalarin
tarihi kentsel alanin mekansal niteligine etkisi ile “ilk donem” yeni yapilari olarak yirminci yiizyil
mimarliginin koruma planlamasi ¢ercevesinde miras degerine olan katkisini sunmaktadir. Bu boliimde:

« Tarihi Yarimada'nin planli gelisimine taniklik eden 20. yiizyilin “ilk d6nemi”nin yeni yapilari sayila-
bilecek uygulamalar ‘modern’ mimarlik mirasi olarak anilirken,

» 21. Yiizyilin esiginde kendini gostermeye baslayan ve giinlimiize degin devam eden neoliberal
politikalarla bicimlenen ve Tarihi Yarimada’da yenilenen ‘giincel’ yapi stogu ayri ayri degerlendirilmek-
tedir.

Bu incelemeler Tarihi Yarimada'da yapi izinlerinin son on yildaki dagilimlari ile ortaya konmaktadir.
Neoliberal kent ve planlama politikalari ile istanbul'un ve Tarihi Yarimada’'nin karakterinin degisimine
yon veren son yillardaki bu degisimler (Dinger, 2011) modern ve giincel arasindaki ayrimin tanimlan-
masina katki saglayabilecektir. Kitap bolimii, hanehalklarinin koruma ve yenileme hakkindaki gorisleri
lizerinden tarihi kentsel alanin mekansal niteligindeki degisimin izlerini sorgulayarak sonlanmaktadir.

Tiirkiye Koruma Planlamasi Sisteminde Yeni Yapi

Tiirkiye koruma planlama sisteminde yeni yapiya iliskin mevzuat ve anlayisi kentsel koruma siste-
minin ve planlama anlayisinin ge¢misi (Giilersoy ve dig., 2008) ile iliskilendirmek miimkiindiir. 1930'lu
yillarin modern mimarlik akimi Ankara ve istanbul'a damgasini vurmus, tarihi kent merkezlerinde
yenilik¢i yaklasimlarla yeni yapi uygulamalari ortaya konmustur. Ankara Ulus'ta yapilan Ankara Sergievi
ve iller Bankasi binalari (Sahin, 2013), istanbul Beyazit'ta yapilan istanbul Universitesi Observatoryumu
(Holtay, 1936) ve Karakdy'de yapilan Galata (Karakdy) Yolcu Salonu (Omay Polat, 2017) gibi yapilar, tarihi
kentsel alanlarda modern mimariyi sergileyen 6rnekleri olusturmaktadir. Tasarlandiklari donemlerde
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geleneksel kent dokusuyla iligkileri ve konumu (Holtay, 1936) nedeniyle elestirilen modern yapilar
(Adnan, 1931), takip eden dénemlerde, korunmasi gereken modern mimarlik mirasi olarak anilir hale
gelmislerdir.

Erken Cumhuriyet doneminde imar konusunda kapsamli bir ulusal mevzuat bulunmamakta olup,
Osmanli imparatorlugu'ndan miras kalan 1848 tarihli Ebniye Kanunu ve bu kanunda yapilan kismi
degisiklikler yiiriirliikte kalmaya devam etmistir (Ersoy, 2017). 1933 yilinda gikarilan 2290 sayili Belediye
imar ve Yollari Kanunu, ilk kez yeni yapi uygulamalarinda anitlarin etrafinda her yonden en az 10 metre
mesafe birakilmasini zorunlu kilan imar diizenlemesini getirmistir. 1950'li yillardaki hizli kentlesme,
ozellikle tek partili siyasi hayattan ¢ok partili hayata gecis ve ulasim politikasindaki degisiklikler
kentlerde hizli bir gelismeye ve ne yazik ki beraberinde yikimlara neden olmustur (Sayar, 1956; Ozaydin
vd., 2010). Bu dénemde “Menderes Operasyonlari” olarak da bilinen politika ve uygulamalarla tiim llke
genelinde genis yollar agilmis, otoyol 6ncelikli bir ulasim planlamasi izlenerek demiryollarinin etkinligi
azaltilmistir. Kent icinde ulasim akslarinin genisletilmesi ve karayollarinin artirilmasi faaliyetleri sira-
sinda tarihi alanlara gereken 6zen gosterilmemis, tarihi ve kiiltiirel degere sahip tasinmazlarin zarar
gormesine hatta yok olmasina neden olunmustur. Menderes doneminde imar, politik bir propaganda
soylemi haline gelmis, hiikiimetin yonetimdeki ve ekonomideki giiciinii simgeleyen imar uygulamala-
rinin kapsami daha da genisletilmistir (Dogusan, 2004).

1956 yilinda 6785 sayili imar Kanunu'nun (Url-1) yiiriirliige girmesiyle imar faaliyetleri mesafeye
dayali yakin cevre alanlari da kapsayacak sekilde genisletilmis ve korunmasi gereken tarihi yapi ve
anitlara yapi yaklasim sinirlari getirilmistir. Bu diizenleme ile yeni yapilasmalar tarihi yapilara en az 10
metre mesafede olacak ve kiiltiir varligini 6n plana ¢ikarmak amaglandigindan yeni yap, tarihi yapiyla
ayni gabarisini asamayacaktir. 1960'da 6zel miilkiyette yer alan tasinmaz eski eserlerle ilgili de kararlar
alinmis, kullanim haklari sinirlandirilarak restorasyon zorunlulugu getirilmistir (Url-2).

Bu donemde biiyiik sehirlerde "Nazim imar Miidirliikleri" kurularak 1965 tarihli "Kat Miilkiyeti
Kanunu" ile apartman yapimi tesvik edilmeye baslanmistir. Bu donem itibariyle yeni yapilarda tanim-
lanan bagimsiz birimlerle miilkiyetin paylasilmasi saglanmis, kent topraklarindaki arsalarin ¢ok fazla
deger kazanmasina neden olunmustur (Kahraman, 2006). Sayica artan apartmanlarin nitelikli, modern
mimarlik 6rneklerini gormek miimkiin olsa da tarihi ¢evrelerdeki karsiligi cogunlukla dokuyla uyumsuz,
niteliksiz yapilagsmalar olmustur.

1983 yilinda ¢ikarilan 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu (Url-3), kiiltiir vartiginin
insa yilina dayali kriterin 6tesinde korumanin gerekliligini vurgulamaktadir. Bu mevzuat ile koruma
ve planlama sisteminde yeni gelismeler saglanmis, degisen sosyo-politik ortama uyum saglanirken
koruma ve planlamada yasanan zorluklarin iistesinden gelmeye yonelik giincel yaklasimlar iiretme
gayretine girilmistir. Bu yasa ile kiltiir varlig olarak tescil edilen sitler i¢in tanimlanan bir planlama
araci olarak koruma amacli imar planlari yapilincaya degin Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Yiiksek
Kurulu "Gecis Donemi Yapilasma Sartlari" belirleyecek; yerel planlama ve koruma orgiitlerince hazirla-
nacak ve onaylanacak yeni planlara kadar mevcut planlar gecerliligini kaybetmis olacaktir. Bir diger
6nemli yasal diizenleme olarak Bogazi¢i Kanunu (Url-4) ile donemin modern mimarlik 6rneklerini
barindiran istanbul Bogazici'nde yeni yapilarin yapilmasi engellenmistir. Artik Bogazici’nde yeni yapi
tiretilemeyecek sadece rekonstriiksiyon (aslina uygun yeniden yapim) yapilabilecektir. Cumhuriyetten
sonra Bogazici Kanunu'na kadar gegen siirede yapilan bazi yalilar, donemini yansitan modern mimarlik
ornekleri olarak 6nem kazanmislardir. Bu dénem itibariyla giiglendirilen planlama ve koruma mevzu-
atina ragmen tarihi kentsel alanlar {izerindeki yeni yapilasmanin olumsuz etkileri giiniimiize degin
kendini gostermistir.

Tirkiye'nin 1980 sonrasi neoliberal ekonomiye gecisin, arazi kullanimi, mekansal planlama ve mi-
marlik iizerindeki yansimalari belirgin diizeydedir (Hasol, 2017). imar calismalarinda ilginin Ankara’dan
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sonra yeniden istanbul’a yonelmesi ve dénemin belediye baskani Bedrettin Dalan’in benimsemis
oldugu yiiksek katli gelismeye dayali imar politikasiyla tarihi ¢evreleri olumsuz etkileyen uygulamalar
gerceklesmistir. Dolmabahge Sarayi'nin gevresini saran ve Bogazici sillietine ciddi zararlar veren yiiksek
katli yapilari ve istanbul tarihinin bir dénemini temsil eden yapilari yok eden Tarlabas! Bulvarini bu
uygulamalara drnek olarak gosteren Hasol (2017), biitiin bu uygulamalari plansiz, yasadisi ancak kalici
kentsel miidahaleler olarak degerlendirmektedir.

2005 tarihli Yenileme Yasasi olarak bildigimiz 5366 sayili Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Tasinmaz
Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmasi Hakkinda Kanun yipranmis tarihi kentsel
cevrelerin yenilenmesini amaglamaktaydi. Ancak (yakin zamanda kapatilan) Yenileme Alanlari Koruma
Bolge Kurullarinin kurulmasi ve bu alanlarda koruma anlayisi yerine yenileme uygulamasinin dncelik-
lendirilmesi ile sosyal konularin dikkate alinmamasi, bu kanunla ortaya konan uygulamalarin basari-
sizlikla sonuglanmasina neden olmustur (Dinger, 2011). Yasal siiregler, mali kisitlamalar ve paydaslar
arasindaki iletisim ve katilim engelleri yenileme ¢abalarini sekteye ugratmis ve bu alanlarin niteliginin
kaybolmasina ve kullanim disi kalmalarina neden olmustur.

istanbul Tarihi Yarimada'nin Planli Gelisimine Taniklik Eden
Yirminci Yiizyil Mimarligi

Bu boliimde, Tarihi Yarimada’'nin planli gelisimine taniklik eden 20. yy'in “ilk donemi”ndeki yeni yapi
uygulamalari olarak degerlendirilebilecek kiiltiir varliklar, modern mimarlik mirasi olarak anilmaktadir.
Diinya’da 20. yiizyil mimarlik mirasinin, zamansal esiginin tam olarak belirlenmesi zor olmakla birlikte
bu mirasin tanimi iilkelere, degerine ve baglamina gore degisebilmektedir (Uskokovic, 2002). Kentlerin
tarihsel, politik, kiiltiirel ve teknolojik gelisime taniklik eden bu kultiir varliklari, ayni zamanda kentlerin
mekansal ve planlama gelisimine de 151k tutmaktadir. Bu nedenle 20. yiizyil mimarliginin belge degeri
Petrulis, (2008)'in medeniyetlerin ve kentlerin gelisim -tarihinin- korunmasi (preserving development)
olarak ifade ettigi yaklasimla iliskilendirilirken bu incelemede de Tarihi Yarimada’'nin planli gelisimine
taniklik eden donem yapilari anlayisi ele alinmistir.

istanbul'un mekansal yapisi 18. yiizyila kadar biiyiik dlciide degismeden kalmis, toplumsal ve eko-
nomik yapisindaki degisimlerle birlikte kentsel mekanindaki degisim bu donemin ardindan yasanmistir
(Ortayli, 1977). Tanzimat Fermani ile gelen batililagsma ¢alismalari, kente iliskin ilk yasal diizenlemelerin
olusumuna neden olmus ve beraberinde planlama calismalarini bolgesel dlgekten kentsel olgege tasi-
mistir. Ancak Osmanli imparatorlugu’nun son dénemlerinde yapilan imar planlama calismalari, daha
cok haritaciigin gelismesine yardimci olan (Tekeli, 1998), planlama siireg ve araglarini takip etmeyen
uygulamalar olarak degerlendirilebilmektedir. Bu degerlendirmenin yaninda 19 yy. istanbul yanginlari-
nin da Tarihi Yarimada'nin kentsel karakterini biiylik 6l¢iide degistirdigi ve yeni yapi diizenine gegise de
neden olabildigi dikkate alinmalidir. Tarihi Yarimada'nin yaygin ahsap yapi geleneginin, yapi tipolojisi
ve mekansal 6rgiitlenme diizeniyle moderne ve yeniye déniisiimii yine bu dénemde yasanmistir (Ozcan,
2006).

1918 yilinda ¢ikan yanginda evleri yanan dislik gelirli kesime konut saglamak igin yapilan Harik-
zedegari (Tayyare) Apartmani, istanbul'un bilinen en eski apartmanlarindan biri olarak betonarme
malzemenin erken ddnemdeki kullanimina érnek olusturmaktadir (Gorgiilii, 2016). istanbul’un ilk toplu
konut 6rneklerinden olan bu apartmanlar 1926 yilinda Tiirk Hava Kurumu’na devredilmis, glinlimiizde
ise otel olarak kullanilmaktadir. Sirkeci'deki Posta ve Telgraf Nezareti Binasi’'nin tasariminda Osmanli
mimari 6gelerinin, bati teknolojisiyle birlikte kullanilmasi, cagdas bir milli mimarlik anlayisi yaratma
cabasi olarak yorumlanirken, Haydarpasa Yolcu Salonu ve IV. Vakif Han Birinci Ulusalct Mimarlik akimi
ornegi olarak géstermektedir (Hasol, 2017). Giiniimiizde Biiyiik Postane yine postane ve ayni zamanda
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miize olarak varligini siirdiiriirken, Haydarpasa Yolcu Salonu ne yazik ki kullanilmamaktadir, Vakif Han
ise otele donistirilmiistur.

istanbul Belediyesi, kentin gelecegini planlamak amaciyla 1933 yilinda ilk kez kentin planlari igin
bir yarisma diizenlemis ve Diinyaca {inlii mimar ve plancilari davet etmistir. Fransiz mimar Henri Prost,
baglangicta yarismaya katilmamis olsa da daha sonra 1936'da istanbul Belediyesi tarafindan tekrar
Tiirkiye'ye davet edilerek kendisinden istanbul’'un imar planinin hazirlanmasi istenmistir (Giilersoy,
2017). Prost Plani 6zellikle modern binalarin meydana gelis bigimleri ve sihhi nizamlar, mahallelerin
gelisimleri, arkeolojik arastirmalarin bugiinkii hali, ulasim, sanayi ve ticaret alanlarinin yayilma bigim-
leri gibi konular nazim imar planlarinin temelini olusturmustur (Durunay ve dig, 1972).

Prost'un yillar boyunca etkili kalan plani, istanbul'un siliietini ve tarihi anit yapilarini korumayi
amacliyor, yiikseklik kisitlamalari ve yiiksek binalarin yikilmasini 6neriyordu. Temel olarak modernles-
me ¢abalarina uyum saglarken sehrin tarihi siluetini korumayi da hedefliyordu. Prost’'un plani uzun siire
ylrirlikte kalmasina ragmen, tam olarak uygulama olanagi bulamamis, ancak mevcut yapi faaliyetlerini
kisitlayan, korumaci yonii agir basan bir plan niteligi kazanmistir. Ozellikle Tarihi Yarimada'da siliietin
korumasi icin yiikseklik sinirlamasi getirilmesi buna bir isarettir. 40 metre kot yuksekligi siniri teklif
edilmis ve bu yonde bazi uygulamalar dnerilmistir (Bilsel, 2011).

Celik (1998); bu donemde, etkileyici boyutlari ve diizenli planlariyla anitlarin, diizensiz ve yogun
sokak agiyla tam bir tezat icinde oldugunu ifade etmektedir. Eski istanbul'un benzersiz siluetini
korumak icin bir ¢oziim arayan Prost, planinin ana ¢izgilerini, sadece 6nemli anit eserlerin etrafini
acmak degil, daha ¢ok onlari uzaktan tiim ifade biitiinliikleri ile beraber goriiniir hale getirmek iizere
belirlemistir (Angel, 1987). 1937 yilinda yeni cumhuriyet doneminin ilk modern binalarindan olan
Galata (Karakdy) Yolcu Salonu insa edilmistir. Hasol'un ifadeleriyle (2017); modernist anlayistaki bina,
Geng Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 6nemli hedeflerinden biri olan ulastirmadaki gelisimi simgelemektedir.
ilerleyen yillarda korunmasi gerekli kiiltiir varligi olarak tescillenen yapi, 2017 yilinda Galataport projesi
insaati sirasinda gerekli 6nlemlerin alinmamasi nedeniyle yikilmis, tartismali yeniden yapim miideha-
lesine konu olmustur.

1950'li yillarda Bagshakan Adnan Menderes'in onciiligiinde, imar hareketleri kentin karakterinde ve
peyzajinda biylk degisikliklere yol agmistir. Bu degisimlerin basinda gelen ve Prost planinda da 6ngo-
riilen yol genisletme ve yeni yol uygulamalari, merkezi hiikiimetin kentsel altyapiyi modernlestirme
ve modern sehircilik anlayisini hayata gegirme yoniindeki ¢alismalari olarak degerlendirilir (Dogusan
2004). Bu donemde, kentsel gelisime yonelik geleneksel yaklagimlara meydan okuyan, tarihi cevrelerde
modern mimarlik uygulamalari ortaya cikmistir. Dikkate deger 6rnekler arasinda 1953'te istanbul Bele-
diye Sarayi'nin ve 1959'da istanbul Manifaturacilar Garsisi'nin insasi yer alir; her ikisi de yeni olanin
tarihsel baglamla kaynasmasina érnek olan Uluslararasi Uslup anlayisindaki 6nemli yapilardir. Mimar
Sedat Hakki Eldem, 1964 yilinda geleneksel bilesenlerin, ¢cagdas mimari 6zelliklerle bulusturan SSK
Zeyrek Tesisleri tasarimiyla bu akima daha da katkida bulunmustur (Hasol, 2017).

Yine 1964 yilinda, 1/5000 6lgekli istanbul Sur igi Nazim imar Plan’’nin hazirlanmasi, kentsel planla-
ma ¢alismalarinda 6nemli bir doniim noktasi olmustur. Bu plan, Henri Prost planindaki dnerileri dikkate
alarak, kentin tarihi siluetini koruyacak sekilde bina yiiksekliklerini diizenlemeyi amaglamaktadir.
Ancak hizli kentlesme ve artan konut talebi, kent genelinde bina yiiksekliklerini artirarak konut agigini
giderme gayretlerini 6n plana gikarmistir. Mevcut kent dokusu igerisinde tek tek yapilarin yikilarak
yiikselmesi siirecinin hizlandigi bu donem, tarihi kent dokusunun ve istanbul'un sivil mimari mirasinin
hizla yok olmasini beraberinde getirmistir (Bilsel, 2015).

1980’lere degin, sinirli sayida da olsa tarihi gevrelerle biitiinlestirme ¢abasina sahip modern
mimarlik uygulamalarina ragmen, kentin zengin mimari mirasini korumada zorluklarla karsilasilmistir.
Beyazit Hamami'nin yanina bu dénemde insa edilen istanbul Universitesi Merkez Kiitiiphanesi'nin

139 [

Wl Gegmisten Giiniimiize Tarihi Yarimada'nin imari



Koruma Planlamasi Gercevesinde istanbul Tarihi Yarimada’nin Yeni Yapilari ve Modern Mimarligi

yiiksekliginin hamami agsmamasi ana tasarim karari olmus ve cephe o6zelliklerinin hamamla uyumlu
olmasina dikkat edilmistir (Hasol, 2017). Déneminin 6nemli mimarlik 6rneklerinden olan bu yapi 2019
yilinda, korunmasi talepleriyle direnememis ve yikilmistir.

1985 yilinda “istanbul’un Tarihi Alanlar” olarak UNESCO tarafindan Diinya Miras Alani ilan edilen
Tarihi Yarimada’'da takip eden yillar imar planlar hazirlanmis ancak hukuki siiregler ile degisen sit
statileri nedeniyle Tarihi Yarimada Uzerindeki tiim planlar gecerliligini kaybetmistir. Yeni koruma
amacli imar planlarinin hazirlanmasi asamasinda yapilanma taleplerini karsilamak lizere koruma
kurulu tarafindan Gegici Donem Yapilanma Sartlari belirlenmistir. Kurulun tanimladig sartlar; yogunluk
artisini iceren plan dnerilerinin desteklenmemesi, degisen yeni islev talep ve onerilerinin kisitlanmasi
ve depolar, toptan imalat vb. islevlerin desantrilizasyonu yoniinde olmustur (Giilersoy ve dig, 2009).

2000'li yillarda istanbul Tarihi Yarimada’'nin planlama siirecini etkileyen en énemli uygulama,
16.06.2005 tarihinde, 5366 sayili Yipranan Tarihi ve Kiiltlirel Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi
ve Yasatilarak Kullanilmasi Hakkinda Kanun ile Tarihi Yarimada lizerinde toplamda 15 adet yenileme
alaninin ilan edilmesi; bu alanlarda yenileme projelerinin hazirlanmasi ve ardindan uygulanmasidir.
Ozellikle bu donem itibariyle yiiriitiilen yenileme projeleri ile istanbul'un tarihi kent merkezi olan Tarihi
Yarimada'da fiziksel bozulma ve depreme karsi hasar gérme riski konusundaki séylemlerin vurgulan-
masl, yenileme ve ekonomik olarak yeniden canlanma projelerinin sorgulanmasi gerekliligini ortaya
koymustur (Koramaz, 2018). insan ve koruma odakli olmayan bu dénemin yenileme yaklasimi, uzun ve
cekismeli hukuki slireclerin yasanmasi; bu projeleri asil amacindan uzaklastirmis ve Siileymaniye basta
olmak iizere bu alanlar yipranmaya devam eder hale gelmistir. Tim bu uygulama siiregleri, planlama
ve koruma kurumlari ile bu kurumlarda hizmet veren uzmanlarin degerlendirilmelerinde biiyiik l¢lide
paylasilan bir goriisii dogurmustur. Ge¢misten gilinlimiize Tarihi Yarimada, siirekli gelismekte olan
metropoliten kentin yapilasma baskisina karsi kendini koruyamamis ve pek ¢ok tarihi kultiirel degerini
kaybetme tehlikesiyle karsl karsiya kalmistir (Kolay, 2021). Tarihi Yarimada'nin planlama gegmisinde
tescilli kiiltlir varliklarinin korunmasi konusundaki sorunlarin bulunmasinin yani sira bu boliimde degi-
nilen ve doneminin kiltirel, politik ve teknolojik gelisimine taniklik eden 20. yiizyil mimarlik mirasinin
da korunmasini amaglayan kararlar ne yazik ki tiretilememistir (Tiifekli, 2021) Bir sonraki béliimde, Tarihi
Yarimada'nin planlama ge¢misinde ve mekansal doniisiimiinde déneminin yeni yapilari olan ancak
glinlimiiz degerlendirmesinde modern mimarlik mirasi degeri kazanan 20. yiizyil mimarligi, planlama
perspektifinde incelenecektir.

Yirminci Yiizyil Mimarliginin Tarihi Yarimada’'nin
Miras Degerine Katkisi

Yirminci ylizyil mimarlig, yeni yapim teknikleri ve insaat malzemeleri araciligiyla koruma ve miras
niteligi olarak yeni temsil alanlar liretmekte, modernlesmenin mirasiyla devraldigi caglardaki tekno-
lojik gelismeyi gelecek nesillere aktarmaktadir. Modernlesmenin yapili cevredeki yaygin etkisini buylik
Olclide tamamladigi yirminci yiizyilin ardindan, iginde bulundugumuz 21. yiizyilda miras kavraminda
yeni tanim ve kavramlara gereksinim duyulmustur. Miras kavraminin genisledigi bu yeni donemde,
tarihi kentsel alanlarda degisen islevsel ve estetik tercihleri yansitan, mimari karakteri 6nemli dl¢lide
zenginlestiren farkli akim ve tavirlarin da bilgisinin kapsanmasi gerekir hale gelmistir.

Yirminci yiizyil mimarlik mirasinin hangi baslik ve kosullarda korunmasi gerektigine odaklanirken,
ICOMOS baslica olmak iizere uluslararasi kuruluslarin ilgisi, bu yeni miras kavramini da icerecek sekilde
genislemistir. Bu yondeki ilk tartismalar genellikle modern yapilarin tarihi cevrelerdeki etkisi etrafinda
yogunlasirken yirminci ylizyil mimarliginin koruma konusu ise uzun siire belirsiz kalmistir. Tlirkiye'nin
yirminci yiizyil mimari mirasina yaklasimini gelistirmesi ve bu yaklasimin mevcut koruma ve planlama
sistemiyle biitiinlestirilmesi geregi de ortaya ¢ikmistir.
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Tiirkiye'de tarihi cevre korumanin kdkeni Osmanli imparatorlugu’nun modernlesme cabalarina
dayandigl dikkate alindiginda, tasinmaz kiltiir varliklarinin korunmasi cercevesi, temel olarak dini,
kiiltirel, idari, askeri, endiistriyel ve ticari gibi islevlerine ayrilmis anitsal ve sivil mimari 6rnekleri ile
siniflandinlmistir. 1983 yilinda 2863 Sayili Kiiltlir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu, doneme bagli
tescil kosulundaki muglak tanimlarina ragmen, 19. yiizyil sonrasinda insa edilen kimi yapilarin da
tasinmaz kiiltiir varligi olarak taninmasina yonelik istisnalari da icerebilmistir.

1987 tarihli Korunmasi Gerekli Tasinmaz Kiiltlir ve Tabiat Varliklarinin Tespit ve Tescili Hakkinda
Yonetmelik'te tasinmaz kiiltir varliginin tespitinde 19 uncu yiizyil sonundan sonra yapilmis olmasina
ragmen 6nem ve ozellikleri bakimindan korunmasina gerek goriilmesinin ve tasinmazin milli tarihimiz-
deki 6nemleri sebebiyle zaman unsuru s6z konusu olmaksizin Milli Miicadele ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
kurulusunda biiyiik tarihi olaylara sahne olmus kiiltlir varliklari ile Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan
kullanilmis evlerden olmasinin dikkate alinacagi belirtilmektedir. Tlirkiye’de tasinmaz kiiltiir vartiginin
tescil islemlerinde karsiligl tam olarak bulunmayan yirminci yiizyil mimarlik mirasinin envanterinin
olusturulmasi ve korunmasi konusunda UNESCO Diinya Miras Merkezi'nin ¢abalari ve Docomomo
International'in dogrudan bu alani konu edinen yaygin faaliyetleri dikkate deger ¢alismalari ortaya
koymustur (Salman vd., 2013). Bu ¢alismalarin biiyiik bir boliimi tekil yapi veya yapi kompleksi 6lgek-
lerinde mimari restorasyon uygulamalarina odaklanmaktadir.

Modernist bir anlayisla gelisen kentsel alanlarin miras niteligi bakimindan incelenmesi, modern
hareketin kentsel baglamdaki yansimalarini anlamak ve gelecek nesillere bu bilginin aktarilmasi agi-
sindan 6nem tasimaktadir. Tekil modern yapilarin siklikla goriiniim ve uyumluluk agisindan tartisildig
koruma literatiirii, ayni zamanda planlama tarihi literatiiriinde de yerel planlama gelenegine sahip
kentlerde veya bolgelerde liretilen nitelikli ve islevsel kentsel alanlara odaklanabilmektedir.

Oncelikle modern kent planlamasinin da énciilleri olarak sayilabilen alansal ve hatta yerlesim
biitiini olcegindeki modern donem uygulamalarinin kentsel koruma yaklasimlari ile ele alinmasi geregi
ortaya ¢ikmistir. Bu yaklasimlarin takip edilebilecegi baslica uygulamalara 6rnek olarak uluslararasi
tslupta bircok taninmig mimar ile iiretilen Stuttgart Almanya’daki Weissenhof Estate (Benovolo, 1971) ve
Hindistan'da Le Corbusier dnerisi ile sekillenen Chandigarh Plani (Prakash ve Potter, 2004) gosterilebilir.

istanbul Tarihi Yarimada’nin Planli Gelisimine Taniklik Eden 20. Yiizyil Mimarligi bélimiinde akta-
rildigi lizere Tarihi Yarimada mimarlik mirasi igin 6nemli kaynaklari barindirmaktadir. Tarihi Yarimada
ve istanbul icin 6nemli bir arter olan Atatiirk Bulvari da bu kaynaklarin énemli bir bolimiinii yukarida
isimleri anilan diinya ornekleri gibi alansal bitiinliik icerisinde sunabilmektedir.

istanbul Tarihi Yarimada'daki Atatiirk Bulvari, Zeyrek ve Siileymaniye koruma alanlarinin icerisinde
ve yakin cevresinde barindirdigi yeni yapi uygulamalarinin ayni zamanda modern mimarlik mirasi
niteligi tasimasi nedeniyle ¢cok katmanli bir yapi sunmaktadir. Bu ¢cok katmanli yapi icerisinde anitsal
mimarlik ornekleri ve Diinya Miras Listesine dahil edilmis alanlar arasinda kalan alti nemli yirminci
yiizyil yapisi bulunmaktadir. Bu yapilar, istanbul Biiyiiksehir Belediye Sarayl, Sosyal Giivenlik Kurumu
binasi, istanbul Manifaturacilar Garsisi, eski Tekel Genel Midiirliik binasi, Hifzissihha Enstitiisii ve Resat
Nuri Sahnesi'dir. Bu yapilar icerisinde SGK binasi ve istanbul Belediye binasi birinci derece koruma sta-
tiisiine, istanbul’'un ve hatta Tiirkiye’nin cam cephe giydirmeli ilk modern yapisi Tekel Genel Miidiirliik
Binasi ve Hifzissihha Enstitiisii Binasi ikinci derece koruma statiisiine sahiptir. IMC ve Resat Nuri Sahnesi
yapilari tescil niteligi ile ele alinmamistir. IMC’de 6zel olarak yapinin belirli bolgelerine yerlestirilmis
cephe rolyefleri, mozaikler ve heykeller sanat eserleri olarak tescil edilmistir. Bu alanda tescil edilmis
yapilarin korunmasi ile ilgili kararlar Tarihi Yarimada igin hazirlanmis olan imar planlarin uygulama
esaslarinda takip edilebilmektedir. Ancak tescilli olmayan iMG binasi igin mevcut kitle biiyiikligi ve
gabarisi korunacak yapi olarak tarif edilmis olup plan notlarinda tartismali olacak bir karar olarak
kiiltiir ve turizm islevlerine yonelik eklemelerin yapilabilecegi belirtilmistir (Tifekli, 2021). Ancak bu
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planlama karari (30.12.2011 tarihli plan geregi), 24 Eyliil 2021 tarihinde Danistay'in aldigi karar ile iMC
Binasi'nin Atatiirk Bulvari’nda ticaret islevlerini yaratan biitiin unsurlarini korudugu, bulvar boyunca
ticaret kullaniminin siirdiiriildiigii ve yapinin konut kullanimi ile uyumlu olmadigi yoniindeki gerekge-
lerle bozulmustur (Url-5). Bu kitap bolimiiniin yayina hazirlandigi dénemde, Atatiirk Bulvar iizerinde
bulunan SGK binasina komsu olan lojman yapisindaki santiye ve cephe temizleme ile Emlak Kredi
Bankasi Blok Apartmanlari (istanbul Belediyesi, Mesken Biirosu ve Emlak Kredi Bankasi Fen Heyeti, 1957)
da yakin cevrenin yaygin mimarlik karakterinin bilesenleri olarak degerlendirilmelidir.

Yirminci yiizyil mimarlik mirasinin kentsel koruma yaklasimlari ile istanbul Tarihi Yarimada Atatiirk
Bulvari 6rneginde ele alinmasi bircok potansiyel barindirmaktadir. Ozellikle alanda ve yakin cevresinde
mimarlik eserlerinin ve kiiltiirel varliklarin cesitliligi, farkli donemlere ait birgok modern mimarlik
mirasini icermesi, komsulari oldugu Zeyrek ve Siileymaniye bdlgelerinin Diinya Miras Listesi'nde yer
almasi ile Tarihi Yarimada’nin mevcut sit statiisii bu potansiyelleri agiklamaktadir. Ancak alandaki
yirminci yiizyil miras yapilarinin bakim ve onarimlari ile ilgili kapsamli bir programin bulunmamasi ve
gliniin gereksinimleri nedeniyle yapilan miidehaleler nedeniyle 6zgiinliglinii kaybetme riskini tasimasi
da dnemli tehditlere isaret etmektedir (Ttfekli, 2021).

istanbul Tarihi Yarimada’da Yenilenen ‘Giincel’ Yapi Stogu ve
Kent Dokusuna Etkileri

istanbul Tarihi Yarimada'da mekansal degisimin kent dokusuna etkilerini incelemek iizere niifus

biyiikliiklerini zamansal olarak degerlendirmek uygun olacaktir. 1940 yilinda niifusu 266.272 olan (Fatih
ve Emindnii ilgeleri toplaminda) Tarihi Yarimada'nin niifusu 1970 yilinda zirve biiyiikligiine 554.659 ile
ulagmistir. istanbul'un tiimiinde ise 1940 niifusu yaklasik 1 milyon iken 1970 yilinda 3 milyonu asmis,
ancak 2020 yilinda ise 16 milyona yaklasirken niifus artisini siirekli korumustur. Tiirkiye'de toplam
niifus da 1940’daki yaklasik 18 milyon’dan 2020'de yaklasik 84 milyon'a ulasirken niifus artisi istanbul
diizeyinde olmasa da siirekli olabilmistir. Oysa Tarihi Yarimada'da niifus 1970 - 1990 yillarinda 500 bin
diizeyinde korunmasina ragmen 2000 yilindan itibaren azalmaya baslamis 2020 yilinda 396.594 toplam
niifusa dismustir (Url-5 - 9; Sekil 1).

Sekil 1

Tiirkiye, istanbul ve Tarihi Yarimada Niifusu (1940 - 2020)
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Not: Tarihi Yarimada niifusu Fatih ve Eminénii ilceleri toplaminda binde kisi oraninda, istanbul niifusu onbinde ve
Turkiye nufusu yuzbinde kisi oraninda verilmistir.
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istanbul Tarihi Yarimada’nin idari birimi olarak Fatih ilcesi'nde Haziran 2020 verilerine gére 43.560
bina bulunmaktadir (istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, 2020). Bu binalarin biiyiik bir bélimiiniin yapim
yili 1980 éncesi déneme aittir. 2000 sonrasi inga edilen yapi sayisi ise 3.774'tiir. istanbul'da ise yapim
yilina gore toplam bina sayisi bakimindan en fazla 1980-2000 arasi yapim yilina sahip bina bulunmak-
tadir (%47,61). Bu Ozellikleri ile Tarihi Yarimada'nin 1980 éncesi yapim yilina sahip 31.899 yapisi, tescilli
tasinmaz kiiltiir varli§1 sayisi olan 10.289 (istanbul 4 Numarali Kiiltiir Varliklarini Koruma Bélge Kurulu
Midiirliigh, 2024) ile degerlendirildiginde Yirminci Yiizyil mimarligi ile ilgili kapsamli bir envanter calis-
masinin alanda yapilmasi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 1
istanbul ve Tarihi Yarimada’da yapim yilina gére bina sayilari

1980 6ncesi 1980 - 2000 2000 sonrasi TOPLAM
Fatih 31.899 73,23% 7.887 1811% 3.774 8,66% 43.560
istanbul 263.655 22,60% 555.304 47,61% 347464 29,79% 1166.423

istanbul Tarihi Yarimada'da yeni yapi uygulamalarina yonelik zamana dayali niceliksel verilerin
incelenmesi amaciyla Tiirkiye istatistik Kurumu’nun aylik ve yillik araliklarda il ve ile diizeyinde yayin-
ladigi yapi izin istatistikleri kullanilmistir. Yapi izin istatistikleri kapsaminda kullanilan veri kaynaginin
temeli 3194 Sayili imar Kanunu’nun 21. maddesi geregince yapimina baslanacak yapilar icin verilen “Yapi
Ruhsati” (TUIK istatististik veri portal, Yapi izin istatistikleri Metaverisi, 2024) envanteridir. Yapi ruhsati
bilgilerinde ayrica, Avrupa Birligi tarafindan kullanilan insaat Tipleri Siniflamasi (iTS) iizerinden ikamet
amacli ve ikamet amagli olmayan yapi izinleri degerlendirilmistir.

2011-2023 yillan arasinda istanbul'da toplam 199.373 adet yapi ruhsati verilmisken, Tarihi
Yarimada'nin bulundugu ve istanbul'un 39 ilcesi’'nden biri olan Fatih ilcesi’nde ise ayni donemde 1843
adet yapi ruhsati verilmistir (istanbul’'un %0,92’si). Tarihi Yarimada'da 2011-2023 yillari arasinda ikamet
amacli olmayan yapi ruhsati sayilari (500 adet) istanbul'un (15.499 adet) %3,23'iinii olustururken, ikamet
amacliyapi ruhsati sayilari da (Fatih'te 1.343 adet) istanbul’'un (183.874 adet) %0,73'iinii olusturmaktadir.
istanbul Tarihi Yarimada'da otel ve benzeri kullanima sahip binalara verilen yapi ruhsatlarinin istanbul
genel egiliminin belirgin diizeyde iizerinde oldugu takip edilebilmektedir. Kullanim amaglarina gore
ilcede verilen yapi ruhsatlari istanbul ile karsilastirildiginda Tarihi Yarimada’'nin (istanbul'un %18,05'i
diizeyindeki) konaklama basta olmak iizere turizm potansiyeli ve gelisme egilimi izlenebilmektedir.
istanbul'un geleneksel merkezi is alani olmasi nedeniyle toptan ve parekende ticaret binalarina verilen
yap! ruhsat sayilari da baskin niteliktedir (TUIK, 2024). Bu 6zellikleriyle Tarihi Yarimada’nin 1990'dan
beri siiregelen niifussuzlasma ve turizm baskisiyla tarihi karakterini kaybetme tehlikesinin son yillarda
da devam ettigi anlasilmaktadir.

e = e . T . e H
143 JJHH]]  Gegmisten Giiniimiize Tarihi Yarimada'nin imari



Koruma Planlamasi Gercevesinde istanbul Tarihi Yarimada’nin Yeni Yapilari ve Modern Mimarligi

Sekil 2
istanbul Tarihi Yannmada'da (Fatih ilcesi’nde) ikamet amagli olmayan yapi izinleri

60

50
40
30

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
ODiger

D Ofis (Isyer1) Binalar

B Kamu eglence, egifim, hastane veya bakim kuruluglan binalan

B Toptan ve perakende ticaret binalar

B Otel ve benzeri binalar

Sekil 3
istanbul’da ikamet amacli olmayan yapi izinleri
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Yap! ruhsat sayilarinin yillik egilimleri degerlendirildiginde istanbul Tarihi Yarimada'da 2013 yili
itibariyle kuvvetli bir artis gézlemlenmistir. Bu artis 2018’e dek devam etmis, 2019 yilinda bir gerileme
s6z konusu olmustur (TUIK, 2024). 2013'te Tarihi Yarimada'da yasanan bu artisin 2012 yilinda yiriirliige
giren 6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Doniistiiriilmesi Hakkinda Kanun; 2019'daki belli bir
gerilemeye ragmen ardindan gelen géreli artisi da 2018 yilinda yiiriirliige giren imar Barisi olarak da
adlandirilan 30443 sayili Yapi Kayit Belgesi Verilmesine iligkin Usul ve Esaslar'a dair bir ydnetmelikteki
degisikligin etkili olabilecegi dikkate alinmalidir.

Tarihi Yarimada'da ikamet amacli olmayan binalara verilen ruhsat sayilarindaki bu egilim, ikamet
amacli binalara verilen ruhsat sayilarinda da takip edilebilmektedir (TUiK, 2024). istanbul’'un genelinde
2018 - 2019 doneminin ardindan ekonomik kosullar ve gayrimenkul sektoriindeki etkileri nedeniyle
insaat hacmini ve beraberinde yeni yapilasmalarin sayisini azaltmis; 2021 yilinda yeniden yiikselme
egilimi gostermistir. istanbul Tarihi Yarimada'da istanbul’'un geneline benzer egilim takip edilirken,
2013 yilinin ardindan ikamet amacli binalara verilen yapi ruhsatlarindan ¢ok yiiksek bir oranda artis
yasanmigtir.
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Sekil 4
istanbul'da ve Tarihi Yarimada’da (Fatih ilcesi'nde) ikamet amagli yapr izinlerinin Rarsilagtirilmasi

(istanbul yapi ruhsat sayilan Tarihi Yarimada ile karsilastirilabilmek icin yiizde bir oraninda grafikte temsil
edilmistir)
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2011-2023 yillar arasinda istanbul genelinde ve Tarihi Yarimada'da yapi ruhsat sayilari degerlen-
dirildiginde llkenin yaygin planlama ve imar uygulamalarinin tarihi kent merkezini etkileme diizeyi
okunabilmektedir. Bu boliimiin basinda verilen 2020 yili yapi stogu toplami, 2011-2020 yili arasindaki
toplam yeni yapi izinleri oranlandig§inda Tarihi Yarimada'da %3,02 iken, istanbul toplaminda %13,06
oldugu tespit edilmistir. Tlirkiye'nin sosyal ve ekonomik gelismislik diizeyi bakimindan baskin merkezi
olan istanbul, imar kapsaminda yiiriirliige giren yasal diizenlemelerin sayesinde yapi stogunu en az %13
diizeyinde yenilemisken metropoliten alaninin geleneksel merkezi is alani ve tarihi kent merkezi olan
Tarihi Yarimada ise ayni kuvvette olmasa da bu diizenlemelerin etkisine maruz kalmistir. Ulkenin insaat
sektorline dayali ekonomik kalkinma modeli, kiltiirel mirasin korunmasina dayali oncelikli planlama
hedefine sahip olmasi gereken tarihi kent merkezini yeni yapilasmalarla yeniden bigimlenmesine
neden olmustur. Ozellikle kamu kurumlari ile eglence ve turizm sektoriindeki baskin yapilasma egilimi
Tarihi Yarimada'da kendini gostermektedir.

Yapi izin istatistikleri iizerinden takip edilebilen insaat sektoriindeki bu gelismelerin Tarihi
Yarimada'nin kentsel ve mekansal etkisinin de incelenmesi gerekmektedir. Bu amagla tamamlanmis
olan arastirma projesi kapsaminda 2019 yilinda yapilan Tarihi Yarimada hanehalki anket calismasi
bulgulan (Koramaz vd., 2021) kentlilerin yasadiklari cevrenin mekansal kalitesine ve kent kimligine
yonelik degerlendirmelere olanak taniyacaktir. 97 erkek ve 111 erkekten olusan (ortalama yas 44,78
ve ortanca yas degeri 41 olan) toplamda 208 hanehalki iiyesi ile yapilan anket gériismesi bulgularina
gore, hanehalklarinin %14,4'li (30 kisi) konutlarinda tadilat yapmay diisiinmekte; %83,2'si ise (173 kisi)
konutlarinda herhangi bir tadilat yapmayi diisinmemektedirler. Ancak yakin gevrelerinde yenilenmesi
ve acilen onarima ihtiyag duyan yapilarin bulundugunu diisiinenlerin orani %36,5a (76 kisiye) yiiksel-
mektedir.

Anket gorlismesine katilan hanehalki temsilcilerinin %14,90'u (31 kisi) Tarihi Yarimada'daki eski,
tarihi, harabe ve atil durumda yapilarin; %11,54'l de Tarihi Yarimada'nin tiimiiniin yenilenmeye ihtiyaci
oldugunu belirtmislerdir. Benzer bir soru, korunmasi tercih edilen yapi ve alanlar igin soruldugunda
%15,87'si (33 kisi) Tarihi Yarimada surlarinin; %11,06'si (23 kisi) cami ve hamam yapilarini da iceren
kamusal ve kentsel hizmet yapilarinin ve %9,13'tiniin de (19 kisi) tarihi cesmelerin korunmasi gerektigini
ifade etmislerdir. Tarihi Yarimada'daki eski, tarihi, harabe ve atil durumda yapilarin korunmasini 6neren
sadece 10 kisidir (%4,81).
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Balat, Dikilitas, Kariye, Samatya ve Beyazit basta olmak iizere belirli mevkii ve mahallelerin korun-
masl onerilen anket bulgularinda, Aksaray ve Haydar At Pazari gibi mevkiileri de rahatsiz ve gilivensiz
hissedilen alanlar oldugu belirtilmistir. Tarihi Yarimada’'nin kent kimliginde 6nemli olan bu alanlarin
surlarda oldugu gibi sug ve giivenlik ile iliskilendirilebilen alanlarla ortiismesi, kentsel yenileme alan-
larinin ve projelerinin gerekgeleriyle ile aciklanabilecektir.

Sekil 5
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Bu kitap bolimiiniin temel konusu olan yeni yapi uygulamalari ile iliskilendirildiginde, hanehalki
goriislerinin temel olarak geleneksel yapim sistemlerine sahip tescilli sivil mimarlik 6rneklerinin
korunmasindan daha cok Tiirkiye'deki yenileme sistemi ve mevzuati nedeniyle kuvvetli bir yapilasma
egilimi tercihinin bulundugu sonucuna varilmistir. Diinya miras komitesinin Tarihi Yarimada ile siireli
degerlendirmelerinde ahsap sivil mimarlik drneklerinin korunamamasi vurgusunun gerekcelerinden
biri bu sonug ile agiklanabilecektir. Tarihi Yarimada hanehalki goriislerinde tescilli kiiltiir varliklarinin
yikilarak yeniden yapimina yatkin goriislerin bulundugu, koruma anlayisinin sadece cami, cesme ve
surlar gibi anitsal mimarlik 6rnekleri ile degerlendirildigi bir kere daha kanitlanmistir.

Anket goriismelerinde sinirli sayida da olsa Tarihi Yarimada'da bulunan kamu ve kentsel hizmet
yapilarinin ve Tarihi Yarimada'nin tiimiiniin yenilenmesi konusundaki goriisler, miras bilincinin yirminci
yiizyil mimarlik eserleriyle iliskilendirilemedigini ortaya koymaktadir. Tarihi Yarimada hanehalklarinin
anket goriismesi yanitlarinda herhangi bir yirminci yiizyil mimarlik 6rneginin korunmasina yonelik
biling ve talebin bulunmadigi goriilmektedir. Bu anket calismasi bulgulari bir 6nceki 20. yiizyil Mimar-
lginin Tarihi Yarimada’'nin Miras Degerine Katkisi boliimiinde tartisilan ve sonug boliimiinde onerilen
modern mimarlik mirasina yonelik bilincin ve erisimin artirilmasi stratejisinin gerekliligini sergilemek-
tedir.
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Tartisma ve Sonug

Bu kitap boliimiinde modern mimarlik mirasi mevcut yapi stogu degerlendirmeleri Petrulis (2008)'in
“preserving development” tanimi iizerinden ele alinmis ve planlama sistemi lizerinden cercevesi genis-
letilmistir. Bu boliimle, Tiirkiye'de koruma planlamasi sistemi ve mevzuatinda tanimli yasal siiregleri
kullanmis ve mesruiyeti bulunan, gevresine, toplumuna ve tarihine duyarli ve adil uygulamalarla ire-
tilen, ddneminin ‘yeni yapilar'nin gelecegin mirasina doniisebilecegi savunulmaktadir. Diger taraftan
hakim ve yaygin planlama siireclerini asarak neoliberal kent ve planlama politikalari yardimiyla istisnai
kurallar ve siireglerle (Kahraman, 2021) adil olmayan ekonomik kazang liretmeyi amaclayan uygulama-
larin Uirettigi ‘yeni yapilar' tiim kentin ve tarihi kent dokularinin geleceginde niteligi zedeleyen unsurlar
olarak anilacaktir.

Bu kitap boliimii ile istanbul Tarihi Yarimada’da yeni yapi uygulamalarinin biitiinlesik koruma anla-
yisinda ve planlama hukuku gergevesinde ele alinmasi geregi ortaya ¢ikmistir. Ozellikle bu uygulamalar
tarihi ve kiiltiirel dokuya 6zgii ele alinmali; koruma ve yenilemenin tartismali ikileminde birden ¢ok
kurumun siirece dahil olmasi nedeniyle olusan gorev ve yetki karmasasinin giderilmesi; koruma ve yerel
planlama kurumlarinin 6nemli ve Ustiin rolii geri kazandirilmali ve kentlinin koruma ve kiiltlirel miras
bilincinin artirilmasina yonelik calismalar dnceliklendirilmelidir. Ayrica planlama ve imar faaliyetlerine
yonelik ele alinacak yasal diizenlemeler, sadece yapilarin depreme karsi can ve mal glivenligi riskinin
giderilmesine yonelik yapisal giiclendirme politikalari ve yasallastirma dncelikli yenileme miidehaleleri
yoluyla degil evrensel koruma ilkeleriyle iliskilendirilmelidir. Boylelikle gelecek kusaklara nitelikli,
tarihe ve toplumuna saygili yapi gevreler ve kentler aktarilabilecektir.

Yirminci yiizyil mimarlik mirasinin 6zgiin islevleriyle etkin kullanimi, 6zglinligliniin korunmasi ve
potansiyelinin agiga cikarilmasi igin Tarihi Yarimada'nin planlanmasinda dikkate alinmasi gereken
bilesenlerinden biri olmalidir. istanbul Tarihi Yarimada’nin planli gelisimine taniklik edecek her biri
kendi doneminin anlayisini yansitan mimarlik tiretimi ve koruma uygulamalarinin, listiin evrensel deger
nitelikleriyle belgelenmesi, kentle iliskilerinin gliclendirilmesi, miras bilincinin ve erisiminin artirilmasi
de stratejileri olarak tanimlanmalidir. Bu stratejiler dogrultusunda Tarihi Yarimada’'nin korunarak
planlanmasi siireglerinde etkin denetim ve izlemenin siirdiiriilebilecegi bir yonetim sistemi olusturul-
malidir.

Bu bolimde ortaya konan incelemelerin ardindan, sonraki ¢alismalarda Tarihi Yarimada'da kap-
samli bir saha arastirmasi ile mevcut yapi stogu tarihi kent dokusuna uyumu ve mimarlik mirasi
potansiyeli ile belgelenmelidir. Ayrica kiiltiir mirasi envanteri, Tarihi Yarimada kimliginin bir bileseni
olarak erken Cumhuriyet donemi yapilari ile yirminci ylizyil mimarlik yapilarinin koruma gereklilikleri
ile incelenmelidir.
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istanbul genelinde jeolojik calismalar 1999 yilinda baslayip 1999 izmit ve Diizce depremleri sonrasinda hiz kazanmis,
deprem uyari sistemleri hizli miidahale sistemleri ve deprem risk calismalari yapilmistir. istanbul’'un depremselligi
agisindan birgcok hasar analizi ve hasar tahmin calismalari yapilmasina ragmen sehir ici ve sehirler arasi ulasim
sisteminin onemli bir parcasi olan iskele yapilari izerine bir degerlendirme yapilmamistir. Bu calisma kapsaminda
oncelikle Tarihi Yarimada icinde yer alan iskele yapilarindan bahsedilip sonrasinda bu iskelelerden ikisinin sonlu
eleman analizleri yapilmistir. Analizler hem servis hem de deprem yiiklemesi durumunda iskele yapilarindaki geril-
melerin, emniyetli gerilme degerlerinin altinda kaldigini gostermistir. Ancak 6zellikle galkanti bolgelerinde iskelelerin
maruz kaldigi cevre kosullari, gegen zamanla kesit kayiplarini artiracaktir. Bu ylizden ASCE 2015 ¢alkanti bolgeleri yillik
maksimum korozyon miktarlari, normal ve yiiksek bolge siniflari icin baz alinip, iskele kaziklarindaki gerilmelerin kritik
streye ulasma sureleri tahmini olarak elde edilmistir. Kazikli iskele ve rihtim yapilarinin glivenligi icin belli periyotlarla
muayenelerin yapilmasinin dnem arz ettigi sonucuna varilmistir. Yapilacak bu muayenelerle 6ncelikli olarak kazik et
kalinliklarin olgimu ve su alti gorlintiileme teknikleriyle rihtim duvarlarindaki atlak ve benzeri bozulmalarin takibi
onerilmistir.

Abstract

Geological studies throughout Istanbul started in 1999 and accelerated after the 1999 Izmit and Dizce earthquakes,
earthquake warning systems, rapid response systems and earthquake risk studies were carried out. Although many
damage analyses and damage estimation studies have been carried out in terms of the seismicity of Istanbul, no
evaluation has been made on the pier structures, which are an important part of the urban and intercity transport
system. Within the scope of this study, firstly, the pier structures located in the Historic Peninsula are mentioned
and then finite element analyses of two of these piers are performed. The analyses showed that the stresses in the
pier structures remained below the allowable stress values under both service and earthquake loading. However,
the environmental conditions to which the piers are exposed, especially in tidal/splash zones, will increase the
section losses over time. Therefore, ASCE 2015 annual maximum corrosion rates for turbulence zones were taken as
a basis for normal and high zone classes and the time for the stresses in pier piles to reach the critical period was
estimated. It is concluded that it is important to carry out periodic inspections for the safety of pile pier and dock
structures. Measurement of pile wall thicknesses and monitoring of cracks and similar deterioration in the quay walls
by underwater imaging techniques are suggested as a priority for these inspections.
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Extended Summary

The region known as the historical peninsula is surrounded by the Bosphorus Strait to the east, the Golden Horn
to the north, the Sea of Marmara to the south and the Theodosius Walls (Byzantine Landwalls) to the west and is
located on important sea routes and at a junction where two continents meet (Aden & Sénmez, 2023). Its inclusion
in the UNESCO World Cultural Heritage list, the monumental and civil architecture structures it contains and its
archaeological history dating back to more than 8,000 BC have played an important role in the designation of
the peninsula as an Urban, Historical, Urban Archaeological and first-degree Archaeological Site (Hamamcioglu
& Yenen, 2009).

Transportation has always been a crucial element in the social and cultural development of societies. Sea
transportation, which has been utilized at various levels from the past to the present, has played a significant role
in the history and shaping of Istanbul (Aden & S6nmez, 2023). Therefore, the ports that are the main elements of
sea transportation played a crucial role in the formation and development of the historic peninsula throughout
history. Maps of the historical peninsula from the ancient period to Ottoman times also underline the evolution
and importance of ports for the peninsula. Several harbors from Byzantine and ancient times were developed and
continued to be used during the Ottoman period. As social life changed in the Ottoman Empire, the demand for
transportation between Istanbul and the Bosphorus increased. In 1851, Sirket-i Hayriye was established to operate
ferries. Sea transportation to date remains significant in Istanbul. The Istanbul Metropolitan Municipality and
private organizations such as Turyol and Dentur provide city lines throughout Istanbul, while private companies
like IDO and BUDO offer intercity transportation. There are 7 pier structures around the historical peninsula:
Ahirkapi pier, Balat pier, Fener pier, Ayvansaray pier, Eminonu Evliya Celebi pier, Eminonu Hezarfen Ahmet Celebi
pier, Eminonu Kadikdy pier. Among these piers, Balat pier, Eminonu Evliya Celebi pier, Eminonl Hezarfen Ahmet
Celebi pier, Eminonl Kadikdy pier are steel encased concrete pier structures, while Ayvansaray pier is a dock
structure with walls.

Preserving and passing on the unique heritage of the historical peninsula requires interdisciplinary and dedicated
efforts to protect it from natural disasters. Towards this objective, geological studies started to be conducted in
1994 and accelerated after the August 19, 1999, Izmit and November 12, 1999, Dlzce earthquakes. These studies
led to the development of earthquake warning systems, rapid response systems, and earthquake risk studies.
As part of earthquake risk studies, extensive study was performed by Kandilli observatory and earthquake
research institute for Istanbul Metropolitan Municipality. Damage reports have been created for all 39 districts of
Istanbul, including Fatih. The reports detail building damage, casualty and injury analysis, infrastructure damage
analysis, and potential road closures. Damage estimates for infrastructure systems included ISKI wastewater lines,
domestic water pipelines but no assessment has been made on the pier structures, which are also an important
part of the intra-city and inter-city transportation system.

As part of this study, finite element analyses were performed on two of the pier structures in the historical
peninsula. These structures are considered as normal structures and since the strength-based design is allowed
for normal structures for minimum damage and controlled damage performance levels within the scope of the
code, the analysis was performed by lineer mode superposition method. An additional water mass is defined
in the pile sections below the water level and it is applied to each nodal point under water. The pier slab is
considered and modelled as a rigid diaphragm. Two horizontal degrees of freedom in perpendicular directions
at each mass centre and rotational degree of freedom about the vertical axis passing through the mass centre
were considered.

Analyses results have shown that stresses on the elements of the pier structures stayed below the allowable
stress limits both under service and earthquake loading cases. However, the pier structures, especially in the
tidal/splash zones are subjected to harsh environmental conditions and eventually they suffer corrosion related
section loss. Section losses will lead to an increase in stress in the steel casing. Therefore, an estimation is carried
out hypothetically as per the ASCE 2015 criteria for the tidal/splash zones for high and normal classes corrosion
rates and the required time is calculated for the pier piles stresses to reach the critical level.

As an ancient city, Istanbul has had a significant relationship with water structures throughout history. Today, pier
structures play a crucial role in maritime transportation and are valuable for logistics during and after disasters.
Therefore, more studies on piers need to be done and damage estimation should be conducted. Additionally,
since the tidal/splash zones around piers increase their vulnerability level and therefore they need to be properly
protected from corrosion. To ensure the integrity of these structures, it is recommended to periodically inspect
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piers. Measurement of steel pile wall thicknesses and monitoring of cracks and similar deterioration in the dock
walls by underwater imaging techniques are suggested as a priority for these inspections.

Giris
Tarihiyarimada olarak anilan bélge doguda istanbul bogaz, kuzeyde Halic, giineyde Marmara denizi
ve batida Theodosius surlari (kara surlan) ile gevrili olup, dnemli deniz yollarinin lizerinde ve iki kitanin
birlestigi bir kavsakta yer almaktadir (Aden & S6nmez, 2023). UNESCO Diinya Kiiltiir mirasi listesinde yer
almasi, i¢inde barindirdigi anitsal ve sivil mimarlik yapilari ve M.0 8.000 yilindan daha eskilere dayanan
arkeolojik tarihi yarimadanin Kentsel, Tarihi, Kentsel Arkeolojik ve 1. derece Arkeolojik Sit Alani olarak
belirlenmesinde 6nemli rol almistir (Hamamcioglu & Yenen, 2009). Tarihi yarimadanin antik dénem,

4.-7. yiizyillar arasli, 8.-12. ylizyillar arasi ve 13.-17. ylizyillar arasi donemlere ait haritasi sirasiyla Sekil 1-
4'te gosterilmektedir.
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Sekil 2
Tarihi Yarimada 4.-7. yiizyil arasi dénem haritasi (Miiller-Wiener, 2001)
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Sekil &

Tarihi Yarimada 13-17 yiizyil arasi dénem haritasi (Miiller-Wiener, 2001)
1 S
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Tarihi yarimadanin denizle i¢ ice olan konumu, elverisli bir liman olma o6zelligi, biiyiik gemilerin
dahi yanasmasina olanak saglayan derinlikteki kiyilarinin uzunlugu, kentin olusumunda biiyiik bir
paya sahiptir, bu ylizdende limanlar tarihsel siiregte devamli gelistirilmistir (Miiller-Wiener, 1998; Ertug,
2015). Antik ve orta ¢aglarda kentin her iki kiy1 seridinde surlarla sinirlandinlmig limanlar bulunurken
ekonomik agidan 6nemli limanlar Hali¢'in kiyisinda bulunmaktaydi. Baslica limanlar dogudan batiya
dogru, Prosphorianos, Neorion, Bukoleon, Eleutherios, Heptaskalion, Kontaskalion olmak {izere liman-
larin kentteki dagilimlari Sekil 5'te sunulmustur (Miiller-Wiener, 2001).

Sekil 5
Antik ve orta ¢caglarda tarihi yarimadada limanlar (Miiller-Wiener, 2001)

7

Ulasim toplumlarin hem sosyal hem de kiiltiirel gelisimlerinde, her donemde en 6nemli unsur-
lardan biri olmustur. Deniz ulasimi ge¢misten giiniimiize cesitli diizeylerde kullanilmis, istanbul'un
tarihinde ve sekillenmesinde ¢ok 6nemli rol iistlenmistir (Aden & S6nmez, 2023). Gegmiste karayoluna
gore hizli ve giivenli olusu deniz ulagimini 6n plana ¢ikarmigtir. istanbul’un etrafinin denizlerle cevrili
olmas, ticaret hacmi agisindan ge¢miste deniz ulasimini ilk siraya yerlestirmistir (Ertug, 2015). Bizans ve
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antik caglardan kalan bazi limanlar gelistirilerek Osmanli doneminde de kullanilmaya devam edilmistir.
Osmanlida toplum yasaminin degisimiyle birlikte istanbul ve Bogazici arasindaki ulagim gereksinimi
artmis, 19. Yizyilin ortalarinda, 1851 yilinda vapur isletme amaciyla Sirket-i Hayriye kurulmustur.
istanbul'da deniz ulasimi giiniimiizde de 6nemini korumaktadir. istanbul genelinde sehir hatlari istan-
bul Bilyliksehir Belediyesi ve bazi 6zel kuruluslarca saglanirken (Turyol. Dentur vb.), sehirlerarasi ulasim
bazi 6zel sirketlerce (iDO, BUDO) saglanmaktadir.

Sehirlerin afetlere karsi direngli olmasi ve fonksiyonelligi, konutlarin, isyerlerinin, kamusal mekan-
larin, kiiltiirel miras yapilarinin, anitsal eserlerin, yasam hatlari denilen igme suyu, atik su, telefon,
internet, dogalgaz ve elektrik hatlari ile ulagim aglarinin da direncli olmasini gerektirir. iskelelerde
deniz ulasimini 6nemli birer 6gesi olup, afet durumlarinda hem tahliye hem de yardim ve sevkiyat icin
lojistik amagli kullanimlara hizmet verebilecek yapilardir. Sehrin topyekiin direngli olmasinda, ulasim
aglariin bir parcasi olan iskele yapilarinin da afetlere karsi kirilganliklari, mevcut durum tespitleri,
yapisal kirilganligiyla ilgili analizler onem arz etmektedir ve bu baglamda tarihi yarimada iskeleleri
hakkinda degerlendirmeler yapilmistir.

Tarihi Yarimadada Yer Alan iskeleler

Sehir hatlari biinyesinde istanbul genelinde 53 adet iskele bulunurken, bunlardan 7'si tarihi
yarimada iginde bulunmaktadir. Tarihi yarimadada bulunan 7 iskele, Ahirkapi, Balat, Fener, Ayvansaray,
Emindnii Evliya Celebi, Emindnii Hezarfen Ahmet Celebi, Emindnii Kadikdy iskeleleridir (Sekil 6). Bu
iskelelerden Ahirkapi, Balat ve Fener kazikli iskele yapisiyken, Evliya Celebi iskelesi, Eminonii Hezarfen
Ahmet Celebi iskelesi, Eminoni Kadikoy iskelesi kazikli rihtim yapisidir. Ayvansaray iskelesi rihtim
duvarli iskele yapisidir. iskelelerin fotograflari Sekil 7-12'de gosterilmistir.

1987 yilinda istanbul Biiyiiksehir Belediyesi biinyesinde kurulan iDO’nun (istanbul Deniz Otobiisleri
Sanayi ve Ticaret A.S.) tarihi yarimada icinde 2 adet iskelesi vardir: Sirkeci ve Yenikapida. Yenikapi iDO
iskelesinden hem sehirici hem de sehirler arasi tasimacilik hizmeti verilmektedir.

Bursa Biiyiiksehir Belediyesi biinyesinde 2013 yilinda kurulan BUDO (Bursa Deniz Otobiisleri) sehir-
lerarasi tasimacilik hizmeti vermekte olup, Sirkeci iskelesini kullanmaktadir.
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Sekil 6
Tarihi yarimada sehir hatlari iskeleleri (https://sehirharitasi.ibb.gov.tr/)
A K, A, % 2

Sekil 7

Sekil 8
Balat iskelesi

4\_1\_/
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Sekil 9
Fener iskelesi

Sekil 10
Ahirkapi iskelesi

Sekil 11
Emind6nii Kadikéy (Galata- Eminénii 4) iskelesi
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Sekil 12
Eminonii Hezarfen Ahmet Celebi iskelesi

istanbul Genelinde ve Fatih ilcesinde Yapilan
Afet Calismalar ve iskele Yapilan

Tarihi boyunca siddetli depremlere maruz kalan istanbul'un depremselligi iizerine bircok calisma
yapilmistir. Bu calismalarin arasinda, istanbul ili mikro bolgeleme calismalari 2007 yilinda tamamlan-
mistir. istanbul Biiyiiksehir Belediyesinin 1994 yilinda baslayip 2011 yilinda tamamladigi jeolojik
calismalar istanbul'un jeolojisini agisindan énemli bir calismadir. istanbul ili genelinde afetlere karsi
sosyal hasar gorebilirlik calismalari 2018 yilinda tamamlanmistir. istanbul ili Marmara kiyilarinda
tsunami kaynakli risk arastirmasi ilk olarak 2007 yilinda baslatilmis ve sonrasinda 2018 yilinda tsunami
analiz raporu yayinlanmistir. 1999 yikici Kocaeli ve Diizce depremleri ardindan, deprem hizli miidahale
ve erken uyari sistemlerine dair calismalar ve siddetli deprem beklenen istanbul’'un deprem risklerinin
belirlenmesine dair calismalar yapilmistir. Calismalarin sonucu olarak istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
tarafindan, tarihi yarimada lizerinde bulunan Fatih ilceside dahil olmak lizere istanbul'un 39 ilcesi
icin olasi deprem kayip kitapciklari olusturulmustur. Fatih ilgesi icin yapilan calisma kapsaminda bina
hasarlari, bagli can kayiplari ve yaralanma analizleri yapilmistir. Bunun yaninda altyapi sistemlerinin
hasar analizleri ve yol kapanma analizleri de yapilmistir. Mw=7.5 senaryo depremi igin Fatih ilgesine ait
dogal gaz, iSKi atik su ve iSKi icme suyu boru hatlari hasar tahmin sonuglari Sekil 13-15'te gosterilmis-
tir. Altyapi sistemleri hasar tahminleri ELER-lifelines modiilleri kullanilarak hesaplamalar yapilmistir
(Hancilar vd., 2010). Yol kapanma tahminlerine dair hasar tahmin calismasi ise Sekil 16'da verilmistir.

Ancak altyapi hasar analiz ¢alismalari ulasim aginin 6nemli bir parcasi olan iskeleler iizerine de
calismalar yapilmasi ile genisletilmelidir.
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Sekil 13
Fatih ilgesi dogalgaz boru hatlari hasar dagilim haritasi
(istanbul Biiyiiksehir Belediyesi ve Kandilli Rasathanesi ve Deprem Arastirma Enstitiisii, 2020)

o bertracs
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Sekil 14
Fatih ilgesi atik su boru hatlari hasar dagilim haritasi
(istanbul Biiyiiksehir Belediyesi ve Kandilli Rasathanesi ve Deprem Arastirma Enstitiisii, 2020)
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Sekil 15
Fatih ilgesi icme suyu boru hatlari hasar dagilim haritasi
(istanbul Biiyiiksehir Belediyesi ve Kandilli Rasathanesi ve Deprem Arastirma Enstitiisii, 2020)

Sekil 16
Fatih ilgesi olasi yol kapanma dagilim haritasi
(istanbul Biiyiiksehir Belediyesi ve Kandilli Rasathanesi ve Deprem Arastirma Enstitiisii, 2020)

Tarihi Yarimadada iskele Yapilari Uzerine
Analizler ve Degerlendirmeler

Rihtim ya da iskele yapilari deniz tasimacilik sisteminin 6nemli bilesenlerindendir. Depremselligin
yliksek oldugu bolgelerde yer alan rihtim ya da iskele yapilari deprem hasarina karsi hassas olup isleyisi
olumsuz yonde etkiler. Ge¢mis yillardaki iskele yapilarinin aldigi hasarlar bunu desteklemektedir; 1995
Hyogoken-Nanbu depreminde kazik destekli rihtim duvarlar hasarlari, 1999 Chi-Chi depremi rihtim
duvari hasarlari (Chiou vd., 2011). iskeleler sismik hareketlerin yaninda, deniz suyu korozyonundan
kaynaklanan hasarlara karsida hassastirlar (Zhao vd., 2023). Ozellikle deniz suyu korozyonuna maruz
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kalan celik boru kazikli iskelelerin kirilganlig, 1976 Tangshan, 1995 Kobe, 2004 Sumatra ve 2010 Haiti
depremlerinde vurgulanmistir (Chu vd., 2021; Nagao vd., 2019; Mondal vd., 2007; Werner vd., 2011). Rihtim
ya da iskele yapilari dogal afetlerde hem tahliye amagli hem de acil yardim amagli lojistik destek ¢alis-
malariicin dnemliyapilardir. iskele yapilarinin deprem davranisi hakkinda bircok arastirmaci tarafindan
hem test hem de simiilasyonlar yapilmistir (Donahue vd., 2005; McCullough vd., 2007; Chang vd., 2010;
Na vd. 2008). Diinya genelinde bircok limanin aktif sismik bolgede yer almasi, afet sonrasinda islevini
yitirme riski hem ulusal hem de uluslararasi liman yapilarinin sismik glivenliginin irdelenmesini gerek-
tirmistir. istanbul Biiyiiksehir Belediyesi ve Kandilli Rasathanesi ve Deprem Arastirma Enstitiisii’'niin
calismasinda deprem kayip tahminleri birgok farkli kategoride sunulmustur. Ancak, calismalar iskele ve
rihtim gibi deniz ulasim yapilarini kapsamamaktadir. Deprem kayip analiz sistemlerinin ilklerinden olan
Hazards U.S. (HAZUS) (Federal Emergency Management Agency, 1999) kirilganlik egrilerini kullanarak
limanlarda dahil olmak {izere sistem bilesenlerinin hasar olasiliklarini tahmin eder. HAZUS'ta, bir liman
sistemindeki 6geler icin dort sinif kirilganlik egrisi 6nerilmektedir: su cephesi yapilari, vingler ve yiik
ellecleme ekipmanlari, yakit tesisleri ve depolar. Bu sistemde, iskele yapilari bir su kenari yapisi olarak
kategorize edilir. Rihtim yapilarinin aslinda {i¢ ana yapisal tipi vardir: agirlik tipi rihtim duvarli yapilar,
palplansli rihtim duvari yapilari, kazikli rithtim ya da iskele yapilari. Bununla birlikte, HAZUS'ta, yapisal
tipler arasindaki farklara bakilmaksizin ayni kirilganlik parametreleri kiimesine atanirlar. Bu yapi tipleri
farkli yapisal ozelliklere sahip olduklarindan, kendi sismik hassasiyetlerini dogru bir sekilde ifade
etmek icin farkli kirilganlik egrilerine sahip olmalidirlar. Benzer yaklasimla Tiirkiyede'ki iskele yapilari
da degerlendirilebilir.

Bu calisma kapsaminda tarihi yarimadada bulunan iki iskele incelenmistir. iskelelerin sonlu eleman
modelleri olusturulabilmesi icin iskele alti rolove ¢alismasi kullanilmistir, hem kazik ¢aplari hem de
kaziklar arasi mesafeler analitik model olusturulurken kullanilmistir. Sekil 17 ve Sekil 18 balat ve fener
iskelelerine ait iskele alti rolove ¢izimidir. Bu iskelerin gelik kaziklar i¢i deniz tabanina kadar betonarme
ve deniz tabani icinde sadece gelik kilif olarak imal edilmistir.

Sekil 17
Fener iskelesi - iskele alti rél6ve plani

\
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Sekil 18
Balat iskelesi - iskele alti réléve plani

D

Balat ve Fener iskeleleri kazikli iskele yapilari olup sonlu eleman modelleri SAP 2000 (Computers
and Structures Inc, 2014) yazilimi ile hazirlanmis ve 3D sonlu eleman modelleri sirasiyla Sekil 19 ve Sekil
20'de verilmistir.

Sekil 19
Fener iskelesi - 3D sonlu eleman modeli

Kazik

Zemini Temsil f
Eden Yaylar
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Sekil 20
Balat iskelesi - 3D sonlu eleman modeli

Iskele Tabliyesi

Kazik

Zemini Temsil |/
Eden Yaylar [~

iskele yapilari deprem sonrasinda onarimi veya yeniden yapimi zor, maliyeti yiiksek ve siirec alan
yapilar sinifinda distiniiliip normal yapilar olarak kabul edilmislerdir. Yonetmelik kapsaminda normal
yapilar icin minimum hasar ve kontrollii hasar performans diizeylerinde dayanima gore tasarim meto-
duna izin verildigi icin lineer mod birlestirme yontemi ile analiz yapilmistir. Su seviyesinin altindaki
kazik kisimlarinda ek su kiitlesi tanimlanmistir. Ek su kiitlesi su altinda kalan her bir diglim noktasina
uygulanmistir. iskele désemesi rijit diyafram olarak kabullenmis ve modellenmistir. Her bir kiitle mer-
kezinde birbirine dik dogrultuda iki yatay serbestlik derecesi ile kiitle merkezinden gegen diisey eksen
etrafinda donme serbestlik derecesi dikkate alinmistir. Davranis spektrumlar olusturulurken séniim-
leme orani 5% olarak alinmistir. imar planina esas jeolojik ve jeoteknik etiit verileri hem deniz suyu
derinligi hem de zemin tabakalarina dair zemin parametreleri elde edilmistir. Yapi zemin siniflari, zemin
gruplari, yataklanma katsayisi, yanal yatak katsayi degerleri, kaziklarin beton dolgu olan derinlikleri,
kazik boylar modellemede dikkate alinmistir.

Kohezyonsuz zeminlerde yanal yatak katsayisi derinlikle dogrusal bir artis gosterir. Bu dogrultuda
bu zeminde Kh degeri Kh = nh x (z / B) bagintisindan hesaplanmistir. Burada, nh, zemin sikiligina bagli
katsayi; z, derinlik ve B ise kazigin capidir. Kaziklarin yanal yatak katsayilari kh = nh x (z / B) ve DIN 4014
ile hesaplanmistir. Zemin modellenmesinde kullanilan elastik yay sabitleri birbirine dik her iki yatay
yonde 0.25m diisey araliklar ile uygulanmistir. Kx=Ky=khxBx0.25m ile hesaplanmistir.

Analize esas yiikler, zati yiikler, hareketli yiikler (500 kg/m2), gemi carpma yiikii, gemi yanasma
ylikleri, riizgar yiikii, akinti yiikii, dalga yiikii ve deprem yiikleri géz 6niine alinmistir.

Yanasma gemisinin 6zellikleri Tablo 1'de verilmistir. iskele yapisinin gemi yanasma kisminda monte
edilmis iskele 6nii siirekli tahta usturmaca ve bu tahta usturmacalarin iizerine asili lastikler mevcuttur.
Analizlerde gemi yanasma yiikii hesaplarinda usturmacalar arasi mesafe yerinde yapilan uygulamanin
yaklasik ortalamasi alinarak, 2 m olarak kabul edilmistir.
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Tablo 1

Yanasma gemisinin ozellikleri
Gemi Tipi Yolcu gemisi
Gros Tonaj (GT) 610 GT
Tam yiklu deplasman tonaji (DT) 825 ton
Gemi toplam boyu (LOA) 67m
Dolu durumda su cekimi (DM) 2,97m
Gemi boyu (LBP) 50,83m
Genislik (B) 13m

iskeleye yanasabilecek en biiyiik gemi 610 GT olarak kabul edilmis ve DLH Kiyi Yapilari Planlama ve
Tasarim Teknik Esaslarinda verilen tabloya gore, 500<GT<1000 igin babaya etkiyen baglama kuvveti 250
kN olarak alinmistir (Ulastirma Bakanligl, 2016). Gemiye etkiyen riizgar ve akinti yiikii toplami DLH tablo
3.8'den 500<GT<1000 araligi igin alinan 250 kN degerinden kiiglik oldugu durumda, 250 kN kullanilmistir.
Bu ylikiin iskele yapisina dik dogrultuda etkimesi en olumsuz durum olacagindan yiikiin yatay diizlemde
etkidigi kabul edilmistir.

Calisma kapsaminda yapinin deprem parametreleri D1 (50 yilda asilma olasiligi %50) ve D2 (50
yilda asilma olasilig1 %10) deprem diizeylerine gore hesaplanmistir. Yapiya etkiyen deprem yiikleri mod
birlestirme yontemi ile yapilmistir. Deprem tasarim spektrumlari yapiya her bir mod igin etki ettirilmis
ve 5.3.8 de belirlenen spektrumlar analiz programina R azaltma katsayilari kullanilarak atanmistir.
Yapinin bulundugu enlem ve boylam koordinatlarina gére DLH 2008 Deprem Teknik Yonetmeligi ekinde
verilmis olan tablodan faydalanarak ve ara degerler icin enterpolasyon yapilarak yapinin spektral ivme
desgerleri Ss ve S1ve diger hesap parametreleri hesap edilmistir.

iskele yapisina etkiyen yiikler asagida Tablo 2'de verilirken analiz modelinde kullanilacak olan
servis yiikii ve faktorlii yiik kombinasyonlari Tablo 3 ve deprem durumu yiik kombinasyonlari ise Tablo
4'te verilmistir.

Tablo 2
Yapiya etkiyen yiikler (Ulastirma Bakanligi, 2008)
G Sabit yukler
LL Duzgtin yayili hareketli yiik
Y Gemi yanasma yuku
B Gemi baglanma yuki
w Ruzgar yuku
S Dalga yuki
DM Deprem yukleri
SK Suyun kaldirma kuvveti
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Tablo 3
Servis durumu ve faktérlii yiik kombinasyonlari (Ulastirma Bakanligi, 2008)
Servis durumu yiik kombinasyonlari Faktorlii yiik kombinasyonlari
1 G+LL 6 14G
2 G+B+W 7 1,4G+1,6LL
3 G+LL+B+W 8 0,9G+1,6B+1,6W
4 G+Y 9 1,4G+1,6LL+1,6B+1,6W
5 G+S 10 0,9G+1,6Y
1 0,9G+1,6S
Tablo 4

Deprem durumu yiik kombinasyonlari (Ulastirma Bakanligi, 2008)

1 G+SK+DMX+0,5B
2 G+SK+DMY+0,5B
3 G+0,5LL+DMX+0,5B

Analizlerde kullanilan kazikli iskelelerde tasiyici sistem davranis katsayilari Tablo 5'te verilmistir.
Kazikli iskele ve rihtim yapilari calkanti bolgelerinde korozyona maruz kalmaktadir. Bu yapilarin ¢alkanti
bolgelerinde izin verilen maksimum korozyon miktarlari Tablo 6'da verilmistir.

Tablo 5
Kazikli iskelelerde tastyici sistem davranis kRatsayilari (R) (Ulastirma Bakanligi, 2008)
Sistem Kazik diizenlemesi Performans Dizeyi
MH KH
iskele Dusey kazikli sistemler 2,5 4,0
Egik kazikli sistemler 1,0 1,5
Tablo 6
Calkanti bélgesinde izin verilen maksimum Rorozyon miktarlari (ASCE, 2015)
Bolge mm / yil
Yiksek 1.50
Diisiik 0.08
Orta 0.42

Analizlerde D1 ve D2 deprem diizeyleri igin kritik yiikleme altinda deplasman kontroli, servis ve
deprem yiik durumlarinda kazik gelik kilif gerilme degerleri hesaplanmistir. Hem servis durumu ve hem
de deprem durumunda kaziklarin beton dolgu olan kisimlarinda bilesik egilme etkisi altindaki geril-
meler de kontrol edilmistir. Balat ve Fener iskelelerinin D1ve D2 deprem seviyeleri icin yanal deplasman
analiz sonuglar Sekil 21 ve Sekil 22'de verilmistir. Her iki deprem diizeyine gore kazik deplasmanlari
limitler icerisinde kalmistir. Kazik beton kesit i¢ kuvvet tablolari hem servis hem deprem durumu igin
Balat ve Fener iskeleleri icin sirasiyla Tablo 7 ve Tablo 8'de gosterilmistir. Sekil 23'te ve Sekil 24’te kazik-
larin beton kesiti bilesik egilme etkisi altinda hem servis yiikleri hem de deprem yiikleri durumunda
kapasiteler icinde kalindigini gostermektedir. Kazik celik kilif gerilme kontrolii Balat ve Fener iskeleleri
icin sirasiyla Tablo 8 ve Tablo 9 verilmis ve her iki iskele kazik celik kilif gerilme degerlerinin kapasiteler
icinde oldugu gosterilmistir.
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Sekil 21
Balat iskelesi - D1 ve D2 deprem seviyesi yanal deplasmanlar
D1 Deprem Seviyesi Maksimum Yanal Deplasman D2 Deprem Seviyesi Maksimum Yanal Deplasman

0.0103m

0.0108m

Sekil 22
Fener iskelesi — D1 ve D2 deprem seviyesi yanal deplasmanlar

D1 Deprem Seviyesi Maksimum Yanal Deplasman
D2 Deprem Seviyesi Maksimum Yanal Deplasman

0.0073m

.
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Tablo 7

Balat iskelesi kazik betonarme kesit i¢ Ruvvet tablosu

(Servis Durumu)

KOMBINASYON P V2 V3 M2 M3 Vnet Mnet
kN kN kN kN-m kN-m kN kN-m
COMB9_y =130 = 3 7 -4 3 9
COMB8_y 14 0 5 23 1 5 23
COMB10 -4 2 -2 =3 9 3 16
COMB10_y -69 0 6 32 0 6 32
(Deprem Durumu)
COMB_4DM_D1_y -165 -1 =12 -116 -7 12 117
COMB_1DM_D1_x 57 1 4 29 108 12 112
COMB_3DM_D1_x -64 17 0 -1 153 17 153
COMB_2DM_D1_y =31 0 18 160 0 18 160
Tablo 8
Fener iskelesi kazik betonarme kesit i¢ kuvvet tablosu
(Servis Durumu)
KOMBINASYON P V2 V3 M2 M3 Vnet Mnet
kN kN kN kN-m kN-m kN kN-m
COMB9_y =115 0 3 9 0 3 9
COMB8_y -18 0 5 21 -1 5 21
COMB10 -4 2 2 -10 =0 3 14
COMB10_y -75 0 6 30 2 6 30
(Deprem Durumu)
COMB_4DM_D1_y =139 -1 -12 -96 -4 12 96
COMB_2DM_D1_y 46 1 13 101 5 13 101
COMB_1DM_D1_x -52 16 1 1 129 17 129
COMB_4DM_D1_y =43 0 18 136 2 18 136
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Sekil 23
Balat iskelesi - Servis durumu ve deprem durumu bilesik egilme etkisi

@ 0.64m'LiK KAZIK M-N DiYAGRAMI
P (kN) (SERVIS DURUM)
10000 Mmd p
comb8_y 32 69 (basing)
8000 1 0.9M,
= Secilen Donati: 16016
8000 Donati Orani:%1,082

0.7M,

ftichim)
500 550 600 650 700 750

@ 0.64m'LiK KAZIK M-N DIYAGRAMI

P (kN} (DEPREM DURUM)
10000 _Md P
09 My comb_20M_D1_y 160 31 (basing)

Secilen Donati: 16®16
8000 Donat: Orani:%1,082

0.5My

M (kNm)
450 500 550 600 650 700 750

-2000

Sekil 24
Fener iskelesi - Servis durumu ve deprem durumu bilesik egilme etkisi

© 0.64m'LiK KAZIK M-N DIYAGRAMI

BoN) (SERVIS DURUM)

10000 wa P
combs ;30 75 (basing)

w000 { oom,
Sogilen Donat: 16316

w000 Donati Orane:%1,062

01 o7m,

)

500

w000

000

200

1000 { O11A,

o )

0 __wo T % W M0 40 0 %0 &0 &0 7m0 7%
1000
200

© 0.64m'LIK KAZIK M-N DIYAGRAMI
P (kN) (DEPREM DURUM)

—Md P
oM, comb_4DM D1y 136 3 (basing)

Sogllon Donati: 16016
8000 Donati Oran:%1,082

2000 { 027,

5 M ()
10 0 % W0 40 40 S0 %0 &0 60 70 7%
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Tablo 9

Balat iskelesi kazik ¢elik Rilif gerilme kontrolii

(Servis Durumu)

P V2 V3 M2 M3 Vnet  Mnet Kazik Et Gelik w s=P/ sem
capt  kalintigr  kilf A+M/
KOMBINASYON alani w
kN kN kN kN-m  kN- kN kN-m m m m?2 m* m3 kN/ kN/
m m? m?
COMB9_y 295 0 0 0 0 0 0 0.64 0.0119 0.02348 0.00116 0.00362 12584 250800
COMB8_y -16 0 5 22 1 45873 45738 0.64 0.0119 0.02348 0.00116 0.00362 6835 250800
COMB10 -46 2 -2 -12 9 45840 45672 0.64 0.0119  0.02348 0.00116 0.00362 6112 250800
COMB10_y /2 0 6 31 0 45905 45838 0.64 0.0119  0.02348 0.00116 0.00362 11525 250800
(Deprem Durumu)
COMB_4DM_D1_y -262 0 0 0 0 0 0 0.64 0.0119 0.02348 0.00116 0.00362 11141 333564
COMB_1DM_D1_x 55 13 4 28 105 14 109 0.64 0.0119 0.02348 0.00116 0.00362 32375 333564
COMB_3DM_D1_x -105 37 0 -3 18 37 18 0.64 0.0119  0.02348 0.00116 0.00362 9467 333564
COMB_2DM_D1_y -72 0 39 16 0 39 16 0.64 0.0119 0.02348 0.00116 0.00362 7372 333564
COMB_2DM_D1_y -33 0 20 156 0 20 156 0.64 0.0119  0.02348 0.00116 0.00362 44374 333564
COMB_3DM_D1_x -66 19 0 = 149 19 149 0.64 0.0119 0.02348 0.00116 0.00362 44050 333564
Tablo 10
Fener iskelesi kazik celik Rilif gerilme kontrolii
(Servis Durumu)
P V2 V3 M2 M3 Vnet  Mnet  Kazik Et Gelik w s=P/ sem
capi  kalintgr  kilif A+M/
KOMBINASYON alani w
kN kN kN kN-m  kN- kN kN-m m m m2 m* m3 kN/ kN/
m m? m?
COMB9_y -261 0 0 0 0 0 0 0.64 0.0116  0.02294 0.00113 0.00354 11377 250200
COMB8_y =20 0 5 20 = 45873 45677 0.64 0.0116  0.02294 0.00113 0.00354 6538 250200
COMB10 -46 2 =2 =9 =) 3.0 13.0 0.64 0.0116  0.02294 0.00113 0.00354 5670 250200
COMB9_y -78 0 6 29 2 45694 45897 0.64 0.0116  0.02294 0.00113 0.00354 11523 250200
(Deprem Durumu)
COMB_4DM_D1_y -225 0 0 0 0 0 0 0.64 0.0116  0.02294 0.00113 0.00354 9805 332766
COMB_2DM_D1_y 44 1 15 97 5 15 98 0.64 0.0116  0.02294 0.00113 0.00354 29490 332766
COMB_1DM_D1_x -86 34 1 2 2 34 3 0.64 0.0116  0.02294 0.00113 0.00354 4598 332766
COMB_4DM_D1_y -78 1 35 6 0 35 6 0.64 0.0116  0.02294 0.00113 0.00354 5034 332766
COMB_4DM_D1_y -45 0 20 132 2 20 132 0.64 0.0116  0.02294 0.00113 0.00354 39121 332766
COMB_1DM_D1_x -54 18 1 1 125 18 125 0.64 0.0116  0.02294 0.00113 0.00354 37648 332766

DLH 2008 deprem teknik yonetmeligi kaziklara iliskin kesit kosullarinda, celik boru kaziklarin et
kalinliklarinin D/tsc E_s/a_y <80 kosulunu saglamasi zorunludur. Analizleri yapilan her iki iskele yapisi
da bu kosulu saglamaktadir (Tablo 11). Ancak ¢alkanti bolgesindeki korozyon miktarlari kesit kayiplarina
sebep olacaktir ve iskelelerin orta ve yiiksek korozyon bdlgelerinde oldugu kabulii yapilarak, analizler
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yenilenmis ve her bir iskele yapisinin gelik kaziklarinin kritik gerilme degerlerine ulasmasi igin gerekli
siireler tahmin edilmis ve Tablo 11'de sunulmustur.
Tablo 11

Calkanti bélgesinde izin verilen maksimum korozyon miktarlari ile iskelerin Rritik duruma ulasma siireleri
(ASCE, 2015)

) D/t limit Kritik gerilme degerlerine tahmini ulasma siiresi (yil)
Iskeleadr —————— D/t
[cEs/oy yada 80] 1.5 mm/yil korozyon durumunda 0.41 mm/yil korozyon durumu
Balat 60.29 53.92 7 25
Fener 60.43 55.08 7 25
Sonug

istanbul’'un 6zellikle su yapilari ile olan iliskisi antik caglardan beri 6nem arzetmistir. Giinlimiizde
de iskele yapilari deniz ulasiminin 6nemli bir parcasi olup afet aninda ve sonrasinda kullanimi lojistik
acidan cok dnemlidir. istanbul’'un depremselligi icin cok degerli calismalar yapilmistir. Bu calismalar
hem tarihi yarimada hem de istanbulun tamami icin, iskele ve rihtim yapilarini da kapsayacak sekilde
genisletilmelidir ve hasar tahmin calismalari iskele yapilari icinde elde edilmelidir.

Bu calismada tarihi yarimada i¢inde bulunan iki adet iskele yapisi sonlu eleman modeli olusturulup
analiz edilmistir. Analizler hem servis hem de deprem durumunda celik iskele kaziklarinin gerilme
degerlerinin, kaziklarin beton dolgulu olan kisimlarinda bilesik egilme etkisi altindaki gerilmelerin
kapasiteler icinde kalindigini ve kazik deplasmanlarinin limitler icinde kaldigini gostermistir.

Kazikli iskele ve rihtim yapilarinin calkanti bolgeleri celik kaziklar iizerindeki korozyon kaynakli kesit
kayiplarina neden olabilir ve zamanla kaziklar iizerindeki gerilmeler kritik seviyeye ulasabilir. Kazikli
iskele ve rihtim yapilarinin giivenligi icin belirli periyotlarla muayeneler yapilmasi gerekir. Muayeneler
kapsaminda bakilacak en temel verilerden biri kazik et kalinligi 6l¢limii olacaktir. Rihtim duvarli yapi-
larda ise su alti goriintiileme teknikleri ile rthtim duvarlarinda olasi bosalma ve duvarlarda catlak ya da
bozulmalar takip edilebilir. iskele ve rihtim yapilarinin servis ve bakim émiirlerini artirmak icin 6zellikle
calkanti bolgesindeki kisimlarin korozyona karsi kaplama yapilmasi uygun olacaktir.

Tesekkir — Bulgu ve sonuglar yazarin goruslerini yansitmaktadir. Yazar analizler-
deki katkilarindan 6tirl ing. Mith. Omer Ersoy’a tesekkiir etmektedir.
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Kentler yasayan bir organizma gibidirler, kendilerine 6zgli dinamikleri vardir ve zaman iginde cesitli sebeplerden
dolayr yenilenme ihtiyaci duyarlar. Sanayi devrimi sonrasi 6n plana gikan bir kavram olarak gordigiimiz “kentsel
yenileme” ayri bir yaraticilik siirecini beraberinde getirmis ve tarih boyunca farkli yontemlerle uygulanmistir. Cogun-
lukla, yenileme stratejileri “buyUlk olgekli ve yik-yap modeline” dayali, yliksek maliyetli yaklasimlar olup, kaynak ile
zamanin etkin kullanilabilmesini zorlastirmaktadirlar. Blylk olcekli kentsel yenileme sireclerinde bircok ekolojik ve
sosyal unsur goz ardi edilmektedir. Oysa ki kentsel yenileme ¢ok yonli bir slreg ve bircok degiskeni icinde bulun-
durmaktadir. Ozellikle, tarihi kent dokusunda yapilacak kentsel yenileme siireci daha ézenli ve detayli calismalari
gerektirmektedir. Clinkl tarihi kent alanlari, mevcut durumlari ile giinimiiz kent standartlarina gére olmasi gerekli
yesil alan, agik alan ve sosyal donati alanlari ihtiyaglarina karsi yetersiz kalmakla birlikte, tarihi dokunun korunmasi
ve gelecek kusaklara dogru bir sekilde aktarilmasi gibi kararlarda ve uygulamalarda 6n planda olan ve hassasiyet
gerektiren diger boyutlara da sahiptir. Bu calismanin amaci da, istanbul Tarihi Yarimada 6zelinde genel olarak yesil
alan yetersizligi kabuliiniin beraberinde getirdigi cevresel, ekolojik, sosyal ve mekansal sorunlari ¢ézmeye yonelik
en uygun yaklasimin gelistirilmesidir. Bu baglamda kentsel yenilemede kentsel akupunkturun, yesil altyapr uygula-
malarinin bitincil bir yaklasimla yesil bir ag olusturacak sekilde uygulanabilecegi yeni bir yaklasim olarak “yesil
akupunktur” yaklasimi gelistirilerek uygulama onerileri sunulmaktadir.

Abstract

Cities are like living organisms, they have their own dynamics and they need to be renewed due to various reasons
over time. “Urban renewal”, which we see as a concept that came to the fore after the industrial revolution, brought
about a separate creative process and has been implemented with different methods throughout history. Mostly,
renewal strategies are high-cost approaches based on “large-scale and demolish-build model”, making it difficult to
use resources and time effectively. Many ecological and social elements are ignored in large-scale urban renewal
processes. However, urban renewal is a multifaceted process and includes many variables. In particular, the urban
renewal process to be carried out in the historical urban fabric requires more meticulous and detailed studies.
Because historical urban areas, with their current conditions, are insufficient to meet the needs of green areas, open
spaces and social facilities that should be required according to today’s urban standards, but they also have other
dimensions that are at the forefront and require sensitivity in decisions and applications such as preserving the
historical texture and correctly transferring it to future generations. The aim of this study is to develop the most
appropriate approach to solve the environmental, ecological, social and spatial problems brought about by the
general acceptance of inadequacy of green areas, especially in the Istanbul Historical Peninsula. In this context, the
“green acupuncture” approach is developed as a new approach in urban renewal, where urban acupuncture and
green infrastructure applications can be applied in a holistic approach to create a green network, and application
suggestions are presented.
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Extended Summary

Cities need to be developed and renewed physically, socially and economically due to the pressures brought by
increasing population, technological developments and environmental problems. Urban renewal, as a planned
intervention process developed against this need, plays a key role. "Urban renewal’, which we see as a concept
that came to the fore after the industrial revolution, brought different creativity process and has been applied
with different methods throughout history. Today, in urban transformation and urban renewal practices that have
become mandatory to increase the quality of urban life and meet the changing needs of cities, urban heat island
formation and urban climate problems such as global climate change and related global warming problems
are becoming more prominent. In addition, problems such as accessibility, urban justice and in response to
these problems, concepts such as sustainability, ecological balance and conservation have come to the fore and
necessitated new discussions and research at all scales in architecture and urban design for sustainable cities.
For this reason, urban renewal practices; It is reconstructed with approaches such as sustainability, ecological
balance, conservation and accessibility.

While urban transformation and urban renewal practices are quite complex with many difficult-to-solve issues;
these problems, inadequacies and solutions take different dimensions and become much more complex, espe-
cially in the historical urban fabric. Historical regions in cities are of great importance both with their architectural
values and because they represent social memory, cultural identity and create the city identity. However, historical
city areas, with their current conditions, are inadequate to meet the needs of green areas, open spaces and social
facilities according to today's urban standards. While seeking solutions to these inadequacies in urban renewal
projects, it is necessary to establish a balance between preserving the historical texture and modern needs.
For this reason, the urban renewal process to be carried out in the historical urban area requires more careful
and detailed studies. In this context, the aim of this study is to develop new approaches that include solutions
developed with a sustainable understanding, taking into account ecological values, while preserving the existing
historical texture, especially for historical city regions, in urban transformation and urban renewal applications,
and to examine the solutions that can be applied. Istanbul Historical Peninsula (iTY) with its historical urban
texture is chosen as the study area. Developing an appropriate approach to solve the environmental, ecological,
social and spatial problems brought about by the general acceptance of insufficient green space for the Istanbul
Historic Peninsula is very important for conservation and sustainability. In this context, the "green acupuncture"
approach was developed in the study as a new approach in which urban acupuncture, which refers to small
interventions in the applications made in the historical texture in urban renewal, and green infrastructure
applications can be applied with a holistic approach to form a green network.

The concept of urban acupuncture was first used by architect and urban planner Manuel de Sola-Morales.
Urban acupuncture approach is a renewal approach that takes the concept of acupuncture in Chinese traditional
medicine as a metaphor, examines the city as an organism, identifies problematic areas that disrupt the energy
between urban areas, and aims to restore the flow with point interventions (Jamie Lerner 2014) and (Marco).
Casagrande 2015). With urban acupuncture, it is aimed to bring about big changes with small-scale, point-based,
low-cost and effective interventions.

Green infrastructure is about methods to solve the problems of cities and urban landscapes together with
nature, creating a network and the connectivity of green areas. According to the "Green Infrastructure Declaration"
published by the European Commission in 2013, green infrastructure; It has been defined as “a network of strate-
gically planned natural and semi-natural areas designed and managed to deliver a broad range of ecosystem
services while enhancing biodiversity through natural solutions” In the green infrastructure system, various
natural or restored ecosystems and landscapes form centers, and these centers are connected to each other by
the connections formed by ecological corridors, creating a network in which the ecological flow continues. Green
infrastructure provides many environmental, economic and social benefits throughout the city.

Green acupuncture is the identification of points that disrupt the connection between the centers formed by the
green infrastructure components in the city and then increasing the interaction of ecological and social processes
by ensuring the connection in the shortest term with interventions that include small-scale green solutions. Green
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acupuncture has been proposed as a synthesis of the concepts of green infrastructure and urban acupuncture.
Areas where green acupuncture projects can be applied are; squares, courtyards, street parts, roads, playgrounds,
etc. It is planned to renew small urban, neglected areas such as and ensure the connection between these
areas. Within the scope of the study, "green acupuncture principles", which are a synthesis of "urban acupuncture
principles" and "green infrastructure principles", were developed.

It is important to both preserve the historical texture and improve the conditions with current technologies,
to research appropriate methods to achieve quality living conditions, to introduce, disseminate and encourage
new approaches and practices and to make scientific publications on this subject. In this context, within the
scope of the study, Istanbul Historical Peninsula (ITY) was chosen with the idea of setting an example for green
acupuncture applications in the renovation works to be carried out in the historical city area. The green areas in
the Historical Peninsula have suffered various damages over time. Some of these destructions are human-caused,
and some are caused by natural disasters (Kubat & Kirkclioglu, 2014). In the Historic Peninsula, green areas are
mostly located around historical buildings. Because, these areas were around palaces, temples, monasteries,
mosques and other important buildings in the past; These are gardens created for rest, recreation and aesthetic
purposes. It is possible to say that green areas are quite inadequate throughout the Historic Peninsula today. For
this reason, the dominant structure of the conservation approach and the lack of green areas in the historical
peninsula of Istanbul, and the environmental, ecological, social and spatial lack that develop due to these
problems are considered as the main problems. In urban renewal studies to be a solution to these problems,
a holistic perspective is focused on developing a green network with the green acupuncture approach as an
alternative consisting of the synthesis of urban acupuncture and green infrastructure concepts.In the findings
section of the study, an urban ecological network proposal that can be created with "Green Acupuncture" solutions
to ensure connectivity among the green areas identified in the Historic Peninsula was developed and examples for
applications were presented. In the last part, general recommendations for green acupuncture in urban renewal
in historical texture are presented.

Giris

insanlarin yaratici giiciiniin izlerini tastyan kentler, yasayan bir organizma gibidirler (Jacobs, 1961) ve
iclerinde kendilerine 6zgii dinamikleri barindirirlar. Glinlimiizde, diinya niifusunun gogunlugu yasam-
larini kentlerde siirdiirmekte ve her gecen giin kentli niifusu artmaktadir. Buna karsilik insan-doga
iliskisinin dogru kurgulanamamasi sonucu, sadece insan odakli ve yeterli planlanmayan hizli kentlesme
suireci devam etmektedir. Plansiz ve hizli kentlesme sonucunda ekolojik dengenin bozulmasi ile artan
kentsel sorunlar ve baskilar olusmakta ve sonugta kentler bircok yetersizlikle karsi karsiya kalmakta-
dirlar. Bu sorunlar asabilmek igin siirec icerisinde kentsel doniisiim ve kentsel yenilenme ihtiyaci
dogmaktadir (Yavuz, 2016). Kentsel doniisiim ve yenileme uygulamalari birgok ¢6ziimii zor mesele ile
oldukca karmasik iken; bu sorunlar, yetersizlikler ve ¢oziimler 6zellikle tarihi kent dokusunda daha
farkli boyutlarda olmakta ve ¢ok daha karmasik hale gelmektedir. Ciinkii tarihi kent bolgeleri, mevcut
durumlari ile glinimiiz kent standartlarina gére olmasi gerekli (yesil alan, meydan, spor tesisi, deprem
toplanma alani gibi) agik alan ve sosyal donati alanlari bakimindan yetersiz kalmakta ve ihtiyaglari
karsilayamamaktadir. Bu yetersizlikler tarihi kent bolgelerinin tercih edilmemelerine neden olmakta
ve sonugta da kullanici profilinde degisim olmaktadir. Kullanici profilindeki degisimler de mekansal
sorunlar, giivenlik sorunlar ve sosyal sorunlar gibi farkli sorunlar ve yetersizlikleri ortaya ¢ikarmak-
tadir. Kentlerin tarihi bolgelerindeki uygulamalarda ve alinan kararlarda bu yetersizlikleri gidermeye
calisirken ek olarak “tarihi dokunun korunmasi ve gelecek kusaklara dogru bir sekilde aktarilmasi”
gibi konunun hassasiyet gerektiren diger bir boyutu da 6n plana ¢ikmaktadir. Bu nedenle tarihi kent
dokusunda yapilacak kentsel yenileme siireci daha 6zenli ve detayli ¢alismalari gerektirmektedir. Son
olarak, tiim bu sorunlara ¢oziim aranirken tarihi kent dokusunun turizm fonksiyonu da goz oniinde
bulundurulmasi gereken 6nemli bir degiskendir.

Son yillarda kiiresel olcekte 6nemli bir ortak glindemi olusturan kiiresel iklim degisikligi ve buna
bagli olarak gelisen kiiresel 1sinma problemi, kent iklimine ait sorunlari glindeme tasimaktadir. S6z
konusu glindemin yaninda erisilebilirlik, glivenlik, kentsel adalet gibi sorunlar ve tim bu sorunlara
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karsilik siirdiiriilebilirlik, ekolojik denge, koruma gibi kavramlar da giindemde 6nemli bir yer tutmakta
ve siirdiiriilebilir kentler icin mimari ve kentsel tasarimda tiim 6l¢eklerde yeni tartismalari ve buna bagli
olarak arastirmalari da beraberinde getirmektedir. Bu nedenle kentsel yenileme stratejileri; siirdiiriile-
bilirlik, ekolojik denge, koruma ve erisilebilirlik gibi yaklasimlarla yeniden kurgulanmaktadir.

Tarihi kent bolgelerinde degisen ihtiyaglari karsilayarak yasam kalitesini arttirmak icin zorunlu
hale gelen kentsel yenileme uygulamalarinda da mevcut tarihi doku korunurken mekansal, ekolojik
ve sosyal unsurlarin denge ile dikkate alindig, gliniimiiz ihtiyaglarina cevap verebilecek, siirdiiriilebilir
coziimler gereklidir. Bu baglamda istanbul Tarihi Yarimada 6zelinde siirdiiriilebilir yeni uygulamalar
icin bir yontemin arastirilmasi bu ¢alismanin amacini olusturmaktadir. Tarihi Yarimada 6zelinde genel
olarak yesil alan yetersizligi kabuliiniin beraberinde getirdigi cevresel, ekolojik, sosyal ve mekansal
sorunlari ¢ozmeye yonelik uygun yaklasimin gelistirilmesi yasam kalitesi, koruma ve siirdiiriilebilirlik
icin gok dnemlidir (Ryberg, 2013).

Kavramlar

Kentsel yenilemede uzun vadeli ve yiiksek maliyetlerine ragmen, beklenen ciktilari saglayamayan
geleneksel kentsel yenileme stratejileri yerine; kaynaklarin ve yiiksek teknolojinin etkin kullanildigi,
kisa vadeli ve noktasal ¢oziimleri hedefleyen, cok yonlii ve katilimci, yeni yaklasimlarin gelistirilmesi
gereklidir. Bu baglamda iyi uygulama orneklerini gordiiglimiiz kentsel akupunktur kavrami bilinmek-
tedir (Jacobs, 1961). Bu calismada kentsel yenilemede tarihi dokuda yapilan uygulamalarda, kiigiik
midahaleleri ifade eden kentsel akupunktura yeni bir boyut olarak, yesil altyapi uygulamalarinin
biitiincll bir yaklasimla yesil bir ag olusturacak sekilde uygulanabilecegi “yesil akupunktur” yaklasimi
glindeme getirilmistir. Yesil akupunktur yaklasimi ile olusturulan kentsel ekolojik agin bircok 6nemli
sosyal ve ekolojik ¢iktilarinin olmasi beklenmektedir. Tarihi dokunun hem korunmasi hem de giincel
teknolojiler ile yasam sartlarinin iyilestirilmesi icin uygun yontemlerin arastirilmasi, yeni yaklasimlarin
ve uygulamalarin tanrtilip, yayginlastirilmasi, 6zendirilmesi ve bu konuda bilimsel yayinlar yapilmasi
onem tasimaktadir. Yesil akupunktur kavramini incelemeden once calisma ile ilgili kavramlar olarak
kisaca kentsel akupunktur ve yesil altyapi kavramlari incelenecektir.

Kentsel Akupunktur

Kentsel akupunktur (KA) kavrami Cin geleneksel tibbinda yer alan akupunktur kavramini metafor
olarak kullanarak; kenti bir organizma olarak ele alan, kiiglik 6lcekli bir kentsel yenileme yaklasimidir
(Lerner, 2014; Casagrande, 2015). Kentsel yenilemenin asil amaci var olani daha iyi hale getirmek,
donistiirmek, degistirmek ve rehabilite etmek olmalidir. Bu amag dogrultusunda KA ile kiigiik olgekli,
noktasal, diisiik maliyetli ve etkili miidahalelerle biiylik degisimlerin meydana gelmesi hedeflenmek-
tedir. Geleneksel akupunkturda, meridyenler adi verilen “kanallar” boyunca organlar arasinda dolasan
“Qi” (“chee” olarak telaffuz edilir) adi verilen hayati bir giic veya enerji oldugu inanci vardir. Hastalikli
bir bireyin tedavi olabilmesi icin bu kanallar arasindaki akisin saglanmasi gereklidir. Bundan dolayi,
kanallar arasindaki enerji akisini sekteye ugratan noktalarin tedavi edilmesi gerekir ve bundan dolayi
tespit edilen sorunlu yerlere igneler batirilir. Kentsel akupunkturun kavramsal gelisiminin arka planinda
bu anlayis yer almaktadir. Kentleri, “yasayan bir organizma” olarak tanimlayan kentsel akupunktur ile
hassas enerjiler agina sahip cok boyutlu kentsel alanlarin arasindaki enerjiyi sekteye ugratan sorunlu
alanlan tespit ederek, noktasal miidahalelerle< akisin tekrar saglanmasini hedeflemektedir (Lerner,
2014).

Kentsel akupunktur kavrami, ilk kez mimar ve kent plancisi Manuel de Sola-Morales tarafindan
kullanilmig (Tang, Sun, & Abdel-Ghani, 2015) ve kentlerin yiizey dokularina yapilan hassas miidahale-
lerle kentsel olgekte etkiler yaratmayi hedeflemistir. Morales, kentsel akupunktur teorisini 2008'de
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yayimladigl "A Matter of Things" adli kitabinda, kentlerin fiziksel yapilari ve bunlarin insan bedeni
tizerindeki etkilerini dile getirmistir. Brezilyali kent plancisi Jaime Lerner, Curitiba'da belediye baskanligi
gorevini yiirlittigli donemde, kiigiik miidahalelerle biiyiik doniisiimler saglayarak kentsel akupunkturu
uygulamis ve 2003'te yayimladigi "Akupunktur Urbana" kitabinda bu yaklasimi kiiltiirel ve psikolojik
boyutlariyla degerlendirmistir. Kitabinin giris kisminda duygu ve diisiincelerini, “Her zaman bir igne
batmasiyla hastaligin iyilestirilebilecegi hayali ve umudunu besledim. Hasta bir noktanin hayali belir-
tilerini basit bir sifa dokunusuyla geri getirme fikri, sadece o belirli yeri degil, ayni zamanda onu
cevreleyen tiim alani canlandirmakla ilgili her seydir” bu sozlerle dile getirmistir (Lerner, 2014). Finlan-
diyali mimar ve sosyal teorisyen Marco Casagrande ise KA'y1 post-endiistriyel kentlerde uygulamis
ve Taipei'deki calismalarinda kentleri, doganin enerjisiyle sekillenen organizmalar olarak degerlendir-
mistir. KA yaklasimi, geleneksel uzun vadeli ve genis dlcekli kent planlama yontemlerine karsi gikarak,
daha kisa vadeli ve hassas miidahalelerle 6nemli kentsel doniisiimler saglamayi hedeflemistir.

Kisacasl, geleneksel kentsel yenileme stratejileri genis 6lgekli olup, uzun zaman gerektirmektedir.
Bununla birlikte bu stratejiler cogunlukla istenilen sonucu vermesi bir yana, ciddi maddi ve manevi
kayiplara neden olabilmektedirler. Bundan dolayi, kentsel akupunktur gibi kiiclik dlgekli kentsel
yenileme yaklasimlari bircok kent plancisi ve mimar tarafindan kullanilmaktadir. Gliniimiz kentlerinin
karmasik sosyal, ekonomik ve kiiltirel meselelerinin, genis olcekli yenileme anlayisiyla ¢oziilmesinin
hedeflenmesi ciddi sosyal, ekonomik ve ekolojik sorunlari da beraberinde getirebilmektedir. Geleneksel
kentsel yenileme yaklasimlarina karsi ¢ikan kentsel akupunktur ise kisa vadede, planli ve noktasal mii-
dahaleler araciligiyla pozitif zincir reaksiyonlarini tetikleyerek bdlgesel degisimi hedefler. S6z konusu
miidahaleler daha fazla yanit ve firsati tesvik etmektedir. Biiyiik 6lcekli yenileme projelerinde maliyetin
artmasi nedeni ile uygulanabilirligi giic hale gelmektedir. Buna karsilik kiigiik 6lcekli yenileme strate-
jilerinde, dogrudan yik-yap yaklasimi benimsenmedigi icin kaynaklarin etkin kullanimi daha miimkiin
hale gelmektedir. Bunun yaninda kentsel akupunktur uygulamalari, kent paydaslari arasindaki uyum,
iliski ve is birliginin gelisimine de katki saglamaktadir.

Kentsel Akupunktur Uygulama Ornekleri

Barselona

Kentsel akupunktur yaklasimi sistematik olarak ilk defa Barselona’da, 1980’lerde uygulanmistir.
Mimar ve kent plancisi olan Oriol Bohigas, 1981'de, kentin planlama ofisinin basina gectiginde alisi-
lagelmis uygulamalarin disinda bir kentsel yenileme siirecini 6nermistir. 1992 olimpiyat oyunlarinin
Barselona kentinde diizenlenecek olmasi, kentte hizli bir yenileme ihtiyacini beraberinde getirmistir.
Bohigas, 3 asamadan olusan bir kentsel yenileme modelini gelistirmis ve ilk asamada bunu biyiik
kentsel yenileme projelerinin aksine noktasal, hizli ve daha az maliyetli yontemlerle yapmayi 6nermis-
tir. Bu 6nerinin kabul edilmesi sonucunda baslatilan ve yaklasik 7 sene siiren (1980-1987 arasi) noktasal
kentsel yenileme projeleri sayesinde 100’e yakin kiiciik 6lcekli kamusal agik alan yenilenmistir (Tang,
Sun, & Abdel-Ghani, 2015). Bu projeler ile halihazirda olani yeniden insa etmek, iyilestirmek, doniis-
tiirmek, degistirmek, yeniden anlamlandirmak veya yeni kimlikler kazandirmak hedeflenmistir. Kentsel
akupunkturun ilk ve en 6nemli 6rneklerinden birini olusturan bu yenileme siireci sonunda, yenilenen
mekanlar sadece kendilerini degil cevrelerini de harekete gecgirmistir. Bu durum tam olarak kentsel
akupunktur uygulamalari sonucunda arzu edilen ve beklenen sonugctur. Kiiglik degisimlerin daha biiyiik
degisimleri tetikledigi bir “kelebek etkisi” meydana getirilmistir.

Kisa vadeli yeniden yapilanma siireci geciren Barselona, daha sonra orta ve uzun vadeli iki yeniden
yapilanma siireci daha gecirmistir (Acebillo, 2006). Orta vadede kentsel yenileme araciligiyla, yol
aglarinin yeniden diizenlenmesi ve yeni mahalle merkezlerinin meydana getirilmesi lizerine yogunla-
silmistir. Uzun vadede ise kentin kiyi seridine dogru yayilmasi gibi daha biiylik morfolojik projeler
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meydana getirilmistir. Yiiksek maliyetli ve noktasal projelere kiyasla daha uzun zaman gerektiren altyapi
hizmetleri yerine, ilk asamada noktasal ve gozle goriiliir degisimlerin yapilmasi yerel ilgiyi ve destegi
de tetiklemistir. Yerel halkin destegi ile daha sonra yapilan orta ve uzun vadeli planlar da daha saglikli
ve ortak bir iradeyle meydana getirilmistir.

Sekil 1
Barcelona kentsel yenileme asamalari (Acebillo, 2006)

4 /' 1980-1986-Kisa Vadeli Kentsel Yenileme: Me ydanlar, sokaklar ve parklar
T 1986-1992-Orta Vadeli Kentsel Yenileme: Denize yakin konut ve spor alanlari -
1982 2006-Uzun Vadeli Kentsel Yenileme: Altyapi ve stratejik alanlar -

Sekil 1'de goriildigi iizere, kentsel yenileme siirecinin ilk asamasinda (1980-1986 arasi) uygulanan
kiiclik olcekli noktasal projeler ile olusturulan kiiclik degisimler daha sonraki donemlerdeki biiyiik
degisimleri harekete gecirmis ve boylece uzun vadede maksimum fayda saglanabilmistir. Bu donemler
boyunca gerceklestirilen biitiin yenileme siireglerinin tamaminda yer alan Manuel de Sola-Morales, bu
kiiclik 6lcekli noktasal yenilemelere “kentsel akupunktur” adini vermislerdir. Kentsel akupunktur yakla-
siminin uygulandigl kentsel yenileme siirecinde, tarihi bolgelerin ¢evresi ve hafizasi da korunmustur.
Barselona’da yapilan uygulamalar, tarihi bolgelerde kentsel yenileme siirecinde kentsel akupunkturun
onemli bir uygulama modeli olabileceginin en 6nemli 6rneklerindendir.

Seul

Yirminci yiizyilin ortalarindan itibaren hizlica gelismeye baslayan Giiney Kore'nin baskenti Seul,
hizli gelismenin getirdigi kentsel sorunlara da maruz kalmistir. Seul, her gelismekte olan metropol gibi
esitsizlik, yoksulluk, yetersiz konut, arazi kullanimi sorunlari, trafik sorunlari ve gevre kirliligi vb. bircok
hizli kalkinmanin tipik sorunlarinin yani sira idari sorunlar ve siyasi cekismelerden de etkilenmistir (Lee
& Anderson, 2014). Cheonggyecheon nehri, tarih boyunca ticari ve kiiltiirel hareketliligin yogun oldugu,
kentin ortasindan gecen 6nemli bir su kaynagidir. Ayrica, nehir etrafindaki gecekondu sahiplerinin
ytkanmak ya da camasirlarini yikamak gibi giinliik eylemlerde de kullanilan bir nehirdir. 1950'lerden
itibaren hizlanan kentlesme hareketleri ve niifus artisi, nehrin kirlenmesine ve kentsel sorunlarin
artmasina yol agmis; bu sorunlari ¢ozmek amaciyla nehir lizerine yapilan asfalt yollar, trafige alternatif
olusturmayi amaglamis ancak giivenli olmayan alanlarin olusturulmasina sebep olmustur (Turgay ve
dig., 2017). 2003 yilinda gdreve baslayan yeni metropoliten yonetimi, izerine yiikseltilmis bir otoyol insa
edilen Cheonggyecheon Nehri'ni restore etmek icin planini agiklamistir (Lee & Anderson, 2014).
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Sekil 2

Kentsel yenileme éncesi Seul, Cheonggyecheon Nehri (https://globaldesigningcities.org/)

Sekil 2'de goriilen mevcut goriinlime istinaden agiklanan proje, Seul'in merkezindeki kentsel
cevreyi iyilestirmek, daha fazla acik yesil alan olusturmak, arag trafigini daha diizenli hale getirmek ve
bolgedeki kalkinmayi tesvik etmek konusunda iddiali bir proje olmasinin yaninda, daha genis olgekli
planlarin onciisi olabilecegi de ongoriilmistiir. 28 ay siiren calismalarin ardindan, 1 Ekim 2005'te
yenilenmis Cheonggyecheon Nehri halkin kullanimina agilmistir (Jung&Kima, 2019) tamamlanan proje
icin, “sanayilesme doneminde kurulan yapilar kaldirilmis, soguk beton doseme ve siitunlarin altindaki
kis uykusuna yatan dereye dogrudan giines isig1 tutmaktadir” ifadelerini kullanmislardir. Proje boyunca
metropoliten yonetimi, zaman zaman ¢evredeki isletme sahiplerinin protestolari gibi ¢esitli sorunlarla
karsilasmis ancak, yerel halkin ve diger paydaslarin siirece katilimini saglayarak basarili bir yonetim
sergilemistir. Bu durum kentsel akupunkturun, tarihi kent dokusunda uygulanabilecek onemli bir
yaklasim oldugunu gosteren 6nemli bir olgudur.
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Sekil 3

Giiniimiizde Seul, Cheonggyecheon Nehri (https://urban-regeneration.worldbank.org/)
5 ; Il T : LRk

Kisacasl, Cheonggyecheon Nehri kentsel yenileme projesi, bircok ¢alismaya ve oteriteye gore diin-
yanin en 6nemli ve dikkat ceken kentsel yenileme projelerinden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ayrica, Sekil
3'de goriilebilecegi lizere, yapilan calismanin sadece yakin cevresini degil, kent hatta iilke dlceginde
onemli kiiltiirel ve maddi katkilarinin olmasi, kiiglik 6lgekli kentsel yenileme hareketlerinin genis dlcek-
te ve 6nemli etkilerinin olabilecegini de gostermektedir. Uygulanan kentsel yenileme projesi, turistler
icin onemli bir destinasyon olmakla birlikte, bolgede ve diinyada Seul'liin goriiniirliigiinu arttirmakta,
bolge sakinleri icin daha fazla olanak saglamaktadir. Bu proje, Kore ekonomisine katki saglarken kenti
de yasamak ve ziyaret etmek icin 6nemli bir cazibe merkezine doniistiirecek bir kalkinma modelini
literatiire kazandirmistir.

Yesil Altyapi

Tirk Dil Kurumu'nun altyapr tanimina gore, “bir yerlesim yeri veya bir yapi igin gerekli olan yol,
kanalizasyon, su, elektrik vb. tesisatin tiimi” altyapiyr olusturmaktadir. Sehir planlama ve benzer disip-
linlerde ise bu bilesenlerin tiimi “gri altyapi” kavrami altinda incelenmektedir. Bir terim olarak yesil
altyapi ise kentlerin ve kent peyzajlarinin sorunlarini, dogayla birlikte ¢ozmeye yonelik yontemler ile
bir ag olusturulmasi ve yesil alanlarin baglantililik durumlariile ilgilidir. 2013 yilinda Avrupa Komisyonu
tarafindan Yesil Altyapi Bildirisi yayinlanmistir (An official website of the European Union). Bu bildiriye
gore yesil altyapr; “dogal ¢oziimlerle biyogesitliligi artirirken genis bir ekosistem hizmetleri yelpazesi
sunmak lizere tasarlanmis ve yonetilen, stratejik olarak planlanmis dogal ve yari dogal alanlardan
olusan bir ag” olarak tanimlanmistir. Dogal ¢oziimlerle olusturulan bu ag sayesinde ekolojik ve sosyal
faydalar saglanirken, bu faydalari siirdiirmek ve gelistirmek icin yapilacak yatirimlari harekete gegirerek
yesil ekonomiyi destekleyen ve is firsatlari yaratarak ekonomik faydalar da saglayabilecek bir arag
olarak tanimlanmistir.

Yesil altyapr ozellikle son 10 yil icerisinde, kent Uzerine galisma yapanlar ve politika yapicilar
tarafindan oldukca sik dile getirilen bir kavramdir. Yesil altyapi arastirmalarinin ve uygulamalarinin
artisindaki en 6nemli faktorlerin basinda kent peyzajinin ugradigi hizli doniisiim, deformasyona karsilik
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azalan biyogesitlilik sonucunda ekosistemin bozulmasi sonucu yasanan sorunlarin daha belirgin hale
gelmesidir (Cunha & Magalhaes,2019). Kentlerin hizli ve plansiz biiyiimesi, fiziki ¢evrenin tahribati ve
ekolojik unsurlarin géz ardi edilmesi kentlerdeki mevcut sorunlarin bircogunu tetikleyen faktorlerdir
(Bengston & Youn, 2006).

Yesil altyapi, mekansal planlamada dogadan bilingli olarak fayda saglamasi ve ekonomik boyutu
ile de kalkinmaya fayda saglamasi ile 6n plana ¢ikmaktadir. iklim degisikliginin etkilerine karsi uyum
saglamada ve ¢oziimde olabildigince dogal uygulamalarla, gri altyapi ¢6ziimlerine alternatif veya
tamamlayici ¢oziimlerdir.

Yesil altyapi insan refahini ve yasam kalitesini destekleyen dogal, yari dogal alanlar ve ekosistem
hizmetleri veren yesil alanlardan olusan agdir ve bir baglantililik kavramidir (Mell, 2008). Yesil alanlar
ve yesil altyapi bilesenleri arasindaki etkilesim saglandigi miiddetce “yesil” bir altyapidan soz edilebilir.

Yesil altyapi, farkli tanimlamalara agik olsa da biitiin tanimlarin odak noktasinda bir ekolojik kaygi
ve bu kaygiya yonelik ¢oziimlerin gelistirilmesi bulunmaktadir. Yesil altyapi ¢oziimleri olarak yagmur
suyu yonetimi, iklim adaptasyonu, Isi stresinin azaltilmasi, biyogesitliligin artirilmasi, gida Uretimi,
daha iyi hava kalitesi, stirdiiriilebilir enerji iiretimi, temiz su ve saglikli topraklarin yani sira rekreasyon
yoluyla yasam kalitesinin artirilmasina yonelik uygulama araglari s6z konusudur. Yesil altyapi sisteminin
uygulama araglar olarak; yesil kusak, biosolar catilar, yesil catilar, yesil duvarlar, yagmur bahceleri,
temiz ve kirli su icin yeralti su depolari, gecirgen kaldirimlar, yapay sulak alanlar ve agagli yesil yollar
sayilabilir (Benedict & McMahon, 2002; Nieuwenhuijsen, 2021). Yesil altyapi sisteminin uygulama arag-
larinin baglantiliigi igin; (mavi altyapi olarak da tanimlanan) akarsular, kiyi alanlari, parklar ve bahgeler,
kentsel agik-yesil alanlar, agik kullanilmayan alanlar, ev bahgeleri, yesil catilar, agagliklar, kayaliklar
koruluklar, bozulmus alanlar, hobi bahgeleri, kent icinde kalan ciftlikler, mezarliklar, cami bahceleri,
fidanliklar, yol kenari sevleri ve refiijler gibi yapili alanlar disindaki tiim agik yesil alanlarin baglantililigi
hedeflenmektedir. Diger bir ifade ile gesitli dogal ya da restore edilmis ekosistemler ve peyzajlar;
merkezler ve baglantilar olarak yesil altyapinin sisteminin bilesenlerini olusturmaktadir. Baglantilar
sistemi birbirine baglayan kanallardir ve yesil altyapi merkezleri arasindaki etkilesimi saglarken eko-
lojik stiregleri harekete gecirmektedir.

Sekil 4
Yesil altyapi sistemi (Kogyigit, 2023)
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Sekil #'deki gosterilen merkezler ve baglantilar boyut, islev ve fonksiyon bakimindan degisiklik gos-
terebilmektedir. Onemli olan merkezler arasindaki baglantinin kopmamasi ve akupunktur mantiginda
oldugu gibi kanallar arasindaki akisin devam etmesidir. Clinkii her bilesendeki yesil alanin bircok islevi
ve faydasi vardir ve baglantilar ile tamamlanan sistem sayesinde kent biitiiniinde anlamli bir fayda/
sonug elde edilebilir. Kent biitiiniinde yesil altyapi sisteminin faydalari cevresel, ekonomik ve sosyal
faydalar olarak gruplandirilabilir (Tablo 1).

Tablo 1
Yesil altyapi sisteminin faydalari (URL 1)
CEVRESEL FAYDALAR EKONOMiK FAYDALAR SOSYAL FAYDALAR
IYILESTIRILMIS GORSEL OZELLIKLER ARTAN EMLAK FiYATLARI FIZIKSEL AKTIVITEYE TESVIK
GELISMIS KENTSEL MIKRO iKLIM ARTAN ARSA DEGERLERI COCUKLARIN GELISIMINE KATKI
IYILESTIRILMIL HAVA KALITESI DAHA HIZLI MULK SATISI IYILESTIRILMIS RUH SAGLIGI
AZALTILMIS SEL RiSKi YATIRIMLARA TESViK HASTA IYILESME ORANLARINDA
ARTIS
DAHA iYi SU KALITESI AZALTILMIS ENERJi MALIYETLERI GELISTIRILMIS ISYERI
VERIMLILIGI
GELISMIL BIYOCESITLILIK IYILESTIRILMIS TURIST VE DINLENME ARTAN SOSYAL UYUM
TESISLERI
GURULTU VE COZ'NIN AZALMASI DAHA DUSUK SAGLIK MALIYETLERI SUCTA AZALMA

Yesil alt yapi sisteminin faydalarini kisaca 6zetlemek gerekirse; cevresel faydalar olarak, kentsel isi
adasi etkisini ve karbon salinimini azaltilmasi ile hava kalitesinin iyilestirirken bircok bitki ve hayvan
tiirline yasam alani saglayarak, kentteki biyocesitlilige onemli bir katki saglarlar. Bu katkilarin yanisira,
etkin su yonetimi ile toprak erozyonunun 6nlenmesi vb. birgok ekolojik faydada da dogrudan etkisi
bulunmaktadir (Heidt & Neef, 2008). Ayrica kent estetigine olumlu katki saglarlar. Ekonomik katki olarak
da, enerji maliyetlerinde azalma ve siirdiilebilir ekolojik cevreyenin sagladigi yararlar ile yatirim tesvi-
kini arttitirlar. Ayrica gelismis cevre ve iyilestirilmis tesisler ile miilk ve arsa degerlerinde artis olmasini
saglarlar. Tim bunlar hayat kalitesini arttiracag igin saglik maliyetlerinde diislis saglar. Yesil altyapini
sagladigi sosyal faydalar olarak sosyal uyumun arttirilmasi ile is veriminde artis ve sug oraninda azalma,
ayrica iyilestitilmis cevre ile insanin beden sagligi ve ruh sagligina olumlu katkilar saglanabilir (Ying ve
dig., 2022). Tiim bu faydali sonuglarin alinabilmesi igin merkezler ve baglantilar ile siirekliligi olan bir
yesil alan sisteminin olusturulabilmesi oldukca 6nemlidir.

Yesil altyapi kavramini kisaca 6zetlemek gerekirse, zamanla artan gevresel ve ekolojik sorunlarin
etkin ¢oziimiiniin yaninda sosyal ve ekonomik gelismeyi etkin bir sekilde koordine ederek siirdiiriilebilir
kalkinmayr mimkiin kilmak icin 6nemli bir stratejidir.

Yesil Akupunktur

Yesil akupunktur kentte bulunan mevcut yesil altyapi bilesenlerinin arasindaki baglantiyi sekteye
ugratan noktalarin tespit edilmesi ve daha sonra kiigiik 6lcekli yesil ¢oziimleri iceren miidahalelerle,
en kisa vadede baglantinin saglanarak ekolojik ve sosyal siireglerin etkilesiminin arttirilmasidir.

Bu calisma kapsaminda, “tarihi kent dokusunda kentsel yenileme” iizerine etkin ve siirdiiriilebilir
bir yaklasim gelistirilmesi hedeflenmistir. Bu hedef dogrultusunda, farkli kentsel yenileme yaklasimlari
incelenmistir. Bu yaklasimlardan en uygun olani “Kentsel Akupunktur” olarak goriilmesine karsin bu
yaklasimin tek basina yeterli olmadigina kanaat getirilmistir. Bundan dolayi, kentsel akupunktur ve yesil
altyapi kavramlari birlikte degerlendirilmistir. Bunun baslica nedeni, calisma alanini olusturan istanbul
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Fatih ilcesi'nin (istanbul Tarihi Yarimada) sahip oldugu tarihi gecmis ve giiniimiizdeki farkli fonksiyonla-
ridir. Ayrica, calisma kapsaminda incelenen bolgede mevcut yesil alanlarin ve bu yesil alanlar arasindaki
baglantinin yetersizligi kabulii iizerine gelistirilmistir. Bu yetersizliklere ¢6ziim liretebilmek icin yesil
altyapi ve kentsel akupunktur kavramlarinin bir sentezi olarak “yesil akupunktur” yaklasimi 6nerilmistir.

Kentsel akupunktur kavraminin farkli kavramlarla ya da yaklasimlarla birlikte kullanilmasi sadece
bu ¢alismaya 6zgii bir durum degildir. Ryan (2013), iklim degisikligi kapsaminda kentsel akupunktur kav-
ramini yeniden degerlendirmis ve "Eko-Akupunktur" terimini gelistirmistir. Melbourne, Avustralya'da,
diisiik karbonlu bir gelecek igin en etkili yontemin eko akupunktur oldugunu One siirmustiir. Bir
diger ornek ise, 2022 yilinda Interreg projesi olan "SALUTE4CE" kapsaminda yayinlanan “Kentsel Cevre
Akupunkturu El Kitapgigi”dir. Interreg, Avrupa Birligi'nin sinir tesi is birliklerini artirmayi amaclayan
bir programdir. Avrupa Bélgesel Kalkinma Fonu (ERDF) ile Avrupa Sosyal Fonu (ESF) tarafindan destek-
lenmektedir. Program kapsaminda, Avrupa genelinde arastirma, cevre koruma, turizm ve Kkiiltiir gibi
alanlarda cesitli projeler desteklenmektedir. SALUTE4CE projesi ile Cek Cumhuriyeti, Almanya, Polonya,
Slovakya ve italya'yl kapsayan Orta Avrupa lilkelerinde, kentsel akupunktur yontemleriyle cevresel
sorunlara ¢6ziim aranmaktadir. Bu proje, Avrupa'‘da kentsel akupunktura artan ilgiyi ve yogun niifuslu
kentlerde kiiciik olcekli degisimlerle siirdiiriilebilir ¢oziimler liretme anlayisinin 6nemli bir 6rnegini
olusturmaktadir.

Bir kentsel yenileme yaklasimi olarak yesil akupunktur, kentte bulunan yesil alanlarin ve diger yesil
altyapi bilesenlerinin arasindaki baglantiya engel olan alanlarin belirlenerek, noktasal miidahalelerle,
en kisa slirede yenilenmesini amaglamaktadir. Kentsel akupunktur yaklasiminin temelinde oldugu gibi,
yesil akupunktur kentleri bir canli organizma gibi ele alir ve segilmis “hastalikli” alanlar "iyilestirerek"
yenilenmelerini hedeflemektedir. Yesil akupunktur projelerinin uygulanabilecegi alanlar olarak; mey-
danlar, avlular, sokak pargalari, oyun alanlarinin yani sira gibi kiiciik kentsel, ihmal edilmis alanlarin
yenilenmesi ve bu alanlarin birbirleri arasindaki baglantinin saglanmasi diisiiniilmektedir. Calisma
kapsaminda “kentsel akupunktur prensipleri” ve “yesil altyapi prensiplerinin” bir sentezi olan “yesil
akupunktur prensipleri” gelistirilmistir (Sekil 5). S6z konusu prensiplerin yapilacak uygulamalarda, bir
klavuz gorevi gormesi ve projenin baslangicindan bitisine kadar izlenecek bir yol haritasi olusturmasi
hedeflenmistir.

Sekil 5
Yesil akupunktur prensipleri (Kogyigit, 2023)

| Kentsel Akupunktur Prensipleri | | Yegil Altyap: Prensipleri | | Yesil Akupunktur Prensipleri |
| Hassas Nokta Segimi | = | Baglantiliik | == [ Hossos Noktalarn Belienmesi |
| Kiigiik Olgek <« | Farkli Alan ve Olgek | = | Kigik Olgekli Girigimler |
[ Bir Senaryoya sahip Olma <> | Tasarlamak ve Planlamak | b | Kapsayict Senaryo |
| Mekan Olusturma <= | Cergeve Tslevi | = | Biltiincill Tasarim |
| Huzl Eylem Plany <= | Alalls Arazi Kullanunu | = | Hizl Eylem Plans |
| Vatandas Katilim PR | Paydas Katihmi ‘ = [ Paydas Katilimi ‘
| Vatandaglarn Egitimi | Kamu Yaturimt s Kamu Yatrimt \

incelenen literatiirde, kaynaklar arasinda kiiciik de olsa farkliliklar goriilmekle beraber temelde
kentsel akupunktur ve yesil altyapi yedi prensibe sahiptir. iki kavramin prensiplerinden bazilari arasin-
da yaklasim farkliliklari gozlemlense de bazilari dogrudan birbirini destekler niteliktedir. Yesil altyapi
prensipleri altinda yer alan paydas katilimi ve akilli arazi kullanimi, kentsel akupunktur prensipleri
arasinda yer alan vatandas katilimi ve senaryo olusturma ile bire bir drtiismektedir. Diger prensipler
tam olarak birbiri ile ayni olmasa da benzer iceriklere sahiptir. Belirgin olarak dne ¢ikan en biiyiik fark
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ise, yesil altyapinin en az maliyetle projelerin yapilmasi gerektigini ileri slirmesine ragmen, bu proje-
lerin yliksek maliyeti olabilecegi ve bundan dolayi her zaman igin kayda deger miktarda kamu biitgesi
ayrilmasi gerektigini savunmasidir. Kentsel akupunktur bu goriisiin aksine, kosullar ne olursa olsun
en az girdi ile maksimum verimin elde edilmesi yani kaynaklarin diisiik maliyetle en etkin kullanimini
one siirmektedir. Kisacasi, iki yaklasimin prensipleri arasindaki benzerlikler agir basmakla birlikte
farkliliklar da bulunmaktadir. Bundan dolayi, iki kavramin prensipleri birlikte irdelenerek yeniden
sentezlenmis ve iki yaklasimin sentezlenmis prensiplerini i¢eren yesil akupunktur da 7 temel prensip
ile olusturulmustur.

o Hassas Noktalarin Belirlenmesi: Yesil alanlar arasindaki baglantinin saglanmasi icin koridorlarin
olusturulmasi ve bu alanlarin birbirleriyle etkilesiminin saglanmasi, yesil altyapida baglantililik, kentsel
akupunkturda “hassas noktalarin belirlenmesine” karsilik gelmektedir. Yesil akupunktur yaklasiminda
yesil alanlar arasindaki baglantiyi sekteye ugratan alanlarin tespit edilmesi ve noktasal olarak miida-
hale edilmesi “hassas noktalara miidahale” olarak tanimlanmistir. Barselona drneginde oldugu gibi,
hassas noktalarin tespit edilerek yapilan miidahalelerin daha planli ve kisa vadede etki gostermesi,
ayrica yapilacak diger kentsel miidahalelere zemin hazirlamasi agisindan oldukga 6nemlidir.

o Kiiciik Olcekli Girigimler: Oncelikle, burada bahsedilen “kiiciik 6lcek” kavrami goreceli bir kiigiik-
liiktiir. Ainan kararlar bdlge ya da metropoliten dlceginde oldugunda uygulamanin ilce, mahalle ve
hatta sokak diizeyinde istenilen sekilde uygulanmasi oldukga giictiir. Bundan dolayi kararlar, planlar ve
calismalar genis alanlari kapsasa dahi uygulamalar noktasal miidahalelerle yapilmalidir. Yesil akupunk-
tur farkli yetki alanlarinda ve 6lceklerle tasarlansa dahi kiiciik 6lgekli miidahalelerle uygulanmalidir.
Boylelikle, zaman ve kaynaklardan 6nemli sekilde tasarruf saglanirken maksimum verim alinabilmesine
olanak saglanir.

o Kapsayici Senaryo: Projenin basindan sonuna kadar kapsayici ve surdiriilebilir yaklasimlar gelis-
tirilmelidir. Bu amacla proje gelistirmeden 6nce, mevcut ve potansiyel kaynaklarin tespit edilmesi, siireg
boyunca etkili olacak degiskenlerin goz oniinde bulundurulmasi ve olusabilecek sorunlarin ve ¢oziim
alternatiflerinin senaryoya dahil edilmesi olduk¢a 6nemlidir. Seul 6rneginde oldugu gibi, bir kentsel
yenileme siirecinde kaynaklar ve zaman disinda da bircok faktor siireg icerisinde etkin rol oynamaktadir.
Bundan dolay, biitiin araglarin ve paydaslarin dahil edildigi, projenin basindan sonuna kadar etkin ve
siirdiiriilebilir bir senaryoya sahip olmak oldukga 6nemlidir.

o Biitiinciil Tasarim: Yesil akupunkturun birgok sosyal ve ekolojik siireci harekete gegirmesi ya
da mevcut hareketliligin arttirllmasini saglamasi amaglanmaktadir. Ekolojik bilesenler arasindaki hare-
ketliligin maksimum diizeyde saglanilabilmesi icin yapilan uygulamalarin gerceve islemi gérmesi ve
planlarin sadece belirlenen alanlarla sinirli kalmamasi gerekmektedir. Yesil akupunktur uygulamala-
rinin sosyal siireglerin hareketliligi icin ise kullanicilarin vakit gegirdikleri ve kendilerini ait hissettikleri
yasam alanlari meydana getirmesi beklenmektedir. Kisacasi, yapilan uygulamalarin sosyal ve ekolojik
siuiregleri harekete gecirme kaygisiyla biitiinciil bir yaklasimla yapilmasi gerekmektedir. Biitiinciil bir
anlayisin benimsenmesi, projenin basarili olmasi ve proje sonrasi pozitif etkiler icin oldukga onemlidir.
Seul'de oldugu gibi, k6hnemis durumda olan nehir kenarinin bir turistik destinasyon ve yerel halk
icin cazibe merkezi haline gelmesi birgok sosyal ve ekolojik siirecin tasarim siirecinde yer almasindan
kaynaklanmaktadir.

o Hizli Eylem Plani: Ust 6lcekli ve kapsamli planlarla hazirlanan geleneksel kentsel yenileme proje-
leri, yiiksek maliyet ve uzun zaman gerektirmektedir. Genellikle, harcanan zaman ve kaynaklara karsilik
beklenen sonuglar ise beklendigi gibi olmamaktadir. Kentsel akupunktur yaklasimi bu duruma karsi
ctkmakla beraber, kaynaklarin etkin kullanildigi hizli eylem planlarini savunmaktadir. Yesil akupunktur
kentleri “yasayan bir organizma” olarak ele alir ve siirekli degisim icinde olan dinamik yasam alanlarinin
basarili bir sekilde yenilenebilmesi icin, uygulamalarin olabildigince kisa vadede yapilmasini amagla-
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maktadir. Lerner (2014), bir kenti degistirebilmek icin 3 senenin yeterli oldugunu 6ne siirmiis ve yaptig
kentsel akupunktur calismalarini bu prensiple kurgulamistir.

o Paydas Katilime: Biitiin kentsel siiregler i¢in 6nemli olan paydas katilimi, yesil akupunktur
uygulamalarinda da kritik bir role sahiptir. Yesil akupunktur kavrami sadece resmi kurumlar ve diger
sivil toplum orgitlerinin aktif is birligini ve ortak hareket etmesi gerektigini savunur. Bunun yaninda,
vatandas katilimi ve egitimi de bu siirecte olduk¢a 6nemlidir. Butiin paydaslarin aktif ve gerekli ol¢lide
katilim gosterdigi planlama siireci, yapilan uygulamalarin basari oranini yiikseltirken dogal bir denet-
leme mekanizmasini da beraberinde getirir. Boylelikle, mevcut kaynaklarin etkin kullanimi saglanir.
Ayrica, vatandaslarin egitimi yapilan uygulamalara ilgiyi arttirir ve kentlilerin aidiyet duygularini olumlu
yonde harekete gecirir. Ozellikle, ilkokul ve ortaokul cagindaki cocuklarin yasadiklar cevre hakkinda
daha detayli bilgi edinmesi, ekolojik kaygiyla cevrelerine bakmalari gelecek igin 6nemlidir. Bundan
dolayi, cocuklarin odak grubu olusturdugu bir vatandas egitimi de oldukga 6nemlidir. Barselona ve Seul
orneklerinde gozlemlendigi iizere, yerel halkin ve diger paydaslarin projeye katilimlari, projenin basarili
olabilmesi igin olduk¢a 6nemlidir.

o Kamu Yatirimi: Ekolojik tabanli kentsel yenileme projelerindeki en biiyiik tartisma konularindan
biri olan kamu yatirimlari, yiiksek maliyetlerine ragmen beklenen etkileri gostermedigi gerekgesiyle
elestirilmektedir. Ancak, yesil altyapi bu elestirilere karsi cilkmakta ve gri altyapi kadar yesil altyapiya
da biitge ayrilmasi gerektigini savunur (McMahon & Benedict, 2000). Tarihi kent alanlarinin yenilenmesi
gerek karmasik iliskiler agi gerekse farkli kentsel fonksiyonlarindan dolayi kentin diger bdliimlerine
gore daha zor ve maliyetli olabilmektedir. Bundan dolayi, yesil altyapi uygulamalari en az maliyetle
maksimum verimi amaglamakla birlikte, uygulamalarin hayata gecirilmesi icin gerekli kapitalin saglan-
masina ihtiya¢ duymaktadir.

Yesil akupunktur prensipleri 7 temel baslikta toplanmistir. Bu prensipler genisletilebilir ya da ihti-
yaglara gore yeniden degerlendirilebilir. Burada 6nemli olan biitiinliiglin korunmasi ve genel yaklasimin
saglanmasidir.

Tarihi Yarimada’da Yesil Akupunktur icin Yontem ve Araclar

istanbul Tarihi Yarimada (iTY), tarihi kent dokusunda yapilacak yenileme calismalarinda yesil
akupunktur uygulamalari igin 6rnek olusturmasi diisiincesi ile secilmistir. Roma, Bizans ve Osmanli
imparatorluklarinin hiikiim siirdiigii; Bizans ve Osmanli imparatorlugu dénemlerinde baskent olan
istanbul'da merkez her zaman Tarihi Yarimada olmustur. Bogazici'nin Karadeniz'e acildig1 yerde, cografi
olarak stratejik bir konuma sahip olan iTY, 27 yiizyildan fazla bir siire boyunca bircok tarihi olaya taniklik
etmis olup, diinyanin en ilgi cekici tarihi kent merkezlerinden biridir. Avrupa ve Asya Kitalari arasindaki
ipek Yolu'nun yani kara ve deniz ticaret yollarinin kesistigi yerde, dogu ile bati arasinda bir kdprii gérevi
gormiis olan iTY, ticari ve kiiltiirel faaliyetlerin merkezi olarak tarih boyunca énemini siirdiirmustiir
(Kuban, 1970). Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu ile istanbul baskent olma 6zelligini kaybetse de iTY
hala tarihi cekirdek olarak 6nemini korumaktadir. Tarihi Yarimada'nin bulundugu Fatih ilcesi; valilik,
biiyiiksehir belediye baskanligi, emniyet miidiirliigii, vergi dairesi ve Tiirkiye'nin ilk iiniversitesi olan
istanbul Universitesi gibi kurumlarin bulunmasi dolayisiyla istanbul'un merkez ilcesi konumundadir.

Tarihi Yarimada her imparatorluk déneminde, yeni bir katman eklenerek yeniden yapilandirilmis,
bolgede bircok saray, stadyum, hamam, yol ve dini yapi insa edilmistir. Bu yapilar, bolgenin mimarisini
zenginlestirerek ortaya ¢ikardigi mimari doku ile giiniimiziin kiiltiirel mirasini olusturmaktadir. Bu
kadar cok katmana ve tarihi yapiya sahip olan iTY yerli ve yabanci turistler tarafindan Tiirkiye'nin en
cok ziyaret edilen turizm destinasyonlarindandir. Ancak bolge gliniimiiz ihiyaglarina cevap verememesi
nedeni ile kullanici profilinde degisim yasanmaktadir. Bu degisim ile birlikte; koruma, erisilebilirlik,
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mekansal yetersizlik gibi bircok cevresel, ekolojik, mekansal ve sosyo kiiltiirel sorunla ve kentsel
yenileme ihtiyaci ile karsi karsiyadir.

“Surigi” olarak da bilinen Tarihi Yarimada Eminonii ilgesinin Fatih’e baglanmasi ile biitiiniiyle Fatih
ilcesi sinirlarina dahil oldu. iTY 1562 hektarlik bir alana sahiptir. Eminénii, Aksaray, Beyazit, Fener,
Balat, Haseki, Edirnekapi, Cerrahpasa, Samatya, Kumkapi, Sultanahmet, Zeyrek, Vefa gibi tarihi ve
turistik degerleriyle 6ne gikan pek ¢cok semt Tarihi Yarimada sinirlarina dahildir. Bolgenin énemli ve
en bilinen tarihi eserleri Ayasofya ve Sultanahmet Camileri, Topkapi Sarayi, Siileymaniye Camii, Bizans
doneminde Hipodrom, Osmanli doneminde Atmeydani olan bugiinkii Sultanahmet Meydani, Yeni
Cami, Kapalicarsi, Nuruosmaniye Camii, Cemberlitas, Bayazit Camii, istanbul Universitesi Merkez Binasi,
Sehzade Camii, Yerebatan ve Binbirdirek Sarniglar olarak siralanabilir. Tarih boyunca ve giinimiizde
de ticaretin kalbinin attigi istanbul'un iki biiyiik kapali carsisi olan Kapalicarsi ve Misir Carsisi'da Tarihi
Yarimada sinirlarindadir. Ayrica istanbul'un yénetim merkezi olarak istanbul Valiligi, Defterdarlik, vergi
dairelerinin bircogu da yine Tarihi Yarimada sinirlar icinde bulunmaktadir. istanbul Universitesi'nin
bircok fakiiltesi, diinyaca taninan Siileymaniye Kiitliphanesi basta olmak lizere Beyazit, Kopriilii gibi
kiitiiphaneler ile bolge ayni zamanda egitim ve kiiltiir merkezidir.

Tarihi Yarimada'nin yesil alanlari insan faktoriiniin ve kentlesmenin etkisi altinda degisim goster-
mistir. Bugiin Tarihi Yarimada genelinde yesil alanlarin oldukga yetersiz oldugunu soylemek miimkiin-
diir. Tarihi Yarimada'da yesil alanlar; surlarin cevresi, mezarlik alanlari, saray ve tarihi yapi gibi onemli
yapi ve kiilliyelerin gevreleri ile askeri alanlar, liniversite, hastane bahceleri gibi kamuya dogrudan
acik olmayan alanlar ile Giilhane Parki, Sarachane Parki gibi alanlar ve ge¢miste imar uygulamasi ile
gerceklestirilen cocuk bahgeleri ve denizin doldurulmasi ile kazanilan dolgu alanlarindan olugmaktadir.

Tarihi Yarimada'da bulunan yesil alanlar, zaman icinde gesitli tahribatlara ugramistir. Bu tahribat-
larin bazilari insan kaynakli, bazilari ise dogal afetlerden kaynaklanmistir (Kubat & Kiirkgiioglu, 2014).
Ozellikle Osmanli Dénemi’nde, kentin hizli niifus artisi ve kentsel gelisimine paralel olarak yesil alanlar
azalmisg ve tahrip edilmistir. Osmanli D6nemi’'nde, saraylarin, camilerin ve diger kamu binalarinin insasi
icin cok sayida agag kesilmistir. Bunun yani sira, kentteki binalarin genislemesi ve yenilenmesi igin de
yesil alanlar tahrip edilmistir (Kuban, 1970). Ozellikle 19. yiizyilda, kentin modernlesmesiyle birlikte,
Tarihi Yarimada'nin yesil alanlar daha da azalmistir. Bununla birlikte, dogal afetler de yesil alanlara
zarar vermistir. Ornegin, 1894 yilinda meydana gelen depremde, Ayasofya Meydani'ndaki ¢inar agaclari
biiyiik hasar gormiis ve bircogu yikilmistir. Ayni zamanda, kentteki diger dogal afetler de yesil alanlarin
tahrip olmasina neden olmustur (Kubat & Kiirtk¢tioglu, 2014).

Bu baglamda, calisma tarihi kent dokusunda koruma anlayisinin baskin yapisi, yesil alan yetersiz-
ligi ve bu sorunlara bagli olarak gelisen cevresel, ekolojik, sosyal ve mekansal sorunlarin varliginin
kabulii ile kurgulanmistir. Yapilacak kentsel yenileme calismalarinda biitiinciil bir bakis agisi ile kentsel
akupunktur ve yesil altyapi kavramlarinin sentezinden olusan bir alternatif olarak yesil akupunktur
coziimleri ile yesil bir ag gelistirmeye odaklanilmistir.

Galismanin son kisminda Tarihi Yarimada'da tespit edilen yesil alanlar arasinda baglantililik
saglamak lizere “Yesil Akupunktur” ¢oziimleri ile olusturulabilecek bir kentsel ekolojik ag onerisi sunul-
mustur.

Bulgular

iTY, tarih boyunca farkli medeniyetlere ev sahipli§i yapmistir ve uzun bir kentlesme gecmisine
sahiptir. Bundan dolayi, kent siirekli bir degisim ve donlisiim egilimi gostermis ve her medeniyetin
yaratici siireglerinden izler tasimaktadir. Bu izlerin gegmisi, bugiinii ve gelecegi 6nem tasimaktadir.

Gecmisten Giiniimiize Tarihi Yarimada'nin imari



Tarihi Dokuda Yesil Akupunktur: Tarihi Yarimada Ornegi

istanbul, tarih boyunca 6nemli yesil alanlara sahip olmustur. Ancak, zamanla bu yesil alanlar kent-
sel gelisim, niifus artisi ve diger etkenler nedeniyle degisime ugramis ve bazilari tahribata ugramistir
(Sekil 6).
Sekil 6
Eminénii Semti'nde bulunan aktif yesil alanlar (Kogyigit, 2023)

L o i I o 5

E23 Kiiltirel Vearliklar

0 0.5 1 15 2km I Atif Yesil Alanlar
=== Emindnii Semti

Yesil alanlar daha ¢ok tarihi yapilarin gevrelerinde yer almaktadir. Ciinkii, bu alanlar ge¢miste
saraylar, tapinaklar, manastirlar, camiler ve diger onemli yapilarin ¢evresinde; dinlenme, rekreasyon ve
estetik amacglarla olusturulmus bahcelerdir. Bahceler, yesil bitki ortuisu, cesmeler, siis havuzlari ve hey-
kellerle slislenmistir. Bu yesil alanlar, tarihi yapilara estetik bir atmosfer katmanin yani sira, soylularin
ve imparator ailesinin dinlenme ve eglence alanlari olarak da hizmet vermektedir. Ornegin, Topkap!
Sarayi'nin etrafindaki bahgeler ve Giilhane Parki, Osmanli sultanlarinin ve saray halkinin dinlenme ve
keyif alanlari, sultanlarin gosterisli kutlamalari ve etkinlikleri icin de 6nemli toplanma alanlari olarak
kullanilmislardir. Ayrica, koruma saglamak amaci ile tarihi yapilar yakininda yesil alanlar ile yapilarin
cevresini saran yesil bir tampon bélge olusturulmustur (Kart, 2008). Bu alanlar, yapilarin dogal cevrele-
riyle birlikte korunmasina da katki saglamistir. Sonuc olarak istanbul Tarihi Yarimada’daki yesil alanlar,
gecmiste tarihi yapilara estetik bir atmosfer saglamak, dinlenme ve eglence alanlari sunmak ve yapilari
korumak amaciyla olusturulmustur. Bu nedenle, bu alanlar genellikle kiiltiirel varliklarin icinde veya
yakininda yer almaktadir (Sekil 6).
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Sekil 7
Merkezleri olusturan aktif yesil alanlar (Kogyigit, 2023)

Laleli Camil

vaﬁﬂianau Camig

ey

iTY'nin tarihi kent dokusunda bulunan aktif yesil alanlardan bazilarinin kullanimi ya da islevi
tartismali olsa da baslica alti “merkezde” toplandigi goriilmektedir. Bu merkezlerin boyutu ve islevi
degisiklik gostermekle birlikte bir yesil alan toplulugu olusturdugu igin bu alanlar merkez olarak belir-
lenmistir. Sekil 7’de goriilebilecesi lizere, tarihi kent dokusunda bulunan yesil alanlar daginik bir dizilis

gostermekte ve birbirleriile gliglii baglantilar bulunmamaktadir. Bu durum ekolojik siirekliligi kesintiye
ugratmaktadir.

istanbul Tarihi Yarimada icin Ekolojik Ag Onerisi

Tarihi Yarimada’'da ozellikle Eminonii Semti sinirlarinda tarihi kent dokusu icinde bulunan yesil
alan merkezleri ekolojik koridorlar ile birbirine baglanarak potansiyel bir kentsel ekolojik ag olusturu-
labilecegi diisliniilmektedir. Olusturulacak ekolojik ag ile tarihi kent dokusunu koruma ve yesil alanlari
daha siirdiiriilebilir hale getirmek miimkiin olabilecektir. Bu baglamda yesil akupunktur yaklagimi
kapsaminda yesil altyapi bilesenlerinin olusturdugu kiigiik miidahaleler ile kentsel ekolojik ag (KEA)
olusturabilmek igin 6ncelikle belirlenen yesil alan merkezleri, kentsel ekolojik koridorlar (KEK) ile bir-
birine baglanmali ve boylece ekolojik siireklilik saglanmalidir. KEK larin olusturulmasi icin de 6ncelikle
hassas noktalar belirlenerek “kiiclik 6lcekli” degisimler ile “kapsayici bir senaryo” gelistirilmelidir.

Tarihi Yarimada'da yesil akupunktur prensipleriyle yapilacak olan bir yenileme ¢alismasinin ilk
asamasinda ekolojik ag olusturmak amaci ile belirlenen 6 merkezi birbirine baglayacak ekolojik koridor

olusumu icin Sekil 8'de gosterilen tramvay yolu, “hassas nokta secimi” ile uygun aks olarak belirlen-
mistir.
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Sekil 8
Emin6nii Semti tramvay giizergahi (Yazara aittir)

2% Tramvay Hatt

W Aktif Yesil Alanlar
=== Emindnii Semti Sinirlar

Inurel Varliklar

Tramvay yolu tarihi alanlar ve yesil alanlar arasinda kesintisiz baglantiy1 saglayabilecek potansiyel
ekolojik koridorun onemli pargasi olabilecek stratejik 6neme sahiptir. Tramvay yolunun bulundugu
aksta; arag trafiginin kisitli olmasi, mevcut durumda kaldirimlarda agaglarin bulunmasi ve gelistirilebilir
ozellikte olmasi, ayrica turistlerin yaya olarak yogun kullandigi glizergah olmasi dolayisi ile bu aksin
kiiciik olcekli miidahaleler ile kisa zamanda uygun bir ekolojik koridor haline getirilebilecegi 6ngoriil-
mektedir (Sekil 9). Bu aks iizerindeki miidahalelerin kiigiik dlgekli olmasi 6nemlidir. Glinkii bolge hem
tarihi yapilari ile koruma alani sinirlari igindedir hem de turistlerin en ¢ok ziyaret ettigi alandir.

Sekil 9

EZ2 Kiiltiirel Varhiklar
®e® Onerilen Yesil A§
ot Tramvay Hath
7 Lol I Aktif Yesil Alanlar
=== Emin6nii Semti Sinirlan

iTY ile ilgili analizler ve dneriler, bélgenin ekolojik ve kiiltiirel degerlerinin korunmasina ve siirdii-
riilebilir bir gelecege katkida bulunmaya yonelik 6nemli adimlar olarak degerlendirilmektedir.
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Tarihi Yarimada'ya Yesil Akupunktur ile Dokunuslar icin Yesil Altyapi
Ornekleri

Tarihi Yarimada'da ozellikle Emindnii Semti sinirlarinda, tarihi kent dokusu icinde bulunan yesil
alan merkezleri ekolojik koridorlar ile birbirine baglanarak potansiyel bir kentsel ekolojik ag olustur-
mak icin kiiclik 6lcekli yesil altyapi uygulamalari diisiiniilmektedir. Yesil altyapi uygulamalarina karar
verirken oncelikli olarak mevcut tarihi doku ile uyum 6nemlidir. Tramvay yolu lizerinde ekolojik koridor
olusturmak icin uygun noktalarda yesil akupunktur dokunuslari olarak yesil ¢ati, yesil duvar, gecirgen
kaldirim, yapay su diizenlemeleri ve agacli yesil yol gibi yesil altyapi uygulamalari gerceklestirilebilir.

Avrupa Parlamentosu ve AB Konseyi 2024 yili Haziran ayinda Doga Restorasyon Yasasi konusunda
yaptigl anlasmaya gore lye llkeler 2030 yili sonuna kadar kentsel alanlarda net yesil alan kaybi
olmamasini saglamakla yiikiimli olup, 2031 sonrasi igin de bilimsel kanitlarla 'tatmin edici seviyeye'
ulasana kadar yesil alanlari arttirmak igin ¢aba gostermeleri gerekmektedir. Kabul edilen bu yasa ile
daha yesil kentler icin olumlu ivme kazanilmasi; kentlerde yesil ¢atilar, duvarlar ve kent ormanlari gibi
kentsel yesil altyapilarin yayginlastirilmasi beklenmektedir.

Ayrica, Avrupa iilkelerinde son donemlerde “Avrupa Yesil Baskenti” 6diilii verilmektedir. Bu ddiil
kentin siirdiiriilebilirligini saglamak igin kentsel peyzaja yonelik eko-inovasyanlar (ekolojik tabanli
yenilikler) tesvik etmektedir (Comertler, 2017). Yerel yonetimler farkli bircok uygulamaile kentin dogayla
entegrasyonunu arttirmaya calismaktadirlar (European Green Capital & Leaf Award 2025 Guidance Note,
2023). Bu 6diilii kazanan kentler, dogaya saygili, yiiksek yasam kalitesine sahip ve dengeli ekonomik
biiylimesiyle de diger Avrupa kentlerine 6rnek olmaktadir. Bu baglamda bircok iilkede kiiresel iklim
degisikligine uyum ve siirdiiriilebilirlik hedefine yonelik iyi yesil alt yapi 6rneklerini gormekteyiz. Bu
ornekleri inceledigimiz zaman tarihi doku icin uyumlu olabilecek uygulamalari da gormekteyiz. Bu uy-
gulamalardan ozellikle Tarihi Yarimada'da da uygulanabilecek bazi yesil altyapi uygulamalari soyledir.

San Francisco biyofilik kent fikirleri projesi ile yogun kent dokusu igine dogayi entegre etmek
icin yenilik¢i mikro parklar “parkletler” gelistirilmistir. Parkletler sert peyzaj alanlari ve kaldirimlarda
olusturulmus kiiclik yesil alanlar ve kii¢iik dinlenme koseleri olan ¢ok kiigiik parklardan olusmaktadir
(Sekil 10).

Sekil 10

Dar caddelerin uygun kisimlarinda yesil alan (Parklet) 6rnegi, Powell Sokagi San Francisco (URL 2)
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Yesil altyapi uygulama ornekleri olarak yagmur suyu toplama amaci ile kaldirim kenarinda uygun
genislikte olusturulmus, cali ve aga¢ bulunan yesil seritlerdeki gegirimli yiizey ile toplanan yagmur
suyu yagmur suyu toplama kanallarina ileterek kentin su ynetimine katki saglamaktadir (Sekil 11). Dar
sokaklarda saksilar ve farkli diizenlemeler ile olusturulan yesil doku hem yakin ¢evrenin sicakli§ina
olumlu etki etmekte hem de olusturulan gecirimli yiizeyler ile ¢atilardan gelen yagmur sularini toplama
ve tekrar kullanma igin imkan yaratilmaktadir (Sekil 12).
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Sekil 11
Yagmur suyu toplama amaci ile olusturulmus yesil alt yapi sistemine sahip yesil yol 6rnegi,
Portland, Oregon, USA. (URL 3)

Sekil 12
Dar sokaklarda yesil doku 6rnekleri; Ljubljana, Slovenya ve Antwerp, Belgika (URL 4, URL 5)
} "%" ‘ ¥ | 3 - ; ; > . i g :

Sekil 13
Avrupa iilkelerinde ¢im kullanilarak gegirimli yiizey haline getirilmis yesil tramvay yolu érnekleri (URL 6, 7, 8)

3

Avrupa ¢im hatli yesil tramvay yolu uygulamalarinda toplu tasima sistemi yesil altyapi ile birleserek
gecirimli yiizey olusturularak kent ekolojisi ve ekosistem agisindan katkilar saglamaktadir. Avrupa’nin
bircok sehirde bu uygulamalarin sayisi her gecen giin cogalmaktadir (Sekil 13).

Kent iginde uygun genislige sahip yollarda olusturulan agacli yesil yollar kente hem ekolojik hem
estetik hem de ekonomik olarak deger katmaktadir. Kentte ekolojik koridor olusturan agacli yollar kent
iklimini iyilestirmekte ve kentsel yesil merkezleri birbirine baglayarak ekolojik siireklilik ile ekolojik
agin olusumunu saglamaktadir (Sekil 14).

Sekil 14
Adaglari ile {inlii La Rambla bulvari, Barselona (URL 9)
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Yesil catilar kentlerde yeni yesil alan elde etme firsati saglamalari ile 6zellikle kentlerin tarihi
bélgelerinde yesil alan yetersizligini giderebilme potansiyeline sahip alanlardir (Sekil 15). Tarihi dokuda
uygun uygulamalarin yapilabilmesi i¢in koruma anlayisi cercevesinde gerekli yasal diizenlemelerin
yapilmasi ve iyi uygulamalar ile 6zendirme ve tesvik edilmesi onemlidir.

Sekil 15
Almanya’da Duesseldorf ve Hamburg kentlerinde yesil ¢ati 6rnekleri (URL 10)

Sekil 16
L'Oasis d’Aboukir binasinda Patrick Blanc tarafindan uygulanan yesil duvar, Paris (URL 11)

2 e

Yesil duvarlar veya dikey bahgeler kent icinde yesil alani arttirmak igin yesil altyapi olarak birgok
kentte uygulaniyor. Patrick Blanc tarafindan Paris'te L'Oasis d'Aboukir binasi cephesinde 25 metre
yliksekligindeki dikey bahge, bolgede harika bir yesil alan ve dikkat gekici bir nokta olustururken 7.000
bitki ve 237 farkli bitki tiirline ev sahipligi yaparak kentin biyogesitliliginin korunmasina da 6nemli katki
saglamaktadir (Sekil 16). Yine Patric Blanc tarafindan Jacque Chirac Miizesi'nde yapilan dikey bahce
yapiyi daha ilgi cekici hale getirmistir (Sekil 17).
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Sekil 17

Sonug ve Oneriler

Glinimuzde kentsel yenileme ve ozellikle tarihi dokuda kentsel yenileme sorunlari kent gilinde-
minde 6nemli bir yere sahiptir. Ge¢misin izlerini tasiyan ve kiiltiirel varliklari barindiran tarihi dokunun
korunmasi ve yenilenmesi kentlerin siirdiiriilebilirligi ve gelisimi acisindan oldukg¢a 6nemlidir. Kentsel
yenileme projeleri, tarihi dokunun korunmasi ve gelecek nesillere aktarilmasi amacinin yaninda mo-
dernlesme ve yeni teknolojilerin tarihi dokuya adapte edilmesi ve kentlerin yasam kalitesini artirmayi
hedeflemektedir. Kentsel yenileme projelerinin ¢agin gereksinimlerine ve bolgenin cevresel kosullarina
uygun olmasi beklenmektedir. Bu nedenle yerel unsurlarin dikkate alindigi kiiclik 6lcekli planlama yak-
lasimlari biiylik 6nem kazanmaktadir. Bu baglamda kentsel akupunktur ve yesil altyapi kavramlarinin
kentsel yenileme siirecinde onemli yaklasimlardir. Kentsel akupunktur geleneksel yaklasimlar yerine
benimsenen, daha etkili ve 6nemli bir kiigiik 6lgekli planlama yaklasimidir. Yesil altyapi uygulamalari
da kentlerde gevresel sorunlarin hafifletilmesi agisindan 6nemli ¢6ziimler sunmaktadir. Bu calismada
kentsel akupunktur ve yesil altyapi kavramlari ve temel prensipleri bir araya getirilerek yeniden deger-
lendirilmis ve "Yesil Akupunktur" kavrami gelistirilmistir. Yesil akupunktur yaklasimi, 6zellikle tarihi
kent dokusunun yenilenmesinde kilit bir rol oynayabilir. Bunun baslica nedeni, tarihi kent dokusunda
gerceklestirilecek miidahalelerde, pek ¢ok hassas siirecin dikkate alinmasi gerekliligidir. Yesil akupunk-
tur yaklasimi, kent icinde belirlenen sorunlu bolgelere odaklanarak, bu alanlarda gerceklestirilecek
kiiciik olcekli yesil altyapi ¢oziimleri ile genel bir iyilesme saglamayi amaglamaktadir. Bu miidahaleler
bolgenin sosyal, ekonomik ve ¢evresel siirdiiriilebilirligini artirmayi hedeflemektedir.

Tarihi dokuda gerceklestirilecek kiigiik Olgekli yesil akupunktur miidahaleleri ile tarihi doku,
kiiltiirel miras, sosyal yapl, cevre ve ekosistem arasindaki hassas dengenin korunabilecegi ongoriil-
mektedir. Yesil akupunktur yaklasimi mantigi ile yapilacak projelerde yalnizca kar odakli bir yaklasim
benimsenmemesi, yerel kosullar ve ihtiyaglara uygun yesil altyapi uygulamalariyla biitiinciil bir yesil ag
olusturulmasi beklenmektedir. Clinkii parca parca olusturulan noktasal yesil alanlar, beklenen ekolojik
faydalari yeterince saglamayabilmektedir. Ama yesil alanlar belli bir biitiinlin paralar olarak bir sistem
ile olusturulursa, bu sistemdeki tiim yesil unsurlar (merkezler ve baglantilar) birbirini tamamlayarak
kentin bitiiniine etki ederler. Kentteki yesil sistemi olusturan unsurlar, insanlarin dogayla etkilesimini
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artirmakta, strese karsi koruma saglamakta, saglikli yasam tarzlarini tesvik etmekte ve sosyal baglar
gliclendirmektedir. Ayrica, kent iklimini kirlilik ve sicaklik agisindan iyilestirmekte, su yonetimini sagla-
makta ve biyocesitliligi korumaktadirlar. Tiim bu katkilar sayesinde, daha direngli kentlerin olusumuna
onemli dlciide katki saglanabilecektir.

Uzun bir kentlesme tarihine gecirmis ve farkli medeniyetlere bagkentlik yapmis olan istanbul Tarihi
Yarimada, giinlimizde baskentlik fonksiyonunu yitirmis olsa da 6nemli turizm destinasyonlarindan
biridir. Ayrica, alanin ulusal ve uluslararasi koruma statiisiine sahip olmasi gerceklestirilecek kentsel
yenileme projelerinde yiiksek hassasiyeti de beraberinde getirmektedir. Bu hassasiyetlerin gereklilik-
lerini karsilayabilmek igin gelistirilecek projelerin, kuiguk 6lcekli; ekolojik, ekonomik ve sosyal agidan
cok yonli, siirdiiriilebilir ve kisa slirede tamamlanabilir uygulamalar olmasi gerekmektedir. Calisma
alaninin hem tarihi hem de giincel durumu goz oniine alindiginda, "yesil akupunktur" yaklasimi etkili
ve uygun bir ¢6ziim sunacaktir. Yesil akupunktur yaklagimi araciligiyla iTY'da kentsel ekolojik agin
olusturulmasi igin oncelikle kent icinde yer alan aktif yesil alanlar tespit edilmis, aktif yesil alanlarin
dagilimi ve aralarindaki baglanti durumu incelenmistir. Fatih ilgesi genelinde yapilan analizde, 6zellikle
Emindnii Semti'nde yesil alan kiimelerinin varligi tespit edilmistir. Eminonii Semti'nde tarihi dokuda
belirlenen alti aktif yesil alan kiimesi arasinda baglantinin oldukga zayif oldugu gozlemlenmistir. Yesil
akupunktur yaklasimi ile bu alanlar arasinda baglanti saglayarak kentsel ekolojik ag olusturulmasi ile
bircok fayda saglayabilecektir. Yesil akupunkturun genel saglayacagi faydalar olarak;

o Ekolojik akisin saglanmasinda baglantiyl sekteye ugratan noktalara yapilacak olan miidahaleler
ile bircok ekolojik ve sosyal siireci harekete gegirerek gliclendirmek ve ekolojik akisin devamliligini
saglamak,

o Kiiresel iklim degisikliginin kentler lizerindeki baskiy azaltabilecek karbon ayak izi ve kentsel isi
adasi gibi kentlerin 6nemli sorunlariyla miicadele etmek ve iklim degisikligine karsi direngli kentlerin
meydana gelmesine olanak saglamak olarak 6zetlenebilir.

istanbul Tarihi Yarimada ozelinde kentsel yenileme ve kentsel akupunktur yaklagimi ile ilgili olarak;

e Yapilacak olan yenileme siirecinde dikkate alinmasi gereken en 6nemli kriterlerden birini turizm
ve turizmin alana yiikledigi misyonlar olusturmaktadir. Yapilacak olan basarili bir kentsel yenileme
projesi, turizmi olumlu yonde etkileme potansiyelini barindirmaktadir. iklimsel agidan konforlu ekolojik
koridorlar ile merkezler arasindaki baglanti giiclendirilerek alan ekolojik agidan da tanimli hale getiri-
lebilir. Bir turist, merkezler ve ekolojik koridorlar ile daha tanimli hale gelen ekolojik ag lizerindeki belli
bir noktadan baslayarak onemli tarihi merkezleri ziyaret edebilir ve basladigl noktaya geri donebilir.
Bu durum turistlerin daha fazla kiiltiirel varligi daha konforlu bir sekilde ziyaret etmesine olanak
saglayabilir.

e Ayrica ekolojik ag iizerinde mevcutta ziyaretciye kapali ya da kohnemis halde bulunan kiiltiirel
varliklar yesil akupunktur yaklasimi ile kisa siirede restore edilerek kullanima yeniden agilabilir. Glinii-
mizde, geleneksel ve modernin birlikte ele alindigl restorasyon calismalari ilgiyle karsilanmaktadir.
Boylelikle, yaratici projelere de olanak taninabilir ve farkli cazibe noktalari turizme arti deger kazandi-
rabilir.

e Son olarak, istanbul'un tarihi kent dokusunda yapilacak olan “yesil akupunktur” uygulamalari,
ulusal ve uluslararasi Olcekte ilgiyle karsilanabilir. Bu duruma verilebilecek en iyi 6rneklerin basinda
Seul'de ve Barselona’'da yapilan kentsel yenileme projeleri gelmektedir. Bu projeler, uluslararasi bir ilgi
gormis ve literatiire gecen 6nemli 6rnek uygulamalardr.

Kentsel yenileme siireci olduk¢a dinamik ve icinde bircok farkli degiskeni barindiran bir siiregtir.
Bu siirecin basariyla sonuglanabilmesi bircok faktore baglidir. Bundan dolayi, planlama ve uygulama
suiresince yesil akupunktur prensipleri onemli bir kilavuzdur. S6z konusu prensipler farkli uygulama
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alanlarinda farkli sekilde yorumlanabilir ya da ekleme-gikarmalar yapilabilir. Tarihi dokuda kentsel
yenileme siirecinde yesil akupunktur yaklasimi ile;

e Tarihi dokuda yapilacak olan yenileme siirecinde hassas noktalarin belirlenmesi ve noktasal
miidahale yapilmasi gerekmektedir. Yesil akupunktur yaklasimi zaman ve kaynaklardan daha etkin
faydalanma saglanabilir.

e Uygulama sirasinda karsilasilabilecek sorunlari 6nceden 6n gorme ve etkin bir bicimde siireci
yonetebilme yetenegi kazandiran biitiinciil bir ¢6ziim saglanabilir.

e Siirecin her asamasinda paydaslarin aktif katilimi ile suirecin iyi yonetimi ve projenin basariya
ulasabilmesi icin saglanabilir.

Yesil akupunktur prensipleri farkli uygulama alanlarina gore yeniden degerlendirilebilen esnek
bir yol haritasi niteligindedir. Yerel ihtiyaglar ve kosullar degerlendirilerek yenileme stratejilerinin
daha etkili bir bicimde sekillendirilmesini saglanabilir. istanbul Tarihi Yarimada gibi énemli turistik
destinasyonlarda yesil akupunktur yaklasiminin uygulanmasi, ekolojik aglarin olusturulmasina, iklim
degisikligiyle miicadeleye, turizm potansiyelinin artirilmasina ve ¢evreye olumlu etkilerin saglanmasina
olanak taniyabilir. Bu baglamda;

e Hassas noktalarin dogru bir sekilde tespit edilmesi, biitiinciil bir planlama anlayisinin benimsen-
mesi ve yerel kosullara uygun ¢oziimlerin gelistirilmesi biiyliik 6nem tasimaktadir.

e Alanda yapilacak olan uygulamalarda “hizli eylem plani” ilkesi benimsenmelidir. Calisma alani
koruma statiisiinde ve 6nemli bir turizm destinasyonu oldugundan calismalarin uzun siirmesi birgok
soruna yol agabilir. Bundan dolayi, yapilacak uygulamalarin olabilecek en kisa siirede tamamlanmasi
gerekmektedir.

e Biitiin uygulama siirecinde “paydas katiim” biiyiik dnem arz etmektedir. Ozellikle bu bdlgenin
esnaflarinin siirece dahil olmasi uygulamada olusabilecek anlasmazliklari ortadan kaldirabilir. Sadece
esnaflarin degil siirece ortak olacak biitiin paydaslarin aktif olarak yer almasi gerekmektedir.

e Son olarak yapilacak uygulama bir “kamu yatirimi” gerektirmektedir. Ancak yapilacak olan
uygulamanin tarihi mirasi koruma hassasiyetinin yaninda, bircok cevresel etkiye sahip olmasi, farkli
fonlarin kullanimina olanak saglayabilir. Ozellikle aday iilke statiisiinde bulundugumuz Avrupa Birligi,
surdiiriilebilirlik, ekolojik yenilenme ve tarihi mirasin korunmasi gibi bircok baslikta dnemli kaynaklar
saglamaktadir. Yapilacak olan uygulamanin uluslararasi ilgi gekmesi ve maliyetinin azaltilmasi igin bu
fonlara basvurulabilir.

Yesil akupunktur, dogru uygulandiginda, siirdiiriilebilir ve yasanabilir kentlerin olusumuna dnemli
katkilar saglayabilir.
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