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DAVRANISLARI ETKILEMEYE YONELIK OZEL TUKETIM
VERGILERININ TUTUM VE  DAVRANISLAR  UZERINDEKI
ETKILERININ AMPiRiK ANALIiZi (iISTANBUL iLi ORNEGI)

Ufuk GERGERLIOGLU

Vergiler, toplumda insan yasamini bi¢cimlendiren ve yonlendiren bir maliye
politikasi araci olarak bilinmektedirler. Ayni1 zamanda bu kamu aracinin, insanlarin
tikketimlerini, gelirlerini ve servetlerini belirli 6l¢ilide azalttig1 da kabul edilmektedir.
Dolayisiyla vergilerin insanlarin psikolojilerini veya diger bir ifade ile tutum ve
davraniglarint agik bir bi¢cimde etkileyebilecegi soylenebilir. Bununla beraber bazi
vergiler, toplum ve birey refahini arttirmak amaci ile konulmaktadir. Toplumun ve
bireyin refahia katki sagladigi diisiiniilen 6zellikle tiitiin, alkol gibi mamuller ile
kumar hizmetleri {izerine salinan 6zel tiiketim vergilerinin ayn1 zamanda bireylerin
tutum ve davraniglart iizerinde etkiler olusturdugu veya olusturabilecegi bir¢ok
ampirik ¢alisma ile kanitlanmistir. Buna ilave olarak saglikli toplum olusturmak
maksadiyla uygulanan saglik vergilerinin ve bilhassa cevresel iyilesmeye katki
saglama amacina yonelik olarak c¢evre vergilerinin de bireylerin tutum ve

davranislari izerinde yonlendirici etkiye sahip oldugu bilinmektedir.

Bu kapsamda yapilan calismada, Tirkiye perspektifinde tiitiin ve alkol
mamiilleri, kumar hizmetleri, olumsuz g¢evresel etkiler ve saglik sorunlarina iligkin
konular iizerine saliman 6zel tiiketim vergilerinin bireylerin tutum ve davranislart
tizerindeki etkilerinin hangi yonde egilim ortaya koyabileceginin tesbiti

amaclanmustir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Maliyet, Giinah Vergisi, Ozel Tiiketim Vergisi,
Tutum ve Davranis



ABSTRACT

THE EMPIRICAL ANALYSIS OF THE EFFECTS OVER ATTIiTUDES AND
BEHAVIORS OF EXCISE TAXES WHICH HAVE AN iIMPACT UPON
BEHAVIORS ( SAMPLE ISTANBUL PROVINCE)

Ufuk GERGERLIOGLU

The taxes are generally known as a fiscal policy tool which shape and effect
human life. Also the taxes significantly can decrease the consumptions and incomes
and wealths of the people under certain conditions. In the light of this information,
regarding to taxes can be said that the taxes can effect psychologies of the people or

in other words their attutudes and behaviors.

Nevertheless, some taxes are imposed so as to increase the prosperity of
societies and individuals. Particularly, society and individual prosperity can rise in
the presence of behaviors oriented excise taxes which imposed over alcoholic
beverages, tobacco products, gambling services and with relation to environment and
health implementations. Also these taxes can affect in accordance with social and
economic constructions of the countries over attitudes and behaviors of the people. In
this Context, the effects of behaviors oriented excise taxes which imposed over the
attitudes and behaviors from the perspective of the Turkey will be analysed in this

study.

Keywords:Social Cost, Sin Tax, Excise Tax, Attitude and Behavior



ONSOZ

Davraniglar etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergilerinin tutum ve davraniglar
tizerindeki etkisini konu alan bu doktora calismasi, maliye literatiirii agisindan
onemli bir farklilik ortaya koymustur. Bu ¢alisma ile davraniglan etkilemeye yonelik
0zel tiiketim vergileri kapsaminda degerlendirilen tiitiin tirlinleri ve alkollii icecekler,
kumar igerikli hizmetler, ¢cevre ve saglik sorunlart ile alakali konular {izerine salinan
vergilerin hem toplumsal maliyetler hem de genel ve sosyal psikoloji ¢ercevesinde
izaht yapilmistir. Bu baglamda yapilan saha arastirmasi ile de maliye literatiiriine

onemli katkilar saglanabilecegi goriinmistiir.

Boylesi anlamli bu doktora tezi ¢alismasinin sinirlariin ¢izilmesi pek de kolay
olmamistir. Daha 6nce Tiirkiye’de bu kapsamda her hangi bir ¢aligmanin yapilmamis
olmasi, bir taraftan zorluk olusturmus diger taraftan da Onemli bir motivasyon
saglamistir. Boylelikle zorluklar bir kenara birakilarak bu motivasyon ile doktora
caligmasina baglanmis ve ayni heyecan ile ¢alisma sonlandirilmistir. Bu noktada
caligma siiresince emegini ve katkilarini ortaya koyan degerli hocalarimiza minnet

duygularimi da ifade etmek isterim.

Oncelikle bu zahmetli ve bir o kadar da keyifli doktora tez calismasinin her
slirecinde destegini benden esirgemeyen tez danigmani hocam Prof.Dr. Sahin
AKKAYA’ya tesekkiirii bor¢ bilirim. Ayn1 zamanda bu doktora tez ¢aligmasinin
ozellikle vergi psikolojisi kisminda emegi gecen Yrd.Dog¢.Dr. Samil UNSAL’a ve
saha c¢alismasinin her asamasinda katkilar saglayan Dog¢.Dr. Kutluk Kagan
SUMER e tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica yapilan saha arastirmas igin biiyiik maddi
destek olusturan BAP’a ve proje basvuru siirecinin basindan sonuna kadar destek
saglayan BAP birimi ¢alisanlarina da tesekkiir ederim. Son olarak verilerin analizi
sonucunda ortaya ¢ikan tablolarin kontroliine yardimci olan esim Ayse
GERGERLIOGLU’na ve yazim kurallarina uyulmas: konusunda destek veren
Ummiihan EGELI’ye de tesekkiir etmek isterim.
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GIRIS

Temel mal veya hizmet iizerine salinan Ozel tiiketim vergilerinin ¢ok eski
tarihlerden beri uygulandigi bilinmektedir. O donemlerde bu vergiler, mali
nitelikteydi ve daha ¢ok 6zel satis vergileri biciminde uygulaniyordu. Mali nitelikli
bu vergiler, kamu harcamalarinin karsilanmasina yonelik kaynak olusturma gorevini
iistleniyorlardi. Ayn1 zamanda bu vergiler, bilhassa savas donemlerinin sebebiyet
verdigi olumsuzluklarin hafifletilmesine de yardimci oluyordu. Bu maksatlarla, uzun
yillar uygulama alan1 bulan 6zel tiikketim vergileri, zamanla farkli amaglar i¢in de

uygulamaya koyuldu.

Bilhassa 20. yiizyil ile birlikte teknolojik ilerlemelerin ¢evre lizerinde dogrudan
ve dolayl olarak olumsuz etki olusturmaya baslamasi, ¢evresel nitelikteki vergileri
giindeme getirmistir. Bu vergiler araciligiyla c¢evreye verilen zararlarin
igsellestirilmesi amaglanmistir. Yine 20.ylizyil1 takiben tiitlin driinleri, alkollii
icecekler, sans ve bahis oyunlar1 gibi bir takim {irlin ve hizmetlerin insanlarin
sagligin1 olumsuz etkiledigi konusu glindeme gelmistir. Bu da 06zel tiikketim
vergilerinin zararl tiriin ve hizmetlerin igsellestirilmesi i¢in kullanilmasina zemin
hazirlamistir.  20.ylizyilin sonlarina dogru bu nitelikteki vergiler, daha fazla

uygulama alani bulmuslardir.

Gilintimiizde 6zellikle gelismis iilkeler, tiitiinlii mamiillerin, alkollii i¢ceceklerin
ve kumar kapsaminda yer alan hizmetlerin ortaya ¢ikarmis oldugu sosyal maliyetleri
i¢sellestirme amaciyla oOzel tiiketim vergilerinden siklikla istifade etmektedirler.
Ayrica bu iilke hiikiimetleri son zamanlarda insan sagligi agisindan zararli oldugu
iddia edilen iiriinler iizerine de Ozel tiiketim vergileri uygulamaya baglamistir.
Bilhassa saglik harcamalarindaki artiglar ve dogal kaynaklarin gitgide tiilkenmeye
baslamasi, hiikiimetleri 06zel tiikketim vergilerinden daha fazla yararlanmaya

yoneltmistir.

Tiim bu bilgiler, bu doktora g¢aligmasinin neden yapildigi konusuna 151k
tutmaktadir. Bazi ¢eliskili durumlarin varligi da bu c¢alismanin nigin yapilmak

istendigi ile ilgili fikir vermektedir. Bir taraftan 6zel tiiketim vergilerinin sosyal



maliyetleri azaltmasi diger taraftan bu vergilerin bireylerin refah seviyelerini
olumsuz etkilemesi ¢eliskinin bir yoniinii ortaya koymaktadir. Bir bagka celigki ise
bu vergilerin hem mali amaca hem de bir takim sosyal nitelikli amaglara hizmet etme
kabiliyetleri ile ilgilidir. Iste, agikliga kavusturulmasi gereken bu hususlar,

calismanin hangi amaci tasidigi hakkinda bir anahtar niteligindedir.

Bu ¢alismada amagsal manada gozetilen en 6nemli husus ise, bazi 6zel tiiketim
vergilerinin bireylerin psikolojileri iizerinde nasil bir etki olusturdugu konusudur.
Ciinkii baz1 trtin ve hizmetler ile olumsuz g¢evresel etkilere ve saglik sorunlar ile
iliskili konulara uygulanan o6zel tiikketim vergileri, bireylerin tutumlarma yon
verebilmekte ve onlarin davraniglart iizerinde bir takim etkiler meydana

getirebilmektedir. Bir¢ok ampirik ¢alisma bu durumu destekler niteliktedir.

Bu kapsamda baz1 6zel tiikketim vergilerinin davranislar1 etkilemeye yonelik
olarak uygulandigin1 sdylenebilir. Dolayisiyla bu nitelikteki vergilerin, bireylerin
tutum ve davranislarima etki etkileyebileceginden s6z etmek miimkiindiir. Bu
bilgilerden yola ¢ikilarak bu doktora c¢alismasinin basligi “davranislar etkilemeye
yonelik 6zel tiikketim vergilerinin bireylerin tutum ve davraniglari iizerindeki etkileri”

olarak belirlenmistir.

Bu calismanin saha arastirmasi kismu igin Istanbul ili uygun goriilmiistiir.
Ciinkii Istanbul ilinin birgok agidan tiim Tiirkiye’yi temsil etme potansiyeline sahip

oldugu kabul edilmistir.

Tirkiye’de dogrudan kumar hizmetlerinin yasak olmasi, bu doktora
calismasinin 6zellikle saha arastirmasi igin bazi kisitlamalar getirmistir. Her ne kadar
bu ¢alismanin literatiir kisminda kumar ve kumar nevi hizmetlerden sz edilse de,
ampirik ¢alisma boliimiinde sadece kumar nevi hizmetler g6z Oniinde
bulundurulmustur. Bu saha arastirmasinda yer alan davranis ve tutum ifadeleri,
davraniglar1 etkilemeye yonelik 6zel tiikketim vergilerinin tam olarak ileriye yansidigi
varsayimina bagli kalinarak hazirlanmis ve bireylere yonlendirilmistir. Dolayisiyla
bu durumu da smirlandirict bir faktor olarak ifade etmek miimkiindir. Bununla
beraber, yapilan saha arastirmasi, bireylerin asir1 egilimlerini ortaya koyamamuistir.

Ciinkii bu ampirik calismada katilimcilar, belirli bir 6rneklem kotasi {izerinden
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rasgele secilmistir. Dolayisiyla bu calismada yiiksek diizeydeki egilimlerin aciga
¢ikmasina yonelik bir smirlandirmadan s6z etmek miimkiindiir. Ayrica toplum
dinamiklerinin hizla degisim 6zelligi gostermesini de, smirlandirici diger bir faktor
olarak ortaya koymak gerekebilir. Bugiinkii toplumsal 6ngorii ve kosullar altinda
yapilacak bir ampririk ¢aligma ve bu calisma ekseninde ortaya konulan sonuglar,

ilerleyen donemlerde anlamini kaybedebilirler.

Saha calismasinin sonucunda elde edilen verilere yonelik olarak da bazi
siirlandirmalar yapilmistir. Farkli is kategorileri i¢erisinde yer alan memur, ¢iftgi ve
igsiz kesime yonelik 6rneklem sayisinin yetersiz oldugu tesbit edilmistir. Bundan
dolay1 bu kesimlere iligkin veriler, yapilan analizlerde dikkate alinmamistir. Yine
benzer sekilde farkli egitim gruplari iginde bulunan lisansiistii ve mezun olmayan
kesim verileri, 6rneklem sayilarinin yetersizligi sebebiyle yapilan analizlerde hesaba
katilmamistir. Bunlarla birlikte geliri olmayan grup da(6grenciler vb.) analizlere
dahil edilmemistir. Sadece gelir elde eden gruplar analize tabi tutulmustur. Orneklem
sayisini dengelemek icin 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras1
gelir elde edenler bir araya ge  tirilmistir. Ayn1 nedenden dolayr 4001TL-6000TL
aras1 gelir elde edenler ile 6001TL {izeri gelir elde edenlere yonelik veriler

birlestirilmistir.

Tim bu bilgiler baglaminda, bu doktora c¢alismasi ii¢ ana bdliim altinda

toplanmustir.

Birinci boliim, toplumsal zarara neden oldugu kabul edilen tiitiin riinleri,
alkollii icecekler, kumar igerikli hizmetler, olumsuz cevresel etkiler ve saglik
sorunlar1 ile iligkili konular iizerine salinan vergilerin nedenlerini ele almistir.
Bununla birlikte bu boéliimde, ilgili {irin, hizmet, olumsuz ¢evre etkileri, saglikla
iligkili sorunlu konular iizerine konulan vergilerin etkilerinden de bahsedilmistir.

Daha sonra bu baglamda ele alinan mevcut ampirik ¢alismalara deginilmistir.

Ikinci boliimde digsalliklari azaltmaya yonelik oOzel tiiketim vergilerinin
yiikiimlii psikolojisi {izerindeki etkileri degerlendirilmistir. Oncelikle psikoloji
literatiiriiniin algi, tutum, davranis gibi temel bazi kavramlar1 vergisel orneklerle

desteklenerek ele alinmaya calisilmis, daha sonra da vergi psikolojisine iliskin
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hususlar ayr1 bir bashk altinda degerlendirmeye tabi tutulmustur. Son olarak bu
boliimde topluma sosyal maliyetler olusturan {irlinlerin, hizmetlerin, olumsuz
cevresel etkilerin ve saglikla iliskili sorunlu konularin vergilendirilmesinin yiikiimlii
psikolojisi {lizerindeki etkileri incelenmistir. Bu etkiler incelenirken daha once

yapilan ampirik ¢alismalardan da faydalanilmistir.

Son boliimde ise tiitiin iirtinleri, alkollii igecekler, kumar igerikli hizmetler,
olumsuz cevresel etkiler ve saglik sorunlari ile iliskili konular iizerine salinan
vergilerin, bireylerin tutum ve davranislarina ne yonde etki ettigiyle ilgili analiz
sonuclar1 ortaya konulmustur. Analiz sonuglari, 1018 kisi ile yiizyiize yapilan ankete
bagli kalinarak ortaya ¢ikmistir. Anket verileri yorumlanirken siklik dagilim
analizinden, Ki-Kare testinden, Parametrik olmayan testlerden (Mann-Whitney U ve
Kruskal Wallis A) ve faktor analizinden yararlanilmistir. Bu calismada istatistiksel
manada anlam igermeyen sonuclar dikkate alinmamistir. Anket verilerine iliskin tim
Ki-Kare test tablolar1 ve parametrik olmayan testler (Mann-Whitney U ve Kruskal

Wallis A) karisikliga sebep olmamak i¢in EK 2 baslig altinda gosterilmistir.



BOLUM 1

TEORIK VE AMPIRIK ACIDAN DAVRANISLARI ETKILEMEYE
YONELIK OZEL TUKETIM VERGISININ INCELENMESI

Ozel tiiketim vergileri, bir ¢ok farkli amaca hizmet ettiklerinden kapsaml1 bir
uygulama alani da ortaya koymaktadirlar. Dolayisiyla 6zel tiikketim vergilerinin mali
amag yaninda mali olmayan amaglar i¢in de toplanmasi, bu vergilerin uygulanmasini
daha cazip hale getirmektedir. Ozellikle son donemlerde, dissalliklarin
i¢sellestirilmesi adina birgok iilke, bazi zararli iirlin, hizmet ve olumsuz c¢evresel
etkilere yonelik yeni vergisel yiikiimliiliikler getirmistir. Iste tiim bu yiikiimliiliikler,
davraniglar1 etkilemeye yonelik 6zel tiikketim vergileri kapsaminda ele alinmaktadir.
Ayn1 zamanda bu nitelikteki vergiler, literatiirde giinah vergileri olarak da

degerlendirilmektedir.

Bu bilgiler kapsaminda, bu ana baslik altinda 6ncelikle davranislari etkilemeye
yonelik ozel tliketim vergilerinin kavramsal, tarihsel ve diger yonler agisindan
degerlendirilmesi yapilacaktir. Sonrasinda da bu nitelikteki vergiler ile alakali olan

ve daha dnce yapilmis ampirik ¢caligmalarin degerlendirmesine yer verilecektir.

1.1 Kavramsal , Tarihsel ve Diger Yonleri ile Davramislar1 Etkilemeye Yonelik

Ozel Tiiketim Vergisi

Davraniglar1 etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergilerini ele almak igin
oncelikle ozel tiiketim vergisi kavraminin bilinmesi 6nem arz etmektedir. Buradan
hareketle bu baglik altinda oncelikle 6zel tiikketim vergisinin tanimi yapilarak
Ozelliklerine deginilecektir. Ardindan bu vergilerin amaglarina ve siniflandirmasina
yonelik degerlendirmelerde bulunulacaktir. Daha sonra o6zel tiiketim vergilerinin
amagclarindaki degisimden so6z edilecektir. Sonrasinda bu vergilerin negatif
digsalliklar ve toplumsal refah persfektifinden izahina ¢alisilarak etkilerinin neler

oldugu lizerinde bir degerlendirme yapilacaktir.

Ozel tiikketim vergilerine iliskin bu aciklamalardan sonra, davranislari

etkilemeye yonelik Ozel tiiketim vergisi kavramina, farkli goriisler ekseninde
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aciklamalar getirilecektir. Ardindan, bu nitelikteki vergilerin tarihine iligkin bir
degerlendirmede bulunulacaktir. Son olarak davraniglar1 etkilemeye yonelik 6zel

tilketim vergilerinin etkilerinden bahsedilecektir.
1.1.1 Ogzel Tiiketim Vergisinin Tanim ve Ozellikleri

Ozel tiiketim vergisi, dogrudan isletme veya kisi yerine bir muameleye veya
ticari faaliyete uygulanan dar tabanli dolayli bir vergi olarak tanimlanmaktadir
(Giertz: 2005, s.125). Ayrica bu karekterdeki bir vergi, belirli mal ve hizmetlerin
lizerine salindig1 i¢in kismi harcama vergileri olarak da adlandirilmaktadir (Onder:
2002,s.8). Ozel tiiketim vergisi, bir taraftan fiyat etkisi fazla hissedilmedigi igin
kolayci vergiler olarak ifade edilirken diger taraftan zararli olarak bilinen mallarin
vergisi olarak da degerlendirilmektedir (Batirel: 2002, s.5). Ozellikle aligkanlik
yapici zararli mallarin iizerine salinan 6zel tiiketim vergisinin giinah vergisi olarak
nitelendirilmesi de séz konusudur (Sirico: 1995, s.1). Ozel tiiketim vergilerine
iligkin bu tanimlamalardan sonra bu vergilerin Ozellikleri hakkinda ise sunlar

sOylenebilir;

Ozel tiiketim vergileri, talebin fiyat esnekliginin digerlerine gore daha diisiik
oldugu mal ve hizmetler ile talebin gelir elastikiyetinin digerlerine nazaran daha
yiiksek oldugu liikks mallara uygulanmaktadir. Ayrica bu nitelikteki vergiler, negatif
digsalliklara neden oldugu bilinen erdemsiz mal ve hizmetler iizerine de
salinmaktadir (Mccarten ve Stotsky: 1995, s.100). Ozel tiiketim vergileri, 6zellikle
tiitlin, alkol, petrol iiriinleri ve motorlu araglar gibi talebin fiyat elastikiyetinin diigiik
oldugu mallarin negatif digsalliklar1 g6z Oniine alinarak uygulanmaktadir (Tanzi ve

Zee: 2001, s.10).

Ozel tiiketim vergilerinde vergi matrahi iki farkli tarifeye bagli kalmarak
hesaplanmaktadir. Bunlarda birisi, her hangi bir mala iligkin vergi matrahinin metre,
yilizél¢iimii ve hacim gibi fizik ol¢iilerine bagl kalinarak heaplanmasini ifade eden
spesifik tarifedir. Digeri ise bir mala iligkin matrahi, malin degeri iizerinden

hesaplayan ad valorem tarifedir (Bulutoglu: 2008, s.359).



Ad volarem tarifenin uygulanmasina iligkin temel sorun, vergi salindig1 zaman
malin gergek degerinin tespit edilmesindeki giiclilkkten kaynaklanmaktadir. Bu
tarifede, mala iligskin gergcek deger tesbitini kolaylastiracak agirlik ve biiyiikliik gibi
nicel unsurlarin dikkate alinmasi miimkiin degildir. Buna karsin, spesifik tarife
uygulamasinda mal, sayica hesaplanabilir bir 6zellik ortaya koymaktadir. Dolayistyla
spesifik tarifede, malin ger¢ek degerini ortaya ¢ikartmak miimkiindiir (Chand: 2008
, 8.125). Ad valorem tarife uygulamasi, enflaysonist egilimlerin oldugu dénemlerde
vergi hasilati agisindan spesifik tarife uygulamasindan daha tstiindiir. Ciinkii ad
valorem tarifeye dayali bir vergi, aligverisin toplam degerini yakindan takip
etmektedir. Spesifik tarifeye dayali vergilendirmede ise hasilat, enflasyonun oldugu
donemlerde fiyat artisin1 goz ardi ederek sadece aligveris miktar ile
iliskilendirilmektedir (Bulutoglu: 2008, s.359). Bununla birlikte spesifik tarife
uygulamasi, hem {iiretimin her biriminde verginin miktarmin ayni olmasi hem de
buna bagl olarak vergi yonetiminin cezai uygulamalarini kolaylastirmasi sebebiyle

tercih edilmektedir (Due: 1970,5.60).

Verimli bir 6zel tiikketim vergisi sisteminin olusturulmasinda diisiik yonetim
maliyetlerinin dikkate alinmasi, 6nemli bir husus olarak nitelendirilebilmektedir
(James ve Nobes: 2000, s.39). Dolayisiyla diisiik yonetim maliyetleri dikkate
alinarak olusturulan vergi hasilati, iyi bir 6zel tiiketim vergisi sisteminin temelini

olusturmaktadir (Tanzi ve Zee: 2001, s.10).

Vergi yonetim prensiplerine uyularak vergiyle ilgili tahsil maliyetlerinin en
diisiik seviyelere c¢ekilmesi gerekliligi, literatiirde 6nemli bir yer tutmaktadir. Vergi
yonetim prensipleri, kamu ekonomisinin ihtiya¢larindan ortaya c¢ikmakta ve
vergilemenin finansal temelleri kategorisinde degerlendirilmektedir. Ote yandan
vergi tahsil maliyetlerinin minumuma c¢ekilmesi gerekliligi, vergi sisteminin
yonetimsel verimliligine iligkin kurallar kapsaminda yer almaktadir (Musgrave ve
Peacock: 1967, s.11). Yonetim maliyetlerini 6lgmek, uyum maliyetlerini ve
vergilemenin asir1 yiiklinii hesaplamaktan daha kolay goriilmektedir. Y&netim
maliyetini olusturan personel giderleri, personel araciligiyla kullanilan materyallerin
ve binalarin tam maliyeti gibi benzeri maliyetler, ortaya ¢ikan vergi ylikiimliligi ile

iligskilendirilerek hesaplanmaktadir. Bu kapsamda 6zel tiiketim vergilerinin tahsiline
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iligkin yonetim maliyetinin, diger dolayli vergi tiirlerine gore daha diisiik olacag:
sOylenebilir. Dolayistyla bu durum, 6zel tiketim vergilerini diger dolayli vergilere

gore daha verimli kilmaktadir (James ve Nobes: 2000, ss.39-40).

1.1.2  Ozel Tiiketim Vergisinin Amaclar1 ve Simiflandirilmasi

Bu baglik altinda oncelikle 6zel tiiketim vergisinin amaclarina deginilecektir.

Ardindan da 6zel tiiketim vergilerine iliskin siniflandirmadan bahsedilecektir.

Ozel tiiketim vergisi, hem mali amac1 gergeklestirmek hem de mali olmayan
bazi amaglara hizmet etmek icin salinmaktadir. Ozellikle talebin fiyat esnekliginin
diistik oldugu mallarin 6zel tiiketim vergisi kapsaminda ele alinmasi, mali amag
perspektifinde, bu vergileri uygulamayr daha cazip hale getirmektedir
(Tragakes:2012, s.72-73). Ozel tiiketim vergilerinin mali olmayan amaglarina gelince
sunlar1 sdylemek miimkiindiir. Bu vergiler, bazen artan oranliligin saglanmasi
amaciyla uygulamaya konulmaktadir. Bu maksatla, talebin gelir elastikiyeti yiiksek

olan liiks mal ve hizmetler iizerine vergi salinmaktadir (Cnossen: 2005, s.6).

Ayrica ozel tliketim vergileri, ahlak veya saglik gerekcelerine dayandirilarak
bazi iirlinlerin tiiketimlerinin kisilmasi amaciyla da salinmaktadir (Turhan: 1998,
s.168). Bu amaca yonelik vergiler, 6zellikle tiitlinlii tirtinler, alkollii igecekler, sans
ve bahis oyunlart gibi aliskanlik verici iiriin ve hizmetlerin kullanimlarinin

azaltilmas1 maksadiyla uygulanmaktadir (Cnossen: 1977, s.8).

Bu amag, aym1 zamanda bu nitelikteki vergilerin digsalliklart icsellestirilme
misyonu ile de ortiismektedir. Dolayisiyla, dogrudan tiikketimleri digsalliklara neden
olan aligkanlik verici tirlinler ve hatta ara¢ kullamimlar1 bile bu kapsamda
degerlendirilmektedir (Mccarten ve Stotsky: 1995, s.100). Bununla birlikte hem
cevresel nitelikteki vergiler (Hyman: 2011, s. 70) hem de obezitenin engellenmesine
yonelik vergiler, digsalliklarin igsellestirilmesi misyonuna hizmet etmektedir

(Cawley ve Ruhm:2012, s.163-164).

Sonu¢ olarak tiitiinlii triinlerin, alkollii igeceklerin, kumar ve kumar nevi
hizmetlerin, kirlilik olusturan olumsuz c¢evresel etkilerin meydana getirdigi

digsalliklar, 6zel tiiketim vergileri araciligiyla ig¢sellestirilmektedir (Cnossen: 2005,
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s.4) Obezitenin agiga cikarttig1 digsalliklarin igsellestirilmesinde de ayni nitelikteki
vergilerden yararlanilmaktadir (Lyn: 2012, 5.70).

Bunlarla birlikte 6zel tiiketim vergisi, tiiketici kaliplarmin degistirilmesi veya
istenilen {riinlerin kullanilmasmin tesvik edilmesi amacima yonelik olarak da
uygulanmaktadir (Onder: 2002,5.8). Cevre ile iliskili olumsuz davranislarin
azaltilmasina yonelik ¢evresel nitelikteki vergi uygulamalarini, bu amag¢ kapsaminda
degerledirmek miimkiindiir (Heine vd: 2012, ss.12-13) Benzer bigimde, ¢evre dostu
girisimlerin 6zel tiikketim vergileri yoluyla desteklenmesi cabalari, yine bu amag

kapsaminda degerlendirilebilir (Lin: 2013, 5.88).

Bu nitelikteki vergiler, faktor bilesenlerinin yapilarini degistirerek istihdama
katki da saglamaktadirlar. Bu amag¢ kapsaminda 6rnegin; emek yogun iiriinlere talep
olusturulmasi maksadiyla sermaye yogun iiriinlerin {izerine daha yiiksek 6zel tiikketim
vergileri uygulanmaktadir (Cnossen: 1977, s.9). Ozel tiiketim vergilerinin amaglari
ile alakali bu degerlendirmeden sonra, bu vergilere iliskin siniflandirmaya yonelik

olarak da sunlar1 s6ylemek miimkiindiir:

Ozel tiiketim vergileri, ii¢ ana baslik altinda simiflandiriimaktadir. Bunlar
sirastyla; mallara iliskin 6zel tiiketim vergileri, hizmetlere iliskin 6zel tliketim
vergileri ve ara¢ kullanimi ile alakali 6zel tiikketim vergileri bigimindedir. Mallara
yonelik 6zel tiiketim vergileri, {i¢ ayr1 tiketim mali grubu ile iliskilendirilmektedir.
Tiiketim mallarinin birinci grubu, tiitlinlii iriinler, alkollii icecekler ve karbonlu
hidrojen igeren yakitlardan olusan geleneksel tiiketim mallarindan meydana
gelmektedir. Tiiketim mallarinin ikinci grubu, gida ve alkolsiiz i¢ecek iirlinlerinden
olugmaktadir. Tiiketim mallariinin {igiincii grubu ise tektil, lilks {iriinler, imalatta
kullanilan friinler ile temizlik maddeleri, zuccaciye iriinleri, mobilya {irlinleri gibi
cok genis bir iirlin yelpazesini kapsayan geleneksel olmayan mallardan meydana

gelmektedir (Cnossen:1977, ss.11-12).

Hizmetlere iligkin 6zel tiiketim vergilerine gelince, bu nitelikteki vergiler
mallara iligkin 6zel tiiketim vergilerinde oldugu gibi bircok siniflandirmaya tabi
tutulmaktadir. Bir taraftan yolcu ve yiik tasimaciligini kapsayan hizmetlere iliskin

vergiler, diger taraftan eglence hizmetlerine yonelik vergiler, hizmetler ile alakali
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0zel tiiketim vergileri kapsaminda ele alinmaktadir (Due:1970, s.69). Bunlara ilave
olarak kumar ve kumar nevi hizmetler iizerine salinan vergiler ile banka ve sigorta
hizmetlerine uygulanan vergiler, hizmetlere iliskin 0zel tiketim vergileriyle
iliskilendirilmektedir. Ayrica elektrik, gaz, su, telefon, otel, turizm gibi hizmetler
tizerine uygulanan vergiler de hizmetlere yonelik 6zel tiikketim vergileri kapsaminda

degerlendirilmektedir (Cnossen:1977, s.12).

Ara¢ kullanimina iligkin Ozel tiiketim vergilerini ise yol kullanimi ile
iliskilendirmek miimkiindiir. Arag siirticlilerinin yollar1 kullanirken yakat kirlilligine,
giiriiltiiye ve kazalara sebebiyet verdigi bilinmektedir. Iste bu digsalliklarin
icsellestirilmesi kapsaminda uygulanan vergiler, ara¢ kullanimina yonelik 6zel
tilketim vergilerini olusturmaktadir (Newbery: 2005, s.195). Bununla birlikte arag
kullanimina iligkin ruhsat, tescil gibi islemlere yonelik 6demeler ile aracin fiziksel
ozellikleri dikkate alinarak uygulanan spesifik tarife, ara¢ kullanimina iligkin 6zel

tilkketim vergilerini meydana getirmektedir (Cnossen:1977, s.12).

Bu kapsamda, 6zel tiikketim vergilerine yonelik mal, hizmet ve ara¢ kullanimina
iliskin temel smiflandirmaya, cevreyi olumsuz etkileyen zararli maddelere iligkin

Ozel tiiketim vergilerini de eklemek miimkiindiir.

Baz1 kimyasal maddelerin, ¢evreyi tahrip eden gazlar yaydiklar1 ve dolayisiyla
zararli maddeler kapsaminda ele alindiklar1 bilinmektedir (Barthold:1994: ss.138-
142). Bu kimyasal maddeler icerisinden 6zellikle karbon ve siilfiir icerikli olanlar,
cevreyl olumsuz etkileyen zararli maddelere iliskin 06zel tiikketim vergileri

cergevesinde degerlendirilmektedir (Barde ve Braathen:2005, ss.131-134).
1.1.3  Ozel Tiiketim Vergisinin Amaclarindaki Degisimin Degerlendirilmesi

Ozel tiiketim vergilerinin bilhassa gelismis {iiklelerde mali amacin
gerceklestirilmesi kapsaminda kamu harcamalarinin finansmanina dogrudan katki
yaptig1 bilinen bir gergektir (Mutlu ve Celen: 2012, s.88). Bununla beraber bu
nitelikteki vergilerin mali olmayan amaglara hizmet etmek icin toplandigi da
goriilmektedir. Bilhassa dissalliklarin igsellestirilmesi amacina yonelik 6zel tiikketim

vergilerinin kapsam gittikce genislemektedir.
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Omegin; ¢evreyi korumak maksadiyla 1990’11 yillarin basindan itibaren
cevreye zararlt oldugu kabul edilen iiriin ve kimyasal maddelerin {izerine ¢cok sayida
vergi salinmaktadir. OECD ve EEA verileri, Bu ama¢ kapsaminda 150°den fazla
verginin uygulandigini ortaya koymaktadir (Barde ve Godard:2012, ss.42-43).
Bununla beraber, son yillarda 6zellikle ¢ocuklarin sagliklarini tehdit eden bazi
tirtinlerin kullanimlarinin azaltilmasi amaciyla, 6zel tiiketim vergileri uygulamaya
sokulmustur (Voigt vd: 2014, s.138-140). Bunlara ilave olarak, insan sagligini
korumak maksadiyla tiitiinlii {irtinlerin, alkollii igeceklerin ve kumar kapsaminda
degerlendirilen hizmetlerin vergilendirilmesi de s6z konusudur (Mikesell : 2011,
s.448) Tum bunlar, mali olmayan amaglar kapsaminda 6zel tiiketim vergilerinin
uygulama alanlarinin ne kadar genisledigini gostermektedir. Dolayisiyla bu durum,

ozel tikkem vergilerinin amaclarindaki degisimi ortaya koymaktadir.

Tabii ki bu farklilagmaya, mali amag¢ kapsamindaki degisimleri de ilave etmek
gerekecektir. Ozellikle kiiresellesmenin getirdigi vergi rekabeti, hiikiimetleri yeni
kaynak arayisina yoneltmektedir. Ornegin; kiiresellesmenin etkisiyle gelisen ve
genisleyen emek ve sermaye piysasalari, vergilemenin mali amacindaki degisimin

gostergesi olmaktadir.

Kiiresellesmenin artmasi ile tiretim faktorlerinin elastikiyetlerinin yilikselmesi
arasinda pozitif bir iliskinin oldugu kabul edilmektedir. Kiiresellesmenin bu etkisi
karsisinda hiikiimetlerin vergilemeye iligkin oran belirleme insiyatifleri zora
girmektedir (Bakkal: 2003,s101). Boyle bir ortam hiikiimetleri, daha rahat ve kolay

vergilendirme yapabilecegi alanlara yoneltmektedir.

Bunun yaninda iletisim teknolojisi yoluyla finans piyasalarinin birbirine
baglanmis olmasi da llkelerin vergi potansiyellerini zayiflatmaktadir. Ayrica bir
iilkeden diger bir iilkeye seyahatlerin kolaylasmasi ve seyahat edenlerin gittikleri
iilkelerde ihtiya¢ duyduklart iirlinleri rahatlikla tedarik edebilmeleri ve ardindan
tilkelerine donebilmeleri de iilke vergi potansiyellerini olumsuz etkilemektedir. Tiim
bunlara ilave olarak finans piyasalarinin entegrasyonu neticesinde ortaya ¢ikan yeni

mali araglar ve elektronik ticaret gibi etmenler de iktisadi agidan {ilkelerin vergi
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potansiyellerini agindirmaktadir (Akkaya: 2011,ss 52-55). Vergi potansiyellerinin

zayfilamasi da, iilkeleri yeni kaynak arayiglarina yoneltmektedir.

Ayrica, vergi sonrasi global karint maksimize etmek isteyen ¢ok uluslu
sirketler, transfer fiyatlandirmasi yoluyla piyasa fiyatlarin1 ¢esitli kosullarda
manipiile etmektedirler. Boyle bir gelisme ile kars1 karsiya kalan tilkeler, dncelikle
vergilendirme yetkisinin smirlandirilmasi sorunu ile yiizlesmektedirler. (Oncel: 2003,
ss.6-7). Bu durumda da  hikiimetler, transfer fiyatlandirmasinin vergisel
olumsuzluklarmi gidermek i¢in vergilendirme yetkilerinin ¢ok daha az

siirlandirildig: kaynak iilke prensibi ilkesini benimsemektedirler.

Sonu¢ olarak vergi rekabeti sebebiyle veya baska nedenlerle vergi
potansiyellerinin zayiflamasi, {ilkelerin 6niindeki se¢enek imkanlarini daraltmaktadir.
Bu da iilkeleri, 6zellikle dolayl1 vergilerden yararlanmaya daha ¢ok itmektedir. Ozel
tiketim vergilerinin dolayli vergiler icerisinde onemli bir yere sahip oldugu
diisiiniildiiginde, bu vergilerin 6zellikle vergi potansiyellerini telafi edici roli

kendiliginden 6ne ¢ikmaktadir.

1.1.4 Ozel Tiiketim Vergisinin Negatif Digsallik ve Toplumsal Refah Acisindan
Degerlendirilmesi

Bu baslik altinda oncelikle negatif digsalliklara iligkin bir degerlendirmede
bulunulacaktir. Bu degerlendirme, 6zellikle sosyal maliyetler ve bu maliyetlerin
i¢sellestirilmesine yonelik vergilendirme c¢ergevesinde yapilacaktir. Sonrasinda,
digsalliklarin igsellestirilmesinde ortaya ¢ikabilecek sonuglar, etkinlik agisindan ele

aliacaktir. Son olarak etkinlik baglaminda vergi adaleti konusuna deginilecektir.

Devletlerin ekonomiye miidahale etme girisimlerinin ozellikle digsalliklarin
artmasiyla beraber 6nem kazanmaya baslamistir. Bu miidahale girisimlerinin ¢ogu,
toplumsal refahi1 arttirmak adina yapilmaktadir. Toplumsal refah c¢abalarinin
ozellikle vergiler yoluyla finanse edilmesi de bir takim problemleri beraberinde

getirmektedir.

Dissalliklarin bireylere ve topluma 6nemli maliyetler yiikledigi, bu maliyetlerin
de genel olarak vergiler yoluyla igsellestirildigi bilinmektedir. Ancak bu noktada,
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digsalliklarin icsellestirilmesi i¢in yapilacak bir vergilendirmenin hangi alanlari
kapsayacagi konusu, sorun olusturmaktadir. Ornegin; tehlikeli bir spor, bireye ve
topluma bir kumar oyunundan daha fazla maliyet yiikleyebilir. Cilinkii bu sporlarin
bireyler icin ortaya g¢ikaracagi saglik sorunlar1 ve is kaybi, kumar oyunundan daha
cok olabilmektedir. Bununla birlikte bu sporlar neticesinde ortaya ¢ikan saglik
harcamalarinin topluma yiikleyecegi maliyet de, kumar ve kumar benzeri hizmetlere
kiyasla daha yiiksek olabilmektedir. Buna ragmen bu nitelikteki sporlara her hangi
bir vergi uygulanmamaktadir (Frey: 2005, s.231). Bu noktada da neden aliskanlik

verici maddelerin vergilemesine dncelik verildigi sorusu akla gelmektedir.

Aligkanlik verici bazi maddelere sadece saglik gerekgeleri neden gosterilerek
vergi koyulmamaktadir. Bu nitelikteki iiriinlere ahlaki sebeplerden dolay: da vergi
salinmaktadir (Turhan: 1998, s.168). Ayrica asir1 sigara veya igki tliketen bir birey,
bu hareketinin gelecekte meydana getirecegi sonuglar: tam olarak hesaba katmadan
davranig ortaya koyabilmektedir. Boylesi bir ortamda hiikiimetlerin, bireylerin
cikarlarmin en iyi savunucusu roliini istlenebilecegi ve belirli mallarin asirt
tilketimlerini kismak yoluyla miidahalede bulunacagi sdylenebilir. Bu durum,
ozellikle alkol ve tiitlin mamiilleri iizerine salinan 6zel tiiketim vergilerinde daha

belirgin bir bigimde agi8a ¢ikabilmektedir (James ve Nobes: 2000, s.36).

Bu noktada 6zel tiiketim vergilerinin, sadece keyif verici ve aligkanlik yapici
maddelerden alimmadiginin da belirtilmesi gerekmektedir. Ozellikle son yillarda
iklim dengelerinin bozulmaya baslamasi ve dogal kaynaklarin hizla azalmas1 gerekce
gosterilerek vergilendirme girisimleri desteklenmektedir. Bu kapsamda bircok iilkede
ozel tiikketim vergisi ¢ergevesinde cevre vergilerinin ¢esitli isimler altinda alindig

bilinmektedir.

Bilhassa fosil yakitlar1 ve karbon emisyonlarinin olusturdugu cevre
kirlenmeleri, 6zel tiiketim vergileri ¢ercevesinden degerlendirilmektedir (Cnossen:
2005, s.4) Ote yandan &zellikle son yillarda hem saglikli nesil yetistirmek hem de
saglik giderlerinin kontrol altina almak adina zararli oldugu iddia edilen iiriin ve
katki maddelerine vergi salindigi gozlenmektedir (Cash vd:2007). Bu kapsamda,

Danimarka’da yakin tarihte uygulamaya koyulan yag veya sismanlik vergileri, iyi bir
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ornek olusturmaktadir. Bu vergiler, hem sagliksiz yemek yeme aligkanliklarindan
caydirmak hem de obezitenin varsayilan maliyetlerini icsellestimek adina

uygulamaya koyulmustur (Snowdon:2013, s.10).

Tim bunlarin yaninda digsalliklarin igsellestirilmesine yonelik 6zel tiikketim
vergilerinin, etkinlik ve adalet perspektifinden bazi sorunlara sebebiyet verdigi de
teorik agidan kabul edilmektedir (Batirel: 2002, s.8).

Her hangi bir mal iizerine salinan daha yiiksek miktardaki bir 6zel tiiketim
vergisi, ikame malin hem nispi fiyatin1 diisiirmekte hem de tiiketimini arttirmaktadir.
Birgok ampirik arastirma da bu kanry1 destekler niteliktedir (Frey: 2005, 5.232). Ozel
tilketim vergisi yoluyla nispi fiyat yapisinin bozulmasi ise asir1 ylik meydana
getirmektedir. Bu da ekonominin temel parametrelerine zarar vermektedir (Onder:
2002,s.8). Ozellikle gelismekte olan iilkelerde asir1 vergi yiikii, hem tiiketicilerin
refah kaybina neden olmakta hem de tiiketicileri kagak¢iliga yoneltmektedir (Mutlu
ve Celen: 2012, s.88).

Asirt ylikiin biiyiikliigli stiphesiz ki arz ve talepteki ikame imkanlarinin var
olup olmadigina baghdir. Cesitli mallara yonelik arz fiyat elastikiyetlerinin ayn
oldugu ve talebe iligkin fiyat elastikiyetinin en yiiksek seviyede oldugu bir noktada
vergi salindiginda, asir1 yiikii en yiiksek diizeye ¢ikmaktadir (James ve Nobes: 2000,
s.37). Bu durumda, asir1 yiikiin aciga ¢ikmamasi adina Ramsey kuralinin
uygulanmast, bir ¢dziim yolu olmaktadir (Onder: 2002,s.8). Ancak Ramsey kuralinin
uygulamaya konulma girisimleri, aligkanlik verici maddelerin ikame imkanlarinin
cok smirli olmasi nedeniyle gelir daglilimi acisindan bazi olumsuzluklar ortaya
koymaktadir. Bu durum, vergi yiikii agisindan daha yiliksek gelire sahip kisilere
kiyasla belirli bir gelir esiginin altinda gelire sahip bireyler i¢in 6nemli problemler
olusturmaktadir (Frey: 2005, s. 232). Gelir dagilimi agisindan ortaya ¢ikan bu

sorunun ¢oziime kavusabilmesi i¢in bir takim yollara basvurabilmektedir.

Bu baglamda ya zenginlerin servetleri vergilemeye tabi tutularak fakirler
siibvanse edilebilmekte ya da gelir diizeyi yliksek bireylerin etkin se¢im yapma
yetenegi azaltilmaktadir. Ozel tiiketim vergileri, yiiksek gelir gruplari igin iiretilen

tirlinlerin iizerine yiiksek bir bigimde uygulanarak onlarin se¢im yapma yeteneklerini
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kisitlayabilmektedir. Bu siirecin sonucu olarak da kaynaklar, fakir insanlarin
refahlarinin arttirilmasinda kullanilabilmektedir. Bununla beraber, kaynaklar1 6zel
tiketim vergileri yoluyla fakir insanlarin lehine yoneltme girisimleri, gelir etkisi
gergevesinden bazi olumsuzluklart da beraberinde getirebilmektedir (Musgrave ve
Shoup: 1959, s5.120-121). Ozel tiiketim vergilerinin vergi adaleti agisindan olumsuz

etkisi sadece bununla siirli degildir.

Ozel tiiketim vergilerinin nihai asamalarda uygulanmadigi durumlarda,
piramitlesme etkisi yoluyla vergi adaleti zedelenebilmektedir (Onder:2002,s.8).
Soyle ki; ozel tiikketim vergisinin her hangi bir mal i¢in liretim veya dagitim
asamalarinda uygulandigi durumlarda, bu vergi, malin maliyetinin igerisine
katilmaktadir. Bu islem arka arkaya yapildig1 zaman verginin miktarindan daha fazla
bir yilk meydana gelmektedir (Pechman: 1987, ss.191-192). Bu durum da vergi

adaletsizligine sebebiyet vermektedir.

Ayrica biitge gelirlerinin ¢ogunlukla iicret ve gelir vergisinden olustugu, dolayli
vergilerin smirh oldugu bir ekonomide diisiik oranli 6zel tiiketim vergileri vergi
adaleti agisindan sorun olusturmaktadir. Boyle bir ekonomide bu vergiler, digsalliga
neden olan mal ve hizmetlerin meydana getirdigi sosyal maliyetlerin
igsellestirilmesine gergek manada hizmet edememektedir. Bu durum, o6zellikle
sermaye gelirleri iizerinde agir bir yiik meydana getirmektedir. Dolayistyla bu yiik,
sermayenin tasarrufa yonlenme kabiliyetini azaltmakta ve daha 6nemlisi gelecek

nesillerin refahlarin1 olumsuz etkilemektedir (Hines Jr: 2007, s.50).

1.1.5 Davramslar1 Etkilemeye Yonelik Ozel Tiiketim Vergisinin Giinah

Vergileri Baglaminda Farkh Goriisler Ekseninde Degerlendirilmesi

Bu baghik altinda, oncelikle, davranislar1 etkilemeye yonelik o6zel tiiketim
vergilerinin gilinah vergileri ile iliskilendirilmesine yer verilecektir. Bu baglamda
davraniglar1 etkilemeye yonelik Ozel tiiketim vergileri i¢in ahlak Kkriterinin
belirleyiciligi konusu iizerinde durulacaktir. Daha sonra, bu kriter temelinde,
davraniglar1 etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergilerinin literatiirdeki karsiligina

denk gelen giinah vergileri kavramina deginilecektir. Ardindan giinah vergisi
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savunucularinin goriislerine yer verilecektir. Bu baslik altinda son olarak bu vergiye

iligkin elestiriler ele alinacaktur.

1.1.5.1 Davramslar1 Etkilemeye Yonelik Ozel Tiiketim Vergilerinin

Giinah Vergileri ile iliskilendirilmesi

Devletler, bazen bir takim ahlaki temellere bagl kalarak birey davraniglarinin
engellenmesi gerektigini diisiinmektedirler. Eger her hangi bir devlet, bir davranisi
ahlaki bulmuyor ise bu durumda o devlet ahlaki olmayan davranisi
vergilendirebilecektir. Dolayisiyla bu kapsamdaki vergilendirme, ahlaki kriterler goz
oniinde bulundurularak hakli cikarilacaktir (Sirico:1995, s.10). Ornegin; eger her
hangi bir hiikiimet, sigara ve igki tiiketimine iliskin maliyetlerin gelecek nesiler
tizerinde olumsuz baskilar olusturdugunu kabul ederse, bdyle bir durumda, ilgili
triinlere  iliskin  maliyetlerin, vergiler yoluyla igsellestirilmesi giindeme
gelebilecektir. Boylelikle, hiikiimet, sigara ve ickiye yonelik ahlak kriterini, gelecek
nesillerin refahi olarak belirlemis olacaktir (Hines Jr: 2007, s.51).

Hiikiimetler, ahlaki kriterlere bagl kalarak vergileri hakli ¢ikarmak yaninda,
saglik ve baska bir takim nedenlerle de vergileme yapmaktadirlar. Bu durumda
uygulanan vergiler, giinah vergileri olarak da nitelendirilmektedir (Lewis:2013,
s.134). Giinah vergileri, bireylerin aligkanlik yapici tiriin ve maddeler ile biinyesinde
zararli unsur barindiran tiiketimlerin kullanimlarinin azaltilmasi maksadiyla
uygulanmaktadir (Collins:2013,s. 288). Bu kapsamda, giinah vergilerini, davraniglar

etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri olarak da degerlendirmek miimkiindjir.

Gilinah vergilerinin, 06zellikle titiin ve tiitiin igerikli fiirlinlere, alkollii
iceceklerin temel unsuru alkole, kumar ve kumar nevi hizmetlere salindig:
bilinmektedir (Long: 2013, s.176). Ayrica obeziteye neden oldugu bilinen iiriinlerin
lizerine uygulanan yag veya sismanlik vergileri de gilinah vergisi kapsaminda ele
alinmaktadir (Smith: 2012, s.696). Bununla birlikte ¢evre vergisi de giinah vergisi
olarak nitelendirilmektedir (UNEP: 2009, s.124).
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1.1.5.2 Giinah Vergileri Kapsaminda Degerlendirilen Davranislar

Etkilemeye Yonelik Ozel Tiiketim Vergilerini Destekleyici Goriisler

Davranislari etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergilerinin veya popiiler ifadeyle
giinah vergilerinin savunucularma gore hiikiimetlerin 6zellikle inelastik yapidaki
aligkanlik verici iirlin veya maddeleri vergilemesi, devletin vergi hasilatinda 6nemli
bir artis saglamaktadir. Bununla birlikte bu verginin taraftarlari, giinah vergilerinin
diger vergilere kiyasla daha kabul edilebilir bir 6deme egilimi aciga ¢ikartabilecegini
de iddia etmektedirler. Cilinkii giinah vergisinin salindig iirtinler, bireyler tarafindan
goniillii olarak satin alinmaktadirlar. Ayrica onlar, bu nitelikteki vergilerin negatif
digsallik iceren iiriinleri kullananlarla kullanmayanlar arasinda daha adil bir sonug
ortaya koyacagina da inanmaktadirlar. Cilinkii bu nitelikteki iiriinleri kullananlar
sadece kendilerini degil toplumun diger bireylerini de zarara ugratmaktadirlar.
Ornegin; bir sigara kullamicisinin sigara nedeniyle hasta olmasi, ciddi saglk
masraflarin1 beraberinde getirmektedir. Bu da sigara kullanmayanlarin da bu

masraflara katilmasini zorunlu kilmaktadir (Haile: 2009, ss.5-12).

Gilinah vergilerinin taraftarlari, insanlarin erdemli davranislara yoneltecek her
tirlit miidahaleyi onaylamaktadirlar. Ayrica bu vergilerin savunuculari, bu nitelikteki
miidahalelerin bireyler agisindan iyi sonuglar verecegine ve vergilemenin erdem etigi
cercevesinde degerlendirilmesi gerektigine de inanmaktadirlar. Ayni zamanda bu
vergi taraftarlari, ozellikle aliskanlik veren maddelerin asir1 kullaniminin ¢ok yonlii
saglik sorunlarint  beraberinde getirdigini, bu tip tiiketim maddelerinin
vergilendirilmesinin insanlarin davranislarinda Olciilii hareket etme kabiliyetini
gelistirecegini de diisiinmektedirler (Dorsey: 2010, ss.64-65). Ote yandan bu
perspektiften giinah vergilerinin hakli gerekcelerinin savunulmasi, bir takim
elestirileri de beraberinde getirmektedir. Bu noktada giinah vergilerinin kapsamina

yonelik elestirilere de kisaca deginmek yerinde olacaktir.
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1.1.5.3 Giinah Vergileri Kapsaminda Degerlendirilen Davramslar

Etkilemeye Yonelik Ozel Tiiketim Vergileri I¢in Elestirisel Goriisler

Bu nitelikteki vergilerin kapsami, dini inanglara, farkli goriislere bagli olarak
degerlendirilmektedir. Ornegin; alkollii icecekleri giinah temelinde degerlendiren bir
dini inanig, sarabi bu kapsamda ele almamaktadir. Dolayisiyla bu durum, giinah
vergilerinin smirii da belirlemektedir. Ote yandan sigara ve icki tiiketiminin giinah
vergileri kapsaminda degerlendirilmesi ve buna karsin cinsi agidan olumsuzluk
iceren filmlerin vergilendirilmemesi, giinah vergilerinin smirinin hangi kriterlere
gore belirlenmesi gerektigi sorusunu akla getirmektedir (Lewis:2013, s.134). Bu
noktada, sigara kullanan veya alkollii igki tiiketen bir birey ile miilkiyete ve kisiye
doniik suclar igleyen bir kimsenin karsilagtirilmasi iyi bir 6rnek olusturabilir. Bir
taraftan bireysel ve toplumsal agidan zararlar igerdigi gerekgesi ile vergilendirilen
alkol, sigara ve benzeri aligkanliklar, Gteki taraftan bu zararli maddelerden daha
sakincal1 oldugu diisiiniilen cinayet ve hirsizlik gibi bir takim fiiler, karsilagtirilabilir
nitelik ortaya koymaktadir (Sirico:1995,ss.10-11). Bu karsilagtirma bile tek basina,
davraniglara etkilmeye yonelik vergilemenin veya giinah vergilerinin sinirinin
cizilmesi konusunda bazi belirsizliklerin oldugunu ortaya koymaktadir. Giinah
vergilerinin elestirilmesinde 6ne ¢ikan bir bagka konu ise bireylerin 6zgiirliiklerine

yoneliktir.

Gilinah vergilerine karst ¢ikanlar bireylerin = 6zgiirliiklerini ~ kisitladigt
gerekgesiyle bu vergileri elestirmisler ve bu vergilerin bireylerin serbestge se¢me
haklarin1 engelledigini savunmuslardir. Onlar, devletin paternalist bir yaklasim ile
zevk secimlerini yonlendirmesini ve bu yolla gelirlerini arttirmasini ayirimer ve
haksiz olarak degerlendirmektedirler. Bu vergileri elestirenlere gore insanlar, biraz
fazla kalorinin getirecegi saglik problemlerine ragmen sekerli i¢eceklerin keyfini
Ozglirce ¢ikarabilmelidirler. Giinah vergilerine bu cergevede yaklagan diger bir goriis
de, devletin vergileri kullanarak insanlarin davraniglarini degistirmeye ¢alismasini,
sosyal acidan eziyet etmek, dislamak olarak degerlendirmektedir (Dorsey: 2010,
55.55-56).
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1.1.6  Davramslan Etkilemeye Yonelik Ozel Tiiketim Vergilerinin Tarihsel

Acidan Gelisimi

Bu baghk altinda oncelikle 6zel tiiketim vergilerinin tarihine yonelik iilke
uygulamalarina deginilecektir. Ardindan davranislar1 etkilmeye yonelik 6zel tiiketim
vergilerinin tarihsel seyri hakkinda agiklamalarda bulunulacaktir. Bu kapsamda ele
alinan tiitiin ve alkollii icecek vergilerinin tarihi, vergilemenin mali amaci ve mali
olmayan amaglar1 ¢er¢evesinde izah edilecektir. Sonrasinda ayni perspektifte kumar
igerikli vergilerin tarihi, piyango hizmet sunumlar1 kapsaminda ele alinacaktir. Son
olarak davraniglari etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri baglaminda ele alinan
olumsuz cevresel etkilere ve saglikla iliskili sorunlara iligkin vergiler hakkinda

degerlendirmeler yapilacaktir.
1.1.6.1 Ozel Tiiketim Vergilerinin Tarihsel Siire¢c Acisindan Degerlendirilmesi

Vergilemenin en eski uygulamalarindan biri olan 6zel tiikketim vergilerinin ilk
olarak Hollanda’da gelistigi bilinmektedir (Due: 1994, s. 2). 13.Yiizyilda, Hollanda‘
da bira iizerine vergi salinmig ve bu bira vergileri, ayni donem igerisinde
yayginlagmistir (Hornsey:2003, s. 270). Daha sonra ozel tiiketim vergileri, 17.
yiizyilda Biiylik Britanya ve diger iilkelerde uygulamaya koyulmustur (Due: 1994, s.
2). Ogzellikle, Ingiltere’de 17.yiizyilin ortalarma dogru yasanan sivil savas
doneminde, 6zel tiiketim vergisi bir yenilik olarak takdim edilmistir (Nightingale:
1999, 5.37). ABD’de ise ozel tiiketim vergileri 18.ylizyilin sonlarina dogru yiiriiliige
girmis ve savaglarin ortaya ¢ikarttigi ihtiyaclara bagl olarak degisiklik gostermistir
(Hines Jr: 2007, ss.51-52).

17. yiizyihn ortalarma dogru Ingiltere’de uygulamaya sokulan &zel tiiketim
vergileri, ilk olarak iilke igerisindeki mallara uygulanan bir satis vergisi biciminde
takdim edilmis ve tiim gelir diizeyindekilere esit olacak bi¢imde ¢ok liizumlu
kalemlere uygulanmistir. Sonraki donemlerde bu vergi, gelir vergisinin ortaya ¢iktig
doneme kadar glimriik vergisi ile birlikte ¢ok ¢esitli iiriinlere salinmistir. 19.yiizyilin
ortalarinda gelir vergisinin yiirlirliige girmesi ile birlikte giimriik vergilerinin ve 6zel

tilketim vergilerinin etkisi azalmaya baslamistir. 1909 yilinda bu vergilerin énemli
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bir kismi giimriik vergisine doniistiiriilmiistiir. Birinci Diinya Savast yillarina
gelindiginde ise gelir vergisi, Ozel tiiketim vergisine kiyasla daha fazla 6nem
kazanmaya baslamistir. Bu siiregle beraber 6zel tiiketim vergileri uygulamasi birkag

kalemle sinirl kalmistir (Nightingale:1999, s.37).

18.ylizyilin sonlarina dogru Amerika Birlesik Devletleri’'nde uygulamaya
konulan ilk 6zel tiiketim vergileri ise Ingiltere’deki uygulamadan farkli olarak genis
bir triin grubuna hitap etmekteydi. ABD’de 6zel tiikketim vergisine konu olan ilk
irlinler, tiitiin, islenmis seker ve damitilmis alkol ¢esitleri, enfiye, likor, antikalar, siit
ihtiva eden igecek ve yiyeceklerden olugmaktaydi. O donemlerde ABD’de 6zel
tilketim vergileri, savas kosullarina iliskin ihtiyaglarin artmasi ile birlikte yiiriirliige
giriyordu. Bu vergiler, savasin etkisini kaybetmesiyle birlikte yirtirliikten kaldiriliyor
veya sinirlandiriliyordu. Bu vergilerin kapsami her ihtiya¢ doneminde 6zellikle liiks
nitelikli mallarin ilave edilmesiyle daha da genisletiliyordu. Ancak 1913 yilina
gelindiginde kisisel gelir vergisinin uygulamaya konulmas: ile birlikte Ingiltere’de
oldugu gibi bu vergilerin kapsami daraltilmaya baslandi (Hines Jr: 2007, ss.51-52).
Buna ragmen 1914’te baslayan Birinci Diinya Savas1 nedeniyle ABD’de 6zel tiiketim
vergilerinin kapsami genigletilmistir (Yelvington: 1997, s.38). Bilhassa biiyiik
buhran doneminde 6zel tiiketim vergileri, ABD*deki biitge agiklarmin kapatilmasi
amacina yonelik olarak kullanilmis ve 6nemli bir ara¢ haline doniistiiriilmiistiir
(Hines Jr: 2007, s.52). Ozel tiiketim vergilerinin tarihine iliskin olarak Ingiltere ve
ABD uygulamalar1 birarada degerlendirildiginde, bu nitelikteki vergilerin belirli

iriinlere yonelik olarak uygulandigi goriilmektedir.

1.1.6.2 Davramislar1 Etkilmeye Yénelik Ozel Tiiketim Vergilerinin Tarihsel
Siire¢ Perspektifinden Ele Alinmasi

Davraniglan etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergilerinin veya diger bir ifade
ile glinah vergilerinin tarih siireci icerisindeki uygulamalar1 ise bir¢cok a¢idan daha

farkli bir goriiniim ortaya koymaktadir.

Toplum agisindan zararli olan mallar, hizmetler vb. iizerine salinan vergiler

olarak tanimlanan glinah vergilerinin uygulanmasi uzun zaman Oncesine
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dayanmaktadir. Glinah vergilerinin ilk uygulamalari, ahlaki zaafiyet eksikligi oldugu
diisiiniilen kadinlarin yasam tarzlarimin degistirilmesi bigiminde ortaya c¢ikmuistir.
Bununla birlikte yemek tiiketiminde, elbise kullaniminda igkide ve tiitiin tiiketiminde
israfi Onleme girisimleri de gilinah vergilerinin ilk uygulanis bigimleri olarak
degerlendirilmektedir. Bu ilk uygulamalarin fikir temelinde daha ¢ok dini goriis ve
diisiincelerin etkili oldugunu s6ylemek miimkiindiir (Green: 2010,s.69). Bu bilgiler
1518inda Oncelikle alkollii igeceklere ve tiitiine iliskin degerlendirmelerin yapilmasi

anlamli gériinmektedir.

Hikiimetler, toplumsal ve ahlaki sakincalar1 goz oniine alarak ozellikle alkolli
icecekler ve tiitiin mamiilleri tizerine Ozel tiiketim vergileri salmaktadirlar.
Dolayisiyla mali ama¢ ve mali olmayan amaglar perspektifinden bu nitelikteki
tiriinlere yonelik glinah vergilerinin ge¢mis tarihinin bilinmesi 6nem arz etmektedir
(Creighton: 2010, s.124). Bu noktada, Ozellikle ABD tarihindeki uygulamalar bu
konuya 151k tutacak niteliktedir.

Ornegin; viski vergileri, Amerika Birlesik Devletleri tarihinde ilk giinah vergisi
olma ozelligi ortaya koymaktadir (Creighton: 2010, s.124). ABD’de bu verginin
kalic1 olarak yasallagsmasi, 18.yiizyilin sonlarina rastlamistir. Viski kullaniminin bir
taraftan liikks bir tiiketim olarak degerlendirilmesi ve diger taraftan ahlaki olmadig
diisiincesi, o donemde bu yasallasmanin temel gerekcesini olusturmustur
(Yelvington: 1997, s.33). Bu gerekgeler donemin Devlet Bagkani George
Washington’un hazine sekreteri Hamilton tarafindan da agikg¢a ortaya konulmustur
(Creighton: 2010, s.124). ABD’de 1862 yilinda i¢ savas gerek¢e gosterilerek
yirlirliige konulan likoér vergileri de ahlaki acidan bir Onlem olarak

degerlendirilmistir (Mittelman:2003, s.609).

Tiitlin lizerine salinan vergilerin ilk uygulamalar1 i¢in de sunlar1 sdylemek
mimkiindiir. Bu vergiler, ABD’de ilk olarak 18.yiizyilin sonlarma dogru
uygulanmistir. Ozellikle 19.yiizyilin ilk geyreginde savas harcamalarini karsilamak
maksadiyla salman bu tiitiin vergileri, ilerleyen donemlerde i¢ savas harcamalarini
finanse etmekde de kullanilmistir (Koop: 1989, s.527). 1862 yilindan sonra ise bu

vergiler likor vergilerinde oldugu gibi ahlaki agidan bir dnlem olarak goriilmeye
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baglanmistir. Ardindan da bu iki vergi kalict hale getirilerek 1913 yilinda yiiriirlige
giren gelir vergisi uygulamasma kadar, vergi hasilatinin 6nemli bir boliimiinii
olusturmustur (Mittelman:2003, s.609). Davranislar1 etkilemeye yonelik tiitiin ve
alkol vergilerinin tarihi ile alakali bu degerlendirmeye karsilik kumar igerikli
hizmetlerin vergilendirilmesi ile iliskili tarihi siire¢, daha farkli bir goriiniim ortaya

koymaktadir.

Cinkii bir kumar veya kumar benzeri hizmet, yasallastirlamadan
vergilendirilememektedir. Diger bir ifade ile hiikiimetler vergilendirmek istedigi her
hangi bir kumar igerikli hizmeti, 6ncelikle yasallastirmak zorundadirlar (Thompson:
2001, s. 373). Bu durum, tarihi siire¢ igerisinde ¢esitli kumar hizmetlerinin
sunumunda belirgin bir bi¢imde agiga ¢cikmustir (Clotfelter:2005, ss.84-85). Bu
baglamda ozellikle piyango ¢ekilislerinin sunumu iyi bir 6rnek olusturmaktadir.
Piyango hizmetlerinin, tarihin eski déonemlerine kadar uzandigi bilinmektedir. Roma
doneminden baslayarak giiniimiize kadar ¢esitli bigimlerde sunulan piyango
hizmetleri, bazen kisi ve kurumlar yetkilendirilerek bazen de devletin kontroliinde
uygulanmistir.  Bilhassa 15.yilizyildan baslayarak Avrupa’da yayginlasan piyango
hizmetleri, avrupa kokenli insanlarin araciligiyla 18.ylizyilin ortalarina dogru kita
amerikasinda da varligimi hissettirmistir. Piyango hizmet sunumu yapan ¢ogu iilke,
bu sunumdan elde edilen vergi hasilatlarini, 6zellikle egitim, saglik gibi bir takim
sosyal faydalar iceren hizmetlerin finansmaninda kullanmistir. Bunun yaninda bu
hizmetlerden saglanan vergi hasilatindan, savas harcamalarinin fonlanmasinda ve

devlet borglariin azaltilmasinda da yararlanilmistir (Willmann:1999, ss.4-16).

Piyango hizmetlerinden saglanan bu faydalara ragmen, bu hizmet sunumlarinin
dogrudan ve siirekli olarak devlet kontroliine gimesi, 1960’11 yillarin ortalarina dogru
miimkiin olmustur (Clotfelter ve Cook: 1987, s.2). 1964 yilinda ABD’de kumarin
sosyal agidan kabul edilemez bir etkinlik oldugu diisiincesi tamamen bir kenara
birakilarak egitim fonlarimin arttirilmasina hizmet etmek adina piyango hizmetleri
devletin kontroliine girmistir (Golaszewski: 2004,5.206). Bu siiregle beraber, bu
hizmet sunumu, iilke geneline hizli bir bigimde yayilmistir (Clotfelter ve Cook: 1987,
5.2).
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Kumar hizmetlerinin vergilendirilmesine yonelik olarak tarihsel agidan ortaya
konulan bu degerlendirmeler, sanki bu nitelikteki hizmetlerden sadece fayda
saglandig1 yoniinde bir izlenim agiga ¢ikartmaktadir. Ama ne var ki kumar ve benzeri
hizmet sunumlariin toplumsal yonden bir ¢ok problem agiga cikarttigi da
bilinmektedir. Bu goriiniimiin meydana getirdigi ikilem, hala tartisma konusu
olamaya devam etmektedir (Golaszewski: 2004,5.210). Bu baglamda alkollii
igecekler, tiitiinli iirtinler, kumar icerikli hizmetlere yonelik vergilemenin tarihine
iliskin bu degerlendirmelere ilave olarak davranislar etkilemeye yonelik vergileme
kapsaminda ele alinan c¢evresel nitelikteki vergilerin tarihine de deginmek yerinde

olacaktir.

Cevresel nitelikteki vergilerin tarihi eskilere dayanmaktadir. Bir taraftan 20.
yiizyilin ikinci ¢eyreginde ABD’de uygulanan yakita iliskin vergiler (Simonson:
2005, s.162) diger taraftan Danimarka’da, ABD’deki uygulama ile ayn1 zamanda
yirlirliige giren petrol vergisi (OECD: 2013, s.141) cevresel nitelikteki ilk vergiler

olarak kabul edilmektedir.

Elbette ki bu ilk ¢evre vergisi uygulamalarinin dogrudan ¢evrenin korunmasi
maksadiyla vyiiriirliige girdigini sdylemek yanltici olabilir. Ornegin; ABD’de 1933
yilma kadar uygulanan yakit vergilerinin biitce aciklarimi azaltmaya yonelik
uygulandigi bilinmektedir (Simonson: 2005, s.162). Ancak 1933 yilinda ABD’de
yiriirlige giren yakit vergilerinin ¢evreyi korumaya yonelik oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Ciinkii bu vergiler, bilhassa trafik sikisikligin1 ve kirlenmeyi 6nlemek
adina uygulanmistir (Hines Jr: 2007, s.52). Dolayisiyla o déonemde uygulanan bu
vergiler, davaniglar1 etkilemeye yonelik Ozel tiiketim vergisi Ozelligi de ortaya
koymaktadir. ABD’de yakin donemde yiiriirliige giren g¢evresel nitelikteki ozel

tiikketim vergisi uygulamalari da ayn1 amaca hizmet etmektedir.

Ornegin; Chicago’da ekolojik amaca hizmet edilmesi amaciyla insanlarin
musluktan su igmelerinin tesvik edilmesi igin her plastik su sisesine bes sent vergi
uygulanmigtir. California’da silahla yaralamalarin oOniine gegmek maksadiyla
tabancalara vergi salinmasit Onerilmistir. Ayrica Wisconsin’de Cocuk Ceza

Mahkemeleri Sistemi’ne finansal katki saglamak i¢in video oyunlarinin
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vergilendirilmesi konusu meclise 6neri olarak sunulmustur (Morse:2009,s.197-199).

Davraniglart etkilemeye yonelik cevresel nitelikli 6zel tliketim vergileri,
Avrupa’da da belirgin bir tarihi gegmise sahiptir. 1931 yilinda Norveg’te yiiriirliige
giren petrol vergisi, o dénemde 6zellikle ¢evre koruma amacina hizmet etmek igin
uygulanmistir. Norveg’te bu yillardan sonra ¢evresel kaynaklar1 korumak maksadiyla
birgok zararli madde kullaniminin azaltilmasina yonelik ¢evre vergileri uygulamaya

sokulmustur (Ministry of Finance, Norwey:2007).

Bu baslik altinda son olarak davraniglar1 etkilemeye yonelik ozel tiikketim
vergileri kapsaminda ele almman sagliksiz iriinlere yonelik vergilerin tarihsel
gegmisine deginilecektir. Ancak bu noktada, bu nitelikteki vergilerin tarihi ge¢misi

ile alakali pek fazla kaynak olmadigini da belirtmek gerekir.

Mevcut bilgiler, sagliksiz {irlinlere yonelik vergilerin  1920°’li  yillara
dayandigin1 ve bu nitelikteki vergilerin alkolsiiz mesrubatlar, sekerlemeler, patates
kizartmas1 gibi besin degeri az olan irilinler lizerine salindigini ortaya koymaktadir
(Creighton: 2010, s.127). Ayrica ayni yillarda obezite vergisinin Lulu Hunt Peters
adindaki bir doktor tarafindan Onerildigi de bilinmektedir (Yager: 2010, s.209).
Ancak bu konu son yillarda literatiirde daha c¢ok islenmekte ve bu nitelikteki

vergilere yonelik iilke uygulamalar giderek artmaktadir.

1.1.7 Davramslar Etkilemeye Yonelik Ozel Tiiketim Vergisinin Etkileri

Bu baslik altinda oOncelikle davraniglart etkilmeye yonelik ozel tiiketim
vergilerinin veya diger bir ifade ile giinah vergilerinin dogrudan ve dolayl olarak
ortaya cikardigi olumsuz iktisadi etkileri iizerinde durulacaktir. Ardindan bu
nitelikteki vergilerin aciga cikarttigi olumlu iktisadi etkilere deginilecektir. Son
olarak davraniglar1 etkilmeye yonelik 6zel tiiketim vergilerinin olusturdugu olumsuz
etkilere iliskin dogru bir maliyet hesabmin nasil yapilabilecegi konusuna 11k

tutulacaktir.

Giinah vergileri olarak da nitelendirilen birey davraniglarini etkilemeye yonelik

vergiler, gerileyici 6zelligi nedeniyle marjinal tiiketim egilimi yiiksek insanlar
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tizerinde bir yiik olusturmaktadir. Ayn1 zamanda bu kapsamdaki vergiler, yiiksek
uygulandigi zaman kayit dis1 faaliyetlere de neden olmaktadir (Lorenzi: 2004, s.59).
Alkol veya tiitiin iizerine konulan gilinah vergisi niteligindeki bir 6zel tiikketim
vergisinin tiiketim kararlarimi etkiledigi ve etkinlik maliyeti olusturdugu bilinen bir
gercektir. Etkinlik maliyeti, konulan bir verginin miisteri fiyatlarina yansiyip
yansimamasina ve fiyatlardaki degisime karsilik tiiketicilerin tepki verip
vermemesine gore farklilasmaktadir. Bu maliyet, talebin fiyat elastikiyetinin sifirdan
farkli oldugu durumlarda meydana gelmektedir. Yeni konulan veya yiikseltilen giinah
vergisi niteligindeki bir 6zel tiiketim vergisi, etkinlik maliyeti agisindan gelir ve

ikame etkisi agiga ¢ikartmaktadir (Badenes-Pla and Jones: 2003, s.127).

Birey davraniglarini etkilemeye yonelik giinah vergilerinin dogrudan kisiler
tizerinde olusturdugu bu yiikten baska, dolayl etkileri de s6z konusu olabilmektedir.
Bu nitelikteki vergiler, bir taraftan kiigiik isletmelerin varligin1 tehlikeye atarak
haksiz rekabete neden olurken, diger taraftan ekonomiyi kii¢iilmeye yoneltmektedir.
Bu kiiclilme ise c¢alisanlarin issiz kalmasit gibi bir takim olumsuz etkileri de
biinyesinde barindirmaktadir. Ornegin; tiitiinlii {iriinler ve alkollii igecekler gibi
aligkanlik verici maddeleri satan bir slipermarket, giinah vergileri nedeniyle
cirosunda veya karinda bir azalma goriirse masraflar1 kisma yolunu sececektir. Eger
ilgili tiriinler, siipermarketin cirosunun 6nemli bir kismini olusturuyorsa o zaman da

firma dogrudan dogruya calisanlar1 azaltma yoluna gidecektir (Sirico:1995,ss.3-4).

Giinah vergileri, diisiik gelir gruplarindan yapilan bir tiir servet transferi olarak
da degerlendirilmektedir. Ciinkii glinah vergileri araciligiyla diisiik gelir gruplarindan
saglanan vergi hasilatinin, bu gelir diizeyindekilerin faydalanmadigi alanlarda
kullanilmas1 miimkiindiir. Hiikiimet piyangolarina yonelik vergileme sonuclari, bu
durumu destekleyici niteliktedir. Bu piyangolarin daha ¢ok diisiik gelir gruplar
tarafindan tercih edildigi bilinmektedir. Ayn1 zamanda bu piyangolardan saglanan
vergi hasilatlarimin, yiliksek gelir diizeyine sahip kisilerin faydalandigi alanlara

aktarildig1 da gézlemlenmektedir (Lorenzi: 2006, ss.67-68).

Davraniglar etkilemeye yonelik 6zel tiikketim vergilerinin veya diger bir ifade

ile giinah vergilerinin, tiitiinlii triin ve alkollii icecek gibi aligkanlik verici zararli
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maddelerin kullanimin1 azaltici yonde etkiledigi bilinmektedir (Badenes-Pla and
Jones: 2003, s.132). Herseyden once giinah vergileri, tiiketilmesi arzu edilmeyen
mal veya hizmetlerin maliyetlerini arttirmaktadir. Bu da ister istemez bireyleri

olumlu davraniglara yonlendirebilmektedir (Lorenzi: 2004, s.59).

Bu sonug, saglik maliyetlerinin azalmasi anlamina da gelmektedir. Ayrica
ginah vergileri, kullanicilarin karar alma kabiliyetlerini dogrudan etkileyerek
digsalliklarin olusumuna da engel olmaktadir (Badenes-Pla and Jones: 2003, s.132).
Bu degerlendirme, gilinah vergilerine iligkin olusturulan bir ekonometrik modelin
sonuglar ile de tutarlilik ortaya koymaktadir. Modelin sonuglari, giinah vergilerine
konu olan {irtin maddelerini siklikla kullanan rasyonel olmayan bireylerin, ilgili liriin
maddelerini az siklikta kullanan rasyonel bireylere gore vergilere daha duyarl
olduklarini ortaya koymaktadir. Bu da rasyonel davranmayan tiiketicilere yonelik
vergilemenin olusturdugu pozitif refah etkisinin, rasyonel davranan kullanicilara
doniik vergilemenin agia cikarttigi negatif refah etkisinden daha fazla oldugu
anlamima gelmektedir (Haavio ve Kotakorpi: 2011, s.585). Bunun disinda giinah
vergilerinin baska pozitif refah etkilerinden de bahsetmek miimkiindiir. Ornegin;
enerji tiiketiminin vergilendirilmesi, bir taraftan dogal kaynaklar i¢in bir koruma
saglarken diger taraftan yenilikler icin ekonomik tesvikler olusturmaktadir. Aym
zamanda bu vergiler yoluyla toplum yanlisi davraniglarin artacagi da  kabul
edilmektedir (Lorenzi: 2006, s. 68).

Giinah vergilerinin etkilerine iliskin olarak ortaya konulan tiim bu bilgilerin
151g¢inda, olumsuz olarak nitelendirilen davranislarin olusturacagi maliyet yikiiniin

dogru bir bigimde tahmin edilmesi de 6nem arz etmektedir.

Iktisadi acidan sigara ve alkollii i¢ki tiiketiminin toplam maliyetlerinin tahmin
edilmesinde bu maddelere iliskin  vasiflandirilabilir ~ risk  analizinden
faydalanilmaktadir. Vasiflandirilabilir risk yaklagimi, o6zellikle bireysel anlamda
sigara ve alkollii i¢ki kullaniminin meydana getirdigi hastalik veya kazalara iliskin
risk faktoriinii agiklamaktadir. Boylelikle, hastalik ve kazalara iliskin toplam verilere
ulasilmaktadir. Sonrasinda bu yolla elde edilen kaza ve hastaliklara iliskin toplam

maliyetler, dolaysiz ve dolayli maliyetlere boliinmektedir. Bu bilgilerden hareketle
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toplam maliyetlerin dikkatli bir bi¢cimde hesaplanmasi gerektigi sonucuna
vartlmaktadir. Ancak yapilan tahminler, net maliyetler yerine briit maliyetlerin
varligma dayali olmaktadir. Ornegin; sigara veya alkollii igki tiiketimine bagl &liim
oranlar1 azaldiginda bireyler diger hastaliklara maruz kalabilmekte ve sonunda farkli
nedenlerden dolay1 dlebilmektedirler. Boyle bir durumda net maliyetleri hesaplamak
giiclesmektedir. Bunun yaninda maliyetlerin 6nemli bir boliimiinii olusturan dolaysiz
maliyetleri 6l¢cmek de ayr1 bir problem alani olusturmaktadir. Ciinkii erken 6liim ve
hastaliklarin parasal degerlerle iliskilendirilmesi bir takim giicliikleri biinyesinde

barindirmaktadir (Cordes vd.: 1990, ss.344-346).

1.2 Teorik Acidan Davramsslar1 Etkilemeye Yonelik Temel Ozel Tiiketim

Vergisi Tiirlerinin Incelenmesi

Bircok 0Ozel tiiketim vergisinin, sosyal maliyetleri icsellestirme adina
davraniglar1 etkilemeye yonelik olarak uygulandigi bilinmektedir. Bu kapsamda
Ozellikle tiitiinli Trinler, alkollii icecekler, kumar icerikli hizmetler, olumsuz
cevresel etkiler ve insan sagligi tizerinde olumsuz etkileri oldugu iddia edilen iiriin ve

katk1 maddeleri lizerine vergiler salindig1 goriilmektedir.

Bu baglamda bu ana baslik altinda oOncelikle tiitiinli mamiillerin
vergilendirilmesine  yonelik degerlendirme yapilacaktir. Sonrasinda alkolli
iceceklerin vergilendirilmesi konusu ele alinacaktir. Ardindan da sirayla kumar
icerikli hizmet vergilemesi ve olumsuz ¢evresel etkilere yonelik vergileme tizerinde
durulacaktir. Son olarak da sagliga yonelik sorunlara iliskin vergileme konusuna

deginilecektir.
1.2.1 Titiinlii Mamiillerin Vergilendirilmesi

Titlinlii Uriinlerin  vergilendirilmesinin, 6zel tiiketim vergileri kapsaminda
degerlendirildigi bilinmektedir. Bu nitelikteki {irtinler {lizerine salinan vergiler,
genellikle, mali amaca hizmet etmek maksadiyla konulmaktadir. Ancak bir siiredir
bu ozellikteki vergilerin, hem saglik harcamalarinin azaltilmasina yonelik olarak hem
de tiitlinlii riinlerin olusturdugu sosyal maliyetleri igsellestirmek amaciyla da

uygulandigr goriilmektedir. Tiitiinlii {irtin vergilerinin bilhassa sosyal maliyetleri
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icsellestirme maksadiyla salinmasi, bu vergileri, davraniglar1 etkilmeye yonelik 6zel

tiiketim vergisi niteligine sokmaktadir.

Bu bilgilerin 1s18inda bu baglik altinda, Oncelikle tiitliinli mamiillerin
vergilendirilmesinin nedenleri tizerinde durulacak, ardindan da tiitiinlii mamiillerin

vergilendirilmesinin etkileleri ele alinacaktir.
1.2.1.1 Tiitiinlii Mamullerin Vergilendirilmesinin Nedenleri

Titlinlii mamiiller denildiginde oncelikle sigaranin akla geldigi bilinmektedir.
Literatiirdeki agiklamalar da bu yonde bir goriiniim ortaya koymaktadir. Dolayisiyla
bu baslik altinda tiitiinli mamiillerin vergilendirilmesinin nedenleri ve etkileri ele

alinirken agirlikli olarak sigara kapsaminda bir degerlendirme yapilacaktir.

Zararl etkileri bakimindan sigaranin insan sagligini olumsuz yonde etkiledigi,
kronik bazi hastaliklara ve oliime sebebiyet verdigi saglik literatiiriinde net bir
bigimde ispatlanmistir (Cnossen ve Smart: 2005, s.34). Ozellikle sigara icilmesi ile
kanser hastaligi arasindaki dogrudan iligki, tiitiin igeren mamullerin mali olmayan

amaglarla vergilendirilmesini de giindeme getirmistir (Schmalders: 1976, s.72).

Ayrica sigara kullanimi, hem sigara igmeyen kisilerde saglik problemleri
ortaya ¢ikartarak hem de toplumsal refahi olumsuz yonde etkileyerek, ciddi dolayli
etkiler meydana getirmektedir. Bununla birlikte sigara kullanimina iliskin tedavi
masraflarinin ekonomik maliyetleri de dnemli dolayli etkiler aciga ¢ikartmaktadir.
Dolayisiyla sigara kullanimina iliskin bu sonuglar, bu iriiniin kamu politikalar1 ile

iliskilendirilmesine neden olmaktadir (Cnossen ve Smart: 2005, s.34).

Sigaraya yonelik 0zel tliketim vergilerinin  kamu politikalar1 ile
iliskilendirilmesinin temelinde, ozellikle sigara ve buna benzer aliskanlik verici
tirtinlerin insan sagligl yoniinden sakincali olarak bilinmesi yatmaktadir. Bu durum
da bu nitelikteki {irlinlerin sosyal zararlar kapsaminda degerlendirilmesine sebebiyet
vermektedir (Turhan: 1998, s.168). Bilhassa, sigara kullanimi, tedavi siirecindeki
bagimlilar i¢in yiiksek uygulama maliyetleri agiga ¢ikartmaktadir (Cnossen: 1977,
5.69). Dolayisiyla sigara kullanimina iliskin olumsuz etkilerin azaltilmasinda kamu

ekonomisinin rolii, hem birey hem toplum i¢in 6nemli olmaktadir.
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Bu kapsamda kamu ekonomisinin toplumda hastalik halini azaltmak ve insan
Omriinii uzatmak icin tedavi hekimligi ve koruyucu (6nleyici) hekimlik gibi iki farkli
hizmeti sundugu bilinmektedir. Dolayisiyla kamu ekonomisi, hem bireysel hem de
kamusal hizmeti saglamaya calismakta ve buna iliskin uygulamalarin hayata
gecirilmesi ile ilgili harcamalarda bulunmaktadir (Bulutoglu: 2008, s5.263). Ote
yandan hiikiimetler, tiitiinlii iiriin tiiketiminin ortaya ¢ikarttig1 zararlar1 azaltmak i¢in
vergi uygulamalarindan da istifade etmektedirler (Cnossen ve Smart: 2005, ss.20-
21). Bu baglamda 6zellikle sigara vergileri, bu iriinii tiiketenlerin kendi ¢ikarlarini
geregi gibi gozetememesi gerekce gosterilerek de konulmaktadir. Ciinkii sigara
tiketicileri, sigara kullammminin agiga c¢ikarttigt riskleri pek fazla dikkate

almamaktadir (Cummings: 2010, s.283).
1.2.1.2 Tiitiinlii Mamullerin Vergilendirilmesinin Etkileri

Bu kapsamda oOncelikle titlinlii {riin  tiketimine iliskin  etkinlik
degerlendirmesinin yapilmasi gerekmektedir. Bu etkinligin degerlendirilmesinde ise,
tiitlinlii tirlin tiiketimine yonelik digsallik esas alinmaktadir. Bu nitelikteki iiriinlerin
tiketimlerinin olusturdugu dissalliklarin ne oOlgiide icsellestirildigi ise vergi
uygulamalarina bagli olacaktir (Cnossen ve Smart: 2005,s.34). Ancak bu tiirde bir

digsallik maliyeti hesaplamasi, bazi 6nemli zorluklari igermektedir.

Birer isletme maliyeti olan fiziksel madde ve emek, piyasa fiyat mekanizmasi
icerisinde degerlendirilirken, sosyal maliyetler, bu mekanizma igerisinde tam olarak
g6z oniinde bulundurulmamaktadir. Ornegin; emek ve fiziki unsurlar, sigara fiyatlari
igerisine tam olarak dahil edilmesine ragmen sigaranin sosyal maliyetleri bu fiyatlar
icerisine katilmamaktadir. Boylelikle sigara, piyasada ger¢ek degerinden daha diisiik
bir bedelle sunulmaktadir. Ayn1 zamanda bu durum, ilgili iriine iligkin asir1 tiretim
ve tiikketim de meydana getirmektedir. Boylece, sigaranin sosyal maliyetlerinin bir
kismu, sigara tiiketenler tarafindan degil, tiim toplum tarafindan yiiklenilmektedir. Bu

durumda sigara vergileri bir ¢6ziim olarak devreye girmektedir (Newman:2003).

Sigara tiiketimine ait sosyal maliyetlerin vergiler araciligiyla i¢sellestirilmest,
bir takim sartlarin g6z oniinde bulundurulmasini da gerekli kilmaktadir. Bu noktada

sigara tiiketimi ile alakali marjinal saglik harcamalar1 hesaplamalari, agiklayici bir
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ornek olusturmaktadir. Sigara igme davraniglarinin hesaba katilamamasi ve ahlaki
tehlikenin kontrol altina alinamamasi durumunda saglik sigortasina sahip hastalar
pek fazla sorunla karsilasmamaktadirlar. Buna karsin saglik sigortasi firmalarinin
marjinal saglik harcamalarina yonelik olarak gergekgi bir fiyat hesaplama cabasi,
sigara i¢en ve igmeyenler arasinda bazi sorunlarin agiga ¢ikmasina neden olmaktadir.
Ciinkii saglik harcamalarina iligskin gergek fiyat, sigara igen ve igmeyenler arasinda
farkli fiyat politikasinin benimsenmesi ile olugsmaktadir. Ancak ¢ogu saglik sigortasi
firmasi, bu duruma iliskin olarak gereken Ozeni gostermemektedir. Boyle bir
ortamda da pek tabii ki maliyetleri igsellestirme gorevi devlete diismektedir
(Cnossen:2005,s.34).

Bu asamada ahlaki tehlikeye ilave olarak, ters sec¢is kavramindan da
bahsedilmesi yerinde olacaktir. Ters segis, piyasalardaki bilgi eksikliginin bir sonucu
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Sigorta sirketlerinin sigara kullanicilar ile ilgili diistik ve
yiikksek risk ayirimi yapmadan ortalama fiyat uygulamasina gitmeleri, ters secis
kavramina iyi bir 6rnek olusturmaktadir. Bu noktada ters seg¢is, diisiik riskli kisiler
aleyhine bir durum meydana getirip fiyatlarin yiikselmesine neden olmaktadir. Bu da
piyasalarin talebi tam karsilayamamasii beraberinde getirerek eksik piyasalarin
ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermektedir. Boyle bir ortamda da devlete 6nemli roller

diismektedir (Kirmanoglu: 2011,s. 112).

Sonug olarak digsalliklarin orataya koyacagi maliyetlere yonelik ne kadar ¢ok
bilgi edinilirse fiyatlama konusuna da o kadar aciklik getirilecektir. Bunun
neticesinde de hiikiimetler, 6zel tiiketim vergilerini Pigou yaklasimi perspektifinden
ele alarak toplumsal refah1 optimum seviyeye ¢ikarma avantajina sahip olacaklardir

(Cnossen:2005,s.4).

Sigara vergilerinin iktisadi etkilerinin analizinde sigara kullanicilarinin zengin
veya yoksul olmalart da 6nemli bir belirleyici 6zellik gostermektedir. Ayni miktarda
sigara tiilketen zengin ve yoksul bireyler goz oniinde bulunduruldugunda, vergi
etkileri farkli sonuglar ortaya koymaktadir. Bu sartlar altinda vergi etkilerinin fakir
insanlar i¢in daha olumsuz neticeler agiga c¢ikaracag kabul edilmektedir. Bu teorik

goriise, sigara kullanimiin daha c¢ok diisiik gelir gruplarinin arasinda yaygin oldugu
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gercegi de eklenebilir. Bu durumda vergi yiikii, 6zellikle yoksul kisiler tizerinde
kalacaktir. Buna ilave olarak, yoksul bireylerin, yiikselen fiyatlara karsi zenginlere
kiyasla daha duyarli olduklar1 ve tiiketimlerini azalttiklar1 da bilinmektedir.
Dolayistyla bu durum, sigaraya iliskin yiiksek vergilerin regresifligi daha da
arttirdigini ortaya koymaktadir (NCPA Policy Report:2007,s5.2-3).

Kamu saglik politikas1 agisindan kritik 6neme sahip olan sigara tiiketiminin
azaltilmas1 girisimleri, bazi faktorlerin mevcudiyeti nedeniyle istenilen neticeleri
veremeyebilir. Ciinkii hiikiimetler, arzu ettikleri amaglara ulasmak i¢in arttirdigi
sigara fiyatlarina tiiketicilerin veya sigara igicilerinin nasil bir tepki vereceklerini net
bir bigimde algilayamayabilirler. Ancak fiyat artis1 ile yiiz yilize gelen tiiketicilerin,
fiyat artisinin getirmis oldugu kaybi karsilayabilmek admna bir takim girisimlerde
bulunabilecegini soylemek miimkiindiir. Ornegin; sigara kullanicilari, fiyati yiikselen
bir sigara markasini, fiyati daha diigsiik olan diger bir sigara markasi ile ikame
edebilirler. Diger yandan ayni kullanicilar, internet ortaminin saglamis oldugu diisiik
fiyat imkanlardan da yararlanabilirler. Ayrica sinirlardaki vergisiz aligveris noktalari
da sigara kullanicilarin1 kendisine g¢ekebilir. Bunlarin yaninda fiyatlarin yiikselecegi
beklentisi igerisinde sigara tiiketicilerinin, satin alma miktarlarini arttirarak olumsuz
fiyat etkisini minimize etmeye ¢alisacaklari da soylenebilir (Li:2007,55.20-25). Tim
bunlara ilave olarak tiitiinlii tirlin maddelerine yonelik herhangi bir vergi artisi, sigara
kullanicilarini kagakgiliga da yoneltebilir. Bu durumda kagakgiligin boyutuna baglh
olarak hem hiikiimet gelirleri agisindan bir kayip s6z konusu olacak hem de bu
tirinler ile alakali tiiketimin azaltilmasi konusunda istenilen amaca ulasilamayacak
(Prabhat vd: 1999).

1.2.2  Alkollii i¢ceceklerin Vergilendirilmesi

Alkolli icecek vergileri de tiitiinlii mamiillerin vergilendirilmesinde oldugu
gibi ozel tiketim vergileri kapsaminda degerlendirilmektedir. Alkollii igecek
tirtinlerinin 6zellikle asir1 kullanimi neticesinde meydana gelen sosyal maliyetler,
hiikiimetleri harekete ge¢irmektedir. Bu kapsamda bu {irlinlerin kullanimlarinin

azaltilmasma yonelik vergiler uygulanmaktadir. Davraniglar1 etkilemeye yonelik
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olarak salinan bu vergiler, 6zellikle son donemlerde saglik sorunlar1 ve harcamalari

gerekce gosterilerek sikga uygulanmaktadir.

Bu baglamda oncelikle alkollii igeceklerin vergilendirilmesinin nedenlerine
deginilecek, sonrasinda da alkollii iceceklerin vergilendirilmesinin etkileleri ele

alinacaktir.
1.2.2.1 AlKollii I¢eceklerin Vergilendirilmesinin Nedenleri

Alkollii igecek tiiketiminin 6zellikle de bu igeceklerin asir1 kullaniminin birey
ve toplum i¢in olusturacagi zararlar, gerek saglik gerekse sosyoloji ve psikoloji

literatiiriinde sikca islenmektedir.

Alkolli igkilerin agir1 tiikketimleri, kisilerde kalp damar rahatsizliklar1 ve kanser
gibi fizyolojik nitelikli kronik hastaliklara neden olmaktadir. Diger yandan bu
iceceklerin fazla kullanimi, 6liimciil ara¢ kazalarina da sebebiyet vererek ¢ok ciddi
sonuclar agiga cikartmaktadir. Ote yandan alkollii iceceklerin fazla diizeyde
tilketilmesi sosyolojik, psikolojik etkiler de ortaya koymaktadir. Sosyolojik ve
psikolojik nitelikli bu etkiler, cinayet, intihar vb. problemler bi¢ciminde ortaya
¢ikmaktadir (WHO Europe:2009 ss.20-21). Bunun yaninda alkollii igeceklerin asirt
kullanimi, bu maddeyi kullanan kisilerin yakin iliskide olduklar1 es, ¢ocuk ve
akrabalarimi psikolojik agidan olumsuz bir bicimde etkilemektedir (Melberg: 2012,
5.357). Ayrica alkollii icki bagimliligi, isgiiciinde azalmaya, devamsizliga ve erken
Oliimlere neden olarak ekonomik kayiplar da meydana getirmektedir (Collins ve
Lapsley:2008,s.5).

Dolayisiyla alkollii i¢eceklerin asiri tiiketimi, bireysel, ailesel ve toplumsal
agidan maliyetler ortaya koymaktadir. Bununla birlikte alkollii iceceklerin fazlaca
tilketimi nedeniyle bireylerin yiikklenmis oldugu 6zel maliyetlerin, yine bu bireylerin

olusturdugu sosyal maliyetlerin altinda kaldig1 da bilinmektedir.

Alkollii igecek tiiketiminin digsal maliyetleri konusundaki veriler, topluma
yiiklenilen sosyal maliyetlerin boyutunu ortaya koymaktadir. Bu veriler kapsaminda
AB igerisinde alkollii igeceklerin olusturdugu maliyetler, net rakamlarla gézler 6niine

serilmektedir. Ilgili veriler, alkollii igeceklere iliskin 6liimlerin 36 milyar Euro
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maliyet ylikledigini agiga ¢ikartmaktadir. Yine ayni verilere gore alkollii icecek
tiikketimi nedeniyle olusan diger maliyetleri su sekilde siralamak miimkiindiir. Issizlik
maliyeti: 14 milyar Euro, ise devamsizlik maliyeti: 9 milyar Euro, suga iligkin toplam
idari maliyetler: 33 milyar Euro, trafik kazalarina yonelik maliyet: 10 milyar Euro,
saglik maliyetleri: 17 milyar Euro, iyilestime-engelleme maliyetleri: 5 milyar Euro
(Anderson ve Baumberg: 2006 s.64). Bu noktada, alkollii i¢ecek tiikketiminin agiga
cikarttig1 baz1 maliyetlere yonelik tanimlamalar1 biraz daha anlasilir kilmakta yarar

vardir.

Ornegin; alkollii igecek kullanimi ile alakali 6liim maliyeti kisilerin erken
Olimii neticesinde aciga c¢ikmaktadir. Bireylerin gelecege yonelik kazang
beklentilerinin  alkollii igecek tliketimine bagli erken Oliimler sebebiyle
karsilanamamas1 varsayimindan hareketle, 6liim maliyeti hesab1 yapilmaktadir

(DuPont ve McGovern:1994, s.76).

Alkollii igecek kullanimina yonelik issizlik maliyeti ise igckinin yanlig tiiketimi
sonucunda olugmaktadir. Alkollii iceceklerin hatali kullanimi1 nedeniyle olusan bu
maliyet, hem kisa hem de uzun dénemde alkollii i¢ki kullanicilarinin igsiz kalmasi ile
iliskilendirilmektedir (Comm ve Sc: 2010, s.29). Alkolli iceceklere iligkin hatali
kullanim, dogrudan dogruya bu nitelikteki igceceklerin asir1 tiiketimi ile alakali bir

goriiniim ortaya koymaktadir (Kathleen: 1996, s.31).

Alkollii igecek kullanimina bagli olan ise devamsizlik hali de bir sorun olarak
ele alinmaktadir (Robertson:1993, ss.77-78). Absenteizm olarak da nitelendirilen bu
sorun, kisa ve uzun donemli saglik problemleri sebebiyle meydana gelmektedir
(Ryan:2010, s.78). Dolayistyla alkollii igeceklerin saglik problemleri agiga cikarttigi
diisiintildiiginde, buna bagli olarak ise devamsizlik maliyeti de s6z konusu

olmaktadir.

Icki tiiketimine bagli olarak ortaya ¢ikan idari maliyetler ise daha ¢ok alkollii
icki kullanimi sonucu meydana gelen suglarla iliskilendirilmektedir. Suglarla
miicadelede bir taraftan polisin diger taraftan mahkemelerin ve hapisanelerin gorev
yapmasi, bir maliyet unsuru olarak degerlendirilmektedir. Diger yandan alkol

kullanimina yonelik saglik maliyetleri, bireylerin ayakta, yatarak ve aile hekimligi
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tedavilerini, ila¢ kullanimina yonelik aldigi hizmetleri ve ambulans hizmetlerini
kapsamaktadir. Ote yandan alkollii igecek kullanimina yonelik tedavi maliyetleri,
icki bagimliligmi azaltic1 tedavi hizmetlerini igermektedir. Icki tiiketimine ydnelik
engelleme maliyetleri ise, bir takim kuruluglarin 6zellikle okul ¢agindaki ¢ocuklara
doniik yaptigi bilinglendirme hizmetleri ile iliskilendirilmektedir (Moller ve
Matic:2010, ss.17-22).

1.2.2.2 Alkollii iceceklerin Vergilendirilmesinin Etkileri

Alkollii igecek tiikketimi, bir taraftan bireysel manada igki kullanan kisilere 6zel
maliyet yiiklerken diger taraftan toplumsal anlamda sosyal maliyetler
olusturmaktadir. Dolayisiyla bu durumda sosyal maliyetlerin igSellestirilmesi
gindeme gelmektedir (Smith: 2005, ss.67-68). Bu nitelikteki maliyetlerin
igsellestirilmesi igin de vergiler arag olarak kullanilmaktadir (Heien: 1995, s.243).

Ancak alkollii icecek tiikketimine yonelik digsal maliyetlerin ne kadarinin
vergiler yoluyla igsellestirildigi, alkollii igki kullanimi ile alakali sosyal maliyetlerin
tam olarak tesbit edilememesi nedeniyle ger¢ek manada hesaplanamamaktadir.
Bununla birlikte, alkollii icki kullanimina iliskin sosyal maliyetlerin bilhassa asiri
tilketim sirasinda ortaya ¢iktigi bilinmektedir (Smith: 2005, s.72). Dolayisiyla somut
nitelik gostermeyen maliyetlerin hesaba katilmamasi, alkollii icki kullanimina
yonelik digsal maliyetlerin boyutunun diisiik diizeyde belirlenmesine neden

olmaktadir (Melberg:2012, s.357).

Alkolli igecek tiiketiminin her ilave birim igin sosyal maliyet olusturup
olusturmayacag kisilere gore degisiklik gdstermektedir. Ornegin; evinde iki bardak
sarap icen biri i¢in sadece 6zel marjinal maliyetten soz edilirken, birahanede bira i¢ip
sarhos olan bir kisi i¢in hem 06zel hem de sosyal marjinal maliyetten s6z
edilmektedir. Bu durumda digsal maliyetin basladigt ani, sarhos olan kisinin
arabasina bindigi zaman olarak nitelendirmek miimkiindiir. Bu noktada 6zel tiikketim
vergilerinin evinde sarap tiikketen birisi ile birhanede bira i¢ip sarhos olan ve ardindan
arabasina binen kisi arasinda ayirimi goz Oniine almadigi sdylenebilir. Bununla
beraber yiiksek riskli icki kullanicilarinin neden oldugu digsal maliyetlerdeki azalma,

diisiik riskli icki kullanicilarinin sebep oldugu sosyal maliyetten daha fazla ise genel
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refahin arttirilabileceginden sz edilebilir. Bu durumu, asagidaki grafik yardimi ile
daha net agiklamak miikiindiir. DA egrisi, yiiksek riskli icki tiiketicilerinin talebini
yansitirken DB egirisi ise diisiik riskli i¢ki kullanicilarinin talebini ifade etmektedir.
Alkol vergilemesinin her iki piyasada talep azalisina neden olmasi, grafigin birinci
kisminda Xg’den Xpg; e diisiis ile grafigin ikinci kisminda ise Xa’dan Xa;’e azalis ile
aciklanmaktadir. Yiiksek riskli kisiler, vergiler sebebiyle (c) alani kadar refah kayb1
yasamaktadirlar. Ancak alkol {izerindeki vergileme sebebiyle yiiksek riskli igki
kullanicilarinin tliketimlerini azaltmasindan dolay1 toplumda meydana gelebilecek
faydalar, ayn1 kisilerin olusturdugu ve diger kisilere (at+c) veya topluma yiikledigi

digsal maliyetlerin getirecegi zararlardan daha az olmaktadir (Cnossen:2010,s.25).

Sekil 1 : Alkol Vergilemesine iliskin Digsal Maliyetlerin Analizi

Alkol fiyat

Marijinal Sosyal Maliyet [

Digsallik
Fiyat+vergi

Marjinal Ozel Maliyet

Fiyat

Dg : Ds
Alkol Tiiketim

Birim/Kisi/Zaman

Kaynak: Cnossen, Sijbren: “The Economics of Excise Taxation”, International
Studies Program Working Paper Series, 2010, (Cevirimigi)
http://icepp.gsu.edu/sites/default/files/documents/icepp/wp/ispwpl1018.pdf , 15 Ekim
2014, p.25.

Alkollii igegekler iizerine salinan Ozel tiiketim vergileri, bir hayli gerileyici

nitelik agiga ¢ikartmaktadir. Bu durum, birka¢ nedenden dolayr ortaya ¢ikmaktadir.
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Bu nedenlerden ilki, alkollii igecek {lizerine salinan vergilerin, gelir diizeyi
gozetmeksizin uygulanmasi ile ilgilidir. Diger bir neden ise diisiik gelire sahip olan
kesimin, yiiksek gelirlere kiyasla, gelirlerinin 6nemli bir bolimiinii harcamasi ile
alakalidir. Tim bu sebeplerden &tiirii alkollii igecek vergileri, diger gelir
diizeyindekilere kiyasla diisiik gelir gruplar tizerinde daha fazla yiik olusturmaktadir
(Sexton:2013, s.242). 2000 yilinda alkollii igecekler igin tiiketici harcamalarina
yonelik yapilan bir ¢alisma, bu teorik ¢erceveyi destekler niteliktedir. Bu ¢alismada,
farkli gelir gruplarmin yillik igki tiiketimleri rakamlarla ortaya konulmaktadir. Buna
gore diisik gelire sahip olan icki kullanicilari, diger gelir gruplarma kiyasla
gelirlerinin daha biiytik bir kismini igki tiiketimine ayirmaktadir (Paulin: 2003, ss.39-
59). Bu sonuglardan hareketle alkollii igecek vergilerinin gerileyici bir 6zellik ortaya

koydugunu sdylemek miimkiindiir.

Son ve Topyan (2011), bazi alkollii igeceklere yonelik 6zel tiiketim vergilerinin
arttirtlmasinin  veya azaltilmasinin, alkol tiiketimine bagli 6liimciil hastaliklar
tizerinde farkli etkiler meydana getirdigini savunmaktadir. Son ve Topyan, viski gibi
alkol derecesi fazla ickiler tizerindeki vergi artiglarinin, alkol kullanimi ile dogrudan
baglantili 6liimciil hastalik riskini arttiracagini ortaya koymaktadir. Onlar, sarap gibi
alkol derecesi nispeten daha diisiik ickiler tiizerindeki vergi artiglarinin alkol

tiiketimine bagli 6liimciil hastalik riskini azaltacagini1 da agiga ¢ikartmaktadir.

Bu sonuglara ilave olarak Durrance vd. (2011) alkollii i¢ecek tiiketimi arttik¢a
kadin cinayetlerinin ¢ogaldigin1 ortaya koymaktadir. Alkollii i¢ecek tliketiminin
vergiler yolu ile azalacagini da savunan Durrance vd. (2011), bu gergevede vergiler

yoluyla kadin cinayetlerinin azalacagini tahmin etmektedir.

Gabe (2008) ise, alkollii igecek iiriinlerinde 6zel tiikketim vergileri nedeniyle
meydana gelen fiyat artiglarinin, bu triinlere yonelik talepte bir azalma meydana

getirecegini agiga cikartmaktadir.

1.2.3  Kumar Igerikli Hizmetlerin Vergilendirilmesi

Kumar ve kumar nevi hizmetlerin vergilendirilmesi konusu, alkol ve tiitiin

vergilendirilmesine gore temel bir farklilig1 biinyesinde barindirmaktadir. Ciinkii bu
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hizmetlerin vergilendirilmesi, oncellikle bu hizmetlerin yasallagmasina bagl
olmaktadir. Dolayisiyla bu noktada, 6zellikle kumar hizmetlerinin yasallasma ve
vergilendirme ekseninde bir biitiin olarak degerlendirilmesi 6nem arz etmektedir.
Bununla beraber kumar hizmetleri kapsaminda degerlendirilen milli piyango, at
yaris1 gibi bahis oyunlari, loto gibi sans oyunlar1 ve makine araciligiyla oynanan sans
ve bahis oyunlarinin da bilhassa toplumsal maliyetler kapsaminda ele alinmasi

gerekmektedir.
1.2.3.1 Kumar I¢erikli Hizmetlerin Vergilendirilmesinin Nedenleri

Hiikiimetlerin vergi geliri hasilatlarini yiiksek diizeyde tutabilmek i¢in caba
sarf ettikleri bilinen bir gergektir. Ozellikle kumar ve kumar nevi hizmetlerin
vergilendirilmesinde bu gayret daha belirgin bir bi¢imde kendini gostermektedir.
Ciinkii hiikiimetler bu nitelikteki vergileri, bir taraftan mali amaci gergeklestirmek
icin arttirirken diger taraftan da gilinah vergileri kapsaminda degerlendirerek

paternalist bir yaklagim ile yiikseltmektedirler.

Ozellikle vergilemenin mali amac1 perspektifinde hiikiimetler, kumar ve kumar

nevi hizmetlere yonelik olarak bir takim hususlart g6z 6niinde bulundurmaktadirlar.

Bu hususlardan en 6nemlisi, kumar ve kumar nevi hizmetlerin yasallagmasi
gerceklestirildiginde ortaya ¢ikmaktadir. Yasallagsma siireci ile beraber hiikiimetlerin
bu nitelikteki hizmetlerden elde ettigi vergi gelirleri de artmaktadir (Walker:2011,
s.8). Bununla beraber, Walker ve Jackson (2008), yaptiklar1 arastirmada
hiikiimetlerin kumar ve kumar nevi hizmetlerden faydalanarak daha fazla vergi
gelirleri elde etme egilimlerini de ortaya koymaktadir. Bu arastirmada, hiikiimetlerin
kumar ve kumar nevi hizmetleri vergilendirirken nasil bir davranis agiga
¢ikarabilecegi tahmin edilmektedir. Ayni zamanda bu arastirma, piyango ile
kumarhane hizmetlerinin ve at yarisi ile kopek yarigi bahis oyunlariin birbirlerinin
ikamesi oldugunu da ag13a ¢ikartmaktadir. Ornegin sadece at yaris1 ve kopek yarisina
iligkin bahislerin oynandigi bir durumda vergi hasilatinda bir azalistan s6z
edilebilecektir. Ayrica bu calisma, piyango hizmetleri ile at ve kdpek yariglarina
iliskin bahis oyunlarinin birbirleriyle tamamlayici bir nitelik ortaya koydugunu da

gostermektedir.
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Dolayisiyla bu sonuglar, tamamlayic1 6zellik gosteren kumar ve kumar nevi
hizmetlerin vergi hasilatinda yiikseltici bir etki meydana getirebilecegini
gostermektedir. Kumar igerikli hizmetlerin vergilendirilmesinin bu gerekgeleri
yaninda ozellikle kumar hizmetlerine yonelik vergilerin mali olmayan amaclarin

yerine getirilmesi i¢in de uygulandigi bilinmektedir.

Uygulanmasi yasallagsma sartina bagli olan kumar ve kumar nevi hizmetler,
ayni zamanda bireylere ve topluma bir takim maliyetler de yiiklemektedir. Bu
kapsamda ozellikle kumar hizmetlerinin sosyal maliyetler perspektifinden

degerlendirilmesi 6nem arz etmektedir.

Kumar hizmetleri sonucu, birgok sosyal maliyet agiga ¢ikmaktadir. Ornegin;
kumar hizmetlerinin meydana getirdigi suglara iligkin yakalama, tutuklama gibi idari
uygulamalar, sosyal maliyetler olarak nitelendirilmektedirler. Diger yandan kumar
oyunlart sebebiyle isgiiciinde ortaya ¢ikan problemler de toplumsal maliyet
olusturmaktadir. Ote yandan bu nitelikteki hizmetler, iflaslara intiharlara vb.
girisimlere sebebiyet vererek Onemli digsal maliyetler meydana getirmektedirler.
Ayrica kumar hizmetlerinin varligi, toplumsal huzur ve dayanigmaya da zarar
verebilmektedir (Victorian Competition&Efficiency Commission: 2012, s.30).
Bunun yaninda sunulan kumar hizmetlerinin bosanma, ¢oguklara yonelik kotii
muamele ve ihmal gibi ailesel maliyetleri de mevcuttur (Grinols:2011,s.21). Biitiin

bu maliyetler hem bireysel hem de toplumsal nitelik ortaya koymaktadir.

Tim bu maliyetlere ilave olarak kumar oynamanin cazibesine kapilabilen
insanlarin varligi, kumar hizmetlerine iligkin digsalliklarin en sorunlu yonlerinden
birini ortaya koymaktadir. Bagimli kumarbazlar olarak nitelendirilen bu kisilerin
bahislere rahatlikla erisebilmeleri, onlar1 ve c¢evresindekileri biiyiik sikintilara

sokmaktadir (Clotfelter: 2005,s.104).

Su kadar var ki kumar hizmetlerinin meydana getirdigi iflas, igsizlik gibi
olumsuz ekonomik etkiler, bir takim piyasa eksenli yaptirimlar ve bazi ytlikiimliikler
aracilig ile bir olciide igsellestirilebilmektedir. Ancak bu hizmetlerin neden oldugu
duygusal ve psikolojik zararlara iliskin igsellestirme girisimleri ise yetersiz

kalmaktadir (Victorian Competition&Efficiency Commission: 2012, s.34).
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Kumar igerikli hizmetlerin tedariki sonucu ortaya ¢ikan tim bu olumsuz
sonuglara ragmen bireyleri Ozellikle kumar hizmetleri almaya iten nedenlerin

bilinmesi de ayrica 6nem arz etmektedir.

Insanlar, birgok nedenden dolay1 kumar oynamak isteyebilir. Bir taraftan daha
fazla kazanma istegi diger taraftan daha evvel kumar sebebiyle kaybedilen paralarin
yeniden kazanilmasi iimidi, bireyleri kumar oynamaya sevk edebilir. Ote yandan
giinliik yasamin getirmis oldugu sorunlardan kagmak veya depresyon gibi psikolojik
nitelikli rahatsizliklar ile bas edebilmek i¢in bireyler, kumar oynamay1 bir se¢enek
olarak degerlendirilebilirler. Tiim bunlara ilave olarak, kisiler, risk alma heyecanini
yasama ve kendini daha iyi hissetme gibi nedenlerle de kumar oynayabilirler (Ustok
ve Hughes: 2011, s.13). Ogzellikle kumarbazlar, paranin kaybedilmesi veya
kazanilmasindan ¢ok hirslarinin arzularina cevap vermek i¢in kumar oynamaktadirlar

(Caliker: 2011, s. 30).
1.2.3.2 Kumar Icerikli Hizmetlerin Vergilendirilmesinin Etkileri

Kumar igerikli hizmetlerin iktisadi etkilerinin agiga ¢ikarilmasi, bazi hususlarin
g6z oOniinde bulundurulmasina baglidir. Bu hususlardan en Onemlisi, kumar
hizmetlerine yonelik fiyat ve miktar tesbiti ile alakalidir. Bununla birlikte kumar
hizmetleri ile alakali fiyat ve miktar tesbiti bazi sorunlari biinyesinde
barindirmaktadir. Kumar igerikli hizmetlere iliskin fiyat belirleme sorunu,
O6demelerin siklig1, oyuncu katilimi, 6diil yapist gibi kumar veya sans oyunlarinin
kendine has oOzelliklerinden kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla bu durum, kumar
icerikli hizmetlerin vergilendirilmesinde fiyatin tam bir 6l¢ii olarak alinmasini
zorlagtirmaktadir (Clotfelter: 2005, s.101).

Miktar tesbitindeki sorun ise daha farkli bir nitelik ortaya koymaktadir. Kumar
icerikli hizmetlere yonelik miktar dl¢iimiiniin zorlugu, problemin temel kaynagini
olusturmaktadir. Ornegin; her hangi bir bahis oyununun tiiketilen bir litre i¢ki gibi
fiziki Olglimlere dayandirilamamasi, bahis oyunlarimin miktarsal anlamda tesbitini
neredeyse imkansiz hale getirmektedir (Forrest: 2010, s.3). Buna ilave olarak kumar
igerikli hizmetlere iliskin miktar tesbitinin, hem ciroyu ifade eden briit bahise hem de

kiimiilatif oyuncu kayiplarinin goz Onilinde bulunduruldugu briit gelire bagh
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kalinarak yapilmasi, sorunun bir baska yoniinii ortaya koymaktadir (Clotfelter: 2005,
s.101). Sonug olarak, kumar igerikli hizmetler ile alakali fiyat ve miktar tespitinin
dogru bir sekilde yapilabilmesi, bu nitelikteki hizmetlere iliskin vergilemenin de
gercekei bir bi¢imde degerlendirilmesine yardimci olacaktir. Boylelikle kumar
vergilemesinin toplumsal refah iizerindeki etkisi de daha net bir bicimde ortaya

cikabilecektir.

Tiim bu bilgiler kapsaminda kumar icerikli hizmetlere yonelik talep egrisinin
diger mal ve hizmetlere benzer bir goriinim ortaya koydugu goézlenmektedir. Bir
taraftan sunulan kumar hizmetlerine yonelik talep yatay eksende gosterilirken diger
taraftan bu talebe karsilik gelen fiyat diisey eksende konumlanmaktadir. Ancak bu
nitelikteki hizmetlere yonelik miktar ve fiyat tanimlamalar1 daha farkli bir icerik

ortaya koymaktadir (Forrest: 2010, s.3).

Bu kapsamda ciroyu ifade eden briit bahis, talep edilen miktarin kriteri olarak
degerlendirilmektedir. Boyle bir durumda da fiyat, standart briit bahsin maliyeti
olmaktadir. Nihai fiyat ise, kazanglara tahsis edilen her bir dolar igin hesaplanmakta
ve miktar + bahis sunanlarin marjinal maliyetinin toplamina vergi ilave edilmesiyle
bulunmaktadir. Bu bilgiler 1s18inda Grafik 2 agiklayict bir gériiniim sunmaktadir.
Oncelikle Grafik 2, her bir dolar bahis i¢in marjinal maliyetin mevcut oldugunu
varsaymaktadir. Ayrica bu grafikte her bir birim i¢in vergi, 1-m ile ifade edilirken
kare alan (b=1-m*q1) gelir artisi1 temsil etmektedir. Ote yandan marjinal maliyet m
ile ifade edilirken tiggen alan (c), diger kaynak dagilimini bozucu etkenlerin dahil

edilmemesi varsayimi altinda_asir1 vergi yiikiinii olusturmaktadir (Clotfelter: 2005,
s.101).
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Sekil 2: Esdeger Kumar Uriinii icin Talep

Fiyat

Bahis Miktari
ql q2

Kaynak: Clotfelter, Charles T., Gambling Taxes, Theory and Practice of Excise
Taxation: Smoking, Drinking, Gambling, Polluting, and Driving, Editor: Sijbren
Cnossen, Oxford University Press, 2005, p.102.

Asirt vergi yiikiiniin, hem vergi oranlarinin hem de arz ve talep esnekliklerinin
biiyiikliiklerine bagli olarak degistigi kabul edilmektedir. Dolayisiyla daha yiiksek
vergi oran1 veya elastikiyet daha fazla vergi yiikii anlamina gelmektedir
(Anderson:2013, s.22). Bununla birlikte hiikiimetlerin 6zellikle vergi hasilatlarin
maksimum kilacak vergi oranlarimi uygulama egiliminde olduklar1 bilinmektedir
(Walker:2007, s.81). Boyle bir siirecin sonucu olarak bu oyunlara iligskin vergileme,
asir1 yiikte bir artis meydana getirmektedir. Ticari nitelikteki kumar hizmetlerinin en
yasal bigimlerinden olan piyango hizmetlerinde bile bu problem kendini
gostermektedir (Clotfelter: 2005, ss.101-102). Kumar igerikli hizmetlerin gerileyici
bir Ozellik gostermesi de olumsuz bir baska iktisadi etkinin acgifa ¢ikmasina

sebebiyet vermektedir.

Kumar icerikli hizmetlerin ¢ogu, bir vergilendirme karsisinda, gerileyici bir
nitelik ortaya koymaktadir. Bilhassa devletin islettigi piyango hizmetleri, diger
kumar icerikli hizmetlere nazaran en fazla gerileyici 6zellik agiga ¢ikartmaktadir.
Ciinkii bu nitelikteki hizmetler, diigiik gelir seviyesindeki insanlar tarafindan diger

gelir gruplarina kiyasla daha fazla talep edilmektedir (Anderson: 1994, s.380).
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Clotfelter vd. (1999), bu durumu destekleyen bir ¢aligma ortaya koymuslardir. Bu
calismaya gore ABD’de diisiik gelir diizeyindeki insanlar, diger gelir grubundakilere

nispeten piyango hizmetlerini daha fazla tercih etmektedirler.
1.2.4  Cevre Sorunlari ile liskili Konularin Vergilendirilmesi

Cevre sorunlar ile alakali konularin, énemli 6lgiide dissallik ortaya koydugu
bilinmektedir. Ayn1 zamanda ¢evresel nitelikteki sorunlarin ¢oziimii i¢in birgok vergi
uygulamalarinin giindemde oldugu da gozlenmektedir. Ayrica bir takim ¢evre vergisi
uygulamalarinin 6zel tiiketim vergileri kapsaminda degerlendirildigine de tanik
olunmaktadir. Bu nitelikteki vergiler yoluyla da ¢evre sorunlar ile alakali konularda
cevreye daha duyarli bir davranigin agiga ¢ikmasi beklenmektedir. Bu baglamda,
cevre sorunlari ile iliskili baz1 konulari, davranislar etkilemeye yonelik 6zel tiiketim

vergileri kapsaminda degerlendirmek miimkiindiir.

Bu bilgiler 1s18inda bu baslik altinda oncelikle ¢evre sorunlari ile iligkili
vergilerin simiflandirilmasimna ve bir takim vergi uygulamalarina deginilecektir.
Ardindan c¢evre sorunlar1 ile alakali konularin vergilendirilmesinin nedenleri
tizerinde durulacak ve sonrasinda gevresel nitelikteki vergilendirmenin etkilerinin

izahina calisilacaktir.

1.2.4.1 Cevre Sorunlan ile fliskili Vergilerin Siniflandirilmasi ve Cevresel Vergi
Uygulamalar

Cevre vergilerinin gruplandirilmasinda kesin bir ayirim olmamakla birlikte,
tilke uygulamalarindan faydalanilarak bir kategorilendirme yoluna gitmek

mumkindiir.

Ekolojik vergilerin, diinya uygulamasinda 100’den fazla vergi konusunu
kavradigr bilinmektedir. Bu kapsamda ekolojik vergiler, emisyon vergi ve harglari,
geri kazanim kapsaminda ele aliman vergiler ve dogal kaynaklarin asiri
kullanilmasinin engellenmesine iligkin vergiler olarak {i¢ kategoride ele alinmaktadir
(Jamali, 2007,s.219). Literatiirde emisyon vergileri, Pigou tipi vergiler kapsaminda
degerlendirilken c¢evre zarar1 meydana getiren mallarin girdileri ve tiiketimleri

tizerinden alinan vergiler dolayli cevre vergileri kapsaminda ele alinmaktadir
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(Celen:1996, ss.169-170). Ozellikle emisyon vergileri, bircok iilkede yaygin olarak
kullanilmaktadir. Ayrica bu nitelikteki vergiler igin farkli uygulama alternatifleri s6z

konusudur.

Emisyon miktar1 gozetilerek yapilan vergilendirme, Ol¢iimlenebilen
emisyonlarin dogrudan vergilendirilmesi yoluyla kirlilik azaltilmasi cabalariyla
iliskilendirilmektedir. Bu noktada iki ayri alternatif vergi uygulamasi sz konusu
olmaktadir. Birinci alternatif, emiyonla iligskilendirilen ve kirlilik olusturan piyasa
mallart ile iiretim girdilerinin satiglar1 sirasinda vergilemeyi ongdrmektedir. Diger
alternatif ise cevresel hasara yol agtig1 tespit edilen mallarin veya hizmetlerin iiretim
veya tiiketimleri asamasinda vergilemeye imkan tanimaktadir. Bu ikinci alternatifte,
yonetim maliyetlerinin azaltilmasi amaciyla 6zel tiiketim vergisi, katma deger vergisi
ve satis vergisi gibi dolayli vergilerden yararlanilmaktadir. Ote yandan yine emisyon
miktarmin esas alindigi ¢oklu enstriiman uygulamalart da ¢evreye iliskin
vergilendirmenin bagka bir alternatifini olugturmaktadir. Bu segenckte hem tesvik

hem de vergi araci bir arada uygulanmaktadir (Fullerton vd: 2010, ss.444-446).

Cevre vergisi uygulamalari, ililkeden iilkeye farkliliklar gostermektedir. Bu
nitelikteki vergiler, bilhassa gelismis ilkelerde daha kapsamli bir bi¢imde

degerlendirilmektedir.

Ozellikle Avrupa Birligi iilkelerinde, 1980°li yillardan itibaren etkisini
hissettiren c¢evre vergilerinin hem toplam vergi gelirleri igindeki hem
GSYIH’larindaki pay1 gitgide artmistir. Avrupa Birligi iilkelerinde yasanan bu siirec,
cevre vergilerini daha 6nemli bir konuma getirmistir. Bu gelisme, Kita Avrupasi

icerisindeki kuzey iilkelerinde kendini daha ¢ok hissettirmistir (Albrecht:2006,s.89).

2010 yili itibartyla Avrupa Birligi’nin 27 {iyesine iliskin olarak yapilan bir
degerlendirmede, karbon vergilerinin de dahil edildigi enerji vergilerinin toplam
cevresel vergi hasilati igerisinde yaklasik %75’lik bir paya sahip oldugu
gozlemlenmistir. Ayni degerlendirmede, ulasima yonelik vergilerden saglanan
hasilatin, toplam cevre vergisi hasilatinin %21°lik kismina denk geldigi goriilmiistiir.
Atik, giiriiltii, su, hammadde ve havaya yayilan nitrojenoksit, siilfat gibi zararh

maddelerin olusturdugu 6lgiimlenebilen veya tahmin edilebilen emisyon miktarlar
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tizerindeki vergiler de toplam vergi hasilatinin % 4’tine karsilik gelmektedir
(Eurostat: 2012).

OECD iilkeleri baglaminda gevresel vergilerin goriiniimii de AB’dekine benzer
bir dzellik agiga ¢ikartmaktadir. OECD iilkelerinde ¢evre vergilerinin uygulanmasi
AB’dekine kiyasla sinirli bir goriintii ortaya koysa da, bu iilkelerde enerji, motorlu
araglar, tehlikeli kimyasallar, su, hava ve atiklarla iliskili emisyonlarin miktari
lizerine salinan vergilerin giderek yayginlastigina tanik olunmaktadir. OECD iilkeleri
icin 2010 yili verileri, tim enerji vergilerinden elde edilen gelirlerin, gevre
vergilerinden saglanan toplam hasilatin % 70’ine karsilik geldigini gostermektedir.
Ulasima yonelik vergilerden elde edilen gelirler, cevresel vergilere yonelik toplam
hasilatin % 27’sine denk gelmektedir. Kirliligin azaltilmas1 ve dogal kaynaklarin
korunmasina yonelik vergi gelirleri ise toplam vergi hasilatinin % 3’iine karsilik
gelmektedir (OECD:2013).

1.2.4.2 Cevre Sorunlarn ile Iliskili Konularin Vergilendirilmesinin Nedenleri

Bugiiniin kosullarinda bilhassa teknoloji sahasindaki gelismeler, hem pozitif
hem de negatif dissalliklar1 beraberinde getirmektedir. Ozellikle negatif digsalliklarin
sosyal maliyetleri onemli Ol¢iide arttirdigi, neredeyse her teknolojik gelismenin
dogrudan veya dolayli olarak ¢evresel kirlilige yol actigi sik¢a gozlemlenmektedir.
Ayrica teknoloji tabanli enerji iiretiminin g¢evresel kirliligin boyutunu daha da
cogalttigi goriilmektedir (Wallart: 1999, ss.10-11). Bununla beraber niifus artig1 ve
hizl1 kentlesme de ¢ervesel sorunlar1 arttirmaktadir. Niifus artisi, mevcut tiim
kaynaklarin azalmasina sebebiyet verirken hizli kentlesme de tarim alanlarinin
azalmasina ve dolayisiyla kentlerde konut, ulasim gibi olanaklarin artmasina neden
olmaktadir. Bu siirecin dogal bir sonucu olarak da iklim dengeleri bozulmaktadir
(Turhan:1993,5.126). Buna ilave olarak yoksullugun da ¢evresel sorunlarin

bliylimesine neden oldugu diisiiniilmektedir.

Ozellikle devlet Kkapitaliziminin somiirgecilik anlayisinin, iigiincii diinya
tilkelerinin kaynaklarini ¢ok hizli bir bigimde tiikettigi bilinmektedir. Bu durum, asir1
yoksullasmayr da beraberinde getirmistir. Geligsmis ilkelerin lehine olan

zenginlesme, bir silire sonra yerini asirt yoksullasan {giincli diinya iilkelerinde
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goriilmeye baslanan ciddi saglik sorunlarina, kotii beslenme gibi negatif digsalliklara

birakmaya baslamistir (Jamali: 2007, ss.41-42).

Bakir, civa, kursun gibi metaller de ¢evresel baglamda baska bir sorunlu alani
olusturmaktadir. Bu nitelikteki maddeler, ¢evre kirliligine yol agarak hem bireylere
hem de toplumlara uzun vadede bilyiikk saghik maliyetleri yiliklemektedir
(Turhan:1993,s.126).

Sadece kent faaliyetlerinin bile her yil 6nemli 6l¢iide karbondioksit salimina
neden oldugu tahmin edilmektedir. Ayrica sehir niifuslarinin 2050 yilina kadar
neredeyse alt1 milyar diizeyine ¢ikabilecegi diisiiniildiigiinde (While ve Whitehead:
2013, s.1325) bu durumun, tek basma zararli gazlarin salimi agisindan Gnemli
sonuclar ortaya koyacag asikardir. Sadece bu etki bile ¢evre vergisi uygulamalarini

hakli ¢ikarmaya yetecek niteliktedir.
1.2.4.3 Cevre Sorunlari ile fliskili Konularin Vergilendirilmesinin Etkileri

Bu baglik altinda 6ncelikle olumsuz cevresel etkiler ile digsallik arasindaki
baglantiya deginilecektir. Sonrasinda g¢evresel vergilerin ekonomik etkileri ele
aliacaktir. Aradindan gevresel vergiler icerisinde dnemli bir yere sahip olan karbon
vergilerinin iktisadi etkileri lizerinde durulacaktir. Son olarak cevresel politika

araglarmin farkli uygulamalarindan bahsedilecektir.

Digsal ekonomiler kavrami ilk kez Marshall (1890) ile literatiire
kazandirilmistir. O donemde bu kavram, daha ¢ok kiiciik isletmelerin teknik birikim
ve tlretim hacimleri kapsaminda degerlendiriliyor ve bu nitelikteki isletmelerin

birbirlerini olumsuz etkilemelerini ifade ediyordu (Wallart: 1999, s.9).

Bu kavram daha sonra Pigou tarafindan 6zel maliyet ve sosyal maliyetler
cergevesinden degerlendirilmistir. Digsal etkilerin hem pozitif hem de negatif
olabilecegini ortaya koyan Pigou, 6zel maliyetler ile sosyal maliyetleri ilk kez
cevresel ornekler baglaminda ele alarak, sosyal maliyet olusturan olumsuz
digsalliklarin vergiler yoluyla i¢sellestirilmesi gerektigini ifade etmistir (Pigou: 1960,
ss. 94-100).
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Sosyal maliyetlerin Pigou tipi vergiler araciligiyla igsellestirilmesinin bu teorik
izahi, bir takim 6lgme ve hesaplama giicliiklerinin bir kenara birakilmasi varsayimi

altinda bir¢ok iktisat¢1 tarafindan net bir bi¢imde ortaya konulmustur.

Bu kapsamda Pigou tipi vergilerin havayi kirleten bir ¢elik tireticisine nasil
uygulanacaginin sektorel perspektiften analiz edilmesi, agiklayici olacaktir. Soyle ki;
celik treticisi firma, sosyal marjinal maliyetleri géz Oniine almadan sadece Ozel
marjinal maliyetlerle iiretim yaptiginda asir1 iiretimle kars1 karsiya gelecektir. Bu
durumda marjinal 6zel maliyetlerin marjinal sosyal maliyetlere esitlenmesi, ancak
kirliligin marjinal maliyetine esit miktarda vergi yiikklenmesi ile miimkiin
olabilecektir. Bu bilgiler 1s18inda asagidaki grafikte Qn, sadece marjinal ozel
maliyetlere gore iiretim yapildiginda ortaya ¢ikan asirt iretimi EA, her bir miktar i¢in

yiiklenilen vergiyi, EABC alani ise 6denilen toplam kirlilik vergisini ifade etmektedir

(Stiglitz: 2000, ss. 224-225).

Sekil 3: Verginin Mevcudiyetinde ve Yoklugunda Piyasa Dengesi

Fiyat

Marjinal Sosyal Maliyet (Kirliligin Marjinal
Maliyeti Dahil)

Marjinal Ozel Maliyet

~ Birim Basina Kirlilik Vergisi=Kirliligin Marjinal Maliyeti

Talep= Marjinal Sosyal Fayda

Q. Qn Celik Uretim Miktar

Kaynak: Stiglitz, Joseph E.: Economics of the Public Sector, W.W. Norton &
Company, 3. Edition, 2000, p.225.
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Cevre vergilerinin ekonomik etkilerinin ele alinmasi konusu, ¢ok yonlii bir
degerlendirme yapilmasini gerekli kilmaktadir. Sorun olusturdugu diisiiniilen
olumsuz ¢evresel etkilere iliskin olarak salinan bir vergi, kirliligin azaltilmasi
yoniinde 6nemli bir diirtii olusturmaktadir. Ciinkii ¢evre vergisi artiglar1 fiyatlara
yansitildigr zaman, ¢evreye hasar verdigi bilinen iiriinlerin taleplerinde bir azalma
olmaktadir. Farkli iilke uygulamalar;, bu durumu destekler niteliktedir. Ornegin;
Irlanda’da plastik torba i¢in uygulanan vergi, plastik torba kullanimini ciddi bigimde
azaltmistir. Buna ilave olarak yakit iizerinden alinan vergilerin yakit kullanimin
onemli Olclide azalttig1 ve siilfiirdioksit emisyonlarini asagi seviyelere cektigi de

gorillmiistir (OECD:2007,s.2).

Kirlilige neden olan ftriinler ¢gogunlukla, piyasada farkli sektorlerde kullanilan
ara mallar niteligindedir. Boyle bir durumda da vergi, dolayli olarak bu iiriinleri
kullanan firmalar {izerine salinmaktadir. Ornegin; emisyona sebep oldugu bilinen
birgok ara iirlinii kullanan petrol {ireticileri, ilgili {irlin maddeleri nedeniyle dolayl
bicimde vergiye maruz kalmaktadirlar. Bu sekilde vergileri yiiklenen firmalar, piyasa
kosullarina gore vergiyi ileriye yansitmaktadirlar. Bunun sonucu olarak da piyasaya

sunulan ¢ok sayida {iriiniin fiyatlar1 yiikselmektedir (Wallart: 1999, s.167).

Bu durumun dogal bir sonucu olarak Ornegin; petrol iiriinlerinde meydana
gelen fiyat artigi, ilgili iriinlere yonelik tiiketici taleplerinde bir azalma meydana
getirebilmektedir. Boylelikle gevresel agidan bir etkinlik s6z konusu olabilmektedir.
Ancak vergiler nedeniyle ara mallarda ortaya ¢ikan fiyat yiikselisi, sektorel agidan

etkinsizlige neden olabilmektedir.

Ote yandan g¢evre vergilerinin mevcudiyetinde, enerjinin yiiksek diizeyde
kullanildig1 ihracat odakli endiistriler, yerel ve uluslararasi rekabet edilebilirlik
yoniinden sikint1 ile karsilasmaktadirlar (OECD:2007,s.3). Ozellikle endiistriyel
girdiler iizerine salinan cevre vergileri, vergiye muhatap olan yerel firmalar1 bu tip
vergilerin uygulanmadig1 iilkelerdeki yabanci firmalara karst zor durumda

birakmaktadir (Fullerton vd: 2010, s.438).

Bu sikintilar1 gidermek adina, vergi indirimlerinden yararlanmak ¢6ziim olarak

goriilmektedir. Ancak bu nitelikteki tesvikler de cevresel vergilerin etkinligini
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azaltmaktadir. Biitiin bu etkiler, vergi matrahi1 daraltmakta ve neticede

hiikiimetlerin vergi gelirlerini diistirmektedir (OECD:2007,s.3).

Bazi ¢evre vergileri uygulamasinin sonuglari, bir takim sebeplerden dolay1
iktisadi ac¢idan olumsuz neticeler ortaya koymaktadir. Her ne kadar teorik gergeve,
kirliligin 6nlenmesinde ¢evresel vergilerin 6nemli araclar oldugunu ortaya koysa da
uygulamada bazi sorunlarin agiga ¢iktigr bilinmektedir. Bu durum da ekonomik

acidan etkinsizlige sebebiyet vermektedir.

Cevresel vergi uygulamalarinin, iktisadi agidan gelir dagilimi baglaminda
problem olusturdugu kabul edilmektedir. Bu noktada 6ne ¢ikan sorun, cevre vergileri
sebebiyle gelir dagiliminin diisiik gelir gruplar aleyhine bozulmasi ile ilgilidir. Bu
kapsamdaki olumsuz g¢evresel etki alanlarini su kullanimi, evlere yonelik 1sinma
kapsamindaki fosil yakitlar ve ulagim bigiminde siralamak miimkiindiir. Bu olumsuz
cevresel etki alanlarina salinan vergilerde meydana gelen bir artis, diisiik gelirli hane
halkinin tizerinde 6nemli bir yiik olusturmaktadir (OECD:2011, s.9). Bu noktada
karbon vergilerinin gelir dagilimi perspektifinden ele alinmasi, bu konuya daha fazla

151k tutacaktir.

Karbon vergilerinin gelir daglhiminina etkileri, gelir arttik¢a tiiketimdeki artis
hizinin gelirdeki artis hizindan daha yavas oldugu varsayimina bagh olarak
aciklanmaktadir. Bu varsayim altinda karbon vergilerinin gerileyici bir 6zellik ortaya
koydugu ve diisiik gelirli ailelerin bu verginin yiikiinii daha fazla tasidig
bilinmektedir. Bunun yaninda diisiikk gelirli ailelerin gelirlerinin énemli bir kismini
yakita harcayabilecegi hesaba katildiginda, saliman bir karbon vergisinin gelir
dagilimmi  diistik  gelir grubu aleyhine bozacagindan s6z  edilebilir

(Akkaya:2004,s5.3-4).

Bununla birlikte kirliligi 6nleme ¢abalarinin diisiik gelir grubuna ait ailelerin
refah seviyelerine dolayli olarak katki yapabileceginden de séz etmek gerekir.
Ornegin; hava kirliliginin azalmasina yardimci olabilecek bir tasit filitresinin,
araglarin maliyetlerini arttircagr kabul edilmektedir. Aynm1 zamanda bdyle bir
donanima sahip aracin nispeten daha yiiksek gelir elde eden gruplar tarafindan

kullanilacag: da diisiiniilmektedir. Bu durum, oncelikle otomobil kullananlarin reel
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gelirlerinde bir azalma olusturacaktir. Ote yandan bu nitelikteki araglarin kullanimy,
hava kirliligini azalmasina katki saglayacak filitrelerin iiretimi i¢in yeni is alanlar
ortaya ¢ikartacaktir. Boylelikle istihdam artacak ve nispeten daha diisiik gelire sahip
aileler lizerinde olumlu etkiler agiga ¢ikabilecektir (Turhan:1993,s.131).

Genel olarak ¢evre vergilerinin olusturdugu bu iktisadi etkilerin yaninda
cevresel vergiler igerisinde oldukc¢a genis bir uygulama alanina sahip olan karbon

vergilerinin iktisadi etkilerinin ayrica degerlendirilmesi de anlamli gériinmektedir.

Karbon vergisi bir taraftan, fosil yakitlar i¢in talep azalmasina sebebiyet
verirken diger taraftan da diisiik emisyon katsayisina sahip fosil yakitlarinin ikame
edilmesini kolaylastirmaktadir. Ayrica karbon vergisi, fosil olmayan yakitlarin
tiretimi ve gelisimini de desteklemektedir. Buna karsin, karbon emisyonu olusturan
fosil yakitlarin iizerine salinan karbon vergilerinin dizayn edilmesi belirli zorluklar
icermektedir. Oncelikle bu zorluk, karbondioksit salimi s6z konusu oldugu zaman
ortaya c¢ikmaktadir (Cnossen ve Vollebergh:1992, s.29). Karbon vergilemesinin
uygulanmasina iliskin sorun sadece bu nitelikteki vergilerin dizayn edilmesiyle sinirl

degildir.

Karbon vergilemesine iligkin diger bir problemli alan bu vergileme igin hangi
oran uygulamasinin yapilacagiyla ilgilidir. Bununla ilgili olarak birka¢ ¢6ziim yoluna
bagvurmak miimkiindiir. Karbonun her tonu bagmna sabit bir vergi salimmin soz
konusu oldugu spesifik oran uygulamasi, yakit fiyatlarinin belirli bir yilizdesi alinarak
olusturulan ad valorem vergilere kiyasla daha verimli sonuglar ortaya ¢ikarmaktadir.
Piyasa aksakliklarina yol agmayacak bigimde endekslenen spesifik vergiler, ad
valorem vergilere kiyasla emisyonun miktarmin azalmasina ve yakit verimliliginin

gelisimine katki saglayabilmektedir (Cnossen ve Vollebergh:1992,29).

Cevresel politika araglarmin farkli kullanimlarindan s6z etmek miimkiindiir.
Ornegin; balik tiirlerinin tiikenmemesi ve balikgilik sporunun yok olmamasi adina
balik iireme yerlerinin gelistirilmesi ¢abalarina yonelik bir takim vergi tesvikleri
uygulanmaktadir. Bu amacla deniz motoru ve balik¢ilik sporlari iizerine konulan 6zel
tilketim vergilerinin bir fonda toplanmasi girisimleri de desteklenebilmektedir.

Vergisel perspektifte ele alinan ¢evresel nitelikli bir baska politika araci ise verginin
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bir sigorta primi olarak degerlendirildigi durumda aciga c¢ikmaktadir. Petrol
sizintisinin olusturacag risklerin igsellestirilmesi amaciyla olusturulan giiven fonu,
bu politika amacina o6rnek olusturabilir (Barthold:1994,ss134-135). Ayrica bazi
gelismis iilkelerde biodisel yakitlar, ¢evre dostu oldugu gerekgesiyle gelecegin
alternatif yakit1 olarak degerlendirilmektedir. Bu kapsamda ornegin; ABD, biodizel
iiriinlerin’ fiyatlarim petrodizel iriinlere kiyasla daha diisiik tutumak adina birtakim

vergisel kolayliklar saglamaktadir (Lin: 2013,5.88).
1.2.5 Saghk Sorunlar ile Iliskili Konularin Vergilendirilmesi

Saglik sorunlarma iliskin konularin vergilendirilmesi olgusu, ozellikle son
donemlerde bir hayli giindeme gelmektedir. Bilhassa fazla kilo sebebiyle ortaya
cikabilecek kronik hastaliklar, kilo almaya neden olan firiinlerin tiiketimlerinin
azaltilmasi girisimlerini beraberinde getirmektedir. Bunun yaninda saglik agisindan
tehlikeli oldugu tespit olunan birtakim zararli {iriin ve katki maddelerinin
kullanimlarinin ~ azaltilmasina  yonelik  ¢abalarn da  mevcut  oldugu
gbozlemlenmektedir. Bu gelismeler, saglik yoniinden sorun olusturabilen {iriin ve
katk1 maddelerinin vergilendirilmesini hakli ¢ikarmaktadir. Elbette ki bdyle bir
vergilendirmenin, dissal maliyetleri ne sekilde igsellestirebilecegi konusu da ayrica

Onem arz etmektedir.

Bu bilgiler kapsaminda bu baslik altinda oncelikle saglik sorunlart ile iliskili
konularin vergilendirilmesinin nedenleri {izerinde durulacaktir. Ardindan saglik

sorunlart ile iligkili konularin vergilendirilmesinin etkilerine deginilecektir.

1.2.5.1 Saghk Sorunlari ile iliskili Konularin Vergilendirilmesinin Nedenleri

Hiiktimetlerin saglik sorunlart ile iliskili konulari vergilendirmesinin temel
gerekgelerinden birisi, sagliksiz gida tiiketimini engellemektir (Creighton: 2010,
s.129). Ciinkii bu niteliteki gidalarin tiiketimi, obeziteye, diyabet ve kalbe iliskin
sorunlara yol acarak insanlarin sagligini ciddi anlamda tehdit etmektedir. Bilhassa

yiiksek seker ve yag ihtiva eden iriinlerin tiiketimi, belirtilen saglik sorunlarinin

! Biodisel Uriinler, hayvansal, bitkisel ve yemeklik yaglardan iiretilmektedir (U.S.Department of
Energy, http://www.afdc.energy.gov/fuels/biodiesel_production.html).
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tetikleyicisi olmaktadir (Harper:2008, s.737). Ozellikle obezite, hem bireysel hem de
toplumsal manada ciddi saglik sorunlarini biinyesinde barindirmaktadir (Finke ve
Huston:2007, s.73). Obezite hem tansiyon yiiksekligi, seker hastaligi, eklem
bozukluklar1 gibi fizyolojik problemler agiga ¢ikartmakta hem de kendine giivenin
azalmasi, sosyal yasamdan kagma gibi bir takim psikolojik sorunlara neden
olmaktadir (Y1ilmaz vd: 2014, $5.26-27). Iste bu gibi durumlar, obezite vergilerinin
uygulanma gerekgesini ortaya koymaktadir (Finke ve Huston:2007, s.73). Bu
gerekcelere dayandirilarak uygulanan vergiler araciligiyla aslinda toplumsal faydanin
arttirilmasi diistiniilmektedir (Gergerlioglu: 2014, s.137). Ayrica toplumda obezitenin
getirecegi  tehlikeler, bilgi asimetrisinin  varligindan dolayr tam olarak
algilanamamaktadir. Bu durum da obezite vergileri i¢cin hakli bir gerekge aciga

¢ikartmaktadir (Creighton: 2010, s.130).

Bilgi eksikligi, devletin sagliksiz olarak niteledigi {irlinlerin veya maddelerin
lizerine giinah vergileri salmasinin gerekgesini olusturmaktadir. Bilgi eksikliginin
temelinde gida veya yeme aligkanliklartyla ilgili optimal se¢imin belirlenememesi
yatmaktadir. Bir iirliniin veya {iriin grubunun ne kadar tiiketilecegi ile ilgili optimal
secimi etkileyen c¢esitli faktorler vardir. Optimal bir yemek se¢iminin
belirlenebilmesi, ¢esitli yemek yeme bigimleri ile hastaliklar arasindaki iligkinin iyi
kurulmasina baglidir. Gidalarin saglik neticelerine iliskin tam bir bilgilenme s6z
konusu degilse o zaman bireyler optimal yeme tarzini benimsemede basarili
olamayacaklardir. Bunun yaninda gida ve yiyecekler hakkinda detayli bilgilere
ulagabilmek kolay gibi goriinse de onemli bir enerji ve zaman kaybi olusacaktir

(Cummings: 2010, s.285).

Bununla beraber tiiketime iliskin alinan kararlarda 6zellikle ¢cocuk ve gengler,
sadece tiiketilen zamanda elde edilen tatmine 6nem verebilmekte ve uzun vadede
olusabilecek riskleri geregi gibi degerlendirememektedirler. Dolayisiyla bu durum,

ek bir maliyet olusturmaktadir (Brownell vd: 2009, s.1601).

Insanlarin gelecege yonelik karar alirken kendi cikarlarini geregi gibi
gozetmedikleri diigiiniilmektedir. Bu davranislari sergileyenlerin O6rnegin; sekerli

igeceklere iligkin agir1 tiiketimleri engellenemedigi zaman, hem dogrudan kendilerine
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hem de dolayli olarak topluma zararlar1 olmaktadir. Bu durum, temel gorevi genel
refah seviyelerini yiikseltmek olan hiikiimetleri, saglik sorunlart ile iligkili konular

tizerine salinan vergilerden faydalanmaya yoneltmektedir (Cummings: 2010, s.298).
1.2.5.2 Saghk Sorunlar ile Iliskili Konularin Vergilendirilmesinin Etkileri

Tiitlin mamiilleri, alkollii igecekler gibi sagliksiz nitelikteki bazi {iriinlerin
aliskanlik yapici ozellikleri, bu iiriinlere salinan vergilerin olumsuz iktisadi etkiler
meydana getirmesine neden olmaktadir (Gergerlioglu:2014, s.138). Buna ilave olarak
saglik acisindan sorun teskil eden tiriinler i¢in fakir ve varlikli insanlarin ayn1 vergiyi
O0demeleri, bu vergiyi gerileyici nitelige biirindiirmektedir. Bu da, vergi
adaletsizligini meydana getirebilmektedir. (Cummings: 2010, s.294). Ayni durum
obezite vergilemesinde de ortaya ¢ikmaktadir (Gergerlioglu:2014, s.138).

Buna karsin sagliksiz {iriinler iizerindeki vergilerin tiikketimi azaltma amaci, bu
vergilerin gerileyici etkilerinin azalmasma katki da saglayabilmektedir. Ornegin;
sekerli iceceklerin ilizerine salman bir vergi, diisiik gelir seviyesine sahip birisini
nispeten daha diistik vergilendirilen ve ayni zamanda saglikli oldugu da bilinen su
icimine yoneltebilmektedir (Cummings: 2010, s.294-295). Tim bu etkilerin
varliginda saglik sorunlar ile iliskilendirilen vergilemenin gercek manada toplumsal
refaha hizmet edebilmesi, vergileme ile beraber gelistirilebilecek farkli segeneklerin

uygulanmasina bagli olacaktir (Brownell vd: 2009, s.1603).

Ornegin; tatlandirilmis igeceklerin obeziteye neden oldugu diisiiniilebilir. Bu
durumda farkli gruplarin farkli icecekler tiikettigi goz Oniine alinarak vergilerin
degistirilmesi gerekmektedir. Bunun yaninda negatif dissalligi azaltmaya odaklanan
saglik temal1 vergilerin iktisadi etkileri, saglik alaninda sigorta yapanlarin tutum ve
davraniglarina gore de degismektedir. Sigorta sirketlerinin, obezite kategorisinde
degerlendirilen sigortalilara yonelik ek maliyetler yiiklemesi, negatif digsallig
azaltict bir etki aciga ¢ikartmaktadir. Bununla beraber obezitenin yasami kisaltmaya
yonelik etkisi, sosyal gilivenlik ve tibbi bakim sigortasi iizerindeki baskiy1
hafifletmektedir. Bu durum, negatif dissalliklarin azalmasina yardimeci olmakta ve
saglik vergilerinin uzun vadede toplumsal refahi saglama amacina dolayli olarak

hizmet etmektedir (Marlow ve Shiers: 2010, s.36). Bununla birlikte, &zellikle
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obezite vergileri, bireyleri saglikli iiriinlere yonlendirerek toplumsal maliyetlerin

azaltilmasina da katki saglamaktadir (Gergerlioglu:2014, s.140).

1.3 Davramslari Etkilemeye Yonelik Ozel Tiiketim Vergilerinin Iktisadi
Etkilerinin Mevcut Ampirik Calismalar Perspektifinden Ele Alinmasi

Davranislar1 etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergilerinin bireye ve topluma
yiiklenen sosyal maliyetleri igsellestirmek lizere salindigi bilinmektedir. Ancak bu
nitelikteki vergiler, uygulamaya konuldugunda bir takim iktisadi etkiler agiga
cikartmaktadir. Literatiirde 6zellikle cevre, sigara ve alkol {izerine salinan vergilerin
iktisadi etkileri konusunda bir¢ok ampirik aragtirma mevcuttur. Son yillarda bireysel
ve toplumsal maliyetleri azaltmak anlaminda saglik sorunlari ile iligkili konularin

tizerine de vergilerin salindig1 gézlemlenmektedir.

Bu bilgiler 15181inda bu baslik altinda oncelikli olarak tiitiin ve alkollii icecek
iriinleri  iizerine salinan ozel tiikketim vergilerinin iktisadi etkilerinin
degerlendirilmesine mevcut ampirik ¢alismalar ¢ercevesinde yer verilecektir. Daha
sonra sirasiyla kumar hizmetleri, olumsuz cevresel etkiler ve saglik sorunlari ile
alakali konular iizerine salinan vergilerin iktisadi etkileri mevcut ampirik ¢aligmalar

perspektifinden incelenecektir.

1.3.1 Tiitiin Uriinlerine Yonelik Olarak Salinan Ozel Tiiketim Vergilerinin
iktisadi Etkilerinin Mevcut Ampirik Cahsmalar Perspektifinden

Degerlendirilmesi

Bu baglik altinda, tiitiin irilinlerine iliskin olarak uygulanan 6zel tiiketim
vergilerinin hangi yonde bir iktisadi etki agiga cikardigiyla ilgili agiklamalarda

bulunulacaktir. Bu baglamda, Sloan vd. (2004)’nin ¢alismalari ele alinacaktir.

Sloan vd. (2004)

Sloan vd. (2004), Amerika Birlesik Devletleri’nde sigara kullaniminin 6zel
maliyetler ve toplumsal maliyetler {izerinde nasil bir etki olusturabilecegi konusunda

bir caligma yapmiglardir. Ayni zamanda bu c¢alisma, toplumsal maliyetleri
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hesaplarken yerel ve merkezi hiikiimetin uyguladig1 sigaraya iliskin 6zel tiiketim

vergilerini ve kamu maliyesinin diger bazi 6nemli araglarini da dikkate almistir.

Bu calisma, 24 yasindaki sigara kullanicilarinin her sigara paketi igin
yiiklendigi 6zel ve toplumsal maliyetleri ayrintili bir bicimde hesaplamaktadir. Bu

sigara kullanicilari, her bir paket i¢in 32.78 dolar 6zel maliyet yiiklenmektedir.

Bu 6zel maliyetlerin agilimi ise su sekildedir:

Oliime iliskin yiiklenilen maliyet: 20.28%
Tibbi tedavi maliyeti: 0.24%
Is gdéremezlik maliyeti: 3.44%
Sosyal giivenlik 6demeleri yoluyla meydana gelen kayiplar: 1.01$
Onceden bilinen 6zel emeklilik 6demeleri: 1.36%
Sosyal giivenlige iliskin vergilendirilebilir kazanglar: 5.10%
Sigaranin maliyeti: 3.12%

Bu rakamlarin toplamindan sigara kullanimi1 sebebiyle meydana gelen erken
Oliimlerin hayat sigortasi getirisi (1.78 dolar) diisiildiigli zaman her bir paket sigara

icin yiiklenilen 6zel maliyetler agi3a ¢ikmaktadir.

Yerel ve merkezi hiikiimetin sigara icin belirledigi 6zel tiiketim vergilerinin
mevcudiyetinde, sigara kullaniminin topluma yiiklemis oldugu net digsal maliyetler,
her bir paket sigara i¢in 1.44 dolar olarak belirlenmistir. Sigara sebebiyle topluma

yiiklenilen maliyet kalemleri ise su sekildedir:

Hastalik izinleri nedeniyle is kaybi: 0.76%
Sigara kullanicilarindan kaynaklanmayan tibbi bakim maliyetleri: 0.49%
Verimlilik kayiplart: 0.24%
Hayat sigortas1 6demeleri: 1.78%
Onceden belirlenmis sosyal giivenlik vergilendirilebilir kazanglar {iz. GV: 1.02$
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Bu rakamlarin toplamindan sosyal giivenlik 6demeleri (0.84%), 6zel emeklilik
odemeleri (1.24%) disiildiigiinde sigara tiiketiminin toplam digsal maliyetleri agiga
¢ikmaktadir. Bu rakamdan da yerel 6zel tiiketim vergileri (0.40$) ve merkezi 6zel
tilketim vergileri (0.36$) ¢ikarildiginda toplum iizerine yiiklenilen 1.44 dolarlik net

dissal maliyetlere ulagilmaktadir.

1.3.2 Alkol icerikli Uriinlere Sahnan Ozel Tiiketim Vergilerinin Iktisadi
Etkilerinin Mevcut Ampirik Cahsmalar Perspektifinden

Degerlendirilmesi

Bu baslik altinda alkol igerikli iirlinlere salinan 6zel tiiketim vergilerinin nasil
bir etki ortaya koyduguyla ilgili degerlendirmelere yer verilecektir. Bu baglamda,
Son ve Topyan (2011), Gabe (2008), Wagenaar vd. (2010), Durrunce vd. (2011) ve
Kenkel (2005)’ in ampirik ¢aligsmalarina deginilecektir

Son ve Topyan (2011)

Son ve Topyan (2011), Amerika Birlesik Devletleri’nde 1995 ve 2004 yillari
arasindaki panel data verilerini kullanarak alkollii igeceklerin farkli tipleri igin
belirlenen ozel tiiketim vergileri ile alkollii iceceklerin sebebiyet verdigi 6liimciil
nitelikli tahribatlar arasinda istatistiksel olarak nasil bir iliski oldugunu ortaya
koymustur. Alkol derecesi yiiksek igkilerin, sarabin ve bira tiikketiminin {izerine
salinan vergilerin 6liimciil motorlu arag¢ kazalarina, intihar, cinayet davraniglarina ve
oliimle sonuglanan hastaliklara ne yonde etki ettigini ortaya koyan bu calisma,
dogrudan dogruya 6zel tiiketim vergileri ile alkollii iceceklerin Sliimceiil sonuglar

arasindaki iliskiyi incelemektedir.

NCHS (The National Center for Health Statistics), CDC (Centers for Disease
Control and Prevention) ve NBER (National Bureau of Economic Research) datalari
esas alinarak yapilan bu ¢alisma, ayn1 zamanda vergi idaresinin yayinlamis oldugu
ozel tiiketim vergilerine iligkin verileri de kapsamaktadir. Bu kapsamda bir taraftan
alkoliin sebebiyet verdigi 6liimciil tahribatlara iligskin verilerden faydalanilirken diger
taraftan 1995 ve 2004 yillar1 arasinda 25 ila 64 yas arasindaki popiilasyona iliskin her

100 bin kisi i¢in 6liim oranlar1 dikkate alinmistir. Ote yandan alkol derecesi yiiksek
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ickiler, sarap ve biraya yonelik tiiketici fiyat endeksleri esas alinarak belirlenen
ortalama ozel tliketim vergisi oranlari, satig vergileri, egitim durumu, siyahilerin ve
erkeklerin orani, issizlik orani, pazar yogunluk orani ve kisi basi reel gelir, bagimsiz

degiskenler olarak belirlenmistir.

Yukaridaki bilgiler esas alinarak analiz edilen bu c¢alismanin neticesinde

asagidaki sonuglara ulagilmistir:

a) Bira vergilerinin motorlu ara¢ kazalarina iliskin dliimler {izerindeki etkileri
pozitif goriiniimlii olup bu etkilerin istatistiksel olarak bir anlam i¢cermedigi
ortaya ¢ikmistir.

b) Oliimciil nitelikli ara¢ kazalarinin sarap ve alkol derecesi yiiksek ickiler
lizerine salian vergiler ile iligkisi kanitlanamamustir.

c) Alkollii igeceklerin neden oldugu intiharlarin alkol derecesi yiiksek ickiler ve
bira vergileri ile iligkisi istatistiksel olarak anlamsiz bulunmustur.

d) Alkollii igecek tiiketiminin sebebiyet verdigi cinayetler ile bu igecekler
lizerine salinan vergiler arasinda iligki istatistiksel agidan anlamsizdir.

e) Alkollii igecek tiiketimine bagli 6liimciil hastaliklar ile alkol derecesi yiiksek
ickiler iizerine salinan vergiler arasinda pozitif yonde ve anlaml bir iliski s6z
konusu olurken ayni nitelikteki hastaliklar ile saraba yiiklenilen vergiler

arasinda negatif yonde ve anlamli bir iliski ortaya ¢ikmustir.

Gabe (2008)

Gabe (2008), Amerika Birlesik Devletleri’nin Maine eyaletinde alkolsiiz
icecekler, sarap ve bira {izerine salinan vergilerin mali ve iktisadi etkilerinin analiz
edildigi bir ¢calisma ortaya koymustur. Bu calismada, i¢e¢ek endiistrisinin mevcut
statiisii, yeni vergiler ve mevcut vergilerin arttirilmasi, icecekler i¢in talebin fiyat
elastikiyeti, hane halki ve isletmeler bazinda ele alinirken ekonomik etkiler, daha
genis bir ¢ercevede istihdam ve gelir gibi makro nitelikli temel veriler ekseninde

degerlendirilmistir.
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Bu c¢aligmada, bira ve sarap ic¢in yillik satis rakamlar1 resmi kaynaklardan
saglanirken alkolsiiz ve sprocu igeceklerinin yillik satis rakamlar1 veri yetersizligi

nedeniyle, tahmin edilerek hesaplanmustir.

Mali etki analizinde Oncelikle Maine’deki i¢ecek endiistrisinin mevcut durumu,
vergiye iliskin veriler dahilinde degerlendirilmistir. Bira ve sarap i¢in satis ve vergi
miktarlart net bir bigimde ortaya koyulmustur. Ancak alkolsiiz i¢ecekler ve sporcu
icecekleri ile alakali olarak sadece satis verileri ile yetinilmistir. Resmi veriler, bira
tizerine yliklenilen 6zel tiikketim vergilerinden saglanan hasilatin saraptan saglanan
hasilata kiyasla neredeyse alti kat daha fazla oldugunu ortaya koymustur. 28.4
milyon galonluk bira satisinin her galon icin 6zel tiiketim vergisi oran1 25 sent
olurken 3.8 milyon galonluk sarap satisinin her galon i¢in 6zel tiiketim vergisi orant

30 sent olarak tespit edilmistir.

Mali etki analizinde g6z ontinde bulundurulan ikinci husus ise icecek fiyatlari
ve perakende fiyatlar1 arasindaki iligki ile baglantilidir. Mevcut vergiler veya yeni
salian vergilerin talep ve arzin fiyat esnekligine, piyasadaki rekabet yapisina gore
tilketicilere yansitildigi bilinmektedir. Diger iiriin gruplarina nazaran alkol ihtiva
eden bira veya sarap vergilerinin yansitilmasi, bu faktorlerin etkisinde olmakla
beraber, mevcut enflasyon durumuna bagl olarak fiyatlar {izerinde daha olumsuz
etkiler agiga ¢ikartmistir. Bira ve sarap ile ilgili fiyat artislari, ¢ogu durumda
enflasyon hesaplamasinin tiim sekilleri i¢in belirlenen vergi oranindan daha ytiksek

bir etki agiga ¢ikartmaistir.

Mali etki analizinde dikkate alinan bir diger husus da iiriinlerin elastikiyetleri
ile ilgilidir. Bu ¢alismada biraya iliskin talebin fiyat elastikiyeti -0.45 olarak, saraba
iliskin talebin fiyat elastikiyeti ise -0.40 bi¢iminde kabul edilmistir. Yani bira iizerine
salinan bir vergi sebebiyle meydana gelen % 10’luk bir fiyat artisi, bira satiglarinin
hacmi tizerinde % 4.5 oraninda bir azalis acia cikaracaktir. Ayni1 zamanda bira
lizerine saliarak yiikseltilen verginin, vergi oncesi bira fiyatinin % 3.5’ine karsilik
gelecegi kabul edilmektedir. Bu kosullar altinda yillik 28.4 milyon galonluk satis
hacminde yaklasik 455 bin galonluk bir azalma s6z konusu olacak ve bu da toplam

galon hacminin %]1.6’sina denk gelecektir. Diger yandan vergi nedeniyle olusacak %
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10’luk fiyat yiikselisi sarap satiglarinda % 4’liikk bir azalis meydana getirecektir. Bu
kosullara bagli olarak sarap iizerine salinarak arttirilan verginin vergi oOncesi
fiyatlarin % 0.9’una denk geldigi varsayilmistir. Bu durumda sarapla ilgili yillik 3.8

milyon galon satig hacminin 15.156 galon kadar diisiis gostermesi beklenmektedir.

Bu caligmada ele alinan diger bir etki analizi ise vergi artiglarinin ekonomi
tizerinde nasil bir yiik olusturacag: ile alakali olan iktisadi etki analizidir. Bu etki
analizi, vergi sebebiyle net satis gelirlerinde meydana gelecek azalmanin istihdam ve
gelir iizerinde olusturacagi etkileri ortaya koymaktadir.

Bu calismaya konu olan dort farkli igecek tipinin net satis gelirlerinin vergiler
sebebiyle 17.5 milyon dolar azalacagi varsayilmaktadir. Vergi nedeniyle net satis
geliri azalis1i, bira, sarap, sise Ureticileri ve toptancilar i¢in 4.3 milyon dolar,
perakendeciler, restoran ve barlar i¢in 13.2 milyon dolar olarak tahmin edilmektedir.
Vergi kaynakli bu net gelir azalisi, dogrudan etkiyi ortaya koymaktadir. Ayni
zamanda bu azalig, 295 tam ve yar1 zamanli is veya meslek ile iligkilendirildiginde
licret ve maaslar yoniinden 5.9 milyon dolarlik bir kayip anlamina da gelmektedir.
Net gelir azalisinin meydana getirdigi bu goriintiiye ¢arpan etkisinin olusturacagi
dolayli etkiler de ilave edildiginde kayip rakamlarinin ¢ok daha fazla artacagindan

soz edilebilir.
Wagenaar vd. (2010)

Wagenaar vd. (2010), alkollii icecekler nedeniyle meydana gelen hastalik ve
Oliimler ile alakali olarak alkole yonelik vergi ve fiyat politikalarinin etkilerinin
analiz edildigi bir ¢caligma yapmislardir. Bu ¢alisma, bir taraftan daha 6nce yapilmis
olan ampirik degerlendirmelerin sonucglarini kapsamli olarak ele alirken diger
taraftan alkol ile baglantili olarak ortaya ¢ikan problemlerin vergi ve fiyat artiglariyla

ne kadar iligkili olacagini da analiz etmistir.

12 veri tabanindan faydalanilarak yapilan ampirik calismalara iliskin inceleme

sonuclari su sekildedir;

58



b)

d)

f)

Alkol vergisinin ve fiyatlarinin siddet tizerindeki etkilerinin hangi yonde
oldugunu analiz eden g¢aligmalarin bir kismi, siddet ile alkol vergileri ve
fiyatlar1 arasinda anlamli negatif bir iligkinin oldugunu tespit etmistir.

Alkol vergisinin ve fiyatlarinin intihar olaylarima ne yonde etki ettiginin
analiz edildigi ¢alismalarin bazilari, alkol vergileri ve fiyatlari ile intihar
arasinda istatistiksel olarak anlamli ters iligskinin oldugunu ortaya koymustur.
Alkol vergisinin ve fiyatlarinin trafik giivenligi tizerindeki etkilerinin ele
alindigr calismalarin bir bolimii, alkol vergileri ve fiyatlar1 ile trafik
giivenligi neticeleri arasinda anlamli ters iliskinin oldugunu agiga
cikartmistir. Daha agik bir anlatim ile alkol vergi ve fiyatlari artarken trafikle
iligkili sorunlu alanlar azalmis veya tam tersi, alkol vergi ve fiyatlar1 diiserken
trafik giivenligi ile alakali problemli alanlarin artmasi s6z konusu olmustur.
Alkol vergisi ve fiyatlarinin cinsellikle alakali bulasici hastaliklar ve risk
igeren seksuel davraniglar iizerinde nasil bir etki olusturgunun ele alindig: bir
takim ¢aligmalar, alkol vergileri ve fiyatlari ile cinsellikle ilgili hastaliklar ve
olumsuz davraniglar arasinda istatistiksel olarak ters yonlii ve anlamli bir
iliskinin oldugunu ortaya koymustur.

Uyusturucu kullaniminin alkol vergileri ve fiyatlariyla nasil bir iliski agiga
cikarttigimi ele alan birka¢ calisma, alkol vergi ve fiyatlariyla uyusturucu
kullanim1 arasinda negatif yonlii ve giiglii bir iligkinin oldugunu saptamustir.
Kanunsuz davranis ve suglar ile alkol vergileri ve fiyatlari arasindaki iliskinin
nasil ve hangi yonde olduguyla ilgili yapilan bazi caligmalar, su¢ ve
davranglar ile alkol vergileri ve fiyatlar1 arasinda istatistiksel anlamda ters

yonlii bir iligkinin oldugunu gdstermistir.

Durrance vd. (2011)

Durrance vd. (2011), ABD’de meydana gelen kadin cinayetlerinin alkollii

icecek vergilemesiyle iliskisinin olup olmadigini incelemislerdir. Bu arastirmada
alkollii i¢ecek tiiketimini azaltmak amaciyla salinan alkol vergilerinin kadina yonelik

siddet ve alkol tiiketimi tizerinde ne 6lgiide etki ettigi ortaya konulmustur.
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1990-2004 yillarim1 kapsayan bu arastirma, resmi kaynaklara dayanarak ilgili
yillar arasindaki cinayet oranlarini, alkol vergilerini, alkol tiiketim ve fiyatlarini,
sosyo-ekonomik ozellikleri esas almaktadir. Ayni zamanda bu arastirma, 46 eyalet ve
D.C Columbia bolgesi i¢in 15 ile 50 yas arasi kadin niifusu gbéz Oniinde
bulundurmaktadir. Mevcut gostergeler, bu yas kategorisinde yer alan kadinlarin

cinayet vakasi ile daha fazla iliskilendirildigini ortaya koymaktadir.

Cinayet oranlarindaki degisimin agiklanmasinin, bira, sarap ve likor ilizerine
salinan vergilerdeki farkliliga bagli olarak izah edildigi bu ¢alisma, oncelikle alkol
tilketimi ile alkol vergileri arasindaki iliskiyi agiga ¢ikartmistir. Bu ¢alismada daha
sonra alkol tiikketimi ile kadin cinayet oranlarindaki iliskinin boyutu ortaya
koyulmustur. Ayrica bu g¢aligmada alkol vergilerinin alkol tiiketimi iizerinde etki
olusturdugu ve dolayisiyla bu vergilerin siddet lizerinde yonlendirici etkiye sahip
oldugu varsayimi altinda cinayet oranlari ve alkol vergileri arasindaki iliski

arastirilmistir.
Bu ¢alismadan ¢ikan sonuglari ise su sekilde siralamak miimkiindiir:

a) Bira ve sarap iizerine salinan vergiler ile kisi basina bira ve sarap tiiketimi
arasinda istatistiksel agidan anlamli ve negatif bir iligkinin s6z konusudur.
Likor vergisi ile likor tiiketimi arasinda ise anlamli ve negatif bir iliskinin
oldugu fakat iliskinin derecesinin zayif olarak ortaya ¢iktig1 gozlemlenmistir.

b) Bira, sarap ve likor tiiketimi ile kadin cinayet oranlari arasinda pozitif bir
iliskinin oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla bu tipteki alkollii igeceklerin
kisi basi tiiketimlerinin artmasmin kadin cinayet oranlarini yiikselttigi
gozlemlenmistir.

c) Bu bilgiler 1siginda alkol iizerine vergi uygulanmasmin alkol tiketimini
azaltacagi kabul edilmis ve bu azalisin da kadina kars1 siddeti zayiflatacag

savunulmustur.
Kenkel (2005)

Kenkel (2005), ABD Eyaleti Alaska’da 2002 tarihinde alkollii igeceklere

salinan vergilerin fiyatlar {izerinde nasil bir etki olusturabileceginin analizini
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yapmistir. Kenkel (2005), bu calismasinda, bira, sarap ve alkol derecesi yliksek
ickiler iizerine salinan vergilerin bu iriinlerin satisin1 yapan perakende isletmelerini

ne Ol¢iide etkilendiginin tahmini sonuglarini ortaya koymustur.

Alaska eyaletinde alkollii igkilere salinan vergilerin detay1 ise su sekildedir:
Malt iceceklerine iliskin vergiler, galon basma 0.35 dolardan 1.07 dolara
yiikseltilmigtir. Diger yandan sarap iizerindeki vergiler, galon basina 0.85 dolardan
2.50 dolara c¢ikartilmistir. Benzer bigimde saf alkol derecesi yliksek olan igkiler
tizerindeki vergiler, galon basina 5.60 dolardan 12.50 dolara yiikseltilmistir.

Alkolli icecekler lizerindeki bu vergi arttirnmlarinin Alaska eyaletindeki
perakendeciler {izerindeki etkilerinin Ol¢iimii icin temel data, bu eyalette faaliyet
gosteren ve igki sunma veya satma lisansina sahip olan Alaskali perakendeci
isletmelerden saglanmistir. Calismanin analizinde gerekli olacak perakende fiyat
bilgilerine iligkin veriler ise, bilgisayar destekli telefon mulakati teknigi yoluyla,
kendi mekanlarinda i¢cki sunma imkanina sahip olan ve kendi yerinde sadece satis
yapma izni olan isletmelerden elde edilmistir. Bu datalara ilave olarak, alkollii
iceceklere iligkin vergilerin yiiriirliige girmesinden onceki yaklasik bir aylik siire ile
alkollii iceceklere salinan vergilerden sonraki bir yillik siire i¢indeki fiyat
verilerinden  faydalanilmistir.  Ayrica alkollii  igecekler igerisinde kendi

kategorilerinde en fazla satilan markalarin fiyat verilerinden de yararlanilmistir.

Alkollii igeceklere iliskin yeni vergi artislarinin yiiriirliige girmesinden dnceki
bir aylik siirecte 538 isletme ile miilakat yapilmistir. Miilakat yapilan bu isletmelerin
405’1 ile vergi uygulamasinin ylriiliige girdigi tarihten itibaren yaklasik bir yili

kapsayan bir donem i¢inde yeniden goriigme saglanmistir.

Bu kapsamda yapilan ¢alismada mekan i¢inde sunulan ve mekan iginde sadece
satilan her bir marka {irlin ig¢in verginin ileriye yansima orani hesaplanmistir. Bu
hesaplama yapilirken de vergi uygulamasmin yliriirliige girmeden onceki siireg ile

girdikten sonraki siire¢ birlikte degerlendirilmistir.

Isletmelerin kendi mekanlari iginde miisteriye sunulabilen ve isletme mekanlar

icinde sadece satis1 yapilabilen bira, sarap, alkol derecesi yiiksek ickilere yonelik
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spesifik vergi hesaplamasini kolaylastiracak 6l¢ii birimleri dikkate alinmis ve bu dl¢ii
birimlerine iliskin vergi arttirimlart goz oniinde bulundurulmustur. Her bir marka
iriin i¢in ilk siirecte hesaplanan ortalama baz fiyati, ortalama reel fiyat artisi,
ortalama yansima orani ve istatistiksel agidan medyan yansima orani ayri ayri
hesaplanmistir. Medyan yansima orani, siiregler arasindaki genis capli fiyat artis ve
azaliglarinin meydana getirebilecegi aykir1 degerlerin etkilerini analiz edebilmek igin
hesaplanmistir. Reel fiyat artis1 ise vergi uygulamasimin ylriirliige girdigi tarihten
sonraki yaklasik bir yillik sliregte aciga ¢ikan fiyat ile vergi uygulamasinin yriirliige
girmeden Onceki yaklasik bir aylik donemde enflasyona gore ayarlamasi yapilmis
fiyat arasindaki farktan meydana gelmistir. Diger yandan vergi yansima orani, reel
fiyat degisimi ile icecekler icin tespit olunan vergi artis orani arasindaki iligki esas

alinarak hesaplanmustir.

Vergi yansimalarina iligkin ortalama ve medyan oranlar1 her marka iiriin i¢in
bira, sarap ve alkol derecesi yiiksek ickiler kategorisinde topluca incelendiginde
degerlerin c¢ogunlukla 1’in iizerinde oldugu gozlemlenmistir. Yani vergilerdeki
%1’lik bir artis, alkollii igecek tiikketimini daha fazla oranda azaltmistir. Vergi
yansimalarina iligkin ortalama ve medyan oranlari, mekan i¢i sunum veya mekan i¢i
sadece satis isletmeleri ve alkollii icecekler kategorileri géz oniinde bulundurularak

daha detayl degerlendirildiginde ise su sonuglar agiga ¢ikmustir:

a) Isletmelerde hem mekan i¢i sunumu hem de sadece mekan ici satis1 yapilan
bira tirliniin ¢ogu marka tiirleri i¢in ortalama ve medyan vergi yansima orant,
%2 civarinda tespit edilmistir.

b) Isletmelerde sadece mekan igi satis1 yapilan alkol derecesi yiiksek igkilerin
¢ogu marka tiirli i¢in ortalama ve medyan yansima orani, yaklasik %2 olarak
belirlenmistir.

€) Mekan i¢inde sunumu yapilan sarap ve alkol derecesi yiiksek igkiler icin

ortalama ve medyan yansima oranlar1 ise yaklasik %4 olarak tesbit edilmistir.
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1.3.3 Kumar Icerikli Hizmetlere Salinan Ozel Tiiketim Vergilerinin iktisadi
Etkilerinin Mevcut Ampirik Cahsmalar Perspektifinden

Degerlendirilmesi

Bu baglik altinda kumar igerikli hizmetlere salinan 6zel tiikketim vergilerinin ne
yonde bir iktisadi etki olusturdugunun degerlendirmesi yapilacaktir. Bu baglamda

Clotfelter vd. (1999)’ nin ¢alismasi incelenecektir.
Clotfelter vd. (1999)

Clotfelter vd. (1999), Ulusal Diisiince Arastima Konseyi NORC’un verilerini
ve diger kaynaklardan saglanan datalar1 birlestirerek bir takim sonuglara ulasmistir.
Bu sonuglara gore ABD’de siyahi miisterilerin beyaz ve ispanyol kokenlilere gore

daha fazla piyango bileti aldig1 ortaya ¢ikmistir.

Ayni zamanda bu sonuglar, Amerikan devlet piyangolarinin orta ve yiiksek
gelir gruplarina kiyasla diisiik gelir gruplar1 tarafindan daha cok talep edildigini ve
piyango talebinin egitim seviyesine bagli olarak degistigi agiga cikarmistir. Ayrica
ulagilan neticeler, ABD’de diisiik gelir gruplariin ve azinliklarin talep etmis oldugu
anlik kazan¢ saglayan piyangolarin yiiksek gelir gruplarinin talep ettigi biiyiik
ikramiye igeren piyangolara nispeten daha fazla gerileyici etkilere sahip oldugunu

gostermistir.

Sonug olarak en fazla gerileyici etkiye sahip ve nispeten getirinin daha az
oldugu anlik kazang saglayan piyangolarin azinliklar, diisiik gelir gruplart ve diisiik

egitim seviyesinde daha fazla talep edildigi aciga ¢ikmistir.

1.3.4 Olumsuz Cevresel Etkilere Salinan Ozel Tiiketim Vergilerinin Iktisadi

Etkilerinin Mevcut Ampirik Calismalar Perspektifinden Degerlendirilmesi

Bu baslik altinda g¢evresel nitelikteki olumsuz etkilere yonelik olarak salinan
Ozel tiikketim vergilerinin nasil bir etki meydana getirebilecegi konusuna

deginilecektir. Bu baglamda, Kumbaroglu (2003)’nun ¢alismas1 incelenecektir.
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Kumbaroglu (2003)

Kumbaroglu (2003), ¢evre vergilerini ve bu vergilerin ekonomik etkilerini
hesaplanabilir genel denge analizi dahilinde Tiirkiye perspektifinden degerlendirdigi
bir ¢alisma yapmistir. Bu calisma, Tiirkiye’nin endiistrilesme ile baglantili artan
enerji ihtiyacin1 ve ekonomik kosullarmi goz 6niinde bulundurmustur. Bunun yam
sira bu ¢alismada iilkenin Kyoto Protokolii ve Avrupa Birligi ile iliskisi de dikkate

alimustir.

Hesaplanabilir genel denge modelinin (CGE) esas alindigi bu calisma, ilk
olarak c¢evre-enerji-ekonomi ekseninde daha oOnceki c¢alisma modelleri ile
karsilastirilmistir. Bu c¢alisma ile ilgili model olusturulurken o6zellikle enerji
teknolojileri ve sosyo-ekonomik gostergeler baglaminda c¢evre politikalarinin uzun
donem etkilerinin ele alindigit ENVEEM (Cevre-Enerji-Ekonomi) modelinden
esinlenilmistir. Dolayisiyla bu noktada modelin detaylari ile agiklanmasina ihtiyag

duyulmustur.

Tiiketici-iiretici-hiikiimet temelinde incelenen ENVEEM modeli, tiiketicileri,
tilkettikleri maddeler araciligiyla faydayr maksimize etmeye calisan gurup olarak
degerlendirirken, iireticileri ise uygun iiretim teknolojileri kapsaminda karlarim
maksimize etmeye gayret eden grup olarak nitelendirmektedir. Ote yandan bu model,
hiikiimeti, dolayl1 ve ¢evre vergilerinden gelir elde eden ve bu gelirleri mal ve hizmet
aliminda kullanan bir yapi1 olarak ele almaktadir. Yani bu modelde hiikiimet, vergi
uygulama ve gelir toplama roliinii iistlenirken iireticiler, iiriin arz eden ve arz ettikleri
iriinlerin ~ satisindan  piyasa  fiyatinda  gelir elden  aktorler  olarak
degerlendirilmektedir. Tiketiciler ise emek ve sermayelerini sunma karsiliginda
tireticilerden gelir saglayan grup olarak tanimlanmistir. Emegi dis kaynakli olarak
gdz Oniinde bulunduran model, sermayeyi, hane halki tarafindan sunulan bir

degisken olarak ifade etmistir.

Olusturulan bu model araciligiyla gayri safi iiretim, emek-sermaye bilesimi,
enerji karmasi, ara girdiler bigiminde {i¢ temel katagoriye ayrilmistir. Cobb-Douglas

tiretim fonksiyonu ¢ercevesinde emek-sermeye bilesimi, emek ve sermaye seklinde,
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enerji karmasi ise elektrik, petrol-gaz, kati yakitlar bi¢iminde alt ayirima tabi

tutulmustur.

Daha sonra resmi veriler 1s18inda Tiirkiye’deki enerji tiiketiminin yillar
itibartyla goOriinlimii ortaya koyulmus ve bu sahada yapilan mevcut caligmalar
degerlendirilmistir. Modelin ¢evre vergileri baglaminda isletilmesinden ve muhtemel
senaryolarin ele alinmasindan oOnce Tirkiye i¢in modelin baz alinacagr yil
belirlenmistir. Baz yil1 olarak da iilkede politik, sosyal ve ekonomik agidan olagan
istii olaylarin gozlemlenmedigi 1991 yili esas alinmistir. Baz yili belirlemesinden
sonra ise model, biitlinlestirilmis birka¢ cevre tabanli program araciligiyla formiile
edilmis ve sonrasinda ¢alismaya baslamistir. Oncelikle cevre vergilerinin ihmal
edildigi bir yapi icin senaryo olusturulmus ardindan da ¢esitli SO, (Kiikiirt dioksit)
emisyon, azot emisyon ve siilfiir vergileri i¢in senaryolar iiretilmistir. SO, (Kiikiirt
dioksit) emisyonu iizerine ton basina salman 100 / 300 $’lik vergiler ile NOx
(Nitrojen oksit) emisyonu iizerine ton basina salinan 100 / 300 $’lik vergiler ve
yakitlardaki siilfiir igerigi lizerine ton bagina saliman 500 $’lik vergi, farkli gevre
vergileri senaryolarini olusturmaktadir. Cevre vergilerine iligkin olusturulan bu

senaryolar, 2010,2020,2030 yillar1 igin tanimlanmustir.

Bu yillar i¢in olusturulan farkli ¢evre vergisi senaryolarinin karsilagtirmali

sonugclari ise agsagida belirtilmistir:

Emisyon vergileri sebebiyle gayri safi yurtici hasilada meydana gelebilecek en
yiiksek kayip, SO, emisyonlari {izerine ton basia 300 $’lik verginin salindigi 2020

yil1 senaryosunda a¢iga ¢ikartmaktadir.

Emisyon vergileri ve yakitlarin igerisindeki siilfiir i¢erigine yiiklenen vergiler
bir arada degerlendirildiginde ise gerek 2010 ve 2020 gerekse 2030 senaryolarinin
hepsi i¢in siilfiir vergileri, Gayri Safi Yurti¢i Hasila’da en yiiksek kayb1 meydana

getirmektedir.

Senaryolara gre azot oksit emisyonlar1 iizerine salinan vergiler, GSYIHda az
da olsa bir artis meydana getirecektir. Beklentilerden farkli bigimde aciga ¢ikan bu

artis, Ozellikle 2020 senesindeki azot oksite iligkin iki farkli senaryoda kendini
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gostermektedir. Ortaya ¢ikan bu beklenmeyen getirinin, biiyiik oranda tasimacilik
sektorii i¢in ithal edilen petrol tiiketiminden kaynaklandigi iddia edilmektedir. Bu
senaryolar, petrol tiiketiminin tasimacilik sektoriinden diger sektorlere yonlenecegini
ve bu durumun da petrol ithalatin1 azaltacagini ortaya koymaktadir. Bu sebebe bagl
olarak diger sektorlerde meydana gelen lretim artisi, es zamanl bigimde ilgili
sektorlerdeki ihracati arttiracaktir. Bununla beraber yakit ithalatindaki azalma, dis
ticaret agiginda bir diisiis meydana getirecek ve bu durum da GSYIH’da bir artis
meydana getirecektir. Boylelikle ithal edilen enerjinin kullanimi iizerine salinan
vergilemenin kazan¢ meydana getirmesi ihtimali miimkiin olacaktir. Ayni1 zamanda
bu bulgular, yakit ithalatinin Tiirkiye ekonomisi i¢in ne denli Oonemli bir etki

olusturabilecegini de ima etmektedir.

Emisyon vergilerine iliskin senaryolar, kisa ve orta vade ile uzun vadede
yatirimlar iizerinde zit yonde etkiler agiga ¢ikartmaktadir. Bu senaryolarda emisyon
vergileri, yatirnmlar {izerinde kisa ve orta vadede azaltic etkiler meydana getirirken
uzun vadede kiiciik capli olumlu etkiler ortaya koymaktadir. Emisyon vergileri
nedeniyle kisa ve orta vadede yatirimlar ilizerinde meydana gelen azaltic1 etkiler,
ekonomideki kiigiilme ile agiklanirken, uzun vadede yatirimlar {izerindeki pozitif

etkiler, maliyet ve teknolojide meydana gelebilecek degisimler ile izah edilmektedir.

Bir taraftan yliksek maliyet igeren yatirimlarda agiga ¢ikabilecek diistisler,
diger taraftan daha temiz teknolojiye ulagsmak adina yapilan daha pahali enerji
yatirimlari, uzun vadede pozitif etkilerin olugsmasina neden olmaktadir. Emisyon
vergilerinin uzun vadedeki bu goriiniimiine karsilik siilflir vergisi senaryolarinda bu
vergilerin negatif bir etki olusturacagi gozlemlenmektedir. Bu durum siilfiir
vergilerine iligkin senaryolarin uzun vadede teknoloji kurulumu ig¢in Ongoriilen

maliyetlere yonelik bir diisiisii destekleyememesinden kaynaklanmaktadir.

1.3.5 Saghk Sorunlarma iliskin Konulara Yénelik Olarak Salnan Ozel
Tiiketim Vergilerinin Iktisadi Etkilerinin Mevcut Ampirik Calismalar

Perspektifinden Degerlendirilmesi

Bu baglik altinda saglik sorunlar1 ile alakali olarak salinan ozel tiiketim

vergilerinin nasil bir iktisadi etki olusturdugu iizerinde durulacaktir. Bu baglamda
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Cash vd. (2007), Brownell vd. (2009), Jensen ve Smed (2012)’in ¢aligmalarina yer

verilecektir.
Cash vd. (2007)

Cash vd. (2007) Kanada’daki yag(sismanlik) vergilerinin saglik sonuglarina
etkisini mevcut ekonomik kanitlar ile destekleyen bir calisma yapmistir. Bu ¢alisma,
bir taraftan gida fiyatina yapilan miidahaleleri degerlendirirken diger taraftan obezite

siklig1 ile fast-food tarzi yiyeceklerin etki alan1 arasindaki iliskiyi arastirmaktadir.

Yag(sismanlik) vergilerinin saglik sonuglarma etkisinin mevcut ekonomik
kanitlar ile agiklanmasinda bir¢ok ¢alismanin bir arada degerlendirilmesi, anlamli bir
biitiinlik ortaya koymaktadir. Bu kapsamdaki bazi g¢aligmalar, yag (sismanlik)
vergilerinin sagliksiz gida tiiketiminin azaltilmasimna hizmet edecegini ortaya
koyarken diger baz1 ¢alismalar karbonhidrat, yag, protein ve sodyum iceren tiriinlerin
vergiler yoluyla tliketimlerinin azaltilmasinin diger baska miidahale araglarina
kiyasla daha basarili olabilecegini agiga c¢ikarmaktadir. Bu noktada belli 6zellikler
iceren farkli nitelikteki iriinlerin makul bir aligkanlik seviyesinde tiiketilmesi
gerektiginin de alt1 ¢izilmektedir. Bununla beraber kullanilmasi istenilen bazi
tiketim maddelerinin iizerinde siibvansiyon olusturulmasmnin kilo azaltimina

yardimc1 olacagi ile ilgili goriisler de mevcuttur.

Gida fiyatlar1 miidahalelerinin belli bash piyasa basarisizliklart sebebiyle
yapildig1 bilinmektedir. Ozellikle saglhga iliskin toplumda var olan hatali veya yanlis
bilgi sorunu ile sagliksiz iiriinlerin birey ve toplumsal maliyet agisindan 6nemli bir
problem olusturdugu gercegi, gida fiyatlarina yapilan miidahalelerin temelini
olusturmaktadir. Vergi etkilerinin ve fiyat miidahalelerinin yanisira obezite siklig
ile hizli yiyecek maddelerinin arasindaki baglantinin ele alinmasi da bu ¢alismanin

bir bagka yoniinii ortaya koymaktadir.

Bununla ilgili olarak kavramsal modelin olusturulmasi, bir takim varsayimlara
dayanmaktadir. Bu noktada modelin temeli, fazla kilo veya obezite ile hizh
yiyeceklerin ulasilabilirligi arasindaki iliskiyi esas almaktadir. Oncelikle obezitenin

siklig1, hizli yiyecek restoranlar1 ve ortalama ise gelis-gidis siiresi ile pozitif olarak
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iligkilendirilmektedir. Ciinkii bir bolgede ne kadar ¢ok hizli yiyecek restoranlart var
ise veya insanlar bu tiirdeki yiyeceklere ne kadar kolay ulasabilirlerse daha hizli bir
tilketim ve daha fazla kalori s6z konusu olabilecek ve dolayisiyla obezite oranlari
artacaktir. Kavramsal modelin olusturulmasinda bir bagka varsayim ise obezite
oranlarinin ortalama gelir ile negatif bir iligki icerisinde olacagiyla ilgilidir. Daha
fazla saglikli besin tiiketmek daha maliyetli olacagindan ortalama gelirin azalmasi
durumunda obezite oranlar1 artacak veya ortalama gelirin artmasi durumunda obezite
oranlar diisecektir. Ote yandan yiiriime yollarina, saglik kliiplerine kolay erisebilirlik
de obezitenin yayginlasmasi ile negatif bir iligki ortaya koyabilecek ve dolayisiyla bu

sosyal imkanlarin artmasina bagli olarak obezite azalabilecektir.

Bu varsayimlara bagli olarak Kanada’nin metropol alanlarinda yapilan

arastirmalarin neticeleri de su sonuglari ortaya koymaktadir:

a) Obezite oranlar1 ile hizli yiyecek satis yerleri arasindaki iliski pozitif
yonliidiir. Yani hizli yiyecek noktalarinin artigi obezitenin yiikselmesine veya tam

tersi hizli yiyecek satis yerlerinin azalmasi obezitenin azalmasina neden olmaktadir.

b) Is yerine gidis-gelis zaman1 ve ortalama gelir ile obezite oranlar1 arasindaki

iliski anlamli degildir.

c) Kisi ve alan basina kahve magazalarinin sayist ile obezite arasinda iliski,

giiclii negatif bir goriinlim ortaya koymaktadir.
Brownell vd. (2009)

Obezite ve diger bazi saglik sorunlarina neden oldugu kabul edilen seker ilaveli
iceceklerin  tiiketimlerinin diinyada giderek arttig1 bilinmektedir. Ornegin;
Meksika’da 1999-2006 yillar1 arasinda tiim yas gruplarinda bu tiriinlerin kullanimlar
ikiye katlanirken benzer artis 1977-2002 yillar1 arasinda Amerika Birlesik
Devletleri’nde tiim yas gruplari igin igeceklerin kisi basina kalori aliminda ortaya

cikmustir.

Seker ilaveli iceceklerin obezite iizerindeki etkilerinin analiz edildigi kisa ve

uzun vadeli klinik ¢aligmalar farkli sonuglar ortaya koymustur. Kisa vadede toplam
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kalori alim1 ve agirlik kriterleri goz oniinde bulundurularak yapilan ¢aligsmalar, belirli
bir siirede belirli bir kalorinin alimip alinmamasma gore iki farkli sonu¢ agiga
cikarmistir. Uzun vadede ise ozellikle yetisme cagindaki ¢ocuklar iizerinde yapilan
calismalarda, seker ilaveli igeceklerin kilo fazlasi olan ¢ocuklarda olumsuz etkiler
olusturdugu gézlemlenmistir. Bunun yaninda sekerli i¢ceceklerin 6zellikle kadinlarda

seker hastaligina ve kroner kalp rahatsizliklarina neden oldugu ortaya konulmustur.

Ayrica bir takim ¢alismalar, gida ve igecek vergilerine kars1 kamu desteginin
varligin1 da agiga ¢ikartmistir. Yapilan anket ¢alismalarinin sonuglari, gida ve igecek
vergilerine iliskin kamu destegi konusunda istikrarli bir egilim oldugunu
gostermistir. Ornegin; Amerika Birlesik Devletleri’'nde 2001 ile 2004 yillar1 arasinda
gida vergileri icin kamu destegi, gittikce artan oranda bir seyir izlemistir. Buna ilave
olarak 2008 yilinda soda vergileri i¢in % 52 oraninda bir kamu destegi saglandigi
gozlemlenmistir. Hatta bu destek oraninin, bazi durumlarda % 72’ye kadar ¢iktig1 da

tespit edilmistir.
Jensen ve Smed (2012)

Jensen ve Smed (2012), Ekim 2011’den itibaren Danimarka’da uygulamaya
konulan margarin, sivi yag, tereyag ve tereyag karisimli doymus yaglar lizerindeki
vergilerin tliketici fiyatlar1 ve tiiketim tizerindeki kisa donem etkilerinin ne yonde
oldugunu analiz eden bir ¢alisma yapmigtir. EKonometrik model ile analiz edilen bu
caligma, ocak 2009’dan aralik 2011°e kadar uzanan doénemi kapsamaktadir. Ayni
zamanda bu g¢alismada ilgili donem araligindaki haftalik gida fiyatlarina da bagh

kalinmastir.

Danimarka’da 2010 yilinda yapilan vergi reformlari, daha ¢ok doymus yaglar
lizerine salinan vergilere yonelik bir goriintii ortaya koymustur. Bir taraftan saglik
sorunlarinin giderilmesine yonelik harcamalarin biitce iizerinde baski yapmaya
baslamasi ve diger taraftan da bu baskilarin uluslararas1 vergi rekabeti nedeniyle
ilave gelir vergisi ile hafifletilememesi, doymus yaglar iizerine salinan vergilerin

gerekgesini olusturmustur.
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Bu calismada, ekonometrik modele iliskin veriler ortaya konulmadan once
ekim 2010 ile ekim 2011 arasi donem igin c¢esitli veri etmenleri goz Oniinde
bulundurularak vergiye bagli fiyat degisimlerine yer verilmistir. Bu kapsamda,
lizerine vergi salinan dort doymus yag kategorisi i¢in ayr1 ayri degerlendirme
yapilmistir. Bu degerlendirme yapilirken de kisi bast yillik yag tiiketimine, doymus
yaglarin indirimli magazalardaki pazar paylarina ve her yagin yiiz graminda kag
gram doymus yagin mevcut olduguna iliskin veriler dikkate alinmistir. Bununla
beraber bu ¢alismada, doymus yag ilizerine salinan vergi orani, mevcut yag fiyatlari

ve % 25°1ik katma deger vergisi dahil fiyat degisimleri de esas alinmstir.

Bu bir yillik verilerdeki baz1 gostergeler dikkati cekici niteliktedir. Ornegin;
Danimarka’da yillik kisi bagi dort kilo tiiketim ile basi ¢eken doymus yapidaki sivi
yaglar, indirimli magazalar kapsaminda % 59’luk bir pazar payina sahiptir. Ayni
zamanda bu s1v1 yaglar, her 100 gram i¢in 12.3 gramlik doymusluk icermektedir. Bu
yagimn her bir kilosuna saliman vergi orani, 1.97 Danimarka Kronisi olarak
belirlenmistir. Ilgili donem araliginda 1.97 Danimarka Kronisi, 0,26 €’ya karsilik
gelmektedir. Bu miktarda salinan vergi ile sivi yaglarda, % 25’lik KDV dahil %
8.22’1ik bir fiyat degisimi gozlemlenmistir.

Diger taraftan tereyag iirtiniine iliskin kisi bas1 yillik tiiketim(yaklasik 2 kg) ve
pazar pay1 verileri (% 57), stv1 yagin kisi bas1 yillik tiiketim ve pazar payina iliskin
veri rakamlarma oldukca yakin bir goriintii ortaya koymaktadir. Yag kategorisi
siralamasinda yillik tiiketim ve pazar payi verileri yoniinden sivi yagdan hemen sonra
gelen tereyag lirlinli, ortalama doymus yag igerigi en yliksek yag tiirii olarak
belirlenmistir. Bu yagin her bir kilosuna salinan vergi orani ise 8.30 Danimarka
Kronisidir. Ilgili dénem araliginda 8.30 Danimarka Kronisi ise, 1.11 €’ya karsilik
gelmektedir. Bu miktarda salinan vergi ile tereyagda, % 25’lik KDV dahil %
22.22’lik bir fiyat degisimi gdzlemlenmistir.

Bu veriler karsilastirildiginda Danimarka hiikiimetinin tereyagina kiyasla sivi
yag1 saglik sorunlari agisindan daha az riskli buldugu ve dolayisiyla sivi yagin

tilketimini daha fazla destekledigi sdylenebilir.
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Ekonometrik modelin dayandigi teorik c¢ergeve olusturulurken Oncelikle
margarin, sivl yag, tereyag gibi iiriin maddelerini sunan perakendecilerin monopolist
bir tutum sergileyebilecekleri géz oniinde bulundurulmustur. Yeni vergilerin piyasa
tepkilerinin incelendigi bu modelde, ayn1 zamanda farkli nitelikteki yag iiriinlerini
satin alan tiiketicilerle ilgili baz1 temel goriislere de yer verilmistir. Tiiketicilerin
aligveris sepetinde bu tip lriinlerin, 6nemli bir yer isgal etmedigi kabul edilmistir.
Buna bagli olarak bu nitelikteki iiriinlerin fiyatlarindaki degisimlerin miisterilerin
magaza secimlerini ciddi bi¢gimde etkilemeyecegi varsayilmistir. Bu goriis ve
varsayimlardan hareketle model, iki farkli kategorideki perakende zincirinin fiyat
sunumlarint esas almistir. Bu yag {riinlerinin bir taraftan liks siipermaket
niteligindeki magazalarda ortalamanin {izerinde bir fiyatla diger taraftan indirim

magazalarinda ortalamanin altinda bir fiyatla sunumu gézoniinde bulundurulmustur.
Bu veriler 15181nda model, ti¢ farkli aragtirma hipotezi ortaya koymaktadir:

a) Yag trlinleri tizerine salinan vergiler, iki farkli perakende magazasindaki
yag lirlinlerinin taleplerinde bir azalma ag¢iga cikaracaktir.

b) Yag vergilerinin hayata gecirilmesi, perakende zincirlerinin pazar
paylarin1 degistircektir.

c) Yag vergilerinin salinmasi, perakende zincirlerinde daha yiiksek fiyat

ac1ga ¢ikartarak daha fazla fiyat tepkisine yol agacaktir.

Bu ¢alismada ekonometrik modelin dayandigi teorik ¢ergceve ve bu model i¢in
ortaya koyulan arastirma hipotezlerinden sonra elde edilen verilerin kaynagi ve
olusturulan ampirik modellerin detaylar1 hakkinda bilgi verilmektedir. Modelde
kullanilan veriler, Danimarka’nin farkli bélgelerinde yasayan 3000 civarindaki hane
halkindan elde edilmistir. 2009-2011 yillarim1 kapsayan veri toplama siirecinde her
yil i¢in hane halkinin yaklasik % 20’si benzer 6zellik gosteren diger hane halki

tiyeleri ile yer degistirmistir.

Bu ¢alisma, fiyat belirleme modeli ve tiiketim miktar modeli bi¢iminde iki
farkli model ortaya koymaktadir. Tiiketim miktar modeli de tiiketiciler
perspektifinden tiiketim modeli ve perakendeciler perspektifinden tiiketim modeli

olmak tizere ikiye ayrilmaktadir.
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Fiyat belirleme modeli ise siipermerket ve indirim magazalarindaki fiyat
belirleme mekanizmasina bagl olarak gelistirilmistir. Bu modele gore fiyat, vergi ve
vergi Oncesi kukla degiskenlerinin bir fonksiyonu olarak tanimlanmistir. Diger
taraftan tiilketim miktar modeli altinda gelistirilen tliketicilere iliskin tiikketim modeli,
hane halki diizeyindeki veriler temel alinarak olusturulmustur. Bu modelde her bir
hane halki i¢in kisi bast satin alinan yag miktar1 belirlenmistir. Tiikketim miktar
modeli altinda gelistirilen perakendecilere yonelik tiiketim modeli ise farkli yag

irtinlerine ve farkli magazalar arasindaki ikamenin varligina dayanmaktadir.

Bu {i¢ modelin analiz edilmesi sonucu ortaya ¢ikan sonuclari su bigimde

siralamak mimkiindiir;

a) Margarin, s1vi yaglar, tereyag ve tereyag karigimli tiriinler {izerine salinan
yag wvergileri, bu vergilerin uygulamada olmadigi doneme kiyasla
tilketimde % 10 ile % 20 arasinda bir azalis meydana getirmektedir. Bu
azalis, onceki ¢aligmalarda ortaya ¢ikan sonugclarla da bir tutarlilik ortaya
koymaktadir.

b) Doymus 6zellik gosteren yag iirlinlerinin fiyatlarinda vergiler nedeniyle
meydana gelen artis, tiiketicileri diisiik kalitedeki indirim magazalarina

yoneltmektedir.
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BOLUM 2

DAVRANISLARI ETKILEMEYE YONELIK OZEL TUKETIM
VERGILERININ BIiREY TUTUM VE DAVRANISLAR UZERINDEKI
ETKILERI

Genel anlamda vergilerin bireylerin tutum ve davranislari tizerinde belirli bir
takim etkiler meydana getirdigi bilinmektedir. Vergiler nedeniyle bireylerin
kullanilabilir gelirlerinde meydana gelen azalmalar, onlarin psikolojilerini belli
Olgiide etkileyebilmektedir. Dolayisiyla bir vergi uygulamasi karsisinda bireylerin
olumsuz yonde tutumsal ve davranigsal egilimler ortaya koymasi miimkiin

goriinmektedir.

Bazen de hiikiimetler sosyal faydayi arttirmak gayesi ile bireye ve topluma
zarar1 oldugu bilinen birtakim {irtinleri, hizmetleri, olumsuz gevresel etkileri ve
saglik sorunlart ile iligkili alanlar1 vergilendirme yoluna gitmektedirler. Boyle bir
hakli gerekce karsisinda toplumu olusturan bireylerin nasil bir tutum takinacaklar1 ve
ne sekilde bir davranig ortaya koyabilecekleri 6nemli olmaktadir. Sonug olarak, ister
mali amaca hizmet etmek i¢in konulsun, isterse topluma yiiklenen sosyal zararlari
karsilamak tizere salinsin biitiin vergiler, psikolojik unsurlar biinyelerinde

barindirmaktadirlar.

Bu bilgilerden hareketle bu ana baslik altinda oncelikle vergi psikolojisi
olgusu, genel hatlariyla degerlendirilmeye calisilacaktir. Ardindan tutum olgusu,
davraniglara ve tutuma iliskin temel kavramlar ile iliskilendirilerek ayrintili bir
bigimde izah edilecektir. Son olarak davranislari etkilemeye yonelik 6zel tiiketim
vergilerinin tutum ve davranislar iizerindeki etkileri, daha 6nce yapilmis ampirik

calismalar kapsaminda ele alinacaktir.

2.1 Dolaysiz ve Dolayh Vergiler Perspektifinde Vergi Psikolojisi Kavramm

Vergi psikolojisi, kamu maliyesi literatiirinde daha ¢ok gelir vergisi

baglaminda ele alinmaktadir. Dolayisiyla bu durum vergi psikolojisi olgusunun
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oncelikle dolaysiz vergiler baglaminda degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir.
Buradan hareketle vergi psikolojisi kavrami, ilk olarak dolaysiz ve dolayli vergiler
yoniinden anlatilacaktir. Ardindan  vergi psikolojisinin psikolojik vergi yikii
ekseninde degerlendirilmesi yapilacaktir. Sonrasinda vergi algilamasi kavramina
deginilecektir. Son olarak genel anlamda vergilemenin etkileri, bireylerin

psikolojileri agisindan degerlendirilecektir.

2.1.1 Vergi Psikolojisi Kavraminin Dolaysiz ve Dolaylh Vergiler Perspektifinde
Ele Alinmasi

Kamu maliyesi literatiiriiniin bir dal1 olarak ortaya ¢ikan ve bireylerin devlet
hazinesi hakkindaki goriislerinin daha fazla agiga ¢ikarilmasina katki saglayan mali
psikolojinin (Buchanan:1999,ss.184-185) veya kapsami biraz daha daraltilmis
glinlimiiz ifadesi ile vergi psikolojisinin (Kirchler:2007, s.193) temel gorevinin, birey
veya uluslarin vergilemeye karsi gosterdikleri tepkilerin analiz edilmesi oldugu

sOylenebilir.

Bu tepkiler analiz edilirken birey veya uluslarin genel vergi zihniyetleri géz
oniinde bulundurulmaktadir. Bu vergi zihniyetlerinin temelini ise bireylerin vergi
farkindaligi ile toplumsal perspektifte vatandaslarin  vergi  farkindalig
olusturmaktadir. Bu iki farkindalik arasinda hi¢ bir ayirimin olmadigini séylemek de

miimkiindiir (Schmolders:2006, s.159).

Diger yasallik iceren idari diizenlemelere kiyasla kesin bir farklilik ortaya
koyan vergi hukuku diizenlemeleri, bir taraftan insanlarin psikolojilerini olumsuz
yonde etkileyerek onlarin; nefret, 6tke gibi duygularinin agiga ¢ikmasina neden
olurken, diger taraftan Onemli uyumsuzluklarin aciga cikmasma da sebebiyet
vermektedir (Rosenberg: 1996, s.157). Bununla beraber, bu psikolojik
olumsuzluklarin vergileme iizerinde bir takim negatif etkiler olusturdugu da

bilinmektedir.

Vergilemenin uzun dénem verimliligini degerlendirirken sadece ekonomik
kosullarin dikkate alinmasi yeterli olmayabilir. Bunun yaninda psikolojik kosullarin

da g6z Oniinde bulundurulmasi gerekmektedir. Ciinkii vergilemenin psikolojik
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siirlara ulagmasi, bir taraftan vergilerin mali verimliligini azaltirken diger taraftan
arzu edilmeyen sonuglara yol agmaktadir (Turhan: 1998, s.198-199). Dolayisiyla
hiikiimetlerin istenmeyen sonuglari g6z Oniinde bulundurarak vergi politikalarini
belirlemeleri anlamli goriinmektedir. Bir vergi kagirma veya vergiden kaginma
egiliminin hangi smirlar asildiktan sonra ortaya ¢ikabileceginin tahmin edilmesi ve
buna gore bir yaklagim ortaya konulmasi, yiikiimlileri istekli vergi O6deme

davraniglarina yoneltebilecektir (Slemrod: 2007, s.30).

Vergi psikolojisi agisindan marjinal vergi oranlarinin bireylerin psikolojileri
tizerindeki etkileri, Ozellikle vergi uyumu baglaminda ampirik g¢aligmalarla test
edilmistir. Yapilan bir ¢ok analizin sonuglarina gore vergi oranlarmin ytikselmesi,
yiikiimliilerin hem vergiye uyumunu olumsuz yonde etkileyerek vergi kagirma
egilimlerini arttirmakta hem de kayitdisi ekonomiye yonelme egilimlerini de
giiclendirmektedir (Kirchler:2007, s.114). Bu baglamda Ozyalama ve Giimiis (2013)
tarafindan Tiirkiye’de yapilan bir ¢alisma, vergi oranlarimin miikelleflerin vergi

kacirma davranigslari {izerinde etkili oldugunu gostermistir.

Bireylerin ¢aligmalarinin  vergilendirilmesi, onlar1 bir taraftan vergiden
kaginmaya yoneltirken, diger taraftan gelir arttiric1 girisimlere de yoneltmektedir.
Emek iizerindeki vergi oranlarmin % 33 ve % 50 araliginda belirlendigi durumlarda
bireyler vergiden kaginma egilimi ortaya koyarak bos zaman tercihlerini 6n plana
cikarmaktadirlar. Diger yandan emek lizerindeki vergi oranlari, belirlenen ¢aligma
miktarmin toplam gelirinde bir azalma olusturabilmektedir. Bu durumda daha fazla
calisma ortaya konularak gelir arttirict davranigsal egilimler agiga cikabilmektedir
(Friedberg:1998, s.131). Bu baglamda Yilmaz ve Seker (2007) tarafindan yapilan bir
calisma, stopaja tabi bireylerin %12.5’inin vergilerin arttirilmas1 karsisinda
calismamay tercih ettigini ve %8.7’sinin de vergi artis1 karsisindaki gelir kayiplarim
daha fazla calisarak telafi etmek istediklerini gostermistir. Ancak bu sonuglara

ragmen bazi ampirik ¢aligmalar da, farkli sonuglari ortaya ¢ikarmaktadir.

Leuthold (1983), marjinal vergi oranlarinin emek arz1 tizerinde etkisini lgmek
icin bir ¢aligma yapmis, marjinal vergi oranlarindaki artisin kadinlarda ¢alisma

egilimlerini azalttigin1 fakat erkekler de ise tam tersi bir etki olusturdugunu
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gostermistir. Calderwood ve Webley (1992) ise marjinal vergi oranlarindaki
degisimin, ¢ogu insanlarin davranislarinda bir degisiklik olusturmadigini aciga
cikartmistir (Aktaran Kirchler:2007, s.115). Bu durumda marjinal vergi oranlarindaki
degisime tepkisizligin birgok psikolojik nedeni sorgulanabilir. Ornegin; yiiksek
oranli miiterakki bir gelir vergisinin varliginda, ¢cogu gelir gruplar i¢in ¢alisma
istegine biiyiik etkisi oldugu disiiniilen saygi, mesleki basari gibi bir takim
degerlerin belirleyici oldugu kabul edilmektedir. Bu durumda ekonomik hayatta
onemli yerlerde olan kisilerin daha fazla ¢alisma egilimi igerisinde olmasinin en
gecerli nedenlerinden birinin, bu degerler oldugu sdylenebilir (Turhan: 1998, s.333).
Marjinal vergi oranlarindaki degisimlerin 6zellikle gelir vergisi baglaminda ortaya
cikardigr bu sonuclara karsin, dolayli vergilere iliskin vergi oranlarinda meydana
gelen degisimler, vergi psikolojisi acisindan daha farkli neticeler ortaya

koyabilmektedir.

Dolayli vergilerin dolaysiz vergilere kiyasla bir takim sebeplerle bireylerin
tutum ve davranislari lizerinde daha az olumsuz etkiler olusturduklar1 bilinmektedir.
Miilkiyet ve gelir vergisi gibi bir takim dolaysiz vergiler, her hangi bir dolayl
vergiye nazaran psikolojik tepkiler baglaminda yiikiimlii bireyler lizerinde daha fazla
olumsuz etki olusturmaktadir. Dolayli vergiler, dolaysiz vergilere nispetle daha
avantajli bir yap1 ortaya koymaktadirlar. Ciinkii bu nitelikteki vergiler hem kiimiilatif
olarak daha az hissedilmektedirler hem de vergi yiikiinden kaginma egilimlerine
miisaade etmektedirler. Bu sebeplerden dolayr bireyler, dolayli vergi oranlarindaki
artisa karsilik vergi uygulanan mal veya hizmetler i¢in daha az satinalma,
vergilendirilmeyen mal veya hizmete yonelme gibi bir takim davranis kaliplar
icerisine girmektedirler (Ulbrich:2011, ss.226-227). Bunlara ilave olarak dolayl
vergiler, emtianin fiyatlar1 i¢ine gizlenebildigi igin bireylerin psikolojileri tizerinde
dolaysiz vergilere kiyasla daha az bir etki olusturmaktadirlar (Schmolders:2006:
5.159).

2.1.2 Vergi Psikolojisinin Psikolojik Vergi Yiikii Acisindan Ele Alinmasi

Insanlarin  énemli bir kismu igin vergi, problemli bir alan olarak

degerlendirilmektedir. Ciinkii vergi insanlar tarafindan hosa gitmeyen ve istenmeyen

76



bir olgu olarak nitelendirilmektedir. Bu noktada, 6denilen vergi nedeniyle saglanan
hiikiimet hizmetlerinin veya miikellefe saglanan faydalarin, insanlarin vergi 6deme
yiikiimliiliikleri sebebiyle katlanmak zorunda olduklari maliyetlerin altinda kalmasi,
temel tartisma alanini olusturmaktadir (Rosenberg: 1996, s.171). Benzer duruma
iktisat psikolojisi icersinde de rastlamak miimkiindiir. Ciinkii iktisat psikolojisi de
bireylerin fayda maliyet degerlendirmesi yapmasina olanak tanimaktadir (Onder:
1993, 5.182) Bu bilgiler 1s1g1nda vergi sebebiyle meydana gelebilecek vergi yiikiiniin
psikolojik boyutu 6ne ¢ikmaktadir.

Psikolojik vergi yiikii olgusu, vergi psikolojisine 151k tutabilecek ve
yiikiimliilerin tutum ve davranislarina iliskin bilgilerin yorumlanmasia yardimci
olabilecek 6nemli konularin basinda gelmektedir. Bu yiikiin, vergi psikolojisinin
temelini olusturdugunu soylemek miimkiindiir. Psikolojik vergi yiikiine iligkin
degerlendirmeler ne kadar iyi yapilabilirse bireylerin vergiler karsisinda gosterecegi

tutum ve davranislar hakkinda o kadar iyi neticeler ortaya ¢ikabilir.

Psikolojik vergi yiikii, miikellefin hissettigi fedakarligi 6lgcen bir olgu olarak
ifade edilmektedir. Bir birey, vergi ile ilgili ne kadar az rasyonel diisiinceye sahip
olursa psikolojik vergi yiikiine o nispette yakinlasmig olmaktadir. Yani bir vergi her
hangi bir miikellef tarafindan ne kadar az kavranirsa o nispette psikolojik vergi yiikii
artmaktadir. Bu noktada psikolojik vergi yikiiniin daha i1yl anlagilabilmesi icin
matematiksel vergi yiikiinden bahsetmek gerekir. Matematiksel vergi yiikii, hem
gelirle kargilastirilma 6zelligine sahip olan hem de gergek vergi yiikiinden meydana
gelen bir kavram olarak degerlendirilmektedir.  Psikolojik vergi yiiki ile
matematiksel vergi ylikii arasindaki ayirim ise, rasyonel diisiinme mantigina bagh
olarak degisebilmektedir. Bu durumda da psikolojik tepkinin belirleyicisi, verginin
yapisina bagl olabilmektedir. Ornegin; bir gelir vergisi fiyat olarak algilanmazken
ozel tiketim vergisi fiyat gibi telakki edilebilmektedir. Boyle bir algi siirecinde de
gelir vergisine tahammiil etmek 6zel tiiketim vergisine gore daha glic olmaktadir

(Reynaud: 1966, s.21).

Bununla beraber 6denilen vergiler sebebiyle acgiga ¢ikan faydalar, hem az hem

de yapilan gercek vergi 6demeleriyle iliskisiz olarak degerlendirilebilmektedir. Boyle
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olunca da vergi yiiklerinin oldugundan yiiksek algilanmasi ve dolayisiyla vergilerin

haksiz olarak nitelendirilmesi s6z konusu olmaktadir (Rosenberg: 1996, s.171).

Bir birey, vergisel yiikiimliilikler ile ilgili karar verirken hiikiimetlerin vergiyi
sunma bi¢iminden ve uygulamadaki vergileme usullerinden etkilenerek psikolojik
tepki ortaya koyabilmektedir. Boyle bir tepki ozellikle psikolojik vergi baskisinin
azaltilmasma yonelik bir takim ¢abalari giindeme getirmektedir. Bu durum,
toplanan vergiler 1ile bu vergilerden elde edilen hasilatin nerelerde
degerlendirilebilecegi  hususu arasinda anlamli  bir baglanti  kurulmasini
gerektirmektedir. Boylelikle yiikiimlilere iliskin psikolojik vergi tazyikinin
azaltilmasina yonelik 6nemli katkilar saglanabilmektedir (Reynaud: 1966, ss.25-26).

Ote yandan vergi odeyicilerinin beklentilerinin ve vergi kanunlarmin
simirliyrciligiin, idare ile miikellef arasindaki catismayi koriikleyebilecegi de
unutulmamalidir. Bunun sonucu olarak vergi yiikiimliileri, hem vergileri haksiz
bulabilmekte hem de vergi hizmet birimlerinin adil olmadigin1 diisiinebilmektedir
(Rosenberg: 1996, s.171). Bu durumda vergiye iliskin formalitelerin azaltilmas1 ve
vergi gorevlilerinin belirli bir formasyona sahip olmasi psikolojik vergi baskisinin

hafifletilmesine hizmet edecektir (Reynaud: 1966, s.26).

Bu noktada gerek matematiksel gerekse psikolojik vergi yiikiiniin olusumunda
yeni vergi uygulamalarinin ve mevcut vergi oranlarinin da belirleyici bir 6zellik
ortaya koyabileceginden soz edilebilir. Ayn1 zamanda vergi-birey iliskisi dahilinde
yeni uygulamaya konulan vergilerin veya mevcut vergilerde yapilacak oransal
degisikliklerin nasil bir tutum ve davranis bi¢imine neden olabilecegi konusu da

Onem arz etmektedir.

Bir vergileme karsisinda psikolojik tutumun hangi tepkisel sonuglar
dogurabileceginin izah1 6zellikle vergi oranlarinda meydana gelebilecek degisimlere
bagli olarak yapilmaktadir. Bilhassa vergi oranlarindaki artisa paralel olarak
bireylerin hem tutumsal hem de davranigsal yonde olumsuzluklar ortaya koydugu ve
bu olumsuzluklarin vergi oranlarindaki yiikselis nisbetinde artabilecegi kabul
edilmektedir. Vergi oranlart arttikga miikellefler, olumlu tutumlardan olumsuz

tutumlara dogru bir egilim sergileyebilmekte ve sirastyla sempati (sevimli bulma),
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apati (ilgisiz veya isteksiz kalma), antipati (hosnut olmama) ve ileri diizeyde vergi
alerjisi olarak da nitelendirilen nefret yoniinde tutumlar ortaya koyabilmektedirler.
Vergi oranlarindaki artisa bagh olarak aciga ¢ikan bu tutumlar; sirasiyla kabul, pasif
tepki ve aktif tepki biciminde davranislar agiga ¢ikarabilmektedir. Bu bilgiler
1s181nda apati ve sempati tutumunun kabul davranisi aciga cikartacagi ve bunun da
vergisel perspektifte goniilli uyumu ifade edecegi sOylenebilir. Diger taraftan,
antipati tutumunun davranigsal manada pasif tepki meydana getirebilmesi ve bu
durumun da vergi uygulamalari baglaminda vergiden kaginma, yatinmdan
vazgeeme, tikketimi kisma, aylakligi tercih etme ve vergiyi yansitma bi¢iminde
reaksiyonlar ortaya cikarabilmesi miimkiindiir. Ote yandan, nefret tutumunun aktif
tepki dogurabilecegi ve bu tepkinin de vergisel boyutta vergi kagakgiligi, verginin
reddi ve vergi isyanina karsilik gelebilecegi kabul edilmistir (Aktan vd: 2012,
ss.186-191). Bu baglamda Muter vd. (1993) tarafindan Tiirkiye’de yapilan bir
calisma, piskolojik vergi ylikiiniin hissedilme derecesi arttik¢a vergi artislarina karsi

reaksiyonun da giderek olumsuzlagtigini ortaya koymaktadir.

Bu baglamda psikolojik nitelik iceren ve vergiye uyarlanabilen kavramlarin
vergi uygulamalar1 dahilinde nasil bir sonu¢ ortaya koyabilecegi Onemli hale
gelmektedir. Bu bilgiler 1s1ginda alkol vergilerinin degerlendirilmesi, pekistirici bir

gorliniim ortaya koyabilir.

Alkol vergilerinin diisiik diizeyde salindigr bir ortamda diizenli alkol
tilketenlerin  vergilere kars1 genel olarak sempatik bir tutum igerisine
girebileceklerinden ve bu vergilere karsti her hangi bir tepki ortaya
koymayacaklarindan séz edilebilir. Dolayisiyla bu durum, salinan vergileri kabul
etme davranis1 acgia cikaracaktir. Alkol vergilerinin yilikselmesiyle beraber alkol
kullanicilar, 6zellikle gelir seviyelerine baglh olarak sempatik tutum yaklagimindan
uzaklasacaklardir. Yiikselen vergi oranlarina kars1 bir ilgisizlik ve isteksizlik egilimi
ortaya koymaya baglayan alkol tiiketicileri kararsizlik hali i¢ine girebileceklerdir. Bu
kararsizlik hali i¢cinde kalma siiresi alkol kullanicilarinin bagimlilik derecesine gore
degisebilecektir. Davraniglarin1 hala degistirmeyen kullanicilar, alkol {izerindeki
vergi oranlarinin daha da yiikselmesiyle tiikketimlerini kisma, fiyat1 nispeten daha

ucuz olan iirlinlere yonelme gibi pasif nitelikli tepkiler ortaya koyacaklardir. Alkol
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tizerindeki vergilerin yiiksek diizeylerde seyretmesi halinde ise alkol tiiketicileri gelir
ve bagimlilik diizeylerine bagl olarak kayit disina yonelme, vergiyi reddetme ve

vergi isyani girisimlerinde bulunma gibi aktif tepkiler sergileyebileceklerdir.

2.1.3 Vergilerin Algilanmas1 Olgusunun Birey Psikolojisi Kapsaminda

Degerlendirilmesi

Vergilerin algilanmast konusunu da vergi psikolojisi literatiirii igerisinde
degerlendirmek gerekir. Ciinkii bireylerin bir takim zihni ve fiziki faktorlerin
etkisiyle vergi olgusunu farkli bigimlerde algilama egilimleri s6z konusu olabilir.
Bununla beraber bireylerin vergileri farkli bi¢imde algilamalari, sosyal psikoloji

literatiindeki sosyal algilama kavrami ile de uyumlu bir goriintii sergilemektedir.

Sosyal algilama kavrami, algilamanin sadece fizyolojik etmenlere bagli
kalmadigini, soyut nesne ya da olaylarin farkli insanlar tarafindan farkli bigcimlerde
algilandiklarimi ve dolayisiyla ayni nesneye iliskin algilamalarin, her zaman ayni
sonuglar1 ac¢iga ¢ikartmadiklarmi ortaya koymaktadir (inceoglu:2010, s.94). Bu

kapsamda vergileri de soyut bir nesne olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Vergi soyut nesnesinin algilanmasit hususunu, oOncelikle sosyal psikoloji
literatiirii i¢erisinde sik¢a islenen adalet nesnesinin algilanmasi hususu ile agiklamaya

calismak, anlamli sonuglar agiga ¢ikartacaktir.

Adalet algis1 literatiirde, bireylerin dogrudan adaletle ilgili degerlendirmelerini
ortaya koyan ve adalet hakkindaki kanilarim1 agiga cikaran bir kavram olarak
nitelendirilmektedir (Mueller ve Kim:2008, s.124). Vergi algilamasi ise, siklikla
kamu faaliyetleri ile iliskilendirilmektedir. Ciinkii bu faaliyetler, vergi 6deyicilerinin
hem davranislart hem de onlarin vergi adaletine iliskin tutumlar iizerinde etkilere
sahiptir. Dolayisiyla vergilerin algilanmasi ile vergi Odeyicilerinin tutum ve
davraniglarin1 etkileyen kamusal faaliyetlerin algilanmasi arasinda bir etkilesimin
varligindan s6z etmek miimkiindiir (Pedone: 2009, s.24). Bu baglamda Muter vd.
(1993) tarafindan Tiirkiye’de yapilan bir caligma, gelir vergisi miikelleflerinin
odedikleri vergi ile kamu hizmeti arasinda bag kurmaya ¢alistiklarin1 gdstermektedir.

Ayrica vergilerin algilanmasi ile toplumdaki vergi ahlaki arasinda yakin bir iligkinin
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var oldugu da bilinmektedir (Giilten: 2013). Hatta bireyler, kendi vergi yiiklerini
kamu hizmetlerinden sagladiklart yararlara kiyasla daha yiiksek algilayarak vergi
adaletinin yipratilmasma doniik davramslar ortaya koymaktadirlar (Onder:1992,
s.52). Dolayisiyla miikelleflerin vergi algilamasini1 kuvvetlendirici diizenlemelerin

yapilmas1 6nem arz etmektedir (Taskin:2010, s.87).

Insanlarmn vergilere kars1 algilarinin olumsuz yénde olmasmin veya vergilerin
insan algisinda bozucu bir etki meydana getirmesinin birka¢ nedeni olabilir. Bir
taraftan vergilerin bir 6deme araci olma 6zelligi, diger taraftan da vergi 6demeye
yonelik pozitif ¢agrisimlarin yoksunlugu, insanlarin vergiye karsi algilarini olumsuz
yonde etkileyebilmektedir (Rosenberg: 1996, s.227). Bu baglamda Yilmaz ve Seker
(2007) tarafindan Tirkiye’de yapilan bir arastirma, devlet olgusunun bireyler
tarafindan vergiyi cagristirdigin1 da ortaya koymaktadir. Dolayisiyla bu arastirma,
bireylerin vergi algilamalar ile devleti algilamalar1 arasinda bir iligkinin oldugunu
gostermekte ve bireylerin vergilere karsi algilarinin olumsuz oldugu durumlarda

devleti de olumsuz bir bigimde degerlendirebilecegini ortaya koymaktadir.

Christian (1994), bireylerin gelir diizeylerindeki farkliliklarin nasil bir vergi
algilamasi olusturdugunu ve buna bagl olarak nasil bir davranig ortaya koydugunu
incelemistir. Bu calisma, gelir seviyeleri yiiksek diizeyde olan bireylerin, diisiik
olanlara kiyasla daha az vergi kacirdiklarini gostermektedir. Bu aragtirmaya gore
gelir diizeyleri yiiksek olan bireyler, vergi kanunlarindaki imkanlar1 kullanarak vergi
kagirmak yerine vergiden kacinmayr daha fazla tercih ederlerken, gelir diizeyleri
diisiik olan bireyler tam tersi bir egilim sergilemektedirler (Aktaran Slemrod: 2007,
5.30). Bu arastirmaya ilave olarak Yildiz ve Sarug (2007) tarafindan Tiirkiye’de vergi
algist ile ilgili yapilan bir ¢alisma, algilanan vergi adaletinin ¢ok diisiik seviyelerde
oldugunu ortaya koymaktadirlar. Ayni ¢aligmada, miikellefler dolaysiz vergileri
adaletsiz olarak algilamakta ve vergi cezalarmin adil olarak uygulanmadigini

distinmektedirler.
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2.14  Vergilemenin  Etkilerinin  Bireylerin  Psikolojileri ~ Agisindan

Degerlendirilmesi

Ikdisadi cergeve igerisinde ele alman vergileme olgusunun bireyin
davraniglarini inceleyen psikoloji literatliriine uygulanmasi, bir takim sonuglari

beraberinde getirmektedir.

Psikoloji literatiiriine gore bireyin igsel motivasyonu, digsal miidahaleler
yoluyla bir takim zararlara ugramaktadir. Bu digsal miidahaleler 6diil bile olsa icsel
motivasyonu olumsuz yonde etkilemektedir. Ayrica iktisadi perspektiften devletin
vergiler yoluyla saglayacagi tesvik ve yaptirnmlarin da bir bireyin psikolojisi
tizerinde olumsuz etkiler olusturacag: iddia edilmektedir. Dolayistyla bdyle bir etki
altinda kalan bir bireyin vergi ahlakinin zedelenebileceginden de s6z edilmektedir
(Feld ve Frey: 2007, ss.105-107). Bu durum kayitdis1 ekonomilerin mevcudiyetinde
daha belirgin bir bigimde ortaya ¢ikmaktadir (Bird vd:2004, s.25-26). Bu baglamda
Organ ve Yegen (2013) tarafindan Tiirkiye’de yapilan bir ¢alisma, vergi aflarinin
vergi ahlaki {izerinde olumsuz etki olusturdugunu ortaya koymaktadir. Bununla
beraber, kullanilan kaynaklar konusunda hesap vermeyen ve seffaf bir tutum ortaya
koymayan hiikiimetlerin varligi da vergi ahlakinda bozulmaya neden olmaktadir

(Torgler:2011,s.14).

Dolayisiyla psikolojik agidan disaridan gelen miidahaleleri zorlayici olarak
algilayan ve sadece bu zorlayicilik nedeniyle i¢sel motivasyonu bozulabilen bireyler,
(Feld ve Frey: 2007, ss.105-107) hiikiimetlerin ortaya koydugu bir takim giiven
eksiklikleri sebebiyle de daha fazla vergi ahlaki sorunu sergileyebileceklerdir. Bu
baglamda Torgler ve Schneider (2006)’in hiikiimetlere giliven ile vergi ahlaki
arasinda anlamli pozitif bir iliskinin var oldugunu gosterdigi calisma destekleyici

niteliktedir.

Ancak bu noktada hiikiimetlere olan giiven duygusunun, sadece vergi ahlaki ile
iliskilendirilmemesine de dikkat edilmesi gerekir. Vergi mevzuatinin agik, net ve
anlagilir olmamasi gibi nedenler de hiikiimete giiven duygusunu zedelemektedir

(Dokmen ve Giinel: 2012, 5.61-62).
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Bu bilgiler 15181nda vergilerin toplumun bireyleri iizerinde meydana getirmis
oldugu psikolojik etkilerinin farkli perspektiflerden degerlendirilmesi, konunun
pekistirilmesine yardimei olacaktir. Burada oncelikle vergi sistemlerinin bireysel ve
misterek c¢ikarlarla nasil bir iliski ortaya koydugu agiklanacaktir. Daha sonra
vergilemenin psikolojik etkilerinin degerlendirilmesinde egitim ve inang faktoriiniin
ne Olcilide etkili oldugu konusuna vergi ahlaki baglaminda deginilecektir. Ardindan
bireylere iliskin vergisel yiikiimliilikklere araci olan mali miisavirlerin bireylerin
vergiye yonelik psikolojilerini ne yonde etkileyebilecegi iizerinde durulacaktir.
Sonrasinda sirastyla; kisisel Ozelliklerin, bireysel Ozgiirliiklerin ve hiikiimetlerin
bilingli ¢abalarinin vergi psikolojisi kapsaminda degerlendirilmesi yapilacaktir. Son
olarak vergi kagirma, vergiden sakinma ve vergi gocii kavramlarinin bireylerin

psikolojileri ile iliskilendirilmesine ¢alisilacaktir.

Vergilerin, birey tutum ve davranislarini yasa, egitim seviyesine gelir diizeyine
vb. faktorlere gore farkli derecede etkiledigi bilinmektedir (Demir:2009, s.8)
Bununla beraber, inanglar, ahlaki ve sosyal dinamikler vb. olgular da bireylerin
vergiye iliskin tutum ve davranislarini etkileyebilmektedirler (Celikkaya: 2002). Tiim
bu faktorlerle birlikte vergi sisteminin hukuki temelleri, tilkenin iginde bulunmus
ekonomik sartlar vb. durumlar da bireylerin vergiye yonelik psikolojilerini
etkileyebilmektedir (Comakli: 2008). Ancak oncelikli olarak, demografik nitelikteki
ve diger faktorlere bagh kalinmaksizin bireylerin vergi nesnesi ile nasil bir iliski

icerisinde oldugunun bilinmesi 6nem arz etmektedir.

Herseyden Once vergi sistemlerinin, bireysel ve miisterek cikarlar arasindaki
catismay1 temsil ettiginin bilinmesi gerekmektedir (Kirchler:2007, s.103). Ozellikle
bireysel c¢ikarlar konusunun, belirsizlik kosullar1 altinda bireylerin sec¢imlerini
yaparken kendi ¢ikarlarini maksimize etmesi ilkesi ile Ortiismesi, (Wenzel:2002,
s.41) vergilendirme ile birey arasindaki iliskinin daha belirgin bir bigimde aciga
cikmasii gerekli kilmaktadir. Dolayisiyla bu bilgiler 1s18inda bireysel ¢ikar

faktoriiniin, temel nitelikli bir psikolojik etki aciga ¢ikaracagi sdylenebilir.

Diger yandan bireysel ¢ikarlar konusu ile iliskili miisterek cikarlar konusunun

da ele alinmasi gerekmektedir (Kirchler:2007, s.103). Miisterek cikarlar konusunun
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net bir bicimde anlasilabilmesi icin miikelleflerin vergi kacirma egilimlerinden
faydalanmak anlamli olur. Bireysel ¢ikar perspektifinden bireylerin tek tek vergi
kagirma egilimleri, kamu mallarinin sunumu agisindan sorun olusturmayabilir. Fakat
vergi kagirma egilimleri, bireylerin sosyal normlar ¢ercevesinde kendilerini bir gruba
ait hissetmesi ve buna gore tavir ortaya koymasi kapsaminda degerlendirildiginde,
daha biiylik sorunlar aciga c¢ikarabilecektir. Bu sorunlar, bireysel c¢ikar
maksimizasyonu yerine bir grubun kendi menfaatlerini en ¢oklastirmasi egiliminin
benimsenilmesinden ileri gelmektedir. Boyle bir egilim de kamu mallarinin toplumda
yeterince sunulamamasi ve dolayisiyla herkesin refahinin azalmasi sonucunu
doguracaktir (Wenzel:2002, s.42-44). Dolayisiyla bir taraftan bireysel ¢ikarlarin
diger taraftan da miisterek ¢ikarlarin savunulmasi, hem psikolojik hem de sosyolojik
etkilerin ortaya ¢ikmasina neden olacaktir. Vergilemenin psikolojik etkilerinin
degerlendirilmesinde egitim ve inang faktori de onemli belirleyiciler olarak ele

alinmaktadir.

OECD’nin vergi ahlaki iizerine yapmis oldugu bir c¢alisma, vergi 6deme
yuktimliligi ile ilgili olarak inanglarin pozitif tutumlara yonlendirme konusunda
etkili oldugunu gozler oniline sermektedir. Bu ¢alismaya gore inangli insanlar, vergi
O0demelerine karsi daha olumlu tutum sergilemektedirler (OECD:2013, s.3). Bu
baglamda Baloglu vd. (2010) tarafindan Tiirkiye’de yapilan bir arastirma dikkat
cekici sonuglar aciga cikartmistir. Bu arastirma, dini degerler ile vergi kanunlarinin
tezatlik olugturmadigini ortaya koymustur. Ayn1 zamanda bu aragtirmaya katilanlarin
cogu toplumsal degerler agisindan dinin 6nemli bir faktdr oldugunu ve vergi 6demeyi

tesvik i¢in dini degerlerden yararlanilabilecegini de ifade etmistir.

Yine ayni ¢alisma, daha egitimli insanlarin vergi 6demelerine karsi daha pozitif
bir yaklasim ortaya koyduklar1 sonucuna varmaktadir (OECD:2013, s.3). Bu sonucu,
Giling6r Goksu ve Sarug’un (2012) Tiirkiye’de vergi uyumu ile ilgili olarak yaptigi
aragtirma bulgular1 da kismen desteklemektedir. Bu ¢alismada vergiye karsi biling
diizeyindeki diistikliik, egitim seviyesindeki yetersizlikle iliskilendirilmektedir. Bu
netice, vergi bilinci ile vergi uyumu arasinda siki bir iligkinin varligin1 da

gostermektedir (Buyrukluoglu ve Erasa: 2012, s.122).
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Bu baglamda Taytak (2010), yaptig1 arastirmada egitim diizeyinin vergi
uyumunun saglanmasinda dnemli bir faktdr oldugunu ortaya koymustur. Bununla
birlikte Celikkaya ve Giirbiiz’tin (2008) Tiirkiye’de yaptig1 bir calisma, egitim
seviyesi ylkseldik¢e verginin nereye harcandigi konusunda duyarliligin arttigin1 da
gostermektedir. Dolayisiyla egitim siireci igerisinde vergi bilincinin arttirilmasina
yonelik her tiirlii ¢aba, 6zellikle devletlerin gelecekte elde edecekleri vergi hasilatlar

acisindan verimli sonuglar agiga ¢ikartabilecektir (Senyiiz: 1995, s.35).

Vergileme ile birey psikolojisi arasindaki etkilesimde, bireylere iliskin
miikellefiyetlerin yerine getirilmesine araci olan mali miisavirlerin de rol oynadigi
bilinmektedir. Mali miisavirlerin, vergi idaresi ile miikellefler arasindaki iligkinin bir
nevi temsilcisi konumunda oldugunu sdylemek miimkiindiir. Onlar, miikelleflerin

vergi bilincini olumlu veya olumsuz etkileyebilmektedirler.

Bu baglamda Unsal (2000) tarafindan Tiirkiye’de yapilan ve miikellefler ile
mali miisavirler arasindaki iliskinin ayritili bir bicimde ortaya c¢ikarildigr bir
caliymadan séz etmek yerinde olacaktir. Unsal’a (2000) gére bir takim vergi
uygulamalarina tepki goOsteren miikellefler, bu tepkilerini belli Olglide
muhasebecilerine de yansitmaktadirlar. Ancak bu arastirma, miikellef tepkilerinin
gecici oldugunu ortaya koymaktadir. Bu durumu, ayni arastirmada ortaya cikan
miikelleflerin egitim seviyesinin diisiikliigli ve miikelleflerin bir takim belgeleri
istenilen siire icerisinde mali miisavirlerine iletmemesi gercegi ile iliskilendirmek
miimkiindiir. Clinkii vergi uygulamalarin1 algilama kapasitesi diisiik olan ve
sorumluluklarim1 zamaninda yerine getiremeyen miikellefler, muhasebecilerine
giivenmek zorunda kalabilmektedirler. Iste bu sonuglar, mali miisavirlerin her hangi

bir vergi uygulamasi karsisinda miikelleflerin ve dolayisiyla bireylerin psikolojileri

tizerinde yonlendirici bir potansiyele sahip olabilecegini gostermektedir.

Kisisel 6zellikler de vergilemenin psikolojik etkilerinin degerlendirilmesinde
onemli sonuglar ortaya koymaktadir. Cogu ampirik caligmada dikkate alinan ve
kisisel Ozelligi dogrudan yansitan cinsiyet, yas gibi faktorler, vergi psikolojisi

kapsaminda yapilan ¢alismalarda da 6nemli rol iistlenmektedirler.
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Ote yandan vergilerin karsiliksiz olmasi ve zorunluluk icermesi, bireylerin
kendi hiir iradeleri ile hareket etme imkanini zora sokmaktadir. Vergi
uygulamalarinin bireylerin 06zgiirliikleri ile alakali olma yonii, vergi psikolojisi

acisindan 6nemli sonuglar ortaya koymaktadir.

Bir birey, 0zgiirliik derecesine bagli olarak her hangi bir vergi uygulamasina
kars1 bir takim davranigsal tepkiler ortaya koyabilecektir. Yeni uygulamaya koyulan
her hangi bir vergi, hissedildigi anda azami 6zgiirlik imkanlar1 dahilinde vergiden
kaginma egilimi aciga ¢ikartacaktir (Schmolders:1976, s.146). Yani vergiyi doguran
olaym agiga c¢ikmamasi icin c¢aba sarf edilecektir. Eger ki vergiyi doguran olayin
olusmasina mani olunamazsa ister istemez verginin ddenilmesi zorunlulugu ortaya
cikacaktir (Turhan:1998, s.234). Bireylerin 6zgirliklerinin kisitlandigi bu 6deme
sathasinda, vergi yiikleri bir bigimde devredilmeye ¢alisilacaktir (Schmolders:1976,
s.146). Eger bu da basarilamaz ise yikiimliler vergiyi {stlenmek zorunda
kalmaktadirlar. Bu durumda da iki farkli tepki egiliminden s6z etmek miimkiindiir.
Yiikiimliiler, vergiler sebebiyle olusan kayiplar1 ya daha fazla ¢alisarak ya da tiiketim
veya tasarruflarini kisarak telafi etme yoluna gitmektedirler (Turhan:1998, ss.234-
235). Nihayetinde vergi uygulamalarinin bireylerin psikolojileri iizerinde bir bigimde
etki olusturmalar1 ve bireylerin mevcut imkanlar1 dahilinde bu etkilere karsi

davranigsal tepkiler gelistirmeleri kaginilmaz olmaktadir.

Hiikiimetlerin bilingli ¢abalar1 da vergi psikolojisi gercevesinde Onem arz
etmektedir. Hiikiimetler bir taraftan toplumsal faydaya hizmet etmek adina bir takim
triinlerin kullanimin1 tesvik ederken, diger taraftan toplumsal zarara sebebiyet
verebilen iriinlerin kullanimlarin1 da engellemeye ¢aligmaktadirlar. Boylece toplum
fertlerinin psikolojileri tizerinde baskilar olusturularak onlarin  tutum ve

davraniglarinin istenilen yonde degistirilmesi amaclanmaktadir.

Ornegin; atiklarin azaltilmast amacma yonelik olarak vergileme yoluyla
davraniglarin istenilen yonde degistirilmesi arzu edilebilir. Bu kapsamda bir taraftan
daha dayanikli {riinlerin satinalinmasi i¢in daha fazla tesvik saglanirken diger
yandan bakim onarim isleri {izerine daha diisiik bir vergi salmabilir. Ote yandan tek

kullanimlik {irtinler icin daha yiiksek bir vergileme hayata gecirilebilir (Council of
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Europe:2008, s.68). Bu orneklerin hepsi, tiiketici davraniglarinin kaliplarimi
degistirmeye yonelik ¢abalar olarak nitelendirilmektedir. Ozellikle gevre kirliligi ile
ilgili olarak yapilan bir¢ok diizenleme de tutum ve davranislar iizerinde Onemli

etkiler olusturabilmektedir.

Bu baglamda ekolojik vergilerin, insanlarin ¢evresel yonden olumsuz tutum ve
davraniglar sergilemesininin Online ge¢mek veya onlarin daha iyi bir tutum ve
davranig ortaya koymasmin yolunu agmak gayesi ile uygulandigi goriilmektedir.
Ornegin; hibrit arabalarin’ kullanimi tegvik edilerek insanlarin cevreye duyarli tutum
ve davranig sergilemesi saglanabilmektedir (Russell:2011,5.178). Bu durum,
hiikiimetlerin vergiler yoluyla bireylerin hem tutumlarini hem de davraniglarin
degistirebilecegini de ortaya koyabilmektedir. Vergiler kanaliyla bir taraftan
insanlarin diislince ve inanclarin1 temsil eden biligsel tutumlar degistirilmeye
calisilarak bu yonde davranigsal egilimlerin agia ¢ikmasi s6z konusu olabilmekte
diger yanda da davranigsal egilimlerin ger¢ek bir davranisa doniisme imkant

kuvvetlenmektedir.

Vergilemenin bireyler {izerindeki psikolojik etkilerinin degerlendirilmesinde
vergi kacirma, vergiden sakinma ve vergi gégﬁ3 olgularmin da dikkate alinmasi
gerekmektedir. Cilinkii bu olgular, psikolojik agidan bir takim negatif davranissal
sonuclar ortaya koymaktadir. Bu ii¢ olgu, birbirinden farkli tanim ve anlamlar
icermektedir. Yapilan ampirik arastirmalar neticesinde vergi kagirma, yasadist ve
ahlaki olmayan bir alg1 ortaya koyarken vergiden sakinma, yasal ve ahlaki bir algi
aciga cikarmaktadir. Vergi gocii ise yasal fakat ahlaki olmayan bir olgu olarak

degerlendirilmektedir (Kirchler:2007, ss.45-47).

Vergi kagirma ve vergi gocli konusu daha ¢ok gelir veya kurumlar vergisi
miikelleflerinin psikolojik durumunu ortaya koymaktadir. Bu iki olgu ile tiiketim
vergileri miikelleflerinin vergi psikolojisi kapsamindaki tutumunu degerlendirmek

giictiir. Tiiketim vergilerinin bireylerin psikolojileri iizerindeki etkilerinin agiga

® Hibrit araba, iki veya daha fazla enerji kaynagi kullanan araclardir. (Cevirimici)
http://enerjienstitusu.com/2012/06/27/hibrit-araba-otomobil-nasil-calisir-nedir/ 23.09.2014

3 Vergi gocl, bireylerin kendi tilkelerindeki agir vergilerden kaginmak icin ikametgahini ve
vatandashgini baska iilkelere tasimasina denir. GiB, Vergilendirme-Taxation, Sayi 15, Ocak 2013, s.6
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¢ikartlmasi durumu, ancak vergiden sakinma konusu géz Oniinde bulundurularak

izah edilebilir.

Vergiden sakinma yoluyla tiiketim vergilerinde {i¢ farkli psikolojik tepki aciga
cikmaktadir. Bir taraftan vergilendirilen her hangi bir malin satin alinmamasi
biciminde bir davranis ortaya koyulurken diger taraftan daha yiiksek
vergilendirilmesi Ongoriilen mallardan uzun donem ihtiyacina gore fazla alim
yapilmas1 suretiyle davranigsal bir tepki gelistirilebilmektedir. Ote yandan
vergilemenin s6z konusu olmadigi ortamlardan faydalanmak yoluyla bir davranis
bi¢imi de olusturulabilmektedir (Turhan:1998, s.236).

2.2 Tutum Olgusunun Davranislar ve Tutuma Iliskin Temel Kavramlar ile

Mliskilendirilerek Degerlendirilmesi

Tutum olgusu, gerek sosyal psikoloji ve gerekse davranig psikolojisi
literatliriinde sik¢a islenen konularin basinda gelmektedir. Dogrudan davranislarla
iligkilendirilmesi, tutumlarin en belirgin 6zelliklerinden birini ortaya koymaktadir.
Bununla beraber tutumlar, biinyesinde barindirdigi unsurlar itibariyla karmasik bir
goriiniim sergilemektedirler. Ote yandan tutumlarin, sosyal psikolojide ele alinan

bazi temel kavramlarla da etkilesim i¢inde oldugu bilinmektedir.

Bu baglamda oncelikle tutum olgusu teorik ¢ergevede ele alinacaktir. Ardindan
tutumun nasil ve ni¢in olustugunun izahi yapilacaktir. Sonrasinda tutum degisikligi
olgusu aciklanmaya calisilacaktir. Devaminda tutum davranis iliskisini belirleyen
faktorlere ve planlanmis davranis teorisine deginilecektir. Son olarak tutum ile iligkili

temel kavramlar degerlendirilecektir.
2.2.1 Tutum Olgusunun Teorik Cercevede Ele Alinmasi

Bu baglik altinda ilk olarak tutumun teorik ¢ergevede tanimi, kapsami ve
oneminden bahsedilecektir. Daha sonra tutumun 6zellikleri ve kaynagi hakkinda 6zlii
bir izahat yapilacaktir. Ardindan tutum ve tutum nesneleri arasindaki iligkinin
esaslarina deginilecektir. Bu baslik altinda son olarak tutumlarin kuvvet derecelerinin

bireylerin tercihleri iizerindeki etkileri konusunda bir degerlendirme yapilacaktir.
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2.2.1.1 Tutumun Tanimi, Kapsam ve Onemi

Tutum, kisaca birey i¢in anlam tasiyan ve bireyin gozlemlenebilen
davraniglarindan aciga c¢ikan (Kagit¢ibasi:2013, ss.110-111) 6grenilmis davranis
modeli olarak tanimlanmaktadir (Whaples ve Ryden: 1975, s.12). Ayni zamanda
tutum, tepki vermek i¢in hazir olma siirecini de ifade etmektedir (Oskamp ve

Schultz: 2005, s.8).

Tutumlar, gozlemlenebilir davranislardan elde edilen sonuglara gore
degerlendirilmektedirler. Dolayisiyla bu durum tutumlar1 bireye atfedilen bir olgu
haline getirmektedir. Yani tutumlar, Oncelikle gozle goriilebilen davraniglar ortaya
koyar, sonra ortaya konulan davraniglar gézlemlenir ve bir tutumun mevcut oldugu

konusunda yargiya varilir (Kagit¢ibasi:2013, s.110).

Ornegin; vergi yiikiimliisii bir birey, belirli sebeplerden dolay1 vergisini tam ve
zamaninda 6demeyebilir. Bireyin bu davranisi, onun vergi 6demeye karsi nasil bir
tutuma sahip oldugunu konusunda fikir verebilir. Hatta bu kisinin davranislarindan

yola ¢ikilarak onun vergilere karsi negatif bir tutuma sahip oldugu bile sdylenebilir.

Bir nesneye yonelik olarak tutumlar, bir taraftan davraniglara rehberlik eden
yonlendirici bir etki ortaya koyarlarken diger taraftan davranislari motive ederek
dinamik bir etki agiga ¢ikartmaktadirlar (Fazio ve Petty:2008, ss.2-3). Dolayisiyla bu
kavrami sadece bir davranis veya bir bireyin yaptig1 herhangi bir is, olus bigiminde
degerlendirmek hatali olacaktir (Oskamp ve Schultz: 2005, s.8). Bu bilgi 1s18inda
tutumlarin davraniglara hazirlayict bir egilim agiga ¢ikarabilecegi savunulmaktadir

(Kagiteibasi: 2013, s.110).

Tutumlar, bir taraftan fiziki ve sosyal c¢evreden gelen algilamalari
bi¢cimlendirerek tutum nesnelerine yonelik degerlendirme yapma imkani sunarlarken,
(Albarracin vd: 2008, s.19) diger taraftan bir takim 6ncelikler dahilinde nesne veya
durumlara iliskin inanglarin  kalict  bir bi¢imde tesekkiiline de ortam

olusturmaktadirlar (Whaples ve Ryden: 1975, s.12).

Tutumlar, bir yandan insanlarin hayatta kalma nedeni olarak ifade edilirken,
diger yandan da pskiloglarin insan davraniglarinin tam olarak agiklanmasinda
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bagvurduklart yegane kavram olarak degerlendirilmektedirler (Albarracin vd :2008,
s.111).

Ayrica tutumlar, begenilen tutumlarin gelisimine yardimcit olmakta ve
begendigimiz seylerin bir benzeri bigcimde agiga ¢ikmaktadirlar. Bu agiga cikis ise
yavas yavas, bilingsiz ve tesadiifi olarak gelisme egilimi gosterir. Ayni zamanda
tutumlar, bireyler i¢in degerli ve fayda verici nitelikte olan fiillerin hayata

gecirilmesine de katki saglamaktadirlar (Whaples ve Ryden: 1975, s.12).

Tutumlar, bireylerin gostermis oldugu tepkiler yoniinden degerlendirildiginde
negatif ve pozitif tepkiler agisindan farkli neticeler ortaya koymaktadirlar.
Tutumlarin 6grenilebilme yonleri géz oniinde bulunduruldugunda tutumsal tepkiler,
gelecekte meydana gelmesi daha muhtemel olan pozitif sonuglara neden
olmaktadirlar. Ayn1 zamanda bu tepkiler, ileride agiga ¢ikmasi daha az ihtimal olan

negatif sonuglara da sebebiyet vermektedirler (Fazio ve Olson:2003,s.141).

2.2.1.2 Tutumun Ozellikleri ve Kaynag

Tutum i¢in sirastyla tepki vermeye hazir olma, giidiileme giicline sahip olma,
duragan olma ve degerlendirme icerme biciminde dort temel oOzellikten
bahsedilmektedir. Tepki vermeye hazir olma, tutum nesnelerine yonelik davranissal
hazir olusu ifade ederken giidiilleme giicii, tutum nesnesi ile ilgili olarak kuvvetli
pozitif veya negatif tutuma sahip olmay1 ve bu yonde bir davranig ortaya koymay1
aciklamaktadir. Ote yandan duragan olma, insanlarin kolay kolay tutumlarmi
degistirmediklerini ve sahip olduklari tutumlar konusunda kararli olduklarini ortaya
koymaktadir (Sakalli: 2010, s.106) . Tabii ki bu durum, kisilik yapisina ve yasanilan
bir takim olaylara bagli olarak degisebilmektedir (Giiney:2012, s.132).

Bu noktada siireklilik gostermeyen bir takim egilimlerin tutum olarak
degerlendirilmesinin miimkiin olmayacaginin belirtilmesinde fayda vardir. Bir
egilimin tutum olarak degerlendirilebilmesi i¢in o egilimin uzun sireli
mevcudiyetinin  s6z konusu olmasi gerekmektedir (Ciiceloglu:2012, s.521).
Degerlendirme igerme ise insanlarin bir tutum nesnesini degerlendirirken i¢inde

bulundugu duruma gore hareket etmesini veya iliskide oldugu nesneyi géz Oniinde
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bulundurmasini ifade etmektedir (Sakalli: 2010, s.106). Tutumlar ile ilgili bu dort
temel 6zellik yaninda tutumlarin bilissel, duygusal ve davranissal unsurlari igermesi

de ilave bir 6zellik olarak dikkate alinmaktadir (Ciiceloglu:2012, s.521).

Kismen tutumlar kanaliyla ongoériilebilen davranislar, bireylerin bir durum
veya bir nesneden fayda-zarar beklentisi siireci sonunda ortaya ¢ikar. Bir birey igin
bir durum veya nesne fayda beklentisi olustururken, diger bir birey igin zarar
beklentisi olusturabilmektedir. Bu beklentiler, tutumlarin belirleyici 6zelligini ortaya
koymaktadirlar. Ornegin negatif gelir vergisi, belirli bir esigin altinda kalanlar i¢in
yarar beklentisi agiga c¢ikarirken yiiksek gelirli insanlar i¢in zarar beklentisi
olusturabilmektedir (Kirchler:2007,s.49).

Bu noktada tutumlarin ortaya koymus oldugu &zelliklerin hangi kaynaklardan

edinildigi veya beslendigi konusunun da ele alinmasi gerekmektedir.

Oncelikle insanlarin  dogustan tutum sahibi olmadiginin  bilinmesi
gerekmektedir. Bu durumda cevresel faktorlerin etkileri, belirleyici olmaktadir.
Insanlar, yasantilarmin farkli donemlerinde farkli durum ve ortamlardan

etkilenmektedirler (Giiney: 2012, s.131).

Tutumlar genel olarak dogrudan deneyim, sosyal 6grenme ve taklit kanallariyla
elde edilebilirler. Dogrudan deneyim, konu ve obje hakkinda tutum sahibi olmanin
net ve basit bir yolunu ortaya koyarken sosyal 6grenme, baska insanlarin 6zellikle
de yakin ¢evrenin disa vurdugu tutumlarin benimsenmesini ifade etmektedir. Taklit

ise sosyal 6grenmeye yakin bir nitelik gosteremektedir (Kagit¢ibasi:2013, s127-129).

Ornegin; vergi kagakgilig1 sebebiyle dnemli dlciide para cezasina garptirilan bir
bireyin, yasadigi kotii tecriibbe nedeniyle bir daha boyle bir davramis egilimi
gostermemesi, dogrudan deneyime 6rnek teskil edebilir. Diger yandan, bir ¢cevrecinin
kat1 atiklara yonelik yiiksek vergi oranlarini hakli ¢ikaran aciklamasinin belirli bir
topluluk tarafindan destek gdrmesi, sosyal 6grenme i¢in iyi bir drnek olusturabilir.
Ote yandan babasinin yapmis oldugu iste hi¢ bir zaman eksik vergi beyaninda

bulunmadigina tanik olan bir kimse, isin basina geg¢tiginde muhtemelen babasinin
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vergiye yonelik tutumlarin1 besimseyecek ve biiyiik bir olasilikla kendisi de eksik

vergi beyaninda bulunmayacaktir. Bu 6rnek ise taklit olgusunu agiklamaktadir.

Tutumlar kaynagini, olduk¢a farkli ve genis bir alandan almaktadirlar. Bir
yandan komsular, dostlar, arkadaslar gibi yakin c¢evre, tutumlarin kaynagin
olustururken diger yandan televizyon, internet gibi bir takim teknolojik olanaklar
tutumlara yon verebilmektedir. Glinlimiizde tercihler bloglar, facebook, twitter gibi
sosyal paylasim araglari ile sekillenirken ayn1 zamanda bu ve buna benzer kaynaklar
araciligiyla kisilerin bir takim fiziki ve sosyal ihtiyaglarmma yonelik tutumlar da
sekillenmektedir (Banaji ve Heiphetz: 2010, s.371). Ornegin; insanlarin vergisel
yiikiimliiliiklerini yerine getiritken vergi daireleri yerine internet ortamindan
faydalanmasi, vergi tahsiline yonelik olumsuz tutumlarin azalmasma neden
olabilmektedir. Ote yandan fiziki ve sosyal ihtiyaglarma yonelik beklentilerini daha
diisiik fiyatlarla sanal ortamlardan karsilayabilen bireyler, yiiksek vergiler nedeniyle
fiyatlarini iist seviyelerde tutmak zorunda kalan fiziki magazalara kars1 daha olumsuz

bir tutum sergileyebilirler.
2.2.1.3 Tutum Nesnesi ile Tutum Arasindaki Iliskinin Esaslari

Tutum nesneleri belirli bir durumda tekil veya ¢ogul insanlari, yerleri, diisiince
ve fikirleri, durumlari, hareketleri igine almaktadir. Dolayisiyla tutum, bu nesnelere
yonelik olarak tepki verme egilimi olarak da degerlendirilmektedir. Ayrica bir tutum
nesnesi, insanlarin, fikirlerin, durum ve hareketlerin birbirleriyle olan iliskisinden de

ortaya ¢ikmaktadir (Oskamp ve Schultz: 2005, s.8).

Ornegin; vergi yiikiimliisii kisiler, bir grup insan kategorisinde bir tutum
nesnesi olarak ele alinirken, bir vergi dairesi cansiz bir tutum nesnesi bigiminde
vasiflandirilabilir. Ote yandan bir verginin 6denmesi, tutum nesnesi olarak
degerlendirilebilirken  vergi adaleti, soyut bir tutum nesnesi seklinde
anlamlandirilabilir. Vergi dairesinde vergi borcunu ddeyen yiikiimlii kisiler i¢in vergi
adaleti ise birgok farkli tutum nesnesinin bir araya gelmesiyle olusan daha genis bir

tutum nesnesini agiga ¢ikarabilir.
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Tutum nesneleri hakkinda olumlu veya olumsuz bir yargiya varabilmek i¢in
ilgili nesne ile alakali dolayli olarak bir bilgi edinmenin s6z konusu olmasi veya
dogrudan bir deneyimin yasanmis olmasi gerekmektedir. Bu yaklasimlar disinda
tutum nesneleri ile ilgili olarak saglikli bir degerlendirmenin yapilmasi zor gibi
goriinmektedir (Eagly ve Chaiken: 1998, s.270). Ornegin; vergi muafiyeti nedeniyle
vergiye tabi olmayan bir esnaf, her ne kadar vergiye maruz kalmasa da yakin
cevresinde yaptiklar1 is sebebiyle yiiksek vergiler 6deyen arkadaslarinin etkisiyle
vergiye karst olumsuz bir tutum igine girebilir. Bu 6rnek, dolayli olarak bilgi
edinmenin tutumlar tizerindeki olumsuz etkisini ortaya koymaktadir. Diger yandan is
hayatina yeni atilan ve o ana kadar hi¢ bir vergiye maruz kalmayan bir birey, bir
isverenin yaninda ise baslayip kendi gelirinden vergi kesintisi yapilana kadar vergiler
hakkinda olumsuz bir tutum i¢ine girmeyebilir. Ayn1 birey, kendisinden daha 6nce is
hayatina girmis olan arkadaslarinin etkisiyle vergiler hakkinda dolayli bir bicimde
olumsuz bir tutum ortaya koyabilir. Bu noktada tutumlar tizerindeki dolayl etkilerin

olumlu veya olumsuz bilgilenme stirecine bagli oldugu sdylenebilir.

Bir tutum, deger yargisi olarak kavramsallastirilacaksa iki farkli yapidan so6z
etmek miimkiindir. Birinci durumda tutumlar, ifadelerde farkliik meydana
getirmektedir. Yani bir kisi herhangi bir nesneye olumlu yaklasirken digeri ayni
nesneye olumsuz yaklasabilir bir baskasi da ilgili nesne i¢in tarafsizligini ortaya
koyabilir (Haddock ve Mai0:2012, ss.173-174). Ornegin; toplumda vergi nesnesi igin
insanlar verginin tlirli ve yapisina gore ya pozitif ya negatif ya da tarafsiz bir durus

ortaya koyabilirler.

Notr nitelikli bir nesne i¢in tutum degisikliginin aciga ¢ikabilmesi, mevcut olan
pozitif veya negatif nitelikli uyaricilarin olusturabilecegi etkiler araciligiyla miimkiin
olmaktadir. Boylelikle tarafsiz bir tutum nesnesi, uyaricilardan gelen olumlu ve
olumsuz c¢agrisimlarin etkisinde kalarak ya pozitif ya da negatif olarak
degerlendirilmektedir. Ornegin; piyasaya yeni ¢ikan bir iiriin, hos olan veya olmayan
bir koku ile iligkilendirilerek tarafsiz degerlendirilme 6zelligini kaybedebilir ( Petty:
2011, s.17).
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Bir tutumu deger yargist olarak kavramsallastirmada ikinci hareket noktasi ise
tutumlarin kuvvette birbirinden farkli oldugu durumlarda agiga ¢ikmaktadir. Kimileri
her hangi bir nesne, olay, durum veya kisi i¢in zayif veya yavas bir ifade ile
olumsuzlugunu ortaya koyarken diger bazilar1 ayni nesne, olay, durum veya kisi i¢in
net veya giiclii bir ifade ile olumsuzluk gosterirler (Haddock ve Maio:2012, ss.173-
174). Ornegin; sigara {izerine koyulan yiiksek bir vergi i¢in sigara igicilerin bir kism1
sohbet ortaminda bir degerlendirme yapma egilimine yonelirken digerleri yiiksek

vergilere karsi bir miting organizasyonu i¢inde yer alma egilimi i¢ine girebilirler.

Her pozitif tutumun aymi derecede etki olusturacagi da beklenmemelidir.
Ornegin; satimalmabilir bir tutum nesnesi hakkinda olumlu diisiinceler igerisinde olan
iki kisiden biri bu nesneyi satin alirken bir digeri sadece begeni ortaya koyabilir. Iste

bu nokta da giiclii tutumlarin belirleyiciligi aciga ¢ikmaktadir (Kardes:2011, s.86).

Tutum nesnelerine iligkin yapilan arastirmalarda sadece davraniglar ve davranig
siiflar1 esas alinmamaktadir. Bu aragtirmalara kisiler, sosyal grup ve politikalar da
dahil edilmektedir. Boylelikle tutumlarla ilgili yapilan arastirmalarda farkli alanlara
yonelik olarak da analiz ve degerlendirmeler yapilabilmektedir (Eagly ve Chaiken:
1998, 5.269). Ornegin; alkol vergilerinin trafik kazalar {izerindeki etkilerinin analiz
edildigi bir ¢alisma, davranislara iliskin sonucglar ortaya koyarken ayni zamanda
muhasebeciler, hukukcular gibi sosyal gruplara iliskin tutumlar hakkinda da fikir

verebilir.

Tutum nesneleri ile bu nesnelere ait degerlendirme arasindaki iligki de ayr1 bir
oneme sahiptir. Bu iligkinin varligi, tutumlar1 olusturdugu gibi ayni zamanda
tutumlarin kalitesinde de belirleyici bir etki meydana getirebilmektedir. Tutumlarin
kalitesi hakkinda bu iliskinin kuvvet derecesine bagli olarak degerlendirmeler

yapilabilecektir (Fazio ve Olson:2003, s.141).

2.2.1.4 Tutumun Kuvvet Derecesinin Bireylerin Tercihleri Uzerindeki Etkileri

Bireylerin tercihleri ile tutumlar1 arasindaki yakin bir baglanti1 oldugu bilinen
bir gergektir. Bu noktada tercihleri etkileyen faktorlerin ayni zamanda tutumlar1 da

sekilendirebilecegi sdylenebilir. Kisilerin tercihleri, bir taraftan sosyal diinyanin
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farkliliklarindan ve insanlarin sozlii ve davranigsal eylemlerinden diger taraftan
yaganan olaylardan etkilenmektedir. Dolayisiyla tutumlar tercihleri etkileyen
unsurlar tarafindan yénlendirilmektedir (Banaji ve Heiphetz: 2010, s.371). Ornegin;
cevreci ara¢ kullaniminmi gelecek nesillerin daha iyi sartlarda yasayabilmesi icin
tercih eden bir birey, bu araglara iliskin olarak tanman vergi muafiyetlerini
destekleyebilir. Ayni birey, zararlt maddeler agiga ¢ikaran araclar tizerindeki yiiksek
vergi oranlarini, gelecek nesillere yatirim olarak degerlendirerek vergi nesnesi ile

ilgili olumlu bir tutum igine girebilir.

Insanlarin dogasinda var olan her alanda tercihleri dogrultusunda segim yapma
istegi, onlarin tutumlarini bigimlendirmektedir. Dolayisiyla dogal yasami karmagiklik
iceren bireyler, tutumlarin1 genis bir siniflandirmaya tabi tutmak zorundadirlar

(Baumeister ve Bushman: 2011, ss.201-202).

Bununla beraber bir y18in secenek dizisi arasindan istenilen veya karar1 verilen
nesneye kolayca ulasilmasini engelleyen bazi faktorlerin sz konusu olabilecegi de
gozden uzak tutulmamalidir. Ampirik bir¢ok c¢alisma ile de desteklenen bu
faktorlerden biri, segeneklerin belirlenmesinde tutumlarin zayif veya kuvvetli olmasi
durumudur. Dogal olarak zayif tutum, olumlu ve olumsuz 6zellikleri g6z Oniinde
bulundurulan nesne i¢in az bir etki olusturacaktir. Diger yandan gii¢lii tutum, ilgili
nesnenin se¢imi tizerinde kuvvetli bir etki meydana getirecektir (Haddock ve

Maio:2012, s.183).

Bu noktada en giiclii ve en zayif tutumlarin ayirimmi i¢in bazi psikolojik
faktorlerin ortaya konulmasinda da yarar vardir. Bu faktorlerden biri, bireylerin
kisisel ¢ikarlar1 ile alakalidir. Kisinin kendi ¢ikar1 ile uyumlu konularda kuvvetli
tutum ortaya koyacagi beklenilebilir. Diger yandan siyasal ve dini degerlerle ciddi
manada iliskili konularda gii¢lii bir tutum egiliminden s6z edilebilir. Ote yandan
bireylerin yakin arkadas ve ailelerine iliskin konularda da kuvvetli tutumlar

sergiledikleri bilinmektedir (Kassin vd:2011, 213).

Bireylerdeki ihtiyag olgusu da secenekler arasindan istenilen veya karari
verilen nesneye hizli bir bi¢imde ulasilmasini engelleyen faktorlerden biridir. Ciinki

bireylerin ihtiya¢ duydugu seyler, onlarin isteklerinin oniine gegmektedir. Bu yiizden
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bireyler ihtiya¢ hissettigi seyler icin olumlu ve olumsuz Ozellikleri barindiran
secenekler arasindan hizli ve kolay karar verirler. Aksi durumda kararin ne zaman
verilecegi konusunda belirsizlik s6z konusu olmaktadir (Haddock ve Maio:2012,
5.183).

2.2.2 Tutumun Nasil Ve Ni¢in Olustugunun Ac¢iklanmasi

Tutumlarin nasil ve ni¢in olustugu konusu, Ozellikle sosyal psikoloji
literatiiriinde iizerinde Oonemle durulan bir alam1 temsil etmektedir. Dolayisiyla bu
boliim bagligr altinda ilk olarak tutumlarin nasil olustugu konusunda sosyal psikoloji
literatiirli cergevesinden kisa bir degerlendirme yapilacaktir. Ardindan tutumlar
olusturan unsurlar, vergi psikoloijisi ¢ercevesinden ele alinacaktir. Daha sonra
tutumlarin nig¢in olustugu konusuna deginilecek ve bu konu vergi psikolojisi

ekseninde Orneklerle anlatilmaya ¢aligilacaktir.
2.2.2.1 Tutumun Nasil Olustugunun Psikoloji Literatiirii Kapsaminda izah

Tutumlarin nasil olustugunun anlagilabilmesi, oncelikle tutum nesnelerinin
nasil meydana geldiginin bilinmesine baglidir. Zihinde tutum nesneleri meydana
gelmeden tutumun olusum siirecinin agiklanmasi disiiniilemez. Dolayisiyla ilk
olarak tutum nesnelerinin nasil olustugu konusunun genel psikoloji agisindan

degerlendirilmesi gerekmektedir.

Tutumlar psikolojik acidan bellek ve yargi 6gesi olmak tizere iki farkli unsuru
blinyesinde barindirmaktadir. Bellek veya hafiza 6gesi, tutum nesnelerinin ve
dolayisiyla tutumlarin kalic1 bellekte temsil edilmesi 6zelligini ortaya koyarken yargi
0gesi, bir tutum nesnesi ile ilgili olarak belirli zaman ve yerde olusturulan

diislincelerin degerlemesini ifade etmektedir (Albarracin vd:2008, s.19).

Bellekte tutum nesnesinin temsil edilmesi siireci, nesne etiketinin varlhig ile
baglamaktadir. Daha sonra bu nesne etiketi, uygulama prensipleri dahilinde 6zet
degerlendirme ve bu 0zet degerlendirmeyi destekleyen bilgi yapisiyla sekillenir
(Hogg ve Vaughan: 2011, s.179). Ornegin; vergi, bir nesne etiketidir. Bu verginin

zorunlu ve karsiliksiz olarak kisi ve kurumlardan alinmasi, etiketi uygulama kuralini
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ortaya koymaktadir. Vergilemenin toplumdaki bireylerin gelir, tiikketim ve servetini
az veya ¢ok azaltmasi durumu, 6zet degerlendirme olarak ifade edilebilir. Vergiler
sebebiyle kullanilabilir geliri azalacagin1 bilen insanlarin vergiden kag¢inmaya
yonelmelerinin bilimsel olarak ispatlanmasi da bilgi yapisini olusturur. Bu siireg ile

bellekte tutum nesnesi meydana gelir ve sekillenir.

Bireylerin hafizalarinda tutulan veya ayristirilan ve herhangi birseyi ifade eden
tutum nesneleri, farkli bigimlerde ortaya ¢ikmaktadirlar. Bu tutum nesneleri, bir
taraftan soyut veya somut nitelik arz ederken diger taraftan bireysel veya kollektif
ozellikler icermektedirler. Ornegin; devletin toplumsal faydayr arttirmak adina
korumact bir rol iistlenmesini ifade eden paternalizm, tutum nesnelerinin soyut
yoniinii ortaya koyarken, herhangi bir vergi dairesi bu nesnelerin somut yoniinii agiga
cikarmaktadir. Diger taraftan bir vergi dairesi miifettisi, tutum nesnelerinin bireysel
yoniinli yansitirken vergi denetleme kurumu memurlar1 bu nesnelerin kollektif

yoniinii ifade etmektedirler (Eagly ve Chaiken: 1998, s.269).

Bireyler tutumlarini bir taraftan dogrudan tutum nesneleri ile temas yoluyla
edinirken diger taraftan mevcut tutumlarla etkilesim i¢inde kazanirlar (Whaples ve

Ryden: 1975, 5.12).

Bireysel egilimlerin dikkate alindigi tutum olusum siirecinde bir olay, kurum,
nesne, kisi gibi olgularin zararli veya faydali olduklari varsayimindan hareket
edilmektedir (Kirchler:2007,5.49). Ozellikle tutumu olusturan bilesenler, tutumlar

hakkinda 6nemli bilgileri ortaya koymaktadirlar.
2.2.2.2 Tutumu Olusturan Bilesenlerin Ele Alinmasi

Tutumlarin olusumunda ii¢ temel bilesenin belirleyici bir konuma sahip oldugu
bilinmektedir. Bu temel bilesenler, bilissel, duygusal ve davranigsal 6geler seklinde
ifade edilmektedir (Hodgets ve Hegar:2008, s.98). Tutum bilesenlerinin bagimsiz
Ogrenme siiregleri icerdikleri ve bu siireclere gore kodlandiklart kabul edilmektedir

(Fazio ve Petty:2008, s.9).

Bu baglamda oncelikle tutumlarin biligsellik boyutuna deginilecektir. Ardindan
sirayla tutumlarin  duygusallik ve davranigsallik 6gelerinden bahsedilecektir.
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Sonrasinda tutumlar ile alakali bu {i¢ 0ge, vergi psikolojisi kapsaminda
degerlendirilecektir. Son olarak tutum o&gelerinin birbirleriyle olan etkilesimine

deginilecektir.

Tutum nesnesine ait diisiince, inang ve Ozellik ile iligskilendirilen tutumlarin
bilissellik boyutu (Haddock ve Maio:2012, s.175) tutum nesneleriyle ilgili
inandigimiz bir takim hususlar1 g6z 6niinde bulundurmaktadir. Bu hususlardan birisi,
tutum nesnelerinin sahip oldugu istenilen veya istenilmeyen o&zellikler olarak
belirtilirken, bir digeri tutum nesnelerinin ortaya ¢ikaracagi arzu edilen veya
edilmeyen sonuglar olarak ifade edilmektedir (Fazio ve Olson:2003,s.141). Tutumlar
oncelikli olarak nesnelere ait olumlu ve olumsuz yonlerin degerlendirilmesi

bigiminde kendini gostermektedir (Haddock ve Maio:2012, s.175).

Ornegin; yiikiimliiler, yeni bir vergi uygulamaya konuldugunda bununla ilgili
bir degerlendirme yaparken, oncelikle bu vergiye iliskin olumlu ve olumsuz yonleri
kendi perspektiflerinden ele alirlar. Ayni yiikiimliler, bu dogrultuda yeni
uygulamaya konulan vergiyi uygulamadaki diger vergilerle ayrintili bir sekilde
karsilagtirma imkanina kavusurlar. Boylelikle kisiler igin farkli vergilere kars1 farkli

tutumlar sergileme olanagi agiga cikar.

Inanglar1 temel alan tutumlarin bilissellik 6gesi, yapisinda genellik ve
farkliligma derecesi gibi unsurlar1 barindirmaktadir. Genellik veya 6zgiilliikk unsuru,
tutumlarin ne derece genellik icerdigini ortaya koyarken farklilasma derecesi
tutumlarin biinyesindeki bilissel yogunlugun niceliksel yoniinii aciga ¢ikartmaktadir.
Bir tutum igindeki inang tabanli bilissel 6geler arttikga farklilagsma derecesi de o
nispette artmakta veya bir tutum nesnesine yonelik inanca iliskin 6geler azaldikca
farklilasma derecesi de o nispette azalmaktadir. Farklilasmis inan¢ 68esinin mevcut
olmadig1 durumda ise basit tutum denilen kavram ortaya ¢ikmakta ve bu durumda da

degisime kars1 direng s6z konusu olamamaktadir (Isen ve Batmaz:2006,5.282).

Biligselligin 6gesi olarak kabul edilen genellik ve farklilasma derecesini, vergi
uygulamalar1 perspektifinden ele almak miimkiindiir. Bireyin c¢evre veya saglik
vergilerine  karst  tutumu,  biligselligin  genellik  6gesi  ¢ergevesinden

degerlendirildiginde 6zgiil bir tutum olarak nitelendirilebilir. Ayn1 bireyin her tiirlii
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vergiye iligkin tutumu ise genel bir tutum ortaya koymaktadir. Biligselligin diger bir
0gesi olan farklilasma derecesinin vergi uygulamalar1 yoniinden ele alinmasi ise daha
detayli bir goriiniim aciga cikarmaktadir. Ornegin; bir birey, halktan toplanan
vergilerin dogru yerlerde kullanilmadigina iliskin bir tutum igerisinde ise ve ayni
birey bu tutumunu yeterince sunulamayan kamu hizmetlerinin varligi, devlet yapisi
icerisinde yapilan gereksiz harcamalar gibi inan¢ veya diigiincelerle pekistiriyorsa,

farklilagsmis bir tutumun ortaya ¢iktigindan sz edilebilir.

Tutumlarin duygusal bileseni, tutum nesnesi ile alakali hisler ve duygularla
iliskilendirilmektedir (Haddock ve Maio:2012, s.176). Duygusal tepkilerden
meydana gelen bu tutum bileseni, bilissellikten daha farkli bir yapi ortaya
koymaktadir (Fazio ve Olson:2003,s.141). Bu bilesen, bir bireyin tutum nesnesi ile
etkilesim igine girdigi sirada agiga ¢ikmaktadir (Haddock ve Maio:2012, s5.176).
Tutum nesneleri i¢in duygusal tepki, pozitif ve negatif hisler bigiminde net bir ayirim
sergilemektedir (Fazio ve Olson:2003,5.141). Ornegin; birgok insan Sriimceklere
kars1 korku hissetmektedir. iste bu negatif hisler, driimcekle ilgili olarak negatif

tutumlarin olusmasina zemin olusturabilmektedir (Haddock ve Maio:2012, s.176).

Gegmis davraniglara yonelik bilgi veya davranigsal niyetler bigiminde ifade
edilen (Fazio ve Petty:2008, s.9) davranigsal bilesen ise, inang¢ ve duygularla tutarl

bir davranma egilimini ortaya koymaktadir (Bilgin ve Ozdemir:2013 s.160).

Tutumlara iliskin davranigsal 6ge, herhangi bir etkiye karsi bireyi tepki verme
egilimine yoneltebilirken aynm1 zamanda bireye davranista bulunma ortami da
hazirlamaktadir. Bir konu hakkinda duygu ve kaniya sahip olmay1 da ifade eden bu
0ge, Duygusal ve kuralci nitelikli davranislarin aciga ¢ikmasina onciiliik etmektedir.
Duygusal davranig, negatif ve pozitif duygular temelinde tutum nesnesine yaklagma,
kars1 koyma ya da kagmma egilimleri agiga cikartmaktadir. Ote yandan kuralci
nitelikteki davraniglar, inanglara bagli dogru davranislarin neler oldugu konusuna

aciklik getirmektedirler (Tutar,2012,55.195-196).

Tutumlarin ii¢ temel tasi olarak nitelendirilen biligsellik, duygusallik ve
davranigsal egilimler i¢inde olma hali, vergi psikolojisi ¢ercevesi icerisinde kisiye

gore degisebilen bir farklilik gostermektedir. Ornegin; vergilerin ozgiirliikleri
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kisitladigr veya olumlu bir yaklagimla vergi tesviklerinin iktisadi kalkinmaya destek
olusturabilecegi diisiincesi, biligselligi ortaya koymaktadir. Devletin vergi adaleti
saglama girisimlerinin olusturdugu olumlu veya olumsuz hisler, vergilerin adil gelir
dagilimimi saglayip saglayamayacagi ile ilgili hisler veya sosyal refahi olumsuz
yonde etkileyen digsalliklarin vergiler yoluyla igsellestirilip igsellestirilmedigi ile
ilgili hisler tutumlarin duygusallik yoniinii agiklamaktadir. Tutumun davranigsallik
yOnii ise bir nesneye iliskin olarak eyleme yonelik olumlu veya olumsuz egilimleri
ortaya koymaktadir. Ornegin; giinde bir paket sigara tiiketen birinin yiiksek vergiler
sebebiyle sigara tiikketimini haftada bir giine indirme niyeti ve istegi onun davranissal

egilimini a¢iga ¢ikartmaktadir (Kirchler:2007,5.49).

Tutumlarin olusum ve degisim siirecinde yonlendirici bir gilice sahip olan
biligsel, duygusal ve davranigsal 6geler ya birlikte ya da ayr1 ayr etki olusturma

ozelligine sahiptirler (Fazio ve Olson:2003, s.140).

Bir tutum objesi degerlendirilirken tutumlar1 olusturan duygusal, bilissel ve
davranigsal 6geler birbirleriyle ortiismiiyor olabilir (Maio ve Haddock: 2007,5.566).
Zaten bu 1Uc¢ bilesenin gerek kendi igerisinde gerekse birbirleri ile olan
miinasebetlerinde tutarlilik gostermesi de beklenmemelidir (Oskamp ve Schultz:

2005, s.11).

Buna ragmen genel egilim, bu bilesenlerin bir sekilde sinerji olusturmasi
yoniindedir. Tutumlart olusturan bilesenlerin arasindaki c¢atismalarin yogunluguna
ragmen bir (X) kisisi herhangi bir (Y) objesi hakkinda olumlu yonde inang, his,
davranig egilimleri i¢cinde oldugu zaman, ilgili (Y) objesi hakkinda pozitif tutum
sergileme egiliminde olabilir. Buna karsin (Z) kisisinin ayni tutum objesi hakkindaki
inanglari, hisleri, davranigsal egilimleri olumsuz yonde olabilir ve 0 zaman da bu kisi
ilgili tutum objesi hakkinda negatif bir tutum sergileyebilir (Maio ve Haddock:
2007,5.566).

Konuya vergi psikolojisi perspektifi ile de bakilabilir. Ornegin; kisisel gelir
vergisini devletin varlik sebebi ve kamu harcama araci olarak degerlendiren bir kisi,
vergiyl tam ve zamaninda 6deme egilimi icine girebilir ve biiyiik olasilikla da bu

yonde bir tavir sergileyebilir. Buna karsin, kisisel bir gelir vergisini kac¢inilmasi
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gereken bir durum olarak degerlendiren bir bagka kisi ise vergiyi tam ve zamaninda
O0deme egiliminden kacabilir ve biiyilk bir olasilikla bu ydnde bir tavir ortaya

koyabilir. Gerg¢ekte bu davraniglar bir tutarlilik belirtisidir.

Aksi durum, insanlara itici gelebilir. Insanlar olabilecek bir tutarsizligin
igerisine diismemek igin yeni bir takim bilgiler gelistirirken ayn1 zamanda mevcut
olan duygusal, biligsel, davranigsal egilimlerini onaylayan yeni bilgi arayisi igerisine
de girebilmektedir (Maio ve Haddock: 2007,5.566). Bu bilgi 1s1ginda kisisel gelir
vergisini devletin varlik sebebi ve kamu harcamalarinin zorunlu bir finansmani
olarak degerlendiren biri, devletin vergi adaleti yaklasimi nedeniyle bir tutarsizlik
egilimi sergileyebilir. Aymi kisi, devletin iktisadi canlanmayr arttirmak adina

tesvikleri genisletme girisimlerini hakli ¢ikararak tutarsizlik egiliminden kurtulabilir.

Bir tutum nesnesine iliskin biligsel bir goriis ortaya koyan bir birey, ayni
nesneye iliskin daha oOnceki gorlisiinii tamamlayicit bir inang ifadesi ortaya
koymayabilir. Ayn1 durum tutumlarin davranisal niyet bileseni icin de gecerlidir.
Fakat duygusal bilesende daha farkli bir durum s6z konusudur. Ozel bir nesne
hakkinda iyi ve olumlu duygular iginde olan bir kisi, ayn1 nesne i¢in daha sonraki bir
ifadesinde muhtemelen tamamlayic1 bir goriis ortaya koyabilecektir (Oskamp ve

Schultz: 2005, s.11).

Ornegin; vergi nesnesi perspektifinden bilissellik baglaminda gevre vergilerini
ilgi cekici bulan biri, ¢evre vergilerinin gelir dagilimim1 bozduguna veya sektorler
acisindan rekabet problemi olusturucagina inanabilir veya inanmayabilir. Benzer
bicimde davranigsal egilimler baglaminda yiiksek sigara vergilerini kinama
egiliminde olan bir birey, bir sivil toplum kurulusunun yliksek sigara vergileri
nedeniyle baslattig1 bir protesto eylemine katilma niyetinde olmayabilir. Fakat saglik
sorunlarinin azaltilmasia yonelik bir vergi uygulamasini memnuniyetle karsilayan
bir kisi, duygusallik baglaminda bu vergiyi 6demeye muhtemelen daha istekli

olacaktir.
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2.2.2.3 Tutumlara Ni¢in Sahip Olundugu Konusunun Tutum Fonksiyon

Modelleri Cerc¢evesinde Degerlendirilmesi

Nigin tutumlara sahip olundugu konusu, psikoloji literatiiriinde énemli bir yer
tutmaktadir. Davraniglara yon veren tutumlara sahip olma nedenlerinin kisiden kisiye
degismesi, tutum fonksiyon modellerinin ortaya c¢ikmasina sebep olmustur.
Dolayisiyla psikolojik temeller 1s18inda, tutumlara sahip olma nedenlerini agiklayan
modellerin neler oldugunun bilinmesi, 6nem arz etmektedir. Zamanla ampirik
bulgular 1s18inda da gelistirilen tutum fonksiyon modelleri, bes ana baslik altinda
toplanmaktadir. Bu tutum fonksiyon modellerini nesne degerleme fonksiyonu
yaklagimi, yarar fonksiyonu yaklasimi, sosyal yargilama fonksiyonu yaklagimi, ego
savunma fonksiyonu yaklasimi ve deger ifade fonksiyonu yaklasimi seklinde

siralamak miimkiindiir (Haddock ve Maio:2012, s.181).

Bu Dbaglamda oOncelikle nesne degerleme fonksiyonu yaklagimina
deginilecektir. Ardindan yarar fonksiyonu yaklagiminin izahina calisilacaktir. Daha
sonra sosyal yargilama fonksiyonu yaklagimindan bahsedilecektir. Son olarak
strastyla; ego savunma fonksiyonu yaklasimi ve deger ifade fonksiyonu yaklagimi

agiklanacaktir.

Fayda ve bilgi fonsiyonlarinin yaklasimlarini da birlestiren nesne
degerlendirme fonksiyonu, tutumlarin ni¢in olustugunun agiklanmasinda 6nemli bir
yere sahiptir (Maio vd: 2012, 5.282). Bu islev bir taraftan bireylerin i¢inde bulundugu
ortam1 anlamalarina yardimeir olurken diger taraftan bireylerin karsi karsiya kaldig:
bir takim olaylarin net bir bicimde degerlendirilmesine ve aciklanmasina hizmet
etmektedir (Sakalli: 2010, s.108). Yasam alanlar1 igerisinde nesnelerin olumlu ve
olumsuz o6zelliklerini 6zetleyerek bireylere bir tiir enerji tasarrufu da saglayan bu
fonksiyon, istenilen nesneye kolayca erisilmesine olanak tanimaktadir (Haddock ve
Maio:2012, s.181). Ayni zamanda bu fonksiyon tutumlarin cevredeki nesneleri
simiflandirdigini, tiim tutumlarin birbirleriyle etkilesim halinde oldugunu kabul
etmektedir (Maio vd: 2012, s.282). Ayrica bu fonksiyon, yeni bilgilerin kisilerin
inang sistemlerine gore yorumlanmasina yardimci olmaktadir (Oskamp ve Schultz:
2005, s.89).
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Bu yaklasimi vergi perspektifinden de degerlendirmek miimkiindiir. Kisi elinde
bulundurdugu serveti, vergi nesnesini géz Oniinde bulundurarak ve farkli vergi
kategorilerinin yapisal Ozelliklerini negatif ve pozitif ¢erceveden ele alarak bir
degerlendirme yapabilir. Vergilemenin zorunlu olmasi ve vergiden kaginmanin
cogunlukla miimkiin olamamast gibi temel nedenlerden dolayr vergi nesnesi
secenekler agisindan dar bir cer¢eve sunsa da yine de, bireyler icin menfaat
saglanacak bir alan s6z konusu olabilir. Onlarca farkli vergi kategorisi igerisinde
ornegin; bireyler servetlerini gayrimenkul yerine vergilemenin daha diisiik oldugu
menkul kiymet alim-satimma yoneltebilirler. Ozellikle cokuluslu isletmeler, vergi
tasarrufu saglamak adma ¢esitli vergi kategorilerini kendilerine gore olumlu ve

olumsuz yonleri ile degerlendirerek vergi planlamasi yapma yoluna gitmektedirler.

Nesne degerleme fonksiyonu ile iligkili olan yarar fonksiyonu da, diger bir
tutum fonksiyon modeli olarak literatiirde yerini almaktadir. Bu modelde tutum
nesneleri araciliyla olusabilecek zaralarin minimize edilmesi ve tutum nesneleri
yoluyla elde edilebilecek faydalarin en coklastirilmas: temel alinmaktadir. Ayni
zamanda bu model, nesnelerin olumlu ve olumsuz o6zelliklerinin g6z Oniinde
bulundurulmas: prensibine dayanmaktadir. Boylelikle bireyler kendilerine fayda
saglamayacak seyleri hizla eleyebilmekte ve kendileri i¢in yarar olusturacak seyleri
fazla bir enerji kayb1 yasamadan elde edebilmektedirler (Haddock ve Maio:2012,
5.183).

Bir bagka tutum fonksiyon modeli de bireylerin diger insan ve gruplarla
iligkilerini kolaylastiran sosyal yargilama fonksiyonudur (Manfredo:2008,s.82). Bazi
kimseler bireylerin sosyal diinyasinda 6nemli bir yer tutabilmektedirler. Bu gibi
kimselerin tutumlar iizerindeki belirleyici etkisini 6nemli 6nemli sayan sosyal
yargilama kurami, 6zellikle iirlinlerin piyasaya sunulmasinda sik¢a kullanilmaktadir.
Markalagmis firmalarin halkin nazarinda belirli bir konuma sahip olan kisilerden
yararlanmasi, bu modelin bir drnegini olusturmaktadir (Haddock ve Maio:2012,
s.182). Bu kuram, pek tabii ki modern vergileme yapisi igerisinde de
degerlendirilebilir. Hiikiimetler, toplumda vergi bilincinin arttirllmas1 veya

yiikiimliilerin belleklerinde var olan vergi adaletine yonelik olumsuz algilarin
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degistirilmesi i¢in kendi alanlarinda 6nemli konumda olan insanlardan veya kanaat

onderlerinden yararlanabilirler.

Ego savunma fonksiyonu ise tutumlara sahip olma nedenini psikolojik temeller
15181nda acgiklayan tutum fonksiyon modellerinden biridir. Bu modele gore bireyler,
kendi 6z saygilarini tehdit eden nesne, olay, kisi ve durumlara kars1 olumsuz tutum
gelistirme egilimdedirler (Haddock ve Maio:2012, s.182). Diger bir deyisle, bireyler
kendilerini zor duruma sokabilecek her c¢esit bilgiden korunabilmek icin bir tiir
savunma mekanizmasi gelistirmektedirler. Ornegin; sigara icen birisi, sigara ile ilgili
olumlu hislerini devreye sokarak sigaranin sagliga zararli olduguna iliskin bilgileri
ayiklayip kendini hakli ¢ikarabilmektedir (Babin ve Haris:2011/2012, ss.123-124).
Ayni zamanda bu tutum fonksiyonu yoluyla bireyler kendilerini igsel ¢atigsmalardan
da korumaktadirlar. Her hangi bir durumda basarisizlik ortaya koyan bir birey,
tutumlar araciliftyla kendini koruma altina almaktadir. Ornegin; bir iiriiniin nasil
kullanilabilecegini anlayamayan bir kisi sugu tireticilere yiikleyerek kendisini temize
¢ikarabilmektedir (:2013,5.161). Sonug olarak tutumlarin bu islevi, bireylerin giiven
olusumuna ve onlarin Blythe yasam sartlarina karsi kendilerini savunmalarina imkan

tanimaktadir (Sakalli: 2010, ss.109-110).

Ego savunma fonksiyonu modelini, vergi psikolojisi baglaminda da ele
almak miimkiindiir. Vergi adaletinin saglanmadig: diislincesinden yola ¢ikarak vergi
yiikiimliiliiglinii tam ve zamaninda yerine getirmeyen birisi, toplanan vergilerin bosa
harcandigim1 veya cogu kimsenin vergi yiikiimliliiklerini tam olarak yerine
getirmedigini savunarak kendisini hakli ¢ikarabilir. Ote yandan vergi beyan ve
Odemelerini internet ortaminda yapmay1 basaramayan birisi, internetin karmagiklik

olusturdugunu ifade edebilir.

Literatiirde sik¢a yer alan tutum fonksiyon modellerinden sonuncusu da deger
ifade fonksiyonudur. Bu fonksiyon, 6zellikle kisilerin tutumlarini etkileyen 6ncelikli
deger yargilarinin agiklanmasina imkan vermektedir (Haddock ve Maio:2012, s.182).
Bu islev yoluyla bireyler, tutumlarini agiga ¢ikartmak istediklerinde kisilik ve
kimliklerinden faydalanarak kendilerini tatmin etme yoluna gitmektedirler (Sakall:
2010, s.110).
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Ego savunma modelinden farkli olarak, kendini ifade igin diirtiiye imkan
taniyan bu tutum fonksiyon modeli, herhangi bir fikir akimina kars1 aykiri bir durus
ortaya koyabildigi gibi zaman zaman ego savunma modeli ile de catisabilmektedir.
Ozellikle ¢ogunluga kars1 aykir1 ifadelerin ortaya konuldugu durumlarda, disaridan
gelebilecek tehditlerden korunmak ig¢in ego savunma modelinin koruyucu
sisteminden faydalanilmasi miimkiin olamayabilir (Blythe:2013,s.161). Ayrica bu
model, bir gruba baglanilmasini saglayan veya bir gruptan uzaklagilmasina yardime1
olan bir kimligin insanlar tarafindan tasmmasma da olanak saglamaktadir. Ote
yandan bu model, deger ifade fonksiyonuna sahip olan simgesel tutumlarin varligini
da kabul etmektedir (Breckler vd: 2006, s.204). Tutumlarin bu islevine sosyal kimlik
fonksiyonu da denilmektedir (Oskamp ve Schultz: 2005, s.89).

Deger ifade fonksiyonunun orneklendirilmesinde g¢evrecilerin tutumlariin ele
alinmasi uygun olabilir. Oncelikli deger yargisi gevreyi korumak olan gevreci bir
birey, diinyanin her hangi bir yerindeki cevre tahribatini engellemeye yonelik
girigimleri destekleyici bir tutum igine girebilir. Ayn1 birey, ¢evrenin korunmasina
yonelik hiikiimetlerin yapmis oldugu bir dizi reformlarin savunuculugunu iistlenme

egilimi i¢inde de olabilir.
2.2.3 Tutum Degisikligi Olgusunun izah

Tutum degisikligi olgusu, 6zellikle sosyal psikoloji kapsaminda teorik ve
ampirik cercevede sik¢a ele alinan konularin basinda gelmektedir. Dolayisiyla bu
konunun ayr1 bir baslik altinda ele alinmas1 uygun goriilmiistiir. Bu baslik altinda
oncelikle tutum degisimi olgusundan bahsedilmis ve tutum degisimi belirleyicilerinin

neler olduguyla ilgili bir degerlendirme yapilmustir.
2.2.3.1 Tutum Degisimi Olgusu ve Tutum Degisiminin Belirleyicileri

Tutum degisimi, olumlu veya olumsuz bicimde degerlendirilen bir tutum
nesnesi i¢in bireylerin genel algilamasinda ortaya c¢ikan degisimler olarak

tanimlanmaktadir (Cacioppo: 1994, s.261).

Tutumlarin degisimi, sosyal psikoloji literatiirlinde 6nem arz eden konularin

basinda gelmektedir. Bu sahada yapilan arasgtirmalar, 6zellikle piyasadaki bir¢ok
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irin  ve hizmet tedarikgilerini, siyaset alaninda c¢alisanlar1  yakindan
ilgilendirmektedir. Ciinkii arastirmalardan ortaya c¢ikan sonuglar, istenen tutumun
gelistirilmesine  ve  siirdiirilmesine yon verebilecek bilgiler icermektedir
(Coskun:2012, 5.146). Bu sahada yapilan arastirmalar, devletin hizmet sunumuna da
katkilar saglayabilir. Bilhassa vergilerin tam ve zamaninda O6denmesini isteyen
hiikiimetler , bu yonde tutum degisikligini destekleyebilecek arastirma sonuglarindan

faydalanilabilirler.

Bir tutum, farkli amaclara hizmet etmek i¢in degistirilebilir. Bir taraftan var
olan bir tutumun daha da gili¢lendirilmesi amaglanirken, diger taraftan kuvvetli bir
tutumun etkisinin daha da azaltilmas1 amaci giidiilebilir. Ote yandan mevcut olan bir
tutumun degistirilmesi hedef olarak belirlenebilir veya yeni bir tutum olusturma

yoluna gidilebilir (Usal ve Kusluvan:2006, 170).

Ozellikle mevcut giicli tutumlarin zayiflatilmasma iliskin ¢abalar, bu
nitelikteki tutumlarin yapisindaki ozellikler nedeniyle verimli sonuglarin ortaya
cikmasini gii¢lestirebilmektedir. Bu noktada tutumlarin kuvvetli olma 6zelliginden

bahsedilmesi anlamli gériinmektedir.

Tutumlarin kuvvetli olmasi, bir bireyin tutumlar1 6nemli olarak algilamasina
bagli olmaktadir. Kuvvetli tutumlarin degistirilmeleri zordur ve davraniglara
doniisme imkan1 giicliidiir. Ayn1 zamanda tutumlarin kuvveti, kolay karar verme ve
tercth yapma gibi birey seceneklerini de Onemli o6l¢iide etkileyebilmektedir
(Sakalli:2010, ss.120-121). Giiglii tutumlar, yiiksek erisebilirlige, giivenilirlige sahip
olma, inanglarla iligkili yiiksek bir korelasyon olusturma ve ayni zamanda yiiksek

seviyede biligsel tutarliligi da ortaya koyma egilimindedir (Kardes:2011, s.86).

Bilhassa gii¢lii tutumlarin yiiksek erisebilirlik 6zelligi, bireylerin tercih ve
davraniglarina etki edebilmektedir. Dolayisiyla bu noktada tutumlar ile erisebilirlik

unsuru arasindaki iligkinin ortaya konulmasi anlam igermektedir.

Tutum ve davramiglar arasindaki korelasyonu da yiikselten tutumlarin
erigilebilirligi unsuru, bireyin tutumunun hatirlanmasint ve biling ekseninde

degerlendirilmesini konu alir. Siirekli tekrarlanan bir tutum hatirlanmay1
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kolaylagtirdig1 gibi tutumlarin erisilebilirligini de arttirabilmektedir. Ayrica yliksek
erigilebilir tutumlar bir taraftan se¢im yapma kalitesini arttirdig1 gibi diger taraftan bu
yonde davraniglarin ortaya ¢ikma ihtimalini de giiclendirmektedir (Sakall1:2010,
ss.121-122).

Tutumlarin kuvvetliliginin ve erisebilirliginin vergi psikolojisi kapsaminda da
etkiler olusturacagi diistintilebilir. Sigaray1 birakmama konusunda kuvvetli tutuma
sahip bir birey, yliksek sigara vergileri durumunda muhtemelen tutumunu
degistirmeyecek ve sigarayr igmeye devam edecektir. Tutumlarin erisilebilirligi
perspektifinden ise diizenli olarak belirli bir icki markasi tiiketen bir kisinin,
yiiksek alkol vergileri uygulamasinda vergi sebebiyle tutumunu biiylik olasilikla
degistirmeyecegi ve diizenli araliklarla tiikettigi icki markasini kullanmaya devam

edecegi sOylenebilir.

Tutumlara iligkin bu belirleyici 6zelliklere ilave olarak tutumlarin belirli
amaglar dogrultusunda yonlendirilmesi de tutumlarin degistirilmesinde 6nemli bir

etki agiga ¢ikarabilmektedir.

Eger var olan tutumun giiclendirilmesi veya yumusatilmasi amaclaniyor ise
tutumun temel Ogeleri olan bilissel, duygusal ve davranigsal unsurlar tizerine
yogunlasmak gerekmektedir. Bir tutum, biligsel 0©0ge sebebiyle yeretince
giiclendirilemiyor ise o zaman bu 6geyi kuvvetlendirecek iletisim kanallar1 tercih
edilebilmektedir. Gii¢lii bir tutumu yumusatmak ic¢in de buna benzer bir yol
izlenebilmektedir. Gii¢lii bir tutumun zayiflatilmasina yonelik amacin basariya
ulagmasi, iletinin zihinlerde c¢eliski meydana getirecek bicimde sunulmasina bagh
olmaktadir (Usal ve Kusluvan:2006, s. 170). Bu duruma iliskin olarak 6zel tiiketim
vergileri kapsaminda bir ka¢ 6rnek sunulabilir. Ornegin; bazi bireyler, sagliksiz
oldugu iddia edilen cips iirliniinii tiiketmeme yoniinde belirli bir tutum ortaya
koyabilirler. Toplumsal zarar1 azaltmak amaci ile bu gibi iiriinlerin {izerlerine salinan
yiiksek vergiler, bu bireylerin mevcut tutumlarint daha da giiclendirebilir. Asir1
alkollii icki tiiketimine yonelik giiglii bir tutum ortaya koyan bir kisinin zihninde,

alkoliin 6nemli derecede saglik sorunlar1 olusturacagi yoniinde bir ¢eliski tretilebilir.
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Boylece asir1 alkol tiiketimine iliskin tutumlarda bir yumusama egiliminden

bahsedilebilir. Bu durum, gii¢lii bir tutumun zayiflatilmasina 6rnek teskil edebilir.

Eger var olan bir tutum tiimiiyle degistirilmek isteniyor ise tiim tutum 6gelerini
giiclii bir bigimde etkileyebilecek iletinin sunulmasi gerekecektir. Yeni bir konu i¢in
yeni bir tutum olusturulmasi diisiiniiliiyor ise o zaman da iletinin zaman1 ve ortami
gozetilerek tutum Ogeleri iizerinde giiglii bir etki saglanmalidir. Ciinkii bu siirecte,

heniiz iletiyi alanin tutumlari belirginlesmemistir (Usal ve Kusluvan:2006, s. 171).

Omegin; ¢evre duyarsizhgmnin ¢ok diisiik oldugu toplumlarda hiikiimetler
paternalist bir yaklasimi benimseyerek cevresel zararlari azaltacak onlemler almak
isteyebilirler. Bu durumda tek bir tutum 6gesine yonelik cabalar istenen neticeleri
veremeyebilir. Bundan dolay1 oncelikle ¢evre bilincine iligkin inang ve diislinceler
tizerinde etki olusturabilecek cabalara ihtiya¢ duyulabilecektir. Ayn1 zamanda bu
bilincin gelecek nesillere 6nemli katkilar saglayacagi vurgulanarak tutumun duygusal
0gesi de gii¢lendirilebilir. Bununla beraber, topluma sosyal maliyet yiikledigi kabul
edilen olumsuz gevresel etkilere yonelik yeni vergiler uygulamaya koyularak da bu

yondeki tutuma iliskin davranissal 6ge tizerinde etki olusturulabilir.

Uzun Oomiirlii meyva sularinin asir1 tiiketimini kismak i¢in yiiksek oranli yeni
bir verginin uygulamaya koyulmasi da vergilerin tutum 6geleri iizerindeki etkilerinin
aciga cikmasina iyi bir drnek olusturabilir. Bu durumda tutum gelistirme ¢abalari,
zorluk igermeyebilir. Bir taraftan ikame triinlerin varligi, diger taraftan bu nitelikteki
meyva sularinin agirt tiiketiminin Ozellikle ¢ocuklarda saglik acisindan sorunlar
olusturabilecegi diisiincesi, bu yeni ve yiiksek oranli vergilere olan direnci azaltabilir.
Ayn1 zamanda bu nitelikte bir vergiyi, tutum 6geleri ile dogrudan iliskilendirmek de
miimkiindiir. Uzun 6miirlii meyva sulariin asir1 kullaniminin olusturabilecegi saglik
sorunlarinin gorsel, yazili ve sosyal medyada siklikla giindeme getirilmesi, tutumlara
iligkin biligsel 6geyi ifade etmektedir. Bu 6genin varligi, yeni ve yiiksek oranli
vergiye yonelik olumsuz tutumlar1 azaltabilir. Bu nitelikteki {irlinlerin asiri
kullaniminin 6zellikle ¢oguk sagligi acisindan tasidigi 6nem ise, tutumun duygusal
ogesi ile iliskilendirilebilir. Bu 6g8e de meyva sulari iizerine salinan yeni ve yiiksek

oranli vergiye iliskin negatif egilimleri azaltabilir. Yeni ve yiiksek vergiye yonelik
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olumsuz tutumlar1 azaltan biligsel ve duygusal 6genin varligi da vergiye iliskin

pozitif davranigsal egilimlerin agiga ¢ikmasina yardimei olur.

2.2.3.2 Tutum Degisim Araclar1 ve Bu Araglarin Yapisal Ozellikleri

Bireyler, mevcut goriislerini her hangi bir iletisim kanalindan etkilenip
degistirdiginde tutumlar1 da degisime ugramaktadir. Bu tutum degisimi, bir takim
araclar yardimi ile saglanmaktadir. Bu noktada iletisim kanalindan yapilan mesaji
kimin sdyledigi (kaynak), mesajin ne sOyledigi, nasil sdylendigi ve hangi hedefe
yonelik olarak sdylendigi 6nemli olmaktadir. Bunlardan en 6nemlisi, mesajin hangi
kaynaktan verildigi ile ilgilidir. Ciinkii kaynak, iletisimin baslamasina vesile olan ve
bilgi akisini saglayan kisidir. Kaynagin etkili olmasini1 saglayan unsurlar ise

inandiricilik ve sevilebilirliktir (Coskun:2012, s.147-148).

Bu bilgilerden hareketle bu baslik altinda Oncelikle mesaj kaynaginin
inandiriciligina yonelik bir degerlendirmede bulunulacaktir. Ardindan tutum nesnesi
ile mesaj kaynagiin uyumu lizerinde durulacaktir. Sonrasinda mesaj kaynaginin
giivenilirligi ve sevilebilirligi konusuna deginilicektir. Son olarak tutum degisimine

yonelik ikna siirecinin diger unsurlari izah edilecektir.

Bir mesajin  kaynagmnin inandirict olmasinin, bireyleri daha kolay
etkileyebilecegi bilinmektedir. Ayni1 zamanda mesaj kaynaginin inandiriciliginin
kuvvetli ve zayif olmas1 da tutum degisikligini etkileyen 6nemli bir unsur olarak
degerlendirilmektedir (Sakalli: 2010, ss.137-138). Bununla birlikte 6ncelikli olarak
sunulan negatif bilgilerin ilk izlenimler iizerinde olumsuzluk olusturdugu da hesaba
katilmalidir. Ayrica negatif bilgilerin olusturdugu olumsuz etkilerin giderilebilmesi
de bir takim giigliikler igermektedir (Larson: 2010, s.100). Belki de vergilerin
tutumlar {izerinde istenildigi gibi etki olusturamamasi, bu durumun yeterince ele

alinmamasindan kaynaklaniyor olabilir.

Zaman unsuru da kaynagin inandiricihigr etkileyen bir faktor olarak ele
alinmaktadir. Cilinkii zaman gegtikce mesajin igerigi ile mesaj1 veren kisi arasindaki
bag zayiflamaktadir ve hedef alinan bireyin zihninde mesajin inandiricilig

kaybolmaya baslamaktadir. Bu zayiflamanin sebebi bireyin mesaj verildikten belli
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bir zaman sonra mesaj ile mesaji verenin inanmirlig1 arasindaki baglantiyr net bir
bi¢imde kuramamasi olarak gosterilebilir (Sakalli: 2010, ss.138-139). Mesaj1 iletenin
inandiricilik derecesini etkileyen bir baska unsur da kaynagin uzmanlik seviyesi ve

bu kaynaga duyulan giiven derecesidir (Freedman vd: 2003, s.371).

Tutum degisikliginin basarili bir bicimde saglanabilmesi i¢in dncelikle iletisimi
saglayan kaynagm tutum nesnesi ile uyumuna bakilmaktadir. Eger bu kaynak ile
tutum nesnesi arasindaki uyum, tutarlilik ortaya koyuyorsa tutum degisikliginin
olabileceginden sdz edilmektedir. iletisimi saglayan kaynak kisi ile tutum nesnesi
arasinda bir uyumsuzluk soz konusu ise o zaman da tutum degisimi s6z konusu
olamayacaktir (Raji: 2007, s.45). Tutum nesnesinin vergi oldugu bir durumda, vergi
ile kaynak kisi iligkisinin nasil bir etki olusturabilecegi bir 6rnek yardimi ile
aciklanabilir. Onkoloji veya kalp damar doktorlarinin insan sagligina zarar verdigi
gerekcesiyle uygulamaya konulan yiiksek oranli sigara vergilerini destekleyici
aciklamalarda bulunmalari, bir¢ok sigara kullanicisinin tutumlar1 {izerinde etkili

olabilir.

Eger iiciincii kisilerden gelen mesajlarin igerigi giivenilirlik arz ediyorsa bu
durumda kaynak kisi ile tutum nesnesi arasindaki tutarlilik iliskisine bakilmadan
pozitif bir tutumun olusacagindan bahsedilebilir. Tabii ki bu pozitif tutum etkisi aym
zamanda mesajlarin mantikli argiiman ortaya koymalarina da bagli olabilmektedir

(Raji: 2007, s.45).

Bu noktada kaynagin sevilebilirlik yoniiniin ve kaynak ile 6zdeslesmenin tutum
degisikliginde oOnemli bir rol Ustlendigini de belirtmekde yarar vardir. Ciinki
kaynaga iliskin bu oOzellikler, bireylerin tutumlarinin sekillenmesinde etki

saglayabilmektedirler.

Bireylerin sevdigi insanlarin goriiglerinden etkilenmeye hazir olabilecekleri ve
tutumlarmi bu yonde degistirmeye egilimli bir durus ortaya koyabilecekleri kabul
edilmektedir. Ayn1 zamanda bireyler, 6zdeslesmek istedigi gruplarin benimsedigi
fikirlerden etkilenebilmekte ve sadece Ozdeslesmek istedigi grubun etkisiyle
tutumlarini  degistirebilmektedirler ~ (Taylor:2010, ss.157). Ornegin; vergi

uygulamalarina kars1 genel anlamda negatif bir tutum ortaya koyan bir birey, ¢evreye
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duyarli sevdigi bir arkadasimnin g¢evreyi korumaya yonelik nitelikteki vergileri
desteklemesinden etkilenerek ozellikle gevre vergilerine karsi olumlu yonde bir

tutum gelistirebilir.

Bu noktada tutum nesneleri lizerinde onemli etkileri oldugu bilinen ikna
siirecinin bireylerin diislinceleri baglaminda degerlendirilmesi, tutum degisikliginin

daha belirgin bir bicimde anlagilmasina katki saglayacaktir.

Nesnelere yonelik mesajlarin  ikna ediciligi, bireylerin ilgili nesneler
hakkindaki disiince seviyelerinin bilinmesine baghdir. Bir nesneye iliskin ne kadar
fazla diisiince tiretilirse o nesneye iliskin mesajlara yonelik yargilar da o kadar fazla
olugmaktadir. Bu noktada bireylerin i¢inde bulunmus oldugu ruh halinin de etkili
oldugunu vurgulamakta yarar vardir. Eger bireyin ruh hali iyi ise her hangi bir
nesneye iliskin olumlu diisiince iiretme hiz1 daha da artar ve o nesne ile ilgili mesajt
kabul etme egilimi daha c¢ok yiikselir. Nesnelere iligkin iknay1 bigcimlendiren bir
bagka diisiince temeli de, diisiincenin igerigi ile ilgilidir. Bu noktada bilginin
belirleyici oldugu kabul edilmektedir. Nesneye iliskin mesajin iletilmesinde One
cikan bir bilgi, o nesneye iliskin pozitif diisiincenin artmasina yardimci
olabilmektedir. Diisiincenin yonii de nesnelere yonelik mesajlarin ikna edebilir
olmasinda belirleyici 6zellik ortaya koymaktadir. Nesneye iliskin bilgi ve kanitlarin
yeterli veya yetersiz olmasina bagl olarak yon degistiren diislinceler, ayn1 zamanda
uzman kisilerin goriiglerine ve bireyin i¢inde bulunmus oldugu ruh haline gore de

degisiklik gostermektedir (Hess:2012, ss.238-240).

Tutum degisimi, uyumsuzluk icermeyen davranig sonuglarina ulasma
durumunda ortaya ¢ikabilirken aym1 zamanda bireyler i¢in dogrudan islevsel bir
deger de ortaya koyabilmektedir. Tutum degisiminin bireye yonelik boyle bir deger
olusturmasi, bireylerin  uyumsuzluk igeren olaylarin sorumlusu olarak
gosterilmesinden kaynaklanmaktadir. Ciinkii bireylerin, uyumsuzlugu azaltma

becerisine sahip olduklarina inanilmaktadir (Cooper:2007, ss.79-80).

Sunulan mesajin bicimleri de tutum degisikliginin ortaya ¢ikmasinda belirleyici
bir etki olusturmaktadir. Ciinkii mesajin igerigi karsisinda, bireyler ya mesaj ile

biitlinlesme ya da mesajin  vermek istediklerinden uzaklagsma egilimi

111



gostereceklerdir. Nasil ki iletinin kaynagi veya iletiyi sunan kisi ikna siirecinde,
onemli fonksiyon iistleniyorsa, mesajin igerigi de ikna siirecinin istenilen yonde bir

seyir izlemesine ciddi katkilar saglamaktadir.

Eger mesajin igerigi, mesaji alan kisinin inang ve diisiinceleri ile ortiisiiyorsa o
zaman mesaj kuvvetli bir etki ortaya koyabilecektir. Cilinkii boyle bir ortamda mesaj
alici, iletinin igerigini benimsemeye hazir bir egilim igerisindedir. Tek tarafl
argliman olarak da ifade edilen bu durum, iletinin, mesaji alanin inanglarini
giiclendirmeye hizmet edecegini agiga cikarmaktadir. Eger alici, mesaj hakkinda
olumsuz bir tutum sergiliyor ise o zaman da ¢ift tarafli argumanin varligindan s6z
edilebilir. Bu durumda mesajin igerigi ile beraber, iletiyi sunanin konumunun da
dikkate alinmas1 gerekmektedir. Bunlara ilave olarak bir mesaj icerigi endise niteligi
de tasiyabilir. Eger iletiye sunulan mesajlar pek Onemsenmeme egilimi ortaya
koyuyorsa, 6l¢iilii olmak kaydiyla mesajin igeriginde endise ifadelerine yer vermek
etkili sonuglar ortaya koyacaktir. Ozellikle tehlikeli uyaricilarin  meydana
getirebilecegi risklere karsi tavsiye nitelikli mesajlara endise ifadeleri katmak iyi

neticeleri beraberinde getirmektedir (Witting: 2000, s.261).

Tutumlarin degistilmesine yonelik ikna girisimlerinde ileti igeriginin goriis
farki ortaya koymasi 6nemli oldugu gibi bu goriis farkinin hangi bigimde aktarildig:
da ayrica ehemmiyet igermektedir. Bu noktada tek ve cift yonlii iletisim kavraminin
tanimlanmas1 gerekmektedir. Ileti sadece mesaji aktaranin kendi goriisiinii ortaya
koyup kars1 diisiincelere, fikirlere yer vermiyorsa tek yonlii bir iletisimden soz
edilmektedir. Buna karsilik eger ileti, mesaji aktaranin kendi goriisleri yaninda ayni
zamanda kars1 tezlere de yer veriyorsa bu durumda ¢ift yonlii bir iletisimin
varligindan bahsedilmektedir. Iletinin goriis farki icermesi durumunda ¢ift yonlii
iletisim, tek yonlii iletisime kiyasla daha gii¢lii bir argiiman ortaya koymaktadir.
Ciinkii mesaj1 ileten kaynak, bu yolla kendi tezine kars1 ortaya koyulabilecek tezleri
etkisiz hale getirmekte ve iletiyi alana kars1i daha giiglii konuma gelmektedir
(Arkonag:2005, ss.184-185). Bu bilgiler 1s181nda ¢ift yonlii iletisimin vergi idaresi ve

miikellef arasindaki iligkilerde de belirleyi rol iistlenecegi sdylenilebilir.
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Vergi idaresi ile miikellef arasinda daha ¢ok tek yonlii bir iletisimin s6z konusu
oldugu bilinmektedir. Vergi idaresi genelde miikelleflerle olan goriis farkliliklarini
tek yonlii iletisim yaklasimini esas alarak aktarma egilimindedir. Yani bir vergi
idaresi vergi uygulamalarina iliskin olarak miikellefler, sivil toplum kuruluslari vb.
karsit goriislerinden ziyade sadece kendi goriiglerini sunma egilimindedir. Tabii ki bu
egilim, onlarin en dogal hakkidir. Ciinkii her ¢ikartilan kanun, halk i¢in yetki alan
meclisin onayindan gecerek hayata gegirilmektedir. Vergi idaresinin ¢ift yonli
iletisime yoOnelmesi durumunda ise 6zellikle yeni uygulamaya koyulan vergilerin
hakliligma iliskin bireylerin zihinlerinde daha olumlu ve giiglii etkilerin
olusturulabileceginden s6z etmek miimkiin olabilir. Boyle bir siire¢ ayn1 zamanda

goniillii vergi uyumunun yerlesmesine de katki saglayabilecektir.

Tehdit unsuru da tutum degisikliklerinde ©6nemli etken olarak kabul
edilmektedir. Cezalar yoluyla davranislarin degisebilecegi durumlarda ayni etkinin
tutumlar i¢in de agiga ¢ikabilecegini diisiinmek yaniltici olabilir. Bir kimse
yasaklanmis bir faaliyeti sadece uygulanan cezanin etkisinden dolay1 terk etme
yoniinde bir davranis ortaya koyuyor ise bu durum o kimsenin tutumunu
degistirdigini gostermez. Bu noktada tutum degisikligi i¢in belirleyici olan faktor,
kisinin yasaklanan faaliyete nasil bir deger atfettigidir. Cezadan dolay1 davranigini
degistiren fakat yasakli faaliyete karst olumlu tutumlarini devam ettiren bir birey,
ilgili faaliyete iliskin yasak ortadan kalktiktan sonra tutumlar1 dogrultusunda hareket
etmeye devam edecektir. Bu baglamda yiiksek cezalar yerine diisiik cezalar
uygulayarak hem tutumlarin hem de davranislarin istenilen yonde degistirilmesi daha
anlamli sonuglarin ortaya ¢ikmasina sebep olacaktir (Freedman vd: 2003, ss.512-

514).

Bu bilgiler 1s1ginda vergi cezalarmin yorumlanmasina iliskin olarak da bir
degerlendirme yapilabilir. Ciinkii vergi cezalar1 genel olarak yiiksek oranlar
icermektedir. Ozellikle vergi kacakc¢iligma ydnelik cezalar, bu yondeki olumsuz
davraniglarin agiga c¢ikmasina mani olmaktadir. Fakat bu cezalarin biiyiikligi
bireyleri vergi kagirmama yoniinde bir tutum degisikligine sevk edememektedir.

Eger onemli olan bu yondeki tutumlar1 degistirmek ise, cezalarin hafifletilmesi ve

113



tutumlart etkilemeye yonelik bir takim uygulamalarin hayata gegcirilmesi, anlaml

sonuglar ortaya koyabilir.

Aktarilan iletiler, her zaman istenilen tutum degisikliklerine yol agmayabilir.
Ikna yoluyla tutumlarmn degistirilmesi belirli bir siireyi icermektedir. Dolayisiyla bu
zaman igerisinde iletiye nasil bir tepkinin verilecegi ile ilgili olarak belirsizlikler s6z
konusu olabilir. Bu belirsizlikleri giderebilmek igin tesvik edici uyaricilardan, sosyal
normlardan ve acik kanuni yaptirimlardan yararlanilmaktadir (Arkonag:2005,s.190).
Ornegin; diinyanin bir¢ok iilkesinde sigara kullaniminin azaltilmasina yonelik tutum
degistirme c¢abalari, kapali alanlarda sigara i¢ciminin yasaklanmasindan sonra daha
net ve olumlu sonuglar ortaya koymustur. Benzer bigimde kati atik kullanimina
yonelik tutum degistirme girisimleri, bu alandaki caydirict vergi uygulamalariyla

desteklenerek istenilen sonuglarin ortaya ¢ikmasina yardimci olabilir.
2.2.3.3 Tutum Degisimine Yénelik ikna Modellerinin Degerlendirilmesi

Bu baslik altinda dncelikle merkezi ve ¢evresel ikna yolu yontemlerine iliskin
kisa bir tanimlama yapilacaktir. Ardindan bu iki ikna yolu yonteminin karsilastirmali
olarak degerlendirilmesine yer verilecektir. Sonrasinda ikna yontemleri igerisinde yer
alan maruz birakma etkisi ve klasik kosullandirma modelleri bir arada
degerlendirilecektir. Son olarak son iki model, vergi psikolojisi baglaminda

degerlendirilecektir.

Merkezi ikna yolu yontemi, bir tutum nesnesine iliskin mesaj unsurlarinin
bilin¢li ve kasitl bir bi¢imde incelenmesi gerektigini esas alan bir ikna yontemidir.
Cevresel ikna yolu yontemi ise daha ¢ok dis uyaricilar yoluyla bir etki agiga ¢ikaran

ve mesaj unsurlarmin detayli bir bi¢imde incelenmedigi bir ikna yontemidir (Batra:

2008, s.193).

Bu yontemlerin kullanimi, insanlarin mesajin icerigi hakkinda nasil
diistindiiklerine bagli olarak degisebilmektedir. Eger insanlar mesajin igerigini
ciddiye aliyorlarsa merkezi ikna yolu yontemi, mesajin igerigini ciddiye almiyorlar
ise gevresel ikna yolu yontemi gegerli olacaktir. Yani eger kaynak kisi veya diger bir

tanimlama ile mesaj1 ileten kisi acik bir ifade kullantyorsa, mesaj 6nem arz ediyorsa
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merkezi ikna yolu yontemi tercih edilecektir. Bununla beraber mesaji alan kisilerin
bilgiyi hazmetmesi i¢in zaman1 varsa ve konuya gii¢lii bir ilgisi mevcut ise yine
merkezi ikna yolu yontemi segilebilecektir. Ancak eger kaynak kisi kavranmasi zor
olacak bi¢gimde hizli konusuyorsa, mesaj onemsizlik ve karmasiklik igeriyorsa ve
izleyicilerde de psikolojik ve fizyolojik bakimdan bir yetersizlik mevcut ise bu
durumda g¢evresel ikna yolu yonteminin kullanimi s6z konusu olacaktir

(Kassin:2011, 214-217).

Merkezi ikna yolu yontemi, mesaj alicilarinin kendi inaglariyla ortiisen
bilgileri, anlamli ve mantikli bulduklarini ortaya koymaktadir. Cevresel yontem ise
mesaj alicilarin inanglartyla tutarli bir bilgiye sahip olmalari sartin1 da one stirmez.
Bu iki yontem, bir tutum nesnesine ait mesaj igerigini i¢sel veya digsal argiimalara
bagli olarak degerlendirir. Eger bir birey, tutum nesnesine ilisikin mesaj iceriklerini
bu nesnenin Ozelliklerini, faydalarin1 ve verimini g6z Oniinde bulundurarak
degerlendiriyorsa merkezi yontemin esas alinmasi, en iyi getiriyi olusturabilecektir.
Digsal uyaricilarin esas alindigi durumda ise ¢evresel yontemin esas alinmasi en iyi

sonucu verecektir (Batra: 2008, 5.193).

Merkezi yontem giiglii ve uzun omiirlii tutum degisimlerini agiga ¢ikarirken
cevresel yontem, zayif ve gecici tutum degisimlerini ortaya koymaktadir. Ayrica
merkezi yOntem, mesaj alicinin motivasyon ve yeteneginin kuvvetli oldugu
durumlarda uygulanabilirken cevresel yontem ise, mesaj alicinin motivasyon ve
yeteneginin zayif oldugu durumlarda otomatik kullanim saglamaktadir (Jansson-

Boyd:2010, s.99).

Bu ikna yontemlerine ilave olarak maruz birakma etkisi ve klasik
kosullandirma modellerinden de bahsedilebilir. Bir tutumun olusumunda Gnemli
aciklayici etkilere sahip olan bu modeller ayni zamanda tutumlarin degistirilmesi
olgusunun agiklanmasina da hizmet edebilmektedir. Fazla sayida ampirik ¢alisma ile
de desteklenen bu modeller, bireylerin iizerindeki ikna etkilerini de ortaya
koymaktadir. Dolayisiyla bu noktada bu iki modelin tutum degistirmeye yonelik ikna

modeli kapsaminda ele alinmasi, anlamli gériinmektedir.
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Tutum olusum modellerinden biri olan maruz birakma etkisi, bireylerin tarafsiz
veya olumsuz olarak degerlendirdigi bir tutum nesnesine karsi pozitif egilimler
ortaya koymasma neden olabilmektedir. Ilgili nesneye karsi birey tarafindan
gelistirilen olumlu yondeki tutumlar, siklikla veya siirekli bicimde maruz kalinan
mesaj, goriintii gibi bir takim etkileyiciler yardimiyla agiga cikabilmektedir. Basit
nitelikli bir bagka model olan klasik kosullandirma ise pozitif veya negatif tutum
olusturulmak istediginde kullanilmaktadir. Bu modelde de maruz kalma etkisinde
oldugu gibi, siireklilik ve siklik, belirleyici faktorlerdir. Piyasada da bu modelden
esinlenerek pozitif egilimler olusturmak adina {inlii veya cekici kimselerden
faydalanilarak {rtinlerin  sunumlart yapilabilmektedir. Modelin bu amagcla
kullanilmasi, faydalanilan kisilerle ilgili baz1 sorunlarin ve dolayisiyla bazi risklerin
aciga cikmasi ihtimalini de icerebilmektedir (Baumeister ve Bushman: 2011, s.202-
204).

Bu iki modelin vergi psikolojisi perspektifinden degerlendirilmesi de anlaml
sonuglar ortaya koyabilir. Ornegin; sigara ve alkol iiriinlerinin saghk iizerinde
olusturdugu olumsuzluklarin neler olduguyla ilgili gorsel ve yazili medyada siklikla
ve siirekli bicimde yayimlanan haberler, ilgili iirlinler ile alakal yiiksek vergilere
karst olumlu bir tutum olusturmaya yoneltebilir. Vergi psikolojisi kapsaminda ele
alimamasa da kapali mekanlarda sigara icme yasaginin uygulandig: ilk donemlerdeki
tutumsal egilimler de maruz birakma etkisine iliskin bir bagka 6rnegi olusturabilir.
Cinkii bu yasagin ilk uygulandigi donemlerde yasaga karsi negatif tutumlar
sergileyen ve 6zellikle az sayida sigara i¢en birgok insanin daha sonraki donemlerde
yasagin siirekliliginden dolay1 sigarayr birakma egilimine girdigi bilinmektedir.

Maruz birakma etkisine ornek olusturabilecek uygulamalari cogaltmak miimkiindiir.

Klasik kosullandirma modeli de vergi psikolojisi acisindan degerlendirilebilir.
Hiikiimetlerin vergi tutum nesnesine bir takim pozitif anlamlar ytikleyip yiikiimliiler
tizerinde olumlu bir etki saglayarak tutum olusturma ¢abalari, klasik kosullandirma
modeline 6rnek olarak gosterilebilir. Vergisini tam ve zamaninda ddemeyenlere
yonelik bilingli olarak yapilan olumsuz degerlendirmeler ve bu yolla yiikiimliiler
tizerinde etki olusturma gayretleri de bu model i¢in 6rnek teskil edebilir. Ayrica vergi

bilincinin arttirilmasina doniik iinliillerden veya toplumda sevilen ve saygi goren
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kisilerden faydalanilarak tutumlar1 bi¢imlendirme c¢abalar1 da klasik kosullandirma

modeli igin 6rnek olusturabilir.

2.2.3.4 Tutum Degisiminin Degerler ve inanclar Ekseninde Izah

Bu baslik altinda oncelikle tutum degisimi ile degerler arasindaki etkilesime
deginilecektir. Sonrasinda tutum degisiminin inanglar ile nasil bir etkilesim iginde

oldugu konusuna agiklik getirilecektir.

Tutumlarin tek baslarina belirleyici bir etki gostermeleri beklenmemelidir. Her
tutum, diger tutum ve degerlerle siki bir iliski igerisindedir. Bir tutum degisikligine
iligkin egilimler, bu tutumla iligkili diger tutumlarin direng gostermelerine neden
olabilmektedir. Tutum ve degerler arasindaki etkilesim ise tutumlar arasi iligkinin
varliginda etkin bir bigimde ortaya ¢ikmaktadir. Somut tutum nesnesi Ozelligine
sahip olan bir iiriin hakkindaki tutum, bir taraftan politik ve tiikketim ile alakali
degerlerle iligkili olabilirken diger taraftan da inanglarla alakali bir goriintii aciga
cikarabilmektedir. Boyle bir durumda bu tutum nesnesine yonelik olarak duygusal

vurguyu one ¢ikaran iletisim araci bagarili olamayabilecektir (Hortagsu:2012,ss.293-
294).

Bu noktada deger ile tutum kavrami arasinda karsilastirmanin yapilmasi, iki
kavramin birbirleriyle olan miinasebetine de 151k tutabilir. Degerlerin tutumlari
etkiledigi géz oniinde bulunduruldugunda bdyle bir karsilastirmanin gerekli oldugu

sonucuna da ulasilabilir.

Bir deger, tek bir inanci temsil ederken bir tutum, olumlu veya olumsuz birden
cok inanci biinyesinde barindirmaktadir. Diger yandan bir deger, nesne veya
durumlar ile smirlandirilamazken bir tutum, Ozel nesne veya durum ile
sinirlandirilabilir. Ote yandan degerler, kisilik karakteri {izerinde tutumlara kiyasla
daha fazla belirleyici bir 6zellik ortaya koyabilmektedirler. Bu bilgilerden hareketle
degerlerin hem davraniglara hem de tutumlara hiikmettigi sonucuna ulasilabilir
(Rokeach:1973,5.18).

117



Bu degerlendirme, soyut bir tutum nesnesi olan vergi olgusu ile de
iliskilendirilebilir. Ornegin; verginin kutsalligini deger olarak benimseyen ve
devletin miidahalecilik anlayisinin toplumsal fayday1 arttiracagima inanan bir
miikellef icin c¢evresinde gozlemledigi vergi kagirma ve vergiden kaginma
girisimleri, pek fazla bir etki olusturmayabilir. Yine benzer bir bi¢cimde cevre
duyarliligimi deger olarak benimseyen ve cevre kirliliginin gelecek nesiller igin
onemli bir tehdit olusturduguna inanan bir birey i¢in karbon {lizerine salinan
vergilerin yiiksek olmasi, tutumsal yonden olumsuz bir etki ag1ga ¢ikarmayabilir. Ote
yandan, adalet ilkesini deger olarak benimseyen ve gercek bir vergi adaletinin
olmadigina inanan bir ylikiimlii i¢in, vergi bilincine katki sagladigi kabul edilen ikna

cabalar1 bir anlam ifade etmeyebilir.

Tutumlar ile degerler arasindaki etkilesim, ¢ok sayida tutum ve deger bir arada
degerlendirildiginde daha belirgin bir goriintii ortaya koyabilmektedir. Ciinki
tutumlarin birbirleriyle baglanmasi biiylik resmi agiga ¢ikarabilmekte ve bu biiyiik

resim degerlerin meydana gelmesine neden olabilmektedir (Silah:2005, s.310).

Tutum ve degerlerin insan kisiligini etkiledigi ve psikolojik yapinin en 6nemli
boliimiinii olusturdugu gercegi goz oniinde bulundurulduguda bu iki temel olgunun
davraniglart 6nemli Ol¢lide yoOnlendirebilecegi ve sekillendirebilecegi sonucuna
ulagilabilir. Ozellikle degerler, tutumlari ve dolayisiyla davramiglari birinci derecede
etkileyebilmekte ve degerlerin degisip degismemesine bagli olarak tutum ve
davraniglarda farkli neticeler agiga ¢ikabilmektedir (Silah:2005, s.310). Bu bilgiler
kapsaminda 6rnegin; ¢evre temizligini deger olarak benimseyen bir bireyden, ¢evre
kirlenmesinin Oniine ge¢gmek amaciyla uygulamaya sokulan her hangi bir vergiyi
desteklemesi beklenebilir. Boylelikle ¢evre temizligine iliskin deger algisinin kisinin
tutumlarindan once geldigi ve bu deger algisinin 6nce tutumlar1 ve daha sonrasinda

davraniglar1 yonlendirdigi sdylenebilir.

Degerlere ilave olarak tutumlar: etkileyen ve yonlendiren bir baska temel unsur
da inanglar olarak ifade edilmektedir. Cogu durumlarda kisisel ilkelerin belirleyicisi
de olan inan¢ olgusu, ayn1 zamanda bilgi, kanaat ve inanmay1 kapsayan psikolojik

nitelikli bir gériiniim ortaya koyabilmektedir (Eren:2004, s.173-174).

118



Inanclarin tutumlar1 etkilemesi farkli bigimlerde kendini gostermektedir.
Elbetteki bir birey bir tutum nesnesi ile ilgili olarak oncelikle kendi bilgileriyle
destekledigi inanglarmi géz 6niinde bulunduracak ve bu yonde bir tutum olusturma
egilimi igine girecektir. Fakat bazen bilgi eksikligi, ilgili tutum nesnesi hakkinda
tutum olustumak i¢in farkli bireyi arayiglara yoneltebilmektir. Bu durumda birey,
bilgi eksikligini giderebilecegini diisiindiigii bir uzmanin goriislerini benimseyerek

tutum olusturma ontindeki engelleri kaldirabilmektedir (Kardes:2011, s.88).

Gerek degerler gerekse inanglarin inanmaya iliskin unsuru vergi psikolojisi
literatiirlinde kisisel normlar baslig1 altinda ele alinmaktadir. Bilhassa inanclarin
inanmaya yonelik unsuru ile ilgili giliglii inanglar, bireylerin yiiksek ahlak anlayisi ile
bagdastirilmaktadir. Boyle bir iliskilendirme ise vergi yiikiimliiliiglini goniilli vergi
uyumuna yaklastirmaktadir (Kirchler:2007, s.59). Ornegin; ozellikle gelir vergisi
perspektifinde kisilerin gii¢lii inanglari, tam ve zamaninda vergi yilikiimliiliiglinii
yerine getirme konusunda belirleyici bir etki agiga cikartabilir. Cogu dini temelli
kaynaklarda diirtistlik olgusuna sik¢a vurgu yapilmasi, belirli bir inaca sahip

insanlar1 vergilerini dogru bir bi¢imde beyan edip 6demeye yonlendirebilir.

Gelir vergisi kapsaminda yapilan bazi ampirik arastirmalar, bu Ornegin
gecerliligini destekler niteliktedir. Yapilan bir ampirik c¢alisma, dindarligin vergi
ahlaki tlizerinde pozitif etki olusturdugunu ortaya koyraken bir baska calisma,
dindarlik ile sahtekalik egilimi arasinda negatif yonlii giiclii bir iliskinin oldugunu
aciga cikartmistir (Kirchler:2007, s.62). Inanglarin inanmaya iliskin unsuru, 6zel
tiikketim vergileri baglaminda da degerlendirilebilir. Ozellikle bu unsur bir taraftan
sigara, alkol ve kumar gibi bir takim tiikketim aligkanliklarinin degistirilmesinde
belirleyici bir rol iistlenebilirken diger taraftan da ¢evre duyarliligi ve saglikli yasam

stirdiirme sorumlulugu iizerinde olumlu bir etki olusturabilir.

2.2.4 Tutum-Davrams Iliskisini Belirleyen Faktorlerin ve Planlanmis Davranis

Teorisinin izam

Tutumlarin davraniglara yon verdigi gerceginden hareketle tutum-davranis
iliskisinin bilinmesi 6nem arz etmektedir. Bu noktada da hangi faktorlerin tutum-

davranig iliskisini belirleyebilecegi konusu 6ne ¢ikmaktadir. Buradan hareketle bu
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baslik altinda oncelikle tutum ve davranig arasindaki iliskinin yonlendirici ve
etkileyici faktorlerine deginilecektir. Daha sonra tutumlar disinda davraniglara yon
veren bagka faktorlerin de oldugunu kabul eden planlanmis davranmis modelinin
izahina calisilacaktir. Bu baglamda model, tutumlar ve diger belirleyici unsurlar

etkilesiminde agiklanacaktir.
2. 2. 4.1 Tutum-Davrams iligkisinin Belirleyicileri

Tutum ve davranis arasindaki iliskinin yonii, derecesi ve tutarliligi bir¢ok
faktore baglh olarak degisebilmektedir. Bu faktorleri, tutumlarin yapisinda var olan
unsurlar ile iliskilendirmek miimkiindiir. Bir taraftan tutumlara atfedilen bir 6zellik
olarak degerlendirilen erigebilirlik konusu, diger taraftan tutum degiskenleri
arasindaki tutarlilik derecesi, tutum ve davranis arasindaki iliskinin varligin1 ortaya
koymaktadir. Ote yandan tutumlarin giivenilirligi, ortam esigi, duygusal baglantilar,
durumsal ve normatif faktorler de tutum ve davranig arasindaki iligkinin

belirleyicileri olarak degerlendirilmektedir.

Bir bireyin  tutumlarinin  davraniglar1t  etkileyip  etkilemeyeceginin
gostergelerinden biri olan tutumlarin erisebilirligi konusu, bir tutumun kolaylikla
hatirlanip hatirlanamadigina gore farklilik gostermektedir. Akilda kalan veya kolay
erisilebilen tutum, davranislar iizerinde giiclii etki olusturabilirken akilda kalmayan
tutum davraniglari zayif yonde etkileyebilmektedir (Wayne ve Maclnnis:2008,
s.144).

Tutumlar ve davranis iliskisinin derecesini ortaya koyan bir baska faktor de
tutumlar arasindaki ¢atismadir. Normal kosullarda tutum degiskenleri arasinda bir
tututarlilik beklenmektedir. Duygusal, biligsel, davranigsal egilimlerin biitiinlik
olusturmasi1 durumunda, tutumlar tutarlilik gostermekte ve bu yondeki davraniglarin
hangi yonde olacaginin tahmininde bir sorun yaganmamaktadir. Ancak bu ii¢ tutum
bilesenin birbirlerini desteklememesi halinde ise tutumlar arasi bir gatisma soz
konusu olabilmekte ve bu da tutum-davranis iligkisinin giiclinii azaltarak
davranislarin tahmin edilebilirligini sikintiya sokmaktadir. Ozellikle isletmeler,

misterilerine gonderdikleri mesajlar1 onlarin algilarinda tutumsal ¢atigmaya neden
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olmayacak bicimde dikkatlice se¢mektedirler. Boylelikle davraniglarin tahmin
edilebilirligi konusundaki riskler, azalmaktadir (Hawkins ve Mothersbaugh:2010,
5.452).

Tutumlarin ~ davraniglara  yonlendirip  yonlendirmeyecegini  belirleyen
gostergelerden bir digeri de tutumlarin glivenilirligidir. Tutumlarin giivenilirligi,
tutum nesnelerine iligkin olarak daha fazla bilgi miktarmin veya daha giivenilir
bilginin diizeyine gore farklilik gosterebilmektedir. Tutum nesneleri i¢in daha
giivenilir ve daha fazla bilgi, tutumlarin davranmislara yonelme egilimini

giiclendirmektedir (Wayne ve Maclnnis:2008, s.144).

Tutum ve davranislar arasindaki iliskide tutumlarin davranislara donlismesini
etkileyen Onemli faktorlerden biri de ‘ortam esigi’ veya ‘engel’ olarak ifade
edilebilir. Bazi ortamlar vardir ki bireye sorumluluk yiiklemez ve birey lizerinde
baski olusturmaz. Bu durumda tutumlarin kolaylikla davraniglara doniistiigiinden
bahsedilebilir. Bazi ortamlar da vardir ki tutumlar bir takim engellerden dolay1

davraniglara doniismeyebilir (Kagit¢gibasi:2013, s.136).

Tutum ile davraniglar arasindaki etkilesimin yoniinii sadece cevresel etkenler
aciga cikarmaz. Ayni zamanda bu etkilesimin yonii, tutum dis1 etkenler ve olglim
hatalarinin varligina baglh olarak da degisebilmektedir. Tutum dis1 etmenler olarak
kabul edilen bilimsel arastirmalar, olusturdugu yapay etki araciligiyla tutuma kaynak
olusturan tepkiyi sekillendirmektedirler. Bu vesile ile katilimci, bir sekilde motive
edilebilmektedir. Bunun yaninda Ol¢limlerdeki sapmalar, anketi yapanlarin ve
katilimcilarin  gereken 0Ozeni gOstermemesi, anket icerisinde bulunan ifade
maddelerinin  hatali degerlendirilmesi gibi 0Ol¢iim tekniginden kaynaklanan
problemler de tutum ve davranig iligskisinin saglikli bir sekilde Olciiliip analiz

edilememesine neden olmaktadir (Inceoglu:2010,s.150).

Tutum ve davraniglar arasindaki iliskinin derecesini belirleyen diger faktorler
ise sirasiyla; duygusal baglantilar, durumsal ve normatif faktorlerdir. Duygusal
baglilik icinde olunan bir tutum nesnesinin daha ¢ok talep edilebilir olmasi, tutumlari
pozitif bicimde giiglendirmektedir. Giiglendirilen tutum da muhtemelen bireyleri

olumlu yonde davraniglara yonlendirebilmektedir. Durumsal faktorler ise engelleyici
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bir nitelik gosterdiginde tutum ve davranis arasindaki iliskiyi zayiflatabilmektedirler.
Ozellikle somut tutum nesnelerinin talep edilebilirliginde daha belirgin bir bicimde
ortaya ¢ikan durumsal faktorler, talebin bir sekilde engellendigi durumlarda tutumlari
olumsuz bir bigimde etkilemekte ve bu durum da tutum davranis iliskisinin giiclinii
azaltmaktadir. Normatif faktorler ise tutumlart digaridan etkiler yoluyla
bicimlendirmektedir. Bu faktorler, bireyin bir tutum nesnesine iligkin olumlu
degerlendirmesini diger kisi ve gruplar araciligiyla baski altina almaktadir (Wayne
ve Maclnnis:2008, s.145).

2.2.4.2 Tutumlar ile iliskili Planlanmis Davramis Modelinin Aciklanmasi

Tutumlarin davraniglar iizerinde etkin olduguyla ilgili bir siiphe olmamasina
ragmen Ssadece tutumlarin, davraniglara yon verdigini veya davraniglart etkiledigini
diisiinmek yaniltict olabilir. Davraniglarin tek belirleyicisi sadece tutumlar degildir.
Bununla beraber baska faktérler de davranislarin belirleyicisi olabilmektedir. Iste bu
baglamda literatiirdeki planlanmis davranis teorisi, davranisi agiga ¢ikaran tutum ve
diger faktorleri bir biitiin halinde degerlendirerek bir sonuca ulasmaktadir. Bu teoriye
gore, bir davranisa yonelik tutumlarla beraber, 6znel normlar ve algilanan davranis
kontrolii de davranisa iliskin niyetleri ve dolayisiyla davranislar1 agiga ¢ikartmaktadir
(Kassin vd: 2011, s.212). Bu noktada davranisa yonelik tutum, 06znel normlar ve

algilanan davranis kontrolii olgularinin tek tek ele alinmasi anlamli gériinmektedir.

Planlanmis davranis teorisi igerisinde yer alan davraniga yonelik tutum
kavrami, tabiati bakimidan birey temelinde ele alinmakta ve herhangi bir davranisi
sergilemenin olumlu veya olumsuz degerlemesini ifade etmektedir. Oznel norm ise
oncelikle sosyal etkilerin yansimasi temeline oturmaktadir. Bununla beraber 6znel
norm, bir takim faktoérlerin mevcudiyetinde davraniglarin uygulandigr veya
uygulanmadig1 durumlarda sosyal ¢evre baskisinin bireylerde olusturdugu algi olarak
tanimlanmaktadir (Ajzen:2005, ss.117-118). Algilanan davranis kontrolii ise
yapilmas: istenilen davranisin kolaylik ve zorluk yoOniinliniin bir arada
degerlendirilmesini ve buna bagli olarak karar verme egiliminin olugmasini ifade

etmektedir. Her hangi bir davranis1 kolayca uygulanabilir olarak nitelendiren bir
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birey, bu davranigin hayata gegirilmesi konusunda daha kararli bir durus ortaya

koyabilmektedir (Sakalli:2010, s.119).

Belirtilen bu planlanmig davranis teorisinin {i¢ temel 6gesini bir dizi inanglarin
fonksiyonu olarak da ele almak miimkiidiir. Aslinda davranisa yonelik tutumlarin
temelinde davramigsal inanglar yatmaktadir. Bir birey, uygulamaya koyacagi
davraniglarin sonuglarini hesap ederek hareket etme egilimindedir. Sonuglarin tahmin
edilmesinde de davramigsal inanglar belirleyici olmaktadir. inanglarin fonksiyonu
olarak degerlendirilen bir bagka temel 6ge de 6znel normlardir. Normatif inanglarin
fonksiyonu olan 6znel normlar, istenilen davranislari ortaya koymaya egilimli olan
bireylerin kisi veya gruplar tarafindan onaylanip onaylanmamasi durumuna baglh
olarak sekillenmektedir. Dolayisiyla bireyin inanglar1 bu etkilerin altinda
bigimlenmektedir. Inanclarin fonksiyonu olan son temel 6ge ise algilanan davranis
kontroliidiir. Kontrol inanglarinin fonksiyonu olarak degerledirilen bu 6ge, bireyin
davranigsal egilimleri sergilerken daha once yasadiklarina veya ¢evresindeki kisilerin
deneyimlerine gore hareket etme durumunu ortaya koymaktadir (Ajzen:2005,

ss.117-118).

Bu noktada inanclarin fonksiyonu olan bu &gelerin, Ornekler yardimi ile
desteklenmesi, konunun pekistirilmesine katkilar saglayabilir. Ornegin; vergi
kagirma davranmigini gayri ahlaki bulan bir kimsenin buna gore tutum sergilemesi,
davraniga yonelik tutumlarin davranigsal inanglara baglh oldugunu ortaya koyabilir.
Diger taraftan vergi kagirmanin ahlaki olmadigina inanan bir Kkisinin, vergi
kagirmanin giinah oldugunu beyan eden kanaat Onderinin etkisiyle bu konudaki
inanglarini giiclendirmesi 6rnegi, 6znel normlarin normatif inanglara bagl oldugunu
aciklayabilir. Ote yandan gelir vergi yiikiimliisii bir bireyin, ge¢miste vergi kagirma
nedeniyle biiyiik oranda cezaya garptirilmasi, ayni bireyi vergisini tam Odemeye
yonlendirebilir. Bu ornek, algilanan davranis kontroluniin, kontrol inang¢larinin bir

fonksiyonu oldugunu agikca ortaya koymaktadir.

Planlanmig davranis teorisinin 6gelerinin dayandigi inanglar dizisi de bir takim
faktorlerden etkilenmektedir. Bu faktorleri ii¢ kisimda toplamak miimkiindiir.

Bunlardan ilki kisisel faktorlerdir. Bu faktorler; genel tutumlar, kisisel ozellikler,
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degerler, duygular, anlayis veya zeka seklinde siralanmaktadir. Ikincisi ise sosyal
faktorlerdir. Bu faktorleri de yas, cinsiyet, 1k, etnik yapi, din, egitim, gelir bigimde
siralamak miimkiindiir. Son olarak bilgiye iliskin faktorlerden bahsedilebilir. Bu
faktorler de deneyim, enformasyon ve medya baskisi seklinde ifade edilebilir

(Ajzen:2005, ss.117-118).
2.2.5 Tutum ile iliskili Temel Kavramlarin Degerlendirilmesi

Tutum olgusunun oOzellikle sosyal psikoloji g¢ercevesinde bir takim temel
kavramlar ile etkilesim igerisinde oldugu kabul edilmektedir. Bir taraftan algilama
kavrami diger taraftan Onyargi ve sosyal normlar, tutumlar ile iliskili bir goriintii
orataya koymaktadir. Bilhassa bu ii¢ temel kavram, sosyal psikoloji literatiiriinde
basliklar halinde ele alinmakta ve tutumlarla baglantili olarak agiklanmaktadir. Bu
bilgiler 15181nda bu baslik altinda dncelikle algilama kavrami genel, sosyal ve vergi
psikolojisi baglaminda degerlendirilecek ve ardindan Onyargi kavramina vergi
psikolojisi ¢ergevesinden deginilecektir. Son olarak sosyal normlar olgusu tutumlarla

iligskilendirilerek vergi psikolojisi ekseninde ele alinacaktir.

2.2.5.1 Algilama Kavrammnin Genel Psikoloji ve Sosyal Psikoloji Perspektiften

Ele Allnmasi

Genel psikoloji kapsaminda algilama olgusu, kisaca algilayicilarin soyut ve
somut nesneler i¢in algiladiklar1 duyumsal bilgiyi ifade etmektedir. Bes duyu orgam
ve hissetme duyusu araciligiyla bilgi edinmeyi ifade eden duyumsal bilgi, bir
yoniiyle fizyolojik unsurlarla etkilesim icerisindeyken diger yoniiyle psikolojik ve
sosyolojik bir olgu olarak degerlendirilmektedir (Inceoglu:2010,ss.68-69).
Algilamanin hem psikoloji hem de sosyoloji kavram ile biitiinliik icermesi de bu
olgunun literatiirde hem genel psikoloji hem de sosyal psikoloji kapsaminda ele

alinmasin gerekli kilmaktadir.

Ote yandan algilayicilarin algiladiklar1 duyumsal bilgi ile dis diinyadaki uyarici
algilamalar arasinda bir iligkinin varligindan da s6z etmek miimkiindiir. Ciinki

hissetme duygusu araciligiyla bilgi edinme, uyaricilar vasitasiyla olmaktadir.
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D1s diinyadan gelen uyaric1 algilamalar, Oncelikle uyar: ile iligkilendirilen
bilgileri sbzciik ve anlam itibariyla hafizada etkinlestirmektedir. Ornegin; vergi
uyaricisina yonelik algilamalar, adalet, karsiliksiz 6deme, kagakcilik, zorunluluk gibi
vergi ile alakali bircok cagrisimi bellekte etkinlestirmektedir. Hafizada algilamalar
yoluyla etkinlestirilen bilgi daha sonra, cinsiyet, 1k, yas gibi uyaricilarin
simiflandirilmasina yardimci olan sosyal yargilamalari etkilemektedir. Hafizada
etkinlestirilen aymi bilgi, bilingli ve organize se¢imler yoluyla meydana gelen
karmasik sosyal davraniglar1 da sekillendimektedir (Ferguson ve Bargh:2004, ss.33-
34).

Algilama, tutum ve davranis arasindaki iliskide de Onemli rol
iistlenebilmektedir. Oncelikle tutumlarn bellekte etkin hale getirilmesi sartiyla
algilama siirecinin tutumlar tarafindan etkiye ugradigi kabul edilmektedir. Yani her
hangi bir yanli tutum, erisilebilme ve hafizada etkinlestirilebilme 6zelligine sahipse o
zaman ilgili tutum nesnesi i¢in farkli bigimlerde algilanma egiliminden
bahsedilebilir. Ornegin; cevre yanlisi tutumlarin erisilebilir ve bellekte
etkinlestirilebilir olup olmamasina gore yerdeki her hangi bir bos i¢ecek kutusuna
kars1 iki farkli algilama egiliminden s6z edilebilir. Bos icecek kutusu, bir taraftan
geri donilisiim nesnesi olarak algilanarak geri doniisiim aracina iletilebilirken diger
taraftan da bir ¢Op olarak algilanip yerde birakilabilir veya ¢ope atilabilir
(Bodenhausen ve Hugenberg:2009, s.15).

Aym sekilde 6rnegin; erisilebilir ve bellekte etkinlestirilebilir ¢evre vergisi
yanlist tutumlar, arabalarin yaydigi karbon salimina karsi insanlari, iki farkl
algilamaya sevkedebilir. Bazi kisiler, araglar vasitasi ile yayilan karbonu, ¢evreye
zarar veren bir nesne olarak algilayip daha az karbon salimi 6zelligi olan bir araca
yonelebilirken diger bazi bireyler ise, bu zehirli maddeyi ¢evreyi tahrip eden bir

nesne olarak degerlendirmeyip ayni araci kullanmaya devam edebilmektedir.

Algilamanin sadece genel psikoloji igerisinde degerlendirilmesi, bu kavramin
dar bir gerceveye sigdirilmasi anlamina gelebilir. Dolayisiyla bireyin sosyal bir varlik
oldugunun da hesaba katilmasi algilama kavramina daha genis bir perspektiften

bakilmasini gerekli kilmaktadir.
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Ic ve dis cevre arasinda bir koprii gorevini gdren ve sosyal psikoloji
cergevesinde sosyal algilama olarak da degerlendirilen bu kavram, algilayicilarin dig
cevre uyaricilar araciligiyla topladiklar1 duyusal, isitsel sinyalleri psikolojik yonden
anlamli resimlere donistiirebilmektedir (Bodenhausen ve Hugenberg:2009, s.2).
Ayn1 zamanda sosyal algilama, bireyin i¢inde bulundugu sosyal ortama, kendi
fizyolojik i¢ durumuna, dis fiziki ¢evresine, gegmis yasaminin izlerine bagli olarak
yasamak zorunda oldugunu kabul etmektedir (Inceoglu:2010,s.94). Bunlarla beraber

algilamaya yonelik baska kriterler de s6z konusudur.

Sosyal algilayici bireylerin, bir davranisi degerlendirirken bazi kriterleri goz
onunde bulundurduklar1 bilinmektedir. Bu kriterlerin en oOnemlilerinden birisi,
davranigin toplumsal onaylanabilirlik ekseninde yorumlanmasiyla ilgilidir. Bu
durumda toplumsal kabul gérmiis bir davranisin zaten dogal oldugu varsayilmis ve
sosyal acidan onaylanabilirlik sorunu ile karsi karsiya olan davranislarin bir takim
egilimleri ortaya cikartabilecegi diistiniilmektedir. Ayrica bu nitelikteki egilimlerin
gercek egilimler oldugu kabul edilmektedir. Ancak gergek egilimlerin agiga ¢ikmasi,
bireylerin 6zgiir bir ortamda bulunmalarina bagli olmaktadir (Taylor:2010,ss.53-54)
Davranislara iliskin egilimleri ortaya ¢ikaran toplumsal onaylanabilirlik ve 6zgiirliik

faktoriiniin vergisel yiikiimliiliikler perspektifinden ele alinmas1 da miimkiindiir.

Ornegin; vergi idaresi tarafindan miikellef isletmeye yonlendirilen vergi
memuruna kars1 miikellefin ¢cok heyacanli ve agresif tavirlar ortaya koymasi, vergi
memurunun aklina vergi kacirildigina iliskin siipheleri getirebilir. Aslinda bir vergi
memurunun her hangi bir miikellef isletmesini denetlemesi, incelemesi toplumsal
kabul gormiis olagan bir durumdur. Bu durumda toplumsal onaylanabilirlik
yoniinden vergi memurunun beklentisi, miikellefin normal davranis ortaya koymasi
yoniinde olacaktir. Ancak miikellefin boyle bir durumda 6zgiir bir ortam i¢inde
bulunup bulunmadigi tartigmalidir. Diger yandan her hangi bir vergisel ylikiimliligii
olmayan bir iinversite Ogrencisi, yiiksek gelir vergileri hakkindaki olumsuz
gortslerini her tiirlii platformda rahatca ifade edebilir. Buna karsin bir miikellef,
yiiksek orandaki gelir vergilerini hi¢ kabul etmedigi halde kendi isletmesinin vergi

yetkilileri tarafindan incelenmesi ihtimalini g6z Oniinde bulundurarak goriis
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bildirmeyebilir. Sadece bu iki oOrnek, davranigsal egilimlerin agiga ¢ikmasinda

Ozgiirliik faktoriiniin ne denli etkili oldugunu ortaya koymaktadir.

2.2.5.2 Tutumlar ile fligkili Onyargi Kavraminin Aciklanmasi

Onyargi, her hangi bir inceleme ve bilgiye dayanmadan yetersiz kanitlardan
hareket edilerek bir konu hakkinda yargiya varilmasini ifade etmektedir. Bu kavram,
hem bir tutum olarak nitelendirilmekte hem de yapisinda olumsuz egilimleri
barindirmaktadir. Ayrica dnyargi, bireyin ¢evresinde gelisen ve onun yasam akisini
kolaylastiran bir olgu olarak degerlendirilebilecegi gibi ayni zamanda gruplar ve
bireyler arast nitelik de tasimaktadir. Bilhassa kiigiik yaslarda daha yogun bir
bigimde hissedilen bu olgu, egitim ile 6grenimin etkisiyle sekillenebilmekte ve bilgi
edinmenin yogunluguna bagl olarak pozitif veya negatif yonde bir seyir ortaya
koyabilmektedir (Inceoglu:2010,s.154-155). Bu bilgiler 1s18inda gelismis toplumlara
kiyasla gelismekte olan toplumlarda Onyargilarin, daha negatif yonde bir egilim

ortaya koyacagi sdylenebilir.

Ormegin; gelismekte olan iilkelerde genis halk kitleleri tarafindan bir verginin
sadece zorunlu ve karsiliksiz bir 6deme aracit olarak degerlendirilmesi, vergi
O0demeye yonelik olumsuz bir 6nyargi ortaya koyabilir. Buna karsin gelismis tilke
bireyleri vergi kavramina vatandaslik hizmetlerinin veya mali olmayan bir takim
amaclarin gergeklestirilebilmesinin 6nkosulu olarak bakabilir. Bu durumda bu iilke
bireylerinin vergi sorumluluklarin1 yerine getirirken pozitif yonde 6nyargi egilimi

sergileyecekleri iddia edilebilir.

Onyargilar, dgrenilmis tepkiler olarak da degerlendirilmektedir. Bu 6grenilmis
tepkiler, bir taraftan asir1 genellestirme bi¢iminde agiga c¢ikabilirken diger taraftan

gerekeesiz nitelik ortaya koymaktadir (Witting: 2000, s.262).

Onyargilar, gizli ve goriiniir bigiminde bir ayirima tabi tutulabilirler. Gizil
Onyargi, gizlenmis nitelikte olabilen ve gozlemlendiginde hosgoriilii bir davranismis
gibi algilanan bir olgu olarak degerlendirilmektedir. Goriiniir Onyargi ise, disa
vurumu kolay olan ve cok daha acik bir kavram olarak nitelendirilmektedir

(Kagitcibas1:2013,s.135). Ornegin; bir birey, vergi yiikiimliiliigii konusunda vergi
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yetkililerine kars1 gizli bir Onyargiya sahip olabilirken ayn1 birey vergisel
sorumluluklarla iligkili olarak arkadaslari arasinda goriiniir bir Onyargi ortaya

koyabilir.

Sosyallesme siirecinde Ogrenilen Onyargilar, farkli yollarla meydana
gelmektedir. Onyargilar, 6nyargili insanlarla saglanan iletisim sonucu ve onyargi
nesneleriyle yasanan olaylar neticesinde ortaya ¢ikmaktadir. Ayni1 zamanda otoriter
bir kisilik yapisinin varligina ve algilanan benzerlik miktariin durumuna gore de
aciga ¢ikan Onyargilar, insanlarin kendilerine benzeyenleri ¢ekici bulmasi ve olumlu
degerlendirmesi ya da aksini diisiinmesine bagl olarak sekillenmektedirler. Ornegin;
anne ve babanin Onyargilar1 ¢ocugun da Onyargili olmasma neden olurken irksal
nedenlere bagl olarak yasanan olaylar da onyargilara sebebiyet vermektedir. Ote
yandan kendi distincesi dogrultusunda hareket eden idarecilerin veya yoneticilerin
caliganlar arasinda ayirim yapmast de Onyargiyr olusturmaktadir. Ornegin; bir
idarecinin veya yoneticinin kendi goriisiinii begenenlere olumlu, begenmeyenlere ise

olumsuz bir tavir takinmasi 6nyargiy1r dogurmaktadir (Giiney: 2012, ss.155-156).

Cevresel faktorlerden bir kismi, onyargilarin olusmasinda bazi temel roller
iistlenmektedirler. Sosyal normlar, bu gevresel faktorlerden birini olusturmaktadir.
Onyargilar iizerinde etkili olan diger bir gevresel faktor ise goreli yoksunluktur.
Goreli yoksunluk, insanlarin kendilerini kisiler ya da gruplar arasinda mukayese
etme temeline dayanmaktadir. Bu mukayese de insanlari engellenme-saldirganlik
sirecine sokmaktadir. Bu siirecin sonunda da oOnyargilar olusmaktadir. Bunun
yaninda Ozellikle rekabetin varliginda gruplarin birbirleriyle catigmalarinin

onyargilari siddetlendirdigi de kabul edilmektedir (Brown: 2006, s.80).

Onyargilar1 nitelikleri yoniinden sadece negatif bigiminde degerlendirmek bu
konu ile ilgili bir takim eksikliklerin ortaya ¢ikmasma neden olabilir. Onyargilar,
negatif Ozellik gosterebilecegi gibi pozitif ve tarafsiz bir nitelik de ortaya

koymaktadirlar.

Negatif onyargilar, olumsuz ve yikici bir 6zellik tasidiklart igin ekonomik ve
sosyal agidan sorunlara neden olabilmektedirler. Bunun aksine pozitif dnyargilar ise

kiiltiirel baglamda birikimli bilgileri biinyesinde barindirmasi sebebiyle olumlu
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yonde kisisel ve sosyal sonuglar ortaya ¢ikarmaktadirlar. Ornegin; pozitif dnyargilar,
zehirli bir besin maddesine duyulan ilgisizligin kaynagini olusturabilir. Boyle bir
durumda bireylerin bu konuya iliskin mantik arama ¢abalar1 anlamsizlik
icermektedir. Ciinkii zehirli bir besin maddesinin viicut i¢in sorunlar olusturabilecegi
kabuliinlin yeniden ispatlanmasi anlam igcermemektedir. Bazi 6nyargilar da vardir ki
ne fayda ne de zarar olustururlar. Tarafsiz Onyargilar olarak da ifade edilen bu tip
Onyargilar i¢in at eti kullanimi 6rnek olarak gosterilebilir. Her ne kadar at etinin
tikketimi konusunda bir isteksizlik s6z konusu ise de bu et tiirliniin insan sagligi

acisindan bir zarar olusturmadigi sdylenebilir (Clark: 1988, s.5).

Bu ii¢ Onyargi tipinin vergi psikolojisi ¢ercevesinde ele alinmasi da
miimkiindiir. Oncelikle vergilerin zorunlu ve karsiliksiz bir 6deme araci olusu,
negatif Onyargi egilimlerini aciga c¢ikarmaktadir. Bunun yaninda hiikiimetler
araciligiyla toplanan vergilerin gerektigi yerlerde kullanilmadigi diisiincesi de,
negatif Onyargilarin hakim olma durumunu netlestirmektedir. Fakat bdyle bir
Onyargi, vergilerin tam ve zamaninda tarh ve tahsil edilmesine engel olusturabilecegi
icin  hem dogrudan devletin hizmetlerinin saglikli bir bigimde yerine
getirilememesine neden olacak hem de dolayli olarak toplumsal refah kaybina
sebebiyet verebilecektir. Bunun yaninda bazi dini veya milli nitelikli goriisler
igerisinde verginin kutsallifinin 6ne ¢ikmasi ve insanlarin bu kutsallig1 goz 6niinde
bulundurarak vergi 6deme egilimine yonelmesi de pozitif dnyargilarin olusmasina

yardimci olabilmektedir.

Onyargilarin tamamen ortadan kalkmasi, rakip veya rakip olarak algilanan
gruplarin arasinda birliktelik veya siddetli uyumsuzluk gibi olumluluk veya
olumsuzluk olusturan bir takim simgelerin kullanilma gecerliliginin bitmesi

durumunda s6z konusu olmaktadir (Maisonneuve: 2005, s.115).

2.2.5.3 Tutumlara Yonelik Sosyal Norm Kavraminin Ele Alinmasi

Siklikla sosyal etkiler baglaminda ele alinan sosyal normlar, kurallarin ve
standartlarin grubun iiyeleri tarafindan 6gretildigi ve davraniglara yonelik inanclar

sistemi olusturan bir olgu olarak degerlendirilmektedir. Ayn1 zamanda bu olgu, yasal
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zorlama icermeden davraniglara yon verme ve grup Tlyelerinin beklentilerini

yansitma ozelligine de sahiptir (Haddock ve Maio0:2012,5.239).

Sosyal normlar sosyal yasamin temeli olarak degerlendirilerek bireylerin
giinliik yasaminda nasil hareket etmesi gerektigini ortaya koymaktadirlar. Bu
normlar, sosyal iliskileri ve olusturulan beklentileri de sekillendiren bir kavram
olarak ele alinmaktadirlar. Bununla beraber sosyal normlar, neslin devami igin
kolaylik olustururken aym1 zamanda sosyal yasamin meydana getirebilecegi
faydalarin dagiliminda da 6nemli bir rol iistlenmektedir (Brinton ve Nee : 1998,
s.105). Ote yandan sosyal normlar, toplumun diger bireylerinin nasil tepki
gosterecegi beklentisi i¢erisinde insanlarda bir takim duygusal hisler agiga ¢ikarirken
ayn1 zamanda algilanan maliyet ve miikafatlara iliskin dogrudan bir etki de ortaya
koyabilmektedir. I¢sellestirilen kisisel suclar ve sosyal yaptirimlar, farkedilen veya
algilanan maliyetlere 6rnek teskil ederken sosyal pekistirme veya destek de algilanan

miikafatlara iligkin bir 6rnek olusturmaktadir (Dovidio : 1984, s.378).

Normlarmn iki farkl tiirlinden s6z edilebilir. Bu normlarin birisi, deger ve
inanglar ekseninde neyin daha dogru olabileceginin hissiyatin1 ifade eden emredici
normlar olarak tanimlanirken, bir digeri de insanlarin gergekte ne yaptigini ortaya
koyan tanimlayici normlar seklinde ifade edilmektedir (Berkowitz: 2004, s.12). Ayn
zamanda emredici normlar, tutumsal normlar olarak da degerlendirilirken tanimlayici

normlar da davranissal normlar olarak ele alinmaktadir (Perkins:2002, ss.164-165).

Bireyler i¢in en iyinin hangisi oldugunu ortaya koyan tanimlayici normlar,
iradenin varligina dogrudan bagli olmazken veya diisiincenin sistemli bir bicimde
calismasin1 gerektirmezken, emredici nitelikli normlar sistematik bir diisiince
yapisinin varligina bagl olarak islemektedir. Yani bu norm yapisi, birilerinin onayini
almak i¢in sistemli ¢abalarin gerekliligine ihtiya¢ duymakta ve c¢atigsmalarin
¢ozlimiine yonelik egilimler ortaya koymaktadir (Goldstein ve Mortensen : 2012,
s.75). Bu bilgiler 1s18inda emredici ve tanimlayici normlar arasindaki ayrim
noktasinin, iradelerin sistemli bir bigcimde aciga ¢ikip ¢ikmamasina gore belirlendigi

sOylenebilir.
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Sosyal normlarin vergi psikolojisi yoniinden degerlendirilmesi de bazi anlamli
sonuglarm ortaya ¢ikmasma yardimer olabilir. Ozellikle vergi bilincinin yiiksek
oldugu gelismis tlkelerde vergi kacirmaya karsi giiclii bir sosyal norm olustugunu
sOylemek yaniltict olmayacaktir. Bu iilkelerde vergi 6deme yiikiimliiligii ile ilgili
olusan giiclii sosyal normlar, vergi kagirma egilimlerini fiili olarak hayata geciren
isletme sahipleri i¢in biiyiik riskler olusturabilmekte ve bu kisiler devletin
yaptirimindan once siki bir sosyal norm baskisi ile karsi karsiya kalabilmektedirler.
Bu tip toplumlarda vergi kacakeiligi sugu bireysel manada igsellestirildigi i¢in bu
suglar sosyal normlar araciligiyla farkedilebilen bir maliyet agiga ¢ikartmaktadirlar.
Ayn1 zamanda vergi kagiranlarin sosyal normlar vasitasiyla toplumun iyeleri
tarafindan desifre edilmesi de algilanabilen miikafati ortaya koymaktadir. Ote yandan
gelismekte olan iilkelerde ise neredeyse tam tersi bir durumun meydana

gelebilecegini soylemek miimkiindiir.

Bu noktada sosyal normlar kapsaminda degerlendirilen ve toplumdaki sosyal
grup veya cevrelerin hatali degerlendirilmesi neticesinde aciga ¢ikan yanlis algilama
(Berkowitz:2004,s.7) sorununun da agiklanmasinda fayda vardir. Ciinkii ¢ogu zaman
bireysel tutum ve davraniglar, sosyal normlara gore belirlenebilmekte ve toplumun

fertleri bu normlar araciligiyla nesneleri degerlendirebilmektedirler.

Ayrica normlarin grup i¢ine bir kere yerlestikten sonra grubun bireyleri
tarafindan benimsenerek realiteye doniismesi ve bu realiteye bagli olarak grup
tiyelerinin ilgili normlar i¢in baglayict bir tutum sergilemek zorunda kalmalari,

(Inceoglu:2010,5.98) yanlis algilama sorununu giindeme getirmektedir.

Her hangi bir grubun tutum ve davranislari, toplumun diger bireyleri tarafindan
oldugundan farkli bigimde algilanabilmektedir. Yani bir sosyal gruba atfedilen tutum
ve davraniglar, ger¢egi yansitmayabilir. Dolayisiyla bu durumda bir sosyal grup icin
ya tahmin edilenden yiiksek ya da tahmin edilenden diisiik bir tutum ve davranis
algis1 ortaya ¢ikmis olacaktir. Iste bdyle bir siirecin sonucunda meydana gelen
algilanan ve gerceklesen tutum egilimleri ve davranis bi¢imleri arasindaki bosluk,
yanlig algilama sorununu agiga ¢ikarmaktadir. Bu sorunun giderilmesi i¢in de sosyal

norm miidahalelerinin devreye girmesi gerekmektedir (Berkowitz:2004,5.7). Bazi
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durumlarda tutumsal egilimlerin ve davranig bi¢imlerinin yanlis algilanmasi ve bu
sorunun giderilmesine iligkin sosyal norm miidahalelerinin hayata gegirilmesi s6z
konusu olabilir. Bu durum, o6zellikle paternalist bir devlet anlayisini benimseyen

hiikiimetler i¢in daha gegerli goriintii ortaya koymaktadir.

Toplumdaki normlarin verimli halde islemesi, normatif etki sayesinde
gerceklesmektedir. Bu etkinin siirecinin belirlenmesi ve bu siirecte iletisimin roliiniin
aciga kavusmasi, kollektif normlarin ve buna bagli bireyesel normlarin net bir
sekilde tanimlanmasina bagli olmaktadir. Kollektif normlar 6zellikle gruplar, kiiltiir
ve topluluklar gibi yapilarda ortaya ¢ikabilmektedirler. Bireysel normlar ise kollektif
normlarin insanlar tarafindan anlagilmasini veya baskin olan kollektif normlarin
yorumlamasini ifade etmektedir. Bu nitelikteki normlar, algilanan normlar olarak da
tanimlanmaktadirlar. Kollektif normlar, her hangi bir sosyal ag veya tiim toplum
seviyesi igin gegerli olurken, bireysel normlar veya algilanan normlar ise ferdi ve

psikolojik bir goriiniim ortaya koymaktadir (Lapinski ve Rimal:2005, ss.129-130).

2.3 Davramglar Etkilemeye Yonelik Ozel Tiiketim Vergilerinin Tutum ve
Davramislar Uzerindeki Etkilerinin Mevcut Ampirik Cahsmalar Kapsaminda

Degerlendirilmesi

Kamu maliyesi literatiirlinde davranislar etkilemeye yonelik ozel tiiketim
vergilerinin tutum ve davranislar {lizerindeki etkilerini inceleyen bircok ampirik
calisma mevcuttur. Bu baglamda sirasiyla; tiitiin triinleri, alkollii i¢ecekler, kumar
igerikli hizmetler, olumsuz gevresel etkiler ve saglik sorunlar ile iligkili konular
lizerine salinan 6zel tiiketim vergilerinin tutum ve davranislar tizerindeki etkilerine
deginilecek ve bu vergiler kapsaminda yapilmis saha arastirmalarinin sonuglarina yer

verilecektir.

2.3.1 Tiitiin Uriinlerine Salman Ozel Tiiketim Vergilerinin Tutum ve
Davramslar Uzerindeki Etkilerinin Mevcut Ampirik Calismalar Agsidan

Degerlendirilmesi

Tiitlin Uriinlerine salinan o6zel tiikketim vergilerinin tutum ve davranislar

tizerindeki etkisinin nasil sonuglar ortaya koydugunu gérmek i¢in bu baslik altinda
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sirasiyla; Li (2007), Biener vd. (1998), An vd. (2012), Tsai vd. (2003) tarafindan

yapilan ¢alismalara deginilecektir.
Li (2007)

Li (2007), sigara fiyat ve vergilerinde meydana gelen artislarin sigara
kullanicilarinin fiyat ve vergiden kag¢inma davranislarini nasil etkiledigini ortaya
koymustur. Ayn1 zamanda bu caligsma, fiyat ve vergiden ka¢inma davraniglarinin

sigaray1 birakma girisimine nasil etki ettigini de aragtirmistir.
Bu baglamda calisma, asagidaki sorulara yanit aramaktadir:

a) Sigara fiyat veya vergisindeki artis, diisiik veya hi¢ vergilendirilmemis ve

indirim yapilan veya yapilmayan sigaralarin kullanimini etkiler mi?

b) Diisiik veya hi¢ vergilendirilmemis ve indirim yapilan veya yapilmayan

sigara {irlinii, Sigaray1 birakmaya etki eder mi?

c) Disiik veya hi¢ vergilendirilmemis ve indirim yapilan veya yapilmayan

sigaralar1 kim satin alir?

Bu calismada bagimli degiskenler; indirimli sigaralarin kullanimi, vergisi
diisiik veya vergilendirilmemis sigaralarin satin alinmasi, daha az pahali sigaralarin
her hangi birinin kullanilmasi, daha az pahali sigaralarin degistirilmesi/degis tokusu,
birakma girisimleri, sigara i¢ciminin terk edilmesi, her giin igilen miktardaki farklar
olarak tanimlanmigtir. Bagimsiz degiskenler ise Amerika ve Kanada’daki merkezi
veya yerel sigara 6zel tiiketim vergileri, diigiik vergili veya hi¢ vergilendirilmeyen
bolgelere uzaklik, vergisi 6denmis sigara ile diisiik vergilendirilmis veya hig
vergilendirilmemis sigara arasindaki fiyat farki olarak belirlenmistir. Kontrol
degiskenleri olarak da cinsiyet, yas, irk/etnik koken, egitim, yillik hane halki geliri,
hergiin igilen sigara sayisi, sabah ilk sigara igme zamani, sigaray1 birakmaya istek,
gecmiste yasanan ciddi sigara birakma girisimleri, diger tiitlin {irtinlerinin kullanima,

sigara icmeyi durdurma medikasyonlarinin kullanimi kabul edilmistir.
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Sigara kullanicilarinin ne kadarimin daha ucuz sigarayr satin aldigi sorusu, 4
ayr1 veri kaynagindan saglanan yaklasik 10 bin 6rneklem ile paylagilmigtir. Bu

kapsamda elde edilen ve 6nemli sayilabilecek birkag analiz sonucu su sekildedir:

a) Katilimcilarin disiik vergilendirilmis veya hi¢ vergilendirilmemis her hangi
bir sigaray1 alma egilimleri ortalama olarak % 35 civarinda tespit edilmistir.
b) Katilimcilarin daha ucuz herhangi bir sigarayr alma egilimleri ise ortalama

yaklasik % 48 olarak belirlenmistir.

Biener vd. (1998)

Biener vd. (1998), sigara lizerine salinan vergilerin yetiskinler ve 12-17 yas
grubu tizerinde nasil bir etki olusturduguyla ilgili ABD’deki Massachusett eyaletinde

bir ¢aligma yapmustir.

Massachusett eyaletinde 1993 yiliin Ocak ayinda her paket sigara igin 25
sentlik bir vergi salinmistir. Ayni1 zamanda bu verginin ortalama fiyatlar1 her paket
icin % 15 oraninda arttirdig1 kabul edilmistir. Bu veriler 1518inda, eyalet ¢apinda
Ekim 1993 ve Mart 1994 tarihleri arasinda yetiskin ve 12-17 yas grubundan olusan
yaklasik 2000 kisi ile telefon anketi yapilmigtir.

Bu anketin sonuglari, sigaradaki vergi artis1 nedeniyle yetiskinlerin % 17’sinin
sigaray1 azalttigini, % 28’inin daha ucuz bir markaya yoneldigini ve % 35’inin de
sigaray1 birakmay1 g6z oniinde bulundurdugunu ortaya koymustur. Ayni zamanda bu
caligma, sigara vergisindeki artis sebebiyle 12-17 yas grubunun %29’unun sigaray1
daha az satin aldigini, % 19’unun daha ucuz markalara yoneldigini ve % 21’inin de

sigaray1 birakmay diislindiigiinii agiga ¢ikartmistir.
An vd. (2012)

An vd. (2012), titiin {rtinlerinin kullaniminin birey ve toplum igin ciddi
tehditler olusturdugunun kabuliinden yola ¢ikarak bir calisma yapmislardir. Bu
calisma, Vietnam halkinin tiitiin kullanimina iliskin kontrol 6énlemlerine karsi nasil

bir tavir takindigin1 konu almistir.
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Bu ¢alismada oncelikle tiitiin trtinlerinin kullanimina iliskin olarak Vietnam
icin mevcut veriler ortaya konulmus ve Vietnam hiikiimetinin tiitiin kullanimin
kisitlamaya yonelik aldig1 onlemler hakkinda bilgi verilmistir. Bir taraftan Diinya
Saglik Orgiitii’niin tiitiin kullanimma ydnelik Vietnam icin olumsuz ngériileri ve
diger taraftan bu iilkede yasayan 15-24 yas aras1 erkeklerin % 31’inin ve 25-35 yas
aras1 erkeklerin % 60’1nn titiinlii tirlin maddelerini tiiketmeleri tiitiin kontroliine
iliskin ¢abalarin artmasina neden olmustur. Bu bilgiler baglaminda g¢alisma, tiitiin

kullanimin1 azaltmaya yonelik girisimleri, karsilastirmali olarak ele almistir.

Bu arastirmada tiitiin kontrol onlemleri {i¢ bashk altinda degerlendirilmistir.
Birinci o6nlem, is yerlerinde tiitin driinleri kullaniminin miimkiin olmamasi
bigiminde tanimlanirken ikinci 6nlem, kamu alanlarinda tiitiin triinlerinin kullanim
imkaninin miimkiin olmamasi seklinde ifade edilmistir. Tiitliin kontroliine yonelik
son Onlem ise °‘tiitlin irilinleri {lizerine salinan vergilerin arttirilmast’ seklinde
belirtilmistir. Calismada kullanilan bu ii¢ temel arag, ii¢ farkli perspektiften

karsilastirmali olarak analiz edilmistir.

Oncelikle bu kontrol araglarina iliskin destekleyici tutumlar, demografik veriler
araciligiyla ele alinmistir. Demografik veriler, cinsiyet, yerlesim, etnik grup, ekolojik
bolgeler, yas gruplari, gelir seviyeleri, egitim olarak belirlenmistir. Calismanin bu
kisminda tiitiinli lirlin maddelerinin kullaniminin azaltilmasina yonelik kontrol
politikalarin1 destekleyici tutumlarin hangi yonde bir egilim aciga cikarttig1 ortaya
konulmustur. Demografik veriler cercevesinde tiitlin kontrol politikalarma iliskin

aci8a c¢ikan sonuglar 6zetle su sekildedir:

a) Cisiyet verilerine gore hem erkekler hem de kadinlar is yerlerinde sigara
icilme imkanim1 ortadan kaldiran tiitin kontrol aracin1 en fazla
desteklemektedirler. Hem erkek hem de kadinlarin destekledigi ikinci kontrol
aract ise kamu alanlarinda tiitiin Uriinleri kullantmminin kaldirilmasi ile
iligkilidir. Her iki cinsiyet grubunun tiitiin kullaniminin azaltilmasina yonelik
vergi artiglarini destekleme egilimi ise son sirada yer almaktadir. Vergilerin
arttirllmasin1  destekleyici tutumlar erkek ve kadinlar icin ayni diizeyde

goriinmektedir.
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b)

d)

Yerlesim verilerine gore hem sehirli hem de kirsal niifus en ¢ok, is yerlerinde
sigara igme imkanin1 ortadan kaldiran tiitin  kontrol  aracini
desteklemektedirler. Hem sehirli hem de kirsal niifusun destekledigi ikinci
kontrol arac1 ise kamu alanlarinda tiitlin iirtinleri kullanimininin kaldirilmasi
ile iligkilidir. Her iki yerlesim grubunun tiitlin kullaniminin azaltilmasina
yonelik vergi artiglarini destekleme egilimi ise son sirada yer almaktadir.
Kirsal kesimde yasayan insanlar, sehirli kesime gore vergilerin arttirilmasini
destekleyici kontrol aracim1 daha ¢ok desteklemektedirler. Hem sehirde hem
de kirsal kesimde vergilerin arttirilmasint destekleyici tutumlar ile kamu
alanlarinda tiitin triinleri kullaniminin kaldirilmasimi destekleyici tutumlar
birbirine yakin bir goriiniim ortaya koymaktadir.

Yas grubu verilerine gore 15-24, 25-34, 35-44, 45-54, 55-64, >64 araliginda
yer alan tiim bireyler en ¢ok, is yerlerinde Sigara igme imkanini ortadan
kaldiran tiitiin kontrol aracin1 desteklemektedirler. 15-24 ve 25-34 arasi yas
grubu, vergilerin arttirilmasint tesvik edici kontrol politikasini ikinci
destekleyici arag¢ olarak tanimlarken 35-44, 45-54, 55-64, >64 araliginda yer
alan tim bireyler kamu alanlarinda tiitiin {riinleri kullanimiminin
kaldirilmasini tesvik edici politikalar1 ikinci destekleyici arag olarak kabul
etmektedirler. 55-64 arasi yas kesimi ise tiim yas gruplari icerisinde vergilerin
arttirllmasini tesvik edici kontrol politikasi aracini en ¢ok destekleyen grup
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu kontrol politikasini en az destekleyen grup ise
25-34 yas aras1 kesimdir.

Gelire gore verilerin analizi, 1,2,3,4,5 bicimimde sayisal datalara bagl
kalinarak yapilmistir. 1 ve 2 sayisal degeri daha diisiik gelir grubunu ifade
ederken 3,4,5 sayisal degeri daha yiiksek gelir grubunu tanimlamak icin
kullanilmistir. Tiim gelir seviyelerinde en c¢ok, is yerlerinde sigara igme
imkanini ortadan kaldiran tiitiin kontrol arac1 desteklenmistir. Gelir diizeyinin
daha diisiik oldugu 1-2 seviyelerindeki bireyler ile gelir diizeyinin daha
yiiksek oldugu 3-4 seviyelerindeki bireyler kamu alanlarinda tiitiin {iriinleri
kullanimininin kaldirilmasini tesvik edici politikalar1 ikinci destekleyici arag
olarak kabul etmislerdir. Sadece gelir diizeyi 5 seviyesinde olanlar vergilerin

arttirtlmasini tesvik edici kontrol politikasini ikinci destekleyici ara¢ olarak
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tanimlamiglardir. Farkli gelir diizeyinde yalmizca vergilerin arttilmasina
yonelik tutumlar ise gelir seviyesinin artmasina bagli olarak pozitif bir egilim
ortaya koymaktadir.

e) Egitim seviyesine gbre veri analizi ise su besli ayrima tabi tutularak
yapilmustir: ilkogretim diizeyinde veya daha az seviyede olanlar, orta-
Ogretim diizeyindekiler, lise 6gretim seviyesinde olanlar, yiiksek okul ve/veya
daha iist egitim diizeyindekiler ve tiim egitim seviyesinde olanlar. Tiim egitim
seviyelerinde en ¢ok, is yerlerinde sigara igme imkanmi ortadan kaldiran
tiitin kontrol aract desteklenmistir. Ilkdgretim diizeyinde veya daha az
seviyede olanlar ile ortadgretim diizeyindekiler, kamu alanlarinda tiitiin
triinleri  kullanimininin  kaldirilmasmi  tesvik edici politikalar1  ikinci
destekleyici ara¢ olarak kabul etmislerdir. Buna karsin lise &gretim
seviyesinde olanlar ile yiiksek okul ve/veya daha iist egitim diizeyindekiler,
vergilerin arttirllmasini tesvik edici kontrol politikasini ikinci destekleyici
ara¢ olarak tanimlamislardir. Ug kontrol araci, tiim egitim seviyeleri icin
degerlendirildiginde ise su siralama ortaya ¢ikmustir: 1-Is alanlarinda sigara
igme imkanini ortadan kaldiran tiitiin kontrol araci, 2-Kamu alanlarinda tiitiin
tirtinleri kullanimininin kaldirilmasini tesvik edici politikalar, 3- Vergilerin
arttirtlmasini tesvik edici kontrol politikasi.

f) Farkli egitim diizeyinde yalnizca vergilerin arttilmasina yonelik tutumlar ise
egitim seviyesinin artmasina bagli olarak pozitif bir egilim ortaya

koymaktadir.

Sigara kullanim durumunun ve sigara tiikketiminin meydana getirecegi saglik
sonuglarma iliskin bilgi seviyesinin {i¢ temel tiitiin kontrol politikasina yonelik
destekleyici tutumlar {izerinde nasil bir netice olusturdugu konusu da bu ¢aligmanin

farkli bir yoniinii ortaya koymaktadir.

Sigara kullanim durumunun tesbiti, mevcut sigara kullanicilarina ve mevcutta
sigara kullanmayanlara bagli olarak smniflandirilmistir.  Mevcutta  sigara
kullanmayanlar daha Once sigara tiiketip sonradan birakanlar1 ve hi¢ sigara
icmeyenleri kapsamaktadir. Sigara tiiketiminin meydana getirdigi veya getirebilecegi

saglik sonuclarma iliskin bilgi seviyesinin diizeyi, sigaranin aktif ve pasif
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kullanimina bagli olarak belirlenmektedir. Hem aktif hem de pasif sigara

kullanimiin ortaya ¢ikardigi veya ¢ikarabilecegi saglik sonuglari hakkinda bilgi

seviyesi ise, evet ve hayir yanitlarina gore Ol¢iilmektedir. Bu kapsamda yapilan

analiz caligmasi su sonuglar1 ortaya koymaktadir:

a)

b)

d)

Mevcut sigara kullanicilari ile mevcutta sigara kullanmayanlar, is yerlerinde
sigara igme imkanini ortadan kaldiran tiitiin kontrol aracini, en fazla oranda
desteklemislerdir.

Mevcutta sigara kullanmayanlar, mevcut sigara kullanicilarina kiyasla
vergilerin arttirllmasin1  tegvik edici kontrol politikasin1 daha fazla
desteklemislerdir.

Aktif sigara kullaniminin meydana getirdigi veya getirebilecegi saglik
sonuclar1 hakkinda bilgi sahibi oldugunu evet cevabiyla onaylayanlar, hayir
cevabi ile onaylamayanlara kiyasla tiim tiitiin kontrol araglari i¢in daha fazla
destekleyici tutum ortaya koymuslardir. Aynmi netice, pasif sigara
kullaniminin meydana getirdigi veya getirebilecegi saglik sonuglar1 hakkinda
bilgi diizeyi i¢in de s6z konusu olmustur.

Hem aktif hem de pasif sigara kullannmmin meydana getirdigi veya
getirebilecegi saglik sonuglart hakkinda bilgi sahibi oldugunu evet cevabiyla
onaylayanlar, hayir cevabi ile onaylamayanlara kiyasla vergilerin
arttirllmasini tesvik edici kontrol politikasin1 daha fazla desteklemislerdir.
Pasif sigara kullanimmin meydana getirdigi veya getirebilecegi saglik
sonuclart hakkinda bilgi sahibi oldugunu evet cevabiyla onaylayanlar
vergilerin arttirllmasini1  tesvik edici kontrol politikasin1 % 73.6 oran
diizeyinde desteklerken, hayir cevabi ile onaylamayanlar bu kontrol

politikasini sadece % 41.6 oran diizeyinde desteklemektedirler.

Tsai vd. (2003)

hangi

Tsai vd. (2003), Taiwan’da sigara vergilerine yonelik kamuoyu tutumunun

seviyede oldugunu degerlendiren bir ¢aligma yapmislardir. Bu ¢alisma, salinan

sigara vergisine yonelik beklenilen etkilerin ne yonde oldugunu ortaya koymustur.
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Ayni zamanda bu calisma, vergi gelirlerinin tahsisinde halkin diislincelerinin ne

yonde oldugunu gostermeyi de hedeflemistir.

Calismada oOncelikle sigara vergilerinin uygulanma gerekgeleri iizerinde
durulmus ve iilke uygulamalarina iligkin kisa bir degerlendirme yapilmistir. Aym
zamanda Taiwan bolgesine yonelik olarak daha oOnce yapilan bir g¢alismanin
sonuglarina kisaca deginilmistir. Sigara vergilerinin ekonomik etkilerinin analiz
edildigi bu calismadan ¢ikan neticeler, bu alanda yapilan bir bagka bilimsel aragtirma
sonuglar1 ile mukayese edilmistir. Bu karsilastirma, Taiwan’da sigara {izerine salinan
vergilerin diger baz1 yiliksek gelirli lilkelere kiyasla kisilerin talepleri iizerinde daha

fazla olumsuz bir ekonomik etki olusturdugunu ortaya koymustur.

Bu c¢alismada verilere iliskin kullanilan metotlara gegilmeden 6nce Taiwan
hiikiimetinin 2000 yilinda sigara vergilerinden elde ettigi gelirleri hangi yonde
kullandigma iliskin kisaca bilgi verilmistir. Bu bilgilere gore, salinan sigara
vergilerden toplanan hasilatin % 70’1 ulusal saglik glivencesine, % 10’u tiitiin karsiti
etkinliklere, % 10’u saglikli olmay: tesvik etmeye ve hastaliklar1 engellemeye, %

10’u da ekonomik refaha hizmet etmek i¢in ayrilmigtir.

3279 yetiskin ile yapilan yiiz yilize miilakatlarda 18 yas alt1 dikkate alinmamais
ve katilimcilar ii¢ farkli kategoride siniflandirmaya tabi tutulmuslardir. Bu
smiflandirma, hi¢ sigara i¢meyenler, eskiden sigara igenler ve mevcutta sigara

icenler bi¢ciminde yapilmistir.

“Hayatinizda en az bir sigara igtiniz mi?” sorusuna hayir yanitin1 verenler, hig
sigara igmeyenler kategorisinde degerlendirilmistir. En az bir kez sigara icenlere,
“gecen ay icinde hergiin mii, baz1 giinler mi sigara i¢tiniz yoksa hi¢ sigara igmediniz
mi” bigiminde soru yonlendirilmistir. Hayatinda en az bir kere sigara icenlerden, son
bir ay icinde sigara kullanmamis olanlar eskiden sigara i¢gmis ve sigarayr birakmis
kategorisinde degerlendirilmislerdir. Son bir ay i¢inde hergiin veya bazi giinler sigara

tikketenler ise mevcut sigara kullanicilart olarak tanimlanmislardir.

Belirli bir amaca yonelik tahsis edilen sigara vergilerinin salinmasi durumunda

tim katilmcilarin vergilemeye iliskin tutumlarini 6lgmek {izere katilimcilardan
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“katiliyorum”,  “katilmiyorum”  ve  “yorum = yapmiyorum”  bi¢imindeki
seceneklerinden birini se¢gmesi istenmigtir. Ayn1 zamanda sigara vergilerinin
salinmasi, bagimsiz degisken olarak tanimlanmistir. Sigara vergilemesi sebebiyle
olusabilecek aligilanan efektif vergi ise bir baska bagimsiz degisken olarak
tanimlanmistir.  Algilanan efektif vergi, sigara kullaniminin azaltilmasi igin
katilimcilar tarafindan ne kadarlik bir vergilemenin diisiiniildiigiinii ortaya

koymaktadir.

Sigara vergilemesine yonelik destekleyici tutumlarin hangi yonde bir egilim

ortaya koydugunu analiz eden bu ¢aligma, su sonuglari ortaya koymaktadir:

a) Mevcut sigara kullanicilari, sigara lizerine salinan vergileri % 27.4 oran
seviyesinde desteklerken, sigarayr yasami boyunca higbir sekilde tiiketmeyen
kisiler, sigaraya yonelik vergileri % 63.1 oran seviyesinde destekleme egilimi
ortaya koymuslardir.

b) 18-24 arasi yas kesimi, sigara vergilerine yonelik % 57.3’liik destekleyici
tutuma sahipken 55 yas tizeri kesim % 43.2 oran diizeyinde destekleyici bir
tutum sergilemislerdir.

c) Sigara vergilerine yonelik farkli egitim seviyesilerinde farkli oranlarda
destekleyici tutumlar agiga ¢ikmustir. Egitim seviyesinde en goze carpan
farklilik, hali hazirda {iniversite seviyesinde egitim alanlar ve {iniversite
mezunlart ile ilkogretim veya daha diisiik egitim seviyesindeki kisiler
arasinda ortaya ¢ikmistir. Hali hazirda iiniversite seviyesinde egitim alanlar
ve lniversite mezunlar1 sigara vergilerine yonelik % 71.6 oraninda
destekleyici tutum ortaya koyarken ilkogretim veya daha diisiik egitim
seviyesindeki kisiler, sigaraya yonelik vergileri, % 38.9 oran diizeyinde
desteklemislerdir.

d) Gelir seviyesinde de her bir gelir seviyesi igin birbirinden farkli sonuglar
aciga ¢ikmustir. Aylik gelir diizeyi 10 bin Tayvan Dolar1 altinda olanlar,
sigaraya yonelik vergileri % 47 oraninda desteklerken, aylik gelir seviyesi 40
bin Tayvan Dolar seviyesinde olanlar, sigara lizerine salinan vergileri % 64.1
oran seviyesinde destekleme egilimi ortaya koymaktadirlar. Gelir seviyesine

ilisgkin veriler bir biitiin olarak degerlendirildiginde ise gelir diizeyinde
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meydana gelen artis ile birlikte sigaraya yonelik vergiler ig¢in destekleyici

tutumlarin da arttig1 gézlemlenmektedir.

2.3.2 Alkollii Uriinlere Salinan Ozel Tiiketim Vergilerinin Tutum ve
Davramslar Uzerindeki Etkilerinin Mevcut Ampirik Cahsmalar Acisindan

Degerlendirilmesi

Bu baslik altinda alkollii igeceklerle ilgili olarak uygulamaya koyulan 6zel
tilketim vergilerinin bireylerin psikolojileri {izerinde nasil bir etki olusturdugunun
analizi yapilmaya calisilacaktir. Bu baglamda Nordblom (2006)’un ¢alismasindan

istifade edilecektir.

Nordblom (2006)

Nordblom (2006), Isveg’te alkol tiiketimine uygulanan yiiksek oranli vergilerin
isveclilerin tutumlar1 lizerinde nasil bir etki olusturdugunu ortaya koymustur. Bu
calismada, 2004 yil1 verileri esas alinmig ve Avrupa Birligi {ilkelerinde sarap ve alkol
derecesi yiiksek ickiler iizerine salinan 6zel tiiketim vergileri oranlar1 goz Oniinde

bulundurulmustur.

Diger Avrupa Birligi ilkeleri ile kiyas edildiginde sarap ve alkol derecesi
yiiksek igkiler iizerine yiiksek bir vergi oran1 uygulayan Isveg, sarap tiiketimi {izerine
her litre igin 2.43 euro vergi salarak Irlanda’dan sonra en yiiksek vergiyi
uygulamaktadir. Ayn1 zamanda Isvec alkol derecesi yiiksek ickiler iizerine 55.15
euro vergi salarak bu icki kategorisinde en yiiksek vergiyi uygulamaktadir. Bunun
yaninda Isve¢’te smir gegis alanlarindaki magazalardan da alkollii i¢ecek tedariki

giderek artis gostermektedir.

Isve¢’te alkol iizerine salinan yiiksek vergiler sebebiyle smir gegis
magazalarindan alkollii icecek tedarikinin artmasi, gozle goriiliir bazi sonuglarin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu siirecin en belirgin sonuglari, 1995-2004 yillar
arasinda yasanmistir. Bu yillar arasinda 15 yas ve iistii i¢in kisi basi ithal edilen

alkollii igecekler miktar1 {i¢ kattan daha fazla artis gOstermistir. Bu gelismeler
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paralelinde Avrupa Birligi komisyonu 2005 yilinda Isve¢’e alkol vergilerinde

kesintiye gitmesini Onermistir.

Bu calismada tutumlarin analiz ve degerlendirilmesine gegilmeden once genel
nitelikli bilgilerin ortaya konulmasi anlamli bulunmus ve bundan sonra tutumlara

iliskin verilerin kaynag1 hakkinda detayl bilgiler verilmistir.

Bu ¢alismada ii¢ farkli veri kaynagindan yararlanilmistir. Birinci veri kaynagi,
sosyal psikoloji konusunda arastirmalar yapan bir kurumdan saglanmstir. Ikinci veri
kaynagi, alkol tiiketimine iliskin bolgesel anlamda bilgiler sunan, alkol ve
uyusturucu kullanimina yonelik sosyal aragtirmalar yapan bir kurumdan edinilmistir.
Ugiincii veri kaynagi ise alkollii igecek kullammimna iliskin saglik problemleri ile

ilgilenen resmi bir kurumdan elde edilmistir.

2004 resmi kayitlarina gdére 15-85 yas arasi kisilerden rasgele 3000 6rneklem
secilmistir. Bu kisilere posta yolu ile ulasilarak alkol vergilerine iligkin tutumlari
sorulmustur. 1774 birey ankete karsilik verirken bu bireylerden 1692’si tutumlara

yonelik sorulardan en az birini cevaplandirmistir.

Isveclilerin alkol vergilerinin yiiksek veya diisiikliigii konusunda nasil bir
tutum ortaya koyduklarina iligkin veriler degerlendirildiginde ise su sonuglar agiga

cikmistir:

a) 1692 kisinin % 20’si alkol vergilerinin kaldirilmasindan veya cok fazla
azaltilmasindan yana bir tutum ortaya koyarken 6rnek kitlenin % 35’1 alkol
vergilerinin az bir miktar diisiiriilmesi yoniinde bir tutum sergilemistir.

b) Yine 1692 kisinin % 25’1 alkol vergilerinin degistirilmemesi yoniinde bir
tutum igerisinde olurken bu kitlenin % 6’s1, alkol vergilerinde az bir miktarda
artis olabileceginden yana bir tutum ortaya koymustur.

c) Aym kitlenin % 7’si alkol vergilerinin ¢ok fazla arttirilmasi gerektigi
yoniinde bir tutum sergilerken bu kitlenin % 7’si alkol vergilerine iliskin

olarak kararsiz bir tutum ortaya koymustur.

Bu aragtirmada alkol vergileri ile beraber gelir vergisine yonelik tutumlarin

Ol¢iilmesine de ¢alisilmistir. Bu baglamda 1692 kisinin % 20’si alkol vergilerinin
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kaldirilmasi veya ¢ok fazla azaltilmasi yoniinde tutum ortaya koymasina karsin ayni
kitlenin % 8’1 gelir vergisinin kaldirilmas1 veya ¢ok fazla azaltilmas1 yoniinde tutum
sergilemistir. Bu kapsamda Isve¢’te alkol vergilerinin gelir vergisine kiyasla daha
olumsuz algilanmasinin veya gelir vergisinin kaldirilmasina, ¢ok fazla azaltilmasina
yonelik tutumsal egilimlerin diisiik seviyelerde olmasinin bir takim gecerli nedenleri

olabilecegi savunulmustur.

Ayrica bu c¢alismada vergilere yonelik tutumlarin daha detayli analiz
edilmesine yonelik olarak probit modelden faydalanilmistir. Bu kapsamda model,
vergi artisin1 destekleyenler ile vergi kesintisini isteyenler arasindaki farkliliklar1 g6z
onlinde bulunduracak bigimde sekillendirilmistir. Bu modelde genel anlamda
vergilerin tutumlar1 etkileyebilecegi varsayilarak bununla iligkili agiklayici
degiskenlerden yararlanilmistir. Bu baglamda politikacilara yonelik giivensizligin
vergilemeye iligkin tutumlar {izerinde daha negatif etkiler olusturabilecegi
varsayllmigtir. Bu varsayima bagli olarak bireylerin politikacilara inanmadigi
durumlarda daha diisiik vergileme yapilmasi yOniinde tutum orataya koyacaklari

tizerinde durulmustur.

Bu modelde bagimli degiskenler iizerinde etki edebilecegi kabul edilen bir
diger aciklayici veya bagimsiz degisken de gelir seviyesidir. Bu noktada gelir
seviyesinin tutumlara yonelik etkilerinin etkileme durumunun, yiiksek ve diisiik gelir
sahiplerinin egilimlerine baglh olabilecegi lizerinde durulmustur. Bu modelde egitim
seviyesinin tutumlar1 etkileyebilecegi de dikkate alinmis ve wvergi sisteminin
anlasilmasi, egitim seviyesi ile iligkilendirilmistir. Bu kapsamda bazi iiniversite
ogrencileri modele golge degisken olarak dahil edilmistir. Ayrica medyanin tutumlar
tizerinde etki olusturacagi g6z Oniinde bulundurularak diizenli bir bigimde gazete
okuyanlarin veya daha agik bir anlatim ile haftada en az alt1 glin gazete okuyanlarin

modelde kukla degisken olarak yer almasi saglanmistir.

Olusturulan ekonometrik model analiz edildiginde ise su sonuglar agiga

cikmustir:

a) Eger bir kisi, politikacilar1 yerine getirdikleri gorevler konusunda giivenli

bulmuyor ise bu kisinin hem gelir vergisi hem de alkol vergisinin azaltilmasi
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b)

d)

d)

f)

2.3.3

Davramslar Uzerindeki Etkilerinin Mevcut Ampirik Cahsmalar Agcisindan

bireyl

yoniinde bir egilim ortaya koymasi beklenmektedi. Ancak politikacilara karsi
giivensizlik, alkol vergisine nazaran gelir vergisinde ¢ok daha kuvvetli bir
etki aciga ¢ikartmistir.

Eger bir kisi, vergi idaresini giivenli bulmuyorsa bu kisi alkol vergilerine
kiyasla gelir vergisinde azalig1 destekleyici bir egilim sergileyecektir.
Kadinlara kiyasla erkeklerin, gelir vergisinin daha fazla arttirilmasina yonelik
bir tutum ortaya koymasi beklenmektedir. Buna karsin erkeklere kiyasla
kadinlarin alkol vergilerinin daha c¢ok yiikseltilmesinden yana bir tavir
icerisine girmeleri beklenmektedir.

Egitim seviyesi en az iiniversite diizeyinde olan katilimcilarin, vergilerin
arttirllmas1 ve vergi kesintilerinin azaltilmasit yoniinde bir egilimi ortaya
koymasi, daha muhtemel goziikkmektedir.

Diisiik kazanca sahip insanlarin daha diisiik gelir vergilerini desteklemesi
daha olas1 goriinmektedir.

Haftanin en az alt1 gilinli gazete okuyanlarin, iki vergiden her hangi birinde
kesinti yapilmasi yoniinde egilim ortaya koymasi, daha az olasi
gozikmektedir.

Yas faktorli, gelir vergisine yonelik tutumlar iizerinde ¢ok az etki acgiga
cikartabilecektir. Ancak 15-19 yas arast gen¢ kesim, bir taraftan gelir
vergisinin azaltilmasi1 konusunda bir isteksizlik ortaya koyarken diger taraftan

alkol lizerindeki vergilerin arttiritlmasi yoniinde bir egilim sergileyebilecektir.

Kumar Icerikli Hizmetlere Salinan Ozel Tiiketim Vergilerinin Tutum ve

Degerlendirilmesi

Bu baslik altinda kumar igerikli hizmetlere salinan 6zel tiiketim vergilerinin

erin psikolojileri ilizerinde olusturabilecegi etkiler iizerinde durulacaktir. Bu

baglamda Azmier’in (2000) onciiliiglinde yapilan ¢alisma ele alinacaktir.

Azmier (2000)

Azmier’in Onciiligiinde 1999°da Kanada’da kumar igerikli oyunlar1 oynamaya

iligkin tutum ve davraniglar1 tahmin etmek bir calisma yapilmistir. 18 yas ve {istii
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bireyler dikkate alimarak 2202 katilimciya anket sorusu yonlendirilmistir. Bu
katilimcilarin verilerine CATI (Bilgisayar Destekli Telefon Miilakati ) sistemi

araciligiyla ulasilmistir.

Bu aragtirmada katilimcilara, hiikiimetlerin gelire ihtiyaci oldugu varsayiminda
vergileri arttirma ve kumar gelirlerini arttirma segenekleri sunulmustur.
Katilimeilarin %67’si, hiikiimetlerin gelir ihtiyacin1 vergilere basvurarak degil,
cesitli kumar hizmetlerinden elde ettikleri hasilatlar ile saglamasi gerektigini
diisiinmiislerdir. Katilimcilarin %19’u ise hiikiimetlerin gelir ihtiyacinin vergi
artiglarindan karsilanmasi gerektigini savunmuslardir. Katilimcilarin ¢ogunun kumar
hizmetlerinden saglanacak gelirleri 6n planda tutmasinin nedeni, Kanada’da

uygulanan yiiksek vergi oranlari ile iliskilendirilmistir.

Bu calismada yiiksek vergi hasilati ve kumar oyunlarindan saglanan hasilat
arasindaki se¢im, egitim Ve iilkenin ¢esitli bolgelerine gore farkliliklar gostermistir.
Bu ¢alismaya gore egitim seviyesi ylikseldik¢e hiikiimetin gelir ihtiyacinin yiiksek
vergilerle karsilanmasina yonelik egilimler de artmustir. Ayrica katilimcilarin
%62’si, kumar hizmetlerini goniillii vergilemenin bir bi¢imi olarak gérmiis ve bu
sebeple de hiikiimetlerin gelir ihtiyacinin ¢esitli kumar hizmetlerinden karsilanmasi
gerektigini distinmiistiir. Katilimcilarin %32’si ise aksi yonde bir tutum ortaya

koymustur.

2.3.4 Olumsuz Cevresel Etkilere Sahnan Ozel Tiiketim Vergilerinin Tutum ve
Davramslar Uzerindeki Etkilerinin Mevcut Ampirik Cahsmalar Acisindan

Degerlendirilmesi

Bu baslik altinda g¢evre ile alakali olumsuz etkilere iliskin olarak uygulanan
Ozel tiiketim vergilerinin bireylerin psikolojileri {izerinde olusturdugu etkilerden
bahsedilecektir. Bu baglamda Kallbekken ve Selen (2010) ve Aki (2009)’nin

caligmalarina deginilecektir.
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Kallbekken ve Salen(2010)

Kallbekken ve Salen(2010) Norveg’te pigou tipi vergilemeye karsi kamuoyu
desteginin hangi diizeyde oldugunu arastiran bir ¢alisma yapmustir. Bu ¢alismada, bu
tip vergilemenin daha iyi nasil uygulanabilecegi konusunda fikir verilmis ve ¢evresel
vergilerle alakali olarak bireylerin destekleyici tutumlarinin hangi yonde bir egilim

ortaya koyabilecegine iligskin degerlendirmeler yapilmistir.

Bu calisma, dort kapsayici etken i¢in dort ayr1 Ozellikli degisken ortaya
koymustur. Birinci kapsayici etken, cevre vergisi uygulamalarinin bireylerin bizzat
kendileri ile ilgili sonuglar1 hakkindaki algilariyla ilgilidir. Bu kapsayici etmen ile
ilgili bagimsiz degiskenler ise hane halki geliri, yakit tiiketimi, alternatif ulagimin
kullanilabilirligi, giinliik ara¢ kullanimidir. ikinci kapsayici etmen ise bireylerin
cevre vergilemesinin ortaya ¢ikardigi sonuclari nasil algiladigiyla ilgilidir. Ikinci
kapsayici etmen igin bagimsiz degiskenler ise araglarin salmis oldugu emisyonlar
lizerine vergi yiiklenilmesinin algilanabilen etkisi ve ara¢ kullaniminin meydana
getirebilecegi cevresel etkilere iliskin sorunlar bi¢iminde tanimlanmustir. Ugiincii
kapsayict faktor, cevre vergilerinin diger insanlar iizerindeki etkisinin bireylerin
algisinda ne sekilde yer ettigi ile ilgilidir. Bu faktore bagli bagimsiz degiskenler ise
vergilerin gerileyici etkilerinin ortaya ¢ikarabilecegi sorunlar ve talebin gelir
elastikiyetinin algilanma seviyesi seklinde ifade edilmistir. Son kapsayici etmen ise
sosyo-politik degikenler bigiminde tanimlanmistir. Bu son etmen ile ilgili bagimsiz
degiskenler ise gelirlerin kullaniminda hiikiimete giliven, cinsiyet ve egitim olarak

tanimlanmaistir.
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Ayrica modeldeki her bir agiklayici veya bagimsiz degisken i¢in ifade ve

sorular tanimlanmigstir. Tanimlanan bagimsiz degiskenler ve buna bagli olusturulan

soru ve ifadeler asagidaki gibidir:

Bagimsiz Degisken

Yakit tiketimi
Gelir

Arag i¢in Alternatifler

Ara¢ kullanimina iligskin sorunlar

Verimlilik

Gelir gruplari i¢in gerileyicilik

Gelir elastikiyeti

Giliven

Egitim

Cinsiyet

ifade ve Sorularin Kapsam

Toplam yillik yakit tiikketimi
Yillik Briit hane halk geliri

Ara¢ yerine bisiklet veya yiirime, kamu

tasimaciligindan yararlanma

Iklim, hava kalitesi, giiriiltii, trafik tikankliligs,

kaza ve yaralanmalara iliskin proplemler

Ara¢ kullanimi ve emisyon salinimina yonelik

cevre vergilerinin algilanan verimliligi

Diistik gelir gruplar iizerinde yakit vergilerinin

olusturdugu sorun

Ara¢ kullanimimin liiks veya gerekli olarak

algilanmasi

Vergi gelirlerinin ~ kullaniminda  hiikiimete

duyulan giiven
Tamalanilmis olan egitimin en yliksek seviyesi

Kadin/Erkek

Yukaridaki degisken verilere bagli kalarak calismada sirali probit modele

dayali bir ekonometrik model isletilmistir. Degiskenlere yonelik tahminlerin % 95

giivenilirlik esasia gore yapildigi bu calisma, bazi degiskenler i¢in anlamli etkiler

aci8a cikaramamistir. Degiskenlere iliskin en siipriz tahmini sonug, ulasima yonelik

alternatif olanaklarinin kullanilabilirliginde yasanmustir. Bu degisken igin istatistiksel

yonden anlamli sonuglar ortaya cikmamistir. Ara¢ kullaniminin olusturabilecegi
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iklim, hava kalitesi, giiriiltii, trafik tikanikliligi, kaza ve yaralanmalara iliskin
proplemlerin bir kismi i¢in herhangi bir anlamli sonu¢ meydana gelmemistir. Sadece
iklim degisimine iligkin sorunlar konusunda anlamli sonuglar agiga c¢ikmustir.
Bununla birlikte ara¢ kullaniminin olusturdugu farkli ¢evresel sorunlar arasindaki
korelasyonun varligi, bu sorunlara iliskin her bir etkinin ayr1 ayr1 degerlendirilmesini
miimkiin kilamamaktadir. Bu caligmada yakit tiiketimi ve gelir degiskeni her ne
kadar istatistiksel agidan anlamlilik ortaya koysa da, bu degiskenlerin biiyiikliikleri

model icerisinde diislik seviyede kalmistir.

Talebin gelir elastikiyeti kapsaminda ara¢ kullanimimin ¢ogu insanlar igin
gerekli olarak algilanmasi egilimi, anlamli negatif etkiler aciga c¢ikarirken arag
kullaniminin ¢ogu insanlar i¢in liikks olarak algilanmasi egilimi, istatistiksel agidan

anlamsiz pozitif etkiler ortaya koymaktadir.

Bu calismada ayrica, bir halk refarandumunun varliginda insanlarin benzin ve
dizel yakitlar icin ne kadarlik bir yakit vergisinin veya benzeri bir verginin
salinmasin istedigi ile ilgili de gozlem ve degerlendirme yapilmistir. Boylelikle
insanlarin farkli alternatif vergi uygulamalarindan hangilerini sececegi konusu 6ne
cikmistir. Bu ¢ercevede katilimcilara bes farkli segenek sunulmustur. Bu segenekler,
mevcut vergilerin kaldirilmasi, her litre igin vergilerin bir Norve¢ kronu azaltilmasi

veya arttirllmasi, degistirilmemesi ve iki kat arttirilmasi seklinde siralanmaistir.

Vergiye iligkin bu segenekler, 1245 yetiskin Norvecli ile paylasiimis ve 1177
kisiden tam veri toplanmistir. Bu kitlenin % 24.9’u vergilerin kaldirilmasi yoniinde
bir egilim ortaya koyarken % 30.4°l4 vergilerin azaltilmasi yoniinde bir tutum
sergilemistir. Bu kitlenin % 31.9’u vergilerde her hangi bir degisimi istememis %
8.2’si ise vergilerin arttirilmasidan yana bir tutum ortaya koymustur. Ornek kitlenin
% 4.6’1ik bir kesimi ise yakit vergilerinin ¢ift kat arttirilmasi yoniinde bir tutum igine

girmislerdir.
Aki (2009)

Aki, 2008 yilinda Japonya’da cevre bilinci baglaminda ¢evreye yonelik

tutumlarin hangi yonde bir egilim ortaya koyacagini ele alan bir ¢alisma yapmustir.
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Bu calismada 16 yas ve lizeri hedef 6rneklem kitle olarak belirlemis ve 3600 kisiye

30’a yakin soru yonlendirilerek 2625 kisiden gecerli yanit alinmistir.

Anket sorularininin bir kismi ¢evre vergilerine yonelik tutumlarin dl¢tilmesi
amaciyla katilimcilara sorulmustur. Vergi ile iligkili olarak one ¢ikan sorulardan
birisi, ¢gevreyi korumak i¢in daha yiiksek vergi 6demeye ne kadar istekli olundugu ile
ilgilidir. Ayrica bu aragtirmada insanlarin yaptiklart aligveriglerde ¢evreyi korumak
adina daha yiiksek fiyatlar yoluyla ne kadar 6diin vermeye istekli olduklarina ve yine
cevreyi korumak adina yasam standartlarindan ne kadarlik bir tavizde
bulunabileceklerine iliskin sorulara da yer verilmistir. Dolayisiyla ¢cevreyi koruma
amacina yonelik olarak salinan bir vergi i¢in destekleyici tutumlar, hem kendi basina
sonugclar iiretebilmekte hem de ayn1 amaca iliskin farkli argiimanlarla net bir bigimde

karsilastirilabilmektedir.

Yaptiklart aligverislerde ¢evreyi korumak igin daha yiiksek fiyatlar1 6demeye
oldukca istekli bir egilim ortaya koyanlar, % 48 diizeyinde destekleyici bir tutum
sergilerlerken ¢evreyi korumak icin daha yiiksek vergi 6demeye oldukga istekli
olanlar, % 30.2 seviyesinde bir egilim gostermektedirler. Ayn1 amag igin kendi
yasam standartlarindan yapilacak kesintiyi kabul etme yoniinde oldukga istekli

egilim ortaya koyanlarin orani ise % 36.9 olarak belirlenmistir.

Ayni zamanda yaptiklar1 aligverislerde ¢evreyi korumak adina daha yiiksek
fiyatlar1 6demeye oldukca isteksiz bir egilim ortaya koyanlar, % 17.5 diizeyinde
belirlenirken ¢evreyi korumak icin daha yiiksek vergi 6demeye oldukca isteksiz
olanlar, % 27.3 seviyesinde bir egilim a¢iga cikartmaktadirlar. Kendi yasam
standartlarindan yapilacak kesintiyi kabul etme yoniinde oldukg¢a isteksiz egilim

gosterenlerin orani ise % 25.2 olarak tespit edilmistir.

Ayrica bu calismada c¢evresel vergilere yonelik tutumlarin dogrudan tespit
edilmesine iliskin soruya da yer verilmistir. Karbon vergileri baglaminda
katilimcilara yonlendirilen soru, hane halki ve isletmelerin karbon salinimina goére
vergilendirilmesini esas almaktadir. Bu soruya verilen cevaplar, % 24.8 oraninda
karbon vergisini destekleyici nitelikte olmustur. Katilimecilarin % 41.31 ise bdyle bir

nitelikteki vergiye karsi olumsuz bir tutum sergilemislerdir.
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2.3.5 Saghk Sorunlarmma Yénelik Konular Uzerine Salman Ozel Tiiketim
Vergilerinin Tutum ve Davramslar Uzerindeki Etkilerinin Mevcut Ampirik
Cahismalar Acisindan Degerlendirilmesi

Bu baslik altinda saglik sorunlarina yonelik konular iizerine uygulanan 6zel
tiketim vergilerinin bireylerin psikolojileri iizerinde olusturdugu etkilere
deginilecektir. Bu baglamda Mustafa (2013) tarafindan yapilan calismaya yer

verilecektir.

Mustafa (2013)

Mustafa (2013), Belgika’da yaptigi bir ampirik ¢alismada bireylerin saglikli
gida tiikketimine yonelik politikalar1 destekleme diizeyi ile onlarin beslenmeye doniik
bilgileri arasindaki iliskinin hangi yonde bir egilim ortaya koydugunu gostermistir.
Ayni zamanda bu arastirma, sagliksiz gida {iriinlerine iliskin olarak uygulanan
vergilerin bireylerin psikolojileri lizerindeki etkilerini de incelemistir. Ayrica saglikli
beslenmeye yonelik vergilemenin Oncesi ve sonrasi ile ilgili olarak da

degerlendirmeler yapilmistir.

Bu baglamda, sagliksiz iiriinlerle alakali mevcut vergiler i¢in su arastima

sonuglar1 ortaya ¢ikmistir:

e Katilimcilarin yag vergilerine yonelik ortalama farkindalik diizeyinin %9
oldugu goriilmiistiir. Bu ortalama farkindaligin, soda vergilerinde %7,
hamburger ve Nutella vergilerinde %4 oldugu tesbit edilmistir.

e Beslenmeye yonelik vergilemenin farkindalik diizeyi ile cinsiyet, yas ve
egitim degikeni arasinda istatistiksel agidan anlamli bir iligkinin olmadigi
gorilmiistiir.

e Diisiik gelirlilere kiyasla gelir diizeyi yiiksek olanlarin sagliksiz beslenmeye

iligskin olarak alinan mali 6nlemlere daha duyarli olduklar1 tesbit edilmistir.

Beslenme iiriinlerine iliskin uygulanabilecek yeni vergilerle alakali olarak da

su sonuclar ortaya koyulmustur:
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Beslenme f{irtinleri tizerine salinan yeni vergilerin ilgili tiriine iliskin talebi
azaltabilecegi tahmin edilmistir.

Redbull gibi enerji igeceklerine salinabilecek yeni bir vergi sebebiyle
katilimcilarin bu nitelikteki iiriinlerin tiiketimini daha fazla azaltabilecegi
tahmin edilmistir.

Beslenme {irlinleri iizerine uygulanan yeni bir verginin satinalma egilimi
azaltmasi ile yas ve egitim degiskeni arasinda istatistiksel yonden anlamli bir
iliski bulunamamustir.

Beslenme {riinleri iizerine uygulanan yeni bir vergi karsisinda erkeklere
kiyasla kadinlarin satinalma egilimlerini daha fazla azaltabilecegi tahmin

edilmistir.
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BOLUM 3

DAVRANISLARI ETKILEMEYE YONELIK OZEL TUKETIM
VERGILERININ ISTANBUL ILINDE YASAYAN BIREYLERIN TUTUM VE
DAVRANISLARI UZERINDEKI ETKILERININ AMPIiRIiK ANALIZI

Bu doktora ¢alismasinin son boliimiinde, davraniglar etkilemeye yonelik 6zel
tikketim vergilerinin bireylerin tutum ve davranislari ilizerinde nasil bir etkiye sahip
oldugunun analiz ve degerlendirmesi yapilacaktir. Bu baglamda ampirik ¢alisma
kismi, ii¢ sathadan olusmaktadir. Ilk olarak arastirma calismasinin hususlari
hakkinda genel bir ger¢eve sunulacaktir. Daha sonra, bireylerin davraniglarini
etkilemeye yonelik 0Ozel tiiketim vergilerinin tutum ve davranislar iizerindeki
etkilerinin analiz ve degerlendirmesi yapilacaktir. Son olarak, davranislari
etkilemeye yonelik 6zel tiketim vergilerine iliskin faktor analizleri sonuglarina

deginilecektir.

3.1 Arastirmanin Genel Hususlari

Bu bashik altinda Oncelikle arastirma c¢alismasimin  amaglarindan
bahsedilecektir. Daha sonra, arastirma ¢alismasiyla ilgili ana kitle ve 6rnek Kkitle
tespitinin ayrintilarina yer verilecektir. Ardindan, saha arastirmasi 6ncesi yapilan
uygulamalar hakkinda goriis bildirilecektir. Devaminda, arastirma calismasinin
yontemi ve kullanilan istatistiksel metotlara iligkin olarak degerlendirmeler

yapilacaktir. Son olarak 6rnekleme iliskin bilgilere yer verilecektir.

3.1.1 Arastirmanin Amaci

Bu arastima, Istanbul ilinde yasayan bireylerin alkollii icecek, tiitiinlii
mamuller, kumar nevi hizmetler, olumsuz cevresel etkiler ve saglk ile iliskili
konular iizerine salinan vergilerden ne 6lgiide etkilendiklerini agiga ¢ikartmaktadir.
Diger bir ifade ile bu calismada, Istanbul’da yasayan bireylerin, davranislari
etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergilerinden etkilenip etkilenmedigi tutumsal ve

davranigsal egilimler agidan test edilmektedir.
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3.1.2 Ana Kitle ve Ornek Kitle

Tiim birimlerin meydana getirdigi kiime, ana kitle olarak tanimlanirken, ilgili
ana Kitleye bagli kalinarak rasgele segilen kiime ise Ornek kitle olarak ifade
edilmektedir. Ana Kitlenin tiimiinden veri saglanamayacagi veya para, eleman ve
zaman maliyeti sebebiyle ana Kitle verilerine tam olarak ulasilamayacagi durumlarda
ilgili ana kitle esas alinarak rastgele drnek kitle segilmektedir (Giirsakal:2010, ss.14-
15). Bu baglamda ¢alismada 6ncelikle ana Kitle belirlenmis ve bu ana kitle tizerinden

rastgele ornek kitle (6rneklem) se¢ilmistir.

2012 yili sonu itibariyla 13.854.740 kisilik Istanbul niifusunun, tiim iilke
niifusunun % 18.3’i{ine tekabiil ettigi bilinmektedir (TUIK). Dolayisiyla Istanbul ili
niifus verileri, Tiirkiye niifusunu yansitacak bir goriinim ortaya koymaktadir. Bu
calismaya konu olacak anakitle, Istanbul sinirlari igerisinde yasayan 20 yas ve iistii
bireyler olarak tanimlanmistir. Bu bilgilerden hareketle arastirmanin ana Kkitlesi,
TUIK’in adrese dayali niifus sayimina bagli kalmarak (Istanbul smirlarini olusturan
39 ilge kapsaminda) 31 Aralik 2012 tarihi i¢in 9.564.693 adet biiyiikliigiindedir. Bu
kapsamda Istanbul ili sinirlar icerisinde ilge, yas ve cinsiyet verileri esas aliarak
tabakali rassal Ornekleme yoOntemine gore segilen 1000 kisi ise Ornek kitleyi

olusturmaktadir.

Tabakali rassal ornekleme, genelde ana kitlenin homojenlik icermedigi veya
gruplarin belirgin farkliliklar ortaya koydugu durumlarda uygulanabilmektedir.
Boylelikle ana kitlenin heterojenligi karsisinda bu ana kitlenin igerisinden homojen
olarak belirlenen tabakalar meydana getirilmekte ve buna uygun Orneklem
secilmektedir (Giirsakal:2009, s.26). Bu orneklem seciminde alt 6rneklemler, her
tabaka icin esitlik esasina gore belirlenirken, ayn1 zamanda ana kitle i¢indeki paylari
ile orantili olarak da hesaplanmaktadir (Biilbiil:2001, s.145). Bu c¢alismada
anakitleden secilen ve homojen nitelik gosteren cinsiyet degiskeni, iki esit tabakaya
ayrilmistir. Yine anakitleden segilen ilge verileri, anakitleyi temsil etme orani1 g6z
oniinde bulundurularak yas gruplarina gore tabakalara ayrilmis ve bu kapsamda

rassal orneklem se¢imi yapilmustir.
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Omeklem hesaplamisinda yetersizlik olusturdugu gerekgesiyle ii¢ ilcenin
(Adalar, Catalca, Sile) wverileri dikkate almmamistir. Bu sartlar altinda
katilimcilardan saglanan veri sonug¢larimin  tim kitleyi temsil edebilecegi
varsayllmistir.  Orneklem hesaplamasina iliskin ayrmtili  veri, Tablo 1’de
gosterilmistir.

Tablo 1: ilge, Cinsiyet ve Yas Verilerine Gore Tabakah Rassal Ornekleme Tablosu

. 20-24 25 -39 40-59 60+ OPLAM TOPLAM ilg:e il(;e
ILCE Yas Araligi|Yas ArahgilYas Arahg| 60 ve Ustii Yiizde toplam
Yas Grubu Kadin|Erkek

Arnavutkoy 16.731 56.721 | 38.143 11.606 123.201 6 6 1% 13
Atasehir 30.871 | 116.169 | 98.228 34.134 279.402 | 15 15 3% 29
Avcilar 32.707 | 117.463 | 92.808 31.339 274.317 14 14 3% 29
Bagcilar 61.765 | 218.554 | 152.803 40.326 473.448 | 25 25 5% 50
Bahgelievler 48.445 | 176.521 | 143.751 50.833 419.550 | 22 22 4% 44
Bakirkoy 16.315 55.931 65.064 40.188 177.498 9 9 2% 19
Basaksehir 22.598 91.340 65.286 14.226 193.450 10 10 2% 20
Bayrampasa 21.292 74.676 | 69.326 25.641 190.935 | 10 10 2% 20
Besiktas 15.369 52.271 51.522 34.972 154.134 8 8 2% 16
Beykoz 20.046 65.945 | 64.897 24.873 175.761 9 9 2% 19
Beylikdiizii 15.059 67.890 | 57.892 19.259 160.100 8 8 2% 17
Beyoglu 20.455 70.028 | 61.836 23.046 175.365 9 9 2% 18
Biiyiikcekmece | 14.437 55.506 50.219 19.578 139.740 7 7 1% 15
Cekmekoy 15.080 58.735 42.576 11.164 127.555 7 7 1% 13
Esenler 37.747 | 131.369 | 95.853 24.705 289.674 15 15 3% 31
Esenyurt 46.572 | 174.539 | 101.636 25.002 347.749 18 18 4% 37
Eyiip 28.380 | 102.388 | 88.319 30.447 249534 | 13 13 3% 26
Fatih 37.855 | 112.630 | 107.899 58.467 316.851 | 17 17 3% 33
Gaziosmanpasa| 37.870 | 138.058 | 112.987 36.838 325.753 17 17 3% 34
Giingoren 25.840 86.464 75.589 28.416 216.309 11 11 2% 23
Kadikoy 33.264 | 132.702 | 148.267 116.695 430.928 23 23 5% 45
Kagithane 33.988 | 125.356 | 101.697 30.199 291.240 15 15 3% 31
Kartal 32.591 | 127.510 | 114.073 43.405 317.579 17 17 3% 33
Kiiciikcekmece | 57.098 | 212.548 | 165.097 53.120 487.863 26 26 5% 51
Maltepe 35.585 | 133.335 | 121.356 53.734 344.010 18 18 4% 36
Pendik 47.178 | 187.715 | 139.847 43.083 417.823 22 22 4% 44
Sancaktepe 22.588 84.079 54.842 13.619 175.128 9 9 2% 18
Sariyer 27.216 78.222 76.696 31.469 213.603 11 11 2% 23
Silivri 12.235 | 43.303 | 37.276 16.005 108.819 6 6 1% 11
Sultanbeyli 26.574 82.470 53.774 12.723 175.541 9 9 2% 19
Sultanaazi 39.525 | 143.747 | 94.830 24.207 302.309 | 16 16 3% 32
Sisli 25.483 97.083 81.665 40.156 244,387 13 13 3% 26
Tuzla 18.147 57.243 43.959 12.754 132.103 7 7 1% 14
ﬁmraniye 48.264 | 197.973 | 149.907 41.982 438.126 23 23 5% 46
Uskiidar 44,611 | 147.540 | 140.385 62.500 395.036 21 21 4% 42
Zeytinburnu 24.628 81.790 | 69.065 22.880 198.363 | 10 10 2% 21

TOPLAM 1.094.409 3.955.814 3.229.370 1.203.591 9.483.184 500 500 100% 1000

154




flge, yas ve cinsiyet verilerini esas alan tabakali rassal &rneklem tablosu,
secilen 1000 orneklemin kadin ve erkek icin esit oldugu gostermektedir. Bunun
nedeni, 13.854.740 kisiden olusan Istanbul niifusunun % 50.2’sinin (6.956.908 kisi)
erkeklerden ve 9%49.8’inin (6.897.832 kisi) ise kadinlardan olusmasidir. Ayrica
Istanbul ilge niifuslarinin istanbul ilinin toplam niifusa oran1 nispetinde her ilge igin
orneklem belirlendigi Tablo 1°’den anlasilmaktadir. Bununla birlikte Tablo 1, her ilge
icin yas gruplarina gore aymrm yapildigimi da gostermektedir. Boylelikle i
demografik nitelikli bagimsiz degisken temeline gore tabakali rassal Orneklem
tablosu olusturulmustur. Bu 6rneklem tipinin, yapilan bu calisma icin en uygun

oldugu sonucuna varilmstir.

3.1.3 Saha Arastirmasi Oncesi Tespit Calismasi

[lk olarak birey davranislarini etkilemeye yonelik vergilemeye iliskin tutum ve
davranig ifadeleri, literatiire uygun bir bigimde hazirlanmistir. Sonrasinda bu tutum
ve davranis ifadeleri, anket formatina aktarilarak bireylere rasgele yonlendirilmistir.
100’e yakin kisiden alinan bu ifadelere iliskin cevaplar, degerlendirmeye tabi
tutulmustur. Saha aragtirmasi 6ncesi elde edilen degerlendirme sonuglari, saha anket
caligmasini yapacak firma ile paylasilmistir. Saha anket firmasi ise tutum ve davranig
ifadelerine iligkin bu degerlendirme sonuclarini incelemistir. Bu inceleme sonucunda

tutum ve davranis ifadelerinin saha ¢aligmasi i¢in uygun olduguna karar verilmistir.

3.1.4 Arastirmanin Yontemi ve Kullanilan statistiki Metotlar

Bu calisma icin saha arastirmasi, 2013 Aralik ay1 icerisinde Istanbul genelinde
36 ilgede deneyimli anketorler tarafindan yiiz yilize anket yontemi araciligiyla
yapilmigtir. 1100 civar kisi ile goriisiilmiis, ancak tiim sorulara ve ifadelere yanit
veren 1018 kiginin goriigleri dikkate alinmistir. Soru ve ifadelere yanit verenlerin
sayisinin 1000(6rnek kitle)’den fazla olmasi, istatistiksel manada her hangi bir sorun

olusturmamuistir.

Katilimcilara yoneltilen tutumsal ve davramigsal ifadeler ile demografik
nitelikli sorular fazla sayida olmasma ragmen, katilimcilarin g¢ogu ifadeleri

degerledirme ve sorular1 cevaplandirma konusunda isteksizlik gostermemislerdir.
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Bunun nedeni, anket igeriginin dolayli vergilerle alakali olmasindan kaynaklanabilir.
Ciinkii dolaysiz vergilere iliskin olarak hazirlanan anket sorularina katilimecilarin
verecegi cevaplar, bazi1 gerekgelerle yetersizlik gosterebilmektedir (Cigek vd: 2007,
$5.63).

Bu arastirma c¢alismasina konu olan anket, altt ana bolimden tesekkiil
etmektedir. Birinci boliim, 19 sorudan olusan demografik nitelikli sorulardan
meydana gelmektedir. Ikinci boliim, alkollii iceceklere yonelik vergileme ile alakali
tutum ve davranis ifadelerinden olusmaktadir. Ucilincii boliim, tiitiinli mamiillere
yonelik vergileme ile iliskili tutum ve davranig ifadelerinden meydana gelmektedir.
Dordiincii boliim, kumar igerikli hizmetler kapsaminda degerlendirilen sans ve bahis
oyunlarina iligkin vergileme ile alakali tutum ve davranis ifadelerinden olusmaktadir.
Besinci boliim, saglik sorunlari ile alakali konulara uygulanan vergileme ile
baglantili tutum ve davramig ifadelerinden meydana gelmektedir. Anketin son
boliimii ise olumsuz cevresel etkilerle alakali vergilemeye yonelik tutum ve davranis

ifadelerinden tesekkiil etmektedir.

Anket formlarinin analiz edilmesinde Sosyal Bilimler Tabanli Istatistik
Paketinden (Statistical Package for Social Science SPSS 21) yararlanilmistir. Veriler
oncelikli olarak Windows tabanli excel programina girilmistir. Sonrasinda bu veriler,
kontrolleri yapilarak SPSS programina aktarilmistir. Ardindan da c¢alismanin
gecerlilik ve giivenilirligi test edilmistir. 59 tutum ifadesi icin Cronbach’s Alfa
Degeri 0.895 olarak belirlenmistir. Bu Alfa degeri, sosyal bilimler i¢in beklenilen

ortalama degerlerin (0.70) oldukga tlizerinde gergeklesmistir.

Bu arastirma g¢alismasina yonelik bulgular, alkollii icecekler, tiitiin iirtinleri,
kumar igerikli hizmetler, olumsuz ¢evresel etkiler ve saglik sorunlari ile ilgili konular
icin ayr1 ayrt degerlendirilecektir. Ankette yer alan tiim tutum ve davraniglara
yonelik ifadeler i¢in oncelikle siklik (frekans) dagilimi analizlerine iliskin sonuglar
gosterilecektir. Daha sonra ayni tutum ve davranig ifadeleri i¢in parametrik olmayan

istatistiksel test sonuglar ortaya konacaktir.

Bu noktada siklik analizi ve parametrik olmayan istatistiksel testlere iliskin

olarak bir degerlendirme yapmak anlamli olacaktir.
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Siklik (frekans) dagilimi analizi yardimiyla her bir degiskenin degerinin tekrar
sayist bulunmaktadir. Boylelikle bir degiskene ait verilerin ka¢ kere tekrarlandigi
gozlemlenebilmektedir. Smiflama ve gruplama sayesinde degerler, yigin icerisinde
anlamli bir goriiniime kavusmakta ve 6zet bir hale doniismektedir (Giirsakal:2010,

S$S.74-76).

Mevcut calismadaki verilerin bir yandan nominal (sinifsal) nitelik ortaya
koymalari, (Kalayc1:2008,b s.85) diger yandan da ayni nitelikteki verilerin likert
Olcegi yardimiyla sayisallastirilmast (Giirsakal:2010, s.50) paremetrik olmayan

istatistiksel testlerin yapilmasini zorunlu kilmaktadir.

Bu ¢alismada kullanilan parametrik olmayan istatistiksel testler ise sirasiyla;
Ki-Kare, Mann-Whitney U ve Kruskal Wallis A’dir. Bu testlerin ne olduguna iliskin
literatiire dayali bilgiler ise su sekildedir;

Ki-Kare testi yardimiyla degiskenler arasinda bagimliligin mevcut olup
olmadig1 tespit edilmektedir. Ayrica degiskenler arasindaki iliski, ¢apraz
siiflandirmaya izin veren kontenjans tablosu aracilifiyla gozlemlenmektedir

(Kalayc1:2008,5.90).

Mann-Whitney U testi, iki ayr1 6rneklemin ayni ana kitleye ait olup olmadigini
test etmektedir (Cankiiyer ve Asan:2005, s.141). Bu test, grup ortalamalarindan
ziyade grup medyanlarinin karsilagtirilmasini esas almaktadir. Ayn1 zamanda bu test,
gruplara bagli siirekli degisken degerlerini sirali hale doniistiirerek, siralama
durumunun farkliigmi analiz etmektedir (Kalayc1:2008, s.99). Bu test yardimiyla
ornegin; cinsiyet degikeni ile tutumlar veya davranislar arasinda anlamh farklarin

olup olmadig: test edilebilmektedir.

Kruskal-Wallis H testi ise, ikiden fazla popiilasyondan elde edilen verilerin
karsilastirilmasina olanak saglayan ve parametrik 6zellik gostermeyen bir yap1 ortaya
koymaktadir (Pelosi:2003, s.760). Bu test, ikiden fazla 6rneklemde yer alan gozlem
degerlerinin biiyiikliiklerini esas alarak sira numarasi dahilinde siralamaktadir
(Cankiiyer ve Asan:2005, s.198). Aym1 zamanda bu test, ikiden fazla gruba baglh

siirekli degisken degerlerini sirali hale doniistiirerek, siralama durumunun farkliligini
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sira ortalamasi dahilinde analiz etmektedir (Kalayc1:2008, s.106). Bu test araciligiyla
mesela; gelir degiskeni ile tutumlar veya davraniglar arasinda anlamli farklarin olup

olmadig test edilebilmektedir.

Bu c¢alisma kapsamindaki verilere uygulanan her test sonucu i¢in hipotez
testleri de olusturulmustur. Bu hipotez testleri, Ki-Kare, Mann-Whitney U, Kruskal-

Wallis H test tablolarinda gosterilmistir.

Her hangi bir olaymn red veya kabul edilecegini test eden hipotez tezi, su
mantik ile islemektedir: Birinci hipotez, sifir hipotezi (Hg) olarak ifade edilmektedir.
Ikinci hipotez ise alternatif hipotez (Hj) bigiminde tanimlanmaktadir. Istatistik ve
ekonometride  genellikle reddedilmek istenen hipotez, sifir hipotezine
yerlestirilmektedir (Stimer: 2013, s.57). Bu calismada, bu genel prensibe uyulmaya
O0zen gosterilmistir. Ayni zamanda bu c¢alismada, faktor analizinden de

faydalanilmistir.

Degiskenlere faktor analizi uygulamak suretiyle degisken sayisinin azaltilmasi,
degiskenler arasi iliskinin test edilerek simiflandirilmast miimkiin olmaktadir
Boylelikle birbirine benzerlik gdsteren tutumlar, ayni ¢ati altinda toplanabilmektedir.
Bu baglamda ii¢ yontemden bahsedilmektedir. Birincisi; korelasyon matrisinin
olusturulmasi, ikincisi; Barlet testi, ticlinciisii ise KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) testidir
(Kalayc1:2008, s.321). Bu arastirmada KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) testinden

faydalanilmstir.

3.1.5 Ornekleme iliskin Bilgiler

Olasilik  kurami hem Orneklem igin rassalligin hem de ana Kitle
parametrelerinin tahmin edilmesi i¢in giiven araliklarimin belirlenmesini zorunlu
kilmaktadir (Giirsakal:2009, s.18). Bunun yaninda anakitlenin farkli birimlerden
meydana gelmesi ve 6rneklemlere iliskin ortalamalarin anakitle ortalamalarina gore
farklilik gostermesi O6rnekleme hatasinin tanimlanmasini gerektirmektedir (Biilbiil:
2001, s.150). Bu baglamda bu saha arastirmasinda Ornekleme iliskin giivenilirlik

diizeyi % 95 olarak belirlenirken 6rnekleme hatasi ise % 3 olarak tanimlanmaistir.
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Bu smirlamalara bagli kalmarak belirli bir biitge kisit1 altinda optimum
orneklem olusturulmasina gayret edilmistir. Orneklem konusunda optimumlugu
saglamak adina, ¢alisma i¢in tahsis edilen biitgenin sinirlar1 fazlasiyla zorlanmistir.
Tabakali 6rnekleme sistemine gore rastgele secilen 1018 ornek Kkitle, arastirmaya
iliskin 100°’den fazla ifade ve sorulara tam cevap vererek drneklem optimumlugunun
saglanmasina destek vermistir. Ankete katilan 1018 kisiye iligkin genel bilgiler,

siklik tablolar1 yardimiyla asagida ac¢iklanmustir.

Tablo 2: Katihmceilarin Cinsiyet Durumu Gésteren Sikhik Tablosu

Siklik Yiizde Gegerli Yiizde
Kadin 502 49,3 49,3
Erkek 516 50,7 50,7
Toplam 1018 100,0 100,0

Tablo 2, Anket soru ve ifadelerini cevaplayan katilimcilarin, cinsiyet

dagilimini ortaya koymaktadir.

Tablo 3: Katihmcilarin Egitim Durumu Gosteren Siklik Tablosu

Siklik Yiizde Gegerli Yiizde
Mezun Degil 33 3,2 3,2
[lkokul Mezunu 312 30,6 30,6
Ortaokul Mezunu 146 14,3 14,3
Lise Mezunu 339 33,3 33,3
Universite Mezunu 162 15,9 15,9
Lisanstuistii Mezunu 26 2,6 2,6
TOPLAM 1018 100,0 100,0

Tablo 3, katilimcilarin egitim durumunu gostermektedir. Egitim durumuna
iliskin siklik tablosu, ankete en ¢ok katilanlarin ilkokul (% 30.6) ve lise mezunlar1(%

33.3) oldugunu ortaya koymaktadir.

Tablo 4: Katihmcilarin Medeni Hal Durumu Gaosteren Siklik Tablosu

Siklik Yiizde Gegerli Yiizde
Evli 642 63,1 63,1
Bekar 323 31,7 31,7
Dul 53 52 52
Toplam 1018 100,0 100,0

Tablo 4, katilimcilarin medeni durumunu gostermektedir. Medeni hal
durumuna iliskin siklik tablosu, ankete en ¢ok katilanlarin evliler (% 63,1) oldugunu

ortaya koymaktadir.

159



Tablo 5: Katihmeilarin Meveut is Durumu Gésteren Sikhk Tablosu

Siklik Yiizde Gegerli Yiizde
Issiz 31 3,0 3,0
Ogrenci 71 7,0 7,0
Ev Hanimi 199 19,5 19,5
Memur 30 29 29
Isci 260 25,5 25,5
Esnaf 195 19,2 19,2
Emekli 109 10,7 10,7
Kariyer Meslek 80 7,9 7,9
Serbest Meslek 39 3,8 3,8
Ciftei 4 4 4
TOPLAM 1018 100,0 100,0

Tablo 5’te, katilimcilarin mevcut is durumu gosterilmektedir. Mevcut is
durumuna iligkin siklik tablosu, ankete en c¢ok katilanlarin is¢i (% 25.5), ev hanimi

(% 19.5) ve esnaf (% 9.2) oldugunu ortaya koymaktadir.
Tablo 6: Katihmcilarin Gelir Diizeyi Gosteren Siklik Tablosu

Siklik | Yiizde | Gegerli Yiizde

Hig Geliri Olmayanlar 291 | 28,6 28,6

773 TL'den Az Gelire Sahip Olanlar 31 3,0 3,0
773 - 1.000 TL Arast Gelire Sahip Olanlar 148 14,5 14,5
1.001 - 2.000 TL Arasi Gelire Sahip Olanlar | 347 | 34,1 34,1
2.001 - 4.000 TL Aras1 Gelire Sahip Olanlar 158 15,5 15,5
4.001 - 6.000 TL Arasi Gelire Sahip Olanlar 29 2,8 2,8
6.001 TL'den Fazla Gelire Sahip Olanlar 14 1,4 1,4
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 6, katilimcilarin gelir diizeyi durumu gostermektedir. Gelir diizeyi
durumuna iliskin siklik tablosu, ankete en ¢ok katilanlarin 1001-2000 TL aras: gelire
sahip olanlardan (% 34.1) olustugunu ortaya koymaktadir.
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Tablo 7: Katihmcilarin Yas Dagilimi Gosteren Sikhik Tablosu

Siklik Yiizde | Gegerli Yiizde
25 yas alt1 178 17,5 17,5
26-36 yas arasi 304 29,9 29,9
37-47 yas arasi 240 23,6 23,6
48-58 yas arast 160 15,7 15,7
59 yas tistii 136 13,4 13,4
TOPLAM 1018 100,0 100,0

Tablo 7, katilmcilarin yas dagilimini ortaya koymaktadir. Yas dagilimina
iliskin siklik tablosu, ankete en ¢ok katilanlarin 26-36 yas aralig1 (%29.9) ile 37-47
yas araliginda (%23.6) oldugunu gostermektedir. Ayni zamanda bu siklik
tablosundan, yapilan anket c¢alismasinin tim yas gruplarim1 kapsadigi da

goriilmektedir.

3.2 Bireylerin Davramslarim Etkilemeye Yonelik Ozel Tiiketim Vergilerinin
Tutum ve Davramislar Uzerindeki Etkilerinin Analiz Edilerek Degerlendirilmesi

Bu baglik altinda bireylerin davranislarini etkilemeye yonelik 6zel tiketim
vergilerinin tutum ve davraniglar lizerindeki etkileri analiz edilecek ve analiz
sonuclarina iliskin degerlendirmelerde bulunulacaktir. Bu baglamda ilk olarak
alkolli igecek vergilemesine yonelik tutum ve davraniglar analiz edilerek
degerlendirilecektir. Sonrasinda tiitiin {riinlerinin vergilendirilmesinin bireylerin
tutum ve davraniglar1 iizerindeki etkileri ele alinacaktir. Ardindan kumar igerikli
hizmetlerin ~ vergilendirilmesinin  tutum ve davramislara iliskin etkilerine
deginilecektir. Daha sonra olumsuz gevresel etkiler iizerine salinan vergilerin tutum
ve davranislar tizerindeki etkilerinden bahsedilecektir. Son olarak saglik sorunlart ile
iliskili konulara yonelik 6zel tiiketim vergilerinin tutum ve davranmislar {izerindeki

etkileri analiz edilerek degerlendirilecektir.

3.2.1 Alkollii icecek Vergilemesine Yonelik Tutum ve Davramslarin Analiz
Edilerek Degerlendirilmesi

Bu baglik altinda ilk olarak alkollii iceceklerin vergilemesine yonelik tutumlar
ele alinacaktir. Bu kapsamda alkollii igeceklerin vergilendirilmesiyle iliskili tiim

tutum ifadeleri tek tek analize tabi tutulacak ve degerlendirilecektir. Sonrasinda ayni
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isleyis, alkollii i¢eceklerin vergilemesi ile alakali davrams ifadeleri i¢in de sbz

konusu olacaktir.

3.2.1.1 Alkollii Icecek Vergilemesine Yénelik Tutumlarin Test Edilmesi

Alkollii  icecek  vergilemesine iliskin  tutumlarin  analiz  edilerek
degerlendirilmesinde oncelikle alkollii ig¢eceklerle alakali biligssel tutumlar ele
almacaktir. Alkollii igeceklere iligkin biligsel tutumlar, iki ayr1 baslik altinda
degerlendirilecektir. ilk olarak, alkollii igeceklere salman vergilerin sosyal
maliyetleri azaltict etkilerine deginilecektir. Ardindan alkollii igeceklere salinan

vergilerin iktisadi etkileri tizerinde durulacaktir.

Sonrasinda davranigsal tutumlarin analizine ve bu analiz sonuglarinin
degerlendirilmesine gegilecektir. Alkollii i¢eceklere yonelik davranigsal tutumlar iki
farkli baslik altinda toplanacaktir. Oncelikle davranissal tutumlar baglaminda alkollii
iceceklere saliman vergilerin sosyal maliyetleri azaltici etkilerine iliskin
degerlendirme yapilacaktir. Daha sonra alkollii igceceklere yonelik olarak salinan

vergilerin iktisadi ve psikolojik etkileri tizerinde durulacaktir.

3.2.1.1.1 Alkollii icecek Vergilerinin Sosyal Maliyetleri Azaltici Etkileri ile
iliskili Bilissel Tutumlarin Test Edilmesi

Bu baglik altinda, alkolli igeceklere salinan vergilerin sosyal maliyetleri
azaltici etkileri ile iliskili bes farkli bilissel tutum, analiz edilecek ve
degerlendirilecektir. Burada istatistiksel agidan anlam icermeyen tablolara yer
verilmeyecektir. Analizlere iligkin kabul ve ret hipotezleri, Ek 2’deki her bir ¢apraz
tablonun altinda belirtilmistir.

Tablo 8: “Alkollii i¢eceklerin Tiiketimi Uzerine Konulan Yiiksek Vergilerin Hastalik Riskini
Azaltacagina Inaniyorum” Bilissel Tutumuna iliskin Siklik Analizi

Alkollii Igeceklerin Tiiketimi Uzerine Konulan Yiiksek Vergilerin Gegerli

Hastalik Riskini Azaltacagina inantyorum Siklik | Yiizde | Yiizde

Kesinlikle Katilmiyorum 158 15,5 15,5
Katilmiyorum 286 28,1 28,1
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 63 6,2 6,2
Katiliyorum 432 42,4 42 4
Kesinlikle Katiliyorum 79 7,8 7,8
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0
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Tablo 8’e gore, drnek kitlenin %50,2°si (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum),
alkollii igeceklerin tiiketimi {izerine konulan yiiksek vergilerin hastalik riskini
azaltacagina inanmaktadir. Bu tutuma katilmayanlarin orani ise %43.6 seviyesindedir
(kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum). Bu tablodan 6rnek kitlenin bu tutumu
olumlu yonde daha fazla destekledigi anlasilmaktadir. Demografik nitelikli bagimsiz
degiskenlerin ilgili tutum ifadesi ile nasil bir iligki agiga ¢ikarttiginin analizleri ise su

sonuglar ortaya ¢ikmaktadir:

Erkeklere kiyasla kadinlar, alkollii igeceklerin tiiketimi {izerine salinan yiiksek
vergilerin hastalik riskini azaltacagina daha fazla inanmaktadirlar. Yani kadinlar bu
biligsel tutum konusunda erkeklere nazaran daha gii¢lii tutum egilimi

sergilemektedirler (EK:2, Tablo 135).

Diger gelir gruplarina nazaran gelir diizeyi 1001 TL-2000TL araliginda olanlar,
alkollii igeceklerin tiiketimi {izerine konulan yiiksek vergilerin hastalik riskini
azaltacagina daha ¢ok inanmaktadirlar. Tiim gelir gruplar igerisinde ise bu tutuma
iliskin olarak en zayif biligsel tutum egilimini geliri 4001TL {izerinde olan yiiksek
gelir gruplar1 ortaya koymaktadirlar (EK:2, Tablo 136).

Dul ve bekarlara nispeten evliler, alkollii igeceklerin tiiketimi {izerine salinan
yiiksek vergilerin hastalik riskini azaltacagina daha ¢ok inanmaktadirlar. Ayrica bu

tutuma iliskin olarak bekarlar, tiim medeni hal grubu igerisinde en zayif tutumsal

egilime sahiptirler (EK:2, Tablo 137).

Alkollii igeceklerin tiikketimi {izerine konulan yiiksek vergilerin hastalik riskini
azaltacagmi mezun kategorileri igerisinde en fazla Ilkokul mezunlari
desteklemektedirler. Bu tutum, tiim mezun kategorileri igerisinde en az iiniversite
mezunlari tarafindan desteklenmektedir. Ayni zamanda bu tutum ile egitim diizeyi
arasinda istatistiksel manada ters oranli bir iliski de s6z konusudur (EK:2, Tablo
138).

Tiim mevcut yapilan is kategorileri igerisinde alkollii i¢eceklerin tiiketimi
tizerine konulan yiiksek vergilerin hastalik riskini azaltacagini en az 6grenciler, en

fazla emekli ve ev hanimlar1 desteklemektedirler (EK:2, Tablo 139).
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Tablo 9: “Alkollii I¢ecek Tiiketiminin Yiiksek Vergilerle Azalacagim Diisiiniiyorum” Bilissel
Tutumuna iliskin Sikhk Analizi

Alkollii Igecek Tiiketiminin Yiiksek Vergilerle Azalacagini Gegerli

Dilinéiyorum Siklik | Yiizde | Viizde
Kesinlikle Katilmiyorum 148 14,5 14,5
Katilmiyorum 280| 27,5 27,5
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 83 8,2 8,2
Katilryorum 414 40,7 40,7
Kesinlikle Katiliyorum 93 9,1 9,1
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 9’a gore, ornek kitlenin %49.8°1 (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum),
alkollii igecek tiiketiminin yliksek vergilerle azalacagim diisinmektedir. Bu tutuma
katilmayanlarin orani ise %42 (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) oran
seviyesindedir. Bu tablo, se¢ilen 6rnek kitlenin bu tutumu olumlu yénde daha fazla
destekledigini ortaya koymaktadir. Bagimsiz nitelikli temel demografik unsurlarin bu
bilissel tutum ifadesi ile nasil bir iliski ortaya koydugunun analizleri ise su sonuglari

ortaya ¢ikmaktadir:

Diger gelir gruplarina nazaran gelir diizeyi 1001TL-2000TL araliginda olanlar,
alkollii i¢ecek tiiketiminin yiiksek vergilerle azalacagini diisiinmektedirler. Tim gelir
gruplari igerisinde ise bu tutumla ilgili olarak en zayif tutumsal egilimi geliri 4001TL

tizerinde olan gelir gruplar sergilemektedir (EK:2, Tablo 140).

Dul ve bekarlara nazaran evliler, alkollii igecek tiikketiminin yliksek vergilerle
azalacagin1 daha ¢ok diisiinmektedir. Tiim medeni hal kategorileri igerisinde ise
bekarlar bu tutuma iliskin olarak, en zayif tutumsal egilime sahiptirler (EK:2, Tablo
141).

Alkollii igecek tiiketiminin yiiksek vergilerle azalacagina iliskin tutumu tiim
mezun kategorileri icerisinde en fazla ilkokul mezunlar1 desteklemektedirler. Tim
mezun gruplari igerisinde bu tutumu en az iiniversite mezunlar1 desteklemektedirler.
Ayni zamanda ilgili tutuma yonelik analiz sonuglari, egitim diizeyi ile bu tutum
arasinda istatistiksel yonden ters oranli bir iliskinin varligin1 da ortaya koymaktadir
(EK:2, Tablo 142).
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Alkollii icecek tiiketiminin yiiksek vergilerle azalacagma iligkin bu tutumu
tiim is kategorileri igerisinde 6grenciler en diisiik diizeyde desteklerken, ev hanimlari
ve esnaflar ise en yiiksek seviyede benimsemektedirler (EK:2, Tablo 143).

Tablo 10: “Asir1 Alkol Tiiketimi Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigi i¢cin Yiiksek Oranh
Alkol Vergilerini Destekliyorum” Biligsel Tutumuna Iliskin Sikhik Analizi

Asir1 Alkol Tiiketimi Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigi Igin Gegerli
Yiiksek Oranli Alkol Vergilerini Destekliyorum Siklik | Yiizde | Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 137| 135 13,5
Katilmiyorum 265| 26,0 26,0
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 114 11,2 11,2
Katiliyorum 402| 39,5 39,5
Kesinlikle Katilryorum 100 9,8 9,8
Toplam 1018 | 100,0 100,0

Tablo 10’a gore, 6rnek kitlenin %49.3’1 (katiliyorum + kesinlikle katilryorum),
asirt alkol tiiketiminin topluma 6nemli maliyetler yiikledigini kabul etmekte ve bu
nedenle yiiksek oranli alkol vergilerini desteklemektedir. Bu tutuma katilmayanlarin
oran1 ise %39.5 (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) seviyesindedir.
Dolayisiyla bu tutuma iliskin siklik tablosu, secilen 6rnek kitlenin ¢ogunun bu
tutumu olumlu yonde destekledigini ortaya koymaktadir. Bu biligsel tutum ifadesi ile

ilgili olarak demografik 6zelliklere iligkin analizler su neticeleri agiga ¢ikartmaktadir:

Diger gelir gruplarina nazaran gelir diizeyi 1000TL’den az olan diisiik gelir
grubu, asirt alkol tiiketiminin topluma 6nemli maliyetler yiikledigini ve bu nedenle
yiiksek alkol vergilerini desteklediklerini daha gii¢lii ortaya koymaktadirlar. Tim
gelir gruplar igerisinde ise bu tutumla ilgili olarak en zayif tutumsal egilimi geliri
4001 TL’nin iizerinde olan gelir gruplart sergilemektedir. Ayn1 zamanda bu tutuma
iliskin analiz sonuglari, gelirle tutum arasinda istatistiksel agidan ters oranli bir

iliskinin oldugunu da ortaya koymaktadir (EK:2, Tablo 144).

Tim medeni hal grubu igerisinde, asir1 alkollii icecek tiikketiminin topluma
onemli maliyetler yiikledigini diistinerek yiiksek alkol vergilerini en fazla evliler
desteklemektedirler. Tiim medeni hal kategorisi igersinde ise bu bilissel tutumu en az
bekarlar benimsemektedir (EK:2, Tablo 145).

Tim mezun kategorisi icerisinde asir1 alkollii igecek tiiketiminin topluma

onemli maliyetler yiikledigini diisiinerek yiiksek alkol vergilerini en fazla ilkokul
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mezunlar1 desteklemektedirler. Tiim mezun kategorileri igerisinde bu biligsel tutumu
en az tniversite mezunlart savunmaktadirlar. Ayn1 zamanda ilgili tutuma iliskin

analiz sonuglari, egitim diizeyi artttkca bu tutuma destegin azaldigin1 ortaya
koymaktadir (EK:2, Tablo 146).

Tiim mevcut yapilan is kategorileri icerisinde, asir1 alkolli icecek tiiketiminin
topluma 6nemli maliyetler yiikledigini diisiinerek yiiksek alkol vergilerini en az
ogrenciler desteklemektedirler. Ayni is kategorileri igerisinde bu tutumu en fazla ev
hanimlar1 savunmaktadirlar. Ayni zamanda bu tutumla alakali analiz sonuglari, esnaf,
emekli ve serbest meslek grubuna dahil olanlarin bu tutuma iligkin olarak hemen
hemen ayni oranda destekleme egilimleri sergilediklerini gostermektedir (EK:2,

Tablo 147).

Tablo 11: “Eger Alkollii iceceklerden Ahnan Vergiler, Ozel Bir Hesapta Toplamp Alkol
Kullannmina Iliskin Hastaliklarin lyilestirilmesinde Kullamlacaksa Yiiksek Vergi Artislarim
Kabul Edebilirim” Bilissel Tutumuna lliskin Siklik Analizi

Eger Alkollii igeceklerden Alinan Vergiler, Ozel Bir Hesapta
~ Toplamp Alkol Kullammina Iliskin Hastaliklarin
lyilestirilmesinde Kullanilacaksa Yiiksek Vergi Artislarini Gegerli
Kabul Edebilirim Siklik Yiizde Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 79 7,8 7,8
Katilmiyorum 178 17,5 17,5
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 141 13,9 13,9
Katiliyorum 478 47,0 47,0
Kesinlikle Katilryorum 142 13,9 13,9
Toplam 1018 100,0 100,0

Tablo 11°e gore, ornek kitlenin %60.9’u (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum),
alkollii i¢ceceklerden alinan vergilerin 6zel bir fonda toplanmasi ve bu fonlarin alkol
kullanimina iliskin hastaliklarin iyilestirilmesinde kullanilmak sartiyla yiliksek vergi
artiglarini desteklemektedir. Bu tutuma katilmayanlarin orani ise %25.3 (kesinlikle
katilmiyorum + katilmiyorum) seviyesindedir . Sonug olarak bu tutuma iliskin siklik
tablosu, segilen ornek kitlenin ¢ogunun bu tutumu olumlu yonde destekledigini
ortaya koymaktadir. Temel nitelikteki demografik unsurlarin bu biligsel tutum ifadesi

ile iliskisini gdsteren analizler ise su sonuclar1 ortaya koymaktadir:

Gelir diizeyi 1000TL’den az olan diisiik gelir grubu, diger gelir gruplarina
nazaran alkollii iceceklerden alinan vergilerin 6zel bir fonda toplanmasi ve bu

fonlarin alkol kullanimina iliskin hastaliklarin iyilestirilmesinde kullanilmak sartiyla
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yikksek vergi artiglarin1  desteklediklerini daha giiclii bir bi¢imde ortaya
koymaktadirlar. Geliri 2001TL-4000TL aras1 olan grup ise bu tutumla ilgili olarak
tim gelir gruplari igerisinde en zayif tutumsal egilimi sergilemektedir (EK:2, Tablo
148).

Evliler, dul ve bekarlara nazaran alkollii iceceklerden alinan vergilerin 6zel bir
fonda toplanmasi ve bu fonlarin alkol kullanimina iliskin hastaliklarin
tyilestirilmesinde kullanilmak sartiyla yiiksek vergi artislarini desteklediklerini daha
fazla ortaya koymaktadirlar. Bekarlar ise bu tutuma iliskin olarak, tiim kategoriler

igerisinde en zayif tutumsal egilime sahiptirler (EK:2, Tablo 149).

Tiim mezun kategorileri igerisinde, alkollii igeceklerden alinan vergilerin 6zel
bir fonda toplanmasi ve bu fonlarin alkol kullanimma iliskin hastaliklarin
tyilestirilmesinde kullanilmak sartiyla yiiksek vergi artislarin1 desteklediklerini en
fazla ilkokul mezunlari ortaya koymaktadirlar. Tiim mezun kategorileri igerisinde bu
bilissel tutumu en az destekleyenler ise tiniversite mezunlaridir. Ayn1 zamanda bu
tutuma iligkin analiz neticeleri, egitim diizeyi ile ilgili tutum arasinda ters oranl bir

iliskinin varligin1 da ortaya koymaktadir (EK:2, Tablo 150).

Tim mevcut yapilan is kategorileri igerisinde, alkollii iceceklerden alinan
vergilerin 6zel bir fonda toplanmasi ve bu fonlarin alkol kullanimina iligskin
hastaliklarin iyilestirilmesinde kullanilmak sartiyla yiiksek vergi artislarini
desteklediklerini en fazla ev hanimlar1 savunmaktadirlar. Tim mevcut yapilan is
kategorileri igerisinde bu biligsel tutumu en az destekleyenler ise 6grencilerdir (EK:2,
Tablo 151).

Tablo 12: “Alkollii iceceklere Yiiklenilen Yiiksek Oranh Vergilerin Siddet ve Intihar Olaylarim
Azaltacagina Inamiyorum” Bilissel Tutumuna iliskin Siklik Analizi

Alkollii Igeceklere Yiiklenilen Yiiksek Oranli Vergilerin Siddet ve Gegerli

Intihar Olaylarin1 Azaltacagina Inaniyorum Siklik | Yiizde | Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 169| 16,6 16,6
Katilmiyorum 294 | 289 28,9
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 112| 11,0 11,0
Katiliyorum 381| 374 37,4
Kesinlikle Katiliyorum 62 6,1 6,1
Toplam 1018| 100,0 100,0
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Tablo 12’ye gore, oOrnek kitlenin %43.5’1 (katiliyorum + kesinlikle
katiliyorum), alkollii iceceklere yiiklenilen yiiksek oranli vergilerin siddet ve intihar
olaylarim1 azaltacagina inanmaktadir. Bu tutuma katilmayanlarin orani ise %45.5
(kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) seviyesindedir. Bu tutuma iligskin siklik
tablosu, segilen ornek kitlenin ayn1 diizeylerde olumlu ve olumsuz tutumsal egilimler
ortaya koydugunu agiklamaktadir. Demografik unsurlarin bu biligsel tutum ifadesi ile

iliskisini gdsteren analizler ise su neticeleri ortaya koymaktadir:

Gelir diizeyi 1000TL’den az olan diisiik gelir grubu, diger gelir gruplarina
nazaran alkollii iceceklere yiiklenilen yiiksek oranli vergilerin siddet ve intihar
olaylarin1 azaltacagina daha fazla inanmaktadir. Gelir seviyesi 4001TL’den fazla
olan gelir grubu ise bu tutumla ilgili olarak tiim gelir gruplari igerisinde en zayif
tutumsal egilimi sergilemektedir. Ayn1 zamanda, gelir diizeyi ve ilgili tutum arasinda

ters oranli bir iliski s6z konusudur (EK:2, Tablo 152).

Dul ve bekarlara nazaran evliler, alkollii igeceklere yiiklenilen yiiksek oranli
vergilerin siddet ve intihar olaylarini azaltacagina daha fazla inanmaktadirlar. Ayni
zamanda, bu bilissel tutuma iliskin olarak, tiim medeni hal kategorileri igerisinde

bekarlar en zayif tutumsal egilimi sergilemektedirler (EK:2, Tablo 153).

Tiim mezun kategorileri icersinde, alkollii iceceklere yiikelnilen yiiksek oranli
vergilerin siddet ve intihar olaylarini azaltacagina en fazla ilkokul mezunlari, en az

tiniversite mezunlar1 inanmaktadirlar (EK:2, Tablo 154).

Tim mevcut yapilan is kategorileri icerisinde, alkollii iceceklere yliklenilen
yiiksek oranli vergilerin siddet ve intihar olaylarin1 azaltacagina en az 6grenciler, en

¢ok ev hanimlar1 ve serbest meslek mensuplari inanmaktadir (EK:2, Tablo 155).

3.2.1.1.2 AlKollii icecek Vergilerinin Iktisadi Etkileri ile Tliskili Bilissel Tutumun
Test Edilmesi

Bu baglik altinda, alkollii iceceklere yiiklenilen vergilerin iktisadi etkileri ile
iliskili tek biligsel tutumun analiz ve degerlendirilmesi yapilacaktir. Burada istatistiki

acidan anlam icermeyen tablolara yer verilmeyecektir.
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Tablo 13 : “Eger Alkollii icecekler Uzerindeki Vergiler Siirekli Artmaya Devam Ederse, Bu
icecekleri Kacak Yollarla Temin Etmeye Yonelebilir” Biligsel Tutumuna iliskin Sikhk Analizi

Eger Alkollii igecekler Uzerindeki Vergiler Siirekli Artmaya Devam Gegerli

Ederse, Bu Icecekleri Kagak Yollarla Temin Etmeye Yonelebilir Siklik | Yiizde | Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 38 3,7 3,7
Katilmiyorum 181| 17,8 17,8
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 115| 113 11,3
Katiliyorum 499| 49,0 49,0
Kesinlikle Katiliyorum 185| 18,2 18,2
Toplam 1018 | 100,0 100,0

Tablo 13’de goriildigii tizere, 6rnek kitlenin %67.2°si (katiliyorum + kesinlikle
katiliyorum), alkollii icecekler lizerinden alinan vergilerin siirekli artmaya devam
etmesi durumunda bireylerin kagak yollara yonelebilecegini ortaya koymaktadir. Bu
tutuma katilmayanlarin orani ise %21.5 (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum)
seviyesindedir. Dolayisiyla, bu tutuma iligskin siklik tablosu, se¢ilen 6rnek kitlenin
¢ogunun bu tutuma katildigin1 gostermektedir. Temel nitelikteki demografik
unsurlarin bu bilissel tutum ifadesi ile baglantisin1 gdsteren analizler ise su sonuglari

ortaya koymaktadir:

Alkollii i¢ecekler iizerine salinan vergilerin siirekli artmas1 durumunda kagak
yollara bagvurulabilecegini erkeklere kiyasla kadmlar biraz daha fazla
diisinmektedirler (Ek:2, Tablo 156).

Alkolli icecekler iizerine salinan vergilerin siirekli artmast durumunda kagak
yollara bagvurulabilecegine tiim mezun kategorileri igerisinde en fazla ortaokul
mezunlari inanmaktadirlar. Ayni zamanda bu tutuma iligkin sonuglar, tiim mezun
kategorilerinin neredeyse birbirlerine yakin egilim sergilediklerini de gostermektedir
(Ek:2, Tablo 157).

Ogrenciler, diger is kategorilerinde yer alanlara gore alkollii igecekler iizerine
salinan vergilerin siirekli artmasi: durumunda kagak yollara bagvurulabilecegine daha
fazla inanmaktadir. Diger taraftan bu tutum ile alakali sonuglar, tiim is kategorileri
icerisinde serbest meslek grubunda yer alanlarin en zayif tutumsal egilim aciga

cikardiklarini da ortaya koymaktadir (Ek:2, Tablo 158).
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3.2.1.21 Alkollii icecek Vergilerinin Sosyal Maliyetleri Azaltici Etkileri ile
fliskili Davramssal Tutumlarin Test Edilmesi

Bu baslik altinda, alkollii iceceklere yiiklenilen vergilerin sosyal maliyetleri
azaltict  etkileri ile iligkili davramigsal tutum ifadeleri analiz edilerek
degerlendirilecektir. Burada istatistiksel agidan anlam igermeyen tablolara yer
verilmeyecektir. Alkollii igecek vergilerinin sosyal maliyetleri azaltici etkileri test
edilirken, sadece alkollii icecek tiiketenlerin davranigsal tutumlari dikkate alinacaktir.
Tablo 14: “Alkollii Iceceklere iliskin Vergilerin Saghk veya Toplumsal Nedenlere

Dayandirilarak Yiikseltilmesi Kullamm Miktarinm Azaltir” Davramissal Tutumuna iliskin
Siklik Analizi

Alkollii Iceceklere iliskin Vergilerin Saghk veya Toplumsal Siklik | Yiizde Gegerli
Nedenlere Dayandirilarak Yiikseltilmesi Kullanim Miktarimi Azaltir Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 46 45 13,6
Katilmiyorum 117 11,5 34,7
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 59 5,8 17,5
Katiliyorum 104 10,2 30,9
Kesinlikle Katiliyorum 11 1,1 3,3
ALKOL KULLANAN TOPLAM 337 331 100,0
ALKOL KULLANMAYAN TOPLAM 681| 66,9

GENEL TOPLAM 1018 | 100,0

Tablo 14’de goriildiigli tizere, ornek kitlenin %33,1’1 alkollii icecek
tilketmektedir. Bu 6rnek kitlenin %48.3’1 (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum),
alkollii icecek wvergilerinin saglik ve toplumsal nedenlere dayandirilarak
yiikseltilmesinin icki kullanim miktarlarint azaltmayacagini ortaya koymaktadirlar.
Alkolli igki tiiketenlerin %34.2°si (katiliyorum + Kkesinlikle katiliyorum) ise bu
davranigsal tutumu destekleme yoniinde egilim sergilemektedirler. Demografik
ozellikteki bagimsiz degiskenlerin tutum ifadesi ile nasil bir iliski i¢inde oldugunu

gosteren analiz sonuglari ise su sekildedir:

Gelir diizeyi 1000TL’den az olan diisiik gelir grubu, diger gelir gruplarina
nazaran alkollii igeceklere iliskin vergilerin saglik veya toplumsal nedenlere
dayandirilarak yiikseltilmesinin i¢ki kullanim miktarlarinda azaltmaya neden
olabilecegini daha giiclii bir bicimde ortaya koymaktadirlar. Geliri 4001 TL nin
tizerinde olan gelir gruplar1 ise bu davranigsal tutum ilgili olarak tiim gelir gruplari

icerisinde en zayif tutumsal egilimi sergilemektedir. Ayrica bu tutuma iligkin analiz
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sonuclarindan, gelir artttkca bu tutumla ilgili desteklerin azaldigi da

gozlemlenmektedir (Ek:2, Tablo 159).

Diger mezun kategorilerine gore ortaokul mezunlari, alkollii iceceklere iliskin
vergilerin saglik veya toplumsal nedenlere dayandirilarak yiikseltilmesinin igki
kullanim miktarlarinda azalmaya neden olabilecegini daha fazla savunmaktadirlar.
Bu tutumla ilgili en zayif davranigsal egilimi, diger mezun kategorilerine nazaran

tiniversite mezunlar sergilemektedir (Ek:2, Tablo 160).

Diger mevcut is kategorilerinde yer alanlara gore isci ve emekliler, alkollii
iceceklere iliskin vergilerin saglik veya toplumsal nedenlere dayandirilarak
yiikseltilmesinin i¢ki kullanim miktarlarinda azaltmaya neden olabilecegini daha
giiclii savunmaktadirlar. Diger yandan tiim is kategorileri igerisinde 6grenciler, bu
biligsel tutumla ilgili olarak en zayif tutumsal egilim agiga ¢ikartmaktadirlar (EK:2,
Tablo 161).

Tablo 15: “Alkollii icecek Fiyatlari, Vergiler Sebebiyle %100 Artarsa Alkol Kullanmay: Hemen
Birakirim” Davramgsal Tutumuna iliskin Sikhk Analizi

Alkollii Igecek Fiyatlari, Vergiler Sebebiyle %100 Artarsa Alkol Siklik | Yiizde Ge:(;erh
Kullanmay1 Hemen Birakirim Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 79 7,8 23,4
Katilmiyorum 161 15,8 47,8
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 37 3,6 11,0
Katiliyorum 45 4.4 13,4
Kesinlikle Katilryorum 15 1,5 4.5
ALKOL KULLANAN TOPLAM 337] 331 100,0
ALKOL KULLANMAYAN TOPLAM 681| 66,9

GENEL TOPLAM 1018 | 100,0

Tablo 15’de belirtildigi tlizere, ornek kitlenin %33,1’i alkollii igecek
tiketmektedir. Bu 6rnek kitlenin %71.2°si (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum),
alkollii icecek fiyatlar1 vergiler sebebiyle %100 artsa bile alkollii igki kullanimim
terk etmeyecekleri yoniinde davranigsal tutum ortaya koymaktadirlar. Bu davranigsal
egilime katilanlarin orani ise %17.9 (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum) oran
seviyesindedir. Demografik nitelikli temel bagimsiz degiskenler ile tutum ifadesi

arasindaki iliski analiz edildiginde su sonuglar agiga ¢ikmaktadir:

Diger mezun kategorilerine gore ortaokul mezunlari, alkollii icecek fiyatlar

vergiler sebebiyle %100 artarsa alkolli igki kullanimini terk edecekleri yoniinde
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daha giliclii davranigsal tutum ortaya koymaktadirlar. Bu tutumla ilgili en zayif
davranigsal egilimi, diger mezun Kkategorilerine nazaran {iniversite mezunlari
sergilemektedir (Ek:2, Tablo 162).

3.2.1.2.2  Alkollii icecek Vergilerinin iktisadi ve Psikolojik Etkileri Ile Iliskili
Davramissal Tutumlarin Test Edilmesi

Bu baslik altinda, alkollii iceceklere yiiklenilen vergilerin iktisadi ve psikolojik
etkileri ile alakali ii¢ ayr1 davranigsal tutum, analiz edilerek degerlendirilecektir.
Burada istatistiksel agidan anlam igermeyen tablolara yer verilmeyecektir. Alkollii
iceceklere yiiklenilen vergilerin iktisadi ve psikolojik etkileri bagligi altinda yer alan
‘vergiler sebebiyle siirekli tiikettigim igkiyi alamazsam bir siire sonra kagak igki
alimina yonelebilirim’ davranigsal tutum ifadesine yonelik analizler istatistiksel
acidan anlamli sonuglar vermedigi i¢in bu tutuma iligskin hicbir degerlendirme
yapilmayacaktir.  Alkollii icecek vergilerinin iktisadi ve psikolojik etkileri test
edilirken, sadece alkollii igecek tiikketenlerin davranissal tutumlart dikkate alinacaktir.

Tablo 16: “Alkolli icecek Vergilerinin Yiikseltilmesi, Is Motivasyonumu Azaltabilir”
Davranigsal Tutumuna fliskin Siklik Analizi

Alkollii Igecek Vergilerinin Yiikseltilmesi, Is Motivasyonumu

Azaltabilir Siklik | Yiizde | Gegerli Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 45 4.4 13,4
Katilmiyorum 134| 13,2 39,8
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 54 5,3 16,0
Katiliyorum 87 8,5 25,8
Kesinlikle Katilryorum 17 1,7 5,0
ALKOL KULLANAN TOPLAM 337 33,1 100,0
ALKOL KULLANMAYAN TOPLAM 681| 66,9

GENEL TOPLAM 1018 | 100,0

Tablo 16’da belirtildigi gibi, ornek kitlenin %33,1’i alkollii igecek
tilketmektedir. Bu 6rnek kitlenin %53°2si (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum),
alkollii icecek vergilerinin yiikseltilmesinin is motivasyonlarina etki etmeyecegini
ortaya koymaktadirlar. Alkollii icki tiiketenlerin  %30.8°1 (katiliyorum + kesinlikle
katiliyorum) ise yiikselen alkollii icecek vergilerinin kendi is motivasyonlarin
olumsuz yonde etkileyebilecegini ifade etmektedir. Demografik temel bagimsiz
degiskenler ile davranigsal tutum ifadesi arasindaki iligkiyi tespit etmek i¢in yapilan

analizler, su sonuglari ortaya koymaktadir:
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Alkollii igki tiikketen kadinlar, erkeklere kiyasla alkollii icecekler iizerine
salinan vergilerin is motivasyonlarini azaltabileceklerini belirtmektedirler. Ayrica, bu
davranigsal tutuma iligskin olarak alkollii igecek tiiketen kadinlar, erkeklere gore daha

fazla kararsizlik sergilemektedirler (Ek:2, Tablo 163).

Bekarlar, evli ve dullara kiyasla alkollii i¢eceklerin tiiketimi iizerine salinan
vergilerin kendi is motivasyonlarini azaltabilecegi konusunda daha giiclii tutum
ortaya koymaktadirlar. Bu davranigsal tutuma iliskin olarak en zayif tutumu dullar

sergilemektedirler (Ek:2, Tablo 164).

Tablo 17: “Alkollii I¢ecek Vergilerinin Yiikseltilmesi Ruh Halimi Olumsuz Yonde Etkileyebilir”
Davranigsal Tutumuna fliskin Siklik Analizi

Alkollii Igecek Vergilerinin Yiikseltilmesi Ruh Halimi Olumsuz Gegerli
Yonde Etkileyebilir Siklik | Yiizde | Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 39 3,8 11,6
Katilmiyorum 136 13,4 40,4
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 47 46 13,9
Katiliyorum 102| 10,0 30,3
Kesinlikle Katiliyorum 13 1,3 3,9
ALKOL KULLANAN TOPLAM 337| 33,1 100,0
ALKOL KULLANMAYAN TOPLAM 681| 66,9
GENEL TOPLAM 1018 | 100,0

Tablo 17°de gorildiigii tizere, Ornek kitlenin %33,1°1 alkollii igecek
tiketmektedir. Alkollii icki tiiketenlerin %52°s1 (kesinlikle katilmiyorum +
katilmiyorum), alkollii icecek vergilerinin yiikseltilmesinin kendi ruh halleri tizerinde
olumsuz bir etki olugturmayacagini ortaya koymaktadirlar. Alkollii igki tiiketenlerin
%34.2’s1 (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum) ise yiikselen alkollii igecek
vergilerinin kendi ruh hallerini olumsuz yonde etkileyebilecegini ifade etmektedir.
Demografik temel bagimsiz degiskenlerin bu davranigsal tutum ifadesi ile nasil bir

iligki ortaya koydugunun analizleri yapildiginda ise su sonuglar ortaya ¢ikmaktadir:

Alkollii i¢ki tiiketen kadinlar, erkeklere kiyasla alkollii igecekler lizerine
salman vergilerin kendi ruh sagliklarin1 daha olumsuz yonde etkileyebileceklerini
belirtmektedirler. Bu davranigsal tutuma iliskin olarak alkollii igecek tiiketen
kadinlar, erkeklere nazaran daha fazla kararsizlik egilimi ortaya koymaktadirlar
(Ek:2, Tablo 165).
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Bekarlar, evli ve dullara kiyasla alkollii igeceklerin tliketimi iizerine salinan
vergilerin kendi ruh hallerini olumsuz etkileyebilecegi yonilinde daha giiglii tutum
ortaya koymaktadirlar. Bu davranissal tutuma iliskin olarak dullar, en zayif tutumu

sergilemektedirler (Ek:2, Tablo 166).

Tablo 18 : “Vergi Sebebiyle Siirekli Tiikettigim Ickiyi Alamazsam Bir Siire Sonra Kacak Icki
Alimina Yénelebilirim” Davramssal Tutumuna iliskin Sikhik Analizi

Vergi Sebebiyle Siirekli Tiikettigim Ickiyi Alamazsam Bir Siire G .
R - i ecerli
Sonra Kagak Igki Alimina Yonelebilirim Siklik | Yiizde Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 30 2,9 8,9
Katilmiyorum 126 12,4 37,4
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 38 3,7 11,3
Katilryorum 104 10,2 30,9
Kesinlikle Katiliyorum 39 3,8 11,6
ALKOL KULLANAN TOPLAM 337 331 100,0
ALKOL KULLANMAYAN TOPLAM 681| 66,9
GENEL TOPLAM 1018 | 100,0

Tablo 18’de goriildigi gibi, ornek kitlenin  %33,1’1 alkollii igecek
tiketmektedir. Alkolli icki tiiketenlerin %42.5’1 (katihyorum + kesinlikle
katiliyorum), yiikselen vergiler sebebiyle tiikettigi ickiyi alamaz ise kacak icki
alimina yonelebilecegini ortaya koymaktadirlar. Alkollii igki tiiketenlerin %46.3’l
(kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) ise yiikselen alkollii icecek vergileri
nedeniyle tiikettigi ickiyi alamamasi1 durumunda kagak i¢ki alimina yonelmeyecegini
belirtmektedirler. Demografik nitelikli temel bagimsiz degiskenler ile tutum ifadesi

arasindaki iliski analiz edildiginde su sonuglar agiga ¢ikmaktadir:

Vergi sebebiyle stirekli tiikettikleri alkollii igecekleri temin edememeleri
durumunda kagak ig¢ki alimina yodnelebileceklerini belirten erkekler ile kadinlar
neredeyse ayni diizeyde bir davranigsal tutum ortaya koymaktadirlar. Bu davranigsal
tutuma iliskin olarak alkollii icecek tiikketen kadinlar, erkeklere kiyasla daha fazla
kararsizlik sergilemektedir (EK:2, Tablo 167).

3.2.1.2 Alkollii Icecek Vergilemesine Yénelik Davramslarin Test Edilmesi

Alkollii  igecek  vergilemesine  yonelik  davraniglarin  analiz =~ ve
degerlendirilmesinde, alti farkli davranis ifadesi ele alinacaktir. Bu baglamda

bagimsiz nitelikli temel demografik unsurlarin, bu davranis ifadesi ile nasil bir iliski
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ortaya koydugunun analizleri yapilacaktir. Ancak burada sadece P degeri anlamlilik
iceren (P<0.05) analizlere yer verilecektir.

Tablo 19: “Yiiksek Vergiler Sebebiyle icki Tiiketimimi Azalttim” Davramsina iliskin Siklik
Analizi

Yiiksek Vergiler Sebebiyle i¢ki Tiiketimimi Azalttim Siklik | Yiizde | Gegerli Yiizde
Katilmiyorum 271 26,6 80,4
Katiliyorum 66 6,5 19,6
ALKOLLU ICECEK KULLANAN TOPLAM 337 33,1 100,0
ALKOLLU ICECEK KULLANMAY AN TOPLAM 681 66,9
GENEL TOPLAM 1018| 100,0

Tablo 19’a gore ornek kitlenin %33.1°1 alkollii igecek tiiketmektedir. Alkollii
icki tiiketenlerin %19.6’s1 yiliksek vergiler nedeniyle alkollii igecek kullanimini

azalttigini ifade etmektedir.

Bu davranis ifadesi ile alakali analiz sonucu, Istanbul’da yasayan Giineydogu
Anadolu kokenli vatandaglarin, diger bolge kokenli vatandaslara kiyasla yiiksek
vergiler sebebiyle icki tiiketimlerini daha fazla azalttiklarini ortaya koymaktadir
(Ek:2, Tablo 168).

Tablo 20: “Vergiler Sebebiyle Hizla Artan Alkollii icecek Fiyatlarindan Sonra Ickiyi Tamamen
Biraktim” Davramsina Iliskin Siklik Analizi

Vergiler Sebebiyle Hizla Artan Alkolli Icecek Fiyatlarindan Sonra Gegerli
I¢kiyi Tamamen Biraktim Siklik | Yiizde | Yiizde
Katilmiyorum 304 29,9 90,2
Katiliyorum 33 3,2 9,8
ALKOLLU ICECEK KULLANAN TOPLAM 337 331 100,0
ALKOLLU ICECEK KULLANMAYAN TOPLAM 681| 66,9
GENEL TOPLAM 1018 | 100,0

Tablo 20’ye gore ornek kitlenin %33.1°1 alkollii icecek tiiketmektedir. Alkolli
icki kullananlarin %9.8°1 vergi ile artan alkollii icecek fiyatlarindan sonra igkiyi
tamamen biraktiklarin1 ifade etmektedirler. Bu davranis ifadesi ile ilgili analiz

sonuglari agagida belirtilmektedir.

Gelir diizeyi 1000TL’nin altinda olan diisiik gelir grubu, diger gelir gruplarina
nazaran vergiler sebebiyle hizla artan alkollii icecek fiyatlarindan sonra daha fazla
ickiyi birakma davranis1 sergilemektedir. Geliri 4001TL nin iizerinde olan gelir

gruplarda ise diger gelir gruplarina nazaran bu davranis en az gozlemlenmektedir

(Ek:2, Tablo 169).
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flkokul mezunlar1 diger mezun kategorilerine gore vergiler sebebiyle hizla
artan alkollii igcecek fiyatlarindan sonra daha ¢ok icki birakma davranisi
sergilemektedirler (Ek:2, Tablo 170).

Tablo 21: “Ahlaki Nedenlerden Dolay: icki icmeyi Tamamen Biraktim” Davramsina iliskin
Siklik Analizi

Ahlaki Nedenlerden Dolay1 igki Igmeyi Tamamen Biraktim | g 14k | Yiizde

Gegerli Yiizde
Katilmiyorum 266| 26,1 78,9
Katilryorum 71 7,0 211
ALKOLLU ICECEK KULLANAN TOPLAM 337 33,1 100,0
ALKOLLU ICECEK KULLANMAYAN TOPLAM 681| 66,9
GENEL TOPLAM 1018 | 100,0

Tablo 21°e gore oOrnek kitlenin %33.1°1 alkollii icecek tiiketmektedir.
Yukaridaki siklik tablosu Alkollii igki tiiketenlerin %21.1°inin ahlaki nedenlerin
dolay1 icki igmeyi biraktigini ortaya koymaktadir. Bu davranis ifadesi ile ilgili analiz

sonuclar1 agagida belirtilmektedir

Alkolli igki tiiketen erkekler, igki kullanan kadinlara kiyasla ahlaki
nedenlerden dolayi i¢ki igmeyi tamamen terk ettigini daha fazla belirtirmektedirler
(Ek:2, Tablo 171).

Alkollii icki tiiketen ilkokul mezunlari, icki kullanan diger mezun
kategorilerine gore ahlaki nedenlerden dolay1 icki igmeyi tamamen terk ettigini daha
fazla belirtirmektedirler. Alkollii igecek tiiketen iiniversite ve lise mezunlarmin,
ahlaki nedenlerden dolay1 i¢ki igmeyi birakma davranigi ayni seviyedeedir (Ek:2,
Tablo 172).

Gelir seviyesi 1000TL nin altinda olan diisiik gelir grubu, diger gelir gruplarina
nazaran ahlaki nedenlerden dolay1 igki igmeyi birakma davranigini daha fazla
sergilemektedirler. Bu davranisi diger gelir diizeyindekilere nispeten en az sergileyen

gelir kategorisi ise geliri 4001TL nin tizerinde olan gelir grubudur (Ek:2, Tablo 173).
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Tablo 22: “Cocuklarimin Benden Uzaklasmasim Istemedigim I¢in icki Kullammim Cok
Azalttim” Davramgina iliskin Sikhk Analizi

Cocuklarimim Benden Uzaklasmasini Istemedigim I¢in I¢ki Gegerli
Kullanimimmi Cok Azalttim Siklik | Yiizde | Yiizde
Katilmiyorum 268 | 26,3 79,5
Katiliyorum 69 6,8 20,5
ALKOLLU ICECEK KULLANAN TOPLAM 337| 331 100,0
ALKOLLU ICECEK KULLANMAYAN TOPLAM 681| 66,9
GENEL TOPLAM 1018 | 100,0

Tablo 22’ye gore Ornek kitlenin %33.1°1 alkollii icecek tliketmektedir.
Yukaridaki siklik tablosu Alkollii icki tiiketenlerin  %?20.5’inin ¢ocuklarinin
kendilerinden uzaklasmalarini istemedikleri icin alkollii icecek tiiketimlerini c¢ok
azalttiklarin1 ifade etmektedirler. Bu davranis ifadesi yonelik analiz sonuglarida

asagida belirtilmektedir.

37-47 yas grubununda olanlar, diger yas kategorilerine gore cocuklarinin
kendilerinden uzaklasmalarini istemedikleri i¢in igki tiiketimlerini ¢ok azalttiklarini

daha fazla belirtmektedirler (Ek:2, Tablo 174).

Gelir seviyesi 1000TL’nin altinda olan diigiikk gelir grubundakiler, diger gelir
gruplarina nazaran ¢oguklarinin kendilerinden uzaklagsmalarini istemedikleri i¢in icki
tiiketimlerini ¢ok azalttiklarin1 belirtmektedirler. Bu davranisi diger gelir gruplarina
nispeten en az sergileyen grup ise geliri 4001TL {izerinde olan gelir grubudur (Ek:2,
Tablo 175).

Dul ve bekarlara nazaran evliler, ¢ocuklarinin kendilerinden uzaklagsmalarini
istemedikleri i¢in igki tiiketimlerini daha ¢ok azalttiklarini ifade etmektedirler. Bu
davranigt diger medeni hal kategorilerine gore en az sergileyenlerin ise dullar oldugu
gozlemlenmektedir (Ek:2, Tablo 176).

Tablo 23: “Saghk Sorunlarima Ragmen Her Giin Diizenli Olarak icki Tiiketiyorum”
Davranisina lliskin Siklik Analizi

Saglik Sorunlarima Ragmen Her Giin Diizenli Olarak Icki
Tiiketiyorum Siklik | Yiizde | Gegerli Yiizde
Katilmiyorum 296 29,1 87,8
Katiliyorum 41 4,0 12,2
ALKOLLU ICECEK KULLANAN TOPLAM 337| 331 100,0
ALKOLLU ICECEK KULLANMAYAN TOPLAM 681| 66,9
GENEL TOPLAM 1018 | 100,0
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Tablo 23’e¢ gore oOrnek kitlenin %33.1°1 alkollii icecek tliketmektedir.
Yukaridaki siklik tablosu, Alkolli i¢ki tiikketenlerin %12.2’sinin saglik sorunlarina
ragmen hergiin diizenli olarak icki kullandiklarin1 ortaya koymaktadir. Bu davranis

ifadesine yonelik analiz sonuglarida asagida belirtilmektedir.

Alkollii icki tiiketen erkekler, kadinlara kiyasla saglik sorunlarina ragmen
hergiin diizenli olarak icki tiikettiklerini daha fazla ortaya koymaktadirlar (Ek:2,
Tablo 177).

Gelir seviyesi 4001TL’nin iizerinde olan gelir grubu, diger gelir gruplarina
nazaran saglik sorunlarina ragmen hergiin diizenli olarak icki tiikettiklerini
belirtmektedirler. Bu davranis1 diger gelir gruplarina nispeten en az sergileyen grup
ise geliri 1000TL’ nin altinda olan disiik gelir grubudur (Ek:2, Tablo 178).

Tablo 24: “Yakimmn i¢ki Kullanimi Nedeniyle Ciddi Hastahga Yakalanmasindan Dolay: icki
Kullanimimi Tamamen Biraktim” Davramisina iliskin Siklik Analizi

Yakimimin I¢ki Kullanini Nedeniyle Ciddi
Hastaliga Yakalanmasindan Dolay1 icki
Kullanimimi1 Tamamen Biraktim Siklik | Yiizde Gegerli Yiizde

Katilmiyorum 296 29,1 87,8
Katilryorum 41 4,0 12,2
ALKOLLU ICECEK KULLANAN TOPLAM 337 33,1 100,0
ALKOLLU ICECEK KULLANMAY AN 681 66.9

TOPLAM '

GENEL TOPLAM 1018 100,0

Tablo 24’e¢ gore Ornek kitlenin %33.1°1 alkollii igecek tiiketmektedir.
Yukaridaki siklik tablosuna gore, alkollii igki tliketenlerin %12.2°si yakinlarmin igki
kullanim1 nedeniyle ciddi hastaliga yakalanmasindan dolay1 alkollii igecek tliketimini
tamamen birakmiglardir. Bu davranis ifadesi ile ilgili analiz sonuglarida asagida

belirtilmektedir.

59 yas ve lzeri grupta yer alanlar, diger yas kategorilerindekilere gore
yakinlariin icki kullanimi nedeniyle ciddi hastaliga yakalanmasindan dolay: igki
kullanimlarin1 tamamen terk ettiklerini daha fazla belirtmektedirler. Bu davranisi
diger yas kategorilerine nispeten en az sergileyen yas grubu ise 26-36 yas

araligindakilerdir (Ek:2, Tablo 179).
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Diger gelir gruplarina nazaran yakinlarmin igki kullanimi nedeniyle ciddi
hastaliga yakalanmasindan dolay1 icki kullanimlarini tamamen terk ettiklerini Gelir
diizeyi 1000TL’nin altinda olan diistik gelir grubu daha ¢ok ortaya koymaktadirlar.
Geliri 4001TL’nin tizerinde olan gelir gruplar ise diger gelir gruplarina nazaran bu

davranigi en az sergilemektedir (Ek:2, Tablo 180).

Emekliler diger mevcut yapilan is kategorilerinde yer alanlara gore
yakinlarinin igki kullanimi nedeniyle ciddi hastaliga yakalanmasindan dolayr icki
kullanimlarin1 tamamen terk ettiklerini daha ¢ok ortaya koymaktadirlar. Mevcut

yapilan is kategorileri igerisinde bu davranisi, en az 6grenciler sergilemektedir (EK:2,
Tablo 181).

3.2.2 Tiitiinlii Mamiil Vergilemesine Yonelik Tutum ve Davramslarin Analizi
Edilmesi ve Degerlendirilmesi

Bu baslik altinda ilk olarak tiitiin mamdillerinin vergilemesi ile ilgili tutumlara
deginilecektir. Bu baglamda tiitiinlii mamuller ile ilgili tiim tutum ifadelerine, ayri
ayr1 analizler uygulanacak ve sonuclar degerlendirilecektir. Sonrasinda ayni siire¢

tiitlin mamiillerinin vergilendirilmesiyle iligkili davranis ifadeleri i¢in de isleyecektir.

3.2.2.1 Tiitiinlii Mamiil Vergilemesine Yonelik Tutumlarin Test Edilmesi

Tiitin mamiillerinin vergilemesine yonelik tutumlarin analiz edilmesi ve
degerlendirilmesinde Oncelikle tiitliin {riinleri ile iligkili bilissel tutumlara
deginilecektir. Tiitlin iirlinlerine iligskin biligsel tutumlar, iki ayr1 bashik altinda ele
alinacaktir. Ik olarak, tiitiin iiriinlerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri azaltici
etkilerinden bahsedilecektir. Ardindan tiitin mamdiillerine salinan vergilerin ikame

etkilerine agiklik getirilecektir.

Daha sonra davranigsal tutumlar analiz edilecek ve degerlendirilecektir. Tiitiin
tiriinlerine iliskin davranigsal tutumlar da iki ayri baslik altinda toplanacaktir. Ilk
olarak tiitlin iirlinlerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri azaltici etkilerine iliskin
degerlendirme yapilacaktir. Daha sonra tiitiin iirlinlerine yonelik olarak salinan

vergilerin iktisadi ve psikolojik etkileri {izerinde durulacaktir.
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3.2.2.1.1 Tiitiinlii Mamiil Vergilerinin Sosyal Maliyetleri Azaltici Etkileri ile
Mliskili Bilissel Tutumlarin Test Edilmesi

Bu baglik altinda, tiitiinlii mamiillere yiiklenilen vergilerin sosyal maliyetleri
azaltic1 etkileri ile iliskili dort farkli biligsel tutumun analiz ve degerlendirilmesi
yapilacaktir. Burada istatistiksel agidan anlamlilik ortaya koymayan tablolara yer
verilmeyecektir. Analizlere iligskin kabul ve ret hipotezleri, Ek 1°deki her bir ¢apraz
tablonun altinda gosterilmistir. Ayrica bes ayri biligsel tutum igin ortaya g¢ikan
sonuglar, topluca bir arada degerlendirilecektir.

Tablo 25: “Tiitiin Uriinleri Tiiketimi Uzerine Konulan Yiiksek Vergilerin Hastahk Riskini
Azaltacagina Inaniyorum” Biligsel Tutumuna Iligkin Siklik Analizi

Tiitiin Uriinlerin Tiiketimi Uzerine Konulan Yiiksek Vergilerin Gegerli

Hastalik Risklerini Azaltacagina Inaniyorum Siklik | Yiizde | Yiizde

Kesinlikle Katilmiyorum 151 14,8 14,8
Katilmiyorum 340| 33,4 33,4
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 12 7,1 7,1
Katilryorum 396| 38,9 38,9
Kesinlikle Katiliyorum 59 5,8 5,8
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 25’e gore, oOrnek kitlenin %44.7’si  (katiliyorum + kesinlikle
katiliyorum), tiitiinlii tirtinlerin tiiketimi {izerine konulan yiiksek vergilerin hastalik
riskini azaltacagmma inanmaktadir. Bu tutuma katilmayanlarin orant ise %48.2
(kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) seviyesindedir. Bu tablodan 6rnek kitlenin
bu tutumu olumsuz yonde daha fazla destekledigi anlasilmaktadir. Demografik
nitelikli bagimsiz degiskenlerin ilgili tutum ifadesi ile nasil bir iliski aciga

cikarttifinin analizleri ise su sonuclar ortaya ¢ikmaktadir:

Tiim mezun gruplar igerisinde tiitiinlii iiriinlerin tiiketimi {izerine konulan
yiiksek vergilerin hastalik riskini azaltacagini en fazla ilkokul mezunlar
desteklemektedirler. Bu tutumu tiim mezun kategorileri igerisinde en az {iniversite
mezunlar1 desteklemektedirler. Ayrica egitim diizeyi ile bu bilissel tutum arasinda

ters oranli bir iliski de gézlemlenmektedir (EK:2, Tablo 182).

Gelir diizeyi 1000TL nin altinda olan disiik gelir grubu, diger gelir gruplarina
kiyasla tiitiinlii tirtinlerin tiikketimi {izerine konulan yiiksek vergilerin hastalik riskini

azaltacagina daha ¢ok inanmaktadir. Geliri 4001 TL nin iizerinde olan yiiksek gelir
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gruplar1 ise bu tutuma iliskin olarak tiim gelir gruplar igerisinde en zayif bilissel

tutum egilimine sahiptirler (EK:2, Tablo 183).

Kadinlar, erkeklere kiyasla tiitliinlii mamiil tiiketimi {izerine salinan yiiksek
vergilerin hastalik riskini azaltacagina daha fazla inanmaktadir. Yani kadinlar bu
bilissel tutum konusunda erkeklere nazaran giiglii tutum egilimi sergilemektedirler

(EK:2, Tablo 184).

Evliler, dul ve bekarlara gore tiitiinli iriin tiiketimi tizerine salinan yiiksek
vergilerin hastalik riskini azaltacagina daha ¢ok inanmaktadir. Ayrica bekarlar, bu

tutuma iligkin, tiim grup igerisinde en zayif tutumsal egilim ortaya koymaktadirlar

(EK:2, Tablo 185).

Tiitlin trilinlerinin tiiketimi {izerine salinan yiiksek vergilerin hastalik riskini
azaltacagimi tiim mevcut yapilan is kategorileri igerisinde en az o&grenciler
savunmaktadirlar. Bu tutumu diger is kategorilerine nispeten en fazla emekli ve ev
hanimlar1 desteklemektedirler (EK:2, Tablo 186).

Tablo 26: “Tiitiin Uriinlerine Iliskin Tiiketimin Yiiksek Vergilerle Azalacagim Diisiiniiyorum”
Bilissel Tutumuna iliskin Sikhk Analizi

Tiitiin Uriinlerine iliskin Tiiketimin Yiiksek Vergilerle Azalacagini Gegerli

Diisiiniiyorum Siklik | Yiizde | Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 162| 15,9 15,9
Katilmiyorum 367| 36,1 36,1
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 72 7,1 7,1
Katiliyorum 351 345 34,5
Kesinlikle Katilryorum 66 6,5 6,5
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 26’ya gore, ornek kitlenin %41°1 (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum),
tiitlinlti dirtinlere iligkin tiiketimin yiiksek vergilerle azalacagini diistinmektedir. Bu
tutuma katilmayanlarin orani ise %42 (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) oran
seviyesindedir. Bu tablo, secilen 6rnek kitlenin bu tutumu neredeyse ayni diizeyde
destekledigini ortaya koymaktadir. Bagimsiz nitelikli temel demografik unsurlarin bu
biligsel tutum ifadesi ile nasil bir iliski ortaya koydugunun analizleri ise su sonuglar

ortaya ¢ikmaktadir:
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Kadinlar, erkeklere kiyasla tiitlinlii tirtinlere iligkin tiiketimin yiiksek vergilerle
azalacagini daha fazla diistinmektedir. Yani kadinlar bu biligsel tutum konusunda

erkeklere nazaran gii¢lii tutum egilimi sergilemektedirler (EK:2, Tablo 187).

Gelir diizeyi 1001TL-2000TL araliginda olan orta-alti grubu, diger gelir
gruplarina nazaran tiitlinli iriin  tiketiminin yiiksek vergilerle azalacagim
diistinmektedir. Geliri 4001TL iizerinde olan yiiksek gelir gruplart ise tiim gelir
gruplar1 icerisinde bu tutumla ilgili olarak en zayif tutumsal egilimi ortaya

koymaktadir (EK:2, Tablo 188).

Evliler, dul ve bekarlara gore tiitiinli iiriin tiiketiminin yiiksek vergilerle
azalacagimi daha fazla diisiinmektedir. Bekarlar ise bu tutuma iligkin olarak, tiim

kategoriler igerisinde en zayif tutumsal egilim ortaya koymaktadirlar (EK:2, Tablo
189).

Tiim mezun kategorileri icerisinde tiitlinlii {iriin tiiketiminin yiiksek vergilerle
azalacagina iliskin tutumu en fazla Iilkokul ve ortaokul mezunlar
desteklemektedirler. Bu tutumu tiim mezun gruplari igerisinde en az tiniversite
mezunlar1 savunmaktadirlar. Ayrica analiz neticeleri, egitim diizeyi ile bu tutum

arasinda ters oranli bir iliskinin varligini da ortaya koymaktadir (EK:2, Tablo 190).

Tim 15 kategorileri icerisinde, tiitlinlii iirlin tiiketiminin yiiksek vergilerle
azalacagma iligkin tutumu en diisiik diizeyde oOgrenciler desteklemektedirler. Bu
tutumu, tiim is gruplar icerisinde en fazla ev hanimlar1 benimsemektedirler (EK:2,
Tablo 191).

Tablo 27: “Asir1 Sigara Tiiketiminin Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigine inandigim icin
Yiiksek Oranh Sigara Vergilerini Destekliyorum” Biligsel Tutumuna iliskin Sikhk Analizi

Asir1 Sigara Tiiketiminin Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigine Gegerli
Inandigim I¢in Yiiksek Oranli Sigara Vergilerini Destekliyorum Siklik | Yiizde | Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 171| 16,8 16,8
Katilmiyorum 320 314 31,4
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 139| 13,7 13,7
Katiliyorum 309| 304 30,4
Kesinlikle Katiliyorum 79 7,8 7,8
Toplam 1018 | 100,0| 100,0
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Tablo 27’ye gore, oOrnek Kkitlenin %38.2’si (katililyorum + kesinlikle
katiliyorum), Asir1 sigara tiikketiminin topluma 6nemli maliyetler yiikledigini kabul
etmekte ve bu nedenle yiiksek oranli sigara vergilerini desteklemektedir. Bu tutuma
katilmayanlarin oram1 ise %@48.2 (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum)
diizeyindedir. Dolayisiyla bu tutuma iligskin siklik tablosu, segilen 6rnek kitlenin
cogunun bu tutumu olumsuz yonde destekledigini ortaya koymaktadir. Demografik
Ozelliklerin bu bilissel tutum ifadesi ile nasil bir iligki ortaya koydugunun analizleri

ise su neticeleri agiga ¢ikartmaktadir:

Gelir diizeyi 1000TL’den az olan disiik gelir grubu, diger gelir gruplarina
nazaran asir1 sigara tiiketiminin topluma 6nemli maliyetler yiikledigini ve bu nedenle
yiiksek alkol vergilerini desteklediklerini daha giiglii ortaya koymaktadirlar. Geliri
2001TL-4001TL arasinda olan orta-iistii gelir gruplari ise bu tutumla ilgili olarak tiim
gelir gruplart icerisinde en zayif tutumsal egilimi sergilemektedir (EK:2, Tablo 192).

Asirt sigara tiiketiminin topluma Onemli maliyetler yiikledigini diisiinerek
yiiksek oranli sigara vergilerini tiim mezun kategorisi igerisinde en fazla Ilkokul
mezunlar desteklemektedirler (EK:2, Tablo 193).

Kadinlar, erkeklere kiyasla asir1 sigara tiikketiminin topluma 6nemli maliyetler
yiikledigini diistinerek yiiksek sigara vergilerini daha fazla desteklemektedirler. Yani
kadinlar bu biligsel tutum konusunda erkeklere nazaran daha gii¢lii tutum egilimi

ortaya koymaktadirlar (EK:2, Tablo 194).

Tim medeni hal grubu icerisinde asir1 sigara tikketiminin topluma Onemli
maliyetler yiikledigini diisinerek yiiksek oranli sigara vergilerini en fazla evliler
desteklemektedirler. Bu biligsel tutumu, tiim medeni hal kategorisi igersinde en az
bekarlar benimsemektedir (EK:2, Tablo 195).

Tiim mevcut yapilan is kategorileri igerisinde, asir1 sigara tiikketiminin topluma
onemli maliyetler yiikledigini diisiinerek yiiksek oranli sigara vergilerini en az
ogrenciler desteklerken, bu tutumu en fazla ev hanimlari savunmaktadirlar. Ayni

zamanda bu tutumla iliskin analiz neticeleri, esnaf, is¢i ve kariyer meslek grubuna
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dahil olanlarin bu tutum ile alakali olarak neredeyse ayni oranda destekleme

egilimleri sergilediklerini agiga ¢ikartmaktadir (EK:2, Tablo 196).

Diger bolge kokenli vatandaslara kiyasla asir1 sigara tiiketiminin topluma
onemli maliyetler yiikledigini diisiinerek yiiksek oranli sigara vergilerini en fazla
Istanbul’da yasayan Akdeniz Bolgesi kokenli vatandaslar destekl emektedirler. Ege
bolgesi kokenli vatandaslar ise diger bolge kokenli vatandaslara nazaran bu tutumu

daha az desteklemektedirler (Ek:2, Tablo 197).

48-58 yas aras1 grup, diger yas gruplarina nazaran asir1 sigara tliketiminin
topluma 6nemli maliyetler yilikledigini diisiinerek yiiksek sigara vergilerini daha fazla
savunmaktadirlar. Bu tutumu tiim yas gruplart igerisinde en az 25 yas alti grup

desteklemektedirler (EK:2, Tablo 198).

Tablo 28: “Eger Sigaradan Ahnan Vergiler, Ozel Bir Hesapta Toplamip Sigaraya iliskin
Hastahklarin lyilestirilmesinde Kullamlacaksa Yiiksek Vergi Artislarnm Kabul Edebilirim”
Bilissel Tutumuna iliskin Sikhk Analizi

Eger Sigaradan Alinan Vergiler, Ozel Bir Hesapta Toplanip Sigaraya

Iliskin Hastaliklarin Iyilestirilmesinde Kullanilacaksa Yiiksek Vergi Gegerli
Artiglarint Kabul Edebilirim Siklik | Yiizde Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 81 8,0 8,0
Katilmiyorum 245 241 24,1
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 175 17,2 17,2
Katiliyorum 399 39,2 39,2
Kesinlikle Katiliyorum 118 11,6 11,6
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 28’e gore, 6rnek kitlenin %50.8’i (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum),
sigaradan alinan vergilerin 6zel bir fonda toplanmasi ve bu fonlarin Sigara
kullanimina iligkin hastaliklarin iyilestirilmesinde kullanilmasi sartiyla yiiksek vergi
artiglarin1 desteklemektedir. Bu tutuma katilmayanlarin orani ise %32,1 (kesinlikle
katilmiyorum + katilmiyorum) Seviyesindedir. Sonug olarak bu tutuma iligkin siklik
tablosu, seg¢ilen Ornek kitlenin ¢ogunun bu tutumu olumlu ydnde destekledigini
ortaya koymaktadir. Temel nitelikteki demografik unsurlarin bu biligsel tutum ifadesi

ile nasil bir iligki ortaya koydugunun analizleri ise su sonuclar ortaya ¢ikmaktadir:

Kadinlar, erkeklere kiyasla sigaradan alinan vergilerin 6zel bir fonda

toplanmasini ve bu fonlarin sigara kullanimina iligkin hastaliklarin iyilestirilmesinde
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kullanilmak sartiyla yiiksek vergi artiglari1 daha fazla desteklemektedirler. Yani

kadinlar bu biligsel tutum konusunda erkeklere nazaran daha giiglii tutum egilimi

ortaya koymaktadirlar (EK:2, Tablo 199).

Evliler, dul ve bekarlara nazaran sigara tizerinden alinan vergilerin 6zel bir
fonda toplanmasini ve bu fonlarin sigara kullanimina iligkin hastaliklarin
iyilestirilmesinde kullanilmak sartiyla yiliksek vergi artiglarini desteklediklerini daha
fazla ortaya koymaktadirlar. Bekarlar ise bu tutuma iliskin olarak, tiim kategoriler

igerisinde en zay1f tutumsal egilime sahiptirler (EK:2, Tablo 200).

Gelir diizeyi 1000TL’den az olan disiik gelir grubu, diger gelir gruplarina
kiyasla sigaradan alinan vergilerin 6zel bir fonda toplanmasini ve bu fonlarin sigara
kullanimina iligkin hastaliklarin iyilestirilmesinde kullanilmak sartiyla yiliksek vergi
artiglarin1 desteklediklerini daha giiclii bir bicimde ortaya koymaktadirlar. Geliri
2001TL-4000TL aras1 olan orta-listii grup ise bu tutumla ilgili olarak tim gelir
gruplart igerisinde en zayif tutumsal egilimi sergilemektedir (EK:2, Tablo 201).

Tim mezun kategorileri igerisinde, sigaradan alinan vergilerin 6zel bir fonda
toplanmasini ve bu fonlarin alkol kullanimina iligkin hastaliklarin iyilestirilmesinde
kullanilmak sartiyla yiiksek vergi artislarin1 desteklediklerini en fazla ilkokul
mezunlar1 ortaya koymaktadirlar. Bu biligsel tutumu tiim mezun kategorileri
icerisinde en az tiniversite mezunlar1 desteklemektedirler. Ayn1 zamanda bu tutuma
iliskin analiz neticeleri, egitim diizeyi ile ilgili tutum arasinda ters oranli bir iligkinin

var oldugunu da gostermektedir (EK:2, Tablo 202).

Tiim mevcut yapilan is kategorileri igerisinde, sigaradan alinan vergilerin 6zel
bir fonda toplanmasini ve bu fonlarin alkol kullanimina iligkin hastaliklarin
tyilestirilmesinde kullanilmak sartiyla yiiksek vergi artiglarini desteklediklerini en
fazla ev hanimlar1 savunmaktadirlar. Bu bilissel tutumu, tiim is kategorileri i¢erisinde

en az dgrenciler desteklemektedirler (EK:2, Tablo 203).
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3.2.2.1.2 Tiitiinlii Uriin Vergilerinin Ikame Etkileri ile iliskili Bilissel
Tutumlarm Test Edilmesi

Bu basglik altinda, tiitiinlii iriinlere yiiklenilen vergilerin ikame etkileri ile
iliskili iki biligsel tutum ifadesinin analiz ve degerlendirilmesi yapilacaktir. Bu tutum
ifadelerinden birisi, “tiitiin trtinleri {izerindeki yiiksek vergiler sebebiyle kagak tiitiin
tiketiminin artti§ini diisiiniiyorum” bi¢imindedir. Digeri ise “eger tiitiinli iiriinler
tizerindeki vergiler siirekli artmaya devam ederse, bu icecekleri kacak yollarla
temin etmeye yonelebilir” seklindedir. Burada istatistiksel manada anlam igermeyen
tablolara yer verilmeyecektir.

Tablo 29: “Tiitiin Uriinleri Uzerindeki Yiiksek Vergiler Sebebiyle Kagak Tiitiin Tiiketiminin
Arttigim Diisiiniiyorum” Biligsel Tutumuna iliskin Sikhk Analizi

Tiitiin Uriinleri Uzerindeki Yiiksek Vergiler Sebebiyle Kacak Tiitiin Gegerli

Tiiketiminin Arttigin1 Diigiiniiyorum Siklik | Yiizde | Yiizde

Kesinlikle Katilmiyorum 35 3,4 3,4
Katilmiyorum 141 139 13,9
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 125 12,3 12,3
Katiliyorum 466 | 45,8 45,8
Kesinlikle Katilryorum 251 | 24,7 24,7
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 29’a gore 6rnek kitlenin %70.5°1 (katiliyorum + kesinlikle katilryorum)
tiitlin tirlinleri lizerindeki yiiksek vergiler sebebiyle kacak tiitiin tiilketiminin arttigini
diisinmektedir. Bu bilissel tutuma katilmayanlarin orani ise, %]17.3 (Kkesinlikle
katilmiyorum + katilmiyorum) oran diizeyindedir. Dolayisiyla bu biligsel tutuma
iliskin siklik tablosu, segilen 6rnek kitlenin ¢ogunun bu tutumu destekledigini ortaya
koymaktadir. Demografik yapidaki 6zelliklerin bu tutum ifadesi ile nasil bir iligki

ac1ga ¢ikarttiginin analizleri ise su neticeleri ortaya ¢ikmaktadir:

Erkekler kadinlara kiyasla, tiitiin {irlinleri iizerindeki yiliksek vergiler nedeniyle

kagak tiitlin tiikketiminin arttigin1 daha fazla digsiinmektedir (Ek:2, Tablo 204).

Geliri 4001TL tizerinde olan yiiksek gelir gruplari, diger gelir gruplarina
kiyasla tiitiin triinleri iizerindeki yiiksek vergiler nedeniyle kacak tiitiin tiikketiminin
arttigin1 daha fazla diisinmektedir. Geliri 2001TL-4000TL arasinda olan orta iistii
gelir gruplar ise tiim gelir kategorileri icerisinde bu biligsel tutumla ilgili olarak en

zayif tutumsal egilimi sergilemektedir (EK:2, Tablo 205).
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Ogrenciler, diger is kategorilerinde yer alanlara gore tiitiin iiriinleri {izerindeki
yiksek vergiler nedeniyle kacak tiitlin tiilketiminin arttiin1 daha fazla
diisinmektedir. Ote yandan bu bilissel tutuma iliskin sonuglar, tiim is kategorileri
igerisinde serbest meslek grubunda bulunanlarin en zayif tutumsal egilim ortaya

cikarttiklarini gostermektedir (EK:2, Tablo 206).

Tablo 30: “Eger Tiitiinlii Uriinler Uzerindeki Vergiler Siirekli Artmaya Devam Ederse, Bu

icecekleri Kacak Yollarla Temin Etmeye Yonelebilir” Biligsel Tutumuna iliskin Sikhk Analizi
Eger Tiitiinlii Uriinler Uzerindeki Vergiler Siirekli Artmaya Devam Gegerli
Ederse, Bu icecekleri Kacak Yollarla Temin Etmeye Yonelebilir Siklik | Yiizde Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 33 3,2 3,2
Katilmiyorum 186| 18,3 18,3
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 132| 13,0 13,0
Katiliyorum 475 46,7 46,7
Kesinlikle Katilryorum 192| 18,9 18,9
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 30’a goriildiigi tizere, ornek kitlenin %65.6’s1 (katiliyorum + kesinlikle
katiltyorum), tiitiinli triinler iizerinden alinan vergilerin siirekli artmaya devam
etmesi durumunda bireylerin kagak yollara yonelebilecegini aciga ¢ikartmaktadir. Bu
tutuma katilmayanlarin orani ise %21.5 (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum)
seviyesindedir. Dolayisiyla bu biligsel tutuma iligkin siklik dagilim tablosu, secgilen
ornek kitlenin c¢ogunun bu tutumu destekledigini gostermektedir. Demografik
nitelikli 6zelliklerin bu tutum ifadesi ile nasil bir iliski ortaya koydugunun analizleri

ise su sonuclar1 ortaya ¢ikmaktadir:

25 yas alt1 grup, diger is alanlarinda faaliyet gosterenlere gore tiitiinli Uiriinler
izerine salinan vergilerin siirekli artmast durumunda kagak yollara yonelebilecegine
daha fazla inanmaktadir. Ote yandan bu bilissel tutuma yénelik sonuglar, 59 yas iistii
grubunda yer alanlarin, tiim yas kategorileri igerisinde en zayif tutumsal egilime

sahip olduklarini ortaya koymaktadir (Ek:2, Tablo 207).

Ogrenciler, diger is faaliyetlerinde bulunanlara gore tiitiinlii iiriinler iizerine
salinan vergilerin siirekli artmasi1 durumunda kagak yollara bagvurulabilecegine daha
fazla inanmaktadir. Diger taraftan bu tutuma iliskin neticeler, tiim is kategorileri
icerisinde serbest meslek grubunda yer alanlarin en zayif tutumsal egilim aciga

¢ikardiklarini da ortaya koymaktadir (Ek:2, Tablo 208).
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3.2.2.1.3 Tiitiinlii Uriin Vergilerinin Sosyal Maliyetleri Azaltici Etkileri ile
fliskili Davramssal Tutumlarin Test Edilmesi

Bu baslik altinda, alkollii igeceklere yiiklenilen vergilerin sosyal maliyetleri
azaltic1 etkilerine iligskin ii¢ ayr1 davranigsal tutumun analiz ve degerlendirilmesi
yapilacaktir. Bu davranigsal tutum ifadelerinden biricisi, “tiitlin iirlinlerine iliskin
vergilerin saglik veya toplumsal nedenlere dayandirilarak yiikseltilmesi kullanim
miktarimi azaltir” bigimindedir. kincisi “sigara fiyatlar, vergiler sebebiyle %100
artarsa sigarayr hemen birakirim” seklindedir. Ugiinciisii ise “sigara vergilerindeki
artis, alkol kullanim miktarimi azaltabilir” bigimindedir. Bu son tutum ifadesine
iligkin analiz sonuglari anlamlilik icermemektedir. Dolayisiyla burada sadece
istatistiksel agidan anlam igeren ilk iki tutuma iliskin sonuglar degerlendirilecektir.
Tablo 31: “Tiitiin Uriinlerine fliskin Vergilerin Saghk veya Toplumsal Nedenlere

Dayandirilarak Yiikseltilmesi Kullamm Miktarinm Azaltir” Davramssal Tutumuna iliskin
Siklik Analizi

Tiitiin Uriinlerine iliskin Vergilerin Saglik veya Toplumsal Nedenlere Gegerli
Dayandirilarak Yiikseltilmesi Kullanim Miktarimi Azaltir Siklik | Yiizde | Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 76 7,5 12,9
Katilmiyorum 201 19,7 34,1
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 112 11,0 19,0
Katiliyorum 184 18,1 31,2
Kesinlikle Katiliyorum 17 1,7 29
Tiitlinliit Mamul Kullanan Toplam 590 | 58,0 100,0
Tiittinlii Mamul Kullanmayan Toplam 428 | 42,0

Genel Toplam 1018 | 100,0

Tablo 31°de goriildiigii lizere, Ornek kitlenin %581 tiitiinlii  {iriin
kullanmaktadir. Bu 6rnek kitlenin %47°si (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum),
titlinli.  Girlin ~ vergilerinin  saghik ve toplumsal nedenlere dayandirilarak
yiikseltilmesinin  tiitlinlii  iirtin  kullanim  miktarlarin1  azaltmayacagimi ortaya
koymaktadirlar. Titlinli iriin kullananlarin  %34.1°i (katiliyorum + kesinlikle
katiliyorum) ise bu davranigsal tutumu destekleme yoniinde egilim agiga
cikartmaktadir. Demografik temel bagimsiz degiskenlerin tutum ifadesi ile nasil bir

iligki ortaya koydugunun analizleri yapildiginda ise su sonuglar ortaya ¢ikmaktadir:

Diger mevcut is kategorilerinde yer alanlara gére ev hanimi ve emekliler,
titlinlii Uriinlere iliskin vergilerin saglik veya toplumsal nedenlere dayandirilarak

yiikseltilmesinin tiitiinlii {irtin kullanim miktarlarinda azaltmaya neden olabilecegini

188



daha gii¢lii savunmaktadirlar. Diger yandan tiim is kategorileri igerisinde dgrenciler,
bu davranigsal tutumla iliskili olarak en zayif tutumsal egilim agiga ¢ikartmaktadirlar
(Ek:2, Tablo 209).

Tablo 32: “Sigara Fiyatlari, Vergiler Sebebiyle %100 Artarsa Sigara Kullanmayi Hemen
Birakirim” Davramssal Tutumuna iliskin Siklik Analizi

Sigara Fiyatlar1, Vergiler Sebebiyle %100 Artarsa Sigaray1

Hemen Birakirim Siklik | Yiizde | Gegerli Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 108 10,6 18,3
Katilmiyorum 286 28,1 48,5
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 104 10,2 17,6
Katiliyorum 66 6,5 11,2
Kesinlikle Katiliyorum 26 2,6 4.4
Tiitiinlii Mamul Kullanan Toplam 590| 58,0 100,0
Thitiinlii Mamul Kullanmayan Toplam 428 42,0

Genel Toplam 1018 | 100,0

Tablo 32’de belirtildigi lizere, 6rnek kitlenin %58’1 tiitiinlii tiriin tilketmektedir.
Bu ornek kitlenin %66.8°1 (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum), sigara fiyatlar
vergiler sebebiyle %100 artsa bile sigara kullanimini terk etmeyecekleri yoniinde
davranigsal tutum ortaya koymaktadirlar. Bu davranigsal egilime katilanlarin orani
ise %15.6 (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum) oran seviyesindedir. Demografik
karekterli temel bagimsiz degiskenler ile davranigsal tutum ifadesi arasindaki iligki

analiz edildiginde ise su neticeler ortaya ¢ikmaktadir.

Geliri 1000TL’den az olan diisiik gelir gruplari, diger gelir gruplarina kiyasla
sigara fiyatlarn vergiler sebebiyle %100 artsa bile sigara kullanimint terk
etmeyecekleri yoniinde daha giiclii davranigsal tutum ortaya koymaktadirlar. Geliri
2001TL-4000TL aras1 olan orta iistli grup ise, bu davranigsal tutumla iliskili olarak
tim gelir kategorileri igerisinde en zayif davranigsal tutum egilimi ortaya

koymaktadir (EK:2, Tablo 210).

Diger mezun kategorilerine gore ortaokul mezunlari, Sigara fiyatlari vergiler
sebebiyle %100 artarsa sigaray1 birakacaklar1 yoniinde daha giiglii davranigsal tutum
sergilemektedirler. Bu tutumla ilgili en zayif davranigsal egilimi, diger mezun

kategorilerine nispeten {iniversite mezunlari ortaya koymaktadir (Ek:2, Tablo 211).
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3.2.2.1.4 Tiitiinlii Uriin Vergilerinin iktisadi ve Psikolojik Etkileri Tle Mliskili
Davranissal Tutumlarin Test Edilmesi

Bu baslik altinda, tiitlinlii tirtinlere yiiklenilen vergilerin iktisadi ve psikolojik
etkileri ile iligkili dort farkli davramigsal tutumun analiz ve degerlendirilmesi
yapilacaktir. Burada istatistiksel agidan anlam icermeyen tablolara yer
verilmeyecektir. Alkollii igeceklere yiiklenilen vergilerin iktisadi ve psikolojik
etkileri bagligi altinda yer alan ‘sigara vergilerinin yiikselmesi beni daha ucuz
tirtinlere yoneltiyor’ davranigsal tutum ifadesine yonelik analizler istatistiksel agidan
anlamli sonuglar vermedigi i¢cin bu tutuma iliskin hi¢bir degerlendirme
yapilmayacaktir.

Tablo 33: “Tiitiinlii Uriinlere iliskin Vergilerin Yiikseltilmesi, is Motivasyonumu Azaltabilir”
Davramssal Tutumuna iliskin Siklik Analizi

Tiitlin Uriinlerine Iliskin Vergilerin Yiikseltilmesi Isimdeki Gegerli
Motivasyonumu Onemli Ol¢iide Azaltabilir Siklik | Yiizde | Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 67 6,6 11,4
Katilmiyorum 232 22,8 39,3
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 87 8,5 14,7
Katiliyorum 175 17,2 29,7
Kesinlikle Katiliyorum 29 2,8 49
Tiitiinlii Mamul Kullanan Toplam 590 | 58,0 100,0
Tiitlinli Mamul Kullanmayan Toplam 428 | 42,0

Genel Toplam 1018 | 100,0

Tablo 33’de goriildiigi tizere, 6rnek kitlenin %58°1 tiitiinlii tirlin tiiketmektedir.
Bu ornek kitlenin %50°7’si (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum), tiitiinlii iiriin
vergilerinin  yiikseltilmesinin i3 motivasyonlarina etki etmeyecegini ortaya
koymaktadirlar. Titlinli {riin tiiketenlerin  %34.6’s1  (katiliyorum + kesinlikle
katiliyorum) ise yiikselen tiitiinlii iirtin vergilerinin kendi is motivasyonlarini
olumsuz yonde etkileyebilecegini ifade etmektedir. Demografik temel bagimsiz
degiskenler ile davranigsal tutum ifadesi arasindaki iliskiyi tespit etmek i¢in yapilan

analizler, su sonuglar1 ortaya koymaktadir:

Sigara kullanan erkekler, kadinlara kiyasla tiitiinlii irtinlere iliskin vergilerin is

motivasyonlarini azaltabileceklerine daha fazla inanmaktadirlar (Ek:2, Tablo 212).

190



Tablo 34: “Tiitiinlii Uriinlere iliskin Vergilerin Yiikseltilmesi Ruh Halimi Olumsuz Yénde

Etkileyebilir” Davramissal Tutumuna iliskin Sikhk Analizi

Tiitiin Uriinlerine liskin Vergilerinin Yiikseltilmesi Ruh Halimi Gegerli
Olumsuz Ydnde Etkileyebilir Siklik | Yiizde | Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 56 55 9,5
Katilmiyorum 218| 214 36,9
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 84 8,3 14,2
Katiliyorum 194 19,1 32,9
Kesinlikle Katiliyorum 38 3,7 6,4
Tiitiinlii Mamul Kullanan Toplam 590| 58,0 100,0
Tiitiinlii Mamul Kullanmayan Toplam 428 | 420

Genel Toplam 1018 | 100,0

Tablo 34’de belirtildigi lizere, 6rnek kitlenin %58’1 tiitiinlii tiriin tilketmektedir.
Titlinlii Urtin  tiketenlerin %46.41  (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum),
tiitlinldi tirtin vergilerinin yiikseltilmesinin kendi ruh halleri {izerinde olumsuz bir etki
olusturmayacagin1 ortaya koymaktadirlar. Titlinli {riin kullananlarin  %39.3’1
(katiliyorum + kesinlikle katiliyorum) ise yiikselen tiitiinlii tirtin vergilerinin kendi
ruh hallerini olumsuz yonde etkileyebilecegini belirtmektedir. Demografik temel
bagimsiz degiskenlerin bu davramigsal tutum ifadesi ile nasil bir iliski ortaya

koydugunun analizleri yapildiginda ise su sonuglar ortaya ¢ikmaktadir:

48-58 yas grubunda olanlar, diger yas kategorilerine kiyasla tiitiinlii {irlin
tiketimi iizerine salmman vergilerin kendi ruh hallerini olumsuz etkileyebilecegi
yoniinde daha giiglii tutum ortaya koymaktadirlar. Bu davranigsal tutuma iliskin
olarak tiim yas kategorisi i¢ersinde 37-47 arasi1 yas grubunda yer alanlar, en zayif

davranigsal tutumu sergilemektedirler (Ek:2, Tablo 213).

Tablo 35: “Yiiksek Vergiler Sebebiyle istedigim Marka Sigarayr Alamazsam Tiitiin Sararim”

Davramgsal Tutumuna iliskin Sikhk Analizi

Yiiksek Vergiler Sebebiyle Istedigim Marka Sigaray1 Alamazsam Gegerli
Tiitiin Sararim Siklik | Yiizde Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 55 5,4 9,3
Katilmiyorum 240 23,6 40,7
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 88 8,6 14,9
Katiliyorum 159| 15,6 26,9
Kesinlikle Katiliyorum 48 4.7 8,1
Titiinlit Mamul Kullanan Toplam 590| 58,0 100,0
Tiitiinlii Mamul Kullanmayan Toplam 428 | 42,0

Genel Toplam 1018 | 100,0
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Tablo 35°de gosterildigi  lizere, Ornek Kkitlenin  %58’1 tiitiinlii  {irlin
tiketmektedir. Titiinlii Urin tiketenlerin  %35’1  (katiliyorum + kesinlikle
katiliyorum), yiiksek vergiler sebebiyle istedigi marka sigaray1r alamazsa tiitiin
sarabilecegini ifade etmektedir. Bu davramigsal tutuma katilmayanlar ise %50
(kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) — oran seviyesindedir. Demografik
nitelikteki temel bagimsiz degiskenlerin bu davranigsal tutum ifadesi ile ne sekilde
bir iliski ortaya koydugunun analizleri yapildiginda ise su sonuglar ortaya
¢ikmaktadir:

Evliler bekarlara kiyasla yliksek vergiler sebebiyle istedikleri marka sigaray1
alamazlarsa tiitiin sarabileceklerine daha fazla inanmaktadirlar. Bu davranissal tutum
konusunda bekarlar evlilere nazaran ¢ok daha fazla kararsizlik ortaya koymaktadirlar
(Ek:2, Tablo 214).

3.2.2.2 Tiitiinlii Uriin Vergilemesine Yonelik Davramslarin Test Edilmesi

Titinli Griin vergilemesine yonelik davraniglarin analiz edilmesinde ve bu
analiz sonuglarmin degerlendirilmesinde, alt1 farkli davranig ifadesi ele alinacaktir.
Bu bagslik altinda demografik unsurlarin, bu davranis ifadesi ile nasil bir iliski ortaya
koydugunun analizleri de yapilacaktir. Ancak burada P degeri anlamlilik igeren

(P<0.05) analizlere yer verilecektir.

Tablo 36: “Yiiksek Vergiler Sebebiyle Tiitiinli Uriin Maddeleri Tiiketimimi Azalttim”
Davranisina lliskin Siklik Analizi

Yiiksek Vergiler Sebebiyle Tiitiinlii Uriin Maddeleri Tiiketimimi

Azalttim Siklik | Yiizde | Gegerli Yiizde
Katilmiyorum 460 | 45,2 78,0
Katiliyorum 130 12,8 22,0
Tiitiinlii Mamul Kullanan Toplam 590| 58,0 100,0
Tiitiinlii Mamul Kullanmayan Toplam 428 | 42,0

Genel Toplam 1018 | 100,0

Tablo 46’da goriildiigl lizere 6rnek kitlenin %58’1 tiitlinlii {iriin tilketmektedir.
Tiitlinlii tirlin kullananlari %22’si yiiksek vergiler nedeniyle tiitiinlii tirlin maddeleri

tiiketimini azalttigini ifade etmektedir.
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Tablo 37: “Vergiler Sebebiyle Yiiksek Fiyat Artislarindan Sonra Sigarayr Tamamen Biraktim”
Davramgina iliskin Siklik Analizi

Vergiler Sebebiyle Yiiksek Fiyat Artislarindan Sonra Sigaray1 Gegerli
Tamamen Biraktim Siklik | Yiizde |  Yiizde
Katilmiyorum 540 53,0 91,5
Katiliyorum 50 4,9 8,5
Tiitiinlii Mamul Kullanan Toplam 590| 58,0 100,0
Tiitiinlii Mamul Kullanmayan Toplam 428 | 42,0

Genel Toplam 1018 | 100,0

Tablo 37’de goriildiigii lizere 6rnek kitlenin %58°1 tiitiinlii tiriin tikketmektedir.
Titiinli triin kullananlarin %8.5°1 vergi ile artan sigara fiyatlarindan sonra sigara

icmeyi tamamen biraktiklarini ifade etmektedirler.

Tablo 38: “Cocuklarimin Benden Uzaklasmasim istemedigim Icin Sigarayr Cok Azalttim”
Davranisina lliskin Siklik Analizi

Cocuklarimin Benden Uzaklasmasini Istemedigim Igin

Sigaray1 Cok Azalttim Siklik | Yiizde | Gegerli Yiizde
Katilmiyorum 450 44,2 76,3
Katilryorum 140 13,8 23,7
Tiitiinlii Mamul Kullanan Toplam 590| 58,0 100,0
Tiitiinlii Mamul Kullanmayan Toplam 428 | 42,0

Genel Toplam 1018 | 100,0

Tablo 38, ornek kitlenin %58’inin tiitinlii driin tiikettigini gostermektedir.
Tiitiinli tiriin  kullananlarin %23.7’si, ¢ocuklarinin kendilerinden uzaklagmalarini
istemedikleri i¢in sigaray1r ¢ok azalttiklarin1 ifade etmektedirler. Bu davranis

ifadesine yonelik diger analiz sonuglar1 da asagida belirtilmektedir.

37-47 yas grubununda olanlar, diger yas kategorilerine gore g¢oguklarinin
kendilerinden uzaklagmalarini istemedikleri i¢in sigara kullanimini ¢ok azalttiklarini
daha fazla belirtmektedirler. Tiim yas kategorileri igerisinde, bu davranigi en az 25

yas alt1 grubunda yer alanlar ortaya koymaktadirlar (EK:2, Tablo 215).

Evli olanlar, dul ve bekarlara goére, ¢oguklarinin kendilerinden uzaklasmalarini
istemedikleri i¢in sigara kullanimmi c¢ok azalttiklarim1 daha ¢ok ortaya

koymaktadirlar (Ek:2, Tablo 216).
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Tablo 39: “Saghk Sorunlarima Ragmen Giinde Bir Paketten Fazla Sigara I¢iyorum”
Davramsina iliskin Sikhik Analizi

Saglik Sorunlarima Ragmen Giinde Bir Paketten Fazla Sigara

Igiyorum Siklik | Yiizde | Gegerli Yiizde
Katilmiyorum 477| 46,9 80,8
Katiliyorum 113| 111 19,2
Tiitiinlii Mamul Kullanan Toplam 590| 58,0 100,0
Tiitiinlii Mamul Kullanmayan Toplam 428 | 42,0

Genel Toplam 1018 | 100,0

Tablo 39°da goriildiigi gibi 6rnek kitlenin %581 tiitiin trtinleri tiikketmektedir.
Tiitlinli iiriin kullananlarin %19.2°s1, saglik sorunlarina ragmen giinde bir paketten
fazla sigara igtiklerini belirtmektedirler. Bu davranig ifadesine yonelik diger analiz

sonuclari da asagida goriilmektedir.

Akdeniz Bolgesi kokenli bireyler, diger bolge kokenli olanlara gore saglik
sorunlarina ragmen giinde bir paketten fazla sigara igtiklerini daha fazla ortaya
koymaktadirlar. Tiim bélgeler igerisinde, bu davranisi en az ege bolgesi kokenli

vatandaslar sergilemektedirler (Ek:2, Tablo 217).

Serbest meslek sahibi olanlar, diger is kategorilerindekilere gore saglik
sorunlarina ragmen giinde bir paketten fazla sigara ictiklerini daha ¢ok
belirtmektedirler. Tiim yapilan is kategorileri igersinde, bu davranisi en az 6grenciler

ortaya koymaktadirlar (Ek:2, Tablo 218).

Tablo 40: “Sigaramin Kapali Alanlarda Yasaklanmasindan Sonra Sigarayr Biraktim”
Davramsina iliskin Sikik Analizi

Sigaranin Kapali Alanlarda Yasaklanmasindan Sonra Sigaray1

Biraktim Siklik | Yiizde | Gegerli Yiizde
Katilmiyorum 541| 53,1 91,7
Katiliyorum 49 48 8,3
Tiitiinlit Mamul Kullanan Toplam 590( 58,0 100,0
Tiittinlii Mamul Kullanmayan Toplam 428 | 42,0

Genel Toplam 1018 | 100,0

Tablo 40, 6rnek kitlenin %58 inin tiitlinlii {irlin tiikettigini ortaya koymaktadir.
Titlinlii tirtin kullananlarin %8.3°1 sigaranin kapali alanlarda yasaklanmasindan
sonra sigaray1 biraktiklarini belirtmektedirler. Bu davranis ifadesine yonelik analiz
sonucu, kadinlara kiyasla erkeklerin, sigaranin kapali alanlarda yasaklanmasindan

sonra sigarayi biraktiklarini daha fazla gostermektedir (EK:2, Tablo 219).
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323 Kumar Icerikli Hizmetlerin Vergilemesine Yénelik Tutum ve
Davranislarin Analizi Edilmesi ve Analiz Sonu¢larimin Degerlendirilmesi

Bu baglik altinda ilk olarak alkollii iceceklerin vergilemesine yonelik tutumlar
ele alinacaktir. Bu g¢er¢evede kumar igerikli hizmetlerle iligkili tiim tutum ifadeleri
ayr1 ayr1 analize tabi tutulacak ve bu analiz sonuglar1 degerlendirilecektir. Sonrasinda
ayni uygulama kumar igerikli hizmetlerin vergilemesiyle iligkili davranis ifadeleri

icin de s6z konusu olacaktir.

3.2.3.1 Kumar icerikli Hizmetlerin Vergilemesine Yénelik Tutumlarin Test
Edilmesi

Kumar icerikli hizmetlerin vergilemesine iliskin tutumlarin analiz ve
degerlendirilmesi, {ic ayr1 alt baslikta incelenecektir. Alt basliklardan ilki, kumar
icerikli hizmetler {izerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri azaltici etkilerine
iliskin tutumlarla alakalidir. Alt basliklardan ikincisi, kumar igerikli hizmetler
lizerine salinan vergilerin iktisadi etkilerine yonelik tutumlar ile ilgilidir. Bu
kisimdaki son alt bashik ise, kumar icerikli hizmet vergilerine yonelik bilgi

eksikligine iliskin tutumlara iliskindir.

3.2.3.1.1 Kumar Iigerikli Hizmetler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal
Maliyetleri Azaltica Etkileri ile fliskili Tutumlarin Test Edilmesi

Bu baglik altinda, kumar igerikli hizmetler iizerine salinan vergilerin sosyal
maliyetleri azaltic1 etkileri ile alakali dort ayr1 tutumun analiz ve degerlendirilmesi
yapilacaktir. Burada istatistiksel manada anlam igermeyen tablolara yer

verilmeyecektir. Analizlerle alakal kabul ve ret hipotezleri, Ek 2’deki her bir ¢apraz

tablonun altinda gosterilmistir.
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Tablo 41: “Sayisal Loto, At Yarisi Gibi Bahis ve Sans Oyunlarinin insan Saghgina Zararinin
Yiiksek Oldugunu Diisiindiigiim icin Bu Oyunlara Yiiksek Oranh Vergiler Koyulmas:
Gerektigini Diisiiniiyorum” Tutumuna liskin Sikhk Analizi

Sayisal Loto, At Yarist Gibi Bahis ve Sans Oyunlarinin Insan Sagligima

Zararinin Yiiksek Oldugunu Diisiindiigiim I¢in Bu Oyunlara Yiiksek Gegerli
Oranl1 Vergiler Koyulmasi Gerektigini Diigiiniiyorum Siklik | Yiizde | Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 138 13,6 13,6
Katilmiyorum 298| 29,3 29,3
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 150 14,7 14,7
Katiliyorum 350 34,4 34,4
Kesinlikle Katiliyorum 82 8,1 8,1
TOPLAM 1018 | 100,0| 100,0

Tablo 41’e gore, 6rnek kitlenin %42.5’i (katiliyorum + kesinlikle katilryorum),
sayisal loto, at yaris1 gibi bahis ve sans oyunlarinin insan sagligina zararinin yiiksek
olduguna inanmakta ve bu nedenle de bu oyunlara yiiksek oranli vergiler koyulmasi
gerektigini diisinmektedir. Bu tutuma katilmayanlarin orani ise %42.9 (kesinlikle
katilmiyorum + katilmiyorum)  seviyesindedir. Demografik nitelikli bagimsiz
degiskenlerin ilgili tutum ifadesi ile nasil bir iliski ortaya koydugunun analizleri ise

su neticeleri agiga ¢ikartmaktadir:

Davraniglart etkilemeye yonelik 0Ozel tiiketim vergileri hakkinda bilgisi
olmayanlar, bu nitelikteki vergiye iligskin bilgisi olanlara kiyasla sayisal loto, at yarisi
gibi bahis ve sans oyunlarinin insan sagligina zararinin yiiksek olduguna inanmakta
ve bu nedenle de bu oyunlara yiiksek oranli vergiler koyulmas: gerektigini

diisinmektedir (EK:2, Tablo 220).

[lkokul mezunlari, diger mezun kategorilerine gore sayisal loto, at yaris1 gibi
bahis ve sans oyunlarinin insan sagligina zararinin yiiksek olduguna daha fazla
inanmakta ve bu nedenle de bu oyunlara yiiksek oranli vergiler koyulmasi gerektigini
daha fazla diisiinmektedir. Bu tutumu, tiim mezun kategorileri icerisinde en az
Universite mezunlar1 desteklemektedirler. Ayrica egitim diizeyi ile bu tutum arasinda

ters oranli bir iliskinin varligi da dikkati ¢ekmektedir (EK:2, Tablo 221).

Evliler, dul ve bekarlara gore sayisal loto, at yarisi gibi bahis ve sans
oyunlarinin insan sagligina zararinin yiiksek olduguna daha fazla inanmakta ve bu

nedenle de bu oyunlara yiiksek oranli vergiler koyulmasi gerektigini daha fazla
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diistinmektedir. Ayrica bekarlar, bu tutuma iliskin, tiim grup igerisinde en zayif

tutumsal egilime sahiptirler (EK:2, Tablo 222).

Kadinlar, erkeklere kiyasla sayisal loto, at yaris1 gibi bahis ve sans oyunlarinin
insan sagligina zararinin yiiksek olduguna daha fazla inanmakta ve bu nedenle de bu
oyunlara yiiksek oranli vergiler koyulmasi gerektigini daha fazla diistinmektedir.
Yani kadmlar bu tutuma iligkin olarak erkeklere nazaran daha giiglii tutum egilimi
sergilemektedirler (EK:2, Tablo 223).

Gelir diizeyi 1000TL’den az olanlar, diger gelir gruplarina nazaran sayisal loto,
at yarig1 gibi bahis ve sans oyunlarinin insan sagligina zararinin yiiksek olduguna
daha fazla inanmakta ve bu nedenle de bu oyunlara yiiksek oranli vergiler koyulmasi
gerektigini daha fazla disiinmektedir. Geliri 2001TL {izerinde olan gelir gruplari ise
bu tutuma iliskin olarak tiim gelir gruplan igerisinde en zayif tutum egilimi ortaya

koymaktadir (EK:2, Tablo 224).

Sayisal loto, at yarigi gibi bahis ve sans oyunlariin insan sagligina zarariin
yiiksek oldugunu ve bu nedenle de bu oyunlara yiiksek oranli vergiler koyulmasi
gerektigini tiim mevcut yapilan is kategorileri igerisinde en az 6grenciler, en fazla

emekli ve ev hanimlar1 desteklemektedirler (EK:2, Tablo 225).

Tablo 42: “Sayisal Loto, At Yarisi Gibi Bahis ve Sans Oyunlarma iliskin Vergilerin
Yiikseltilmesinin Bu Oyunlara Egilimi Azaltacagina Inamiyorum” Tutumuna iliskin Siklik
Analizi

Sayisal Loto, At Yaris1 Gibi Bahis Ve Sans Oyunlarina fliskin

Vergilerin Yiikseltilmesinin Bu Oyunlara Egilimi Azaltacagina Gegerli
Inantyorum Siklik | Yiizde |  Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 121 11,9 11,9
Katilmiyorum 263| 25,8 25,8
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 114 11,2 11,2
Katiliyorum 435| 42,7 427
Kesinlikle Katilryorum 85 8,3 8,3
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 42’ye gore, drnek kitlenin %51°1 (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum),
sayisal loto, at yarigi gibi bahis ve sans oyunlarina iligkin vergilerin yiikseltilmesinin
bu oyunlara egilimi azaltacagina inanmaktadir. Bu tutuma katilmayanlar ise %47.7

(kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) oran seviyesindedir. Demografik nitelikli
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degiskenlerin ilgili tutum ifadesi ile ne yonde bir iliski ortaya koydugunun analizleri

ise su sonuclar1 gostermektedir:

Davraniglar1 etkilemeye yonelik 0Ozel tiiketim vergileri hakkinda bilgisi
olmayanlar, bu nitelikteki vergiye iligskin bilgisi olanlara kiyasla sayisal loto, at yarisi
gibi bahis ve sans oyunlarina iliskin vergilerin yiikseltilmesinin bu oyunlara egilimi

azaltacagina daha fazla inanmaktadir (EK:2, Tablo 226).

Ilkokul ve orta okul mezunlari, diger mezun kategorilerine gore sayisal loto, at
yarigl gibi bahis ve sans oyunlarina iligkin vergilerin yiikseltilmesinin bu oyunlara
egilimi azaltacagina daha fazla inanmaktadir. Bu tutumu, tim mezun kategorileri

icerisinde en az tiniversite mezunlar1 desteklemektedirler (EK:2, Tablo 227).

Tiim mevcut yapilan is kategorileri icerisinde, sayisal loto, at yaris1 gibi bahis
ve sans oyunlarma iliskin vergilerin yiikseltilmesinin bu oyunlara egilimi
azaltacagina en fazla ev hamimlari inanmaktadir. Bu tutumu, tim mevcut is

kategorileri igerisinde en az 6grenciler desteklemektedirler (EK:2, Tablo 228).

Evliler, dul ve bekarlara gore , sayisal loto, at yaris1 gibi bahis ve sans
oyunlarma iliskin vergilerin yiikseltilmesinin bu oyunlara egilimi azaltacagina daha
fazla inanmaktadirlar. Bekarlar ise bu tutuma iligkin olarak, tiim grup igerisinde en

zayif tutumsal egilime sahiptirler (EK:2, Tablo 229).

Geginecek kadar kazaniyorum diyen hane halklari, belirli bir gelire sahip olan
tiim diger hane halklar1 hane halklarina nazaran sayisal loto, at yaris1 gibi bahis ve
sans oyunlarma iliskin vergilerin yiikseltilmesinin bu oyunlara egilimi azaltacagina
daha fazla inanmaktadirlar. Bu tutuma iligkin olarak tasarruf yapabiliyorum diyen
hane halklari, belirli bir gelire sahip olan tim hane halklar1 igerisinde en zayif

tutumsal egilim ortaya koymaktadirlar (EK:2, Tablo 230).
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Tablo 43: “Siiper Loto, Sans Topu Gibi Bahis ve Sans Oyunlarin Cahsanlarin Verimini
Diisiirdiigii icin Bu Oyunlara Uygulanacak Yiiksek Vergilere Sicak Bakiyorum” Tutumuna
iliskin S1khk Analizi

Siiper Loto, Sans Topu Gibi Bahis ve Sans Oyunlarin Caliganlarin

Verimini Diisiirdiigii i¢in Bu Oyunlara Uygulanacak Yiiksek Vergilere Gegerli
Sicak Bakryorum Siklik | Yiizde | Yiizde

Kesinlikle Katilmiyorum 135 13,3 13,3
Katilmiyorum 299| 294 29,4
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 139 13,7 13,7
Katiltyorum 385| 37,8 37,8
Kesinlikle Katiliyorum 60 5,9 5,9
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 43’¢ gore, oOrnek kitlenin %43,7°si  (katiliyorum + kesinlikle
katiltyorum), siiper loto, sans topu gibi bahis ve sans oyunlarin ¢aliganlarin verimini
diistirdtigiine inanmakta ve bu nedenle de bu oyunlara uygulanacak yiiksek vergilere
sicak bakmaktadir. Bu tutuma katilmayanlarin orani ise %42.7 (Kkesinlikle
katilmiyorum + katilmiyorum) seviyesindedir. Demografik karekterli bagimsiz
degiskenlerin ilgili tutum ifadesi nasil bir iligski agiga ¢ikarttiginin analizleri ise su

neticeleri ortaya koymaktadir:

Evliler, dul ve bekarlara gore, siliper loto, sans topu gibi bahis ve sans
oyunlarinin c¢alisanlarin verimini diisiirdligline inanmakta ve bu nedenle de bu
oyunlara uygulanacak yiiksek vergilere daha sicak bakmaktadir. Dullar ise bu tutuma
iliskin olarak, tiim grup igerisinde en zayif tutumsal egilime sahiptirler (EK:2, Tablo
231).

[lkokul mezunlar1, diger mezun kategorilerine kiyasla siiper loto, sans topu gibi
bahis ve sans oyunlarimin calisanlarin verimini diisiirdiigiine inanmakta ve bu
nedenle de bu oyunlara uygulanacak yiiksek vergilere daha sicak bakmaktadir. Bu
tutumu, tim mezun kategorileri igerisinde en az iiniversite mezunlar
desteklemektedirler. Ayrica egitim diizeyi ile bu tutum arasinda ters oranli bir

iliskinin varlig1 da gézlemlenmektedir (EK:2, Tablo 232).

Davraniglart etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergi ile alakali bilgisi olanlara kiyasla siiper loto, sans

topu gibi bahis ve sans oyunlarinin ¢alisanlarin verimini diisiirdiigiine daha fazla
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inanmakta ve bu nedenle de bu oyunlara uygulanacak yliksek vergilere daha sicak
bakmaktadir (EK:2, Tablo 233).

Giiney Dogu Anadolu Bolgesi kokenli vatandaslar, diger bolge kokenli
vatandaslara nazaran siiper loto, sans topu gibi bahis ve sans oyunlarinin c¢alisanlarin
verimini disiirdiigiine daha fazla inanmakta ve bu nedenle de bu oyunlara
uygulanacak yiiksek vergilere daha sicak bakmaktadir. Bu tutumla ilgili olarak tiim
bolge kokenli vatandaglar icerisinde en az marmara ve ege bolgesi kokenli

vatandaslar, destekleyici tutum ortaya koymaktadirlar (EK:2, Tablo 234).

Tiim mevcut yapilan is kategorileri igerisinde, siiper loto, sans topu gibi bahis ve
sans oyunlarinin ¢alisanlarin verimini diisiirdiigiine en fazla ev hanimlari inanmakta
ve bu nedenle de bu oyunlara uygulanacak yiiksek vergilere en sicak bakmaktadir.
Bu tutumu tiim mevcut is kategorileri i¢erisinde en az 6grenciler desteklemektedirler
(EK:2, Tablo 235).

Tablo 44: “Dini inan¢larin  Sans ve Bahis Oyunlari Oynama Istegini Azaltabilecegini
Diisiiniiyorum” Tutumuna iliskin Siklik Analizi

Dini inanglarin Sans ve Bahis Oyunlar1 Oynama Istegini Gegerli

Azaltabilecegini Diisiiniiyorum Siklik | Yiizde Yiizde

Kesinlikle Katilmiyorum 95 9,3 9,3
Katilmiyorum 247 24,3 24,3
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 132| 13,0 13,0
Katiliyorum 404 | 39,7 39,7
Kesinlikle Katilryorum 140| 13,8 13,8
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 44’e gore, ornek kitlenin %53,5’1 (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum),
dini inanglarin sans ve bahis oyunlar1 oynama istegini azaltabilecegini
diisinmektedir. Bu tutuma katilmayanlar ise %32,6 (kesinlikle katilmiyorum -+
katilmiyorum) oran seviyesindedir. Demografik nitelikli bagimsiz degiskenlerin
ilgili tutum ifadesi ile nasil bir iligki ortaya koydugunun analizleri ise su neticeleri

aciga cikartmaktadir:

Evliler, dul ve bekarlara gore, dini inanglarin sans ve bahis oyunlar1 oynama
istegini azaltabilecegini diisiinmektedir. Dullar ise bu tutuma iliskin olarak, tiim grup

icerisinde en zayif tutumsal egilime sahiptirler (EK:2, Tablo 236).
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Davranislart etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergi ile alakali bilgisi olanlara nazaran dini inang¢larin

sans ve bahis oyunlar1 oynama istegini azaltabilece§ini daha fazla diisiinmektedir

(EK:2, Tablo 237).

Diger mezun kategorilerine kiyasla ilkokul mezunlari, dini inanglarin sans ve
bahis oyunlar1 oynama istegini azaltabilecegini daha fazla diistinmektedir. Tim
mezun kategorileri igerisinde bu tutumu en az lise mezunlar1 desteklemektedirler
(EK:2, Tablo 238).

Giliney Dogu Anadolu Bolgesi kokenli vatandaslar, diger bolge kokenli
vatandaglara nazaran dini inanglarin sans ve bahis oyunlar1 oynama istegini
azaltabilecegini daha fazla diisiinmektedir. Bu tutumla ilgili olarak tiim bolge kokenli
vatandaslar icerisinde en az marmara bdlgesi kokenli olanlar, destekleyici tutum
aciga c¢ikartmaktadirlar (EK:2, Tablo 239).

Tiim mevcut yapilan is kategorileri icerisinde, dini inanglarin sans ve bahis
oyunlari oynama istegini azaltabilecegini en fazla esnaflar diisiinmektedir. Tiim
mevcut is kategorileri igerisinde bu tutumu en az ogrenciler desteklemektedirler
(EK:2, Tablo 240).

3.2.3.1.2 Kumar Nevi Hizmetler Uzerine Salinan Vergilerin iktisadi Etkilerine
Yonelik Tutumlarin Test Edilmesi

Bu baglik altinda, kumar nevi hizmetler iizerine salinan vergilerin iktisadi
etkileri ile alakali dort ayr1 tutumun analiz ve degerlendirilmesi yapilacaktir. Bu
tutumlarin G¢ii bilissel birisi ise davranissal niteliktedir. Davranigsal nitelikteki
“vergilerin piyango bileti fiyatlarina ¢cok fazla etki ettiini 6grenirsem piyango bileti
alimimi azaltirim” tutumunun analizi en son yapilacaktir. Burada istatistiksel agidan
anlam icermeyen tablolar kapsam dis1 tutulacaktir. Analizlerle alakali kabul ve ret

hipotezleri, EK 2°deki her bir ¢apraz tablonun altinda belirtilmistir.
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Tablo 45: “Eger Kaz1 Kazan, Sans Topu, Siiper ve Sayisal Loto , At Yaris1 Gibi Sans ve Bahis
Oyunlar1 Uzerinden Alman Vergilerin Onemli Sosyal Hizmetlerin Yerine Getirilmesinde
Gergekten Kullanildigim Ogrenirsem, Bu Nitelikteki Oyunlari Oynama istegim Artabilir”
Tutumuna Iliskin Siklik Analizi

Eger Kaz1 Kazan, Sans Topu, Siiper ve Sayisal Loto , At Yaris1 Gibi

Sans Ve Bahis Oyunlar1 Uzerinden Alinan Vergilerin Onemli Sosyal

Hizmetlerin Yerine Getirilmesinde Gergekten Kullanildigini Gegerli
Ogrenirsem, Bu Nitelikteki Oyunlari Oynama Istegim Artabilir Siklik | Yiizde | Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 138 13,6 13,6
Katilmiyorum 397| 39,0 39,0
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 151 14,8 14,8
Katilryorum 275 27,0 27,0
Kesinlikle Katiliyorum 57 5,6 5,6
TOPLAM 1018| 100,0| 100,0

Tablo 45’¢ gore, Ornek kitlenin %32,6’s1  (katiliyorum +  kesinlikle
katiliyorum), eger kazi kazan, sans topu, siiper ve sayisal loto, at yaris1 gibi sans ve
bahis oyunlar1 iizerinden alinan vergilerin onemli sosyal hizmetlerin yerine
getirilmesinde gercekten kullanildigini 6grenirse, bu nitelikteki oyunlar1 oynama
isteginin artabilecegini diisiinmektedir. Bu tutuma katilmayanlar ise %52,6
(kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) — oran seviyesindedir. Demografik
karakterli bagimsiz degiskenlerin ilgili tutum ifadesi ile ne yonde bir iligki ortaya

koydugunun analizleri ise su sonuglart gdstermektedir:

Davranislar etkilemeye yonelik o6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olanlara kiyasla, kaz1 kazan, sans topu, siiper ve sayisal loto, at yarisi gibi sans ve
bahis oyunlari iizerinden alinan vergilerin 6nemli sosyal hizmetlerin yerine
getirilmesinde ger¢ekten kullanildigini 6grendiginde, bu nitelikteki oyunlari oynama
isteginin artabilecegini bu nitelikteki vergi ile alakali bilgisi olmayanlar daha fazla
diistinmektedir (EK:2, Tablo 241).

Diger mezun kategorilerine kiyasla Ortaokul mezunlari, kazi kazan, sans topu,
siiper ve sayisal loto, at yaris1 gibi sans ve bahis oyunlar1 iizerinden alinan vergilerin
onemli sosyal hizmetlerin yerine getirilmesinde gercekten kullanildigini
ogrendiginde, bu nitelikteki oyunlar1 oynama isteginin artabilecegini daha fazla
diistinmektedir. Tiim mezun kategorileri igerisinde bu tutumu ilkokul mezunlar
desteklemektedirler (EK:2, Tablo 242).

Bekarlar, evli ve dullara kiyasla, kazi kazan, sans topu, siiper ve sayisal loto, at

yaris1 gibi sans ve bahis oyunlar iizerinden alinan vergilerin 6nemli sosyal
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hizmetlerin yerine getirilmesinde gergekten kullanildigin1  6grendiginde, bu
nitelikteki oyunlar1 oynama isteginin artabilecegini daha fazla diistinmektedir. Dullar
ise bu tutuma iliskin olarak, tim medeni hal grubu igerisinde en zayif tutumsal

egilim ortaya koymaktadirlar (EK:2, Tablo 243).

Geginecek kadar kazaniyorum diyen hane halklari, belirli bir gelire sahip olan
tim diger hane halklarina nazaran kazi kazan, sans topu, siiper ve sayisal loto, at
yarist gibi sans ve bahis oyunlar1 {izerinden alinan vergilerin 6nemli sosyal
hizmetlerin yerine getirilmesinde gergekten kullanildigini  6grendiginde, bu
nitelikteki oyunlari oynama isteginin artabilecegini daha fazla diistinmektedir. Bu
tutuma iligkin olarak tasarruf yapabiliyorum diyen hane halklari, belirli bir gelire
sahip olan tiim hane halklari igerisinde en zayif tutumsal egilime sahiptirler (EK:2,
Tablo 244).

Tablo 46: “Sans ve Bahis Oyunlarimin Diisiik Gelirli Gruplar Uzerinde Daha Fazla Psikolojik ve
Sosyal Problemler Olusturdugunu Dusunuyorum Bu Yiizden Bu Tip Oyunlarin Diisiik
Oranda Vergilendirilmesi Gerektigine inamyorum” Tutumuna iliskin Sikhik Analizi

Sans Ve Bahis Oyunlarinin Diisiik Gelirli Gruplar Uzerinde Daha Fazla

Psikolojik ve Sosyal Problemler Olusturdugunu Diisiiniiyorum. Bu

Yiizden Bu Tip Oyunlarin Disiik Oranda Vergilendirilmesi Gerektigine Gegerli
Inanyorum Siklik | Yiizde | Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 87 8,5 8,5
Katilmiyorum 260| 25,5 25,5
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 157 15,4 15,4
Katilryorum 440| 43,2 43,2
Kesinlikle Katiliyorum 74 7,3 7,3
TOPLAM 1018 | 100,0| 100,0

Tablo 46’ya gore, ornek kitlenin %50.5°i (katiliyorum + kesinlikle
katiliyorum), sans ve bahis oyunlarimin diisiik gelirli gruplar lizerinde daha fazla
psikolojik ve sosyal problemler olusturdugunu diisiinmekte bu tip oyunlarin diisiik
oranda vergilendirilmesi gerektigine inanmaktadir. Bu tutuma katilmayanlarin orani
ise %24 (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) seviyesindedir. Demografik
nitelikteki bagimsiz degiskenlerin ilgili tutum ifadesi ile nasil bir iligki aciga
¢ikarttiginin analizleri ise su neticeleri ortaya ¢ikartmaktadir:

Davranislart etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergi ile alakali bilgisi olanlara nazaran sans ve bahis

oyunlarinin diisiik gelirli gruplar lizerinde daha fazla psikolojik ve sosyal problemler
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olusturdugunu daha fazla diisinmekte ve bu tip oyunlarin disiik oranda
vergilendirilmesi gerektigine daha fazla inanmaktadir (EK:2, Tablo 245).

Ilkokul mezunlari, diger mezun kategorilerine kiyasla sans ve bahis oyunlarinin
disiik gelirli gruplar {izerinde daha fazla psikolojik ve sosyal problemler
olusturdugunu daha fazla diisiinmekte ve bu tip oyunlarin diisiik oranda
vergilendirilmesi gerektigine daha fazla inanmaktadir. Tiim mezun kategorileri
icerisinde bu tutumu en az Universite mezunlar1 desteklemektedirler (EK:2, Tablo
246).

Tablo 47: “Piyango Biletlerinin Diisiik Gelir Gruplarinda Daha Fazla Talep Gordiigiinii
Diisiiniiyorum. Bu Nedenle Piyangolar Uzerindeki Vergilerin Arttirilmasimin Diisiik Gelirli
Kesim Uzerinde Daha Cok Olumsuz Etki Olusturacagina inaniyorum” Tutumuna fliskin Sikhk
Analizi

Piyango Biletlerinin Diisiik Gelir Gruplarinda Daha Fazla Talep

Gordiigiinii Diisiiniiyorum. Bu Nedenle Piyangolar Uzerindeki

Vergilerin Arttirilmasinin Diisiik Gelirli Kesim Uzerinde Daha Cok Gegerli
Olumsuz Etki Olusturacagina Inantyorum Siklik | Yiizde | Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 59 5,8 5,8
Katilmiyorum 240| 23,6 23,6
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 180 17,7 17,7
Katilryorum 445 43,7 43,7
Kesinlikle Katiliyorum 94 9,2 9,2
TOPLAM 1018 | 100,0| 100,0

Tablo 47’ye gore, ornek kitlenin %52.9’u  (katihyorum + kesinlikle
katiliyorum), piyango biletlerinin diisiik gelir gruplarinda daha fazla talep gordigiinii
diistinmekte ve bu nedenle piyangolar lizerindeki vergilerin arttirilmasinin diisiik
gelirli kesim iizerinde daha ¢ok olumsuz etki olusturacagina inanmaktadir. Bu tutuma
katilmayanlar ise %29.4 (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) oran
seviyesindedir. Demografik ozellige sahip bagimsiz nitelikli degiskenlerin ilgili
tutum ifadesine yonelik olarak nasil bir iliski ortaya koydugunun analizleri ise su
sonuglar1 gostermektedir:

Erkekler, kadinlara kiyasla piyango biletlerinin diisiik gelir gruplarinda talep
gordiigiinii daha fazla diisinmekte ve bu nedenle de piyangolar tizerindeki vergilerin
arttirtlmasiin diisiik gelirli kesim iizerinde olumsuz etki olusturacagina daha fazla

inanmaktadir (EK:2, Tablo 247).
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Davraniglart etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergi ile alakali bilgisi olanlara nazaran piyango
biletlerinin diisiik gelir gruplarinda talep gordiigiinii daha fazla diisiinmekte ve bu
nedenle de piyangolar iizerindeki vergilerin arttirilmasinin digiik gelirli kesim

tizerinde olumsuz etki olusturacagina daha fazla inanmaktadir (EK:2, Tablo 248).

Apartman dairesi kiracilari, diger kiracilara ve ev sahiplerine nispeten piyango
biletlerinin diisiik gelir gruplarinda talep gordiigiinii daha fazla diisiinmekte ve bu
nedenle de piyangolar iizerindeki vergilerin arttirllmasmin diisiik gelirli kesim
tizerinde olumsuz etki olusturacagina daha fazla inanmaktadir. Bu tutum grubuna
iligkin olarak tiim kiraci ve ev sahipleri igerisinde miistakil kiracilar, en zayif tutumu

sergilemektedirler (EK:2, Tablo 249).

Esnaflar, diger is kategorilerinde bulunanlara gére piyango biletlerinin diisiik
gelir gruplarinda talep gordiiglinii daha fazla diisinmekte ve bu nedenle de
piyangolar tlizerindeki vergilerin arttirilmasinin diigiik gelirli kesim iizerinde olumsuz
etki olusturacagina daha fazla inanmaktadir. Tiim mevcut is kategorileri i¢erisinde bu
tutumu, en az serbest meslek sahipleri desteklemektedirler (EK:2, Tablo 250).

Tablo 48: “Vergilerin Piyango Bileti Fiyatlarina Cok Fazla Etki Ettigini Ogrenirsem Piyango
Bileti Ahmimi Azaltirim” Tutumuna iliskin Sikhk Analizi

Vergilerin Piyango Bileti Fiyatlarina Cok Fazla Etki Ettigini Gegerli

Ogrenirsem Piyango Bileti Alimimi Azaltirim Siklik | Yiizde Yiizde

Kesinlikle Katilmiyorum 102| 10,0 10,0
Katilmiyorum 314| 30,8 30,8
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 232| 228 22,8
Katiliyorum 305 30,0 30,0
Kesinlikle Katilryorum 65 6,4 6,4
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 48’¢ gore, ornek kitlenin %36.4°1 (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum),
vergilerin piyango bileti fiyatlarina ¢ok fazla etki ettigini 6grendiginde piyango bileti
alimimi azaltabileceklerini ifade etmektedirler. Bu tutuma katilmayanlar ise %40.8
(kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) oran seviyesindedir. Demografik nitelikli
bagimsiz degiskenlerin ilgili tutum ifadesine yonelik ne sekilde bir iliski agiga

cikarttiginin analizleri ise su neticeleri ortaya koymaktadir:
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Vergilerin piyango bileti fiyatlarma c¢ok fazla etki ettigini 6grendiklerinde
piyango bileti alimlarin1 azaltabileceklerini kadinlara gore daha ¢ok erkekler ifade
etmektedirler (EK:2, Tablo 251).

Bekarlar, vergilerin piyango bileti fiyatlarna ¢ok fazla etki ettigini
ogrendiklerinde piyango bileti alimlarin1 azaltabileceklerini evli ve dullara kiyasla,
daha ¢ok ifade etmektedirler. Dullar ise bu tutuma iliskin olarak, tiim medeni hal

grubu igerisinde en zayif tutumsal egilimi sergilemektedirler (EK:2, Tablo 252).

Davraniglar1 etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergi ile alakal1 bilgisi olanlara nazaran vergilerin piyango
bileti fiyatlarina c¢ok fazla etki ettigini Ogrendiklerinde piyango bileti alimini

azaltabileceklerini ifade etmektedirler (EK:2, Tablo 253).

3.2.3.1.3 Kumar Nevi Hizmet Vergilerine Yénelik Bilgi Eksikligine fliskin
Tutumlarin Test Edilmesi

Bu baglik altinda, kumar nevi hizmet vergilerine yonelik bilgi eksikligine
iligkin iki farkli tutumun analizi yapilacaktir. Burada istatistiksel agidan anlam
icermeyen sonuglara iligkin bilgilere yer verilmeyecektir. Analizlerle alakali kabul
ve ret hipotezleri, Ek 2’deki her bir ¢apraz tablonun altinda ifade edilmistir.

Tablo 49: “Kazi Kazan, Sans Topu, At Yarisi Gibi Sans ve Bahis Oyunlar i¢in Uygulanan

Vergiler Hakkinda Cok Az Bilgiye Sahip Oldugumu Diisiiniiyorum” Tutumuna fliskin Sikhk
Analizi

Kaz1 Kazan, Sans Topu, At Yaris1 Gibi Sans ve Bahis Oyunlar1 I¢in

Uygulanan Vergiler Hakkinda Cok Az Bilgiye Sahip Oldugumu Gegerli
Diisiliniiyorum Siklik | Yiizde | Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 33 3,2 3,2
Katilmiyorum 143 14,0 14,0
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 163 16,0 16,0
Katiltyorum 553| 54,3 54,3
Kesinlikle Katiliyorum 126 12,4 12,4
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 49’a gore, ornek kitlenin %66.7°si (katiliyorum + kesinlikle
katiliyorum), kazi kazan, sans topu, at yaris1 gibi sans ve bahis oyunlart igin
uygulanan vergiler hakkinda c¢ok az bilgiye sahip oldugunu diistinmektedir. Bu

tutuma katilmayanlarin orani ise %17.2 (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum)
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seviyesindedir. Demografik nitelikli degiskenlerin ilgili tutum ifadesine yonelik nasil

bir iliski ortaya koydugunun analizleri ise su aonuglart agiga ¢ikartmaktadir:

Diger mezun kategorilerine kiyasla ilkokul mezunlari, kaz1 kazan, sans topu, at
yarist gibi sans ve bahis oyunlar1 i¢in uygulanan vergiler hakkinda ¢ok az bilgiye
sahip olduklarint daha ¢ok diisiinmektedir. Tiim mezun kategorileri icerisinde bu
tutumu en az tiniversite mezunlar1 desteklemektedirler. Ayrica egitim diizeyi ile bu
tutum arasinda ters oranli bir iliskinin varligi da gézlemlenmektedir (EK:2, Tablo
254).

Davraniglan etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergi ile alakali bilgisi olanlara kiyasla kazi kazan, sans
topu, at yaris1 gibi sans ve bahis oyunlar1 i¢in uygulanan vergiler hakkinda ¢ok az
bilgiye sahip olduklarin1 daha ¢ok diisiinmektedir (EK:2, Tablo 255).

Gelir diizeyi 1000TL’den az olanlar, diger gelir gruplarina nazaran kazi kazan,
sans topu, at yarist gibi sans ve bahis oyunlari i¢in uygulanan vergiler hakkinda ¢ok
az bilgiye sahip olduklarini daha c¢ok diistinmektedir. Geliri 2001TL-4000TL
arasinda olan gelir gruplar1 ise bu tutuma iligkin olarak tiim gelir gruplari igerisinde
en zayif tutum egilimi ortaya koymaktadir (EK:2, Tablo 256).

Tablo 50: “Kazi Kazan, Sans Topu, At Yarisi Gibi Sans ve Bahis Oyunlar i¢in Uygulanan

Vergiler Hakkinda Halkin Yeterince Bilgilendirilmedigine inanmiyorum” Tutumuna fliskin
Sikhik Analizi

Kazi Kazan, Sans Topu, At Yaris1 Gibi Sans ve Bahis Oyunlari I¢in

Uygulanan Vergiler Hakkinda Halkin Yeterince Bilgilendirilmedigine Gegerli
Inantyorum Siklik | Yiizde | Yiizde

Kesinlikle Katilmiyorum 37 3,6 3,6
Katilmiyorum 137| 135 13,5
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 119 117 11,7
Katiliyorum 559 | 54,9 54,9
Kesinlikle Katilryorum 166| 16,3 16,3
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 50°ye gore, ornek kitlenin %71.2°si (katiliyorum + kesinlikle
katiliyorum), kazi kazan, sans topu, at yaris1 gibi sans ve bahis oyunlar1 igin
uygulanan vergiler hakkinda halkin yeterince bilgilendirilmedigine inaniyor. Bu
tutuma katilmayanlar ise %17.1 (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) oran

seviyesindedir. Demografik nitelikli bagimsiz degiskenlerin ilgili tutum ifadesine
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yonelik ne sekilde bir iliski acgiga g¢ikarttiginin analizleri ise su neticeleri ortaya
koymaktadir:

Universite mezunlari, diger mezun kategorilerine kiyasla kazi kazan, sans topu,
at yaris1 gibi sans ve bahis oyunlari i¢in uygulanan vergiler hakkinda halkin yeterince
bilgilendirilmedigine daha fazla inanmaktadir. Tiim mezun kategorileri igerisinde bu

tutumu en az ortaokul ve lise mezunlar1 desteklemektedirler (EK:2, Tablo 257).

Davraniglan etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergi ile alakali bilgisi olanlara kiyasla kaz1 kazan, sans
topu, at yarist gibi sans ve bahis oyunlar i¢in uygulanan vergiler hakkinda halkin

yeterince bilgilendirilmedigine daha fazla inanmaktadir (EK:2, Tablo 258).

3.2.4 Saghkla Sorunlan ile Iliskili Konularin Vergilemesine Yénelik Tutum ve
Davranislarin Analiz Edilerek Degerlendirilmesi

Bu baslik altinda ilk olarak saglik sorunlari ile iliskili konularin vergilemesi
kapsaminda yer alan tutumlarin analizleri yer alacaktir. Bu baglamda saglik sorunlari
ile alakali konularin vergilemesine iliskin tiim tutum ifadelerine, ayr1 ayri analizler
uygulanacak ve buna bagli kalinarak sonuglar degerlendirilecektir. Sonrasinda ayni

analizler, bu kapsamdaki davranig ifadeleri igin de yapilacaktir.

3.2.4.1 Saghk Sorunlan ile iliskili Konularin Vergilemesine Yonelik Tutumlarin
Test Edilmesi

Saglikla sorunlar ile iligkili konularin vergilemesine iliskin tutumlarin analiz
ve degerlendirilmesi, iki alt baglikta ele alinacaktir. Bu alt basliklardan birincisi,
saglik sorunlart 1ile iliskili konularin vergilemesine yonelik olumlu tutumlar
bicimindedir. Bu alt basliklardan ikincisi ise, saglik sorunlari ile iligkili konularin

vergilemesine yonelik olumsuz tutumlar seklindedir.

3.2.4.1.1 Saghk Sorunlan ile iliskili Konularin Vergilemesine Yonelik Olumlu
Tutumlarin Test Edilmesi

Bu baglik altinda, saglik sorunlar ile iligkili konularin vergilemesine yonelik

alt1 ayr1 olumlu tutum analiz edilerek degerlendirilecektir. Burada istatistiksel agidan
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anlam igermeyen tablolara yer verilmeyecektir. Analizlere iliskin kabul ve ret

hipotezleri, EK 2’deki her bir ¢apraz tablonun altinda mevcuttur.

Tablo 51: “Saghga Zararh Oldugu iddia Edilen Cips, Kolah icecekler Gibi Uriinlerin
Tiiketiminin  Yiiksek Vergiler Yoluyla Azaltilabilecegini Diisiiniiyorum” Tutumuna iliskin
Sikhik Analizi

Sagliga Zararli Oldugu Iddia Edilen Cips, Kolali igecekler Gibi

Uriinlerin Tiiketiminin Yiiksek Vergiler Yoluyla Azaltilabilecegini Gegerli
Diisiiniiyorum Siklik | Yiizde | Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 161| 15,8 15,8
Katilmiyorum 313| 30,7 30,7
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 99 9,7 9,7
Katiliyorum 382| 375 37,5
Kesinlikle Katilryorum 63 6,2 6,2
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 51’e gore, ornek kitlenin %42.7’si (katiliyorum + kesinlikle
katiltyorum), sagliga zararl oldugu iddia edilen cips, kolali i¢cecekler gibi tirlinlerin
tikketiminin yiiksek vergiler yoluyla azaltilabilecegini diisiinmektedir. Bu tutuma
katilmayanlar ise %46.5 (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) oran
seviyesindedir. Demografik karekterli bagimsiz degiskenlerin ilgili tutum ifadesine
yonelik nasil bir iliski aciga ¢ikarttiginin analizleri ise su sonuglar1 ortaya

koymaktadir:

[lkokul mezunlari, diger mezun kategorilerine nazaran saghga zararl oldugu
iddia edilen cips, kolal1 i¢cecekler gibi iiriinlerin tiiketiminin yiiksek vergiler yoluyla
azaltilabilecegini daha fazla diisiinmektedir. Tiim mezun kategorileri icerisinde bu

tutumu en az lise ve iiniversite mezunlari desteklemektedirler (EK:2, Tablo 259).

Davranislan etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergiye iliskin bilgisi olanlara nispeten sagliga zararl
oldugu iddia edilen cips, kolali icecekler gibi iirlinlerin tiikketiminin ytliksek vergiler

yoluyla azaltilabilecegini daha fazla diistinmektedir (EK:2, Tablo 260).

37 yas ve lstli grubununda olanlar, 36 yas ve alti grubunda olanlara gore
sagliga zararli oldugu iddia edilen cips, kolali icecekler gibi iirlinlerin tiiketiminin
yiiksek vergiler yoluyla azaltilabilecegini daha fazla diistinmektedir (Ek:2, Tablo
261).
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Evliler, bekar ve dullara kiyasla, sagliga zararli oldugu iddia edilen cips, kolali
icecekler gibi iiriinlerin tliketiminin yliksek vergiler yoluyla azaltilabilecegini daha
fazla diisiinmektedir. Bekarlar ise bu tutuma yonelik olarak, tiim medeni hal grubu
igerisinde en zay1f tutumsal egilimi ortaya koymaktadirlar (EK:2, Tablo 262).

Tablo 52: “Yanhs Oldugu iddia Edilen Tiiketim Ahskanliklarimin Yiiksek Vergiler Aracihgiyla
Degistirmesini Anlamhi Buluyorum” Tutumuna iliskin Siklik Analizi

Yanlis Oldugu Iddia Edilen Tiiketim Aligkanliklarinin Yiiksek Gegerli

Vergiler Araciligiyla Degistirmesini Anlamli Buluyorum Siklik | Yiizde | Yiizde

Kesinlikle Katilmiyorum 132| 13,0 13,0
Katilmiyorum 288 | 28,3 28,3
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 128| 12,6 12,6
Katiliyorum 390 38,3 38,3
Kesinlikle Katiliyorum 80 79 79
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 52’ye gore, ornek kitlenin %46.2°si (katiliyorum + kesinlikle
katiliyorum), yanlis oldugu iddia edilen tiikketim aligkanliklarinin yiiksek vergiler
aracilifiyla degistirmesini anlamli bulmaktadir. Bu tutuma katilmayanlarin orani ise
%41.3 (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) diizeyindedir. Demografik
karekterli bagimsiz degiskenlerin ilgili tutum ifadesine yonelik ne yonde bir iligki

ortaya koydugunun analizleri ise su neticeleri agiga ¢ikartmaktadir:

Davraniglan etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergiye iliskin bilgisi olanlara kiyasla yanlis oldugu iddia
edilen tiiketim aligkanliklarimin yiiksek vergiler aracilifiyla degistirmesini daha

anlaml1 bulmaktadir (EK:2, Tablo 263).

Dogu Anadolu Boélgesi kokenli vatandaslar, diger bolge kokenli vatandaglara
nispeten yanlis oldugu iddia edilen tiikketim aligkanliklarinin yiiksek vergiler
araciligiyla degistirmesini daha anlamli bulmaktadir. Bu tutumla ilgili olarak tiim
bolge kokenli vatandaglar icerisinde, en az i¢ anadolu bolgesi kdkenli olanlar

destekleyici tutum sergilemektedirler (EK:2, Tablo 264).

37-47 yas araliginda olanlar, diger yas kategorisindekilere gore yanlis oldugu
iddia edilen tiiketim aliskanliklarinin yiiksek vergiler araciligiyla degistirmesini daha
anlamli bulmaktadir. Tiim yas kategorileri igerisinde, bu tutumu en az 25 yas ve alt1

grubu desteklemektedirler (Ek:2, Tablo 265).
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Diger mezun kategorilerine nispeten ilkokul mezunlari, yanlis oldugu iddia
edilen tiiketim aligkanliklariin yiiksek vergiler aracilifiyla degistirmesini daha
anlamli bulmaktadir. Tiim mezun kategorileri igerisinde bu tutumu en az iiniversite
mezunlar1 desteklemektedirler. Bu tutuma iliskin analiz sonuglari, egitim ile ilgili
tutum arasinda ters orantili bir iligkinin varligini ortaya koymaktadir (EK:2, Tablo
266).

Evliler, bekar ve dullara kiyasla, yanlis oldugu iddia edilen tiiketim
aligkanliklariin  yliksek vergiler araciligiyla degistirmesini daha anlamlh
bulmaktadirlar. Dullar ise bu tutuma iliskin olarak, tim medeni hal grubu igerisinde
en zayif tutumsal egilimi sergilemektedir (EK:2, Tablo 267).

Tablo 53: “insan Saghg Acisindan Zararh Oldugu iddia Edilen Meyveli Soda, Aspartam iceren

Sakiz Gibi Uriinlerin Uzerine Yiiksek Oranda Vergi Konulmasi Gerektigine inaniyorum”
Tutumuna fliskin Sikhik Analizi

Insan Saghgi A¢isindan Zararli Oldugu"iddia Edilen Meyveli Soda,

Aspartam Igeren Sakiz Gibi Urtinlerin Uzerine Yiiksek Oranda Vergi Gegerli
Konulmasi Gerektigine Inantyorum Siklik | Yiizde | Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 142 13,9 13,9
Katilmiyorum 309| 30,4 30,4
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 127 12,5 12,5
Katiltyorum 369| 36,2 36,2
Kesinlikle Katiliyorum 71 7,0 7,0
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 53’¢ gore, oOrnek kitlenin %42.2°si (katiliyorum + kesinlikle
katiliyorum), insan sagligi agisindan zararli oldugu iddia edilen meyveli soda,
aspartam® iceren sakiz gibi iiriinlerin iizerine yiiksek oranda vergi konulmasi
gerektigine inanmaktadir. Bu tutuma katilmayanlar ise %44.3 (kesinlikle
katilmiyorum + katilmiyorum) oran diizeyindedir. Demografik nitelikli
degiskenlerin 1ilgili tutum ifadesine yonelik nasil bir iliski ortaya koydugunun

analizleri ise su sonuclar1 agiga ¢ikartmaktadir:

Davranislan etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergiye iliskin bilgisi olanlara nispeten insan sagligi

acisindan zararli oldugu iddia edilen meyveli soda, aspartam igeren sakiz gibi

4 Aspartam, enerji icermeyen ve sekerden 180 kat daha tath olan yapay tatlandiricidir. Yapilan
arastirmalar, bu tatlandiricinin hem bagimlilik olusturdugunu hem de bir takim semptomlara neden
oldugunu gostermistir. http://www.pharmetic.org/bilgi-bankasi/yapay-tatlandirici.pdf
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tirtinlerin lizerine yliksek oranda vergi konulmasi gerektigine daha fazla inanmaktadir

(EK:2, Tablo 268).

59 yas ve ustii grubunda olanlar, diger yas kategorisindekilere goére insan
saglig1 agisindan zararli oldugu iddia edilen meyveli soda, aspartam igeren sakiz gibi
rtinlerin  iizerine yiiksek oranda vergi konulmasi gerektigine daha fazla
inanmaktadir. Tiim yas kategorileri igerisinde, bu tutumu en az 25 yas ve alt1 grubu

desteklemektedirler (Ek:2, Tablo 269).

[lkokul mezunlar1 diger mezun kategorilerine oranla, insan sagligi agisindan
zararli oldugu iddia edilen meyveli soda, aspartam igeren sakiz gibi {iriinlerin {izerine
yiiksek oranda vergi konulmasi gerektigine daha fazla inanmaktadir. Tiim mezun
kategorileri i¢erisinde bu tutumu en az iiniversite mezunlar1 desteklemektedirler. Bu
tutuma iliskin analiz sonuclari, egitim ile ilgili tutum arasinda ters orantili bir

iliskinin varligin1 agiga ¢ikartmaktadir (EK:2, Tablo 270).

Bekar ve dullara kiyasla, evliler, insan saglig1 agisindan zararli oldugu iddia
edilen meyveli soda, aspartam igeren sakiz gibi Uriinlerin iizerine yiiksek oranda
vergi konulmas1 gerektigine daha fazla inanmaktadir. Bekarlar ise bu tutuma iliskin
olarak, tim medeni hal grubu icerisinde en zayif tutumsal egilimi ortaya

koymaktadirlar (EK:2, Tablo 271).

Diger bolge kokenli vatandaglara nispeten Ege Bolgesi kokenli vatandaslar,
insan sagligi acisindan zararli oldugu iddia edilen meyveli soda, aspartam iceren
sakiz gibi iirlinlerin iizerine yiiksek oranda vergi konulmasi gerektigine daha fazla
inanmaktadir. Bu tutuma iliskin olarak tiim bolge kokenli vatandaslar igerisinde, en
az i¢c bolgesi ve akdeniz bolgesi kokenli olanlar destekleyici tutum ortaya
koymaktadirlar (EK:2, Tablo 272).

Geginecek kadar kazaniyorum diyen hane halklari, belirli bir gelire sahip olan
tim diger hane halklarina kiyasla insan saglig1 agisindan zararli oldugu iddia edilen
meyveli soda, aspartam igeren sakiz gibi iirlinlerin {izerine yiiksek oranda vergi
konulmas1 gerektigine daha fazla inanmaktadir. Bu tutuma iliskin olarak tasarruf

yapabiliyorum diyen hane halklari ile liiks tiiketim mallarini alabiliyorum diyen hane
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halklari, belirli bir gelire sahip olan tim hane halklar1 igerisinde en zayif tutumsal

egilim ortaya koymaktadirlar (EK:2, Tablo 273).

Ev hanimlari, diger is kategorilerinde bulunanlara kiyasla insan sagligi
acisindan zararli oldugu iddia edilen meyveli soda, aspartam igeren sakiz gibi
rtinlerin  iizerine yiiksek oranda vergi konulmasi gerektigine daha fazla
inanmaktadir. Tiim mevcut is kategorileri igerisinde, bu tutumu, en az égrenciler
ortaya koymaktadirlar (EK:2, Tablo 274).

Tablo 54: “i¢lerindeki Zararh Katki Maddeleri Sebebiyle Saghg Olumsuz Yonde Etkiledigi
iddia Edilen Meyve Suyu, Sakiz, Biskiivi Gibi Uriinlerin Yiiksek Vergilendirilmesi insanlari
Saghkli Uriinler Kullanmaya Yéneltebilir” Tutumuna iliskin Sikhk Analizi

iglerindeki_ Zararli Katki Maddeleri Sebebiyle Sagligi Olumsuz Yonde

Etkiledigi Iddia Edilen Meyve Suyu, Sakiz, Biskiivi Gibi Uriinlerin

Yiiksek Vergilendirilmesi Insanlar1 Saglikli Uriinler Kullanmaya Gegerli
Y o6neltebilir Siklik | Yiizde | Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 85 8,3 8,3
Katilmiyorum 251 | 24,7 24,7
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 167 16,4 16,4
Katiliyorum 455 44,7 447
Kesinlikle Katiliyorum 60 5,9 59
TOPLAM 1018 | 100,0| 100,0

Tablo 54’¢ gore, ornek kitlenin %50.6’s1  (katiliyorum +  kesinlikle
katiliyorum), iclerindeki zararli katki maddeleri sebebiyle sagligi olumsuz yonde
etkiledigi iddia edilen meyve suyu, sakiz, biskiivi gibi {iriinlerin yiiksek
vergilendirilmesinin insanlar1 saglikli iirlinler kullanmaya yoneltebilecegine
inanmaktadir. Bu tutuma katilmayanlarin orani ise %33 (kesinlikle katilmiyorum +
katilmiyorum) diizeyindedir. Demografik nitelikli degiskenlerin ilgili tutum ifadesine
yonelik nasil bir ilisgki ortaya koydugunun analizleri ise su sonuclar1 agiga

¢ikartmaktadir:

Davranislan etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergiye iligskin bilgisi olanlara kiyasla iclerindeki zararl
katki maddeleri sebebiyle saglig1 olumsuz yonde etkiledigi iddia edilen meyve suyu,
sakiz, biskiivi gibi iriinlerin yiiksek vergilendirilmesinin insanlar1 saglikli {riinler

kullanmaya yoneltebilecegine daha fazla inanmaktadir (EK:2, Tablo 275).
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Diger mezun kategorilerine oranla, ilkokul mezunlari, iglerindeki zararli katki
maddeleri sebebiyle sagligi olumsuz yonde etkiledigi iddia edilen meyve suyu, sakiz,
biskiivi gibi {riinlerin yiiksek vergilendirilmesinin insanlar1 saghkli {riinler
kullanmaya yoneltebilecegine daha fazla inanmaktadir. Tim mezun kategorileri
icerisinde bu tutumu en az iniversite mezunlari desteklemektedirler. Bu tutuma
iligkin analiz sonuglari, egitim ile ilgili tutum arasinda ters oranli bir iligkinin

varligini ortaya koymaktadir (EK:2, Tablo 276).

Evliler, bekar ve dullara kiyasla i¢lerindeki zararli katki maddeleri sebebiyle
sagligl olumsuz yonde etkiledigi iddia edilen meyve suyu, sakiz, biskiivi gibi
rtinlerin  yliksek vergilendirilmesinin insanlart saglikli {rtinler kullanmaya
yoneltebilecegine daha fazla inanmaktadir. Bekarlar ise bu tutuma iliskin olarak, tiim
medeni hal grubu igerisinde en zayif tutumsal egilimi sergilemektedir (EK:2, Tablo
277).

Gegcinecek kadar kazaniyorum diyen hane halklari, belirli bir gelire sahip olan
tiim diger hane halklarina kiyasla iclerindeki zararli katki maddeleri sebebiyle saglig
olumsuz yonde etkiledigi iddia edilen meyve suyu, sakiz, biskiivi gibi iirlinlerin
yiiksek vergilendirilmesinin insanlar1 saglikli {irtinler kullanmaya yoneltebilecegine
daha fazla inanmaktadir. Bu tutuma iligkin olarak istedigim herseyi alabilecek
durumdayimm diyen hane halklari, belirli bir gelire sahip olan tiim hane halklar

icerisinde en zayif tutumsal egilim ortaya koymaktadirlar (EK:2, Tablo 278).

Gelir diizeyi 1000TL’den az olanlar, diger gelir gruplarina kiyasla i¢lerindeki
zararli katki maddeleri sebebiyle sagligi olumsuz yonde etkiledigi iddia edilen meyve
suyu, sakiz, biskiivi gibi {iirlinlerin yliksek vergilendirilmesinin insanlar1 saglikli
trtinler kullanmaya yoneltebilecegine daha fazla inanmaktadir. Geliri 4001TL nin
iistii olan gelir gruplart ise bu tutuma iligkin olarak tiim gelir gruplar igerisinde en
zayif tutum egilimi ortaya koymaktadir. Bu tutuma iligkin analiz sonuglari, gelir ile

ilgili tutum arasinda ters oranli bir iliskinin varligini ortaya koymaktadir (EK:2,
Tablo 279).
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Diger is kategorilerinde bulunanlara gore ev hanimlari, iglerindeki zararh katki
maddeleri sebebiyle sagligi olumsuz yonde etkiledigi iddia edilen meyve suyu, sakiz,
biskiivi gibi {riinlerin yiiksek vergilendirilmesinin insanlar1 saghkli {riinler
kullanmaya yoneltebilecegine daha fazla inanmaktadir. Tiim mevcut is kategorileri
icerisinde bu tutumu, en az 6grenciler desteklemektedirler (EK:2, Tablo 280).

Tablo 55: “Obeziteye Neden Olan Uriin Gruplar1 ve Uriin I¢eriklerine Yiiklenilen Vergilerin
Obezite Oranim Diisiirecegine inaniyorum” Tutumuna iliskin Siklik Analizi

Obeziteye Neden Olan Uriin Gruplar1 ve Uriin Igeriklerine Yiiklenilen Gegerli

Vergilerin Obezite Oranim Diisiirecegine Inaniyorum Siklik | Yiizde | Yiizde

Kesinlikle Katilmiyorum 116 114 11,4
Katilmiyorum 302 29,7 29,7
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 153| 15,0 15,0
Katiliyorum 403 39,6 39,6
Kesinlikle Katilryorum 44 43 43
TOPLAM 1018| 100,0 100,0

Tablo 55’¢ gore, ornek kitlenin %43.9’u (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum),
obeziteye neden olan iiriin gruplar1 ve iiriin igeriklerine yiiklenilen vergilerin obezite
oranin1 diisiirecegine inanmaktadir. Bu tutuma katilmayanlarin orami ise %41.1
(kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) diizeyindedir. Demografik karekterli
bagimsiz degiskenlerin ilgili tutum ifadesi nasil bir iliski aciga ¢ikarttiginin analizleri

ise su neticeleri ortaya koymaktadir:

Davranislan etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergiye iligkin bilgisi olanlara nazaran obeziteye neden
olan triin gruplart ve irlin igeriklerine yiiklenilen vergilerin obezite oranini

diislirecegine daha fazla inanmaktadir (EK:2, Tablo 281).

Gelir diizeyi 2000TL’den az olanlar, gelir seviyesi 2001TL ve {istii olanlara
kiyasla obeziteye neden olan {iriin gruplar ve iirlin iceriklerine yiiklenilen vergilerin

obezite oranini diigiirecegine daha fazla inanmaktadir (EK:2, Tablo 282).

[lkokul mezunlari, diger mezun kategorilerine oranla, obeziteye neden olan
iirtin gruplar1 ve {iriin igeriklerine yliklenilen vergilerin obezite oranini diisiirecegine
daha fazla inanmaktadir. Tiim mezun kategorileri icerisinde bu tutumu en az

tiniversite ve lise mezunlar1 desteklemektedirler (EK:2, Tablo 283).
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Tablo 56: “Obeziteyi Tetikleyebilecek Her Tiirlii Uriiniin Yiiksek Oranda Vergilendirilmesi
Gerektigini Diisiiniiyorum” Tutumuna Iliskin Sikhk Analizi

Obeziteyi Tetikleyebilecek Her Tiirlii Uriiniin Yiiksek Oranda Gegerli

Vergilendirilmesi Gerektigini Diisiiniiyorum Siklik | Yiizde | Yiizde

Kesinlikle Katilmiyorum 133| 131 13,1
Katilmiyorum 296| 29,1 29,1
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 142 13,9 13,9
Katiliyorum 370 36,3 36,3
Kesinlikle Katiliyorum 77 7,6 7,6
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 56’ya gore, ornek kitlenin %43.9’u (katiliyorum +  kesinlikle
katiliyorum), obeziteyi tetikleyebilecek her tlrli iriiniin  yiikksek oranda
vergilendirilmesi gerektigini diistinmektedir. Bu tutuma katilmayanlar ise %42.2
(kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) oran seviyesindedir. Demografik karekterli
bagimsiz degiskenlerin ilgili tutum ifadesine yonelik ne yonde bir iliski ortaya

koydugunun analizleri ise su neticeleri agi8a ¢ikartmaktadir:

Davranislan etkilemeye yonelik 6zel tiikketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergiye iliskin bilgisi olanlara kiyasla obeziteyi
tetikleyebilecek her tiirlii {irliniin yiiksek oranda vergilendirilmesi gerektigini daha

cok diistinmektedir (EK:2, Tablo 284).

Diger mezun Kkategorilerine nazaran, ilkokul mezunlari, obeziteyi
tetikleyebilecek her tiirlii Girtiniin yiiksek oranda vergilendirilmesi gerektigini daha

cok diistinmektedir (EK:2, Tablo 285).

3.2.4.1.2 Saghk Sorunlarina Iliskin Konularin Vergilemesine Yénelik Olumsuz
Tutumlarin Test Edilmesi

Bu baslik altinda, saglik sorunlart ile iliskili konularin vergilemesine yonelik
dort ayri olumsuz tutum, analiz edilerek degerlendirilecektir. Burada istatistiksel
acidan mana ifade etmeyen tablolara yer verilmeyecektir. Analizler ile alakali kabul

ve ret hipotezleri, Ek 2°deki her bir ¢apraz tablonun altinda gosterilmistir.
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Tablo 57: “Obezite Sorununun Kamuoyunda Yeterince Tartistlmadigim Diisiiniiyorum. Bu
Nedenle Yiiksek Vergilerin Saglik Sorunlarim ve Harcamalarim1 Azaltmayacagina inaniyorum”
Tutumuna iligkin Sikhk Analizi

Obezite Sorununun Kamuoyunda Yeterince Tartisilmadigini

Diisiiniiyorum. Bu Nedenle Yiiksek Vergilerin Saglik Sorunlarini ve Gegerli
Harcamalarini Azaltmayacagina Inaniyorum Siklik | Yiizde | Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 49 4.8 4.8
Katilmiyorum 225 22,1 221
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 165 16,2 16,2
Katiliyorum 484 475 47,5
Kesinlikle Katiliyorum 95 9,3 9,3
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 57’ye gore ornek kitlenin %56.8’i (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum),
obezite sorununun kamuoyunda yeterince tartisilmadigini diisiinmekte ve bu nedenle
de yiiksek vergilerin saglik sorun ve harcamalarin1 azaltmayacagina inanmaktadr.
Bu tutuma katilmayanlar ise %26,9 (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) oran
diizeyindedir. Demografik karakterli bagimsiz degiskenlerin ilgili tutum ifadesi nasil

bir iliski agiga ¢ikarttiginin analizleri ise su neticeleri ortaya koymaktadir:

Davraniglan etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergiye iliskin bilgisi olanlara kiyasla obezite sorununun
kamuoyunda yeterince tartisilmadigini diisiinmekte ve bu nedenle de yiiksek
vergilerin saglik sorun ve harcamalarim1 azaltmayacagina daha fazla inanmaktadir

(EK:2, Tablo 286).

25 yas ve alti grubunda olanlar, diger yas gruplarindakilere gore obezite
sorununun kamuoyunda yeterince tartisilmadigini diigiinmekte ve bu nedenle de
yiiksek vergilerin saglik sorun ve harcamalarmmi azaltmayacagina daha fazla

inanmaktadir (Ek:2, Tablo 287).

Ortaokul mezunlari, diger mezun kategorilerine oranla, obezite sorununun
kamuoyunda yeterince tartisilmadigini diisiinmekte ve bu nedenle de yiiksek
vergilerin saglik sorun ve harcamalarin1 azaltmayacagina daha fazla inanmaktadir.
Tim mezun kategorileri igerisinde bu tutumu en az ilkokul mezunlar

desteklemektedirler (EK:2, Tablo 288).
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Tablo 58: “Saghg Tehdit Ettigi iddia Edilen Trans Yaglarin Kullammnin Azaltilmas: i¢in
Uygulanan Yiiksek Vergilerin Tiiketim Ahskanhklarim Degistirmeyecegini Diisiiniiyorum”
Tutumuna Iliskin Sikhik Analizi

Saglig Tehdit Ettigi Iddia Edilen Trans Yaglarin Kullaniminin

Azaltilmasi I¢in Uygulanan Yiiksek Vergilerin Tiiketim Gegerli
Aligkanliklarin1 Degigtirmeyecegini Diigiiniiyorum Siklik | Yiizde | Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 79 7,8 7,8
Katilmiyorum 253 | 249 24,9
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 187| 18,4 18,4
Katiliyorum 436| 42,8 42,8
Kesinlikle Katiliyorum 63 6,2 6,2
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 58’e gore 6rnek kitlenin %49’u (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum),
sagligr tehdit ettigi iddia edilen trans yaglarin kullaniminin azaltilmasi igin
uygulanan  yliksek  vergilerin  tiiketim  aligkanliklarin1  degistirmeyecegini
diisinmektedir. Bu tutuma katilmayanlarin orami ise %32.7 (katilmiyorum +
kesinlikle katilmiyorum) oran seviyesindedir. Demografik nitelikteki bagimsiz
degiskenlerin ilgili tutum ifadesi hangi yonde bir iliski ortaya koydugunun analizleri

ise su sonuclar1 agiga ¢ikartmaktadir:

Davraniglan etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergiye iligkin bilgisi olanlara nazaran saglig: tehdit ettigi
iddia edilen trans yaglarin kullaniminin azaltilmasi i¢in uygulanan yiiksek vergilerin
tilketim aligkanliklarin1 degistirmeyecegini daha fazla diisiinmektedir (EK:2, Tablo
289).

Diger mezun kategorilerine nazaran, ortaokul mezunlari, saglig tehdit ettigi
iddia edilen trans yaglarin kullaniminin azaltilmasi i¢in uygulanan yiiksek vergilerin
tilketim aligkanliklarin1 degistirmeyecegini daha fazla diisiinmektedir (EK:2, Tablo
290).

Tablo 59: “Yiiksek Vergileri Kullanmak Yerine Topluma Faydah Bilgiler Vermek Yoluyla
Yeme-igme Aligkanhklarim Degistirilmesi Gerektigine inaniyorum” Tutumuna fliskin Siklik
Analizi

Yiiksek Vergileri Kullanmak Yerine Topluma Faydali Bilgiler

Vermek Yoluyla Yeme-igme Aliskanliklarini Degistirilmesi Gegerli
Gerektigine Inamyorum Siklik | Yiizde | Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 34 3,3 3,3
Katilmiyorum 79 7,8 7,8
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 72 7,1 7,1
Katiliyorum 511| 50,2 50,2
Kesinlikle Katiliyorum 322 31,6 31,6
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0
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Tablo 59’a gore ornek kitlenin %81,8’1 (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum),
yiiksek vergileri kullanmak yerine topluma faydali bilgiler vermek yoluyla yeme-
igme aligkanliklarimi  degistirilmesi  gerekti§ine inanmaktadir. Bu tutuma
katilmayanlarin orani ise %11.1 (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) oran
diizeyindedir. Demografik nitelikli degiskenlerin ilgili tutum ifadesine yonelik nasil

bir iliski ortaya koydugunun analizleri ise su sonuclari agiga ¢ikartmaktadir:

Davraniglan etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar ile bu nitelikteki vergiye iliskin bilgisi olanlar, yiiksek vergileri
kullanmak yerine topluma faydali bilgiler vermek yoluyla yeme-igme aligkanliklarini
degistirilmesi konusunda birbirlerine ¢ok yakin tutum ortaya koymaktadirlar (EK:2,

Tablo 291).

Diger mezun Kategorilerine nazaran, ilkokul mezunlari, yiiksek vergileri
kullanmak yerine topluma faydali bilgiler vermek yoluyla yeme-igme aligkanliklarini

degistirilmesi gerektigine daha fazla inanmaktadir (EK:2, Tablo 292).

Miistakil kiracilar, diger kiracilara ve ev sahiplerine nazaran yiiksek vergileri
kullanmak yerine topluma faydal bilgiler vermek yoluyla yeme-i¢me aligkanliklarini
degistirilmesi gerektigine daha fazla inanmaktadir. Bu tutum grubuna iliskin olarak
tim kiraci ve ev sahipleri igerisinde miistakil ev sahipleri, en zayif tutumu ortaya
koymaktadirlar (EK:2, Tablo 293).

Tablo 60: “Obezite Vergilerinin insanlarin Ozgiirliiklerini Kisitlayacagma inamiyorum”
Tutumuna lliskin Sikhk Analizi

Obezite Vergilerinin insanlarin Ozgiirliiklerini Kisitlayacagina

Inaniyorum Siklik | Yiizde | Gegerli Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 139 13,7 13,7
Katilmiyorum 278 27,3 27,3
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 186 18,3 18,3
Katiliyorum 356| 35,0 35,0
Kesinlikle Katiliyorum 59 5,8 5,8
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 60’a gore, o6rnek kitlenin %40,8’1 (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum),
obezite vergilerinin insanlarin o6zgirliiklerini kisitlayacagina inanmaktadir. Bu
tutuma katilmayanlar ise %41 (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) oran

diizeyindedir. Bu tutuma iliskin kararsizlarin oran1 ise %18.3 seviyesindedir.
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Demografik karekterli bagimsiz degiskenlerin ilgili tutum ifadesi nasil bir iliski agiga

cikarttiginin analizleri ise su neticeleri ortaya koymaktadir:

Bekarlar, evli ve dullara kiyasla obezite vergilerinin insanlarin 6zgiirliiklerini
kisitlayacagina daha fazla inanmaktadirlar. Evliler ise bu tutuma iliskin olarak, tiim
medeni hal grubu igerisinde en zayif tutumsal egilimi sergilemektedir (EK:2, Tablo
294).

Davraniglan etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergiye iliskin bilgisi olanlara nispeten obezite vergilerinin
insanlarin 6zgirlikklerini kisitlayacagina daha fazla inanmaktadirlar (EK:2, Tablo

295).

Universite mezunlari, diger mezun kategorilerine oranla, obezite vergilerinin
insanlarin 6zgiirliiklerini kisitlayacagina daha fazla inanmaktadirlar. Tiim mezun
kategorileri igerisinde bu tutumu en az ilkokul mezunlar1 desteklemektedirler (EK:2,
Tablo 296).

Apartman dairesi sahipleri, diger kiracilara ve ev sahiplerine nazaran obezite
vergilerinin insanlarin 6zgiirliikklerini kisitlayacagina daha fazla inanmaktadirlar. Bu
tutum grubuna iliskin olarak tiim kirac1 ve ev sahipleri igerisinde miistakil kiracilar,

en zayif tutumsal egilimi sergilemektedirler (EK:2, Tablo 297).

Ogrenciler, diger is kategorilerinde bulunanlara gore, obezite vergilerinin
insanlarin ozgiirliiklerini kisitlayacagina daha fazla inanmaktadirlar. Tiim mevcut is
kategorileri i¢erisinde bu tutumu, en az serbest meslek sahipleri desteklemektedirler
(EK:2, Tablo 298).

3.2.4.2 Saghkla Sorunlarn ile iliskili Konularin Vergilemesine Yonelik
Davramislarin Test Edilmesi

Saglik sorunlari ile iligkili konularin vergilemesine yonelik davranislarin analiz
edilerek degerlendirilmesinde, li¢ ayr1 davranis ifadesi ele alinacaktir. Ayrica bu

baslik altinda demografik nitelikteki unsurlarin, bu davranig ifadesi ile hangi yonde
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bir iliski agiga ¢ikarttiginin analizleri de yapilacaktir. Ancak burada sadece P degeri
anlamlilik igeren (P<0.05) sonug degerlerine yer verilecektir.
Tablo 61: “Cips, Uzun Omiirlii Meyve Suyu, Kolah icecekler, Meyveli Soda Gibi Uriinlerin

Tiiketimini fleride Saghk Sorunlar ile Karsilasmamak I¢in Cok Azalttim” Davramsina iliskin
Sikhik Analizi

Cips, Uzun Omiirlii Meyve Suyu, Kolali icecekler, Meyveli Soda Gibi

Uriinlerin Tiiketimini {leride Saglik Sorunlari ile Karsilasmamak I¢in Gegerli
Cok Azalttim Siklik | Yiizde | Yiizde
Katilmiyorum 420| 413 41,3
Katiliyorum 598 | 58,7 58,7
Genel Toplam 1018 | 100,0 100,0

Tablo 61’e gore drnek kitlenin %58,7°si Cips, uzun dmiirlii meyve suyu, kolal
icecekler, meyveli soda gibi iiriinlerin tiiketimini ileride saglik sorunlari ile
karsilasmamak igin c¢ok azalttigim ifade etmektedir. Ornek kitlenin %41,3’ii ise
boyle bir davramis ortaya koymamaktadir. Demografik nitelikteki bagimsiz
degiskenlerin ilgili davranis ifadesi ne yonde bir iliski agiga ¢ikarttiginin analizleri

ise su neticeleri ortaya koymaktadir:

37-47 yas grubunda yer alanlar, diger yas kategorisindekilere gore cips, uzun
omiirlii meyve suyu, kolali icecekler, meyveli soda gibi {iriinlerin tiiketimini ileride
saglik sorunlar ile karsilasmamak i¢in ¢ok azalttigini daha fazla ifade etmektedir. Bu

davranig1 tiim yas gruplar igerisinde en az 25 yas alti grubunda yer alanlar ortaya

koymaktadir (EK:2, Tablo 299).

Kadinlar erkeklere kiyasla cips, uzun omiirlii meyve suyu, kolali igecekler,
meyveli soda gibi {irtinlerin tiiketimini ileride saglik sorunlari ile karsilasmamak i¢in
¢ok azalttigin1 daha fazla belirtmektedirler (EK:2, Tablo 300).

Dullar, evli ve bekarlara nazaran cips, uzun Omiirlii meyve suyu, kolali
icecekler, meyveli soda gibi iriinlerin tiiketimini ileride saglik sorunlari ile
karsilasmamak icin ¢ok azalttigin1 daha fazla ifade etmektedirler. Tiim medeni hal
kategorisi igerisinde bu davranisi bekarlardir en az ortaya koymaktadirlar (EK:2,
Tablo 301).

Esnaflar, diger is kategorilerinde bulunanlara kiyasla cips, uzun 6miirlii meyve

suyu, kolal1 icecekler, meyveli soda gibi iiriinlerin tiikketimini ileride saglik sorunlari
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ile karsilasmamak icin ¢ok azalttigin1 daha fazla belirtmektedirler. Tiim is gruplar

icerisinde bu davranisi en az dgrenciler agiga ¢gikartmaktadirlar (EK:2, Tablo 302).

Davraniglar etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olanlar, bu nitelikteki vergiye iliskin bilgisi olmayanlara nazaran cips, uzun omiirlii
meyve suyu, kolali igecekler, meyveli soda gibi {irlinlerin tiiketimini ileride saglik
sorunlari ile karsilasmamak igin ¢ok azalttigini daha fazla ifade etmektedirler (EK:2,
Tablo 303).

Tablo 62: “Sosyal Medya veya Diger iletisim Kanallari Araciig ile Gida Boyalari,Trans
Yaglar, Yiiksek Fruktoz-Misir Surubu Gibi Katki Maddelerinin Saghk Acisindan Tehlikeler
icerdigini Ogrendigimden Beri Bu Katki Maddelerinin Kullamldig1 Uriinlerin Tiiketimlerini
Cok Azalttim” Davramisina lliskin Siklik Analizi

Sosyal Medya veya Diger Iletisim Kanallar1 Aracilig1 ile Gida
Boyalari, Trans Yaglar, Yiiksek Fruktoz-Misir Surubu Gibi Katki
Maddelerinin Saglik Acisindan Tehlikeler igerdigini Ogrendigimden

Beri Bu Katki Maddelerinin Kullamldig: Uriinlerin Tiiketimlerini Cok Gegerli
Azalttim Siklik | Yiizde | Yiizde
Katilmiyorum 403 | 39,6 39,6
Katiliyorum 615| 60,4 60,4
Genel Toplam 1018 | 100,0 100,0

Tablo 62’ye gore ornek kitlenin %60,4’#i sosyal medya veya diger iletisim
kanallar1 aracilig1 ile gida boyalari, trans yaglar, yiiksek fruktoz-misir surubu gibi
katki maddelerinin saglik agisindan tehlikeler igerdigini 6grendiklerinden beri bu
katki maddelerinin kullanildig1 firiinlerin tiiketimlerini ¢ok azalttiklarini ifade
etmektedirler. Ornek kitlenin %39,6’s1 ise bdyle bir davranis ortaya koymamaktadir.
Demografik karekterli degiskenlerin ilgili davranis ifadesi ile nasil bir iliski aciga

cikarttiginin analizleri ise su sonuglari ortaya koymaktadir:

37-47 yas grubunda yer alanlar, diger yas kategorisindekilere gore sosyal
medya veya diger iletisim kanallar1 araciligi ile gida boyalari, trans yaglar, yiiksek
fruktoz-misir surubu gibi katki maddelerinin saglik agisindan tehlikeler icerdigini
ogrendiklerinden beri bu katki maddelerinin kullanildig: {iriinlerin tiiketimlerini ¢cok
azalttiklarin1 daha fazla ifade etmektedirler. Tiim yas gruplari igerisinde bu davranisi

en az 25 yas alt1 grubunda yer alanlar sergilemektedirler (EK:2, Tablo 304).

Evliler, dul ve bekarlara nazaran sosyal medya veya diger iletisim kanallar1

aracilifi ile gida boyalari, trans yaglar, yiiksek fruktoz-misir surubu gibi katki
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maddelerinin saglik acgisindan tehlikeler icerdigini 6grendiklerinden beri bu katki
maddelerinin kullanildig: trlinlerin tiiketimlerini ¢ok azalttiklarini daha fazla ifade
etmektedirler. Tim medeni hal kategorisi i¢erisinde bu davranis1 en az sergileyenler
ise bekarlardir (EK:2, Tablo 305).

Davraniglan etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olanlar, bu nitelikteki vergiye iligskin bilgisi olmayanlara nazaran sosyal medya veya
diger iletisim kanallar1 aracilig1 ile gida boyalari, trans yaglar, yiiksek fruktoz-misir
surubu gibi katki maddelerinin saglik agisindan tehlikeler icerdigini 6grendiklerinden
beri bu katki maddelerinin kullanildig: iiriinlerin tiiketimlerini ¢ok azalttiklarini daha

fazla ifade etmektedirler (EK:2, Tablo 306).

Akdeniz bolgesi kokenli vatandaglar, diger bolge kokenlilere nazaran sosyal
medya veya diger iletisim kanallar1 araciligi ile gida boyalari, trans yaglar, yliksek
fruktoz-misir surubu gibi katki maddelerinin saglik agisindan tehlikeler igerdigini
ogrendiklerinden beri bu katki maddelerinin kullanildig1 tirlinlerin tiiketimlerini ¢ok
azalttiklarin1 daha fazla ifade etmektedirler. Diger bolge kokenli vatandaslara kiyasla
bu davranis1 en az giiney dogu anadolu bolgesi kokenliler ortaya koymaktadirlar
(EK:2, Tablo 307).

Tablo 63: “Zararh Oldugu iddia Edilen Cips, Biskiivi, Cikolata, Kolah i¢ecekler Gibi Uriinleri
Diizenli Olarak Tiiketiyorum” Davramisina Iliskin Sikhik Analizi

Zararh Oldugu Iddia Edilen Cips, Biskiivi, Cikolata, Kolali Icecekler Gegerli
Gibi Uriinleri Diizenli Olarak Tiiketiyorum Siklik | Yiizde | Yiizde
Katilmiyorum 731 71,8 71,8
Katiltryorum 287 | 28,2 28,2
Genel Toplam 1018 | 100,0 100,0

Tablo 63’¢ gore ornek kitlenin %28,2’si zararli oldugu iddia edilen cips,
biskiivi, c¢ikolata, kolali icecekler gibi {riinleri diizenli olarak tiikettigini
belirtmektedir. Ornek kitlenin %71.8’i ise boyle bir davranis sergilememektedir.
Demografik nitelikteki bagimsiz degiskenlerin ilgili davranis ifadesi nasil bir iliski

ortaya koydugunun analizleri ise su neticeleri agiga ¢ikartmaktadir:

Erkekler kadinlara nazaran zararl oldugu iddia edilen cips, biskiivi, ¢ikolata,

kolali igecekler gibi tiriinleri diizenli olarak tiikettigini daha c¢ok ifade etmektedirler

(EK:2, Tablo 308).
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Bekarlar, dul ve evlilere kiyasla zararli oldugu iddia edilen cips, biskiivi,
cikolata, kolali icecekler gibi iiriinleri diizenli olarak tiikettigini daha ¢ok ifade
etmektedirler. Tiim medeni hal kategorisi igerisinde bu davranisi en az sergileyen

ise evlilerdir (EK:2, Tablo 309).

25 yas ve alt1 grubunda yer alanlar, diger yas kategorisindekilere gore zararli
oldugu iddia edilen cips, biskiivi, ¢ikolata, kolali igecekler gibi iriinleri diizenli
olarak tiikettigini daha cok ifade etmektedirler. Tiim yas gruplarn igerisinde bu
davranisi en az 59 yas Ustli grubunda yer alanlar sergilemektedir. Ayrica bu
davraniga iliskin analiz sonuglari, ilgili davranis ile yas arasinda ters oranli bir

iliskinin varligin1 da ortaya koymaktadir (EK:2, Tablo 310).

Universite mezunlari, diger mezun kategorilerine oranla, zararli oldugu iddia
edilen cips, biskiivi, ¢ikolata, kolali igecekler gibi iirlinleri diizenli olarak tiikettigini
daha fazla belirtmektedir. Tim mezun kategorileri igerisinde bu davranisi en az
ilkokul mezunlart sergilemektedir. Ayrica bu davranisa yonelik analiz sonuglari,
ilgili davranis ile egitim arasinda ayni yonli bir iliskinin oldugunu da aciga

cikartmaktadir (EK:2, Tablo 311).

Ogrenciler, diger is kategorilerinde bulunanlara kiyasla zararli oldugu iddia
edilen cips, biskiivi, ¢ikolata, kolali igecekler gibi {irtinleri diizenli olarak tiikettigini
daha fazla belirtmektedir. Tiim is gruplari igerisinde bu davranist en az ev hanimlari
sergilemektedirler (EK:2, Tablo 312).

Gecinecek kadar kazanamiyorum diyen hane halklari, belirli bir gelire sahip
olan tiim diger hane halklarina kiyasla zararli oldugu iddia edilen cips, biskiivi,
cikolata, kolali icecekler gibi iirlinleri diizenli olarak tiikettigini daha fazla
belirtmektedir. Bu davranisa iliskin olarak, belirli bir gelire sahip olan tiim hane
halklar1 igerisinde bu davranisi en az gecinecek kadar kazaniyorum diyen hane

halklar1 ortaya koymaktadir (EK:2, Tablo 313).
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3.2.5 Cevre ile Iliskili Olumsuz Etkilerin Vergilemesine Yonelik Tutum ve
Davranislarin Analiz Edilerek Degerlendirilmesi

Bu bagslik altinda ilk olarak ¢evre ile iliskili olumsuz etkilerin vergilemesine
yonelik olarak ele alinan tutumlarin analizlerine yer verilecektir. Bu baglamda
olumsuz ¢evresel etkilerle iliskili tiim tutum ifadeleri tek tek analize tabi tutulacak ve
degerlendirilecektir. Sonrasinda ayni uygulama bu kapsamdaki davranis ifadeleri

icin de s6z konusu olacaktir.

3.2.5.1 Cevre ile iliskili Olumsuz Etkilerin Vergilemesine Yonelik Tutumlarin
Test Edilmesi

Cevre ile alakali olumsuz etkilerin vergilemesine iliskin tutumlarin analiz
edilerek degerlendirilmesi, ii¢ alt baslikta incelenecektir. Bu alt basliklardan birincisi,
olumsuz cevresel etkiler {iizerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri azaltic
etkilerine iligkin tutumlarin test edilmesine yoneliktir. Bu alt basliklardan ikincisi ise,
cevre vergilerine yonelik iyimser tutumlarin test edilmesine iliskindir. Burada ele
alinacak alt basliklardan sonuncusu ise g¢evre vergilerinin iktisadi etkilerinin test

edilmesi ile alakalidir.

3.25.1.1 Olumsuz Cevresel Etkiler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal
Maliyetleri Azaltica Etkilerine fliskin Tutumlarin Test Edilmesi

Bu baslik altinda, ¢evre ile alakali olumsuz etkilerin vergilemesine yonelik alti
farkli tutum analiz edilerek degerlendirilecektir. Burada Istatistiksel manada anlam

ifade etmeyen sonuglara yer verilmeyecektir. Analiz sonuglarina iliskin kabul ve ret

hipotezleri, Ek 2’deki her bir ¢apraz tablonun altinda gosterilmistir.

Tablo 64: “Cevre ile Alakali Vergilerin Cevreyi Kirletenlerden Toplanmasi Gerektigini
Diisiiniiyorum” Tutumuna Iliskin Siklik Analizi

Cevre ile Alakali Vergilerin Cevreyi Kirletenlerden Toplanmast Gegerli

Gerektigini Diigiiniiyorum Siklik | Yiizde Yiizde

Kesinlikle Katilmiyorum 52 51 51
Katilmiyorum 142 13,9 13,9
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 122 12,0 12,0
Katiltyorum 564 | 55,4 55,4
Kesinlikle Katiliyorum 138 13,6 13,6
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0
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Tablo 64’e gore ornek kitlenin %69’u (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum)
cevre ile alakali vergilerin ¢evreyi Kkirletenlerden toplanmasi gerektigini
diisiinmektedir. Ayni 6rnek kitlenin %19°u (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum)
ise boyle bir diisiince igerisinde degildir. Demografik nitelikteki bagimsiz
degiskenlerin ilgili tutum ifadesi nasil bir iligki ortaya koydugunun analizleri ise su

neticeleri agiga ¢ikartmaktadir:

Ortaokul mezunlari, diger mezun kategorilerine kiyasla, g¢evre ile alakali
vergilerin ¢evreyi kirletenlerden toplanmasi gerektigini daha fazla diisiinmektedir

(EK:2, Tablo 314).

Gelir diizeyi 1000TL’den az olanlar, diger gelir gruplarina kiyasla ¢evre ile
alakal1 vergilerin c¢evreyi Kkirletenlerden toplanmasi gerektigini daha fazla
diistinmektedir. Geliri 4001TL iistii olan gelir gruplari ise bu tutuma iliskin olarak
tiim gelir gruplar igerisinde en zayif tutum egilimi ortaya koymaktadir. Bu tutuma
iliskin analiz sonuglari, gelir ile ilgili tutum arasinda ters oranl bir iliskinin varligini

ortaya koymaktadir (EK:2, Tablo 315).

Ev hanimlari, diger is kategorilerinde bulunanlara kiyasla g¢evre ile alakali
vergilerin ¢evreyi kirletenlerden toplanmasi gerektigini daha fazla diisiinmektedir.
Tim is gruplar igerisinde bu tutumu en az kariyer meslek sahipleri desteklemektedir
(EK:2, Tablo 316).

Davranislan etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olanlar, bu nitelikteki vergiye iliskin bilgisi olmayanlara nazaran g¢evre ile alakali
vergilerin ¢evreyi kirletenlerden toplanmasi gerektigini daha fazla diistinmektedir

(EK:2, Tablo 317).

Dullar, bekar ve evlilere kiyasla cevre ile alakali vergilerin c¢evreyi
kirletenlerden toplanmasi1 gerektigini daha fazla diistinmektedir. Tiim medeni hal

kategorisi igerisinde bu davranisi en az sergileyen ise evlilerdir (EK:2, Tablo 318).
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Tablo 65: “Araclarin Kullammina iliskin Motorlu Tasitlar Vergisi Hesaplamasimin Tiiketilen
Yakita Gore Yapilmasi Gerektigine inantyorum” Tutumuna iliskin Siklik Analizi

Araclarin Kullamimina iliskin Motorlu Tasitlar Vergisi Hesaplamasinin Gegerli

Tiiketilen Yakita Gore Yapilmasi Gerektigine inaniyorum Siklik | Yiizde | Yiizde

Kesinlikle Katilmiyorum 42 4,1 4.1
Katilmiyorum 181 17,8 17,8
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 168| 16,5 16,5
Katiliyorum 516| 50,7 50,7
Kesinlikle Katiliyorum 111] 10,9 10,9
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 65’e gore 6rnek kitlenin %61.6’s1 (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum)

araclarin kullanimina iliskin motorlu tasitlar vergisi hesaplamasinin tiiketilen yakita
gore yapilmasi gerektigine inanmaktadir. Ayni 6rnek kitlenin %21.9’u (kesinlikle
katilmiyorum + katilmiyorum) ise bu tutumu desteklememektedir. Demografik
karekterli bagimsiz degiskenlerin ilgili tutum ifadesi nasil bir iligki agiga ¢ikarttiginin

analizleri ise su neticeleri ortaya koymaktadir:

Davranislan etkilemeye yonelik 6zel tiikketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olanlar ile bu nitelikteki vergiye iliskin bilgisi olmayanlar, araglarin kullanimina
iligkin motorlu tasitlar vergisi hesaplamasinin tiiketilen yakita gore yapilmasi

gerektigine neredeyse ayni seviyede inanmaktadir (EK:2, Tablo 319).

[lkokul mezunlari, diger mezun kategorilerine oranla, araglarin kullanimina
iliskin motorlu tasitlar vergisi hesaplamasinin tiiketilen yakita gore yapilmasi
gerektigine daha fazla inanmaktadir. Tlim mezun kategorileri icerisinde bu tutumu en

az lise mezunlar1 desteklemektedir (EK:2, Tablo 320).

Tablo 66: “Araclarin Kullammina iliskin Motorlu Tasitlar Vergisi Hesaplamasimin Tiiketilen

Yakita Gore Yapilmasi Gerektigine inamyorum” Tutumuna fliskin Siklik Analizi

Ikinci Araca Sahip Olanlarm Ikinci Arag I¢in Daha Yiiksek Vergi Gegerli

Odemesi Gerektigini Savunuyorum Siklik | Yiizde Yiizde

Kesinlikle Katilmiyorum 76 7,5 7,5
Katilmiyorum 282 27,7 27,7
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 124 12,2 12,2
Katiliyorum 417 | 41,0 41,0
Kesinlikle Katiliyorum 119 11,7 11,7
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 66’ya gore ornek kitlenin  %52.7’si

(katihyorum + kesinlikle

katiliyorum) araglarin kullanimina iligkin motorlu tasitlar vergisi hesaplamasiin

tilketilen yakita gore yapilmasi gerektigine inanmaktadir. Ayni Ornek kitlenin
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9%35.2’si1 (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) ise bu tutuma inanmamaktadir.
Demografik nitelikteki bagimsiz degiskenlerin ilgili tutum ifadesi hangi yonde bir

iliski ortaya koydugunun analizleri ise su sonuclar1 agi8a ¢ikartmaktadir:

Davraniglan etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergiye iliskin bilgisi olanlara kiyasla araclarin
kullanimina 1iligkin motorlu tasitlar vergisi hesaplamasinin tiiketilen yakita gore

yapilmasi gerektigine daha fazla inanmaktadir (EK:2, Tablo 321).

Gelir diizeyi 1000TL’den az olanlar, diger gelir gruplarina nazaran araglarin
kullanimina iliskin motorlu tasitlar vergisi hesaplamasinin tiiketilen yakita gore
yapilmasi gerektigine daha fazla inanmaktadir. Geliri 4001 TL {istii olan gelir gruplari
ise bu tutumla alakali olarak tiim gelir gruplar igerisinde en zayif tutumsal egilimi
sergilemektedir. Ayni1 zamanda bu tutuma iliskin analiz sonuglari, gelir ile ilgili
tutum arasinda ters oranli bir iligkinin varligini da ortaya koymaktadir (EK:2, Tablo
322).

Ilkokul ve ortaokul mezunlari, diger mezun kategorilerine kiyasla, araclarin
kullanimina iligkin motorlu tasitlar vergisi hesaplamasinin tiiketilen yakita gore
yapilmasi gerektigine daha fazla inanmaktadir. Tiim mezun kategorileri igerisinde bu

tutumu en az lise mezunlar1 desteklemektedir (EK:2, Tablo 323).

Ev hanimlari, diger is kategorilerinde bulunanlara kiyasla araglarin kullanimina
iliskin motorlu tasitlar vergisi hesaplamasinin tiiketilen yakita gore yapilmasi
gerektigine daha fazla inanmaktadir. Tiim i gruplari icerisinde bu tutumu en az

ogrenciler desteklemektedirler (EK:2, Tablo 324).

Tablo 67: “Hava ve Su Kirliligine Sebep Olanlarin Yiiksek Oranlarda Vergilendirilmesinden
Yanayim” Tutumuna lliskin Sikhik Analizi

Hava ve Su Kirliligine Sebep Olanlarin Yiiksek Oranlarda Gegerli
Vergilendirilmesinden Yanayim Siklik | Yiizde Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 35 3,4 3,4
Katilmiyorum 135| 13,3 13,3
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 81 8,0 8,0
Katiliyorum 585| 575 57,5
Kesinlikle Katiliyorum 182 17,9 17,9
TOPLAM
018] 00,0 100,0
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Tablo 67’ye gore ornek Kitlenin %75.4°1 (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum)
hava ve su kirliligine sebep olanlarin yiiksek oranlarda vergilendirilmesinden yana
bir tutum sergilemektedirler. Ayn1 6rnek kitlenin %16.7’si1 (kesinlikle katilmiyorum
+ katilmiyorum) ise bu tutumu desteklememektedir. Demografik karekterdeki
bagimsiz degiskenlerin ilgili tutum ifadesinin ne yonde bir iliski agiga ¢ikarttiginin

analizleri ise su neticeleri ortaya koymaktadir:

Davraniglan etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergiye iliskin bilgisi olanlara nazaran hava ve su
kirliligine sebep olanlarin yiiksek oranlarda vergilendirilmesini gerektigini daha fazla

diisinmektedirler (EK:2, Tablo 325).

48-58 yas araliginda yer alanlar, diger yas kategorisindekilere gore hava ve su
kirliligine sebep olanlarin yliksek oranlarda vergilendirilmesini gerektigini daha fazla

diisinmektedirler (EK:2, Tablo 326).

Tablo 68: “Ozellikle Tasit Araglarimin Giiriiltii Kirliligi Vergisine Tabi Tutulmasi Gerektigine
inaniyorum” Tutumuna iliskin Siklik Analizi

Ozellikle Tasit Araclarinmn Giiriiltii Kirliligi Vergisine Tabi Gegerli

Tutulmas: Gerektigine Inantyorum Siklik | Yiizde Yiizde

Kesinlikle Katilmiyorum 75 7,4 7,4
Katilmiyorum 269 | 26,4 26,4
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 162 | 15,9 15,9
Katiltryorum 427 419 419
Kesinlikle Katiliyorum 85 8,3 8,3
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 68’e gore ornek kitlenin %50.2°si (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum)
ozellikle tasit araglarinin giiriiltii kirliligi vergisine tabi tutulmasi gerektigine
inanmaktadir. Ayn1 6rnek kitlenin %33.8°1 (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum)
ise bu tutumu desteklememektedir. Demografik nitelikteki bagimsiz degiskenlerin
ilgili tutum ifadesine yonelik ne yonde bir iliski ortaya koydugunun analizleri ise su

sonuglart agiga ¢ikartmaktadir:

Davraniglart etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olanlar ile bu nitelikteki vergiye iligskin bilgisi olmayanlar, 6zellikle tasit araglarinin

giriiltii kirliligi vergisine tabi tutulmasi gerektigine neredeyse ayni seviyede
inanmaktadir (EK:2, Tablo 327).
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Diger gelir gruplarina nazaran gelir diizeyi 1000TL’den az olanlar, 6zellikle
tasit araclarmin giiriiltii kirliligi vergisine tabi tutulmasi gerektigine inanmaktadir
Geliri 4001TL tistli olan gelir gruplar1 ise bu tutumla alakal1 olarak tiim gelir gruplar
igerisinde en zayif tutumsal egilimi ortaya koymaktadir. Ayn1 zamanda bu tutuma
yonelik analiz sonuglari, gelir ile ilgili tutum arasinda ters oranli bir iligkinin varligin

da ortaya koymaktadir (EK:2, Tablo 328).

Diger mezun kategorilerine oranla, ilkokul mezunlari, 6zellikle tasit araglarinin
girtlti kirliligi vergisine tabi tutulmasi gerektigine daha fazla inanmaktadir. Tiim
mezun kategorileri igerisinde bu tutumu en az tiniversite mezunlari desteklemektedir.
Ayrica bu tutuma iligkin analiz sonuglari, egitim ile tutum arasinda ters oranli bir

iliskinin varligin1 da agiga ¢ikartmaktadir (EK:2, Tablo 329).

Geginecek kadar kazanamiyorum diyen hane halklari, belirli bir gelire sahip
olan tiim diger hane halklarina oranla ozellikle tasit araglarnin giirtilti kirliligi
vergisine tabi tutulmasi gerektigine daha fazla inanmaktadir. Bu davranisa iliskin
olarak, belirli bir gelire sahip olan tiim hane halklari igerisinde bu davranisi en az
liikks tiiketim mallarini alabiliyorum diyen hane halklar1 sergilemektedir (EK:2, Tablo
330).

Tablo 69: “Havayr Kirleten Ucak Firmalarmmin Havaya Saldiklann Kirlilige Gore
Vergilendirilmeleri Gerektigine inaniyorum” Tutumuna iliskin Siklik Analizi

Havay1 Kirleten Ugak Firmalarinin Havaya Saldiklar1 Kirlilige Gore Gegerli

Vergilendirilmeleri Gerektigine inantyorum Siklik | Yiizde |  Yiizde

Kesinlikle Katilmiyorum 36 3,5 3,5
Katilmiyorum 136 13,4 13,4
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 116 114 11,4
Katiliyorum 586 | 57,6 57,6
Kesinlikle Katilryorum 144 141 14,1
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 69°a gore ornek kitlenin %71.7’si (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum)
havay kirleten ucak firmalarinin havaya saldiklar1 kirlilige goére vergilendirilmeleri
gerektigine inanmaktadir. Aym 6rnek kitlenin %16.9°u (kesinlikle katilmiyorum +
katilmiyorum) ise bu tutumu desteklememektedir. Demografik 6zellikteki bagimsiz
degiskenlerin ilgili tutum ifadesine yonelik ne yonde bir iliski ortaya koydugunun

analizleri ise su sonuclar1 agiga ¢ikartmaktadir:
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Davraniglan etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergiye iliskin bilgisi olanlara kiyasla havayi kirleten ugak
firmalarinin havaya saldiklar kirlilige gore vergilendirilmeleri gerektigine daha fazla

inanmaktadir (EK:2, Tablo 331).

Diger is kategorilerinde bulunanlara kiyasla 6grenciler, havay: kirleten ucgak
firmalariin havaya saldiklar kirlilige gore vergilendirilmeleri gerektigine daha fazla
inanmaktadir. Tiim is gruplan icerisinde bu tutumu en az serbest meslek calisanlar

desteklemektedirler (EK:2, Tablo 332).

3.25.1.2 Olumsuz Cevresel Etkilere Salnan Vergilere Yonelik Iyimser
Tutumlarin Test Edilmesi

Bu bagslik altinda, olumsuz cevresel etkilere salinan vergilere yonelik ti¢ farkli
lyimser tutum, analiz edilerek degerlendirilecektir. Burada istatistiksel acidan anlam
icermeyen neticelere yer verilmeyecektir. Analiz sonuglarina iligkin kabul ve ret
hipotezleri, EK 2’deki her bir ¢apraz tablonun altinda belirtilmektedir.

Tablo 70: “Cevre ile Alakah Tiim Sorunlarin Vergiler Yoluyla Céziilebilecegine inaniyorum”
Tutumuna lliskin Siklik Analizi

Cevre ile Alakali Tim Sorunlarin Vergiler Yoluyla

Coziilebilecegine Inaniyorum Siklik | Yiizde | Gegerli Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 169 16,6 16,6
Katilmiyorum 435 42,7 42,7
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 160 15,7 15,7
Katiliyorum 213 20,9 20,9
Kesinlikle Katiliyorum 41 4.0 4.0
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 70’e gore ornek kitlenin %24.9’u (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum)
cevre ile alakali tiim sorunlarin vergiler yoluyla ¢oziilebilecegine inanmaktadir. Ayn
ornek kitlenin %59.31 (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) ise bu tutumu
desteklememektedir. Demografik karekterdeki bagimsiz degiskenlerin ilgili tutum
ifadesinin ne yonde bir iliski aciga ¢ikarttiginin analizleri ise su neticeleri ortaya

koymaktadir:

Davranislart etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi

olmayanlar, bu nitelikteki vergiye iliskin bilgisi olanlara gore cevre ile alakali tiim
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sorunlarin vergiler yoluyla ¢oziilebilecegine daha fazla inanmaktadir (EK:2, Tablo
333).

Diger mezun kategorilerine oranla, ortaokul mezunlari, ¢evre ile alakali tiim
sorunlarin vergiler yoluyla ¢oziilebilecegine daha fazla inanmaktadir. Tiim mezun
kategorileri igerisinde bu tutumu en az tiniversite mezunlar1 desteklemektedir (EK:2,
Tablo 334).

Diger is kategorilerinde bulunanlara kiyasla serbest meslek calisanlari, ¢evre
ile alakali tiim sorunlarin vergiler yoluyla ¢oziilebilecegine daha fazla inanmaktadir.
mensuplart Tim is gruplar igerisinde bu tutumu en az Kkariyer meslek
desteklemektedirler (EK:2, Tablo 335).

Tablo 71: “Toplumda Cevre Bilincinin Artmasi, Devletin Cevresel Vergi Gelirlerini
Arttirabilir” Tutumuna iliskin S1klik Analizi

Toplumda Cevre Bilincinin Artmasi, Devletin Cevresel Vergi Gegerli

Gelirlerini Arttirabilir Siklik | Yiizde Yiizde

Kesinlikle Katilmiyorum 75 7,4 7,4
Katilmiyorum 238 23,4 23,4
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 191 18,8 18,8
Katiliyorum 448 44,0 44.0
Kesinlikle Katiliyorum 66 6,5 6,5
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 71’e gore 6rnek kitlenin %50.5°i (katiltyorum + kesinlikle katiliyorum)
toplumda c¢evre bilincinin artmasinin, devletin ¢evresel vergi gelirlerini
arttirabilecegine inanmaktadir. Ayni 6rnek kitlenin %30.8°1 (kesinlikle katilmiyorum
+ katilmiyorum) ise bu tutumu desteklememektedir. Demografik 6zellikteki bagimsiz
degiskenlerin ilgili tutum ifadesine yonelik nasil bir iliski ortaya koydugunun

analizleri ise su sonuclar1 agiga ¢ikartmaktadir:

Davraniglan etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergiye iliskin bilgisi olanlara gore toplumda cevre
bilincinin artmasinin, devletin ¢evresel vergi gelirlerini arttirabilecegine daha fazla

inanmaktadir (EK:2, Tablo 336).

Diger gelir gruplarina nazaran gelir diizeyi 2001 TL-4000TL araliginda olanlar,

toplumda c¢evre bilincinin artmasmin, devletin cevresel vergi gelirlerini

232



arttirabilecegine daha fazla inanmaktadir. Geliri 4001 TL iistii olan gelir gruplar ise
bu tutumla alakali olarak tiim gelir gruplart igerisinde en zayif tutumsal egilimi

ortaya koymaktadir (EK:2, Tablo 337).

Bekar ve evlilere kiyasla dular, toplumda ¢evre bilincinin artmasinin, devletin
cevresel vergi gelirlerini arttirabilecegine daha fazla inanmaktadir. Tiim medeni hal
kategorisi igerisinde bu davranigi en az ortaya koyanlar ise bekarlardir (EK:2, Tablo
338).

Ucretsiz kirada oturanlar, diger kiracilara ve ev sahiplerine nazaran gevre
bilincinin artmasinin, devletin gevresel vergi gelirlerini arttirabilecegine daha fazla
inanmaktadir. Bu tutum grubuna iligkin olarak tiim kirac1 ve ev sahipleri kategorisi

icerisinde miistakil kiracilar, en zayif tutumsal egilimi ortaya koymaktadir (EK:2,

Tablo 339).

Belirli bir gelire sahip olan tiim diger hane halklarina oranla geginecek kadar
kazantyorum diyen hane halklari, ¢gevre bilincinin artmasinin, devletin ¢evresel vergi
gelirlerini arttirabilecegine daha fazla inanmaktadir. Bu davranmisa iliskin olarak
belirli bir gelire sahip olan tiim hane halklar1 icerisinde bu davranisi en az liikks
tiketim mallarint alabiliyorum diyen hane halklar1 sergilemektedir (EK:2, Tablo
340).

Ortaokul mezunlari, diger mezun kategorilerine kiyasla, cevre bilincinin
artmasmin, devletin ¢evresel vergi gelirlerini arttirabilecegine daha fazla
inanmaktadir. Tim mezun kategorileri igerisinde bu tutumu en az diniversite
mezunlar1 desteklemektedir (EK:2, Tablo 341).

Tablo 72: “Ucaklarin Meydana Getirecegi Kirliligin Yolcu Bilet Fiyatlarina Yansitilmasindan
Yanayim” Tutumuna lliskin Sikhik Analizi

Ucaklarin Meydana Getirecegi Kirliligin Yolcu Bilet Fiyatlarina Gegerli

Yansitilmasindan Yanayim Siklik | Yiizde Yiizde

Kesinlikle Katilmiyorum 281 27,6 27,6
Katilmiyorum 377 37,0 37,0
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 107| 10,5 10,5
Katiliyorum 227 22,3 22,3
Kesinlikle Katiliyorum 26 2,6 2,6
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0
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Tablo 72’ye gore Ornek kitlenin  %24.9’u (katiliyorum + kesinlikle
katiliyorum), ugaklarin meydana getirecegi kirliligin yolcu bilet fiyatlarma
yansitilmasindan yana bir diisiince ortaya koymaktadir. Ayn1 6rnek kitlenin %64.6’s1
(kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) ise bu tutumu desteklememektedir.
Demografik karekterdeki bagimsiz degiskenlerin ilgili tutum ifadesinin ne yonde bir

iligki aci1ga cikarttiginin analizleri ise su neticeleri ortaya koymaktadir:

Kadinlara kiyasla erkekler, ucaklarin meydana getirecegi kirliligin yolcu bilet

fiyatlarina yansitilmasindan yana daha giiclii bir diisiince ortaya koymaktadirlar
(EK:2, Tablo 342).

Davraniglan etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergiye iliskin bilgisi olanlara kiyasla ucaklarin meydana
getirecegi kirliligin yolcu bilet fiyatlarina yansitilmasindan yana daha giiclii bir

diistince ortaya koymaktadirlar (EK:2, Tablo 343).

Diger gelir gruplarina nazaran gelir diizeyi 1000TL nin altinda olan disiik gelir
gruplari, ucaklarin meydana getirecegi kirliligin  yolcu bilet fiyatlarina
yansitilmasindan yana daha giiglii bir diisiince ortaya koymaktadirlar. Geliri seviyesi
1001TL-2000TL araliginda olan orta alt1 gelir grubu ise bu tutumla alakali olarak
tim gelir gruplar igerisinde en zayif tutumsal egilimi sergilemektedirler (EK:2,
Tablo 344).

Diger mezun kategorilerine nazaran, Ilkokul ve ortaokul mezunlari, ugaklarin
meydana getirecegi kirliligin yolcu bilet fiyatlarina yansitilmasindan yana daha giicli
bir diisiince ortaya koymaktadirlar. Tiim mezun kategorileri igerisinde bu tutumu en

az universite mezunlar1 desteklemektedir (EK:2, Tablo 345).

Bekar ve dullara kiyasla evliler, ugaklarin meydana getirecegi kirliligin yolcu
bilet fiyatlarina yansitilmasindan yana daha giiglii bir diisiince ortaya koymaktadirlar.
Tiim medeni hal kategorisi igerisinde bu tutumu en az destekleyenler ise dullardir
(EK:2, Tablo 346).
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Ucretsiz kirada oturanlar, diger kiracilara ve ev sahiplerine nazaran ucaklarin
meydana getirecegi kirliligin yolcu bilet fiyatlarina yansitilmasindan yana daha giiglii
bir diislince ortaya koymaktadirlar. Bu tutum grubuna iliskin olarak tiim kiraci ve ev
sahipleri kategorisi igerisinde miistakil kiracilar, en =zayif tutumsal egilimi

sergilemektedirler (EK:2, Tablo 347).

Geginecek kadar kazaniyorum diyen hane halklari, belirli bir gelire sahip olan
tiim diger hane halklarina kiyasla ugaklarin meydana getirecegi kirliligin yolcu bilet
fiyatlarina yansitilmasindan yana daha giiclii bir diisiince ortaya koymaktadirlar. Bu
davranisa iliskin olarak, belirli bir gelire sahip olan tiim hane halklar1 igerisinde bu
davranisi en az istedigim herseyi alabilecek durumdayim diyen hane halki ortaya

koymaktadirlar (EK:2, Tablo 348).

Diger yas kategorisindekilere kiyasla 26-36 yas araliginda olanlar, ugaklarin
meydana getirecegi kirliligin yolcu bilet fiyatlarina yansitilmasindan yana daha giiglii
bir diislince ortaya koymaktadirlar. Tiim yas gruplar icerisinde bu tutumu en az 25

yas ve alt1 grubunda yer alanlar desteklemektedir (EK:2, Tablo 349).

Diger is kategorilerinde bulunanlara kiyasla ev hanimlari, ugaklarin meydana
getirecegi kirliligin yolcu bilet fiyatlarina yansitilmasindan yana daha giiclii bir
diisiince ortaya koymaktadirlar. Tiim is gruplar i¢erisinde bu tutumu en az 6grenciler

desteklemektedirler (EK:2, Tablo 350).

3.25.1.3 Olumsuz Cevresel Etkilere Yonelik Vergilerin Iktisadi Etkilerine
Iliskin Tutumlarin Test Edilmesi

Bu basglik altinda, olumsuz gevresel etkiler iizerine uygulanan vergilerin
iktisadi etkilerine yonelik ii¢ ayri tutum analiz edilerek degerlendirilecektir. Burada
istatistiksel yonden anlam ifade etmeyen sonuglara yer verilmeyecektir. Analiz
neticeleri ile alakali kabul ve ret hipotezleri, EK 2’deki her bir c¢apraz tablonun

altinda gosterilmektedir.
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Tablo 73: “Cevre Dostu Her Girisimin Diisiik Oranli Vergiler Yolu ile Desteklenmesi
Gerektigine inamyorum” Tutumuna iliskin Siklik Analizi

Cevre Dostu Her Girisimin Diisiik Oranl Vergiler Yolu ile Gegerli

Desteklenmesi Gerektigine Inantyorum Siklik | Yiizde Yiizde

Kesinlikle Katilmiyorum 44 4,3 4,3
Katilmiyorum 164| 16,1 16,1
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 121 11,9 11,9
Katiliyorum 517| 50,8 50,8
Kesinlikle Katiliyorum 172 16,9 16,9
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 73’e gore ornek kitlenin %67.7’si (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum),
cevre dostu her girisimin diisiik oranli vergiler yolu ile desteklenmesi gerektigine
inanmaktadir. Aymi 6rnek kitlenin 20.4’i (kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum)
ise bu tutumu desteklememektedir. Demografik 6zellikteki bagimsiz degiskenlerin
ilgili tutum ifadesine yonelik nasil bir iligki ortaya koydugunun analizleri ise su

sonugclar1 agiga ¢ikartmaktadir:

Davranislan etkilemeye yonelik 6zel tiikketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergiye iliskin bilgisi olanlara oranla ¢evre dostu her
girigimin diistik oranli vergiler yolu ile desteklenmesi gerektigine daha fazla

inanmaktadir (EK:2, Tablo 351).

Apartman dairesi kiracilari, diger kiracilara ve ev sahiplerine kiyasla ¢evre
dostu her girisimin diisiik oranli vergiler yolu ile desteklenmesi gerektigine daha
fazla inanmaktadir. Bu tutum grubu ile alakali olarak tiim kiraci ve ev sahipleri
kategorisi icerisinde miistakil kiraci ve miistakil ev sahipleri, en zayif tutumsal

egilimi ortaya koymaktadirlar (EK:2, Tablo 352).

Diger mezun Kkategorilerine nazaran, Ilkokul mezunlari, ¢evre dostu her
girisimin diisiik oranli vergiler yolu ile desteklenmesi gerektigine daha fazla
inanmaktadir. Tim mezun kategorileri igerisinde bu tutumu en az lise mezunlari

desteklemektedir (EK:2, Tablo 353).

Tasarruf yapabiliyorum diyen hane halki, belirli bir gelire sahip olan tiim diger
hane halklarina nazaran cevre dostu her girisimin diisilk oranli vergiler yolu ile

desteklenmesi gerektigine daha fazla inanmaktadir. Bu tutuma iliskin olarak belirli
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bir gelire sahip olan tiim hane halklar1 igerisinde bu davranisi en az istedigim herseyi

alabilecek durumdayim diyen hane halki ortaya koymaktadirlar (EK:2, Tablo 354).

Tablo 74: “Cevre Vergileri Hakkinda Halkin Yeterince Bilgi Sahibi Olmamasi, Cevresel
Vergilere Yonelik Bilinci Azaltabilir” Tutumuna Iliskin Siklik Analizi

Cevre Vergileri Hakkinda Halkin Yeterince Bilgi Sahibi Olmamasi, Gegerli

Cevresel Vergilere Yonelik Bilinci Azaltabilir Siklik | Yiizde | Yiizde

Kesinlikle Katilmiyorum 21 2,1 2,1
Katilmiyorum 156 15,3 15,3
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 160 15,7 15,7
Katilryorum 572 56,2 56,2
Kesinlikle Katiliyorum 109 10,7 10,7
TOPLAM 1018 | 100,0 100,0

Tablo 74’e gore ornek kitlenin %66.9’u (katiliyorum + kesinlikle katiltyorum),
cevre vergileri hakkinda halkin yeterince bilgi sahibi olmamasinin, ¢evresel vergilere
yonelik bilinci azaltabilecegini diistinmektedir. Ayni 6rnek kitlenin 17.4°1 (kesinlikle
katilmiyorum + katilmiyorum) ise bu tutumu desteklememektedir. Demografik
karekterdeki bagimsiz degiskenlerin ilgili tutum ifadesinin ne yonde bir iligki agiga

cikarttiginin analizleri ise su neticeleri ortaya koymaktadir:

Davraniglan etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergiye iligkin bilgisi olanlara kiyasla g¢evre vergileri
hakkinda halkin yeterince bilgi sahibi olmamasinin, ¢evresel vergilere yonelik bilinci

azaltabilecegini daha fazla diistiinmektedir (EK:2, Tablo 355).

Diger is kategorilerinde bulunanlara kiyasla emekliler, ¢evre vergileri hakkinda
halkin yeterince bilgi sahibi olmamasinin, c¢evresel vergilere yonelik bilinci
azaltabilecegini daha fazla disiinmektedir. Tiim is gruplar i¢erisinde bu tutumu en
az kariyer meslek mensuplari desteklemektedirler (EK:2, Tablo 356).

Tablo 75: “Cevre Kirlenmesine Iliskin Yiiksek Vergiler Odeyen Firmalarin Bir Siire Sonra
Yatirimlarim Azaltacagim Diisiiniiyorum” Tutumuna iliskin Siklik Analizi

Cevre Kirlenmesine iliskin Yiiksek Vergiler Odeyen Firmalarin Bir Gegerli

Siire Sonra Yatirimlarini Azaltacagini Diisiiniiyorum Siklik | Yiizde |  Yiizde

Kesinlikle Katilmiyorum 66 6,5 6,5
Katilmiyorum 307 30,2 30,2
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 249 245 24,5
Katiltryorum 337 33,1 33,1
Kesinlikle Katiliyorum 59 5,8 5,8
Toplam 1018 | 100,0 100,0
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Tablo 75’e gore ornek kitlenin %38.9°u (katiliyorum + kesinlikle katiliyorum),
cevre kirlenmesine iligkin yiliksek vergiler O0deyen firmalarin bir siire sonra
yatirnmlarin1  azaltabilecegini diisiinmektedir. Ayni1 6rnek kitlenin = %36.7’si
(kesinlikle katilmiyorum + katilmiyorum) ise bu tutumu desteklememektedir.
Demografik 6zellikteki bagimsiz degiskenlerin ilgili tutum ifadesine yonelik nasil bir

iligki ortaya koydugunun analizleri ise su sonuglar1 agiga ¢ikartmaktadir:

Davraniglan etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olmayanlar, bu nitelikteki vergiye iliskin bilgisi olanlara nazaran ¢evre kirlenmesine
iligskin yiliksek vergiler 6deyen firmalarin bir siire sonra yatirimlarini azaltabilecegini

daha fazla diistinmektedir (EK:2, Tablo 357).

Diger is kategorilerinde bulunanlara kiyasla Ogrenciler, ¢evre kirlenmesine
iliskin yiiksek vergiler 6deyen firmalarin bir siire sonra yatirimlarini azaltabilecegini
daha fazla diistinmektedir. Ttim is gruplari igerisinde bu tutumu en az serbest meslek
sahipleri desteklemektedirler (EK:2, Tablo 358).

3.2.5.2 Olumsuz Cevresel Etkilerin Vergilemesine Yonelik Davramislarin Test
Edilmesi

Olumsuz cevresel etkilerin vergilemesine yonelik davranislarin analiz edilerek
degerlendirilmesinde, bes farkli davramis ifadesi ele alinacaktir. Ayrica bu baslik
altinda demografik karekterli unsurlarin, bu davranis ifadesi ile ne yonde bir iliski

ortaya koydugunun analizleri de yapilacaktir. Ancak burada sadece P degeri

anlamlilik iceren (P<0.05) sonug¢ degerleri esas alinacaktir.

Tablo 76: “Benzine Yiiksek Vergi Uygulandigi icin Aracioma LPG Taktirdim” Davramsina
iliskin Siklik Analizi

Benzine Yiiksek Vergi Uygulandig1 igin Aracima LPG

Taktirdim Siklik | Yiizde | Gegerli Yiizde
Katilmiyorum 861| 84,6 84,6
Katiliyorum 157| 154 15,4
Genel Toplam 1018 | 100,0 100,0

Tablo 76’ya gore ornek Kitlenin %15.4°1 benzine yiiksek vergi uygulandigi
icin araclarina LPG taktirdiklarini ifade etmektedirler. Ayn1 6rnek kitlenin %84.6’s1

ise bdyle bir davranig sergilememektedir. Demografik nitelikteki bagimsiz
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degiskenlerin ilgili davranig ifadesi ne yonde bir iliski agiga ¢ikarttifinin analizleri

ise su neticeleri ortaya koymaktadir:

Erkekler kadinlara kiyasla benzine yiiksek vergi uygulandigi i¢in araglarina
LPG taktirdiklarini daha fazla ifade etmektedirler (EK:2, Tablo 359).

Davraniglar etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olanlar, bu nitelikteki vergiye iliskin bilgisi olmayanlara kiyasla benzine yiiksek
vergi uygulandigi i¢in araglarina LPG taktirdiklarini daha fazla ifade etmektedirler
(EK:2, Tablo 360).

Ogrenciler, diger is kategorilerinde bulunanlara kiyasla benzine yiiksek vergi
uygulandigi i¢in araglarina LPG taktirdiklarin1 daha fazla ifade etmektedirler. Tiim is
gruplari igerisinde bu davranisi en az ev hanimlari ortaya koymaktadir (EK:2, Tablo
361).

Istedigim herseyi alabilecek durumdayim diyen hane halki, belirli bir gelire
sahip olan tiim diger hane halklarina nazaran benzine yiiksek vergi uygulandig: i¢in
araglarina LPG taktirdiklarin1 daha fazla ifade etmektedirler. Bu davranisa iliskin
olarak belirli bir gelire sahip olan tiim hane halklar1 igerisinde bu davranisi en az
gecinecek kadar kazanamiyorum diyen hane halki sergilemektedir (EK:2, Tablo
362).

Bekarlar, evli ve dullara nispetle benzine yiiksek vergi uygulandigi igin
araclarina LPG taktirdiklarin1 daha fazla ifade etmektedirler. Tiim medeni hal

kategorisi igerisinde bu davranisi en az sergileyenler ise dullardir (EK:2, Tablo 363).

Miistakil ev sahipleri, diger kiracilara ve ev sahiplerine kiyasla benzine yiiksek
vergi uygulandig icin araglarina LPG taktirdiklarini daha fazla ifade etmektedirler.
Tiim kiract ve ev sahipleri kategorisi igerisinde bu davranist en az sergileyenler ise

ticretsiz kiract konumunda olanlardir (EK:2, Tablo 364).
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Tablo 77: “Elektrik, Su, Dogalgaz Gibi Enerji Kaynaklar1 Uzerindeki Vergiler Yiikseldiginden
Enerji Tiiketimimi Azalttm” Davramgina iliskin Siklik Analizi

Elektrik, Su, Dogalgaz Gibi Enerji Kaynaklar1 Uzerindeki Vergiler Gegerli
Yiikseldiginden Enerji Tiiketimimi Azalttim Siklik | Yiizde | Yiizde
Katilmiyorum 258 | 25,3 25,3
Katiliyorum 760 | 74,7 74,7
Genel Toplam 1018 | 100,0 100,0

Tablo 77°ye gore ornek kitlenin %25.3’0 elektrik, su, dogalgaz gibi enerji
kaynaklar1 iizerindeki vergiler yiikseldiginden enerji tiiketimlerini azalttiklarini
belirtmektedirler. Ayni o6rnek kitlenin %74.7°si ise bdyle bir davranis ortaya
koymamaktadir. Demografik 0Ozellikteki bagimsiz degiskenlerin ilgili davranis
ifadesi nasil bir iligki ortaya koydugunun analizleri ise su sonuglar1 agiga

cikartmaktadir:

Davranislan etkilemeye yonelik 6zel tiikketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olanlar, bu nitelikteki vergiye iliskin bilgisi olmayanlara nazaran elektrik, su,
dogalgaz gibi enerji kaynaklar {izerindeki vergilerin yiikselmesi nedeniyle enerji
tilketimlerini azalttiklarin1 daha ¢ok belirtmektedirler (EK:2, Tablo 365).

Miistakil kiracilar, diger kiracilara ve ev sahiplerine kiyasla elektrik, su,
dogalgaz gibi enerji kaynaklar {izerindeki vergilerin yiikselmesi nedeniyle enerji
tiketimlerini azalttiklarin1 daha ¢ok belirtmektedirler. Tiim kiraci1 ve ev sahipleri
kategorisi igerisinde bu davranisi en az sergileyenler ise {icretsiz kiract konumunda

olanlardir (EK:2, Tablo 366).

Geginecek kadar kazanamiyorum diyen hane halki, belirli bir gelire sahip olan
tim diger hane halklarina kiyasla elektrik, su, dogalgaz gibi enerji kaynaklar
tizerindeki vergilerin yiikselmesi nedeniyle enerji tiikketimlerini azalttiklarin1 daha
cok belirtmektedirler. Bu davranisa iligkin olarak belirli bir gelire sahip olan tiim
hane halklar1 igerisinde bu davranisi en az liiks tiiketim mallarimi alabilecek

durumdayim diyen hane halk: sergilemektedir (EK:2, Tablo 367).
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Tablo 78: “Ucak Yolcu Biletlerindeki Vergileri Yiiksek Buldugumdan Ug¢ak Tasimaciligindan
Daha Az Yararlamyorum” Davramsina iliskin Siklik Analizi

Ucak Yolcu Biletlerindeki Vergileri Yiiksek Buldugumdan Ugak Gegerli
Tasimaciligindan Daha Az Yararlaniyorum Siklik | Yiizde | Yiizde
Katilmiyorum 384 | 37,7 37,7
Katiliyorum 634| 62,3 62,3
Genel Toplam 1018 | 100,0 100,0

Tablo 78’e gore ornek kitlenin %62.3’li ugak yolcu biletlerindeki vergileri
yiiksek buldugundan ucak tagimaciligindan daha az yararlandigini ifade etmektedir.
Ayni 6rnek kitlenin %37.7’si ise boyle bir davranis sergilememektedir. Demografik
nitelikteki bagimsiz degiskenlerin ilgili davranis ifadesi ne yonde bir iliski aciga

cikarttiginin analizleri ise su neticeleri ortaya koymaktadir:

Davraniglan etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olanlar, bu nitelikteki vergiye iliskin bilgisi olmayanlara oranla ugak yolcu
biletlerindeki vergileri yiiksek buldugundan ugak tasimaciligindan daha az
yararlandigin1 daha fazla ifade etmektedir (EK:2, Tablo 368).

Miistakil kiracilar, diger kiracilara ve ev sahiplerine nazaran ugak yolcu
biletlerindeki vergileri yiiksek buldugundan ugak tasimaciligindan daha az
yararlandigin1 daha fazla ifade etmektedir. Tiim kirac1 ve ev sahipleri kategorisi
icerisinde bu davranisi en az sergileyenler ise {icretsiz kiract konumunda olanlardir

(EK:2, Tablo 369).

Ortaokul mezunlari, diger mezun Kkategorilerine kiyasla ucak yolcu
biletlerindeki vergileri yiiksek buldugundan ugak tasimaciligindan daha az
yararlandigin1 daha fazla ifade etmektedir. Tiim mezun kategorileri igerisinde bu

davranig1 en az ilkokul mezunlari sergilemektedir (EK:2, Tablo 370).

Tablo 79: “Bezine Yiiksek Vergi Konuldugu i¢in Ara¢ Kullammim Azaltim” Davramsina
iliskin Siklik Analizi

Bezine Yiiksek Vergi Konuldugu igin Arag Kullanimimi

Azalttim Siklik | Yiizde | Gegerli Yiizde
Katilmiyorum 794 | 78,0 78,0
Katiliyorum 224 22,0 22,0
Genel Toplam 1018 | 100,0 100,0

Tablo 79’a gore ornek kitlenin %22’si benzine yiiksek vergi konuldugu igin

ara¢ kullanimlarmi azalttiklarimi belirtmektedirler. Ayni1 6rnek kitlenin %78’1 ise
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boyle bir davramig ortaya koymamaktadir. Demografik o6zellikteki bagimsiz
degiskenlerin ilgili davranis ifadesi nasil bir iliski ortaya koydugunun analizleri ise

su sonuglar1 agiga ¢ikartmaktadir:

Erkekler kadinlara kiyasla benzine yiiksek vergi konuldugu igin arag

kullanimlarini azalttiklarin1 daha fazla belirtmektedirler (EK:2, Tablo 371).

Davranislan etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri hakkinda bilgi sahibi
olanlar, bu nitelikteki vergiye iliskin bilgisi olmayanlara kiyasla benzine yiiksek
vergi konuldugu i¢in arag kullanimlarini azalttiklarini daha fazla belirtmektedirler
(EK:2, Tablo 372).

Diger gelir gruplarina nazaran gelir diizeyi 1000TL’den az olanlar, benzine
yiksek vergi konuldugu icin ara¢ kullanimlarin1 azalttiklarin1 daha fazla
belirtmektedirler. Bu davranigla alakali olarak tiim gelir gruplari igerisinde ilgili
davranigt en az geliri 4001TL isti olan gelir gruplart sergilemektedirler. Ayni
zamanda bu tutuma yonelik analiz sonuglari, gelir ile ilgili tutum arasinda ters oranli

bir iliskinin varligin1 da ortaya koymaktadir (EK:2, Tablo 373).

Universite mezunlari, diger mezun kategorilerine nazaran benzine yiiksek vergi
konuldugu i¢in ara¢ kullanimlarimi azalttiklarin1 daha fazla belirtmektedirler. Tim
mezun kategorileri igerisinde bu davranigi en az ilkokul mezunlar1 sergilemektedir.
Ayn1 zamanda bu davranisa yonelik analiz sonuglari, ilgili davranis ile egitim diizeyi

arasinda ayn1 yonlil bir iligkinin oldugunu da ortaya koymaktadir (EK:2, Tablo 374).

Istedigim herseyi alabilecek durumdayim diyen hane halki, belirli bir gelire
sahip olan tiim diger hane halklarina kiyasla benzine yiiksek vergi konuldugu icin
ara¢ kullanimlarmi azalttiklarin1 daha fazla belirtmektedirler. Bu davranisa iligskin
olarak belirli bir gelire sahip olan tiim hane halklar1 igerisinde bu davranisi en az
gecinecek kadar kazanmiyorum diyen hane halki sergilemektedirler (EK:2, Tablo
375).

Miistakil ev sahipleri, diger kiracilara ve ev sahiplerine nazaran benzine yiiksek

vergi konuldugu i¢in ara¢ kullanimlarini azalttiklarini1 daha fazla belirtmektedirler.
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Tiim kiract ve ev sahipleri kategorisi igerisinde bu davranisi en az sergileyenler ise

miistakil kirac1 konumunda olanlardir (EK:2, Tablo 376).

Esnaflar, diger is kategorilerinde bulunanlara nazaran benzine yliksek vergi
konuldugu i¢in ara¢ kullanimlarini azalttiklarin1 daha fazla belirtmektedirler. Tiim is
gruplar igerisinde bu davranisi en az Serbest meslek calisanlar1 sergilemektedirler
(EK:2, Tablo 377).

Tablo 80: “Cevre Kirlenmesinin Oniine Gecilmesine Yonelik Protesto Eylemlerine
Katiliyorum” Davramsina Iligskin Siklik Analizi

Cevre Kirlenmesinin Oniine Gegilmesine Yénelik Protesto Gegerli
Eylemlerine Katiliyorum Siklik | Yiizde Yiizde
Katilmiyorum 715| 70,2 70,2
Katilryorum 303 29,8 29,8
Genel Toplam 1018| 100,0 100,0

Tablo 80’e gore ornek kitlenin %29.8°1 ¢evre kirlenmesinin dniine gegilmesine
yonelik protesto eylemlerine katildiklarini belirtmektedirler. Ayn1 6rnek kitlenin
%70.8°1 ise bdyle bir davranis sergilememektedir. Demografik nitelikteki bagimsiz
degiskenlerin ilgili davranig ifadesi ne yonde bir iligski agiga ¢ikarttiginin analizleri

ise su neticeleri ortaya koymaktadir:

Bekarlar, evli ve dullara nispetle g¢evre kirlenmesinin oniine gegilmesine
yonelik protesto eylemlerine katildiklarin1 daha ¢ok belirtmektedirler. Tiim medeni
hal kategorisi igerisinde bu davranigi en az sergileyenler ise evlilerdir (EK:2, Tablo
378).

Liiks tiiketim mallarin1 alabiliyorum diyen hane halki, belirli bir gelire sahip
olan tim diger hane halklarina nazaran g¢evre kirlenmesinin Oniline geg¢ilmesine
yonelik protesto eylemlerine katildiklari1 daha fazla belirtmektedirler. Tiim hane
halklar1 igerisinde bu davranisi en az gecinecek kadar kazanmiyorum diyen hane

halki ortaya koymaktadir (EK:2, Tablo 379).

25 yas ve alt1 grubunda yer alanlar, diger yas kategorisinde bulunanlara kiyasla
cevre kirlenmesinin Oniine gegilmesine yonelik protesto eylemlerine katildiklarim
daha fazla belirtmektedirler. Tiim yas kategorileri igerisinde bu davranist en az 59

yas ve Ustii grubunda yer alanlar sergilemektedirler (EK:2, Tablo 380).
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Universite mezunlari, diger mezun kategorilerine nazaran cevre kirlenmesinin
Online gecilmesine yonelik protesto eylemlerine katildiklarim1 daha fazla
belirtmektedirler. Tiim mezun Kkategorileri igerisinde bu davranisi en az ilkokul

mezunlari sergilemektedirler (EK:2, Tablo 381).

Diger is kategorilerinde bulunanlara nazaran 6grenciler, ¢evre kirlenmesinin
Online gecilmesine yonelik protesto eylemlerine katildiklarini daha fazla ifade
etmektedirler. Tiim is gruplar igerisinde bu davranisi en az ev hanimlar1 ortaya
koymaktadir (EK:2, Tablo 382).

3.3 Davramslar Etkilemeye Yonelik Ozel Tiiketim Vergilerine iliskin Faktor
Analizleri

Bu ana bagslik altinda, bireylerin davranislarini etkiledigi bilinen alkollii igecek,
titinlii mamiiller ve kumar nevi hizmetler {izerine salinan vergiler ile olumsuz
cevresel etkiler ve saglik sorunlari ile iligkili konularin iizerine salinan vergilere
iligkin faktor analizlerine deginilecektir. Bu kapsamda oncelikle alkollii igecek
vergilemesinin etkilerine iliskin faktér analizi sonuglarinin degerlendirilmesi
yapilacaktir. Sonrasinda sirasiyla tiitiinlii mamiil, kumar nevi hizmet vergilemesinin
etkilerine iliskin faktor analizi neticeleri degerlendirilecektir. Ardindan da sirasiyla;
olumsuz cevresel etkiler ve saglik sorunlari ile iliskili konularin {izerine salinan

vergilerin etkileri ile alakal1 faktor analizi sonuglari ele alinacaktir.

3.3.1 Alkollii Icecek Vergilemesinin Etkilerine iliskin Faktéor Analizi
Sonuclarimin Degerlendirilmesi

Alkollii igeceklerin vergilendirilmesi ile iliskili tutumsal ifadeler, faktor
analizine tabi tutulmadan once bilissel ve davranigsal tutumlar seklinde birbirinden
ayrilmistir. Davranigsal tutum ifadelerinin dogrudan alkolli igecek tiiketimi ile
alakali olmasi, bu ayirimin yapilmasinda belirleyici etken olmustur. Bu kapsamda
oncelikle o6rnek kitlenin tamamina hitap eden alkollii igeceklerin vergilendirilmesine
yonelik biligsel tutum ifadelerine, faktdr analizi uygulanmistir. Daha sonra alkollii
igkilerin vergilendirilmesi ile alakali davramigsal tutum ifadeleri, bu analize tabi

tutulmustur.
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3.3.1.1 Alkollii iceceklerin Vergilendirilmesine Yonelik Bilissel Tutum Grubuna
fliskin Faktor Analizi

Alkolli igeceklerin vergilendirilmesiyle iliskili biligsel tutum grubu
kapsaminda alt1 tutumsal ifade yer almaktadir. Bu gruba faktor analizi
uygulandiginda Tablo 81’de belirtilen sonuglar ortaya ¢ikmaktadir. Faktor
bilesenlerinin birinci grubunda bes tutum ifadesi (1-2-3-4-5) bir Dbiitlinliik
olusturmaktadir. Faktor bilesenlerinin ikinci grubunda ise tek tutum ifadesi (6) yer
almaktadir. Iki grupta yer alan ifade, anlamli bir gériiniim ortaya koyarak genel bir
baslik altinda toplanabilmektedir. Birinci grupta yer alan bes tutum ifadesi, faktor
analizi sayesinde ‘“alkollii igecekler iizerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri
azaltict etkilerine iligkin biligsel tutumlar” basligr altinda toplanmaktadir. Ciinkii bu
grupta yer alan bes tutum ifadesi, vergilerin sosyal maliyet {izerinde yapabilecegi
etkilerle iliskilidir. Diger grupta yer alan tek tutum ifadesi de faktor analizi sayesinde
“alkollii igecek vergilerinin iktisadi etkilerine yonelik tutumlar” basilifinda yer
almaktadir. Ciinkii bu baglikta yer alan tutum, vergilemenin iktisadi etkileri ile

alakal1 bir goriiniim ortaya koymaktadir.

Tablo 81: Akollii iceceklere Yonelik Vergileme i¢in Faktor Analizi (Bilissel Tutum)

BILESENLER
BIRINCI GRUP | IKINCI GRUP

837

1-Alkollii Iicecek Tiiketiminin Yiiksek Vergilerle
Azalacagini Diigliniiyorum

2-Asir1 Alkollii Icecek Tiiketimi Topluma Onemli
Maliyetler Yiikledigi I¢in Yiiksek Oranli Alkol ,832
Vergilerini Destekliyorum

3-Alkollii Igeceklerin Tiiketimi Uzerine Konulan

Yiiksek Vergilerin Hastalik Riskini Azaltacagina ,829
Inaniyorum

4-Alkollii Iceceklere Yiiklenilen Yiiksek Oranlt

Vergilerin Siddet Ve Intihar Olaylarim1 Azaltacagina ,789
Inantyorum

5-Eger Alkollii iceceklerden Alinan Vergiler, Ozel
Bir Hesapta Toplanip Alkol Kullanimina Iligkin
Hastaliklarin lyilestirilmesinde Kullamlacaksa
Yiiksek Vergi Artiglarini Kabul Edebilirim

6-Eger Alkollii igecekler Uzerindeki Vergiler Siirekli
Artmaya Devam Ederse, Bu igecekleri Kagak 911
Yollarla Temin Etmeye Yonelebilir

,600 ,485
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3.3.1.1.1 Alkollii Icecek Vergilerinin Sosyal Maliyetleri Azaltici Etkilerine
fliskin Faktor Analiz Sonuclarimin Test Edilmesi

Faktor analizi ile aciga ¢ikan tutarli sonuglar, Kruskal-Wallis H testine tabi

tutulmustur. Bu test, medeni hal, gelir, egitim ve yapilan is bagimsiz degiskenleri ile

“alkollii icecekler iizerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri azaltic1 etkilerine

iligkin biligsel tutum grubu arasinda anlamli farklar ortaya c¢ikarmistir. Bu test

sonuglarina iligkin veri, analiz ve degerlendirmeler asagida tablolar halinde

verilmistir.

Tablo 82: Alkollii icecekler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltica Etkilerine
Hiskin Bilissel Tutum Grubu ile Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

Anlamli Fark Vardir.

. Ornek Sira
MEDENTHAL Kitle Ortalamasi
Alkollii igecekler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal Evi 042 539,16
Maliyetleri Azaltic1 Etkilerine iliskin Biligsel Tutum Grubu Bekar 323 450,38
Dul 53 510,56
Total 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri : ,000
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda RED
Anlamli Fark Yoktur.
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda KABUL

Tablo 82’ye gore evliler, dul ve bekarlara gore alkollii igecek tiiketiminin

lizerine salman vergilerin sosyal

maliyetleri

azaltabilecegini daha

cok

diistinmektedir. Ayni tablo, bekarlarin bu tutuma iliskin, tiim kategoriler icerisinde en

zay1f tutumsal egilime sahip olduklarini ortaya koymaktadir.
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Tablo 83: Alkollii icecekler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltica Etkilerine
iliskin Bilissel Tutum Grubu ile Gelir Diizeyi Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

GELIR DUZEY] Ornek Sira
Kitle Ortalamasi
Geliri 1000 TL'den az
olanlar(Diisiik) 179 388.04
Alkollii Igecekler Uzerine Salinan Geliri 1001TL-2000TL
Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltic arasi o lanlar(Orta-altr) 347 378.26
s Geliri 2001TL-4000TL
Etkilerine Iliskin Biligsel Tutum Grubu aras1 olanlar(Orta-iistii) 158 327.36
Geliri 4001TL iizeri
olanlar(Yiiksek) 43 283.51
Toplam 727
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,002
Ho: Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark RED
Yoktur.
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark KABUL
Vardir.
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamustir. 773TL’den az gelir elde edenler ile
773TL-1000TL arasi gelir elde edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL aras1
gelir elde edenler ile 6001 TL iizeri gelir elde edenler biraraya getirilmistir.

Tablo 83’e gore gelir diizeyi 1000TL’den az olan diisiik gelir grubu, diger gelir

gruplarina nazaran alkollii icecek tiiketiminin {izerine salinan vergilerin sosyal

maliyetleri azaltabilecegini daha ¢ok diisiinmektedir. Geliri 4001 TL’ nin iizerinde

olan yiiksek gelir gruplari ise bu tutum grubu ilgili olarak tiim gelir gruplar

icerisinde en zayif tutumsal egilimi sergilemektedir. Ayrica yukaridaki tabloda gelir

diizeyi ile alkollii icecekler iizerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri azaltic

etkilerine yonelik biligsel gruplandirilmis tutumlar arasinda ters oranli bir iligkinin

oldugu gozlemlenmektedir.
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Tablo 84: Alkollii icecekler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltici Etkilerine
iliskin Biligsel Tutum Grubu ile Mevcut Yapilan is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H
Testi

; Ornek Sira
MEVCUT YAPILANTS Kitle Ortalamasi
Ogrenci 71 330.64
) ) Ev Hanimu 199 535.73
Alkollii I¢ecekler Uzerine Salinan Isci 260 460.65
Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltici | Esnaf 195 498.47
Etkilerine iliskin Bilissel Tutum Grubu | Emekli 109 499.42
Kariyer Meslek 80 428.55
Serbest Meslek 39 482.15
Toplam 953
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,000
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda RED
Anlamli Fark Yoktur.
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda KABUL
Anlamli Fark Vardir.
Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(issiz, memur, ¢ift¢i)hesaba katilmamistir.

Tablo 84’¢ gore ev hanimlari, diger mevcut yapilan is kategorilerinde yer
alanlara gore alkollii igecek tiikketiminin {izerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri
azaltabilecegine daha ¢ok inanmaktadir. Diger yandan 6grenciler, tiim i kategorileri
icerisinde bu bilissel tutum grubuna iliskin olarak en zayif tutumsal egilim agiga

cikartmaktadirlar.

Tablo 85: Alkollii icecekler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltica Etkilerine
iskin Biligsel Tutum Grubu ile Mevcut Egitim Diizeyi Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

Sira
EGITIM DUZEYI Ornek Kitle | Ortalamasi
Ilkokul 312 551.06
Alkollii igecekler Uzerine Salman Vergilerin | Ortaokul 146 510.82
Sosyal Maliyetleri Azaltic1 Etkilerine iliskin | Lise 339 428.93
Biligsel Tutum Grubu Universite 162 422.24
Toplam 959

Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,000
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlaml Fark | RED
Yoktur.
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark | KABUL
Vardur.
Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.

Tablo 85’¢ gore, ilkokul mezunlari, diger mezun kategorilerine gore alkollii
icecek tliketiminin iizerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri azaltabilecegine daha
fazla inanmaktadir. Diger yandan iiniversite mezunlarinin tiim mezun kategorilerinde
bu biligsel tutum grubuna iliskin olarak en zayif tutumsal egilim agiga ¢ikardiklar

gorilmektedir. Ayrica Tablo 28, mezuniyet diizeyi ile alkollii igecekler iizerine

248



salinan vergilerin sosyal maliyetleri azaltici etkilerine yonelik biligsel gruplandirilmisg

tutumlar arasinda ters oranli bir iligkinin oldugunu ortaya koymaktadir.

3.3.1.1.2 Alkollii icecek Vergilerinin Iktisadi Etkilerine Yonelik Faktor Analizi
Sonuclarinin Test Edilmesi

Tablo 81°deki faktor analizi tablosunda goriilecegi tizere bilesenler iki grupta
toplanmaktadir. Birinci grup, bes ayri tutum ifadesinden olusmakta ve alkollii
icecekler iizerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri azaltici etkilerine yonelik
tutumsal grubu meydana getirmektedir. ikinci grup ise tek tutum ifadesinden
olugsmakta ve alkollii igecek vergilerinin iktisadi etkilerine yonelik tutum kapsaminda

degerlendirilmektedir.

Ikinci grup bashigr altinda yer alan “eger alkollii igecekler iizerindeki vergiler
stirekli artmaya devam ederse, bu igecekleri kacak yollarla temin etmeye yonelebilir”
tutum ifadesi, bilissel tutumlar tek tek analiz edilirken detayli bir bigimde ele
alimmisti. Dolayisiyla daha 6nce yapilan bu tutuma yonelik analizler, faktor analizi
sonuclarinin degerlendirilmesi icin yeterli olacaktir. Bu tutuma iliskin olarak temel
demografik bagimsiz degiskenler ve paremetrik olmayan analizler kullanilarak daha
once yapilmis olan degerlendirmelerin  belirgin baz1 sonuglart asagida

belirtilmektedir:

- Cinsiyet bagimsiz degiskeni ve ilgili bagimli tutum degiskeni arasinda
bagimliligin olup olmadigi gérmek icin degiskenlere Ki-Kare Bagimsizlik
Testi uygulanmistir. Bu testin neticesinde H, hipotezinin reddedildigi
sonucuna varilmis ve Hj hipotezi kabul edilerek degiskenler arasinda bir
bagimliligin oldugu gézlemlenmistir (P<0.05).

- Egitim bagimsiz degiskeni ve ilgili tutum degiskeni arasinda bagimliligin
olup olmadigi, Ki-Kare Bagimsizlik Testi ile analiz edilmistir. Bu testin
neticesinde H, hipotezinin reddedildigi sonucuna varilmis ve Hj hipotezi
kabul edilerek degiskenler arasinda bir bagimliligin oldugu gézlemlenmistir
(P<0.05).

- Bu iki degiskene iligkin paremetrik olmayan Kruskal-Wallis H testi de

yapilmistir. Bu testin neticesinde H, hipotezinin reddedildigi sonucuna
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vartlmis ve Hj hipotezi kabul edilerek degiskenler arasinda anlamli bir fark

oldugu tespit edilmistir.

3.3.1.2 Alkollii iceceklere Yonelik Davramissal Tutum Grubuna Iliskin Faktor
Analizi

Davranigsal tutum grubu kapsaminda, altt tane davranigsal ifade yer
almaktadir. Bu gruba faktor analizi uygulandiginda Tablo 86’daki sonuclar ortaya
¢ikmaktadir. Tablo 86’da goriildiigii lizere faktor bilesenlerinin birinci grubunda dort
tutum ifadesi (1-2-3-4) bir biitlinlik olusturmaktadir. Faktor bilesenlerinin ikinci
grubunda ise iki tutum ifadesi yer almaktadir. Iki grupta yer alan davranigsal tutum
ifadeleri (5-6), tutarli bir goriinim agiga c¢ikararak genel bir bashk altinda
toplanabilmektedir. Birinci grupta yer alan dort tutum ifadesi, faktor analizi
aracilifiyla “alkollii icecekler iizerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri azaltic
etkilerine yonelik davranigsal tutumlar” bagligi altinda toplanmaktadir. Cilinkii bu
grup i¢inde bulunan dort tutum ifadesi, vergilerin sosyal maliyet {izerinde
yapabilecegi etkilerle iliskilidir. Diger grupta yer alan iki tutum ifadesi de faktor
analizi aracihifiyla “alkollii icecek vergilerinin psikolojik ve iktisadi etkilerine
yonelik davranigsal tutumlar” basilig1 altinda toplanmaktadir. Ciinkii bu baglikta yer
alan davranigsal tutumlar, vergilemenin psikolojik ver iktisadi etkileri ile alakali bir
gorliniim ortaya koymaktadir.

Tablo 86: Akollii iceceklere Yonelik Vergileme i¢cin Faktor Analizi (Davramissal Tutum)

BILESENLER
BIRINCI GRUP | IKINCI GRUP

,840

1-Alkollii Igecek Vergilerinin Yiikseltilmesi Ruh
Halimi Olumsuz Yonde Etkileyebilir.

2-Alkollii Icecek Vergilerinin Yiikseltilmesi, Is 783
Motivasyonumu Azaltabilir. ’
3-A1k(3111'i Icecek Vergilerinin Yiikselmesi, Beni Daha 643
Ucuz Uriinlere Y 6neltebilir. '
4-Vergi Sebebiyle Siirekli Tiikettigim I¢kiyi
Alamazsam Bir Siire Sonra Kacak i¢ki Alimina ,630
Yonelebilirim.

5-Alkollii igecek Fiyatlari, Vergiler Sebebiyle %100
Artarsa Alkol Kullanmay1 Hemen Birakirim.
6-Alkollii igeceklere iliskin Vergilerin Saglik Veya
Toplumsal Nedenlere Dayandirilarak Yiikseltilmesi ,834
Kullanim Miktarimi1 Azaltir.

,840
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3.3.1.2.1 Alkollii Icecek Vergilerinin Sosyal Maliyetleri Azaltici Etkilerine
fliskin Faktor Analiz Sonuclarimin Test Edilmesi

Faktor analizi ile agiga ¢ikan ve ikinci grupta yer alan biitiinlesmis davranigsal
tutum grubuna, oncelikle Kruskal-Wallis H testi uygulanmistir. Bunun sonucunda
gelir, egitim ve yapilan is bagimsiz degiskenleri ile “alkollii i¢ecekler iizerine salinan
vergilerin sosyal maliyetleri azaltici etkilerine iligkin davranigsal tutum grubu
arasinda anlaml farklar ortaya ¢ikmistir. Bu test sonuclar ile alakali veri, analiz ve

degerlendirmeler asagida belirtilmistir.

Tablo 87: Alkollii icecekler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltica Etkilerine
Hiskin Davranigsal Tutum Grubu ile Gelir Diizeyi Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

GELIR DUZEYI Sira
Ornek Kitle | Ortalamasi
Geliri 1000 TL'den az
olanlar(Diisiik) 56 165,40
Alkollii Icecekler Uzerine Salian Geliri 1001TL-2000TL
Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltici aras1 olanlar(Orta-alti) 126 146,67
L Geliri 2001TL-4000TL
Etkilerine Iligkin Davranigsal Tutum arast olanlar(Orta-iistii) 77 130,66
Grubu Geliri 4001 TL tizeri
olanlar(Yiiksek) 24 99,29
Toplam 283

Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,004
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark | RED
Yoktur.
Hy: Ilgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark | KABUL
Vardir.
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamistir. 773TL’den az gelir elde edenler ile
773TL-1000TL arasi gelir elde edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL arast
gelir elde edenler ile 6001TL iizeri gelir elde edenler biraraya getirilmistir.

Tablo 87’ye gore gelir diizeyi 1000TL’den az olan diisiik gelir grubu, diger
gelir gruplarina nazaran alkollii icecek tliketiminin {lizerine salinan vergilerin sosyal
maliyetleri azaltabilecegine daha ¢ok inanmaktadir. Gelirt 4001TL iizerinde olan
yiiksek gelir gruplar1 ise bu davranigsal tutum grubu ilgili olarak tiim gelir gruplari
icerisinde en zayif tutumsal egilimi sergilemektedir. Ayn1 zamanda Tablo 30, gelir
diizeyi ile alkollii icecekler iizerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri azaltic
etkilerine yonelik davranigsal gruplandirilmis tutumlar arasinda ters oranli bir

iliskinin oldugu da ortaya koymaktadir.
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Tablo 88: Alkollii icecekler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltici Etkilerine
iliskin Davramssal Tutum Grubu ile Mevcut Yapilan is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H
Testi

: Sira
MEVCUT YAPILAN I3 Ornek Kitle Ortalamasi
] ] Ogrenci 29 100.41
Alkollii Igecekler Uzerine | Ey Hanimi 15 160.30
Salman Vergilerin Sosyal | Isci 109 173.58
Maliyetleri Azaltic Esnaf 65 159.72
Etkilerine fliskin Emekli 44 165.03
Davranigsal Tutum Grubu | Kariyer Meslek 38 146.54
Serbest Meslek 15 154.80
Toplam 315
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,012
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda | RED
Anlamli Fark Yoktur.
Hy: Ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda | KABUL
Anlamli Fark Vardir.
Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, ¢ift¢i)hesaba katilmanustir.

Tablo 88’e gore isgiler, diger mevcut is kategorilerinde yer alanlara gore
alkollii icecek tiiketiminin iizerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri
azaltabilecegini daha fazla diistinmektedir. Diger yandan O&grenciler, tim is
kategorileri igerisinde bu davranigsal tutum grubuna iliskin olarak en zayif tutumsal
egilim agi8a ¢ikartmaktadirlar.

Tablo 89: Alkollii i¢ecekler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltici Etkilerine
Hiskin Davranigsal Tutum Grubu ile Mevcut Egitim Diizeyi Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

.. . . . Sira
EGITIM DUZEYT Ornek Kitle | Ortalamas:
[lkokul 55 175.75
Alkollii Iigecekler Uzerine Salinan Ortaokul 42 196.36
Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltict | Lise 137 155.11
Etkilerine iliskin Davranissal Tutum | Universite 82 133.21
Grubu Toplam 316
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,001
Ho: Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli RED
Fark Yoktur.
Hy: Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli KABUL
Fark Vardir.
Orneklem sayisiin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.

Tablo 89’a goére ortaokul mezunlari, diger mezun kategorilerine nispeten
alkollii igecek tiiketiminin {lizerine salman vergilerin sosyal maliyetleri
azaltabilecegine daha fazla inanmaktadir. Diger yandan iiniversite mezunlari, tim
mezun Kategorileri igersinde bu davranigsal tutum grubuna iliskin olarak en zayif

tutumsal egilimi agiga ¢ikartmaktadir.
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3.3.1.2.2 Alkollii icecek Vergilerinin iktisadi Ve Psikolojik Etkilerine Yonelik
Faktor Analizi Sonuclarinin Test Edilmesi

Faktor analizi ile agiga ¢ikan ve birinci grupta yer alan davranigsal tutum
grubuna, Kruskal-Wallis H testi uygulanmistir. Bunun neticesinde cinsiyet, medeni
hal ve katilimcilarin bélge kokenine iliskin degiskenler ile alkollii igecek vergilerinin
iktisadi ve psikolojik etkilerine iligkin davranigsal tutum grubu arasinda anlaml
farklar ortaya c¢ikmistir. Bu test sonuglari ile baglantili veri, analiz ve
degerlendirmeler, asagida tablolarla izah edilmistir.

Tablo 90: Alkollii i¢ecekler Uzerine Salinan Vergilerin Iktisadi Ve Psikolojik Etkilerine fliskin
Davramgsal Tutum Grubu ile Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

Ornek Sira
MEDENI HAL Kitle Ortalamasi
Evli 183 156,87
Alkollii fgecek Vergilerinin Psikolojik ve ktisadi |BE<ar 140 186,51
ey o Dul 14 152,36
Etkilerine Yonelik Davranigsal Tutumlar Total 337
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri : ,019
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda RED
Anlaml Fark Yoktur.
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda KABUL
Anlaml Fark Vardir.

Tablo 90’a goére bekarlar, evli ve dullara gore alkolli icecek tiiketiminin
lizerine salinan vergilerin psikolojik ve iktisadi etkiler olusturabilecegini daha ¢ok
diistinmektedir. Ayni tablo, bu tutuma iligkin olarak dullarin, tiim kategoriler

icerisinde en zay1f tutumsal egilime sahip olduklarini ortaya koymaktadir.

Tablo 91: Alkollii icecekler Uzerine Salinan Vergilerin iktisadi Ve Psikolojik Etkilerine fliskin
Davramgsal Tutum Grubu ile Cinsiyet Degiskeni Arasindaki Mann-Whitney U Testi

P Ornek Sira
CINSIYET Kitle Ortalamasi
Kadm
Alkollii icecek Vergilerinin Psikolojik Ve 106 189.43
Iktisadi Etkilerine Yonelik Davranigsal Tutum [ Erkek 231 159.62
Grubu Toplam 337
Mann-Whitney U Anlamlilik P Degeri : ,009
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Bagimsiz Degiskeni Arasinda RED
Anlamli Fark Yoktur.
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Bagimsiz Degiskeni Arasinda KABUL
Anlamli Fark Vardir.

Tablo 91’e gore kadinlar, erkeklere kiyasla alkollii igecek vergilerinin

psikolojik ve iktisadi etkiler ortaya koyabilecegine daha fazla inanmaktadir. Yani
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kadinlar bu davranigsal tutum konusunda erkeklere nazaran daha giiglii tutum egilim

ortaya koymaktadirlar.

Tablo 92: Alkollii icecekler Uzerine Salinan Vergilerin iktisadi ve Psikolojik Etkilerine iliskin
Davranigsal Tutum Grubu ile Bolge Kokeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

BOLGE KOKENI Ornek Kitle | Sira Ortalamasi
Marmara 76 151,12
Karadeniz 115 177,69
. Ege 13 160,23
Alkollii I¢ecek Vergilerinin Akdeniz 19 207 68
Psikolojik ve Iktisadi Etkilerine i Anadol 20 196,39
Yonelik Davranigsal Tutum & wna o .
Grubu Dogu Anadolu 49 141,73
Giliney Dogu
Anadolu 25 168,18
Toplam 337
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri : ,032
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Bolge Kokeni Bagimsiz Degiskeni RED
Arasinda Anlamli Fark Yoktur.
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Bélge Kokeni Bagimsiz Degiskeni KABUL
Arasinda Anlamli Fark Vardir.

Tablo 92’ye gore istanbul’da yasayan Akdeniz kokenli vatandaslar diger bolge
kokenli vatandaslara kiyasla alkollii icecek vergilerinin psikolojik ve iktisadi
etkilerinin olabilecegine daha fazla inanmaktadirlar. Yani  akdeniz kokenli
vatandaslar bu davranigsal tutum konusunda diger bolge kokenli vatandaslara
nazaran daha gii¢lii tutum egilimi sergilemektedirler. Ote yandan ayni tablo, Dogu
Anadolu kokenli vatandaglarin bu tutuma iligkin, tiim bolgesel kategoriler igerisinde

en zay1f tutumsal egilime sahip olduklarini ortaya koymaktadir.

3.3.2 Tiitiin Uriinlerinin Vergilemesinin Etkilerine Iliskin Faktér Analizi
Sonuc¢larimin Degerlendirlmesi

Tiitiin trtinlerine iliskin tutumsal ifadelere, faktoér analizi uygulanmadan once
biligsel ve davramigsal tutumlar seklinde bir ayirima gidilecektir. Bu ayirimin
yapilmasinda temel belirleyici, davramigsal tutum ifadelerinin dogrudan sigara
kullanicilart ile alakali olmasidir. Bu kapsamda oncelikle 6rnek kitlenin tamamina
hitap eden biligsel tutum ifadelerine faktér analizi uygulanacak sonrasinda da

davranissal tutum ifadeleri, bu analize tabi tutulacaktir.
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3.3.2.1 Tiitiin Uriinlerine iliskin Bilissel Tutum Grubu I¢in Faktor Analizi

Tiitiine iliskin bilissel tutum grubu kapsaminda alt1 tutumsal ifade yer
almaktadir. Bu gruba faktor analizi uygulandiginda Tablo 93’de belirtilen sonuglar
ortaya ¢ikmaktadir. Faktor bilesenlerinin birinci grubunda dort tutum ifadesi (1-2-3-
4) bir biitiinliik meydana getirmektedir. Faktor bilesenlerinin ikinci grubunda ise iki
tutum ifadesi (5-6) yer almaktadir. Iki grupta yer alan bilissel tutum ifadeleri, anlaml
bir goriinlim ortaya koymaktadir. Boylelikle bu tutum ifadeleri genel bir baslik
altinda toplanabilmektedir. Faktor analizi sayesinde, birinci grupta yer alan dort
tutum ifadesi (1-2-3-4), “tiitiinlii Griinler lizerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri
azaltic1 etkilerine iliskin biligsel tutumlar” bashig: altinda toplanabilmektedir. Ciinkii
bu gruptaki dort tutum ifadesi, vergilerin sosyal maliyetler {izerinde olusturabilecegi
etkilerle alakalhidir. Diger grupta yer alan iki biligsel tutum ifadesi (5-6) ise faktor
analizi sayesinde “tiitiinlii iiriin iizerine salinan vergilerin ikame etkilerine yonelik
bilissel tutumlar” basilig1 altinda yer almaktadir. Ciinkii bu baslik altinda yer alan
tutum ifadeleri, vergilemenin iktisadi etkilerine iligkin bir goriinlim ortaya
koymaktadir.

Tablo 93: Tiitiinlii Uriinlere Yonelik Vergileme icin Faktor Analizi (Bilissel Tutum)
BILESENLER

BIRINCI GRUP | IKINCI GRUP

1-Tiitiin Uriinlerine Iliskin Tiiketimin Yiiksek
. g o 873
Vergilerle Azalacagini Diisliniiyorum.

2-Asin1 Sigara Tiiketiminin Topluma Onemli
Maliyetler Yiikledigine Inandigim Igin Yiiksek ,852
Oranli Sigara Vergilerini Destekliyorum.

3-Tiitiin Uriinleri Tiiketimi Uzerine Konulan Yiiksek

Vergilerin Hastalik Risklerini Azaltacagina ,843

Inaniyorum.

4-Eger Sigaradan Alinan Vergiler, Ozel Bir Hesapta

Toplanip Sigaraya Iliskin Hastaliklarin 636 274

Iyilestirilmesinde Kullamlacaksa Yiiksek Vergi
Artiglarini1 Kabul Edebilirim.

5-Tiitiin Uriinleri Uzerindeki Yiiksek Vergiler

Sebebiyle Kacak Tiitlin Tiiketiminin Arttigini ,884
Diisiinliyorum.

6-Eger Tiitiinlii Uriinler Uzerindeki Vergiler Siirekli

Artmaya Devam Ederse, Bu igecekleri Kagak ,879

Yollarla Temin Etmeye Yonelebilir.
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3.3.2.1.1. Tiitiinlii Uriin Vergilerinin Sosyal Maliyetleri Azaltici Etkilerine
Iliskin Faktor Analiz Sonuclarinin Test Edilmesi

Faktor analizi ile ortaya c¢ikan tutarli neticelere, Kruskal-Wallis H testi
uygulanmistir. Bu test, cinsiyet, medeni hal, gelir ve egitim degiskenleri ile tiitiinlii
tirlinler iizerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri azaltic1 etkilerine iligkin biligsel
tutum grubu arasinda anlaml farklar ortaya ¢ikarmistir. Bu test neticeleri ile alakali
veri, analiz ve degerlendirmeler agsagida tablolar halinde verilmistir.

Tablo 94 : Tiitiinlii Uriinler Uzerine Sahnan Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltica Etkilerine
Hiskin Bilissel Tutum Grubu ile Cinsiyet Degiskeni Arasindaki Mann-Whitney U Testi

L Ornek
i} CINSIVET Kitle | Sira Ortalamasi
Thtiin Uzerine Sahnar‘l Verg.llerln Sosyal Kadm 502 533.08
Maliyetleri Azaltici
Etkilerine iliskin Biligsel | ETkeK 516 485,68
Tutum Grubu Toplam 1018
Mann-Whitney U Anlamlilik P Degeri : ,008
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Bagimsiz Degiskeni Arasinda RED
Anlaml Fark Yoktur.
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Bagimsiz Degiskeni Arasinda KABUL
Anlaml Fark Vardir.

Tablo 94’e gore kadinlar, tiitiinlii {irlin tiiketiminin iizerine salinan vergilerin
sosyal maliyetleri azaltabilecegini erkeklerden daha ¢ok diistinmektedir.

Tablo 95: Tiitiinlii Uriinler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltica Etkilerine
iliskin Bilissel Tutum Grubu ile Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

. Sira
MEDENIHAL Ornek Kitle | Ortalamasi
Tiitiin Uzerine Salian Vergilerin Sosyal Evli 642 534,93
Maliyetleri Azaltic1 Etkilerine | Bekar 323 461,11
Iliskin Bilissel Tutum Grubu Dul 53 496,41
Total 1018

Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri : ,001
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda RED
Anlamli Fark Yoktur.
Hy: Ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda KABUL
Anlamli Fark Vardir.

Tablo 95’e gore evliler, dul ve bekarlara gore tiitiinlii tiriin tiikketiminin {izerine
salinan vergilerin sosyal maliyetleri azaltabilecegini daha ¢ok diisiinmektedir. Ayni
tablo, bekarlarin bu biligsel tutuma iliskin, tiim kategoriler icerisinde en zayif

tutumsal egilime sahip olduklarini ortaya koymaktadir.
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Tablo 96: Tiitiinlii Uriinler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltici Etkilerine
iliskin Biligsel Tutum Grubu ile Gelir Diizeyi Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

GELIR DUZEYI Ornek Stra
Kitle Ortalamasi
Tiitiinlii Uriinler Uzerine ge:m 1882_:1_sgg;;fmnlar(Dusuk) 179 395,34
Sal Vergilerin S 1 | Gelin - arast
: ﬁa? :'lr & (zm ltosya olanlar(Orta-altr) 347 366,11
vatyetien AzaHICL - [Geliri 2001 TL-4000TL arast
Etkilerine Iliskin Biligsel olanlar(Orta-iistii) 158 330,23
Tutum Grubu Geliri 4001TL iizeri olanlar(Yiiksek) 43 340,64
Toplam 727
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,033
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark | RED
Yoktur.
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark | KABUL
Vardir.

Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamistir. 773TL’den az gelir elde edenler ile
773TL-1000TL arasi gelir elde edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL arasi
gelir elde edenler ile 6001TL iizeri gelir elde edenler biraraya getirilmistir.

Tablo 96’ya gore gelir diizeyi 1000TL’den az olan diisiik gelir grubu, diger

gelir gruplarina nispeten tiitiinlii iriin tiikketiminin {izerine salinan vergilerin sosyal

maliyetleri azaltabilecegini daha fazla distinmektedir.

Geliri  2001-4000TL

araliginda olan orta istii gelir gruplari ise bu tutum grubu ile alakali olarak tiim gelir

gruplar igerisinde en zayif tutumsal egilimi sergilemektedir.

Tablo 97: Tiitiinlii Uriinler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltici Etkilerine
iliskin Bilissel Tutum Grubu ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H

Testi
MEVCUT YAPILAN IS Ormek Kitle | Sira Ortalamasi
. . Ogrenci 71 368.08
Tittinlt Urtnler Uzerine | By Hanmu 199 544.85
Salinan Vergilerin Sosyal | jg¢i 260 459.23
Maliyetleri Azaltici Esnaf 195 467.92
Etkilerine liskin Biligsel | Emekli 109 509.47
Tutum Grubu Kariyer Meslek 80 456.23
Serbest Meslek 39 444.86
Toplam 953
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,000
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni RED
Arasinda Anlaml Fark Yoktur.
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni KABUL
Arasinda Anlaml Fark Vardir.
Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, cift¢i)hesaba katilmamustir.

Tablo 97’ye gore ev hanimlari, diger mevcut yapilan is kategorilerinde yer

alanlara gore tiitlinlii iirlin tiiketiminin iizerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri

azaltabilecegine daha cok inanmaktadir. Diger yandan 6grenciler, tiim is kategorileri
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icerisinde bu biligsel tutum grubuna iligkin olarak en zayif tutumsal egilim ortaya

koymaktadirlar.

Tablo 98: Tiitiinlii Uriinler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltici Etkilerine
iliskin Biligsel Tutum Grubu ile Mevcut Egitim Diizeyi Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

Sira
EGITIM DUZEY1 Ornek Kitle | Ortalamasi
Ilkokul 312 533,66
Tiitiinlii Uriinler Uzerine Salinan Vergilerin | Ortaokul 146 497,98
Sosyal Maliyetleri Azaltici Etkilerine iliskin | Lise 339 442.11
Biligsel Tutum Grubu Universite 162 439.73
Toplam 959

Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,000
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlaml Fark | RED
Yoktur.
Hy: Ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark | KABUL
Vardur.
Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.

Tablo 98’e gore, ilkokul mezunlari, diger mezun kategorilerine gore tiitiinlii
iriin tiiketiminin {izerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri azaltabilecegine daha
fazla inanmaktadir. Diger taraftan tiniversite mezunlari, tiim mezun kategorilerinde
bu biligsel tutum grubuna iliskin olarak en zayif tutumsal egilim sergilemektedirler.
Ayrica Tablo 98, mezuniyet diizeyi ile tiitiinlii iirlinler {izerine salinan vergilerin
sosyal maliyetleri azaltici etkilerine yonelik biligsel gruplandirilmig tutumlar arasinda

ters oranl bir iliskinin oldugunu agiga ¢ikartmaktadir.

3.3.2.1.2 Tiitiinlii Uriin Uzerine Salinan Vergilerin ikame Etkilerine Yonelik
Faktor Analizi Sonu¢larinin Test Edilmesi

Tablo 93’de goriilecegi ilizere tiitlinlii iiriinlerin vergilendirilmesiyle alakali
biligsel tutumlar, faktor analizi sayesinde iki farkli grupta toplanmustir. Birinci gruba
iliskin analiz sonuglarini1 degerlendirmeleri, bir 6nceki konu bashiginda etraflica ele

alinmisti.

Faktor analizi sonucu ortaya ¢ikan ikinci grup ise, iki tutum ifadesinden
meydana gelmektedir. Bu grup altinda yer alan tutum ifadelerinden biri, “tiitin
trtinleri iizerindeki yiiksek vergiler sebebiyle kacak tiitiin tliketiminin arttiginm
diisiiniiyorum” seklindedir. Digeri ise “eger tiitlinli Urlinler iizerindeki vergiler

stirekli artmaya devam ederse, bu igecekleri kacak yollarla temin etmeye yonelebilir”
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bicimindedir. Bu iki tutum ifadesi ise faktor analizi yardimiyla “tiitiinli {irtin

vergilerinin ikame etkilerine yonelik tutumlar” seklinde tek bir basliga donlismiistiir.

Faktor analizinin ikinci grup i¢in ortaya ¢ikardigi tutarli neticelere, Kruskal-
Wallis H testi uygulanmistir. Bu test, yas, gelir ve mevcut yapilan is degiskenleri ile
tiitinlii trtin vergilerinin ikame etkilerine yonelik biligsel tutum grubu arasinda
anlamli farklar ortaya c¢ikarmistir. Bu test sonuglari ile iligkili veri, analiz ve

degerlendirmeler asagida tablolar halinde sunulmustur.

Tablo 99: Tiitiinlii Uriin Uzerine Salinan Vergilerin ikame Etkilerine iliskin Bilissel Tutum
Grubu ile Yas Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

. : Ornek Sira
YAS SEVIYESI Kitle Ortalamasi
25 yag alt1 178 570,66
26-36 yas
arasi 304 494,46
Tiitiinlii Uriin Uzerine Salinan Vergilerin Ikame 87-47 yas 240 501 63
Etkilerine iliskin Bilissel Tutum Grubu 8 5; =28 .
-0 yas
arasi 160 499,87
59 yas iistii 136 488,28
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,040
Ho: Tlgili Tutum Grubu ile Yas Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: Ilgili Tutum Grubu ile Yas Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardar. KABUL

Tablo 99’a gore 25 alt1 yas grubunda olanlar, diger yas kategorilerindekilere
kiyasla tiitlinlii Uriin  tiiketiminin {izerine salinan vergilerin ikame etkileri
olusturabilecegine daha fazla inanmaktadir. Tiim yas kategorileri igerisinde 59 yas
tistii grup ise, bu biligsel tutum grubuna iligkin olarak en zayif tutumsal egilim ortaya

koymaktadir.
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Tablo 100 : Tiitiinlii Uriin Uzerine Sahnan Vergilerin ikame Etkilerine iliskin Bilissel Tutum
Grubu ile Gelir Diizeyi Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

GELIR DUZEYI Ornek Sira
Kitle Ortalamasi
Geliri 1000 TL'den az olanlar(Diisiik) 179 366,71
e Geliri 1001TL-2000TL aras1
Titinli Urlin Uzerine | 5jan1ar(Orta-altr) 347 364,81
Bilissel Tutum Grubu oIangr(Orta-ustu). 158 334,44
Geliri 4001TL iizeri olanlar(Yiiksek) 43 454,81
Toplam 727
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,008
Hy: Ilgili Tutum Grubu ile Gelir Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: Ilgili Tutum Grubu ile Gelir Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutul

mamugtir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL arasi1 gelir elde edenler
birlestirilmistir.Bununla beraber 4001TL-6000TL aras1 gelir elde edenler ile 6001TL iizeri gelir
elde edenler biraraya getirilmistir.

Tablo 100’e gore geliri 4001 TL {izeri olanlar(yiiksek), diger gelir
kategorilerinde yer alanlara gore tiitiinlii {irlin tiiketiminin {lizerine salinan vergilerin
ikame etkileri olusturabilecegine daha fazla inanmaktadir. Diger yandan tiim gelir
kategorileri igerisinde, geliri 2001TL-4000TL aras1 olanlar(orta-iistii), bu bilissel

tutum grubuna iligkin olarak en zayif tutumsal egilim ortaya koymaktadirlar.

Tablo 101: Tiitiinlii Uriin Uzerine Sahman Vergilerin ikame Etkilerine iliskin Davramssal
Tutum Grubu ile Mevcut Yapilan is Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

MEVCUT YAPILAN IS Ornek Kitle |  Sira Ortalamasi
Ogrenci 71 554,65
Ev Hanimu 199 410,22
Tiitiinlii Uriin Uzerine Salinan Vergilerin ECI f 260 491,80
Ikame Etkilerine Iliskin Davramssal sha - 195 531,65
Tutum Grubu Emekli 109 476,07
Kariyer Meslek 80 438,82
Serbest Meslek 39 385,40
Toplam 953
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: Tlgili Tutum Grubu ile Mevcut Is Degiskeni Arasinda Anlamh Fark RED
Yoktur.
H,: Tlgili Tutum Grubu ile Mevcut Is Degiskeni Arasinda Anlamli Fark KABUL
Vardir.

Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, cift¢i)hesaba katilmamistir.

Tablo 101’e gore oOgrenciler, diger mevcut yapilan is kategorilerinde yer
alanlara gore tiitlinli Uriin tliketiminin iizerine salinan vergilerin ikame etkileri
olusturabilecegine daha fazla inanmaktadir. Diger yandan serbest meslek sahipleri,
tim is kategorileri icerisinde bu biligsel tutum grubuna iligkin olarak en zayif

tutumsal egilim ortaya koymaktadirlar.
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3.3.2.2 Tiitiinlii Uriinlere Yénelik Davramssal Tutum Grubu icin Faktor
Analizi

Tiitiine iligkin davranigsal tutum grubu kapsaminda, yedi farkli davranissal
tutum ifadesi yer almaktadir. Bu tutum ifadeleri grubuna faktor analizi
uygulandiginda Tablo 102’deki sonuglar ortaya c¢ikmaktadir. Tabloda goriildigii
tizere faktdr bilesenlerinin birinci grubunda dort tutum ifadesi bir biitlinlik
olusturmaktadir. Faktor bilesenlerinin ikinci grubunda ise {i¢ tutum ifadesi yer
almaktadir. iki grupta da yer alan davramissal tutum ifadeleri, tutarli bir goriiniim
aci8a cikararak genel bir baglik altinda toplanabilmektedir. Birinci grupta yer alan
dort tutum ifadesi, faktor analizi araciligiyla “titiinlii trlinler iizerine salinan
vergilerin sosyal maliyetleri azaltici etkilerine yonelik davranigsal tutumlar” basligi
altinda toplanmaktadir. Diger grupta yer alan {i¢ tutum ifadesi ise faktor analizi
araciligiyla “titiinlii triin vergilerinin psikolojik ve iktisadi etkilerine yo6nelik

davranigsal tutumlar” basilig1 altinda toplanmaktadir.

Tablo 102: Tiitiinlii Uriinlere Yoénelik Vergileme Icin Faktor Analizi (Davramssal Tutum)
BILESENLER
BIRINCI GRUP | IKINCi GRUP

,750

Tiitiin Uriinlerine iliskin Vergilerinin Yiikseltilmesi Ruh Halimi
Olumsuz Ydnde Etkileyebilir.

Sigara Vergilerinin Yiikselmesi Beni Daha Ucuz Uriinlere
Yoneltiyor.

Tiitiin Uriinlerine Iliskin Vergilerin Yiikseltilmesi Isimdeki
Motivasyonumu Onemli Olgiide Azaltabilir.

Yiiksek Vergiler Sebebiyle Istedigim Marka Sigaray1
Alamazsam Tiitiin Sararim.

Tiitiin Uriinlerine Iliskin Vergilerin Saglik veya Toplumsal
Nedenlere Dayandirilarak Yiikseltilmesi Kullanim Miktarimi ,816
Azaltir.

Sigara Vergilerindeki Artis, Alkol Kullanim Miktarimi
Azaltabilir.

Sigara Fiyatlari, Vergiler Sebebiyle %100 Artarsa Sigaray1
Hemen Birakirim.

,704

681 ,280

,637

7126

,697

3.3.2.2.1 Tiitiinlii Uriin Vergilerinin Sosyal Maliyetleri Azaltic1 Etkilerine fliskin
Faktor Analiz Sonug¢larinin Test Edilmesi

Faktor analizi ile agiga ¢ikan ve ikinci grupta yer alan biitiinlesmis davranigsal
tutum grubuna, oncelikle Kruskal-Wallis H testi uygulanmistir. Bunun sonucunda
egitim ve yapilan is bagimsiz degiskenleri ile “tiitiinlii {irtinler {izerine salinan

vergilerin sosyal maliyetleri azaltici etkilerine iliskin davranigsal tutum grubu
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arasinda anlamli farklar agiga ¢ikmistir. Bu test sonuglari ile alakali veri, analiz ve

degerlendirmeler asagida tablolar halinde gosterilmistir.

Tablo 103: Tiitiinlii Uriinler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltici Etkilerine
lliskin Davramgsal Tutum Grubu ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H

Testi
; Ornek Sira
MEVCUT YAPILAN TS Kitle Ortalamasi
Ogrenci 33 212,23
Ev Hanimu 76 316,04
Isci 171 267,53
) Esnaf 127 264,62
Thtiinlii Uriin Vergilerinin Sosyal Maliyetleri Azaltict | Emekli 64 315,18
Etkilerine iliskin Davramgsal Tutum Grubu Kariyer
Meslek 47 257,82
Serbest
Meslek 30 258,68
Toplam 548
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,011
Ho: Tlgili Tutum Grubu ile Mevcut Is Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: Tlgili Tutum Grubu ile Mevcut s Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL
Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(issiz, memur, ¢ift¢i)hesaba katilmamistir,

Tablo 103’e¢ gore tiitlinlii tirin kullanan ev hanmimlar1 ve emekliler, diger

mevcut yapilan is kategorilerindeki tiitiinlii madde kullanicilarina gore tiitlinlii iiriin

tilketiminin lizerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri azaltabilecegine daha ¢ok

inanmaktadir. Diger yandan 6grenciler, tiim is kategorileri igerisinde bu davranissal

tutum grubuna iliskin olarak en zayif tutumsal egilim ortaya koymaktadirlar.

Tablo 104: Tiitiinlii Uriinler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azalticx Etkilerine
Iliskin Davramssal Tutum Grubu ile Egitim Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

EGITIM DUZEYI . Ornek Kitle | Sira Ortalamasi
Ilkokul 179 307,94
Tiitiinlii Uriin Vergilerinin Sosyal Ortaokul 81 300,20
Maliyetleri Azaltic1 Etkilerine iliskin Lise 201 260,51
Davranigsal Tutum Grubu Universite 102 264,36
Toplam 563
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,015
Ho: Tlgili Tutum Grubu ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. |RED
H,: Tlgili Tutum Grubu ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.

Tablo 104’e gore, tiitiinlii Griin kullanan ilkokul mezunlari, diger mezun

kategorilerindeki tiitiinlii madde kullanicilarina gore tiitiinlii tirtin tiiketiminin {izerine

salinan vergilerin ikame etkileri olusturabilecegine daha fazla inanmaktadir. Diger
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taraftan lise mezunlari, tiim mezun kategorilerinde bu davranigsal tutum grubuna

iligkin olarak en zayif tutumsal egilim ortaya koymaktadir.

3.3.2.2.2 Tiitiinlii Uriin Vergilerinin Iktisadi ve Psikolojik Etkilerine Yonelik
Faktor Analizi Sonuc¢larinin Test Edilmesi

Faktor analizi ile agiga ¢ikan ve birinci grupta yer alan davranissal tutum
grubuna, Kruskal-Wallis H testi uygulanmistir. Bunun sonucunda yerlesim sekli,
hane halki gelir diizeyi ve davranislari etkilemeye yonelik OTV hakkinda bireylerin
bilgi diizeyleri ile tiitiinlii iiriin vergilerinin iktisadi ve psikolojik etkilerine iliskin
davranigsal tutum grubu arasinda anlaml farklar ortaya ¢ikmistir. Bu test sonuglari
ile baglantili veri, analiz ve degerlendirmeler, asagidaki tablolarda gosterilmistir.
Tablo 105: Tiitiinlii Uriin Vergilerinin Iktisadi ve Psikolojik Etkilerine Etkilerine Iliskin

Davramgsal Tutum Grubu ile Davramslar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkinda Bilginin Varhg
Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

DAVRANISLARI ETKILEMEYE YONELIK OTV Ornek Sira
HAKINDA BILGININ VARLIGI Kitle Ortalamas1
Tiitlinlii Uriin Vergilemesinin Bilgim Var 300 319,42
Psikolojik ve Iktisadi Etkilerine Bilgim Yok 290 270,75
Yonelik Davranigsal Tutum Grubu | Toplam 590

Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: Ilgili Tutum Grubu ile Davranislar1 Etkilemeye Yonelik OTV

Hakkinda Bilginin Varlig1 Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,:dlgili Tutum Grubu ile Davranislar: Etkilemeye Yonelik OTV
Hakkinda Bilginin Varlig1 Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Tablo 105’e gore davranislari etkilemeye yonelik OTV hakkinda bilgisi
olanlar, olmayanlara kiyasla tiitiinlii iriin vergilemesinin psikolojik ve iktisadi

etkilerinin olduguna daha fazla inanmaktadir.

Tablo 106: Tiitiinli Uriin Vergilerinin iktisadi ve Psikolojik Etkilerine Etkilerine iliskin
Davramssal Tutum Grubu ile Bireylerin Yerlesim Sekli Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

. . Ornek Sira
YERLESIM SEKLI Kitle Ortalamasi
Miistakil Ev Sahibi 52 340,27
Tiitiinli Uriin Vergilemesinin Psikolojik Ap.artmfan PalrESI Sahibi 261 276,16
L oo .o Miistakil Kiraci 23 370,26
ve Iktisadi Etkilerine Yo6nelik Davranissal —
Tutum Grubu Apartman Dairesi Kiraci 222 301,13
Ucretsiz Kiraci 32 287,72
Toplam 590
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,018
wo: 1lgili Tutum Grubu ile Yerlesim Sekli Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
w1: 1lgili Tutum Grubu ile Yerlesim Sekli Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

263



Tablo 106’ya gore, miistakil kiracilar, diger kiracilara ve ev sahiplerine gore
tiitlinli Uirtin vergilemesinin psikolojik ve iktisadi etkilerinin olduguna daha fazla
inanmaktadir. Bu tutum grubuna iliskin olarak tiim kiraci ve ev sahipleri igerisinde

apartman dairesi sahipleri, en zayif tutumu sergilemektedirler.

Tablo 107: Tiitiinli Uriin Vergilerinin iktisadi Ve Psikolojik Etkilerine Etkilerine fliskin
Davranigsal Tutum Grubu Ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

HANEHALKI GELIR DUZEY1 Ornek Sira
Kitle Ortalamasi
Geginecek Kadar Kazanmiyorum 157 322,71
Tiitiinlii Uriin Geginecek Kadar Kazaniyorum 332 293,83
Vergilemesinin Psikolojik | Tasarruf Yapabiliyorum 66 248,98
Ve iktisadi Etkilerine | Liiks Tiiketim Mallarin1 Alabiliyorum 13 218,19
Yonelik Davranigsal | [stedigim Herseyi Alabilecek
Tutum Grubu Durumdayim 22 311,82
Toplam 590
Kruskal-Wallis Degeri Anlamhilik P Degeri: ,017
Ho: Tlgili Tutum Grubu Ile Hanehalki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamli Fark RED
Yoktur.
H,: lgili Tutum Grubu Ile Hanehalki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamli Fark Vardir. | KABUL

Tablo 107’ye gore, geginecek kadar kazanamiyorum diyenler, diger gelir
diizeyindekilere gore tiitiinlii iirlin vergilemesinin psikolojik ve iktisadi etkilerinin
olduguna daha fazla inanmaktadir. Bu tutum grubuna iligkin olarak hane halki gelir
seviyeleri icerisinde liiks tiiketim mallarmi alabiliyorum diyenler en zayif tutumu

sergilemektedirler.

3.3.3 Kumar Icerikli Hizmetlerin Vergilendirilmesinin Etkilerine fliskin
Faktor Analizi Sonu¢larinin Degerlendirlmesi

Hatirlanacagi gibi alkol ve tiitlin igeren triinlere iligkin olarak tutumlar, faktor
analizi yapilmadan once bilissel ve davranigsal diye bir ayirima tabi tutulmustu.
Kumar nevi hizmetlerin vergilendirilmesinde ise faktor analizi uygulanmadan 6nce
boyle bir aymrima gidilmemistir. Cilinkii kumar nevi hizmetlerin vergilendirmeye
iliskin etkileri ile alakali tutum ifadelerinin sadece bir tanesi davranigsal karekterlidir.
Dolayisiyla faktor analizine konu olan tutumlar, bir biitliinlik icerisinde ele

alinmistir.

Bu baglamda 6ncelikle kumar igerikli hizmetlere iliskin tutum grubuna yonelik
bir degerlendirme yapilacaktir. Sonrasinda sirastyla; kumar igerikli hizmetler tizerine

salinan vergilerin sosyal maliyetleri azaltic1 etkilerine ve iktisadi etkilerine iliskin
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faktor analizleri sonuglar test edilecektir. Son olarak kumar nevi hizmet vergilerine
yonelik  bilgi eksikligine iliskin faktor analizi neticeleri test edilerek

degerlendirilecektir.

3.3.3.1 Kumar icerikli Hizmetlere liskin Tutum Grubu I¢in Faktér Analizi

Kumar igerikli hizmetlere iliskin tutum ifadeleri 11 adettir. Bu tutum grubuna
faktor analizi uygulandiginda Tablo 108’de gosterilen sonuglar ortaya ¢ikmaktadir.
Faktor bilesenlerinin birinci grubunda dort tutum ifadesi bir biitlinlik
olusturmaktadir. Bu faktor bilesenlerinin ikinci grubunda dort tutum ifadesi yer
almaktadir. Faktor bilesenlerinin iiclincii grubunda ise iki tutum ifadesi anlamli bir
goriinim ortaya koymaktadir. Sadece bir tutum sorusu (Q48) istatistiksel agidan
anlaml1 bir sonug icermediginden degerlendirilmeyecektir. Zaten bu tutum ifadesinin
ankete konulma amaci, diger tutum ifadelerinden farkliydi. Boylelikle faktor analizi

neticesinde bu 10 adet tutum ifadesi, ti¢ ayr1 baslik altinda toplanacaktir.

Faktor analizi sayesinde, birinci grupta yer alan dort tutum ifadesi (1-2-3-4),
“kumar nevi hizmetler iizerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri azaltici etkilerine
iligkin tutumlar” bashig1 altinda toplanabilmektedir. Ciinkii bu gruptaki dort tutum
ifadesi, vergilerin sosyal maliyetler {izerinde olusturabilecegi etkilerle iligkilidir.
Diger grupta bulunan dort tutum ifadesi (5-6-7-8) ise faktor analizi sayesinde “kumar
nevi hizmetler iizerine salinan vergilerin iktisadi etkilerine yonelik tutumlar” basiligi
altinda toplanmaktadir. Ciinkii bu baglik altinda yer alan tutum ifadeleri,
vergilemenin iktisadi etkileri ile alakali bir yap1 agiga ¢ikartmaktadir. Son grupta yer
alan iki tutum ifadesi (9-10) ise “kumar nevi hizmet vergilerine yonelik bilgi
eksikligine iligskin tutumlar” baglig1 altinda yer almaktadir. Ciinkii bu bashk altinda
toplanan tutum ifadeleri, sans ve bahis oyunlarina iliskin vergiler hakkinda bilgi

eksikligini ortaya koymaktadir.
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Tablo 108: Kumar Nevi Hizmetlere Yonelik Vergileme icin Faktor Analizi
BILESENLER
BIRINCI | IKINCI | UCUNCU
GRUP | GRUP GRUP

1-Sayisal Loto, At Yarist Gibi Bahis Ve Sans
Oyunlarinin Insan Sagligina Zararinin Yiksek

Oldugunu Diisiindiigiim I¢in Bu Oyunlara Yiiksek 876
Oranli Vergiler Koyulmasi1 Gerektigini

Diisiiniiyorum.

2-Siiper Loto, Sans Topu Gibi Bahis Ve Sans

Oyunlarin Calisanlarin Verimini Diisiirdiigii I¢in 869

Bu Oyunlara Uygulanacak Yiiksek Vergilere
Sicak Bakiyorum.

3-Sayisal Loto, At Yaris1 Gibi Bahis Ve Sans

Oyunlarma iliskin Vergilerin Yiikseltilmesinin Bu ,793
Oyunlara Egilimi Azaltacagina Inaniyorum.
4-Dini Inanglarm Sans Ve Bahis Oyunlari 573

Oynama Istegini Azaltabilecegini Diisiiniiyorum.
5-Eger Kaz1 Kazan, Sans Topu, Siiper Ve Sayisal
Loto , At Yarist Gibi Sans Ve Bahis Oyunlari
Uzerinden Alinan Vergilerin Onemli Sosyal 695
Hizmetlerin Yerine Getirilmesinde Gergekten '
Kullanildigin1 Ogrenirsem, Bu Nitelikteki
Oyunlar1 Oynama Istegim Artabilir.

6-Sans Ve Bahis Oyunlarinim Diisiik Gelirli
Gruplar Uzerinde Daha Fazla Psikolojik Ve
Sosyal Problemler Olusturdugunu Diisliniiyorum. ,635
Bu Yiizden Bu Tip Oyunlarin Diisiik Oranda
Vergilendirilmesi Gerektigine Inantyorum.
7-Piyango Biletlerinin Diisiik Gelir Gruplarinda
Daha Fazla Talep Gordiigiini Disiiniiyorum. Bu
Nedenle Piyangolar Uzerindeki Vergilerin
Arttirllmasinin Diisiik Gelirli Kesim Uzerinde
Daha Cok Olumsuz Etki Olusturacagina
Inaniyorum.

8-Vergilerin Piyango Bileti Fiyatlarina Cok Fazla
Etki Ettigini Ogrenirsem Piyango Bileti Alimimi ,337 ,590
Azaltirim.

9-Kaz1 Kazan, Sans Topu, At Yaris1 Gibi Sans Ve
Bahis Oyunlari I¢in Uygulanan Vergiler Hakkinda 830
Halkin Yeterince Bilgilendirilmedigine '
Inaniyorum.

10-Kaz1 Kazan, Sans Topu, At Yarig1 Gibi Sans
Ve Bahis Oyunlari i¢gin Uygulanan Vergiler 787
Hakkinda Cok Az Bilgiye Sahip Oldugumu '
Diistinliyorum.

,597

3.3.3.1.1 Kumar Nevi Hizmetler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal Maliyetleri
Azaltic1 Etkilerine Iliskin Faktor Analiz Sonuclarimin Test Edilmesi

Faktor analizi ile ortaya ¢ikan tutarli sonuglara, Kruskal-Wallis H testi

uygulanmistir. Bu test, cinsiyet, medeni hal, bireysel ve hane halki gelir diizeyi,
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egitim seviyesi, bolge kokeni degiskenleri ile kumar nevi hizmetler {izerine salinan
vergilerin sosyal maliyetleri azaltic1 etkilerine iligskin tutum gruplari arasinda anlaml
farklar gostermistir. Bu test sonuglar1 ile ilgili veri, analiz ve degerlendirmeler
asagida tablolar halinde verilmistir.

Tablo 109 : Kumar Nevi Hizmetler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltica
Etkilerine iliskin Tutum Grubu ile Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

. Sira
MEDENIHAL Ornek Kitle Ortalamasi
Kumar Nevi Hizmetler Uzerine Salinan EV:(I g;’g 2?3;?
Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltic1 Etkilerine exar !
S Dul 53 454,61
[ligskin Tutum Grubu
Total 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri : ,003
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda RED
Anlamli Fark Yoktur.
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda KABUL
Anlamli Fark Vardir.

Tablo 109’a gore evliler, dul ve bekarlara nispeten Kumar Nevi Hizmetler
lizerine salman vergilerin sosyal maliyetleri azaltabilecegini daha ¢ok
diistinmektedir. Ayni tablo, dullarin bu tutuma iliskin olarak, tiim kategoriler

icerisinde en zayif tutumsal egilimi sergilediklerini ortaya koymaktadir.

Tablo 110: Kumar Nevi Hizmetler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltici
Etkilerine Iliskin Tutum Grubu ile Gelir Diizeyi Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

GELIR DUZEYIi Ornek Sira
Kitle Ortalamasi
Kumar Nevi Hizmetler Gel!r! 1000 TL'den az olanlar(Diisiik) 179 394,31
Uzerine Salinan Vergilerin Geliri 1001TL-2000TL aras1 347 365.80
. . olanlar(Orta-alt1)
Sosyal Mah}'letlerl Azaltict Geliri 2001TL-4000TL aras1
Etkilerine Tliski Tutum olanlar(Orta-iistii) 158 330,51
Grubu Geliri 4001TL {izeri olanlar(Yiiksek) 43 346,36
Toplam 727
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,043
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark RED
Yoktur.
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlaml1 Fark KABUL
Vardir.

Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamustir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-
1000TL aras1 gelir elde edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001TL-6000TL aras1 gelir elde
edenler ile 6001TL {izeri gelir elde edenler biraraya getirilmistir.

Tablo 110’a gore gelir diizeyi 1000TL’den az olan diisiik gelir grubu, diger
gelir gruplarinakiyasla Kumar Nevi Hizmetlerin iizerine salinan vergilerin sosyal

maliyetleri azaltabilecegini daha fazla disiinmektedir. Geliri 2001-4000TL
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araliginda olan orta {istii gelir gruplar ise tim gelir gruplar igerisinde bu tutum

grubu ile ilgili olarak en zayif tutumsal egilimi ortaya koymaktadir.

Tablo 111: Kumar Nevi Hizmetler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltici
Etkilerine Iligkin Tutum Grubu ile Mevcut Egitim Diizeyi Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

EGITIM DUZEY1 Ornek Kitle | Sira Ortalamasi
Ilkokul 312 549,08
Kumar Nevi Hizmetler Uzerine Salinan | Ortaokul 146 520,57
Vergilerin. Sosyal Maliyetleri Azaltic Eﬁfversite igg ?éi’gg
Etkilerine Iligkin Biligsel Tutum Grubu '
Toplam 959

Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,000

Fark Vardir.

H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli | RED
Fark Yoktur.
Hy: Ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli | KABUL

Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.

Tablo 111°’e gore, ilkokul mezunlari, diger mezun kategorilerine gore Kumar

Nevi Hizmetler iizerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri azaltabilecegine daha

¢ok inanmaktadir. Diger taraftan tiniversite mezunlari, tim mezun kategorilerinde bu

tutuma iliskin olarak en zayif tutumsal egilimi ortaya koymaktadir. Ayrica Tablo 28,

mezuniyet diizeyi ile Kumar Nevi Hizmetler {izerine salinan vergilerin sosyal

maliyetleri azaltici etkilerine yonelik gruplandirilmis tutumlar arasinda ters oranli bir

iligkinin varligini da gostermektedir.

Tablo 112: Kumar Nevi Hizmetler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltici
Etkilerine iliskin Tutum Grubu ile Bolge Kokeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

" " - Ornek Sira
ASLEN BOLGE KOKENI Kitle Ortalamasi
Marmara 184 444,02
Karadeniz 363 542,50
Kumar Nevi Hizmetler Uzerine Salinan E?(Z _ 31 445,00
Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltic1 Etkilerine A eniz 35 461,43
iliskin Bilissel Tutum Grub I¢ Anadolu 119 471,45
1gxin Biiigsel Lutim Lribu Dogu Anadolu 204 527,83
Giliney Dogu
Anadolu 82 564,87
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,001
Ho: Ilgili Tutum Grubu ile Bolge Kékeni Degiskeni Arasinda Anlamli Fark RED
Yoktur.
H: ilgili Tutum Grubu ile Bolge Kokeni Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. | KABUL

Tablo 112°ye gore karadeniz bolgesi kokenliler, diger bolge kokenlilere gore

Kumar Nevi Hizmetler tizerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri azaltabilecegine

daha ¢ok inanmaktadir. Ege ve marmara bolgesi kokenli vatandaslar ise tiim bdlge
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kokenli vatandaslar icerisinde bu tutuma iligkin olarak en zayif tutumsal egilimi

ortaya koymaktadir.

Tablo 113: Kumar Nevi Hizmetler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltica
Etkilerine iliskin Tutum Grubu ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

HANE HALKI GELIR DUZEY1 Ornek Sira
Kitle Ortalamasi
Geginecek Kadar 286 478.22
Kazanmiyorum
) geglnecek Kadar 584 540,92
Kumar Nevi Hizmetler Uzerine Salinan azam};omm T
Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltici Tésarru__ quabl fyorum 103 434,86
Etkilerine iliskin Bilissel T Grub Liiks Tiiketim Mallarini 17 470.47
tkilerine Iliskin Biligsel Tutum Grubu Alabiliyorum ,
Istedigim Herseyi
Alabilecek 28 471,93
Durumdayim
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,001
Ho: Ilgili Tutum ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamli Fark Yoktur.
H,: Ilgili Tutum Grubu ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamli Fark Vardir.

Tablo 113’e¢ gore, gecinecek kadar kazanamiyorum diyenler, diger gelir
diizeyindekilere gore Kumar Nevi Hizmetler {izerine salinan vergilerin sosyal
maliyetleri azaltabilecegine daha ¢ok inanmaktadir. Bu tutum grubu ile alakali olarak
hane halki gelir seviyeleri icerisinde liiks tiikketim mallarini alabiliyorum diyenler en

zay1f tutumu ortaya koymaktadirlar.

3.3.3.1.2 Kumar Nevi Hizmetlere Iliskin Vergilemenin iktisadi Etkilerine
Yonelik Faktor Analizi Sonuclarinin Test Edilmesi

Faktor analizi ile agiga ¢ikan ve bu baslik altinda toplanan tutum grubuna
Kruskal-Wallis H testi uygulanmistir. Bunun sonucunda sadece medeni hal degiskeni
ile Kumar Nevi Hizmetler iizerine salinan vergilerin iktisadi etkilerine iligkin tutum
gruplar arasinda anlamli fark ortaya ¢ikmistir. Bu test sonucu ile ilgili veri, analiz ve

degerlendirme, asagidaki tabloda gosterilmistir.
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Tablo 114: Kumar Nevi Hizmetler Uzerine Sahnan Vergilerin iktisadi Etkilerine iliskin Tutum
Grubu ile Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

Ornek Sira
MEDENI HAL Kitle Ortalamasi
Evli 642 500,46
Kumar Nevi Hizmetler Uzerine Salman Vergilerin Iktisadi | Bekar 323 541,25
Etkilerine Yonelik Tutum Grubu Dul 53 425,52
Total 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri : ,012
Ho: Tlgili Tutum Grubu ile Medeni Hal Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: Tlgili Tutum Grubu ile Medeni Hal Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir KABUL

Tablo 114’e¢ gore bekarlar, dul ve evlilere gore Kumar Nevi Hizmetlerin
lizerine salinan vergilerin iktisadi etkileri olabilecegine daha fazla inanmaktadir. Bu
tutuma iliskin olarak dullar, medeni hal kategorisi igersinde en zayif tutumu

sergilemektedir.

3.3.3.1.3 Kumar Nevi Hizmet Vergilerine Yonelik Bilgi Eksikligine iliskin
Faktor Analizi Sonu¢larimin Test Edilmesi

Faktor analizi ile aciga ¢ikan ve bu baslik altinda toplanan tutum grubuna
Kruskal-Wallis H testi uygulanmistir. Bunun sonucunda sadece gelir degiskeni ile
kumar nevi hizmet vergilerine yonelik bilgi eksikligine iliskin tutum arasinda anlaml
fark ortaya ¢ikmistir. Bu test sonucu ile ilgili veri, analiz ve degerlendirme, asagidaki
tabloda gosterilmistir.

Tablo 115: Kumar Nevi Hizmet Vergilerine Yonelik Bilgi Eksikligine iliskin Tutum Grubu ile
Gelir Diizeyi Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

GELIR DUZEY] Ornek Stra
Kitle Ortalamasi
Kumar Nevi Geliri 1000 TL'den az olanlar(Diisiik) 179 399,36
Hizmet Geliri 1001TL-2000TL aras1 olanlar(Orta-altr) 347 355,77
Vergilerine Geliri 2001TL-4000TL aras1 olanlar(Orta-iistii) 158 343,41
Yonelik Bilgi | Geliri 4001TL iizeri olanlar(Yiiksek) 43 358,90
) Eksikligine Top|am
Iliskin Tutum
Grubu 727
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,047
Ho: Tlgili Tutum Grubu ile Gelir Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. | RED
H,: Tlgili Tutum Grubu ile Gelir Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. | KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamustir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-
1000TL arasi gelir elde edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL aras1 gelir elde
edenler ile 6001TL {izeri gelir elde edenler biraraya getirilmistir.

Tablo 115’¢ gore gelir diizeyi 1000TL’den az olan diisiik gelir grubu, diger

gelir gruplarina kiyasla kumar nevi hizmet vergilerine yonelik bilgi eksikliginin
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olduguna daha fazla inanmaktadir. Geliri 2001-4000TL araliginda olan orta tistii gelir
gruplart ise tiim gelir gruplart igerisinde bu tutum grubu ile ilgili olarak en zayif

tutumsal egilimi sergilemektedir.

3.3.4 Saghk Sorunlann ile Alakali Konularin Vergilendirilmesine Iliskin
Tutumlara Yonelik Faktor Analizi Sonuclarinin Degerlendirilmesi

Bu bashk altinda oOncelikle saglik sorunlarn ile alakali konularin
vergilendirilmesine iligkin tutum grubu i¢in faktdr analizi degerlendirmesi
yapilacaktir. Sonrasinda saglik sorunlari ile iliskili konularin vergilendirilmesine
yonelik olumlu tutumlar i¢in yapilan faktor analizinin sonuglar test edilecektir. Bu
baslik altinda son olarak, saglik sorunlart ile iligkili konularin vergilendirilmesiyle

alakali olumsuz tutumlar i¢in yapilan faktor analiz sonuglari test edilecektir.

3.3.4.1 Saghkla Sorunlari ile Alakah Konularin Vergilendirilmesine Iliskin
Tutum Grubu icin Faktor Analizi

Saglik sorunlari ile alakali konularin vergilendirilmesine iliskin tutum ifadeleri,
10 adettir. Bu tutum grubuna faktor analizi uygulandiginda Tablo 116°da belirtilen
neticeler ortaya ¢ikmaktadir. Faktor bilesenlerinin birinci grubunda alt1 tutum ifadesi
(1-2-3-4-5-6) bir biitiinliik olusturmaktadir. Bu faktor bilesenlerinin ikinci grubunda
ise dort tutum ifadesi (7-8-9-10) anlamli bir biitiinliik ortaya koymaktadir. Faktor
analizi sonucunda bu 10 adet tutum ifadesinin iki farkli baslik altinda toplandigi

goriilmiistiir.

Faktor analizi sayesinde, birinci grupta yer alan alti tutum ifadesi, “saglik
sorunlart ile iligkili konularin vergilendirilmesine yonelik olumlu tutumlar” bashgi
altinda gruplanabilmektedir. Ciinkii bu gruptaki alt1 tutum ifadesi, saglik sorunlari ile
iligkili konulara salinan vergilere kars1 olumluluk igermektedir. Diger grupta bulunan
dort tutum ifadesi ise faktor analizi sayesinde “saglik sorunlari ile iligkili konularin
vergilendirilmesine yonelik olumsuz tutumlar” basiligi altinda toplanmaktadir.
Ciinkii bu baslik altinda yer alan tutum ifadeleri, saglikla iligkili vergilere karsi

olumsuzluk ortaya koymaktadir.
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Tablo 116: Saghk Sorunlari ile iligkili Konulara Yonelik Vergileme i¢in

Faktor Analizi

BILESENLER

BIRINCI GRUP

IKINCi GRUP

1-Yanlis Oldugu Iddia Edilen Tiiketim Aliskanliklarmin Yiiksek
Vergiler Araciligiyla Degistirmesini Anlamli Buluyorum.

,830

2-Insan Saglig Agisindan Zararli Oldugu 1ddia Edilen Meyveli
Soda, Aspartam Igeren Sakiz Gibi Uriinlerin Uzerine Yiiksek
Oranda Vergi Konulmasi Gerektigine Inanryorum.

,823

3-i¢lerindeki Zararl Katki Maddeleri Sebebiyle Saglhg
Olumsuz Yonde Etkiledigi iddia Edilen Meyve Suyu, Sakiz,
Biskiivi Gibi Uriinlerin Yiiksek Vergilendirilmesi Insanlar1
Saglikli Uriinler Kullanmaya Y&neltebilir.

197

4-Saghiga Zararli Oldugu Iddia Edilen Cips, Kolal Icecekler
Gibi Uriinlerin Tiiketiminin Yiiksek Vergiler Yoluyla
Azaltilabilecegini Diigiiniiyorum.

7192

5-Obeziteye Neden Olan Uriin Gruplar1 Ve Uriin Iceriklerine
Yiiklenilen Vergilerin Obezite Oranin1 Diisiirecegine
Inantyorum.

,768

6-Obeziteyi Tetikleyebilecek Her Tiirlii Uriiniin Yiiksek Oranda
Vergilendirilmesi Gerektigini Diisiiniiyorum.

,755

7-Obezite Sorununun Kamuoyunda Yeterince Tartisiimadigim
Diistiniiyorum. Bu Nedenle Yiiksek Vergilerin Saglik
Sorunlarini Ve Harcamalarini Azaltmayacagina Inaniyorum.

,704

8-Saglig1 Tehdit Ettigi iddia Edilen Trans Yaglarin
Kullanimimin Azaltilmasi igin Uygulanan Yiiksek Vergilerin
Tiiketim Aligkanliklarin1 Degistirmeyecegini Diisiniiyorum.

,637

9-Obezite Vergilerinin Insanlarin Ozgiirliiklerini
Kisitlayacagina Inantyorum.

,546

10-Yiiksek Vergileri Kullanmak Yerine Topluma Faydali
Bilgiler Vermek Yoluyla Yeme-Iigme Aliskanliklarini
Degistirilmesi Gerektigine Inaniyorum.

515

3.3.4.1.1 Saghk sorunlar ile Tliskili konularin Vergilendirilmesine Yénelik
Olumlu Tutumlara fliskin Faktor Analiz Sonuclarmin Test Edilmesi

Faktor analiziyle ortaya ¢ikan anlamli sonuglar, Kruskal-Wallis H testine Tabi

tutulmustur. Bu test, medeni hale, egitime, bolge kokene, mevcut yapilan ise ve

davranislan etkilemeye yonelik OTV hakkinda bilginin varliga ait degiskenler ile

saglik sorunlartyla iliskili konularin vergilendirilmesine yonelik olumlu tutum

gruplar1 arasinda anlaml farklar agiga cikartmistir. Bu test sonuclar ile ilgili veri,

analiz ve degerlendirmeler asagida tablolar halinde gosterilmektedir.
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Tablo 117: Saghk Sorunlan ile iliskili Konularim Vergilendirilmesine Yénelik Olumlu Tutum
Grubu ile Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

Ornek
MEDENI HAL Kitle Sira Ortalamasi
Evli 642 533,71
Saglik Sorunlari ile ligkili Konularin Bekar 323 466,35
Vergilendirilmesine Y6nelik Olumlu Tutumlar Dul 53 479,19
Total 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri : ,003
Ho: Tlgili Tutum Grubu ile Medeni Hal Degiskeni Arasinda Anlamli Fark RED
Yoktur.
H,: Tlgili Tutum Grubu ile Medeni Hal Degiskeni Arasinda Anlamli Fark KABUL
Vardir.

Tablo 117°ye gore evliler, dul ve bekarlara nispeten saglik sorunlari ile iligkili
konularin vergilendirilmesine yonelik olumlu tutumlar1 daha fazla desteklemektedir.
Ayni1 tablo, bekarlarin bu tutuma iliskin olarak, tiim kategoriler icerisinde en zayif

tutumsal egilimi sergilediklerini ortaya koymaktadir.

Tablo 118: Saghk Sorunlan ile iliskili Konularin Vergilendirilmesine Yénelik Olumlu Tutum
Grubu ile Egitim Seviyesi Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

=i o ; Ornek Sira
EGITIM DUZEYI Kitle Ortalamasi
Tlkokul 312 542,42
Saglik Sorunlari ile iliskili Konularin o-rtaOkUI 146 474,21
Vergilendirilmesine Yo6nelik Olumlu Tutumlar ITIS.e - 339 448,15
Universite 162 431,65
Toplam 959
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: Tlgili Tutum Grubu ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: Tlgili Tutum Grubu ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlaml Fark Vardir. KABUL
Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.

Tablo 118’e gore, ilkokul mezunlari, diger mezun kategorilerine gore saglik
sorunlart ile iligkili konularin vergilendirilmesine yonelik olumlu tutumlar1 daha
fazla desteklemektedir. Diger taraftan {niversite mezunlari, tim mezun
kategorilerinde bu  tutuma iliskin olarak en zayif tutumsal egilimi ortaya
koymaktadir. Ayrica Tablo 28, mezuniyet diizeyi ile saglikla iliskili alanlarin
vergilendirilmesine yonelik olumlu tutumlar arasinda ters oranli bir iligskinin varligini

da gostermektedir.
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Tablo 119: Saghk Sorunlari ile iliskili Konularin Vergilendirilmesine Yénelik Olumlu Tutum
Grubu ile Bolge Kokeni Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

ASLEN BOLGE KOKENI Omek Kitle Stra
Ortalamast
Marmara 184 494,14
Karadeniz 363 512,83
Ege 31 567,69
Saglikla Hiskili Alanlarin Vergilendirilmesine Akdemz 35 443,80
Yonelik Olumlu Tutumlar I¢ Anadolu 119 451,45
Dogu Anadolu 204 557,84
Giliney Dogu
Anadolu 82 499,24
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,031
Ho: Tlgili Tutum Grubu ile Bélge Kékeni Degiskeni Arasinda Anlamli Fark RED
Yoktur.
Hy: Tlgili Tutum Grubu ile Bélge Kokeni Degiskeni Arasinda Anlamli Fark KABUL
Vardir.

Tablo 119’a gore, Karadeniz bolgesi kokenli vatandaglar, diger bolge

kokenlilere gore saglik sorunlart ile iligkili konularin vergilendirilmesine yonelik

olumlu tutumlar1 daha fazla desteklemektedir. Diger taraftan akdeniz bolgesi kdkenli

vatandagslar, tiim bolge kategorilerinde bu tutuma iligkin olarak en zayif tutumsal

egilimi sergilemektedirler.

Tablo 120: Saghk Sorunlar ile iliskili Konularin Vergilendirilmesine Yonelik Olumlu Tutum
Grubu ile Mevcut Yapilan is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

. Ornek Sira
MEVCUT YAPILAN IS Kitle | Ortalamast
Ogrenci 71 384,22
Ev Hanim 199 518,71
Isci 260 467,35
Saglik Sorunlari ile iliskili Konularin Esnaf 195 481,13
Vergilendirilmesine Yo6nelik Olumlu Tutumlar Emekli 109 488,33
Kariyer Meslek 80 457,28
Serbest Meslek 39 485,62
Toplam 953
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,033
Ho: Tlgili Tutum Grubu ile Mevcut Is Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: Tlgili Tutum Grubu ile Mevcut s Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL
Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(Igsiz, memur, ¢ift¢i)hesaba katilmamistir.

Tablo 120’a goére ev hanimlari, diger mevcut yapilan is kategorilerindekilere

kiyasla saglik sorunlart ile iliskili konularin vergilendirilmesine ydnelik olumlu

tutumlar: daha fazla desteklemektedir. Diger yandan 6grenciler, tiim is kategorileri
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icerisinde bu tutum grubuna iliskin olarak en zayif tutumsal egilim aciga
cikartmaktadirlar.
Tablo 121: Saghk Sorunlan ile iliskili Konularin Vergilendirilmesine Yénelik Olumlu Tutum

Grubu ile Davramslart Etkilemeye Yoénelik OTV Hakkinda Bilginin Varhg Arasindaki
Kruskal-Wallis H Testi

DAVRANISLARI ETKILEMEYE YONELIK OTV HAKINDA Ornek Sira
BILGININ VARLIGI Kitle Ortalamast
Bilgim Var 493 460,53
Saglik Sorunlari ile Iliskili Konularin Bilgim Yok 525 555,48
Vergilendirilmesine Yonelik Olumlu Tutumlar
1018
Toplam

Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: Tlgili Tutum Grubu ile Davranislar1 Etkilemeye Yonelik OTV Hakkinda

Bilginin Varlig1 Arasinda Anlaml Fark Yoktur. RED
H,: Tlgili Tutum Grubu ile Davranislar1 Etkilemeye Y&nelik OTV Hakkinda
Bilginin Varlig1 Arasinda Anlaml Fark Vardir. KABUL

Tablo 121’e gore davranislar etkilemeye yonelik OTV hakkinda bilgisi olmayanlar,
olanlara kiyasla saglik sorunlari ile iliskili konularin vergilendirilmesine yonelik

olumlu tutumlar1 daha fazla desteklemektedir.

3.3.4.1.2 Saghkla Sorunlan ile Alakalh Konularin Vergilendirilmesine Yonelik
Olumsuz Tutumlara iliskin Faktor Analiz Sonuclarinin Test Edilmesi

Faktor analizi sayesinde agiga cikan tutarli neticeler, Kruskal-Wallis H testine
Tabi tutulmustur. Bu test, yerlesim yerine ve davramislar etkilemeye yonelik OTV
hakkinda bilginin varligina ait degiskenler ile saglik sorunlariyla iliskili konularin
vergilendirilmesine yonelik olumsuz tutum gruplar1 arasinda anlamli farklar aciga
cikartmistir. Bu test sonuglart ile ilgili veri, analiz ve degerlendirmeler asagida
tablolar halinde gosterilmistir.

Tablo 122 : Saghk Sorunlar ile iliskili Konularin Vergilendirilmesine Yénelik Olumsuz Tutum
Grubu ile Yerlesim Yeri Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

. . Ornek Sira
YERLESIM SEKLI Kitle Ortalamasi
Miistakil Ev Sahibi 101 452,90
Apa_rt_man Dairesi 439 497,76
. o Sahibi
Sagll'k Sownlarl .11e 111§k111' Konularin Miistakil Kiract 42 472.69
Vergilendirilmesine Yonelik Olumsuz ——
Tutumlar Apartman Dairesi 395 542,62
Kiraci
Ucretsiz Kiraci 41 493,23
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,034
Ho: Tlgili Tutum Grubu ile Yerlesim Sekli Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: Ilgili Tutum Grubu ile Yerlesim Sekli Arasinda Anlamh Fark Vardir. KABUL
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Tablo 122°ye gore, apartman dairesi kiracilari, diger kiracilara ve ev
sahiplerine nazaran saglik sorunlari ile iligkili konularin vergilendirilmesine yonelik
olumsuz tutumlar1 daha fazla desteklemektedir. Bu tutum grubuna iligskin olarak tiim
kiract1 ve ev sahipleri igerisinde miistakil ev sahibi olanlar, en zayif tutumu
sergilemektedirler.

Tablo 123: Saghk Sorunlar ile iliskili Konularin Vergilendirilmesine Yonelik Olumsuz Tutum

Grubu ile Davramslari Etkilemeye Yénelik OTV Hakkinda Bilginin Varhg Arasindaki
Kruskal-Wallis H Testi

DAVRANISLARI ETKILEMEYE YONELIK OTV HAKINDA Ornek Sira
BILGININ VARLIGI Kitle Ortalamasi
Bilgim
Var 493 480,03
Saglik Sorunlart ile iliskili Konularin Vergilendirilmesine | Bilgim
Yonelik Olumsuz Tutumlar Yok 525 537,17
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,002
Ho: Tlgili Tutum Grubu ile Davranislar1 Etkilemeye Yonelik OTV Hakkinda RED
Bilginin Varlig1 Arasinda Anlaml Fark Yoktur.
H,: Tlgili Tutum Grubu ile Davranislar1 Etkilemeye Yonelik OTV Hakkinda KABUL
Bilginin Varlig1 Arasinda Anlaml Fark Vardir.

Tablo 123’e gore davramislari etkilemeye yonelik OTV hakkinda bilgisi
olmayanlar, olanlara kiyasla saglik sorunlari ile iliskili konularin vergilendirilmesine

yonelik olumsuz tutumlari1 daha fazla desteklemektedir.

3.3.5 Olumsuz Cevresel Etkilerin Vergilendirilmesine Yonelik Faktor Analiz
Sonuc¢larimin Degerlendirilmesi

Bu baglik altinda ilk olarak olumsuz c¢evresel etkilere yonelik tutum grubu icin faktor
analizinin kapsamina deginilecektir. Ardindan Olumsuz cevresel etkiler iizerine
saliman vergilerin sosyal maliyetleri azaltic1 etkilerine iligkin tutumlar i¢in faktor
analiz sonuglar1 test edilecektir. Sonrasinda g¢evre vergilerine yonelik iyimser
tutumlar i¢in faktdr analiz neticelerinin testi yapilacaktir. Son olarak c¢evre
vergilerinin iktisadi etkilerine iliskin tutumlar i¢in faktoér analiz sonuglari test

edilerek degerlendirilecektir.
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3.3.5.1 Olumsuz Cevresel Etkilere Yonelik Tutum Grubu i¢cin Faktor Analizi

Bu calismada, olumsuz cevresel etkilere iligkin tutum ifadeleri sayis1 12
tanedir. Bu tutum grubu i¢in fakt6ér analizi yapildiginda Tablo 124’de gosterilen
sonuglar agiga cikmaktadir. Tabloya gore faktor bilesenlerinin birinci grubunda alti
adet tutum ifadesi (1-2-3-4-5-6) bir biitiinliikk ortaya koymaktadir. Ayni tablo, bu
faktor bilesenlerinin ikinci (7-8-9) ve tigiincii (10-11-12) grubundaki {iger adet tutum

ifadelerinin anlamli biitiinliik olusturdugunu gostermektedir.

Faktor analizi araciligiyla, birinci grupta yer alan alti tutum ifadesi, “olumsuz
cevresel etkiler iizerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri azaltic1 etkilerine iligkin
tutumlar” baslig: altinda toplanmaktadir. Ciinkii bu gruptaki alt1 tutum ifadesi, sosyal
maliyetlerle dogrudan iligkilidir. Diger grupta bulunan ii¢ tutum ifadesi ise faktor
analizi sayesinde “gevre vergilerine yonelik iyimser tutumlar” basiligi altinda
gruplanmaktadir. Ciinkii bu baglik altinda yer alan tutum ifadeleri, ¢cevre vergilerine
kars1 iyimserlik ortaya koymaktadir. Son grupta yer alan ii¢ tutum ifadesi ise “cevre
vergilerinin iktisadi etkilerine yonelik tutumlar” bagligi altinda toplanmaktadir.
Ciinkii bu baslik altinda yer alan tutum ifadeleri, dogrudan veya dolayli olarak

vergilerin iktisadi etkileriyle iliskili bir goriiniim ortaya koymaktadir.
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Tablo 124: Olumsuz Cevresel Etkilere iliskin Vergileme icin Faktor Analizi

BILESENLER

BIiRINCI GRUP

IKINCI GRUP

UCUNCU GRUP

1-Araglarin Kullanimina {liskin Motorlu
Tagitlar Vergisi Hesaplamasinin Tiiketilen
Yakita Gore Yapilmasi Gerektigine
Inantyorum.

,752

2-Hava Ve Su Kirliligine Sebep Olanlarin
Yiiksek Oranlarda Vergilendirilmesinden
Yanayim.

,748

,283

3-Cevre Ile Alakali Vergilerin Cevreyi
Kirletenlerden Toplanmasi Gerektigini
Diistiniiyorum.

714

4-Ozellikle Tasit Araclarinin Giiriiltii Kirliligi
Vergisine Tabi Tutulmasi Gerektigine
Inantyorum.

,689

,297

5-Havayi Kirleten Ugak Firmalarmin Havaya
Saldiklan Kirlilige Gore Vergilendirilmeleri
Gerektigine Inantyorum.

,683

,342

6-ikinci Araca Sahip Olanlarin Ikinci Arag I¢in
Daha Yiiksek Vergi Odemesi Gerektigini
Savunuyorum.

,650

,311

7-Ugaklarin Meydana Getirecegi Kirliligin
Yolcu Bilet Fiyatlarina Yansitilmasindan
Yanayim.

,806

8-Cevre ile Alakali Tiim Sorunlarin Vergiler
Yoluyla Coziilebilecegine Inantyorum.

,730

9-Toplumda Cevre Bilincinin Artmasi,
Devletin Cevresel Vergi Gelirlerini Arttirabilir.

,597

443

10-Cevre Dostu Her Girisimin Diisiik Oranl
Vergiler Yolu ile Desteklenmesi Gerektigine
Inantyorum.

,804

11-Cevre Vergileri Hakkinda Halkin Yeterince
Bilgi Sahibi Olmamasi, Cevresel Vergilere
Yonelik Bilinci Azaltabilir.

,389

,614

12-Cevre Kirlenmesine Iligkin Yiiksek Vergiler
Odeyen Firmalarin Bir Siire Sonra
Yatirimlarin1 Azaltacagini Diisiiniiyorum.

,265

,562

33511 Olumsuz Cevresel Etkiler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal
Maliyetleri Azalticn Etkilerine Iliskin Tutumlar ile Alakalh Faktér Analiz

Sonuclarinin Test Edilmesi

Faktor analiziyle agiga ¢ikan anlamli sonuglara Kruskal-Wallis H testi

uygulanmistir. Bu test, gelir ve mevcut yapilan is degiskenleri ile olumsuz cevresel

etkiler iizerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri azaltici etkilerine iligkin tutum

gruplar1 arasinda anlamli farklar agiga ¢ikartmistir. Bu test sonuglari ile ilgili veri,

analiz ve degerlendirmeler, asagida tablolar halinde gosterilmektedir.
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Tablo 125 : Olumsuz Cevresel Etkiler Uzerine Salinan Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltica
Etkilerine iliskin Tutum Grubu ile Mevcut Yapilan is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H

Testi
; Ornek Sira
MEVCUT YAPILAN IS Kitle Ortalamas
Ogrenci 71 465,70
Ev Hanimu 199 515,50
Isci 260 478,47
) Esnaf 195 446,59
Olumsuz Cevresel Etkiler Uzerine Salinan Vergilerin Emekli 109 516,60
Sosyal Maliyetleri Azaltici Etkilerine Iligkin Tutumlar Kariyer 80 44729
Meslek
Serbest
Meslek 39 393,65
Toplam 953
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,039
Ho: Tlgili Tutum Grubu ile Mevcut Is Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H,: Ilgili Tutum Grubu ile Mevcut Is Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardir. KABUL
Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(issiz, memur, ¢ift¢i)hesaba katilmanustir.

Tablo 125’¢ gore ev hamimlart ve emekliler, diger mevcut yapilan is

kategorilerindekilere kiyasla olumsuz cevresel etkiler ilizerine salinan vergilerin

sosyal maliyetleri azaltici etkilerine iliskin tutumu daha fazla desteklemektedir.

Diger yandan serbest meslek sahipleri, tiim is kategorileri icerisinde bu tutuma iliskin

olarak en zayif tutumsal egilim aciga ¢ikartmaktadirlar.

Tablo 126: Olumsuz Cevresel Etkiler Uzerine Sahnan Vergilerin Sosyal Maliyetleri Azaltici
Etkilerine iliskin Tutum Grubu ile Gelir Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

: . . 0 Sira
GELIR DUZEY] irﬁfé( Ortalamas,
Geliri 1000 TL'den az
olanlar(Diisiik) 179 398,93
Olumsuz Cevresel Etkiler Geliri 1001TL-2000TL aras1 347 357.35
Uzerine Salinan Vergilerin | 0lanlar(Orta-altr) ’
Sosyal Ma]]yeﬂer] Azaltict | Geliri 2001TL-4000TL arast 158 352 83
Etkilerine iliskin Tutum | olanlar(Orta-iistii) '
Geliri 4001TL {izeri olanlar(Yiiksek) 43 313,34
Toplam 727
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,040
Ho: Tlgili Tutum Grubu ile Gelir Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: Tlgili Tutum Grubu ile Gelir Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamustir. 773TL’den az gelir elde edenler ile
773TL-1000TL arasi gelir elde edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL aras1
gelir elde edenler ile 6001TL iizeri gelir elde edenler biraraya getirilmistir.

Tablo 126’ya gore geliri 1000TL’den az olan diisiik gelir grubu, diger tiim gelir

gruplarina nazaran olumsuz c¢evresel etkiler iizerine salinan vergilerin sosyal

maliyetleri azaltici etkilerine iliskin tutumu daha fazla desteklemektedir. Geliri
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diizeyi 4001TL {izerinde olan yiiksek gelir grubu ise bu tutuma iligkin olarak tiim
gelir gruplar igerisinde en zayif tutumsal egilim ortaya koymaktadir. Ayrica Tablo
134, bu tutum ile gelir degiskeni arasinda ters oranli bir iliskinin varligin1 da ortaya

koymaktadir.

3.3.5.1.2 Cevre Vergilerine Yonelik Iyimser Tutumlara iliskin Faktor Analiz
Sonuglarinin Test Edilmesi

Faktor analiziyle ortaya c¢ikan tutarli sonuglara Kruskal-Wallis H testi
uygulanmistir. Bu test, davramslari etkilemeye yonelik OTV hakkinda bilginin
varhigina, medeni hale, kisisel gelir diizeyine, hane halki gelir seviyesine, mevcut
yapilan ise, egitime, yerlesim sekline ait degiskenler ile gevre vergilerine yonelik
lyimser tutumlar arasinda anlamli farklar agiga ¢ikartmistir. Bu test neticelerine
iligkin veri, analiz ve degerlendirmeler, agagida tablolar halinde gosterilmektedir.

Tablo 127: Cevre Vergilerine Yonelik Iyimser Tutum Grubu ile Davramslar1 Etkilemeye
Yonelik OTV Hakkinda Bilginin Varhgi Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

DAVRANISLARI ETKILEMEYE YONELIK OTV HAKINDA Ornek Sira
BILGININ VARLIGI Kitle Ortalamasi
Bilgim Var 493 447,39
Cevre Vergilerine Yonelik Tyimser Tutum Bilgim Yok 525 567,83
Toplam 1018

Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,000

Ho: Tlgili Tutum Grubu ile Davranislar1 Etkilemeye Y&nelik OTV Hakkinda
Bilginin Varlig1 Arasinda Anlamli Fark Yoktur.

H,: Tlgili Tutum Grubu ile Davranislar1 Etkilemeye Y&nelik OTV Hakkinda
Bilginin Varlig1 Arasinda Anlamlh Fark Vardir.

RED

KABUL

Tablo 127°’ye goére davranislari etkilemeye yonelik OTV hakkinda bilgisi
olmayanlar, olanlara kiyasla cevre vergilerine yonelik iyimser tutumlar1 daha fazla

desteklemektedirler.

Tablo 128: Cevre Vergilerine Yonelik Iyimser Tutum Grubu ile Medeni Hal Degiskeni
Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

Ornek Sira
MEDENI HAL Kitle Ortalamas1
Evli 642 526,27
o e Bekar 323 477,67
Cevre Vergilerine Yonelik Iyimser Tutum Dul 53 500,29
Total 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri : ,049
Ho: ilgili Tutum Grubu Ile Medeni Hal Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H: ilgili Tutum Grubu Ile Medeni Hal Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir KABUL
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Tablo 128’e gore evliler, dul ve bekarlara nispeten cevre vergilerine yonelik
iyimser tutumlar1 daha fazla desteklemektedir. Ayni tablo, bekarlarin bu tutuma iliskin
olarak, tiim kategoriler icerisinde en zayif tutumsal egilimi sergilediklerini ortaya

koymaktadir.

Tablo 129: Cevre Vergilerine Yonelik iyimser Tutum Grubu ile Gelir Degiskeni Arasindaki
Kruskal-Wallis H Testi

. . . Ornek Sira
GELIR DUZEYI Kitle Ortalamasi
Geliri 1000 TL'den az olanlar(Diisiik) 179 401,72
Geliri 1001TL-2000TL arasi olanlar(Orta-
. . .. |altr) ( 347 342,94
Cevre.V.ergllerme Yonelik Geliri 2001TL-4000TL arasi olanlar(Orta-
Iyimser Tutum . 375,34
tistii) 158
Geliri 4001TL iizeri olanlar(Yiiksek) 43 335,30
Toplam 727
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,013
Ho: Tlgili Tutum Grubu ile Gelir Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: Ilgili Tutum Grubu ile Gelir Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardr. KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamustir. 773TL’den az gelir elde edenler ile
773TL-1000TL arast gelir elde edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL arast
gelir elde edenler ile 6001 TL iizeri gelir elde edenler biraraya getirilmistir.

Tablo 129’a gore geliri 1000TL’den az olan diisiik gelir grubu, diger tiim gelir
gruplarina nazaran ¢evre vergilerine yonelik iyimser tutumlann daha fazla
desteklemektedir. Geliri diizeyi 4001TL iizerinde olan yiiksek gelir grubu ise bu
tutuma iliskin olarak tiim gelir gruplar igerisinde en zayif tutumsal egilim ortaya
koymaktadir.

Tablo 130: Cevre Vergilerine Yénelik iyimser Tutum Grubu ile Hane Halki Gelir Diizeyi
Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

HANE HALKI GELIR DUZEY] Ornek Kitle Stra
Ortalamasi
Geginecek Kadar Kazanmiyorum 286 492,78
Geginecek Kadar Kazaniyorum 584 532,28
Cevre Vergilerine Yonelik I?iarf;,ka?pa?\zl)llfrum 103 481,00
ivimser Tutum iiks Tiiketim Mallarimi
Y Alabiliyorum 17 376,06
Istedigim Herseyi Alabilecek 28 390,88
Durumdayim
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,008
Ho: Tlgili Tutum ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: Tlgili Tutum Grubu ile Hane Halk1 Gelir Diizeyi Arasinda Anlamli Fark KABUL
Vardir.
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Tablo 130’a gore, geginecek kadar kazaniyorum diyen hane halki, farkli gelir
diizeyindeki diger hane halkina gore c¢evre vergilerine yonelik iyimser tutumlari
daha fazla desteklemektedir. Bu tutum grubu ile alakali olarak hane halki gelir
seviyeleri icerisinde liiks tiiketim mallarini alabiliyorum diyenler en zayif tutumu
sergilemektedirler.

Tablo 131: Cevre Vergilerine Yonelik fyimser Tutum Grubu ile Mevcut Yapilan is Degiskeni
Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

MEVCUT YAPILAN i$ Ornek Kitle Sira
Ortalamasi
Ogrenci 71 374,71
Ev Hanim 199 530,04
Isci 260 492,33
Cevre Vergilerine Yonelik Iyimser | Esnaf 195 466,93
Tutum Emekli 109 466,98
Kariyer Meslek 80 408,89
Serbest Meslek 39 508,46
Toplam 953
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,000
Hy: Tlgili Tutum Grubu ile Mevcut Is Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. | RED
H,: Ilgili Tutum Grubu ile Mevcut Is Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL
Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(issiz, memur, ¢ift¢i)hesaba katilmanustir.

Tablo 131°e gore ev hamimlari, diger mevcut yapilan is kategorilerinde
bulunanlara kiyasla ¢evre vergilerine yonelik iyimser tutumlari daha fazla
desteklemektedir. Diger yandan 6grenciler, tiim ig kategorileri igerisinde bu tutuma
iliskin olarak en zayif tutumsal egilim agiga cikartmaktadirlar.

Tablo 132: Cevre Vergilerine Yonelik iyimser Tutum Grubu ile Egitim Degiskeni Arasindaki
Kruskal-Wallis H Testi

EGITIM DUZEY1 Ornek Kitle | Sira Ortalamasi
Ilkokul 312 526,15
ort Slik fvi Ortaokul 146 509,40
Cevre Vergilerine Yonelik Iyimser Lise 339 460,53
Tutum ———
Universite 162 405,35
Toplam 959

Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: Tlgili Tutum Grubu ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. | RED

H,: Tlgili Tutum Grubu ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL
Orneklem sayismin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.

Tablo 132’ye gore, ilkokul mezunlari, diger mezun kategorilerine kiyasla gevre
vergilerine yonelik iyimser tutumlari daha fazla desteklemektedir. Diger taraftan
iniversite mezunlari, tiim mezun kategorilerinde bu tutuma iligkin olarak en zayif

tutumsal egilimi sergilemektedir. Ayrica Tablo 132, mezuniyet diizeyi ile olumsuz
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cecresel etkilerin vergilendirilmesine yonelik olumlu tutumlar arasinda ters oranli bir

iliskinin varligin1 da ortaya koymaktadir.

Tablo 133: Cevre Vergilerine Yonelik Iyimser Tutum Grubu ile Yerlesim Yeri Degiskeni

Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

; ; Sira
YERLESIM SEKLI Ornek Kitle | Ortalamas1
Miistakil Ev Sahibi 101 415,78
Apartman Dairesi Sahibi 439 511,37
Cevre Vergilerine Yénelik Tyimser | Miistakil Kiraci 42 372,10
Tutum Apartman Dairesi Kiraci 395 537,10
Ucretsiz Kiraci 41 595,23
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,000
Hq. Ilgili Tutum Grubu ile Yerlesim Sekli Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
Hy: Ilgili Tutum Grubu ile Yerlesim Sekli Arasinda Anlamh Fark Vardir. KABUL

Tablo 133’¢ gore, iicretsiz kiracilar, diger kiracilara ve ev sahiplerine nazaran

cevre vergilerine yonelik iyimser tutumlari daha fazla desteklemektedir. Bu tutum

grubuna iliskin olarak tiim kirac1 ve ev sahipleri icerisinde miistakil kiracilar, en

zayif tutumu sergilemektedirler.

3.3.5.1.3 Cevre Vergilerinin iktisadi Etkilerine Yonelik Tutumlara Iliskin

Faktor Analiz Sonuc¢larinin Test Edilmesi

Faktor analiziyle ortaya ¢ikan sonuglara Kruskal-Wallis H testi uygulanmustir.

Bu test, mevcut yapilan is ile gevre vergilerinin iktisadi etkilerine yonelik tutum

arasinda anlaml fark oldugunu aciga c¢ikartmistir. Bu test neticelerine iligkin veri,

analiz ve degerlendirme, asagida tablo ile gosterilmektedir.

Tablo 134: Cevre Vergilerinin iktisadi Etkilerine Yonelik Tutumlar ile Mevcut Yapilan Is

Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

MEVCUT YAPILAN iS Ornek Kitle | Sira Ortalamasi
Ogrenci 71 520,88
Ev Hanim 199 455,13
Isci 260 459,99
Cevre Vergilerinin iktisadi Etkilerine Esnaf 195 513,90
Yonelik Tutum Grubu Emekli 109 519,44
Kariyer Meslek 80 438,93
Serbest Meslek 39 397,10
Toplam 953
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,017
Ho: Tlgili Tutum Grubu ile Mevcut Is Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. | RED
H,: Tlgili Tutum Grubu ile Mevcut Is Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardir. | KABUL
Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, gift¢i)hesaba katilmamustir.
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Tablo 134°¢ gore 6grenci ve emekliler, diger mevcut yapilan is kategorilerinde
bulunanlara kiyasla g¢evre vergilerinin iktisadi etkilerine yonelik tutumlari daha fazla
desteklemektedirler. Diger yandan serbest meslek mensuplari, tiim is kategorileri

icerisinde bu tutuma iliskin olarak en zayif tutumsal egilimi sergilemektedirler.
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SONUC

Davraniglar etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergilerinin bireylerin tutum ve
davraniglar1 iizerinde ne yonde bir etki agiga cikardigimin analizi, bu doktora
calismasinin amacint olusturmaktadir. Bu kapsamda oncelikli olarak ampirik
calismaya temel olusturabilecek literatiir tizerinde durulmustur. Literatiir ayrintili bir
bi¢imde ele alindiktan sonra saha calismasi ile ilgili detaylara ge¢ilmistir. Saha
calismas1 kisminda oncelikle, ampirik analizin ¢ergevesi ¢izilmis ve daha sonra
calismanin analizlerine ve bu analizlerin sonuglarina yer verilmistir. Bu Sonug
bolimiinde ise yapilan saha ¢alismasinin analiz neticelerine yonelik degerlendirmeler

yapilarak yorum ve onerilerde bulunulacaktir.

Saha c¢aligmasma iligkin analiz sonuglarina goz atildiginda, demografik
nitelikteki bagimsiz degiskenlerin davraniglar1 etkilemeye yonelik 6zel tiiketim
vergilerine iliskin tutum ve davraniglar tizerinde istatistiksel agidan anlamli ve tutarh
neticeler ortaya koydugu goriilmektedir. Ozellikle egitim, gelir, mevcut yapilan is,
cinsiyet, medeni hal ve yas degiskenlerinin tiitiinlii iirlinler, sagliksiz iiriin ve katki
maddeleri, alkollii igecekler, olumsuz cevresel etkiler, sans ve bahis oyunlari
kapsaminda ortaya koydugu sonuclar, dikkate degerdir. Bu calisma ile alakali analiz
neticeleri, sosyal psikoloji literatiirii ¢ercevesinden de beklenilen sonuglar1 agiga
cikartmaktadir. Ozellikle toplumsal maliyetler kapsaminda ele alman tutum
sonuglarinin birbirleriyle olan tutarliligi ve tutum-davranis iligskisinde a¢iga ¢ikan

anlamli neticeler, bu durumun ispati niteligindedir.

Tiim bu bilgiler 15181nda, Oncelikle cinsiyet degiskeninin alkollii iceceklere,
tiitlin iiriinlerine, sans ve bahis oyunlarina, saglikla sorunlart ile iliskili konulara ve
olumsuz ¢evresel etkilere yonelik olarak gosterdigi analiz neticelerine deginilecektir.
Bu baglamda karsilastirmalar yapilacak ve cinsiyet degiskeni temelinde ortaya ¢ikan
sonuglar degerlendirilecektir. Ayni siire¢ sirastyla; medeni hal, gelir, yas ve egitim
degiskeni i¢in de izlenecektir. Sonrasinda oncelikle cinsiyet degiskenin tiitlinlii tirlin
vergileri, alkollii igecek vergileri, kumar igerikli vergiler, sagliksiz madde ve iiriin

vergileri, olumsuz ¢evre vergileri ile alakali olarak ortaya koydugu analiz sonuglari,
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topluca yorumlanacak ve onerilerde bulunulacaktir. Ayni isleyis sirasiyla medeni hal,

gelir, mevcut yapilan is, yas ve egitim degiskeni i¢in de s6z konusu olacaktir.

Erkekler ile kiyaslandiginda alkollii igecek tiiketen kadinlarin, igki tiikketimi
izerine salinan vergilere karst daha duyarli olduklar1 goériilmektedir. Bu durum,
alkollii igecek kullanan erkeklere nazaran alkollii igki tiiketen kadinlarin, alkollii
icecek vergilerinin is motivasyonlarint ve ruh hallerini daha fazla olumsuz
etkiledigini ifade etmeleri ile iliskilendirilebilir. Bu sonug, erkeklere kiyasla alkollii
icecek vergilerine kars1 daha tepkili olan kadinlarin daha fazla kacgak icki tiikketimine
yonelebilecegi neticesi ile de desteklenebilir. Erkeklere nispeten kadnlar, alkolli
icecek tiikketimi lizerine salinan yiiksek vergilerin hastalik risklerini azaltacagina daha
fazla inanmaktadirlar. Bu netice, icki tiiketimi konusunda erkeklere nispeten saglik
kaygilarin1 daha fazla on plana c¢ikaran kadin davranisi ile tutarlilik ortaya

koymaktadir.

Cinsiyet degiskeni baglaminda alkollii igecek vergilemesine iliskin yapilan bu
degerlendirme, tiitiinlii iirlinler iizerine salinan vergilerde daha farkli bir sonug ortaya
koymaktadir. Erkeklere kiyasla kadinlar tiitlinlii {iriinlere iliskin vergilemenin sosyal
maliyetleri azaltic1 giiciine daha fazla inanmakta ve bu kapsamdaki vergilemeyi daha
cok desteklemektedir. Kadinlara nazaran erkeklerin tiitiin triinleri ile alakali
vergilemenin sosyal maliyetleri azaltici etkisini daha az desteklemesi tiitiin
tirlinlerine yonelik vergilemenin is motivasyonunu distiriicii etkisini gosteren tutum
analiz sonucu ile tutarlilik ortaya koymaktadir. Bu tutuma iliskin analiz sonucuna
gore sigara kullanan erkekler, kadinlara kiyasla tiitiinlii tirlinlere iliskin vergilerin is
motivasyonlarin1 azaltacagina daha ¢ok inanmaktadirlar. Ayrica kadinlara nazaran
erkeklerin tiitlin Urlinleri lizerindeki yiiksek vergileri, bu friinlere iliskin kagak
tilketim artisi ile daha fazla iliskilendirmesi de tiitiin tiriinlerine yonelik vergilemenin

sosyal maliyeti azaltici tutum sonuglar ile tutarlilik sergilemektedir.

Cinsiyet degiskeni baglaminda kumar igerikli vergilemenin degerlendirilmesi,
tiitlinlii iiriin ve alkollii igecek vergilemesine iligkin analiz sonuglarindan daha farkl

bir durum ortaya koymaktadir.
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Erkeklere nazaran kadinlar, sans ve bahis oyunlarinin insan sagligina zarar
verdigini diislinerek daha yiiksek bir vergilemeden yana bir tutum ortaya
koymaktadirlar. Erkeklerin bu tutuma iliskin olarak daha zayif bir egilim sergilemesi,
piyangolar iizerindeki vergilerin arttirilmasina yonelik tutumsal sonuglar ile kismen
tutarlilik ortaya koymaktadir. Ciinkii kadinlara nispeten erkekler, piyango bileti
lizerine salinan vergilere karst daha duyarli ve daha olumsuz bir goris
sergilemektedirler. Sagligi tehdit eden triinler iizerine salinan vergilerin davraniglar
tizerindeki etkilerinin cinsiyet degiskeni temelinde ele alinmasi da bir takim tutarli
sonuglari agiga ¢ikartmaktadir. Erkeklere nispeten kadinlar ileride saglik sorunlari ile
kargilasmamak adina sagligi tehdit eden bazi iiriin ve maddelerin tiiketimini
azalttigin1 daha c¢ok belirtmektedirler. Kadinlara kiyasla erkeklerin bu nitelikteki
iriin ve maddeleri daha ¢ok tiiketmesi, saglik sorunlarina yonelik davranis sonuglar
ile tutarlilik ortaya koymaktadir. Olumsuz ¢evresel etkilere yonelik vergilemeye
iligkin sonuglar da cinsiyet degiskeni baglaminda tutarli sonuglar aciga
cikartmaktadir. Kadinlara kiyasla erkekler benzine uygulanan yiiksek vergiler
karsisinda tiiketimlerini daha fazla kismaktadirlar. Bu sonug¢, kadinlara nazaran

erkeklerin daha fazla ikame arayisi igerisine girmeleri ile de desteklenmektedir.

Tim bu sonuglar gostermektedir ki davranislar1 etkilemeye yonelik ozel
tiiketim vergileri, salindiklar1 alanlara gore cinsiyet degiskeni baglaminda farkliliklar

ortaya koymaktadir.

Medeni hal bagimsiz degiskenine ait verilerin davraniglar1 etkilemeye yonelik
ozel tiiketim vergileri kapsaminda ortaya ¢ikartmis oldugu analiz sonuglar1 da su

sekildedir;

Dul ve bekarlara nazaran evliler, alkollii igecek vergilerinin igki tiiketimine
iligkin sosyal maliyetleri azaltici etkilerini daha cok desteklemektedirler. Bu
nitelikteki tutumlara yonelik olarak tiim medeni hal gruplari igerisinde en zayif
tutumsal egilimi bekarlar ortaya koymaktadir. Benzer etki, tiitiinli iiriinler iizerine
salinan vergilerin analiz sonu¢larinda da agiga ¢ikmaktadir. Alkollii iceceklere iliskin
vergileme konusunda evli ve dullara nispeten bekarlarin boyle bir egilim ortaya

koymasini, onlarin alkollii igecekler iizerine salinan vergilere karsi gostermis
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olduklar1 davranigsal tepkiler ile agiklamak miimkiindiir. Ciinkii evli ve dullara
kiyasla bekarlar, alkollii icecek vergilerini is motivasyonlarinin ve ruhsal
durumlarinin olumsuz etkileyicisi olarak daha ¢ok ima etmektedirler. Bununla
beraber, dul ve bekarlara nazaran evlilerin ¢ocuklarmin kendilerinden
uzaklagmalarin1 istemedikleri igin icki ve tiitiinli iiriin tiilketimlerini daha ¢ok
azalttiklarini ifade etmeleri, onlarin nigin alkollii i¢ecek ve tiitiinlii iiriin vergilerinin

sosyal maliyetleri azaltici etkilerini daha ¢ok desteklediklerini de gostermektedir.

Sans ve bahis oyunlarina iligkin vergilemenin medeni hal degiskeni
kapsaminda ele alinmasi da birbirleriyle tutarli bir takim sonuglar1 ortaya
koymaktadir. Dul ve bekarlara kiyasla evliler, sans ve bahis oyunlarina salinan
vergilerin bu oyunlar sebebiyle meydana gelebilecek toplumsal maliyetleri
diislirebilecegine daha fazla inanmaktadirlar. Sans ve bahis oyunlar ile alakali
medeni hal degiskeni esas alinarak ortaya konulan bu neticeler, tiitiinlii iiriin ve
alkollii igecekler ile ilgili sonuglarla da Ortlismektedir. Ayrica dul ve bekarlara
nazaran evliler, dini inanglarin sans ve bahis oyunlari oynama istegini
azaltabilecegini daha ¢ok diistinmektedirler. Bu analiz neticesi de, hemen bir 6nceki

sonucu kismen destekler niteliktedir.

Saglik sorunlar ile iligkili konularin vergilendirilmesinin medeni hal degiskeni
baglamindaki sonuglari da bu degisken temelinde ortaya konulan diger neticeler ile
tutarlilik gostermektedir. Dul ve bekarlara kiyasla evliler, saglik sorunlari ile iliskili
iiriin ve maddeler lizerine salinan vergilerin bu iirlin ve maddeler nedeniyle ortaya
cikabilecek sosyal maliyetleri azaltabilecegini daha fazla diisiinmektedir. Bu yondeki
tutumlara iliskin olarak tim medeni hal gruplar igerisinde en zayif tutumsal egilimi
bekarlar sergilemektedir. Bu noktada, bekarlarin ortaya koymus oldugu bu tutumsal
egilimi destekleyen analiz sonuglarindan da bahsetmek yerinde olacaktir. Evli ve
dullara kiyasla bekarlar, obezite vergilerinin insanlarin 6zgiirliiklerini kisitlayacagina
daha fazla inanmakta ve sagliga zararli oldugu iddia edilen iiriinleri diizenli olarak
tiikettigini daha c¢ok ifade etmektedirler. Dolayisiyla bu sonuclar, bekarlarin neden
saglikla iligkili tiriin ve maddeler iizerine vergi konulmasini desteklemedigini agikc¢a

ortaya koymaktadir.
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Olumsuz ¢evresel etkilere iligkin vergilemeye yonelik analiz sonuglart da
birbirinden farkli neticeler gdstermektedir. Ozellikle bekar ve evlilere kiyasla
dullarin ¢evre ile alakali vergilerin ¢evreyi kirletenlerden toplanmasi gerektigini daha
fazla diistinmesi ve toplumda ¢evre bilincinin artmasinin devletin ¢evresel nitelikteki
vergi gelirlerini arttirabilecegine daha fazla inanmasi dikkat cekicidir. Bekar ve
dullara kryasla evlilerin, ucaklarin meydana getirecegi kirliligin yolcu bilet
fiyatlarina yansitilmasindan yana daha gii¢lii bir tutum ortaya koymasi ise bu
kapsamda daha once belirtilen sonuglarla tutarlilik gostermektedir. Bekar ve dullara
kiyasla evlilerin, tiitiinlii Urtinlerin, alkollii igeceklerin, sans ve bahis oyunlarinin,
sagliga olumsuz etkileri oldugu iddia edilen iirlin ve maddelerin olusturabilecegi
toplumsal maliyetlerin azaltilmasina yonelik vergilemeyi daha fazla desteklemeleri,
cevre ile alakali bu sonuglarin agiga ¢ikmasini hakli ¢ikartmaktadir. Ayrica evli ve
dullara nispetle bekarlar, benzine uygulanan yiiksek vergiler karsisinda araglarina
LPG taktirdiklarin1 daha fazla ifade etmekte ve c¢evre Kkirlenmesinin Oniine
gecilmesine yonelik protesto eylemlerine katildiklarim1 daha ¢ok belirtmektedirler.
Bu sonug, evli ve dullara nazaran bekarlarin risk alma konusunda daha istekli

olduklarini ortaya koymaktadir.

Medeni hal degiskeni gboz oOniinde bulundurularak yapilan tiim bu
degerlendirmeler, oOzellikle evlilerin davramiglar1 etkilemeye yonelik c¢ogu 6zel
tilketim vergilerini destekleyici bir egilim igerisinde olduklarini géstermektedir.
Bekarlar ise bu nitelikteki vergiler karsisinda daha bireysel bir yaklasim

sergilemektedirler.

Gelir seviyesi bagimsiz degiskenine ait verilerin davraniglar1 etkilemeye
yonelik ozel tilketim vergileri baglaminda agiga ¢ikartmis oldugu analiz neticeleri de

su sekildedir;

Diger gelir gruplarina nazaran gelir diizeyi 1000TL’den az diisiik gelir grubu,
alkollii icecek vergilerinin sosyal maliyetleri azaltici etkisini daha ¢ok
desteklemektedir. Tiim gelir gruplari igerisinde alkollii igecek vergilerinin sosyal
maliyetleri diisiirebilecegine en az gelir diizeyi 4000TL’nin {izerinde olan yiiksek

gelir gruplart inanmaktadir. Aym1 zamanda bu kapsamdaki diger sonuglar, alkol

289



vergilemesinin sosyal maliyetleri azaltic1 etkilerine yonelik tutumlar ile gelir diizeyi
arasinda ters oranli bir iliskinin varligin1 da ortaya koymaktadir. Bununla birlikte,
alkollii icecek vergilemesinin sosyal maliyetleri azaltic1 etkilerine yonelik bu
neticeler, gelir diizeyi ile alakali davranis sonuglar1 ile de tutarlilik sergilemektedir
Tiitinli Griin vergilemesinin sosyal maliyetleri azaltic1 etkisine iligkin neticeleri de,
aynt kapsamda ele alinmis olan alkollii iceceklere iliskin vergilemenin ortaya

koydugu sonuglar ile tutarlilik olusturmaktadir.

Diger gelir gruplarina nazaran gelir diizeyi 1000TL’den az diisiik gelir gruplari,
titinlii tirtin tiketiminin olusturdugu toplumsal maliyetlerin vergileme yoluyla
igsellestirilmesini daha ¢ok desteklemektedirler. Ancak diisiik gelir diizeyine sahip
bireylerin bu kapsamda ortaya koymus oldugu davranis sonuglari tutarsizlik
gostermektedir. Soyle ki; diger gelir gruplarina kiyasla geliri 1000TL’den az diisiik
gelir gruplari, sigara fiyatlar1 vergiler sebebiyle %100 artsa bile sigara kullanimindan
vazgegmeyecekleri yoniinde daha gii¢lii davranigsal tutum sergilemektedirler. Diger
gelir gruplarma kiyasla gelir diizeyi 1000TL’den az diisiik gelir gruplarma iliskin
alkollii i¢ecek ve tiitiinlii iirlin vergilemesinin sosyal maliyetleri azaltict etkisine
yonelik tutum analiz sonucglar1 ile sang ve bahis oyunlar1 vergilemesinin ayni
kapsamdaki neticeleri tutarlilik ortaya koymaktadir. Ayni zamanda bu sonuglar,
sagliksiz trlinlere iligkin vergilemenin ayni baglamdaki neticeleri ile de tutarlilik
sergilemektedir. Bu baglamda olumsuz cevresel etkilere iligkin vergilemeye yonelik

tutum analiz sonuglarinin da, benzer neticeler ortaya koydugu goriilmektedir.

Diger gelir kategorisinde bulunanlara nazaran diisiik gelir gruplari, cevre ile
alakali vergilerin toplumsal maliyetleri azaltacagin1 daha fazla desteklemektedirler.
Bu baglamda tiim gelir gruplar1 igerisinde en zayif tutumusal egilimi ise yiiksek gelir
diizeyine sahip olanlar sergilemektedirler. Bu kapsamdaki sonuglar, ara¢ kullanimi
ile ilgili yliksek benzin vergilerinin davranis neticeleri ile de ortiismektedir. Gelir
diizeyi ile alakal1 tiim bu sonuglar bir arada degerlendirildiginde gelir seviyesi diisiik
olan bireylerin yiliksek gelir sahibi kisilere nazaran davranislari etkilemeye yonelik

ozel tiiketim vergilerini daha fazla destekledigi sdylenilebilir. Ozellikle alkollii
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icecek ve olumsuz cevresel etkiler iizerine salinan vergilerin gelir diizeyindeki

azalisa bagli olarak desteklenmesi dikkat ¢ekicidir.

Is kategorileri degiskenine ait verilerin davranislari etkilemeye yonelik ozel
tilketim vergileri kapsaminda ortaya c¢ikartmis oldugu analiz neticeleri de su

sekildedir;

Tim is kategorileri igerisinde, alkollii i¢cecek vergilemesinin sosyal maliyeti
azaltic1 etkilerini kabul eden ve bu nitelikteki vergileri en fazla destekleyen ev
hanimlaridir. Buna karsin 6grenciler, diger is gruplarinda yer alanlara nazaran bu
kapsamdaki tutumlari daha az benimsemektedirler. Tiitlinlii {iriin vergilemesine
iligkin analiz sonuglar1 da, benzer neticeleri ortaya koymaktadir. Tiim is kategorileri
kapsaminda tiitiinlii {riinlerin vergilemesine iliskin ortaya ¢ikan diger sonuclar da
dikkat ¢ekicidir. Bu sonuglara gore diger is kategorisi igerisinde yer alanlara kiyasla
serbest meslek mensuplart alkollii igecek vergilerinin olusturabilecegi ikame
etkilerini en az savunmaktadirlar. Buna karsin, tiim mevcut yapilan is kategorileri
icerisinde bu yondeki tutumlari en fazla Ogrenciler desteklemektedirler. Bu
baglamdaki tutumsal neticeler, davranis sonuclar1 ile de tutarlilik ortaya
koymaktadir. Soyle ki; diger is kategorisinde bulunanlara nazaran serbest meslek
sahibi olanlar saglik sorunlarina ragmen giinde bir paketten fazla sigara igtiklerini

daha ¢ok ifade ederlerken, bu davranisi en az 6grenciler sergilemektedirler.

Mevcutta yapilan is degiskeni temelinde analizlerin yapildigi ve tutarl
sonuglarin ortaya koyuldugu bir baska alan ise, kumar igerikli vergiler ile ilgilidir.
Bu kapsamda yapilan analiz sonuglarina gore, diger is kategorilerinde yer alanlara
kiyasla ev hanimlari, sans ve bahis oyunlar1 {lizerine salinan vergilerin toplumsal
maliyetleri azaltacagina daha fazla inanmaktadirlar. Tiim mevcut is kategorileri
icerisinde bu nitelikteki tutumlar1 6grenciler en az desteklemektedirler. Tutumlara
dontik bu analiz neticeleri, sagliksiz oldugu iddia edilen iiriin ve katki maddeleri
tizerine salman vergilere iliskin sonuglar ile de paralellik gostermektedir. Saglikla
sorunlart ile iliskili vergileme kapsaminda ortaya c¢ikan bu sonuglar, davranig

neticeleriyle de tutarlilik sergilemektedir.
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Mevcut yapilan is degiskeni kapsaminda olumsuz c¢evresel etkiler iizerine
saliman vergilere iligkin tutum analizi, bu baglamda ele alinan diger neticelerle
tutarlilik gostermektedir. Soyle ki; diger is gruplarinda bulunanlara kiyasla ev
hanimlari, olumsuz olarak nitelendirilen olumsuz ¢evresel etkiler ilizerine salinan
vergilere karsi daha destekleyici bir tutum ortaya koymaktadirlar. Tim mevcut is
gruplar igerisinde ogrenciler bu nitelikteki vergilere karsi daha zayif bir tutumsal
egilim sergilemektedirler. Ancak bu tutumlara yonelik davranis sonuglari, tutum-

davranis iliskisi ¢ercevesinde tutarsizliklar gostermektedir.

Mevcut yapilan is baglaminda ortaya konulan tiim bu analiz neticeleri genel
olarak, ev hanimlarmin diger is kategorisinde bulunanlara gore davraniglari
etkilemeye yonelik 6zel tiikketim vergilerini daha ¢ok destekledigini gdstermektedir.
Ayrica ortaya ¢ikan sonuglar, tiim is gruplari igerisinde bu nitelikteki vergileri en az

Ogrencilerin savundugunu da agiga ¢ikartmaktadir.

Yas bagimsiz degiskenine ait verilerin davraniglart etkilemeye yonelik 6zel

titkketim vergileri baglaminda ortaya koymus oldugu analiz sonuglar1 da su sekildedir;

Alkollii i¢ki tiiketimine yonelik vergilemenin sosyal maliyeti azaltici etkisi, yas
degiskeni ile alakali olarak tutarli davranis sonuglari ortaya koymaktadir. Aym
zamanda tiitiinli triin tiikketimi ile alakali vergilemenin toplumsal maliyeti azaltici ve
olumsuz iktisadi etki gostermesi de, yas degiskeni kapsaminda anlamli tutum ve
davranis neticeleri aciga c¢ikartmaktadir. Bu sonuglar, bireylerin alkollii icecek ve
tiitlinlii Girlin vergilemesi karsisinda yaslarinin gerektirdigi tutum ve davranmislar

ortaya koydugunu gostermektedir.

Saglik acisindan sorun olusturabilecegi iddia edilen iiriin ve maddelere
uygulanan vergilerin bireysel ve toplumsal maliyetleri azaltici etkisi, yas degiskeni
perspektifinden tutarli tutum ve davranis neticeleri agiga ¢ikartmaktadir. Bu
kapsamdaki analiz neticeleri, olumsuz saglik sonuc¢lari meydana getirebilecek {iriin
ve maddelerin vergilemesine iligkin olarak bireylerin yaglar1 ile uyumlu tutum ve
davranig sergiledigini gostermektedir. Yas degiskeni baglaminda olumsuz gevresel

etkilere iliskin vergilerin sosyal maliyetleri azaltici etkileri de anlamli tutum ve
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davranis sonuglar1 ortaya koymaktadir. Bu neticeler, bireylerin olumsuz gevresel
etkilerin vergilemesi karsisinda yaslarinin gerektirdigi tutum ve davranislari

sergiledigini agiga ¢ikartmaktadir.

Bagimsiz yas degiskeni ¢ercevesinde ele alinan tiim bu sonuglar, bireylerin
davraniglar1 etkilemeye yonelik 0Ozel tiketim vergileri karsisinda yaslarinin
gerektirdigi veya beklenilen tutum ve davranislari sergiledigini ortaya koymaktadir.
Yani tiim bu analiz neticeleri, yas ilerledik¢e risk alma isteginin azaldigini, sosyal

maliyet olusturan unsurlarin etkisiz hale getirilmek istendigini agik¢a gostermektedir.

Egitim bagimsiz degiskenine ait verilerin davraniglart etkilemeye yonelik 6zel
tiketim vergileri kapsaminda ortaya cikartmis oldugu analiz sonuglart da su

sekildedir;

Alkollii igecekler iizerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri azaltici etkisine
yonelik analiz sonuglarinin egitim bagimsiz degiskeni kapsaminda degerlendirilmesi,
bir takim tutarli tutum neticeleri agiga ¢ikartmaktadir. Bu sonuglar gore, diger mezun
kategorilerine nispeten ilkokul mezunlari, alkollii i¢ecek vergilerinin toplumsal
maliyetleri azaltabilecegini daha fazla desteklemektedirler. Ayni zamanda tiim egitim
kategorileri igerisinde, alkollii icecek vergilerinin toplumsal maliyetleri
azaltabilecegine en az {iniversite mezunlar1 inanmaktadirlar. Ote yandan bu
kapsamdaki sonuglar, egitim diizeyi ile alkollii icecek vergilerinin sosyal maliyetleri

azaltici etkisi arasinda ters oranli bir iligkinin varligini da ortaya koymaktadir.

Tiitlinli trtinler tizerine salinan vergilerin sosyal maliyetleri azaltic1 etkisine
iliskin analiz neticeleri de, egitim degiskeni baglaminda, tutarli tutum sonuglari
ortaya koymaktadir. Bu neticeler, diger mezun kategorilerine kiyasla ilkokul
mezunlarinin tiitiinli {irlinler ile alakali vergilemeyi daha ¢ok destekledigini agiga
cikartmaktadir. Tiim mezun gruplar igerisinde tiitlinlii irlin vergilerinin sosyal
maliyetleri azaltabilecegini ise liniversite mezunlart en az diisiinmektedir. Diger
taraftan bu kapsamdaki neticeler, egitim seviyesi ile tiitiinlii irin vergilerinin sosyal
maliyetleri azaltic1 etkisinin desteklenme diizeyi arasinda ters oranlt bir iligkinin

varhigin1 da géstermektedir.
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Egitim degiskeni baglaminda alkollii igecek ve tiitiinlii triinlerle alakali
tutumsal sonuglar, sans ve bahis oyunlarina iligkin vergilemenin sosyal maliyetleri
azaltic1 tutum neticeleri ile de paralellik gostermektedir. Ayn1 analiz sonuglari, tim
mezun kategorileri igerisinde iiniversite mezunlarin bu nitelikteki tutumlari en az
destekledigini de agiga cikartmaktadir. Ote yandan ilgili tutum igin bu analiz
neticeleri, egitim seviyesi ile sans ve bahis oyunlari vergilerinin sosyal maliyetleri
azaltic1 etkisine katilma seviyesi arasinda ters oranl bir iliskinin varligini da ortaya

koymaktadir.

Sagliksiz olarak nitelendirilen iiriin ve maddeler {izerine vergi salimina iliskin
tutum neticeleri, bagimsiz egitim degiskeni kapsaminda ele alinan diger sonuglar ile
tutarlilik ortaya koymaktadir. Diger mezun gruplarinda yer alanlara kiyasla ilkokul
mezunlarinin sagligi tehdit ettigi iddia edilen tirlinlerin vergilendirilmesini daha fazla
desteklemesine yonelik tutumu, egitim degiskeni baglaminda degerlendirilen diger
tutum neticeleri ile ¢ok biiylik 6l¢iide benzerlikler gostermektedir. Saglikla sorunlart
ile iliskili alanlarin vergilendirilmesine iliskin bu tutum sonuglari, bu kapsamda ele

alinan davranis neticeleri ile de ortiismektedir.

Egitim degiskeni baglaminda bir takim olumsuz g¢evresel etkiler i¢in salinan
vergilerle alakali tutum analizi, bu kapsamda degerlendirilen diger sonuclarla
tutarlilik ortaya koymaktadir. Soyle ki; diger mezun kategorisinde bulunanlara
kiyasla ilkokul mezunlari, olumsuz olarak degerlendirilen olumsuz gevresel etkilere
iliskin vergilere kars1 daha destekleyici bir tutum sergilemektedirler. Tiim mezun
kategorileri igerisinde iiniversite mezunlari bu nitelikteki vergilere karsi daha zayif
bir tutumsal egilim agiga ¢ikartmaktadirlar. Ancak bu tutumlarla alakali davranig

neticeleri, tutum-davranis iliskisi baglaminda tutarsizliklar gostermektedir.

Egitim degiskeni kapsaminda ortaya konulan tiim bu analiz sonuglar1 genel
olarak, diger mezun kategorilerinde yer alanlara nazaran ilkokul mezunlarinin
davraniglar1 etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergilerini daha ¢ok benimsedigini
aciga ¢ikartmaktadir. Ayrica bu sonuglar, tiim mezun gruplar igersinde iiniversite
mezunlarinin bu &zellikteki vergileri genel olarak en az destekledigini de

gostermektedir.
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Farkli bagimsiz degiskenler kapsaminda ele alinan davraniglar etkilemeye
yonelik Ozel tiikketim vergilerine iligkin tiim bu sonuglar, bir takim yorum ve

Onerilerin yapilmasina da hakli gerek¢e olusturmaktadir.

Bu calismada cinsiyet degiskeni her ne kadar davranislart etkilemeye yonelik
Ozel tliketim vergileri iizerinde net ve belirgin sonuclar ortaya cikarsa da bu
neticelelerin yorumlanmasi bazi nedenlerden dolayr giigliik gosterebilir. Bunun
bircok nedeni olabilir. Bir taraftan kadin ve erkeklere iliskin yapisal 6zellikler, diger
taraftan bu yapisal 6zelliklerin iiriin, hizmet, olumsuz c¢evresel etkiler ve saglik
sorunlar1 ile alakali konular gore farklilik ortaya koymasi, ortaya ¢ikan analiz
sonuglarinin yorumlanmasini giiclestirmektedir. Bunun yaninda 6rnegin, sigara igen
ve icmeyen kadinlarin veya alkollii icecek tiiketen ve tiikketmeyen erkeklerin farkli
bakis acilar1 vb. gibi durumlar da, sonuclarin net bir bicimde yorumlanmasin
engelleyebilir. Bu sebeple cinsiyet degiskenine gore sonuglar degerlendirilirken
erkek ve kadinlara iliskin yapisal 6zellikleri yansitan bircok ampirik ¢alismanin bir
arada ele alinmasi gerekebilir. Ayrica, davranislan etkilemeye yonelik vergileme
kapsamina giren trtinlerin, hizmetlerin, olumsuz ¢evresel etkilerin ve saglik sorunlari
ile alakali konularin cinsiyet degiskeni ile nasil bir etkilesim gosterdigine iliskin

ampirik calismalardan da yararlanilabilir.

Medeni hal degiskenin davranislar etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri
tizerinde nasil bir etki aciga cikarttigiyla ilgili yorum ve Onerilere gelince sunlar
sOylenebilir; oncelikle bu kapsamdaki sonuglar, diger medeni hal gruplarina kiyasla
evlilerin, davraniglar1 etkilemeye yonelik 06zel tiiketim vergilerini daha ¢ok
destekledigini ortaya koymaktadir. Bu neticeler aynm1 zamanda, bekar ve dullara
kiyasla evlilerin bir takim iirlin, hizmet, olumsuz c¢evresel etkiler ve saglik sorunlari
ile alakali konularin agiga c¢ikarabilecegi toplumsal maliyetleri yiiklenmek
istemedigini de agiga c¢ikartmaktadir. Bu durumu, evlilik miiessesesinin yapisal
ozelliklerine baglamak miimkiindiir. Bununla beraber, ¢ocuk faktorii de sosyal
maliyet algisinin kuvvetlenmesine neden olabilir. Ote yandan bu kapsamdaki
sonuclar, bekarlarin evlilere kiyasla daha fazla risk aldigim1 ve daha 6zgiirliikk¢ii bir

davranig ortaya koydugunu da gostermektedir. Dolayisiyla bu durum, bekarligin daha
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bireyselci bir kimlik ac¢iga cikarttigin1 da ima etmektedir. Davraniglar1 etkilemeye
yonelik bir vergileme yapilirken bu hususlarin dikkate alinmasi, daha verimli bir
vergi uygulamasinin hayata gegmesine yardimci olabilecektir. Bu baglamda 6rnegin;
cok cocuklu diisiik gelirli aileler, davranislar1 etkilmeye yonelik vergileme ile elde
edilen vergi hasilatindan yararlandirilabilir. Boylelikle hem bu nitelikteki ailelerin bu
ozellikteki vergileri destekleyici tutumlart kuvvetlendirilebilir hem de dolayli bir

bigimde toplumsal refaha katki saglanabilir.

Gelir seviyesi degiskeninin davraniglar1 etkilemeye yonelik 6zel tiiketim
vergilerine iligkin tutum ve davraniglar {lizerinde hangi yonde bir etki acgiga
cikarttigiyla ilgili yorum ve Oneriler i¢in ise sunlar sdylenebilir; gelir diizeyi diisiik
olanlar, diger gelir gruplarinda bulunanlara kiyasla sosyal maliyetleri azaltmaya

yonelik ozel tiiketim vergilerini daha ¢ok desteklemektedirler.

Tim gelir kategorilerinde yer alanlara nispeten toplumsal maliyetleri azaltma
amaciyla uygulamaya koyulan 6zel tiiketim vergilerini en az yiiksek gelir gruplari
desteklemektedir. Bu net sonug, zaten zor geginen diisiik gelir gruplarinin daha fazla
maliyete katlanmak istemedigi biciminde yorumlanabilir. Ote yandan tim gelir
gruplar icerisinde yiiksek gelir gruplarinin sosyal maliyetleri azaltic1 vergileri en az
desteklemesi, onlarin gelir ve servet vergi yikiimliilikleri ile yorumlanabilir. Cilinkii
diisiik gelir diizeyindekilere kiyasla yiiksek gelir gruplarinin ¢ok daha fazla gelir ve
servet vergisi 6deme potansiyeline sahip oldugu bilinen bir gergektir. Diger taraftan
diisiik gelirlilere kiyasla yiiksek gelirlilerin biitgesinde 6zel tiiketim vergilerinin daha
zayif etki olusturmasi da yiiksek gelir grubunda yer alanlarin vergilerin sosyal

maliyetleri azaltici etkilerini ihmal etmelerine neden olabilir.

Bu yorumlardan hareket edilerek 6zellikle yiiksek gelire sahip bireylerin lehine
gelir ve servet vergisi diizenlemeleri yapilabilir. Bu durum, dogrudan dogruya
yiiksek gelirli fertlerin vergi algilarinda olumlu bir etki olusturarak onlarin
davraniglar1 etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergilerini daha ¢ok desteklemlerine
neden olabilir. Ayrica asgari licret lizerindeki gelir vergisi yumusatilarak da diisiik
gelirlilerin sosyal maliyetleri azaltmaya doniik vergilemeyi destekleyici tutum ve

davranislar1 giiglendirilebilir.
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Mevcut yapilan is degiskeninin davraniglar etkilemeye yonelik 6zel tiikketim
vergileri iizerinde ne yonde bir etki olusturduguyla ilgili yorum ve onerilere gelince
sunlar denilebilir; bu ¢alisma ile ilgili analiz sonuglari, diger is kategorilerinde yer
alanlara nazaran ev hanimlarinin, sosyal maliyetleri azaltmaya yonelik 6zel tiiketim
vergilerini daha fazla benimsedigini gostermektedir. Ayrica bu analiz neticeleri,
mevcut yapilan is kategorileri icerisinde sosyal maliyetleri azaltma amaciyla
uygulanan ozel tiiketim vergilerininin en az 6grenciler tarafindan desteklendigini

ortaya koymaktadir.

Bu genel sonuglardan yola ¢ikilarak ev hanmimlarina yonelik spesifik bir
yorumlama yapilabilir. Ancak bu noktada cinsiyet ve medeni hal degiskenleri
kapsaminda yapilan sonu¢ ve yorumlamalar1 da g6z Oniinde bulundurmak
gerekebilir. Ayrica ev hanimlarinin {iretim siirecine katildiklarinda davraniglari
etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergilerine yonelik tutumlarinda nasil bir degisim

aci18a c¢ikabilecegi ile ilgili de bir takim ¢alismalarin yapilmasi anlamli olacaktir.

Tim yapilan is kategorileri igerisinde 6grencilerin sosyal maliyetleri azaltma
amacina yonelik vergileri en az desteklemesini ise bir ka¢ nedene baglamak
miimkiindiir. Bu nedenlerden  birincisi,  Ogrencilerin  genelde  parasal
yikiimliliiklerinin ~ olmadigt  varsayimina dayanabilir. Dolayisiyla parasal
yiikiimliiliikleri olmayan bireylerin vergisel ylikiimliiliikkler karsisinda gii¢lii tutum ve
davranmis ortaya koymalari beklenmemelidir. ikinci neden ise, dgrencilerin okul
siirecinde ¢aligmak zorunda kalmalariyla alakali olabilir. Bu yorumlamalardan yola
cikilarak ogrencilere yonelik vergi bilincini arttirict  egitim ve seminerler
diizenlenebilir. Buna ilave olarak vergi bilinci temali dersler miifredata koyulabilir.
Ayrica ¢alismak zorunda olan 6grencilere yonelik gelir vergisi istisnasi getirilebilir.
Bu uygulamalarin hepsi, 6grencileri davraniglar1 etkilemeye yonelik 6zel tiikketim

vergilerini desteklemeye yoneltebilir.

Yas degiskenin davraniglart etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergileri {izerinde
nasil bir etki meydana getirdigiyle ilgili yorum ve Onerilere gelince sunlar
sOylenebilir; Bu kapsamdaki sonuglar, toplumsal veya sosyal maliyet algi diizeyinin

cogunlukla yas ile pozitif orantili olarak artip azaldigini ortaya koymaktadir.
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Dolayisiyla bu neticeler, daha diisiikk yas araliginda olanlarin toplumsal maliyetleri
daha az algiladigin1 daha biiyiik yas araliginda bulunanlarin sosyal maliyetleri daha
fazla algiladigin1 aciga ¢ikartmaktadir. Bu durum, sosyal maliyetlere neden
olabilecek iirlin, hizmet, olumsuz ¢evresel etkiler ve saglik sorunlar1 ile alakali
konulara iliskin vergilemenin desteklenip desteklenmemesinde de acikga
goriilmektedir. Bu baglamda diisiik ve orta yas aralifinda olan bireylere yonelik

vergi bilincini yiikseltme ¢abalar1 giindeme getirilebilir.

Egitim degiskeninin davranislar etkilemeye yonelik 6zel tiikketim vergilerine
yonelik ne yonde bir etki aciga ¢ikardigiyla ilgili yorum ve Oneriler iginse sunlardan
bahsedilebilir; Bu baglamdaki sonuglar, diger mezun kategorilerinde yer alanlara
nispetle ilkokul mezunlarmin sosyal maliyetleri azaltmaya yonelik 6zel tiiketim
vergilerini daha fazla benimsedigini ortaya koymaktadir. Ayn1 sonuglar, tiim mezun
kategorileri icerisinde sosyal maliyetleri igsellestirme maksadiyla uygulanan 6zel
tiketim vergilerininin en az {iniversite mezunlar1 tarafindan benimsendigini
gostermektedir. Ayrica bu sonuglar, genel olarak egitim diizeyi ile davranislar
etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergilerini destekleme egilimi arasinda ters oranl

bir iliskinin varligini da ortaya koymaktadir.

Bu analiz sonuglari, kamu kesiminden beklentiler ¢cer¢evesinde yorumlanabilir.
Kamu kesiminden beklentileri sekillendiren bir¢ok faktdr vardir. Bilhassa egitim
seviyesi, beklentileri sekillendiren faktorlerin basinda gelmektedir. Ayrica egitim
seviyesi diisiik olanlarin, hiikiimetlerin yaptiklarin1 sorgulama egilimlerinin de zayif
oldugu varsayilabilir. Ornegin; 6zellikle gelir vergisine yonelik adalet algisimin
zayifladig1 veya gelir vergisi yiikiiniin orantisizlik gosterdigi durumlarda elbetteki
egitim seviyesi, sorgulama giiciinii daha fazla arttirabilir. Bu durumda egitim
seviyesindeki artisa bagli olarak davraniglari etkilemeye yonelik 6zel tiiketim
vergilerini destekleyici egilimler azalabilir. Bu kapsamda vergi adaletinin daha gii¢li
bir zemine oturtulmas1 ve vergi yiikiiniin daha adil bir seviyeye ¢ekilmesi, liniversite
mezunlarinin davraniglar1 etkilemeye yonelik 6zel tiiketim vergilerini daha ¢ok

desteklemesine yardimci olabilecektir.
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EK 1: ANKET SORU FORMU

Degerli katilimel,

BU ANKET, DAVRANISLARI ETKiLEMEYE YONELIK OZEL TUKETIiM VERGILERININ TUKETiICIiLERIN
TUTUMLARI UZERINDEKI ETKIiLERINi OLCMEK iCiN HAZIRLANMISTIR. CALISMADAN ELDE
EDILECEK VERI VE BILGILER SADECE BiLIMSEL CALISMALAR ACISINDAN KULLANILACAKTIR. BU
BAGLAMDA VERECEGINiZ CEVAPLAR VE SAGLAYACAGINIZ KATKILAR, iSTANBULDA
YASAYANLARIN ALKOL, SIGARA, SANS OYUNLARI, SAGLIK VE CEVRE TUTUM VE DAVRANISLARI
UZERINDE OZEL TUKETIM VERGILERINIiN ETKiLERiINi SAPTAMAYA YONELIK YARDIMCI OLACAKTIR.
D.1- CINSIYETINiZ(SORMADAN iSARETLEYINiZ!)

1)Kadin 2)Erkek

D.2- YASINIZ : .........

D.3-MEDENIi HALINiZ

1)Evli 2)Bekar 3)Dul

D.4 EGITiM DURUMUNUZ
1. Mezun degil 2. Ilkokul mezunu 3. Ortaokul mezunu
4. Lise mezunu 5. Universite mezunu 6. Lisansiistii mezun

D.5-DAVRANISLARI ETKILEMEYE YONELIK OZEL TUKETIM VERGILERiI HAKKINDA BiLGIiNiZ VAR MI?

1) Evet (D.7 ¢ YE GEC!) 2) Hayir
D.6-DAVRANISLARI ETKiLEMEYE YONELIK OZEL TUKETIM VERGILERI HAKKINDA BiLGIiNiZ YOK iSE
GORUSULEN
Kisi
Bu vergilerin lilks(miicevher,yat vs.) mallara yonelik oldugunu diisiiniiyorum. 1
Bu vergilerin dayanikli mallari(elektronik cihazlar vb.) i¢in uygulandigin diigiiniiyorum. 2
Bu vergilerin topluma zarar verdigi diisiiniilen {iriinler icin(alkol,sigara,vb.) uygulandigini diisiiniiyorum. 3

D.7-MESLEGINiZ NEDiR?

GORUSULEN KiSi HANE REiSi

D.8- HER HANGI BiR ISTE CALISTYOR MUSUNUZ?
1) Evet (Soru D9’ A GEC!) 2) Hayir

D.9-CALISMIYOR iSENiZ;

GORUSULEN KiSi HANE REiSi
Issiz 1 1
Ev hanimi/Ev Beyi 2 2
Ogrenci 3 3
Emekli 4 4
D.10- HANGI iLCEDE
CALISIYORSUNUZ? ...coeeeeeeeeeeeeeeeeeeennennnnneeeeeeeeaanens
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D.11-NE iS YAPIYORSUNUZ?

GORUSULEN KiSi

HANE REiSi

D.12- NE SEKILDE CALISITYORSUNUZ?

GORUSULEN KiSi | HANE REISi
Tam Giin (Full Time) 1 1
Yarim Giin (Part Time) 2 2

D.13-Asagida belirtilen kategorilerin hangilerinden gelir elde ettiginizi isaretleyin (Birden fazla

yapabilirsiniz).

(1) Zirai (2) Ticari

D.14-AYLIK NET GELIiRiNiZ NEDiR?

GORUSULEN | HANE HALKI
Kisi TOPLAM
773 TL’den az 1 1
773 -1000 TL 9 9
arasi
1001 - 2000 TL 3 3
arasi
2001 - 4000 TL 4 4
arasi
4001 — 6000 TL 5 5
arasi
6001 TL’den 6 6
fazla

D.15-YERLESIM SEKLINiZ NEDiR?

(3)Sanayi (4)Ucret (5) Serbest Meslek (6 ) Diger

Miistakil ev sahibi

Apartman dairesi sahibi

Miistakil kiraci

Apartman dairesi kiract

Ucretsiz kiract (Bir yakinina ait, kira édemeden oturan)

Evsiz

o gl |wIN|-

D.16-ASLEN KOKEN OLARAK HANGIi BOLGEDENSINiZ?

(1) Marmara  (2) Karadeniz (3) Ege (4) Akdeniz (5) i¢c Anadolu (6) Dogu Anadolu
D.17- HANENIZDE SiZ DAHIL KAC KiSi YASIYORSUNUZ? .....ccocevueennee

D.18-HANGI ILCEDE iIKAMET EDIYORSUNUZ?.....coovevrerecrncrrensessensens

D.19-HANE HALKI GELIR DUZEYINIiZ ASAGIDAKILERDEN HANGISINE YAKINDIR?

Geginecek kadar kazanmiyorum

Geginecek kadar kazaniyorum

Tasarruf yapabiliyorum

Liiks tiiketim mallarini alabiliyorum

Istedigim herseyi alabilecek durumdayim

QB (W[N]~

isaretleme

(7) Giiney Dogu Anadolu
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A. ALKOL TUTUM VE DAVRANIS

Al. Hayatimzda bugiine kadar hig alkollii icecekler tiikettiniz mi? (ANKETOR DIKKAT HAYIR CEVABI
VERILIiRSE Q5’DEN DEVAM ET!)
(1)Evet (2)Hayir (Q5’E GEC!)

A2. Alkollii icecekler tiiketimine iliskin asagida okuyacagim ifadeleri yamitlar mismz?

01 Tiikettiginiz alkollii igecek miktar1 (giinde bir sise, iki glinde bir sise, giinde bir kadeh
gibi)

Q2 Tiikettiginiz alkollii igecek tiirii

Q3 Ickiye baslama yasiniz (yaklasik)

Q4 Ickiyi birakma yasimiz (yaklasik)

A3. Asagida okuyacagim ifadelere ne derece katildigimizi kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum, ne katiliyorum ne
katiliyorum, katiliyorum, Kkesinlikle katiliyorum seklinde belirtir misiniz?

=
E E =
CY- s |5 E| E | =€
X o S 2o £ X T
£z z ET 2 s =
z E £ E2E - 2 E
Yk s | 55| § | &3
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> 2 s 4| =
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Q5 Alkollii igeceklerin tiiketimi tizerine konulan yiiksek
L R L 1 2 3 4 5
vergilerin hastalik riskini azaltacagina inantyorum.
Q6 Alkollii igecek fiyatlari, vergiler sebebiyle %100 artarsa alkol
1 2 3 4 5
kullanmay1 hemen birakirim.
Q7 Alkollii igecek tiiketiminin yiiksek vergilerle azalacagini 1 2 3 4 5
diisiiniiyorum.
Q8 Eger Alkollii igecekler lizerindeki vergiler siirekli artmaya
devam ederse, bu igecekleri kagak yollarla temin etmeye 1 2 3 4 5
yonelebilir.
Q9 Alkollii igecek vergilerinin yiikselmesi, beni daha ucuz
i - i 1 2 3 4 5
iriinlere yoneltebilir.
Q10 | Alkollii icecek vergilerinin yiikseltilmesi, i motivasyonumu
- 1 2 3 4 5
azaltabilir.
Q11 | Alkollii igecek vergilerinin yiikseltilmesi ruh halimi olumsuz
. . . 1 2 3 4 5
yonde etkileyebilir.
Q12 | Alkollii igeceklere iliskin vergilerin saglik veya toplumsal
nedenlere dayandirilarak yiikseltilmesi kullanim miktarimi 1 2 3 4 5
azaltir.
Q13 | Agin alkollii igecek tiiketimi topluma énemli maliyetler 1 2 3 4 5
yiikledigi i¢in yiiksek oranli alkol vergilerini destekliyorum.
Q14 | Eger alkollii igeceklerden alinan vergiler, 6zel bir hesapta
toplanip alkol kullanimina iligkin hastaliklarmn 1 2 3 4 5
iyilestirilmesinde kullanilacaksa yiiksek vergi artislarini
kabul edebilirim.
Q15 | Vergi sebebiyle siirekli tiikettigim igkiyi alamazsam bir siire
g " P 1 2 3 4 5
sonra kagak icki alimina yonelebilirim.
Q16 | Alkollii igeceklere yiiklenilen yiiksek oranli vergilerin siddet 1 2 3 4 5
ve intihar olaylarini azaltacagina inantyorum.
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A4. Asagida okuyacagim ifadelere katihp katilmadigimzi belirtir misiniz?

Q17 | Yiiksek vergiler sebebiyle icki tilketimimi azalttim. 1 2

Q18 | Ahlaki nedenlerden dolay1 igki igmeyi tamamen biraktim. 1 2

019 Cocuklarimin benden uzaklagmasini istemedigim igin igki 1 2
kullanimimi ¢ok azalttim.

020 Saglik sorunlarima ragmen her giin diizenli olarak icki 1 2
tilketiyorum.

Q21 Vergiler sebebiyle hizla artan alkollii igecek fiyatlarindan sonra 1 2
ickiyi tamamen biraktim.

Q22 Yakinimin i¢ki kullanimi nedeniyle ciddi hastaliga 1 9
yakalanmasindan dolay i¢ki kullanimimi tamamen biraktim.

B. SIiGARA TUTUM VE DAVRANIS

B1. Hayatimzda bugiine kadar hig sigara tiikettiniz mi?

(ANKETOR DIiKKAT HAYIR CEVABI VERILIRSE Q27 ¢ DEN DEVAM ET!)

(1)Evet (2 )Hayir (Q27’DEN DEVAM ET!)

B2. Alkollii icecekler tiiketimine iliskin asagida okuyacagim ifadeleri yamtlar misiniz?

Q23 | Tikettiginiz tiitiin tirtinii (sigara vs.)miktar1 (glinde bir paket, iki giinde bir paket gibi)

Q24 | Tiikettiginiz tiitlin firting thrd (Tiitlin sanyorsamiz bosluga titlin yazabilirsiniz)
Q25 | Titin iirtinlerini kullanmaya baslama yasiniz (yaklasik)

Q26 | Titin iirtinleri kullanimini birakma yasiniz (yaklasik)
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B3. Asagida okuyacagim ifadelere ne derece katildiginizi kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum, ne katiliyorum ne

katiliyorum, katiliyorum, kesinlikle katiliyorum seklinde belirtir misiniz?

T
. E - g o E
X 3 s =2 £ xZ
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Tiitlin tirinleri tiiketimi tizerine konulan yiiksek
Q27 o . . Lo 1 2 3 4 5
vergilerin hastalik risklerini azaltacagina inantyorum.
Q28 Tiitlin u'runler"mf: 1.1.1$k1n tiiketimin yiiksek vergilerle 1 2 3 4 5
azalacagini diigiiniiyorum.
Q29 TutL.ln urunlerme“lllsklr.l Yergllenn yuksqltllmem isimdeki 1 2 3 4 5
motivasyonumu 6nemli 6l¢iide azaltabilir.
Sigara fiyatlari, vergiler sebebiyle %100 artarsa sigaray1
Q30 hemen birakirim. ! 2 3 4 5
Q31 S.l.gara' vergilerinin yiikselmesi beni daha ucuz iiriinlere 1 2 3 4 5
yoneltiyor.
Tiitiin tirtinlerine iliskin vergilerin saglik veya toplumsal
Q32 | nedenlere dayandirilarak yiikseltilmesi kullanim 1 2 3 4 5
miktarimi azaltir.
Tiitiin tirtinlerine iliskin vergilerinin yiikseltilmesi ruh
Q33 halimi olumsuz yonde etkileyebilir. ! 2 8 4 5
Asirt sigara tiiketiminin topluma 6nemli maliyetler
Q34 | yiikledigine inandigim i¢in yiiksek oranli sigara 1 2 3 4 5
vergilerini destekliyorum.
Q35 Yiiksek Verg}.lf?.r sebebiyle istedigim marka sigaray1 1 2 3 4 5
alamazsam tiitiin sararim.
Q36 Tiitiin lf.rl.{nleﬁl uz_er1_ndek1 yu}<sek Ye{gl}er sebebiyle 1 2 3 4 5
kagak tiitlin tiiketiminin arttigimni diistiniiyorum.
Eger sigaradan alinan vergiler, 6zel bir hesapta toplanip
Q37 | sigaraya iliskin hastaliklarin iyilestirilmesinde 1 2 3 4 5
kullanilacaksa yiiksek vergi artislarini kabul edebilirim.
Eger tiitiinlii Uiriinler izerindeki vergiler siirekli artmaya
Q38 | devam ederse, bu igecekleri kagak yollarla temin etmeye 1 2 3 4 5
yonelebilir.
Sigara vergilerindeki artig, alkol kullanim miktarimi
Q39 | azaltabilir. ! 2 8 4 °

B4. Asagida okuyacagim ifadelere katilip katilmadigimzi belirtir misiniz?

biraktim.

3 2
Q40 | Yiksek vergiler sebebiyle tiitiinlii iirlin maddeleri tikketimimi azalttim. 1 2
Q41 Bir yakimimin tiitiinlii tiriin r{lafides@ sebebiyle ciddi bir hastaliga . 1 2

yakalanmasindan dolay1 bu tiriinlerin kullanimini tamamen terk ettim.

Q42 | Cocuklarimin benden uzaklagmasini istemedigim igin sigaray1 ¢ok azalttim. 1 2
Q43 | Saglik sorunlarima ragmen giinde bir paketten fazla sigara i¢iyorum. 1 2
Q44 | Sigaranin kapal alanlarda yasaklanmasindan sonra sigaray1 biraktim. 1 2
Q45 Vergiler sebebiyle yiiksek fiyat artislarindan sonra sigarayr tamamen 1 2
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C. SANS OYUNLARI TUTUM VE DAVRANIS )
C1. Hayatimzda bugiine kadar hi¢ sans oyunu oynadimz m? (ANKETOR DIKKAT HAYIR CEVABI VERILIRSE
Q46’DAN DEVAM ET!)

(1)Evet (2)Hayrr (Q46°YA GEC!)

C2. Oynadigimiz bahis, sans oyunlar ve cekilislerinden asagida okuyacagim hangilerine katildimiz? (ANKETOR
DIKKAT COKLU SECENEK ISARETLEYEBILIRSINIZ!)

1) Siiper Loto 2) Sayisal Loto 3)Kaz1 Kazan 4) At yarist 5) Milli Piyango Cekilisi 6)

C3. Bahis, Sans oyunlarina veya cekilislere katilma sikhgimiz nedir?
1) Haftada en az bir 2) Ayda en az bir 3) Yilda en az bir

C4. Asagida okuyacagim ifadelere ne derece katildiginizi kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum, ne katiliyorum ne
katiliyorum, katiliyorum, kesinlikle katiliyorum seklinde belirtir misiniz?

25| E | £ g ¢ 2§
SE| F |2E3Zz = ==
z E E E2 = = @ =
v v g M < p
Sayisal loto, at yarisi gibi bahis ve sans oyunlarinimn insan
sagligina zararmin yiiksek oldugunu diistindiigiim i¢in bu
Q46 . . L 1 2 3 4 5
oyunlara yiiksek oranli vergiler koyulmasi gerektigini
diisiiniiyorum.
Sayisal loto, at yaris1 gibi bahis ve sans oyunlarina iliskin
Q47 | vergilerin yiikseltilmesinin bu oyunlara egilimi azaltacagina 1 2 3 4 5
inantyorum.
Q48 Milli piyango cekilislerini de sayisal loto, at yaris1 gibi 1 2 3 4 5

sans ve bahis oyunlari ile ayn1 tutuyorum.

Siiper loto, sans topu gibi bahis ve sans oyunlarin
Q49 | calisanlarin verimini diistirdiigii igin bu oyunlara 1 2 3 4 5
uygulanacak yiiksek vergilere sicak bakiyorum.

Kazi kazan, sans topu, at yarig1 gibi sans ve bahis
Q50 | oyunlart igin uygulanan vergiler hakkinda halkin 1 2 3 4 5
yeterince bilgilendirilmedigine inaniyorum.

Sans ve bahis oyunlarinin diisiik gelirli gruplar iizerinde
daha fazla psikolojik ve sosyal problemler olusturdugunu 1 2 3 4 5

Q51 diisiiniiyorum. Bu yiizden bu tip oyunlarin diisiik oranda
vergilendirilmesi gerektigine inantyorum.
Kaz1 kazan, sans topu, at yaris1 gibi sans ve bahis

Q52 | oyunlart igin uygulanan vergiler hakkinda ¢ok az bilgiye 1 2 3 4 5
sahip oldugumu diisiiniiyorum.

Q53 Dini m'fmglavr_m‘ sans ve bahis oyunlar1 oynama istegini 1 2 3 4 5
azaltabilecegini diistiniiyorum.

Q54 Vergilerin piyango bileti fiyatlaria ¢ok fazla etki 1 2 3 4 5

ettigini 6grenirsem piyango bileti alimimi azaltirim.

Eger kaz1 kazan, sans topu, siiper ve sayisal loto , at
yarig1 gibi sans ve bahis oyunlari iizerinden alinan
Q55 | vergilerin 6nemli sosyal hizmetlerin yerine 1 2 3 4 5
getirilmesinde gergekten kullanildigini grenirsem, Bu
nitelikteki oyunlar1 oynama istegim artabilir.

Piyango biletlerinin diisiik gelir gruplarinda daha fazla
talep gordiiglinii diigiiniiyorum. Bu nedenle piyangolar
Q56 | iizerindeki vergilerin arttirilmasinin diisiik gelirli kesim 1 2 3 4 5
tizerinde daha ¢ok olumsuz etki olusturacagina
inantyorum.

Sayisal loto, at yaris1 gibi bahis ve sans oyunlarinin insan
sagligina zararinin yiiksek oldugunu diisiindiigiim igin bu 1 2 3 4 5
oyunlara yiiksek oranli vergiler koyulmasi gerektigini
diistiniiyorum.

Q57
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D.
D1. Asagida okuyacagim ifadelere ne derece katildiginizi kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum, ne katiliyorum ne

SAGLIK TUTUM VE DAVRANIS

katiliyorum, katiliyorum, kesinlikle katiliyorum seklinde belirtir misiniz?

Kesinlikle
Katilmiyorum

Katilmiyorum

Ne Katilmiyorum
Ne de Katiliyorum

Katiliyorum

Kesinlikle
Katiliyorum

Q58

Sagliga zararl oldugu iddia edilen cips, kolali igecekler gibi tiriinlerin
tiiketiminin yiiksek vergiler yoluyla azaltilabilecegini diigiiniiyorum.

Q59

Yanlis oldugu iddia edilen tiiketim alisgkanliklarinin yiiksek vergiler
araciliiyla degistirmesini anlamli buluyorum.

Q60

Insan saglig1 agisindan zararl oldugu iddia edilen meyveli soda,
aspartam igeren sakiz gibi tiriinlerin iizerine yiiksek oranda vergi
konulmasi gerektigine inantyorum.

Q61

Obezite sorununun kamuoyunda yeterince tartisiimadigini
diistiniiyorum. Bu nedenle yiiksek vergilerin saglik sorunlarini ve
harcamalarin1 azaltmayacagina inaniyorum.

Q62

Saghig1 tehdit ettigi iddia edilen trans yaglarin kullanimimnin
azaltilmasi i¢in uygulanan yiiksek vergilerin tiiketim alisgkanliklarimni
degistirmeyecegini diigliniiyorum.

Q63

Iclerindeki zararh katki maddeleri sebebiyle sagligi olumsuz yonde
etkiledigi iddia edilen meyve suyu, sakiz, biskiivi gibi tiriinlerin
yiiksek vergilendirilmesi insanlart saglikli iiriinler kullanmaya
yoneltebilir.

Q64

Obeziteye neden olan iiriin gruplar ve iriin igeriklerine yiiklenilen
vergilerin obezite oranini diislirecegine inantyorum.

Q65

Yiiksek vergileri kullanmak yerine topluma faydali bilgiler vermek
yoluyla yeme-i¢gme aligkanliklarini degistirilmesi gerektigine
inantyorum.

Q66

Obeziteyi tetikleyebilecek her tiirlii tiriintin yiiksek oranda
vergilendirilmesi gerektigini diisliniiyorum.

Q67

Obezite vergilerinin insanlarin 6zgiirliiklerini kisitlayacagina
inaniyorum.

D2. Asagida okuyaca@im ifadelere katihp katilmadigimzi belirtir misiniz?

Katilmiyorum

Katiliyorum

Q68

Cips, uzun 6miirlii meyve suyu, kolal icecekler,
meyveli soda gibi tiriinlerin tiiketimini ileride
saglik sorunlart ile karsilagmamak i¢in gok
azalttim.

Q69

Sosyal medya veya diger iletisim kanallar
araciligi ile gida boyalari,trans yaglar, yiiksek
fruktoz-misir surubu gibi katki maddelerinin 1
saglik agisindan tehlikeler igerdigini
ogrendigimden beri bu katki maddelerinin
kullanildigs iiriinlerin tiiketimlerini ¢ok azalttim.

Q70

Zararli oldugu iddia edilen cips, biskiivi, ¢ikolata,
kolali igecekler gibi iiriinleri diizenli olarak 1
tilketiyorum.

336




E. CEVRE TUTUM VE DAVRANIS
E1. Ucak kullanim sikhigimzi belirtir misiniz?

1) Haftada en az bir 2) Ayda en az bir 3) Yildaenazbir 4)Kullanmadim
E2. Arag¢ kullamim sikhiginiz1 belirtir misiniz?
1) Haftada en az bir 2) Ayda en az bir 3) Yildaenazbir 4)Kullanmadim

E3. Hanenizde ki arac sayisim séyler misiniz ? (ANKETOR DIKKAT KiSiSEL KULLANIM ARACLARI
SORULACAK!)

(1)1 Arag (2)2 Arag (3)3 Arag (4)4 Arag (5)5 Arag ve lizeri

E4. Asagida okuyacagim ifadelere ne derece katildiginizi kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum, ne katiliyorum ne
katiliyorum, katiliyorum, kesinlikle katiliyorum seklinde belirtir misiniz?

ok E | E § = o E
X3 s 5o £ £ x L
=z > |o 0 =
= = = =
X 3 k] R v/ X 3
Q71 Cevre ile alakali v_evr_gl_ler}n“gg.vreyl kirletenlerden 1 2 3 4 5
toplanmasi gerektigini diigiiniiyorum.
Araglarin kullanimma iliskin motorlu tasitlar vergisi
Q72 | hesaplamasinin tiiketilen yakita gore yapilmasi 1 2 3 4 5
gerektigine inaniyorum.
Q73 C"evnre 11F: alaljall t}lm sorunlarin vergiler yoluyla 1 2 3 4 5
coziilebilecegine inaniyorum.
Q74 Ikinci araca sahip olanlarin ikinci arag icin daha 1 2 3 4 5
yiiksek vergi 6demesi gerektigini savunuyorum.
Q75 Hava ve su klr!lllglI-IE? sebe}) olanlarin yiiksek 1 2 3 4 5
oranlarda vergilendirilmesinden yanayim.
Q76 Ozc_elhkle tagit araqla?lvr_un gurultu kirliligi vergisine 1 2 3 4 5
tabi tutulmasi gerektigine inanryorum.
Havay kirleten ugak firmalarinin havaya saldiklar
Q77 | kirlilige gore vergilendirilmeleri gerektigine 1 2 3 4 5
inantyorum.
Q78 Topl}lmd'a gevre b11mc1r.11.n artmasi, devletin gevresel 1 2 3 4 5
vergi gelirlerini arttirabilir.
Q79 }'Jcaklarln meydana getirecegi kirliligin yolcu bilet 1 2 3 4 5
iyatlarina yansitilmasindan yanayim.
Q80 Cevre dostu her girisimin (!usuk oranli vergiler yolu ile 1 2 3 4 5
desteklenmesi gerektigine inantyorum.
Cevre kirlenmesine iliskin yiliksek vergiler 6deyen
Q81 | firmalarin bir siire sonra yatirimlarini azaltacagini 1 2 3 4 5
diisiiniiyorum.
082 Cevre vergileri hakkinda halkin yeterince bilgi sahibi 1 2 3 4 5
olmamast, ¢evresel vergilere yonelik bilinci azaltabilir.
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ES. Asagida okuyacagim ifadelere katihip katilmadigimzi belirtir misiniz?

£
|
g ¥
083 Benzine yiiksek vergi uygulandigi igin aracima LPG 1 2
taktirdim.
Q84 Elektrik, su, dogalgaz gibi enerji kaynaklar: tizerindeki 1 2
vergiler yiikseldiginden enerji tiiketimimi azalttim.
Q85 Ugak yolcu biletlerindeki vergileri yiiksek buldugumdan 1 2
ugak tasimaciligindan daha az yararlaniyorum.
086 Bezine yiiksek vergi konuldugu i¢in ara¢ kullanimimi 1 2
azalttim.
Q87 Cevre kir}enmesinin Oniine gegilmesine yonelik protesto 1 2
eylemlerine katiliyorum.

GORUSULEN KiSiNiN ADI SOYADI
GORUSULEN KIiSiNIN TELEFONU S G L

iLCE

ANKETORUN ADI - SOYADI

GORUSME TARiHi (Gin/Ay i) [
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EK 2: ANALIZ SONUCLARI

Tablo 135: “Alkollii iceceklerin Tiiketimi Uzerine Konulan Yiiksek Vergilerin Hastahk Riskini Azaltcagina
inamyorum” Bilissel Tutumu ile Cinsiyet Degiskeni Arasindaki Mann-Whitney U Anlamhi Fark Testi

R Sira
CINSIYET Omek Kitle | Ortalamasi
Alkolli igecelglerin Tiiketimi zerine Konulan Yiiksek Vergilerin Hastalik Riskini | Kadin 502 528,64
Azaltacagina Inaniyorum Erkek 516 490,88
Toplam 1018
Mann-Whitney U Anlamlilik P Degeri : ,031
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Tablo 136: “Alkollii iceceklerin Tiiketimi Uzerine Konulan Yiiksek Vergilerin Hastahk Riskini Azaltcagina
inamyorum” Bilissel Tutumu ile Gelir Diizeyi Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Anlamh Fark Testi

Ornek Stra
GELIR DUZEYI Kitle Ortalamasi

Geliri 1000 TL'den az olanlar(Diisiik) 179 371,30

Geliri 1001TL-2000TL arast olanlar(Orta-
Alkolli i(;eceklerin Titketimi  Uzerine altr) ( 347 377,97
Konulan Yiiksek Vergilerin Hastalik Riskini ['Geliri 2001TL-4000TL arast olanlar(Orta-
Azaltacagina Inantyorum istii) 158 344,30

Geliri 4001TL iizeri olanlar(Yiiksek) 43 293,24

Toplam 727
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,031
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamustir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras1 gelir elde
edenler birlestirilmistir. Bununla beraber 4001TL-6000TL aras1 gelir elde edenler ile 6001TL iizeri gelir elde edenler
biraraya getirilmistir.

Tablo 137: “Alkollii Iceceklerin Tiiketimi Uzerine Konulan Yiiksek Vergilerin Hastalik Riskini Azaltcagma
inaniyorum” Bilissel Tutumu ile Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Anlamh Fark Testi

MEDENI HAL Ornek Kitle Sira Ortalamasi
Evii | 642 537,50
Alkollii Tgeceklerin Tiiketimi Uzerine Konulan Yiiksek Vergilerin Bekar | 323 457,88
Hastalik Riskini Azaltacagina inantyorum Dul 53 484,87
Total | 1018

Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,000
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H;: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardir. KABUL
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Tablo 138: “Alkollii iceceklerin Tiiketimi Uzerine Konulan Yiiksek Vergilerin Hastahk Riskini Azaltacagina
inamyorum” Bilissel Tutumu ile Egitim Bagimsiz Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Alkollii 1<;ecel_<lerin Tiiketimi Uzerine Konulan Yiiksek Vergilerin Hastalik Riskini
Azaltacagina Inaniyorum.
Kesinlikle Ne Katiliyorum Kesinlikle | 'oP1a™
Katilmiyorum Katilmiyorum | Ne De | Katiliyorum Katilyorum
Katilmiyorum
23 76 16 174 23 312
Tlkokul 7,4% 24,4% 5,1% 55,8% 7,4% 100,0%
2,4% 7,9% 1,7% 18,1% 2,4% 32,5%
21 42 6 67 10 146
Ortaokul 14,4% 28,8% 4,1% 45,9% 6,8% 100,0%
EGITIM 2,2% 4,4% ,6% 7,0% 1,0% 15,2%
DUZEYI 67 104 28 115 25 339
Lise 19,8% 30,7% 8,3% 33,9% 7,4% 100,0%
7,0% 10,8% 2,9% 12,0% 2,6% 35,3%
34 53 11 48 16 162
Universite | 21,0% 32,7% 6,8% 29,6% 9,9% 100,0%
3,5% 5,5% 1,1% 5,0% 1,7% 16,9%
145 275 61 404 74 959
Toplam 15,1% 28,7% 6,4% 42,1% 7,7% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H;, . lgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamh Bir {liski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda 6rneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.

Tablo 139: “Alkollii i¢eceklerin Tiiketimi Uzerine Konulan Yiiksek Vergilerin Hastahk Riskini Azaltcagina inaniyorum” Biligsel Tutumu
ile Mevcut Yapilan is Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Alkollii Tgeceklerin Tiiketimi Uzerine Konulan Yiiksek Vergilerin Hastalik Riskini Azaltacagina
inaniyorum
- Ne  Katiliyorum - Toplam
Kesinlikle Katilmiyorum Ne De | Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
25 17 10 15 4 71
Ogrenci 35,2% 23,9% 14,1% 21,1% 5,6% 100,0%
2,6% 1,8% 1,0% 1,6% 4% 7,5%
16 53 10 109 11 199
Ev Hamm | 8:0% 26,6% 5,0% 54,8% 5,5% 100,0%
1,7% 5,6% 1,0% 11,4% 1,2% 20,9%
37 88 12 104 19 260
Isgi 14,2% 33,8% 4,6% 40,0% 7,3% 100,0%
3,9% 9,2% 1,3% 10,9% 2,0% 27,3%
31 49 9 83 23 195
MEVCUT
YAPILAN Esnaf 15,9% 25,1% 4,6% 42,6% 11,8% 100,0%
Is 3,3% 5,1% 0,9% 8,7% 2,4% 20,5%
13 27 6 54 9 109
Emekli 11,9% 24,8% 5,5% 49,5% 8,3% 100,0%
1,4% 2,8% 0,6% 5,7% ,9% 11,4%
17 21 8 27 7 80
sarilyir 21,3% 26,3% 10,0% 33,8% 8,8% 100,0%
eslel
1,8% 2,2% 0,8% 2,8% 1% 8,4%
5 11 3 17 3 39
Serbest 12,8% 28,2% 7,7% 43,6% 7,7% 100,0%
Meslek
0,5% 1,2% 0,3% 1,8% ,3% 4,1%
144 266 58 409 76 953
Toplam 15,1% 27,9% 6,1% 42,9% 8,0% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamhlik P Degeri: ,000
Ho. ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H,. Ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Arasinda Anlamli Bir iligki Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda 6rneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(issiz, memur, giftci)hesaba katilmamistir.
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Tablo 140: “Alkollii icecek Tiiketiminin Yiiksek Vergilerle Azalacagim Diisiiniiyorum” Bilissel Tutumu ile Gelir
Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Anlamh Fark Testi

Ornek
GELIR DUZEYI Kitle Stra Ortalamast

B . Geliri 1000 TL'den az olanlar(Disiik) 179 375,79
Alkollii Igecek MGeliri 1001TL-2000TL arast olanlar(Orta-altr) 347 385,13
E,fr‘g"fl‘:;l‘:‘n Azag:;gsﬁlli Geliri 2001TL-4000TL arast olanlar(Orta-tistii) 158 328,04
Diisiiniiyorum Geliri 4001 TL {izeri olanlar(Yiiksek) 43 276,51

Toplam 727

Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,001
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardar. KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamugtir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras: gelir elde
edenler birlestirilmistir. Bununla beraber 4001TL-6000TL aras1 gelir elde edenler ile 6001TL ftizeri gelir elde edenler
biraraya getirilmistir.

Tablo 141: “Alkollii igecek Tiiketiminin Yiiksek Vergilerle Azalacagim Diisiiniiyorum” Bilissel Tutumu ile Medeni Hal
Bagimsiz Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Anlamh Fark Testi

MEDENI HAL Ornek Kitle Sira Ortalamasi
Evli 642 531,72
Alkollii fcecek Tiiketiminin Yiiksek Vergilerle Azalacagini [ Bekar 323 462,84
Total 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,001
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Tablo 142: “Alkollii fcecek Tiiketiminin Yiiksek Vergilerle Azalacagim Diisiiniiyorum” Bilissel Tutumu ile Egitim
Bagimsiz Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Alkollii Igecek Tiiketiminin Yiiksek Vergilerle Azalacagmi Diisiiniiyorum
Ne Katili m Toplam
Kesinlikle Katilmiyorum NZ ’ yoruDe Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
32 71 25 161 23 312
Tlkokul 10,3% 22,8% 8,0% 51,6% 7,4% 100,0%
3,3% 7,4% 2,6% 16,8% 2,4% 32,5%
13 42 12 63 16 146
Ortaokul 8,9% 28,8% 8,2% 43,2% 11,0% 100,0%
EGITIM 1,4% 4,4% 1,3% 6,6% 1,7% 15,2%
DUZEYI 64 103 24 123 25 339
Lise 18,9% 30,4% 7,1% 36,3% 7,4% 100,0%
6,7% 10,7% 2,5% 12,8% 2,6% 35,3%
31 51 20 38 22 162
Universite 19,1% 31,5% 12,3% 23,5% 13,6% 100,0%
3,2% 5,3% 2,1% 4,0% 2,3% 16,9%
140 267 81 385 86 959
Toplam 14,6% 27,8% 8,4% 40,1% 9,0% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdr. RED
H; . Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir {liski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.
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Tablo 143: “Alkollii i¢ecek Tiiketiminin Yiiksek Vergilerle Azalacagim Diisiiniiyorum” Bilissel Tutumu ile Egitim
Bagimsiz Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Alkollii igecek Tiiketiminin Yiiksek Vergilerle Azalacagim Diisiiniiyorum
Kesinlikle Ne_ Katiliyorum cesintice |
Katilmryorum Katilmiyorum | Ne De | Katiliyorum Katilyorum
Katilmiyorum
20 19 7 18 7 71
Ogrenci 28,2% 26,8% 9,9% 25,4% 9,9% 100,0%
2,1% 2,0% 0,7% 1,9% 7% 7,5%
15 50 18 103 13 199
Ev Hanimi 7,5% 25,1% 9,0% 51,8% 6,5% 100,0%
1,6% 5,2% 1,9% 10,8% 1,4% 20,9%
38 82 15 105 20 260
Isci 14,6% 31,5% 5,8% 40,4% 7,7% 100,0%
4,0% 8,6% 1,6% 11,0% 2,1% 27,3%
MEVCUT 32 45 12 85 21 195
YAPILAN | Esnaf 16,4% 23,1% 6,2% 43,6% 10,8% 100,0%
IS 3,4% 4,7% 1,3% 8,9% 2,2% 20,5%
13 27 14 46 9 109
Emekli 11,9% 24,8% 12,8% 42,2% 8,3% 100,0%
1,4% 2,8% 1,5% 4,8% ,9% 11,4%
15 26 9 18 12 80
Kariyer Meslek | 18,8% 32,5% 11,3% 22,5% 15,0% 100,0%
1,6% 2,7% 0,9% 1,9% 1,3% 8,4%
3 12 3 16 5 39
Serbest Meslek | 7,7% 30,8% 7,1% 41,0% 12,8% 100,0%
0,3% 1,3% 0,3% 1,7% ,5% 4,1%
136 261 78 391 87 953
Toplam 14,3% 27,4% 8,2% 41,0% 9,1% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
Hy. Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan s Degiskeni Arasinda Anlamh Bir fliski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda érneklem sayisimin yetersiz oldugu kategoriler(issiz, memur, cift¢i)hesaba katilmamugtir.

Tablo 144: “Asir1 Alkol Tiiketimi Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigi I¢in Yiiksek Oranli Alkol Vergilerini
Destekliyorum” Bilissel Tutumu ile Gelir Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Anlamh Fark Testi

GELIR DUZEYI Ornek Kitle | Sira Ortalamast
Geliri 1000 TL'den az
olanlar(Diistik) 179 389,26
Geliri ~ 1001TL-2000TL  arasi 347 375.10
Asini Alkol Tiiketimi Topluma Onemli Maliyetler [ olanlar(Orta-alti) '
Yiikledigi Igin Yiiksek Oranli Alkol Vergilerini Geliri ~ 2001TL-4000TL  arasi 158 332.15
Destekliyorum olanlar(Orta-iistii) '
Geliri 4001TL tizeri
olanlar(Yiiksek) 43 286,28
Total 727
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,003
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardir. KABUL

Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamustir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras1 gelir elde
edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001TL-6000TL aras1 gelir elde edenler ile 6001TL {izeri gelir elde edenler
biraraya getirilmistir.
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Tablo 145: “Asir1 Alkol Tiiketimi Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigi icin Yiiksek Oranli Alkol Vergilerini
Destekliyorum” Bilissel Tutumu ile Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Asir1 Alkollii fgecek Tiiketimi Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigi igin Yiiksek Oranli
Alkol Vergilerini Destekliyorum
Toplam
Kesinlikle Katilmiyorum Ne Katiliyorum Ne Katilyorum Kesinlikle
Katilmiyorum De Katilmiyorum Katiliyorum
71 156 73 277 65 642
Evli 11,1% 24,3% 11,4% 43,1% 10,1% 100,0%
7,0% 15,3% 7,2% 27,2% 6,4% 63,1%
. 61 92 38 101 31 323
BHAEEENI Bekar | 18,9% 28,5% 11,8% 31,3% 9,6% 100,0%
6,0% 9,0% 3,7% 9,9% 3,0% 31,7%
5 17 3 24 4 53
Dul 9,4% 32,1% 5,7% 45,3% 7,5% 100,0%
,5% 1,7% ,3% 2,4% 4% 5,2%
137 265 114 402 100 1018
Toplam 13,5% 26,0% 11,2% 39,5% 9,8% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri : ,004
Ho. ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H;. Ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Degiskeni Arasinda Anlamh Bir {liski Vardir. KABUL

Tablo 146: “Asir1 Alkol Tiiketimi Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigi icin Yiiksek Oranli Alkol Vergilerini
Destekliyorum” Bilissel Tutumu ile Egitim Diizeyi Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Asirt Alkollii Igecek Tiiketimi Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigi Igin Yiiksek
Oranli Alkol Vergilerini Destekliyorum
Toplam
Kesinlikle Katiimiyorum Ne Katiliyorum Ne Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum De Katilmiyorum Katiliyorum
22 71 34 158 27 312
Tlkokul 7,1% 22,8% 10,9% 50,6% 8,7% 100,0%
2,3% 7,4% 3,5% 16,5% 2,8% 32,5%
18 28 21 63 16 146
Ortaokul 12,3% 19,2% 14,4% 43,2% 11,0% 100,0%
EGITIM 1,9% 2,9% 2,2% 6,6% 1,7% 15,2%
DUZEY1 51 103 42 114 29 339
Lise 15,0% 30,4% 12,4% 33,6% 8,6% 100,0%
5,3% 10,7% 4,4% 11,9% 3,0% 35,3%
34 55 12 41 20 162
Universite | 21,0% 34,0% 7,4% 25,3% 12,3% 100,0%
3,5% 5,7% 1,3% 4,3% 2,1% 16,9%
125 257 109 376 92 959
Toplam 13,0% 26,8% 11,4% 39,2% 9,6% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
H, :1lgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir {liski Vardur. KABUL

Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.
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Tablo 147: “Asir1 Alkol Tiiketimi Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigi icin Yiiksek Oranli Alkol Vergilerini
Destekliyorum” Bilissel Tutumu Mevcut Yapilan is Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Asirt Alkollii Igecek Tiiketimi Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigi Icin
Yiiksek Oranli Alkol Vergilerini Destekliyorum
Toplam
. Ne Katili m o
Kesinlikle Katilmiyorum Ng yonIlDe Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
21 21 12 11 6 71
Ogrenci 29,6% 29,6% 16,9% 15,5% 8,5% 100,0%
2,2% 2,2% 1,3% 1,2% ,6% 7,5%
15 40 24 100 20 199
Ev Hanimi 7,5% 20,1% 12,1% 50,3% 10,1% 100,0%
1,6% 4,2% 2,5% 10,5% 2,1% 20,9%
30 73 33 96 28 260
Isci 11,5% 28,1% 12,7% 36,9% 10,8% 100,0%
3,1% 7,7% 3,5% 10,1% 2,9% 27,3%
MEVCUT 21 54 17 86 17 195
YAPILAN [ Esnaf 10,8% 27,7% 8,7% 44,1% 8,7% 100,0%
IS 2,2% 5,7% 1,8% 9,0% 1,8% 20,5%
19 26 8 44 12 109
Emekli 17,4% 23,9% 7,3% 40,4% 11,0% 100,0%
2,0% 2,7% 0,8% 4,6% 1,3% 11,4%
18 24 8 19 11 80
Kariyer Meslek | 22,5% 30,0% 10,0% 23,8% 13,8% 100,0%
1,9% 2,5% 0,8% 2,0% 1,2% 8,4%
3 9 6 18 3 39
Serbest Meslek | 7,7% 23,1% 15,4% 46,2% 7,7% 100,0%
0,3% 0,9% 0,6% 1,9% ,3% 4,1%
127 247 108 374 97 953
13,3% 25,9% 11,3% 39,2% 10,2% 100,0%
Toplam 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H;. Ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Arasinda Anlamh Bir iliski Vardir. KABUL

Kontenjans tablosunda 6rneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(issiz, memur, gifti)hesaba katilmamistir.

Tablo 148: “Eger Alkollii iceceklerden Alman Vergiler, Ozel Bir Hesapta Toplamp Alkol Kullammna iliskin
Hastaliklarin yilestirilmesinde Kullanilacaksa Yiiksek Vergi Artislarim Kabul Edebilirim” Biligsel Tutumu ile Gelir
Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Anlamh Fark Testi

Sira
GELIR DUZEYI Ornek Kitle | Ortalamast
. . Geliri 1000 TL'den az olanlar(Diisiik) 179 397,41
Eger Alkollii Igeceklerden Alinan Vergiler, Ozel ["Geliri 1001TL-2000TL aras: olanlar(Orta-
Bir Hesapta Toplanip Alkol Kullanimina fliskin altr) 347 365,06
Hastaliklarin Tyilestirilmesinde Kullamlacaksa Geliri 2001TL-4000TL lanlar(Orta-
Yiiksek Vergi Artislarini Kabul Edebilirim iistiil)l arast olanlar(Orta~ | ;54 329,72
Geliri 4001TL iizeri olanlar(Yiiksek) 43 342,37
Total 727
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,016
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamustir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras1 gelir elde
edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001TL-6000TL arasi gelir elde edenler ile 6001TL iizeri gelir elde edenler
biraraya getirilmistir.
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Tablo 149: “Eger Alkollii iceceklerden Alman Vergiler, Ozel Bir Hesapta Toplamp Alkol Kullanimina iliskin
Hastahklarin lyilestirilmesinde Kullamlacaksa Yiiksek Vergi Artislarim Kabul Edebilirim” Bilissel Tutumu Ile Medeni
Hal Bagimsiz Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Anlamh Fark Testi

Ornek Sira
MEDENI HAL Kitle Ortalamasi
Evli | 642 531,42
Eger Alkollii Igeceklerden Alinan  Vergiler, Ozel Bir Hesapta Toplanip Alkol Bekar | 323 468,93
Kullanimma Iligkin Hastaliklarm lyilestirilmesinde Kullanilacaksa Yiksek Vergi
Artislarini Kabul Edebilirim Dul |53 491,28
Total | 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,004
Ho. Ilgili Tutum Degiskeni ile Bagimsiz Medeni Hal Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H;. Ilgili Tutum Degiskeni ile Bagimsiz Medeni Hal Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iliski Vardir. KABUL

Tablo 150: “Eger Alkollii iceceklerden Alinan Vergiler, Ozel Bir Hesapta Toplamip Alkol Kullanimna iliskin
Hastahklarm Tyilestirilmesinde Kullanilacaksa Yiiksek Vergi Artislarnm Kabul Edebilirim” Bilissel Tutumu fle Egitim
Diizeyi Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Eger Alkollii Igeceklerden Alnan Vergiler, Ozel Bir Hesapta Toplamp Alkol
Kullanimma Iliskin Hastaliklarin lyilestirilmesinde Kullanilacaksa Yiiksek Vergi
Artislarin1 Kabul Edebilirim Toolam
Kesinlikle Ne Katiliyorum Kesinlikle P
Katilmiyorum Katilmiyorum | Ne De | Katiliyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
19 40 35 173 45 312
Tlkokul 6,1% 12,8% 11,2% 55,4% 14,4% 100,0%
2,0% 4.2% 3,6% 18,0% 4,7% 32,5%
8 23 25 74 16 146
Ortaokul 5,5% 15,8% 17,1% 50,7% 11,0% 100,0%
EGITIM 0,8% 2,4% 2,6% 7,7% 1,7% 15,2%
DUZEYI 31 68 52 139 49 339
Lise 9,1% 20,1% 15,3% 41,0% 14,5% 100,0%
3,2% 7,1% 5,4% 14,5% 5,1% 35,3%
16 35 25 60 26 162
Universite | 9,9% 21,6% 15,4% 37,0% 16,0% 100,0%
1,7% 3,6% 2,6% 6,3% 2,7% 16,9%
74 166 137 446 136 959
Toplam 7,7% 17,3% 14,3% 46,5% 14,2% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,008
Ho :Ilgili Tutum Degiskeni Ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Ilgili Tutum Degiskeni Ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlaml1 Bir Iligki Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.
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Tablo 151: “Eger Alkollii iceceklerden Alinan Vergiler, Ozel Bir Hesapta Toplamip Alkol Kullanmna iliskin
Hastallk[arm Iyilestirilmesinde Kullamlacaksa Yiiksek Vergi Artislarim Kabul Edebilirim” Bilissel Tutumu ile Mevcut
Yapilan Is Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Eger Alkollii Igeceklerden Alnan Vergiler, Ozel Bir Hesapta Toplanip Alkol
Kullammina liskin Hastaliklarin lyilestirilmesinde Kullamilacaksa Yiiksek Vergi
Artiglarin1 Kabul Edebilirim
Ne Katl Toplam
P e Katilryorum -
Kesinlikle Katilmiyorum | Ne De | Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
7 21 16 18 9 71
Ogrenci 9,9% 29,6% 22,5% 25,4% 12,7% 100,0%
1% 2,2% 1,7% 1,9% 9% 7,5%
15 27 20 109 28 199
Ev Hanimi 7,5% 13,6% 10,1% 54,8% 14,1% 100,0%
1,6% 2,8% 2,1% 11,4% 2,9% 20,9%
17 44 35 129 35 260
Isci 6,5% 16,9% 13,5% 49,6% 13,5% 100,0%
1,8% 4,6% 3,7% 13,5% 3,7% 27,3%
MEVCUT 13 28 31 93 30 195
YAPILAN | Esnaf 6,7% 14,4% 15,9% 47,7% 15,4% 100,0%
IS 1,4% 2,9% 3,3% 9,8% 3,1% 20,5%
7 19 13 56 14 109
Emekli 6,4% 17,4% 11,9% 51,4% 12,8% 100,0%
1% 2,0% 1,4% 5,9% 1,5% 11,4%
. 12 14 9 29 16 80
m;@ 15,0% 17,5% 11,3% 36,3% 20,0% 100,0%
1,3% 1,5% 0,9% 3,0% 1,7% 8,4%
3 11 8 14 3 39
i/‘leggﬁeslz 7,7% 28,2% 20,5% 35,9% 7,7% 100,0%
,3% 1,2% 0,8% 1,5% ,3% 4,1%
74 164 132 448 135 953
7,8% 17,2% 13,9% 47,0% 14,2% 100,0%
Toplam 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,008
Ho: Ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H. Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan s Degiskeni Arasinda Anlamh Bir fliski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda 6rneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(issiz, memur, giftgi)hesaba katilmamistir.
Tablo 152: “Alkollii iceceklere Yiiklenilen Yiiksek Oranli Vergilerin Siddet ve Intihar Olaylarim Azaltacagima
inamyorum” Biligsel Tutumu ile Gelir Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Anlamh Fark Testi
Ornek Sira
GELIR DUZEYI Kitle Ortalamast
Geliri 1000 TL'den az olanlar(Diisiik) 179 385,99
- i . i Geliri 1001TL-2000TL arasi olanlar(Orta- 347 370,72
Alkollii Igeceklere Yuklemlen Yiiksek Oranli | alt1)
Vergilerin  Siddet ve Intihar Olaylarini | Geliri 2001TL-4000TL aras1 olanlar(Orta-
< - 158 339,84
Azaltacagina Inantyorum iistii)
Geliri 4001 TL {izeri olanlar(Yiiksek) 43 306,99
Toplam 727
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,042
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardur. KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamustir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras1 gelir elde
edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL arast gelir elde edenler ile 6001TL iizeri gelir elde edenler
biraraya getirilmistir.
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Tablo 153: “Alkollii iceceklere Yiiklenilen Yiiksek Oranh Vergilerin Siddet ve intihar Olaylarim Azaltacagina
inamyorum” Bilissel Tutumu ile Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Anlamli Fark Testi

Ornek Sira
MEDENI HAL Kitle Ortalamast
Evli 642 528,95
Alkollii igeceklere Yiiklenilen Yiiksek Oranli Vergilerin Siddet ve intihar Olaylarmi | Bekar | 323 472,34
Azaltacagina Inantyorum Dul 53 500,40
Total 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,013
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

'_I'ablo 154: “Alkollii ig:ecekle}‘e Yiiklenilen Yiiksek Oranh Vergilerin Siddet ve intihar Olaylarbm Azaltacagia
Inamyorum ” Bilissel Tutumu Ile Egitim Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Alkollii Igeceklere Yiiklenilen Yiiksek Oranl Vergilerin Siddet ve Intihar Olaylarint
Azaltacagina Inaniyorum
Toplam
Kesinlikle Katilmiyorum Ne Katiliyorum Ne Katilyorum Kesinlikle
Katilmiyorum De Katilmiyorum Katiliyorum
26 80 37 153 16 312
Tlkokul 8,3% 25,6% 11,9% 49,0% 5,1% | 100,0%
2,7% 8,3% 3,9% 16,0% 1,7% | 32,5%
22 36 11 65 12 146
Ortaokul 15,1% 24,7% 7,5% 44,5% 8,2% | 100,0%
EGITIM 2,3% 3,8% 1,1% 6,8% 1,3% | 152%
DUZEY] 70 113 41 99 16 339
Lise 20,6% 33,3% 12,1% 29,2% 4,7% | 100,0%
7,3% 11,8% 4,3% 10,3% 1,7% | 353%
34 53 17 42 16 162
Universite 21,0% 32,7% 10,5% 25,9% 9,9% | 100,0%
3,5% 5,5% 1,8% 4,4% 1,7% | 16,9%
152 282 106 359 60 959
Toplam 15,8% 29,4% 11,1% 37,4% 6,3% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho :i.lgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . ligili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iligki Vardir. KABUL

Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.
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Tablo 155: “Alkollii iceceklere Yiiklenilen Yiiksek Oranh Vergilerin Siddet ve intihar Olaylarim Azaltacagina
inamyorum ” Bilissel Tutumu ile Mevcut Yapilan is Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Alkollii fgeceklere Yiiklenilen Yiiksek Oranli Vergilerin Siddet ve Intihar
Olaylarin1 Azaltacagina Inantyorum.
Toplam
Kesinlikle Ne Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Ne De Katiliyorum
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
20 26 10 12 3 71
Ogrenci 28,2% 36,6% 14,1% 16,9% 4,2% | 100,0%
2,1% 2,7% 1,0% 1,3% ,3% 7,5%
25 46 19 98 11 199
Ev Hanimi 12,6% 23,1% 9,5% 49,2% 5,5% | 100,0%
2,6% 4,8% 2,0% 10,3% 1,2% | 20,9%
45 82 23 96 14 260
Isci 17,3% 31,5% 8,8% 36,9% 5,4% | 100,0%
4,7% 8,6% 2,4% 10,1% 15% | 27,3%
MEVCUT 27 56 26 73 13 195
YAPILAN Esnaf 13,8% 28,7% 13,3% 37,4% 6,7% | 100,0%
IS 2,8% 5,9% 2,7% 7,7% 14% | 20,5%
14 33 11 43 8 109
Emekli 12,8% 30,3% 10,1% 39,4% 7,3% | 100,0%
1,5% 3,5% 1,2% 4,5% 8% | 11,4%
) 16 24 9 22 9 80
'lf/la;?fkr 20,0% 30,0% 11,3% 27,5% 11,3% | 100,0%
1,7% 2,5% 0,9% 2,3% ,9% 8,4%
3 11 8 14 3 39
Serbest 7,7% 28,2% 20,5% 35,9% 7,7% | 100,0%
Meslek
0,3% 1,2% 0,8% 1,5% ,3% 4,1%
150 278 106 358 61 953
15,7% 29,2% 11,1% 37,6% 6,4% | 100,0%
Toplam 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,006
Ho: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan s Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H,. Ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Arasinda Anlamh Bir iligki Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda érneklem sayisimin yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, ciftgi)hesaba katilmamustir.

Tablo 156: “Eger Alkollii icecekler Uzerindeki Vergiler Siirekli Artmaya Devam Ederse, Bu icecekleri Kacak Yollarla
Temin Etmeye Yénelebilir” Biligsel Tutumu fle Cinsiyet Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Eger Alkollii Igecekler Uzerindeki Vergiler Siirekli Artmaya Devam Ederse, Bu Igecekleri
Kagak Yollarla Temin Etmeye Y 6nelebilir Toplam
Kesinlikle Katilmiyorum Ne Katiliyorum Ne De Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Katilmiyorum Katiliyorum
11 101 59 240 91 502
Erkek 2,2% 20,1% 11,8% 47,8% 18,1% | 100,0%
o 1,1% 9,9% 5,8% 23,6% 8,9% | 49,3%
CINSIVET 27 80 56 259 04| 516
Kadin 5,2% 15,5% 10,9% 50,2% 18,2% | 100,0%
2,7% 7,9% 5,5% 25,4% 9,2% | 50,7%
38 181 115 499 185 1018
Toplam 3,7% 17,8% 11,3% 49,0% 18,2% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamhilik P Degeri: ,043

Ho. ilgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Birbirinden Bagimsizdur. RED

H. Tlgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Arasinda Anlamh Bir fliski Vardir. KABUL
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Tablo 157: “Eger Alkollii icecekler Uzerindeki Vergiler Siirekli Artmaya Devam Ederse, Bu Icecekleri Kacak Yollarla
Temin Etmeye Yonelebilir” Bilissel Tutumu ile Egitim Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Eger Alkollii Igecekler Uzerindeki Vergiler Siirekli Artmaya Devam Ederse, Bu
Icecekleri Kagak Yollarla Temin Etmeye Y®&nelebilir
Toplam
Kesinlikle Katilmivorum Ne Katiliyorum Ne Katilrvorum Kesinlikle
Katilmiyorum YoM e Katilmiyorum yoru Katiliyorum
7 59 34 176 36 312
Tlkokul 2,2% 18,9% 10,9% 56,4% 11,5% 100,0%
1% 6,2% 3,5% 18,4% 3,8% 32,5%
7 21 18 71 29 146
Ortaokul | 4,8% 14,4% 12,3% 48,6% 19,9% 100,0%
EGITIM 1% 2,2% 1,9% 7,4% 3,0% 15,2%
DUZEY] 13 61 38 158 69 339
Lise 3,8% 18,0% 11,2% 46,6% 20,4% 100,0%
1,4% 6,4% 4,0% 16,5% 7,2% 35,3%
9 26 19 70 38 162
Universite | 5,6% 16,0% 11,7% 43,2% 23,5% 100,0%
,9% 2,7% 2,0% 7,3% 4,0% 16,9%
36 167 109 475 172 959
Toplam 3,8% 17,4% 11,4% 49,5% 17,9% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,043
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Iliski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.

Tablo 158: “Eger Alkollii icecekler ﬁzerinde}{i Vergiler Siirekli Artmaya Devam Ederse, Bu icecekleri Kacak Yollarla
Temin Etmeye Yonelebilir” Bilissel Tutumu Ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

; Ornek Sira
MEVCUT YAPILANIS Kitle Ortalamasi
Ogrenci 71 539.68
Ev Hanimi 199 446.21
Tsci 260 474.49
) ; Esnaf 195 506.33

Eger Alkollii Igecekler Uzerindeki Vergiler Siirekli Artmaya Devam Ederse, [ £ okl 109 486.50

Bu Igecekleri Kagak Yollarla Temin Etmeye Yonelebilir - .
Kariyer 80 469,04
Meslek '
Serbest
Meslek 39 379,88
Toplam 953

Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,017

Ho. Ilgili Tutum Degiskeni ile Bagimsiz Mevcut Yapilan Is Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED

H;. Ilgili Tutum Degiskeni ile Bagimsiz Mevcut Yapilan Is Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardir. KABUL

Orneklem sayisini yetersiz oldugu kategoriler(issiz, memur, ¢iftci)hesaba katilmamistir.

Tablo 159: “Alkollii igeceklere iliskin Vergilerin Saglik veya Toplumsal Nedenlere Dayandirilarak Yiikseltilmesi Kullamm Miktarim
Azaltir” Davramgsal Tutumu ile Gelir Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

GELIR DUZEYI Ornek Kitle | Sira Ortalamasi

Geliri 1000 TL'den az olanlar(Diisiik) 56 162,80
Alkollii Igeceklere Iliskin Vergilerin Saglik veya | Geliri 1001TL-2000TL arasi olanlar(Orta-alt)) | 126 148,06
Toplumsal Nedenlere Dayandirilarak Yiikseltilmesi | Geliri 2001TL-4000TL aras1 olanlar(Orta-iistii) | 77 129,11
Kullanim Miktarimi Azaltir Geliri 4001TL iizeri olanlar(Yiiksek) 24 103,02

Toplam 283
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,005
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. [ RED
H;: Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. I KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamustir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL arasi gelir elde edenler
birlestirilmistir.Bununla beraber 4001TL-6000TL aras1 gelir elde edenler ile 6001TL iizeri gelir elde edenler biraraya getirilmistir.
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Tablo 160: “Alkollii igeceklere iliskin Vergilerin Saghk veya Toplumsal Nedenlere Dayandirlarak Yiikseltilmesi
Kullamim Miktarimi Azaltir” Davramgsal Tutumu fle Egitim Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

. .. . Ornek Sira
EGITIM DUZEYI Kitle Ortalamasi
Tlkokul Mezunu 55 171.37
Alkollii igeceklere Iliskin Vergilerin Saglik veya Toplumsal Nedenlere O_rtaoku Mezunul 42 18982
Dayandirilarak Yiikseltilmesi Kullanim Miktarimi Azaltir. ITIS.e Me.zunu 137 156.53
Universite Mezunu 82 137,12
Toplam 316
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,009
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardir. KABUL

Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.

Tablo 161: “Alkollii iceceklere iliskin Vergilerin Saghk veya Toplumsal Nedenlere Dayandirilarak Yiikseltilmesi
Kullamm Miktarim Azaltir” Davramssal Tutumu Ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

i Ornek Sira
MEVCUT YAPILAN I
U $ Kitle Ortalamas!
Ogrenci 29 99,88
Ev Hanimi 15 156,80
Isci 109 171,98
) ) Esnaf 65 159,77
Alkollii Igeceklere Iligkin Vergilerin Saglik veya Toplumsal Nedenlere -
Dayandirilarak Yiikseltilmesi Kullanim Miktarimi Azaltir E:r?l;:r a4 168,92
Mesiek 38 145,39
Serbest
Meslek 15 162,20
Toplam 315
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,009
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardir. KABUL

Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, giftci)hesaba katilmamustir.

Tablo 162: “Alkollit cecek Fiyatlari, Vergiler Sebebiyle %100 Artarsa Alkol Kullanmayr Hemen Birakirim’
Davramgsal Tutumu Ile Egitim Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

i

i - ; Ornek Sira
EGITIM DUZEYI Kitle Ortalamasi
Tlkokul Mezunu 55 171.83
) Ortaoku Mezunul 42 188.68
Alkollii Igecek Fiyatlari, Vergiler Sebebiyle %100 Artarsa Alkol Lise Mezunu 137 155.21
Kullanmay1 Hemen Birakirim Universite 82 139,60
Mezunu
Toplam 316
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,013
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Bagimsiz Degiskeni Arasmda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.

Tablo 163: “Alkollii fgecek Vergilerinin Yiikseltilmesi, Iy Motivasyonumu Azaltabilir” Davramgsal Tutumu fle Cinsiyet

Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Alkollii icecek Vergilerinin Yiikseltilmesi, Is Motivasyonumu Azaltabilir
Kesinlikle Katil Ne Katiliyorum Ne Katil Kesinlikle Toplam
Katilmiyorum AMIyorum | pye Katilmiyorum atiiyorum Katilryorum
8 38 24 29 7 106
Kadin 7,5% 35,8% 22,6% 27,4% 6,6% | 100,0%
- 2,4% 11,3% 7,1% 8,6% 21% | 315%
CINSIYET 37 % 30 58 10] 231
Erkek 16,0% 41,6% 13,0% 25,1% 4,3% | 100,0%
11,0% 28,5% 8,9% 17,2% 3,0% | 685%
45 134 54 87 17 337
Toplam 13,4% 39,8% 16,0% 25,8% 5,0% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,047

Ho. ilgili Tutum Degiskeni Ile Cinsiyet Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED

H. Tlgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Arasinda Anlamli Bir fligki Vardir. KABUL
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Tablo 164: “Alkollii icecek Vergilerinin Yiikseltilmesi, is Motivasyonumu Azaltabilir” Davramssal Tutumu ile Medeni
Hal Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

MEDENI HAL Ornek Kitle | Sira Ortalamasi

Evli 183 159,38

o P . . . ... | Bekar 140 183,97

Alkollii Igecek Vergilerinin Yiikseltilmesi, Is Motivasyonumu Azaltabilir Dul 12 145.07
Total 337

Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,039
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. | RED
H;: Ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. | KABUL

'_I'ablo 165: “Alkollii icecek Vergilerinin Yiikseltilmesi Ruh Halimi Olumsuz Yonde Etkileyebilir” Davramssal Tutumu
Ile Cinsiyet Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Alkollii Igecek
Vergilerinin
Yiikseltilmesi Ruh Toplam
Halimi Olumsuz Yénde Kesinlikle Ne Katiliyorum Ne Kesinlikle
Etkileyebilir Katilmiyorum Katilmiyorum De Katllilmyorum Katiliyorum Katiliyorum
8 38 23 34 3 106
Kadmn 7,5% 35,8% 21,7% 32,1% 2,8% | 100,0%
- 2,4% 11,3% 6,8% 10,1% ,9% 31,5%
CINSIYET 31 98 24 68 10 231
Erkek 13,4% 42,4% 10,4% 29,4% 4,3% | 100,0%
9,2% 29,1% 7,1% 20,2% 3,0% 68,5%
39 136 47 102 13 337
Toplam 11,6% 40,4% 13,9% 30,3% 3,9% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,037
Ho. Ilgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H,. ilgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Iliski Vardir. KABUL

Tablo 166: “Alkollii icecek Vergilerinin Yiikseltilmesi Ruh Halimi Olumsuz Yonde Etkileyebilir” Davramssal Tutumu
ile Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

MEDENI HAL Ornek Kitle | Sira Ortalamast
Evli 183 158.54
. o T o . ... | Bekar 140 185.46
Alkollii Igecek Vergilerinin Yiikseltilmesi Ruh Halimi Olumsuz Yonde Etkileyebilir
Dul 14 141.21
Total 337
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,018
Ho: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Tablo 167: “Vergi Sebebiyle Siirekli Tiikettigim I¢kiyi Alamazsam Bir Siire Sonra Kagak icki Ahmima Yénelebilirim”
Davramsgsal Tutumu ile Cinsiyet Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Vergi Sebebiyle Siirekli Tiikettigim Ickiyi Alamazsam Bir Siire Sonra Kagak Igki Alimina
Yonelebilirim
Kesinlikle [ oo | NeKatiyorumNeDe | oo esinlikle Toplam
Katilmryorum Katilmryorum Katilryorum
7 34 20 34 11 106
Kadin 6,6% 32,1% 18,9% 32,1% 10,4% | 100,0%
o 2,1% 10,1% 5,9% 10,1% 33% | 315%
CINSIYET
23 92 18 70 28 231
Erkek 10,0% 39,8% 7,8% 30,3% 12,1% | 100,0%
6,8% 27,3% 5,3% 20,8% 8,3% | 685%
30 126 38 104 39 337
Toplam 8,9% 37,4% 11,3% 30,9% 11,6% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pea!’son Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,036
Ho. Ilgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H,. [Igili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Arasinda Anlaml Bir Iligki Vardir. KABUL
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Tablo 168: “Yiiksek Vergiler Sebebiyle icki Tiiketimimi Azalttm” Davramsi ile Bolge Kokeni Arasindaki Kruskal-

Wallis H Testi
BOLGE KOKEN] Ornek Kitle Sira Ortalamasi
Marmara 76 167,04
Karadeniz 115 166,77
Ege 13 136,00
. . T Akdeniz 19 180,34
Yiiksek Vergiler Sebebiyle Igki Tiiketimimi Azalttim e Anadolu 20 178.13
Dogu Anadolu 49 156,63
Giiney Dogu Anadolu 25 203,40
Toplam 337
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri : ,045
H,: Tlgili Davranis Degiskeni ile Bolge Kokeni Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. | RED
H;: ilgili Davranis Degiskeni ile Bolge Kokeni Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardir. | KABUL

'_I'ablo 169: “Vergiler Sebebiyle Hizla Artan Alkollii icecek Fiyatlarindan Sonra ickiyi Tamamen Biraktim” Davramsi
Ile Gelir Diizeyi Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

o . Ornek Sira
GELIR DUZEYT Kitle Ortalamasi
Geliri 1000 TL'den az olanlar(Diisiik) 56 156,82
Sl(tall)lrl 1001TL-2000TL aras1 olanlar(Orta- 126 138,85
Vergiler Sebebiyle Hizla Artan Alkolli — - -
Icecek Fiyatlarindan Sonra Igkiyi Tamamen S;LI)“ 2001TL-4000TL arast olanlar(Orta 77 141,20
Birakt o -
traxtim Geliri 4001 TL Gizeri olanlar(Y tiksck) 24 126,50
Toplam 283
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,020
H,: ilgili Davranis Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Davranis Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamistir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras1 gelir elde
edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL aras: gelir elde edenler ile 6001TL iizeri gelir elde edenler
biraraya getirilmistir.

Tablo 170: “Vergiler Sebebiyle Hizla Artan Alkollii icecek Fiyatlarindan Sonra ickiyi Tamamen Biraktim” Davranisi
1le Egitim Diizeyi Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

i - ; Ornek Sira
EGITIM DUZEYI Kitle Ortalamasi
Ilkokul 55 176.47
Vergiler Sebebiyle Hizla Artan Alkollii Igecek Fiyatlarindan Sonra igkiyi Tamamen E.rtaokul 42 149.52
Biraktim Lise 137 158.15
Universite 82 151.63
Toplam 316
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,014
H,: Tlgili Davranis Degiskeni ile Egitim Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: Ilgili Davrams Degiskeni ile Egitim Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardur. KABUL
Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.

Tablo 171: “Ahlaki Nedenlerden Dolay1 icki igmeyi Tamamen Biraktim” Davramsi ile Cinsiyet Degiskeni Arasindaki
Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Ahlaki Nedenlerden Dolayi Igki Igmeyi Tamamen Biraktim Toplam
Katilmiyorum Katiliyorum
91 15 106
Kadin 85,8% 14,2% 100,0%
- 27,0% 4,5% 31,5%
CINSIYET 175 56 231
Erkek 75,8% 24,2% 100,0%
51,9% 16,6% 68,5%
266 71 337
Toplam 78,9% 21,1% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,035
Ho: Tlgili Davranis Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H,. Ilgili Davranis Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Iliski Vardur. KABUL
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Tablo 172: “Ahlaki Nedenlerden Dolay: i¢ki igmeyi Tamamen Biraktim” Davranisi ile Egitim Degiskeni Arasindaki Ki-
Kare Bagimsizhik Testi

Ahlaki Nedenlerden Dolay: icki igmeyi Tamamen Biraktim TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
31 24 55
Ilkokul Mezunu 56,4% 43,6% 100,0%
9,8% 7,6% 17,4%
31 11 42
Ortaokul Mezunu 73,8% 26,2% 100,0%
s .. . 9,8% 3,5% 13,3%
EGITIM DUZEYI 17 20 137
Lise Mezunu 85,4% 14,6% 100,0%
37,0% 6,3% 43,4%
70 12 82
Universite Mezunu 85,4% 14,6% | 100,0%
22,2% 3,8% 25,9%
249 67 316
TOPLAM 78,8% 21,2% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho :Ilgili Davranis Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Ilgili Davranis Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir iligki Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda 6rneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.

Tablo 173: “Ahlaki Nedenlerden Dolayi icki igmeyi Tamamen Biraktim” Davramsi ile Gelir Diizeyi Arasindaki
Kruskal-Wallis H Testi

Ornek Sira
GELIR DUZEYI Kitle Ortalamast
Geliri 1000 TL'den az olanlar(Diisiik) 56 155.98
. L | Geliri 1001TL-2000TL aras1 olanlar(Orta-alt1) 126 146.44
Ahlaki Ne?enlerden Dolay Ieki Igmeyi Geliri 2001TL-4000TL arast olanlar(Orta-iistii) 77 132.55
amamen Biraktim
Geliri 4001TL iizeri olanlar(Yiksek) 24 116.40
Toplam 283
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,016
H,: Tlgili Davranis Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: ilgili Davranis Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardir. KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamistir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras: gelir elde
edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL aras1 gelir elde edenler ile 6001TL iizeri gelir elde edenler
biraraya getirilmistir.

Tablo 174: “Cocuklarimin Benden Uzaklasmasim istemedigim icin icki Kullammim Cok Azalttim” Davramsi ile Bagimsiz Yas

Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi
Cocuklarimin Benden Uzaklagmasini istemedigim Igin icki Kullanimimi Cok Azalttim
TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
64 4 68
25 yas alt1 94,1% 5,9% 100,0%
19,0% 1,2% 20,2%
92 15 107
26-36 yas arasi 86,0% 14,0% 100,0%
27,3% 4,5% 31,8%
50 30 80
YAS SEVIYESI | 37-47 yas arasi 62,5% 37,5% | 100,0%
14,8% 8,9% 23,7%
30 10 40
48-58 yas arasi 75,0% 250% | 100,0%
8,9% 3,0% 11,9%
32 10 42
59 yas tistii 76,2% 23,8% 100,0%
9,5% 3,0% 12,5%
268 69 337
TOPLAM 79,5% 20,5% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho :1lgili Davramg Degiskeni ile Yas Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. I RED
H; . ilgili Davranis Degiskeni ile Yas Degiskeni Arasinda Anlamli Bir iliski Vardir. I KABUL
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Tablo 175: “Cocuklarimin Benden Uzaklasmasim istemedigim i¢in icki Kullanimimi Cok Azalttim” Davramsi ile Gelir
Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Cocuklarimin Benden Uzaklagmasini Istemedigim I¢in icki Kullaniminm
Cok Azalttim TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
. , 36 20 56
Geliri 1000 TL'den 64.3% 35 7% 100,0%
az olanlar
12,7% 71% 19,8%
Geliri 1000TL- 103 23 126
2000TL arast 81,7% 18,3% 100,0%
GELIR olanlar 36,4% 8,1% 44,5%
DUZEYT | Gejiri 2000TL- 59 18 7
4000TL arasi 76,6% 23,4% 100,0%
olanlar 20,8% 6,4% 27,2%
o o 21 3 24
Geliri 4000TL {izeri 87.5% 12.5% 100.0%
olanlar
7,4% 1,1% 8,5%
219 64 283
TOPLAM 77,4% 22,6% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,040
Ho :1lgili Davranis Degiskeni ile Gelir Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Tlgili Davranis Degiskeni ile Gelir Degiskeni Arasinda Anlamli Bir fliski Vardir. KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamistir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras1 gelir elde
edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL aras: gelir elde edenler ile 6001TL iizeri gelir elde edenler
biraraya getirilmistir.

Tablo 176: “Cocuklarimin Benden Uzaklasmasim istemedigim icin icki Kullanommm Cok Azalttim” Davrams: ile
Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

; Ornek Sira
MEDENTHAL Kitle Ortalamasi
Evli 183 180.54
Cocuklarimun Benden Uzaklasmasini Istemedigim Igin fgki Kullantmimi Cok Bekar 140 156.16
Azalttim Dul 14 146.54
Toplam 337
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,003
H,: Tlgili Davranis Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H,: ilgili Davranis Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardr. KABUL

Tablo 177: “Saghk Sorunlarima Ragmen Her Giin Diizenli Olarak icki Tiiketiyorum” Davramis ile Cinsiyet Degiskeni
Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Saglik Sorunlarima Ragmen Her Giin Diizenli Olarak I¢ki Tiiketiyorum Toplam
Katilmiyorum Katiliyorum
99 7 106
Kadin 93,4% 6,6% | 100,0%
- 29,4% 21% | 31,5%
CINSIVET 197 3] 231
Erkek 85,3% 14,7% | 100,0%
58,5% 10,1% | 68,5%
296 41 337
Toplam 87,8% 12,2% | 100,0%
100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamhilik P Degeri: ,034

Ho. Tlgili Davranis Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED

H,. Ilgili Davranis Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Arasinda Anlaml Bir Iliski Vardir. KABUL
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Tablo 178: “Saglik Sorunlarima Ragmen Her Giin Diizenli Olarak i¢ki Tiiketiyorum” Davramsi ile Gelir Degiskeni

Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Saglik Sorunlarima Ragmen Her Giin Diizenli Olarak
Igki Tiiketiyorum TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
50 6 56
Geliri 1000 TL'den az olanlar 89,3% 10,7% 100,0%
17,7% 2,1% 19,8%
110 16 126
Geliri 1000TL-2000TL arasi olanlar 87,3% 12,7% 100,0%
GELIR 38,9% 5,7% 44,5%
DUZEYI 71 6 77
Geliri 2000TL-4000TL arasi olanlar 92,2% 7,8% 100,0%
25,1% 2,1% 27,2%
17 7 24
Geliri 4000TL iizeri olanlar 70,8% 29,2% 100,0%
6,0% 2,5% 8,5%
248 35 283
TOPLAM 87,6% 12,4% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,048
Hy :1lgili Davranig Degiskeni ile Gelir Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Ilgili Davranig Degiskeni ile Gelir Degiskeni Arasinda Anlamh Bir iliski Vardir. KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamustir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras1 gelir elde
edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL arasi gelir elde edenler ile 6001 TL iizeri gelir elde edenler
biraraya getirilmistir.

Biraktim” Davramsi ile Yas Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Tablo 179: “Yakimmun i¢ki Kullanimi Nedeniyle Ciddi Hastahga Yakalanmasindan Dolay: icki Kullanimimi Tamamen

Yakimimn Tgki Kullanimi Nedeniyle Ciddi Hastalifa Yakalanmasindan Dolay1
I¢ki Kullanimimi Tamamen Biraktim TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
61 7 68
25 yas alt1 89,7% 10,3% 100,0%
18,1% 2,1% 20,2%
102 5 107
26-36 yas aras1 95,3% 4, 7% 100,0%
30,3% 1,5% 31,8%
69 11 80
YAS | 37-47 yas arast 86.3% 13.8% | 100.0%
SEVIYESI : , )
20,5% 3,3% 23,7%
34 6 40
48-58 yas arast 85,0% 15,0% 100,0%
10,1% 1,8% 11,9%
30 12 42
59 yas iistii 71,4% 28,6% 100,0%
8,9% 3,6% 12,5%
296 41 337
TOPLAM 87,8% 12,2% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,002
Ho :1lgili Davranis Degiskeni ile Yas Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . ilgili Davranis Degiskeni ile Yas Degiskeni Arasinda Anlamh Bir iligki Vardir. KABUL
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Tablo 180: “Yakimimn i¢ki Kullanimi Nedeniyle Ciddi Hastahga Yakalanmasindan Dolayi i¢ki Kullanimimi Tamamen
Biraktim” Davramsi ile Gelir Diizeyi Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

Ornek Sira
GELIR DUZEYI Kitle Ortalamast
Geliri 1000 TL'den az olanlar(Diisiik) 56 156.85
igl)ln 1001TL-2000TL aras1 olanlar(Orta- 126 137.48
Yakinimin Igki Kullanimi Nedeniyle Ciddi Geliri 2001TL-4000TL aras1 olanlar(Orta- 77 14238
Hastaliga Yakalanmasindan Dolay1 Igki {istil) :
Kullanimimi Tamamen Biraktim Geliri 4001TL iizeri olanlar(Yiiksek) 24 129.90
Toplam
283
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,041
H,: Ilgili Davranis Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Davranis Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamistir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras1 gelir elde
edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL arasi gelir elde edenler ile 6001 TL iizeri gelir elde edenler
biraraya getirilmistir.

Tablo 181: “Yakinimm icki Kullamm Nedeniyle Ciddi Hastahga Yakalanmasindan Dolay: icki Kullammum Tamamen
Biraktim” Davranmisi Ille Mevcut Yapilan Is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

MEVCUT YAPILAN i$ Ornek Sira Ortalamasi
Ogrenci 29 145,43
Ev Hanimi 15 150,50
Isci 109 153,00
Yak fcki Kull Nedeniyle Ciddi Hastaliga Yakal d. Esnaf % 19,58
akinimin Igki Kullanimi Nedeniyle Ciddi Hastaliga Yakalanmasindan -
Dolayt Igki Kullantmimi Tamamen Biraktim Emekli a4 179,38
Kariyer Meslek 38 152,43
Serbest Meslek 15 171,50
Toplam 315
Kruskal-Wallis Anlamlihk P Degeri: .046 _
Ho: Ilgili Davranis Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlaml Fark Yoktur. | RED
H,: ilgili Davranis Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Arasmnda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, giftci)hesaba katilmamustir.

Tablo 182 : “Tiitiin Uriinleri Tiiketimi Uzerine Konulan Yiiksek Vergilerin Hastahik Riskini Azaltcagina Inaniyorum”
Biligsel Tutumu Ile Bagimsiz Egitim Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Tiitiin Uriinleri Tiiketimi Uzerine Konulan Yiiksek Vergilerin Hastalik Risklerini
_ Azaltacagina Inaniyorum _ Toplam
Kesinlikle Ne Katiliyorum Ne Kesinlikle
Katilmiyorum | Katilmiyorum | De Katilmiyorum Katihiyorum | Katiliyorum
23 104 20 153 12 312
7,4% 33,3% 6,4% 49,0% 3,8% 100,0%
Ilkokul 2,4% 10,8% 2,1% 16,0% 1,3% 32,5%
24 45 7 59 11 146
16,4% 30,8% 4,8% 40,4% 7,5% 100,0%
EGITiM | Ortaokul 2,5% 4,7% 1% 6,2% 1,1% 15,2%
DUZEYT 60 124 23 109 23 339
17,7% 36,6% 6,8% 32,2% 6,8% 100,0%
Lise 6,3% 12,9% 2,4% 11,4% 2,4% 35,3%
33 51 17 51 10 162
20,4% 31,5% 10,5% 31,5% 6,2% 100,0%
Universite 3,4% 5,3% 1,8% 5,3% 1,0% 16,9%
140 324 67 372 56 959
Toplam 14,6% 33,8% 7,0% 38,8% 5,8% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho :Ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iliski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda 6rneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.
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Tablo 183: “Tiitiin Uriinleri Tiiketimi Uzerine Konulan Yiiksek Vergilerin Hastahk Riskini Azaltcagina inaniyorum”
Biligsel Tutumu ile Gelir Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Tiitiin Uriinleri Tiiketimi Uzerine Konulan Yiiksek Vergilerin Hastalik
Risklerini Azaltacagina Inaniyorum
Ne TOPLAM
Katiliyorum
Kesinlikle Ne De Kesinlikle
Katilmiyorum | Katilmiyorum | Katilmiyorum | Katiliyorum | Katiliyorum
Geliri1000TL'nin 20 66 ’ 74 12 179
altinda 11,2% 36,9% 3,9% 41,3% 6,7% 100,0%
olanlar(Disiik) 2,8% 9,1% 1,0% 10,2% L7%|  24,6%
Geliril001TL- 58 111 18 133 27 347
2000TL arasinda 16,7% 32,0% 5,2% 38,3% 7,8% 100,0%
GELIR | Olanlar(orta-alti) 8,0% 15,3% 2,5% 18,3% 3% 471,7%
DUZEYID| Geliri2001TL- 22 56 18 57 5 158
4000TLarasinda 13,9% 35,4% 11,4% 36,1% 3,2% 100,0%
olanlar(orta-iisti1) 3,0% 7,7% 2,5% 7.8% 7% | 21,7%
Geliri4001TL 9 13 10 8 3 43
tizerinde 20,9% 30,2% 23,3% 18,6% 7,0% 100,0%
olanlar(yiiksek) 12% 1,8% 1,4% 11% 4% 5,9%
109 246 53 272 47 727
TOPLAM 15,0% 33,8% 7,3% 37,4% 6,5% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Gelir Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Degiskeni Arasinda Anlamh Bir iliski Vardir. KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamistir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras1 gelir elde
edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL aras1 gelir elde edenler ile 6001TL iizeri gelir elde edenler
biraraya getirilmistir.

Tablo 184: “Tiitiinli Uriinlerin Tiiketimi Uzerine Konulan Yiiksek Vergilerin Hastallk Riskini Azaltcagina
inamyorum” Bilissel Tutumu lle Cinsiyet Degiskeni Arasindaki Mann-Whitney U Anlamh Fark Testi

P Sira
CINSIYET Ornek Kitle | Ortalamast
Tiitiinlii Uriinlerin Tiiketimi Uzerine Konulan Yiiksek Vergilerin Hastalik Kadin 502 530,99
Riskini Azaltcagima inantyorum Erkek 516 488,59
Toplam 1018
Mann-Whitney U Anlamlilik P Degeri : ,015
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlaml Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Tablo 185: “Tiitiinlii Uriinlerin Tiiketimi Uzerine Konulan Yiiksek Vergilerin Hastahk Riskini Azaltcagina
Inanmyorum” Biligsel Tutumu Ile Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

Ornek
MEDENI HAL Kitle Stra Ortalamast

Evli 642 527,46

Tiitiinlii Uriinlerin Tiiketimi Uzerine Konulan Yiiksek Vergilerin Hastalik Riskini | Bekar 323 472,06

Azaltcagina fnantyorum Dul 53 520,13

Total 1018

Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,014

Ho: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED

H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL
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Tablo 186: “Tiitiinli Uriinlerin Tiiketimi Uzerine Konulan Yiiksek Vergilerin Hastalik Riskini Azaltcagina
inamyorum” Bilissel Tutumu ile Mevcut Yapilan is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

i Ornek Sira
MEVCUT YAPILAN 1S Kitle Ortalamasi
Ogrenci 71 396,32
Ev Hanimi 199 515,94
Isci 260 457,88
.. . e o Esnaf 195 476,57
Tiitiinlii Urtinlerin Tiiketimi Uzerine Konulan Yiiksek Vergilerin Hastalik -
Riskini Azaltcagina inaniyorum Emekli 109 507,69
Kariyer
Meslek 80 471,37
Serbest Meslek 39 480,56
Toplam 953
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,028
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardr. KABUL
Orneklem sayisinim yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, ciftci)hesaba katilmamistir.

Tablo 187: “Tiitiin Uriinlerine iliskin Tiiketimin Yiiksek Vergilerle Azalacagim Diisiiniiyorum” Bilissel Tutumu ile
Bagimsiz Egitim Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Tiitiin Uriinlerine iliskin Tiiketimin Yiiksek Vergilerle Azalacagim Diisiiniiyorum
Ne
Katiliyorum Toplam
Kesinlikle Ne De Kesinlikle
Katilmiyorum | Katilmiyorum | Katilmiyorum | Katiliyorum | Katiliyorum
32 114 23 128 15 312
flkokul 10,3% 36,5% 7,4% 41,0% 4,8% 100,00%
3,3% 11,9% 2,4% 13,3% 1,6% 32,50%
19 47 14 54 12 146
Ortaokul 13,0% 32,2% 9,6% 37,0% 8,2% 100,00%
EGITIM 2,0% 4,9% 1,5% 5,6% 1,3% 15,20%
DUZEYT 62 133 20 103 21 339
Lise 18,3% 39,2% 5,9% 30,4% 6,2% 100,00%
6,5% 13,9% 2,1% 10,7% 2,2% 35,30%
35 59 11 43 14 162
Universite 21,6% 36,4% 6,8% 26,5% 8,6% 100,00%
3,6% 6,2% 1,1% 4,5% 1,5% 16,90%
148 353 68 328 62 959
Toplam 15,4% 36,8% 7,1% 34,2% 6,5% 100,00%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,00%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,007
Ho :Ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iliski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.
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Tablo 188: “Tiitiin Uriinlerine iliskin Tiiketimin Yiiksek Vergilerle Azalacagim Diisiiniiyorum” Bilissel Tutumu ile
Bagimsiz Gelir Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Tiitiin Uriinlerine Tliskin Tiiketimin Yiiksek Vergilerle Azalacagini
Dilisliniiyorum
Ne TOPLAM
Katiliyorum
Kesinlikle Ne De Kesinlikle
Katilmiyorum | Katilmiyorum | Katilmiyorum | Katiliyorum | Katiliyorum
Geliri1000TLnin 22 09 17 62 S 179
altinda 12,3% 38,5% 9,5% 34,6% 5,0% | 100,00%
olanlar(Diisiik) 3,0% 9,5% 2,3% 8,5% 12% |  24,60%
53 126 19 117 32 347
Geliri1001TL-
2000TL arasinda 15,3% 36,3% 5,5% 33,7% 9,2% | 100,00%
GELIR | olanlar(orta-alt1) 7,3% 17,3% 2,6% 16,1% 44% | 47,70%
PUzEYL T~ 32 60 9 54 3 158
Geliri2001TL-
4000TLarasinda 20,3% 38,0% 5,7% 34,2% 1,9% | 100,00%
olanlar(orta-iistii) 4,4% 8,3% 12% 7,4% A% | 21,70%
Geliri4001TL 11 13 > 10 4 43
{izerinde 9,3% 4,9% 10,0% 4,1% 8,3% | 100,00%
olanlar(yiiksek) 1,5% 1,8% 1% 1,4% 6% 5,90%
118 268 50 243 48 727
16,2% 36,9% 6,9% 33,4% 6,6% | 100,00%
TOPLAM 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,00%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,032
Ho :Ilgili Tutum Degiskeni ile Gelir Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Degiskeni Arasinda Anlamh Bir iliski Vardir. KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamustir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras1 gelir elde
edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL aras1 gelir elde edenler ile 6001TL iizeri gelir elde edenler
biraraya getirilmistir.

Tablo 189: “Tiitiin Uriinlerine iliskin Tiiketimin Yiiksek Vergilerle Azalacagim Diisiiniiyorum” Biligsel Tutumu ile
Cinsiyet Degiskeni Arasindaki Mann-Whitney U Anlamh Fark Testi

s Sira
CINSIYET Ornek Kitle | Ortalamast
e e 1 e e . - Kadin 502 528,27
Tiitiin Uriinlerine Iliskin T]l;l;e;%rﬁ&;oﬁlrl;sek Vergilerle Azalacagini Erkek 516 491.24
Toplam 1018
Mann-Whitney U Anlamlilik P Degeri : ,035
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
Hi: Tlgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Tablo 190: “Tiitiin Uriinlerine iliskin Tiiketimin Yiiksek Vergilerle Azalacagim Diisiiniiyorum” Bilissel Tutumu ile
Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

MEDENI HAL Ornek Kitle | Sira Ortalamast
Evli 642 527,67
T TP . - o Bekar 323 472,89
Tiitiin Urtinlerine Iligskin Tiiketimin Yiiksek Vergilerle Azalacagini Diisiiniiyorum Dul 53 512.56
Total 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,016
Ho: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL
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Tablo 191: “Tiitiin Uriinlerine iligkin Tiiketimin Yiiksek Vergilerle Azalacagim Diisiiniiyorum” Bilissel Tutumu ile
Mevcut Yapilan is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

i Ornek Sira
MEVCUT YAPILAN 1S Kitle Ortalamasi
Ogrenci 71 381,81
Ev Hanimi 199 531,26
Isci 260 452,30
Tiitiin Uriinlerine iliskin Tiiketimin Yiiksek Vergilerle Azalacagim Esnaf 195 475,69
Diistiniiyorum Emekli 109 511,39
Kariyer Meslek 80 474,84
Serbest Meslek 39 452,94
Toplam 953
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,001
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardur. KABUL
Orneklem sayisinim yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, ciftci)hesaba katilmamistir.

Tablo 192: “Asir1 Sigara Tiiketiminin Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigine inandigim i¢in Yiiksek Oranh Sigara
Vergilerini Destekliyorum” Bilissel Tutumu ile Bagimsiz Gelir Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Asirt Sigara Tiiketiminin Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigine Inandigim
I¢in Yiiksek Oranli Sigara Vergilerini Destekliyorum
Ne
Katilryorum TOPLAM
Kesinlikle Ne De Kesinlikle
Katilmiyorum | Katilmiyorum | Katilmiyorum | Katiliyorum | Katiliyorum
Geliri1000TL'ni 24 48 26 66 15 179
n altinda 13,4% 26,8% 14,5% 36,9% 8,4% | 100,00%
olanlar(Diisik) 3,3% 6,6% 3,6% 9,1% 2,1% | 24,60%
Geliri1001TL- 64 116 40 95 32 347
2000TL arasinda 18,4% 33,4% 11,5% 27,4% 9,2% | 100,00%
GELIR | Olanlar(orta-altr) 8,8% 16,0% 5,5% 13,1% 44% | 47.70%
DUZEYI | Geliri2001TL- 32 56 23 44 3 158
4000TLarasinda 20,3% 35,4% 14,6% 27,8% 1,9% | 100,00%
olanlar(orta-tistii) 4,4% 7,7% 3,2% 6,1% A% | 21,70%
Geliri4001TL 7 13 10 8 5 43
tizerinde 16,3% 30,2% 23,3% 18,6% 11,6% | 100,00%
olanlar(yiiksek) 1,0% 1,8% 1,4% 1,1% 7% 5,90%
127 233 99 213 55 727
TOPLAM 17,5% 32,0% 13,6% 29,3% 7,6% | 100,00%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,00%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,020
Ho :Ilgili Tutum Degiskeni ile Gelir Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Tliski Vardir. KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamistir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras1 gelir elde
edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL aras1 gelir elde edenler ile 6001TL tizeri gelir elde edenler
biraraya getirilmistir.
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Tablo 193: “Asir1 Sigara Tiiketiminin Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigine inandigim i¢in Yiiksek Oranh Sigara
Vergilerini Destekliyorum” Bilissel Tutumu ile Egitim Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Asirt Sigara Tiiketiminin Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigine Inandigim
I¢in Yiiksek Oranli Sigara Vergilerini Destekliyorum
Ne
Katiliyorum Toplam
Kesinlikle Ne De Kesinlikle
Katilmiyorum | Katilmiyorum | Katilmiyorum | Katiliyorum | Katiliyorum
26 97 45 128 16 312
Tlkokul 8,3% 31,1% 14,4% 41,0% 5,1% 100,00%
2,7% 10,1% 4,7% 13,3% 1,7% 32,50%
22 49 15 46 14 146
Ortaokul 15,1% 33,6% 10,3% 31,5% 9,6%
EGITIM 100,00%
0 ) 0 0 )
DUZEYI 2,3% 5,1% 1,6% 4,8% 1,5% 15,20%
70 112 48 81 28 339
Lise 20,6% 33,0% 14,2% 23,9% 8,3% 100,00%
7,3% 11,7% 5,0% 8,4% 2,9% 35,30%
35 48 27 36 16 162
Universite 21,6% 29,6% 16,7% 22,2% 9,9% 100,00%
3,6% 5,0% 2,8% 3,8% 1,7% 16,90%
153 306 135 291 74 959
Toplam 16,0% 31,9% 14,1% 30,3% 7,7% 100,00%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,00%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iliski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.

Tablo 194: “Asir1 Sigara Tiiketiminin Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigine inandigim icin Yiiksek Oranli Sigara
Vergilerini Destekliyorum ” Bilissel Tutumu ile Cinsiyet Degiskeni Arasindaki Mann-Whitney U Anlamh Fark Testi

Qi Ornek Sira
CINSIYET Kitle Ortalamasi
Asir Sigara Tiiketiminin Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigine inandigim Igin Kadin 502 529,41
Yiiksek Oranli Sigara Vergilerini Destekliyorum Erkek 516 49013
Toplam 1018
Mann-Whitney U Anlamlilik P Degeri : ,027
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardr. KABUL

Tablo 195: “Asir1 Sigara Tiiketiminin Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigine inandigim icin Yiiksek Oranh Sigara
Vergilerini Destekliyorum * Biligsel Tutumu_ile Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

Ornek
MEDENI HAL Kitle Stra Ortalamast
Evli 642 535,09
Asirt Sigara Tiiketiminin Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigine fnandigim | Bekar 323 465,13
f¢in Yiiksek Oranli Sigara Vergilerini Destekliyorum Dul 53 469,92
Total 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,001
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
Hi: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL
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Tablo 196: “Asir1 Sigara Tiiketiminin Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigine inandigim i¢in Yiiksek Oranh Sigara
Vergilerini Destekliyorum ” Bilissel Tutumu ile Mevcut Yapilan is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

i Ornek Sira
MEVCUT YAPILAN 1S ] Kitle Ortalamast
Ogrenci 71 363,78
Ev Hanimu 199 541,25
Isci 260 464,16
As1r Sigara Tiiketiminin Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigine Esnaf i 195 469,96
Inandigim Igin Yiiksek Oranh Sigara Vergilerini Destekliyorum Emekli 109 483,73
Kariyer Meslek 80 466,82
Serbest Meslek 39 478,14
Toplam 953
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,000
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL
Orneklem sayisinim yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, ciftci)hesaba katilmamistir.

Tablo 197: “Asir1 Sigara Tiiketiminin Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigine inandigim i¢in Yiiksek Oranh Sigara

Vergilerini Destekliyorum ” Davrams: ile Bolge Kokeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

- - ; Ornek Sira
BOLGE KOKENI Kitle Ortalamast
Marmara 184 464,11
Karadeniz 363 537,34
Ege 31 427,37
Asir1 Sigara Tiiketiminin Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigine Akdemz 35 578,73
Inandigim Igin Yiiksek Oranli Sigara Vergilerini Destekliyorum Iy Anadolu 119 476,24
Dogu Anadolu 204 518,96
Giiney Dogu
Anadolu 82 514,34
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri : ,022
H,: Tlgili Davranis Degiskeni ile Bolge Kokeni Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: Ilgili Davramg Degiskeni ile Bélge Kokeni Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Tablo 198: “Agir1 Sigara Tiiketiminin Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigine fnandigim i¢in Yiiksek Oranli Sigara
Vergilerini Destekliyorum ” Tutumu ile Yas Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

Ornek Sira
YAS Kitle Ortalamast
25 Yag alt1 178 461,36
26-36 yas 304 523,94
arasl
Asirt Sigara Tiiketiminin Topluma Onemli Maliyetler Yiikledigine 2;;7 yas 240 496,17
Inandigim I¢in Yiiksek Oranli Sigara Vergilerini Destekliyorum 48-58 yas
160 555,39
arast
59 yas Ustil 136 509,76
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri : ,031
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Yas Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Yas Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL
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Tablo 199: “Eger Sigaradan Alman Vergiler, Ozel Bir Hesapta Toplamp Sigaraya ilisgkin Hastahklarin
iyilestirilmesinde Kullamlacaksa Yiiksek Vergi Artislarnm Kabul Edebilirim” Biligsel Tutumu Cinsiyet Degiskeni
Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Eger Sigaradan Alinan Vergiler, Ozel Bir Hesapta Toplanip Sigaraya Iliskin Hastaliklarm
Iyilestirilmesinde Kullanilacaksa Yiiksek Vergi Artiglarini1 Kabul Edebilirim
Ne Katiliyorum Toplam
Kesinlikle Ne De Kesinlikle
Katilmiyorum Katilmiyorum Katilmiyorum Katiiyorum | Katiliyorum
29 121 81 214 57 502
Kadimn 5,8% 24,1% 16,1% 42,6% 11,4% | 100,0%
s 2,8% 11,9% 8,0% 21,0% 56% | 49,3%
CINSIVET 52 124 94 185 61 516
Erkek 10,1% 24,0% 18,2% 35,9% 11,8% | 100,0%
5,1% 12,2% 9,2% 18,2% 6,0% | 50,7%
81 245 175 399 118 1018
Toplam 8,0% 24,1% 17,2% 39,2% 11,6% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,048
Ho: Ilgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H,. ilgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Arasinda Anlamh Bir [liski Vardur. KABUL

Tablo 200: “Eger Sigaradan Ablmnan Vergiler, Ozel Bir Hesapta Toplamp Sigaraya iliskin Hastahklarin
Tyilestirilmesinde Kullamlacaksa Yiiksek Vergi Artislarim Kabul Edebilirim” Bilissel Tutumu ile Medeni Hal Degiskeni
Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Eger Sigaradan Alinan Vergiler, Ozel Bir Hesapta Toplanip Sigaraya iliskin Hastaliklarm
Iyilestirilmesinde Kullanilacaksa Yiiksek Vergi Artislarin1 Kabul Edebilirim Toplam
Kesinlikle Ne Katiliyorum Ne Kesinlikle
Katilmiyorum Katilmiyorum | De Katilmiyorum Katiliyorum | Katiliyorum
43 154 98 263 84 642
Evli 6,7% 24,0% 15,3% 41,0% 13,1% | 100,00%
4,2% 15,1% 9,6% 25,8% 8,3% | 63,10%
MEDENI 32 77 71 113 30 323
HAL Bekar 9,9% 23,8% 22,0% 35,0% 9,3% | 100,00%
3,1% 7,6% 7,0% 11,1% 29% | 31,70%
6 14 6 23 4 53
Dul 11,3% 26,4% 11,3% 43,4% 7,5% | 100,00%
,6% 1,4% ,6% 2,3% 4% 5,20%
81 245 175 399 118 1018
Toplam 8,0% 24,1% 17,2% 39,2% 11,6% | 100,00%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,00%
Pearson Ki-Kare Anlamhlik P Degeri : ,040
Ho: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H,. ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Iliski Vardur. KABUL
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Tablo 201: “Eger Sigaradan Alman Vergiler, Ozel Bir Hesapta Toplamp Sigaraya ilisgkin Hastahklarin
iyilestirilmesinde Kullamlacaksa Yiiksek Vergi Artislarnm Kabul Edebilirim” Bilissel Tutumu ile Gelir Degiskeni
Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Eger Sigaradan Alinan Vergiler, Ozel Bir Hesapta Toplanip Sigaraya Iliskin
Hastaliklarin lyilestirilmesinde Kullanilacaksa Yiiksek Vergi Artislarini Kabul
Edebilirim TOPLAM
Kesinlikle Ne Katiliyorum Kesinlikle
Katilmtyorum Katilmiyorum Ne De Katiliyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
Geliri1000TL nin 11 37 25 L 29 179
altinda 6,1% 20,7% 14,0% 43,0% 16,2% | 100,00%
olanlar(Diisiik) 15% 5,1% 3,4% 10,6% 40% | 24 60%
Geliri1001TL- 32 84 60 133 38 347
2000TL arasinda 9,2% 24,2% 17,3% 38,3% 11,0% | 100,00%
GELiR ) olanlar(orta-altr) 4,4% 11,6% 8,3% 18,3% 5,2% 47,70%
DUZEYT | Gelirigo01TL- 19 47 28 52 12 158
4000TLarasinda 12,0% 29,7% 17,7% 32,9% 7,6% | 100,00%
olanlar(orta-iisti) 2,6% 6,5% 3,9% 7,2% 17% | 21,70%
Geliri4001TL 5 8 12 1 l 43
tizerinde 11,6% 18,6% 27,9% 25,6% 16,3% | 100,00%
olanlar(yiiksek) 7% 1,1% 1,7% 1,5% 1,0% 5,90%
67 176 125 273 86 727
TOPLAM 9,2% 24,2% 17,2% 37,6% 11,8% | 100,00%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,00%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,048
Ho :Ilgili Tutum Degiskeni ile Gelir Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . {lgili Tutum Degiskeni ile Gelir Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Iligki Vardr. KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamstir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras1 gelir elde
edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL aras1 gelir elde edenler ile 6001TL iizeri gelir elde edenler biraraya
getirilmistir.

Tablo 202: “Eger Sigaradan Ahlnan Vergiler, Ozel Bir Hesapta Toplamp Sigaraya i]iskin Hastalhiklarin
Iyilestirilmesinde Kullanilacaksa Yiiksek Vergi Artislarim Kabul Edebilirim” Bilisgsel Tutumu Ile Egitim Degiskeni
Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Eger Sigaradan Alinan Vergiler, Ozel Bir Hesapta Toplanip Sigaraya Iliskin Hastaliklarin
Iyilestirilmesinde Kullanilacaksa Yiiksek Vergi Artislarim Kabul Edebilirim
Kesinlikle Ne Katiliyorum o Toplam
K Katilmiyorum Ne De Katiliyorum Kesinlikle
atilmiyorum
Katilmiyorum Katiliyorum
13 71 47 149 32 312
Tlkokul 4,2% 22,8% 15,1% 47,8% 10,3% | 100,00%
1,4% 7,4% 4,9% 15,5% 3,3% | 32,50%
10 31 27 67 11 146
Ortaokul 6,8% 21,2% 18,5% 45,9% 7,5% | 100,00%
EGITIM 1,0% 3,2% 2,8% 7,0% 1,1% | 15,20%
DUZEYI 37 93 56 108 45 339
Lise 10,9% 27,4% 16,5% 31,9% 13,3% | 100,00%
3,9% 9,7% 5,8% 11,3% 4,7% | 35,30%
18 42 31 49 22 162
Universite 11,1% 25,9% 19,1% 30,2% 13,6% | 100,00%
1,9% 4,4% 3.2% 5,1% 2,3% | 16,90%
78 237 161 373 110 959
Toplam 8,1% 24,7% 16,8% 38,9% 11,5% | 100,00%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,00%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: .001
Ho :Ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; : Ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iliski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda 6rneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.
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Tablo 203: “Eger Sigaradan Alman Vergiler, Ozel Bir Hesapta Toplamp Sigaraya iliskin Hastaliklarin
iyilestirilmesinde Kullanilacaksa Yiiksek Vergi Artislarim Kabul Edebilirim ” Bilissel Tutumu ile Mevcut Yapilan is
Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

MEVCUT YAPILAN IS Or_nek Sira
Kitle Ortalamast
Ogrenci 71 439,40
Ev Hanimi 199 527,52
Isci 260 472,55
Eger Sigaradan Alinan Vergiler, Ozel Bir Hesapta Toplanip Sigaraya fliskin Esnaf 195 464,94
Hastaliklarmn Tyilestirilmesinde Kullanlacaksa Yiiksek Vergi Artislarimi Emekli 109 503,95
Kabul Edebilirim i
Kariyer 80 423,95
Meslek
Serbest
Meslek 39 411,06
Toplam 953
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,014
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, giftci)hesaba katilmamustir.

Tablo 204: “Tiitiin Uriinleri Uzerindeki Yiiksek Vergiler Sebebiyle Kagak Tiitiin Tiiketiminin Arttigim Diisiiniiyorum”
Biligsel Tutumu ile Cinsiyet Degiskeni Arasindaki Mann-Whitney U Anlamh Fark Testi

Qi Sira
CINSIYET Ornek Kitle | Ortalamast
Tiitiin Uriinleri Uzerindeki Yiiksek Vergiler Sebebiyle Kagak Tiitiin Tiiketiminin Kadin 502 488,90
Arttigini Diisiinliyorum Erkek 516 529,54
Toplam 1018
Mann-Whitney U Anlamlilik P Degeri : ,019
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardr. KABUL

Tablo 205:' “Tiitiin Uriinleri Uzerindeki Yiiksek Vergiler Sebebiyle Kacak Tiitiin Tiiketiminin Arttigim Diisiiniiyorum”
Davramsi lle Gelir Diizeyi Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

o . Ornek Sira
GELIR DUZEY] Kitle Ortalamas!
Geliri 1000 TL'den az olanlar(Diisiik) 179 364,73
gzl)lrl 1001TL-2000TL aras1 olanlar(Orta- 347 368,35
Tiitiin Uriinleri Uzerindeki Yiiksek Vergiler —
Sebebiyle Kagak Titiin Tiiketiminin Arttigini S;:ll)r 1 2001TL-4000TL arasi olanlar(Orta- 158 333,16
Distinéiyorum Geliri 4001TL iizeri olanlar(Yiksek) 43 439,17
Toplam 727
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,016
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardir. KABUL

Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamistir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras1 gelir elde
edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL aras1 gelir elde edenler ile 6001TL tizeri gelir elde edenler
biraraya getirilmistir.

Tablo 206: “Tiitiin Uriinleri szerind‘eki Yiiksek Vergiler Sebebiyle Kacak Tiitiin Tiiketiminin Arttigim1 Diisiiniiyorum
Biligsel Tutumu Ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

MEVCUT YAPILAN i$ Of_nek Sira
_ Kitle Ortalamasi
Ogrenci 71 563,89
Ev Hanimi 199 428,74
Isci 260 491,04
Tiitiin Uriinleri Uzerindeki Yiiksek Vergiler Sebebiyle Kagak Tiitiin Tiiketiminin | Esnaf 195 519,02
Arttigint Dilsiiniiyorum Emekli 109 461,53
Kariyer Meslek 80 435,79
Serbest Meslek 39 389,12
Tonlam 953
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,000
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H;: flgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardr. KABUL
Orneklem sayisinim yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, ciftci)hesaba katilmamistir.
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Tablo 207: “ Eger Tiitiinlii Uriinler Uzerindeki Vergiler Siirekli Artmaya Devam Ederse, Bu igecekleri Kacak Yollarla

Temin Etmeye Yonelebilir” Bilissel Tutumu ile Yas Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

“ - ; Ornek Sira
BOLGE KOKENI Kitle Ortalamasi
25 Yas alt1 178 571,16
26-36 yas 304| 40462
Eger Tﬁt'dnlii.Uriinler Uzerindeki Vergiler Siirekli Artmaya Devam Ederse, Bu | 37-47 yas 240 499 83
Igecekleri Kagak Yollarla Temin Etmeye Yonelebilir arast '
48-58 yas 160 497,08
arasl
59 yas iistil 136 493,74
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri : ,029
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Yas Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Tutum Degiskeni ile Yas Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Tablo 208: “Eger Tiitiinlii Uriinler Uzerindeki Vergiler Siirekli Artmaya Devam Ederse, Bu icecekleri Kacak Yollarla
Temin Etmeye Yonelebilir” Bilissel Tutumu ile Mevcut Yapilan is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

; Ornek Sira
MEVCUT YAPILAN 1S Kitle Ortalamasi
Ogrenci 71 531,87
Ev Hanimi 199 413,11
Isci 260 490,04
Eger Tﬁtﬁnll‘i.Uriinler Uzerindeki Vergiler Siirekli Artmaya Devam Ederse, Bu Esnaf 195 527,21
Igecekleri Kacak Yollarla Temin Etmeye Yonelebilir Emekli 109 491,14
Kariyer Meslek 80 443,11
Serbest Meslek 39 395,13
Toplam 953
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,000
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardar. KABUL

Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, giftci)hesaba katilmamustir.

Tablo 209: “Tiitiin Uriinlerine iliskin Vergilerin Yiikseltilmesi isimdeki Motivasyonumu Onemli Olciide Azaltabilir”

Davramsgsal Tutumu ile Cinsiyet Degiskeni Arasindaki Mann-Whitney U Anlamh Fark Testi

CINSIYET Ornek Kitle Sira Ortalamast
Tiitiin Uriinlerine Iliskin Vergilerin Kadin 226 275,92
Yiikseltilmesi Isimdeki Motivasyonumu Onemli | Erkek 364 307,66
Olgiide Azaltabilir Toplam | 590
Mann-Whitney U Anlamlilik P Degeri : ,021
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardr. KABUL

Tablo 210: “Sigara Fiyatlari, Vergiler Sebebiyle %100 Artarsa Sigarayr Hemen Birakirim” Davramigsal Tutumu ile
Gelir Diizeyi Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

; - ; Ornek Sira
GELIR DUZEY] Kitle Ortalamasi
Geliri 1000 TL'den az olanlar(Diigiik) 100 263,17
Geliri 1001TL-2000TL arasi olanlar(Orta-altr) 222 232,17
Sigara Fiyatlari, Vergiler Sebebiyle %100 | Geliri 2001 TL-4000TL arasi olanlar(Orta- 113 21218
Artarsa Sigaray1 Hemen Birakirm iistii) '
Geliri 4001TL iizeri olanlar(Yiiksek) 31 225,02
Toplam 466
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,030
H,: Tlgili Davranigsal Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H,: ilgili Davranigsal Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamistir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras1 gelir elde
edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL arasi gelir elde edenler ile 6001TL iizeri gelir elde edenler
biraraya getirilmistir.
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Tablo 211: “Sigara Fiyatlari, Vergiler Sebebiyle %100 Artarsa Sigarayr Hemen Birakirim” Davranigsal Tutumu ile
Egitim Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Sigara Fiyatlar1, Vergiler Sebebiyle %100 Artarsa Sigarayr Hemen Birakirim.
Kesinlikle Katil Ne Katiliyorum Ne Katil Kesinlikle | Toplam
Katilmiyorum atimryorum De Katilmiyorum atiryorum Katiliyorum
24 102 29 19 5 179
flkokul 13,4% 57,0% 16,2% 10,6% 2,8% | 100,0%
4,3% 18,1% 5,2% 3,4% 9% | 31,8%
10 32 23 12 4 81
Ortaokul 12,3% 39,5% 28,4% 14,8% 4,9% | 100,0%
EGITIM 1,8% 5,7% 4,1% 2,1% J% | 14,4%
DUZEYI 49 88 31 25 8 201
Lise 24,4% 43,8% 15,4% 12,4% 4,0% | 100,0%
8,7% 15,6% 5,5% 4,4% 14%| 357%
22 52 15 8 5 102
Universite 21,6% 51,0% 14,7% 7,8% 4,9% | 100,0%
3,9% 9,2% 2,7% 1,4% 9% | 18,1%
105 274 98 64 22 563
Toplam 18,7% 48,7% 17,4% 11,4% 3,9% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,025
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iliski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.

Tablo 212: “Tiitiin Uriinlerine iliskin Vergilerin Saglik veya Toplumsal Nedenlere Dayandirilarak Yiikseltilmesi
Kullamm Miktarim Azaltir” Davramssal Tutumu ile Mevcut Yapilan is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

MEVCUT YAPILAN i$ Ornek Sira
Kitle Ortalamasi
Ogrenci 33 220,97
Ev Hanimi 76 306,28
Isci 171 266,57
Esnaf 127 281,38

Tiitiin Uriinlerine Tliskin Vergilerin Saghk veya Toplumsal Nedenlere

Dayandirilarak Yiikseltilmesi Kullanim Miktarimi Azaltir Emekli 64 305,46

Kariyer
Mesiek 47 244,34
Serbest Meslek 30 250,17
Toplam 548

Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,037

H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED

Hi: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardir. KABUL

Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, ciftci)hesaba katilmamistir.

Tablo 213: “Tiitiin Uriinlerine iliskin Vergilerinin Yiikseltilmesi Ruh Halimi Olumsuz Yonde Etkileyebilir” Davramssal
Tutumu fle Yas Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

YAS Ornek Kitle | Sira Ortalamast
25 Yas alt1 99 309,96
26-36 yas 181 309,80
arasl
Tiitiin Urriinlerine iliski T, . . . .| 37-47 yas
iitiin Uriinlerine Iligkin Vergilerinin Yiikseltilmesi Ruh Halimi arast 151 256,68
Olumsuz Yo6nde Etkileyebilir 48-58 yas
92 315,82
arast
59 yas tstil 67 295,49
Toplam 590
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri : ,016
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Yas Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Yas Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL
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Tablo 214: “Yiiksek Vergiler Sebebiyle istedigim Marka Sigaray1 Alamazsam Tiitiin Sararim” Davramssal Tutumu ile
Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Yiiksek Vergiler Sebebiyle Istedigim Marka Sigaray1 Alamazsam Tiitiin Sararim
Kesinlikle Katlmyorum | N KatilyorumNe | oo Kesinlikle Toplam
Katilmiyorum De Katilmryorum Katiliyorum
35 155 41 102 31 364
Evli 9,6% 42,6% 11,3% 28,0% 8,5% | 100,0%
MEDENI 6,2% 27,6% 7,3% 18,1% 55% | 64,8%
HAL 19 70 46 47 16 198
Bekar 9,6% 35,4% 23,2% 23,7% 8,1% | 100,0%
3,4% 12,5% 8,2% 8,4% 28% | 352%
54 225 87 149 47 562
Toplam 9,6% 40,0% 15,5% 26,5% 8,4% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,006
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Degiskeni Arasinda Anlamli Bir {liski Vardur. KABUL
Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategori(Dullar)ihmal edilmistir.

Tablo 215: “Cocuklarimin Benden Uzaklasmasimi istemedigim icin Sigarayr Cok Azalttm” Davramsi ile Yas Degiskeni
Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Cocuklarmmin Benden Uzaklagmasini istemedigim i¢in Sigarayr Cok Azalttim
TOPLAM
Katilmiyorum Katilryorum
87 12 99
25 yas alt1 87,9% 12,1% 100,0%
14,7% 2,0% 16,8%
138 43 181
26-36 yas arasi 76,2% 23,8% 100,0%
23,4% 7,3% 30,7%
103 48 151
YAS 137-47 yas arast 68.2% 31.8% | 100,0%
SEVIYESI
17,5% 8,1% 25,6%
65 27 92
48-58 yas arasi 70,7% 29,3% 100,0%
11,0% 4,6% 15,6%
57 10 67
59 yas Ustii 85,1% 14,9% 100,0%
9,7% 1,7% 11,4%
450 140 590
TOPLAM 76,3% 23,7% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: .002
Ho :l.lgili Davranig Degiskeni ile Yas Degiskeni Birbirinden Baglmsmd.lr. RED
H; . ligili Davranig Degiskeni ile Yas Degiskeni Arasinda Anlaml Bir Iligki Vardir. KABUL
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Tablo 216: “Cocuklarimmn Benden Uzaklagmasim istemedigim icin Sigarayr Cok Azalttm » Davramsi ile Medeni Hal
Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Cocuklarimin Benden Uzaklagmasini Istemedigim I¢in Sigaray1 Cok Azalttim TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
263 101 364
Evli 72,3% 27,7% 100,0%
44,6% 17,1% 61,7%
164 34 198
MEDENI HAL | Bekar 82,8% 17,2% 100,0%
27,8% 5,8% 33,6%
23 5 28
Dul 82,1% 17,9% 100,0%
3,9% ,8% 4,7%
450 140 590
TOPLAM 76,3% 23,7% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,014

Ho :1lgili Davranis Degiskeni ile Medeni Hal Degiskeni Birbirinden Bagimsizdr. RED

H, ilgili Davranis Degiskeni ile Medeni Hal Degiskeni Arasinda Anlamh Bir iliski Vardir. KABUL

Tablo 217: “Saghk Sorunlarima Ragmen Giinde Bir Paketten Fazla Sigara iciyorum” Davramsi ile Bolge Kokeni
Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

BOLGE KOKENI Ornek Kitle | Sira Ortalamast
Marmara 113 304,27
Karadeniz 219 296,92
Ege 18 255,39
Saglik Sorunlarima Ragmen Giinde Bir Paketten Fazla Sigara | Akdeniz 17 377,82
Igiyorum ic Anadolu 67 291,84
Dogu Anadolu 107 288,63
Giiney Dogu Anadolu 49 275,12
Toplam 590
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri : ,038
H,: Tlgili Davranis Degiskeni ile Bolge Kokeni Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
Ha: Ilgili Davranis Degiskeni ile Bélge Kokeni Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Tablo 218: “Saghk Sorunlarima Ragmen Giinde Bir Paketten Fazla Sigara iciyorum” Davramsi ile Mevcut Yapilan is

Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

. Sira
ME T YAPILAN [ .
veu NS Ornek Kitle | Ortalamasi
Ogrenci 33 220,50
Ev Hanimu 76 278,18
Saglik Sorunlarima Ragmen Giinde Bir Paketten Fazla Isci 17 276,58
Sigara Iciyorum Esnaf 127 289,54
Emekli 64 259,03
Kariyer Meslek 47 261,31
Serbest Meslek 30 302,70
Toplam 548
Kruskal-Wallis Anlamhlik P Degeri: .023 _
Ho: Tlgili Davranis Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli RED
Fark Yoktur.
H: Tlgili Davranis Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Arasinda Anlamli Fark KABUL
Vardir.
Orneklem sayisini yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, ciftci)hesaba katilmamistir.
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Tablo 219: “Sigaramin Kapali Alanlarda Yasaklanmasindan Sonra Sigarayi Biraktim” Davranisi ile Cinsiyet Degiskeni
Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Sigaranin Kapali Alanlarda Yasaklanmasindan Sonra Sigaray1r Biraktim
Toplam
Katilmiyorum Katiliyorum
214 12 226
Kadin 94,7% 5,3% | 100,0%
- 36,3% 2,0% | 383%
CINSIYET
327 37 364
Erkek 89,8% 10,2% | 100,0%
55,4% 6,3% | 61,7%
541 49 590
Toplam 91,7% 8,3% | 100,0%
100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,038
Ho: Ilgili Davranig Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H. Ilgili Davranis Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Iligki Vardir. KABUL

Tablo 220: “Sayisal Loto, At Yarisi Gibi Bahis ve Sans Oyunlarimn insan Saghgma Zararmin Yiiksek Oldugunu
Diisiindiigiim icin Bu Oyunlara Yiiksek Oranhi Vergiler Koyulmasi Gerektigini Diisiiniiyorum “Tutumu ile
Davramslar1 Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Sayisal Loto, At Yaris1 Gibi Bahis ve Sans Oyunlarinin Insan Sagligina Zararinin
Yiiksek Oldugunu Diisiindiigiim i¢in Bu Oyunlara Yiiksek Oranli Vergiler
Koyulmasi Gerektigini Diistinityorum
Ne Katiliyorum TOPLAM
Kesinlikle Ne De Kesinlikle
Katilmiyorum | Katilmiyorum | Katilmiyorum | Katiliyorum | Katiliyorum
Davranislarinizi 95 153 58 141 46 493
Etkilemeye Evet 19,3% 31,0% 11,8% 28,6% 9,3% 100,0%
Yonelik Ozel 9,3% 15,0% 5,7% 13,9% 4,5% 48,4%
Tiketim 36 144 53 257 35 525
Vergileri H 6,9% 27,4% 10,1% 49,0% 6,7% 100,0%
Hakkinda ayir
Bilginiz Var Mi? 3,5% 14,1% 5,2% 25,2% 3,4% 51,6%
131 297 111 398 81 1018
TOPLAM 12,9% 29,2% 10,9% 39,1% 8,0% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davranislar1 Etkilemeye Yo6nelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H;. Tlgili Tutum Degiskeni fle Davranislar1 Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda KABUL
Anlamh Bir Iligki Vardir.
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Tablo 221: “Sayisal Loto, At Yarisi Gibi Bahis ve Sans Oyunlarinin insan Sagh@mna Zararimn Yiiksek Oldugunu
Diisiindiigiim icin Bu Oyunlara Yiiksek Oranh Vergiler Koyulmasi Gerektigini Diisiiniiyorum”Tutumu ile Bagimsiz
Egitim Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Sayisal Loto, At Yarig1 Gibi Bahis ve Sans Oyunlarinin Insan Sagligina Zararinin Yiiksek
Oldugunu Diisiindiigiim i¢in Bu Oyunlara Yiiksek Oranli Vergiler Koyulmas1 Gerektigini
Diisliniiyorum Toplam
Kesinlikle Katil Ne Katiliyorum Ne Katil Kesinlikle
Katilmiyorum atiimiyorum |-y, Katilmiyorum atiryorum Katiliyorum
25 74 53 138 22 312
flkokul 8.0% 23,7% 17% 44.2% 7,1% | 100,0%
2.6% 7.7% 5,5% 14,4% 2,3% | 32,5%
14 41 24 54 13 146
Ortaokul 9.6% 28,1% 16,4% 37.0% 8.9% | 100,0%
EGITIM 1.5% 4.3% 2.5% 5.6% 14% | 152%
DUZEYI 66 104 42 98 29 339
Lise 19.5% 30,7% 12,4% 28.9% 8,6% | 100,0%
6,9% 10,8% 4,4% 10,2% 3% | 353%
26 61 21 39 15 162
Universite 16,0% 37,7% 13% 24.1% 9.3% | 100,0%
2,7% 6,4% 2.2% 4.1% 1,6% | 16,9%
131 280 140 329 79 959
Toplam 13,7% 29,2% 14,6% 34,3% 8,2% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamh Bir {liski Vardir. KABUL

Kontenjans tablosunda 6rneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir

Tablo 222: “Sayisal Loto, At Yarisi Gibi Bahis ve Sans Oyunlarimin insan Saghgma Zararmin Yiiksek Oldugunu
Diisiindiigiim I¢in Bu Oyunlara Yiiksek Oranh Vergiler Koyulmasi Gerektigini Diisiiniiyorum” Tutumu ile Medeni Hal
Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

Ornek Sira
MEDENI HAL Kitle Ortalamast
. . : Evli 642 530,68
Sayisal Loto, At Yarisi Gibi Bahis ve Sans Oyunlarinin Insan Sagligina Zararinin
- o o e N . Bekar 323 468,68
Yiiksek Oldugunu Diisiindiigiim I¢in Bu Oyunlara Yiiksek Oranlt Vergiler Dul 53 50167
Koval Ktizini Diisiini )
oyulmasi Gerektigini Diistiniiyorum Total 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,005
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Tablo 223: “Sayisal Loto, At Yaris1 Gibi Bahis ve Sans Oyunlarimn insan Saghgmma Zararmmn Yiiksek Oldugunu
Diisiindiigiim I¢in Bu Oyunlara Yiiksek Oranh Vergiler Koyulmasi Gerektigini Diisiiniiyorum” Tutumu Ile Cinsiyet
Degiskeni Arasindaki Mann-Whitney U Anlamh Fark Testi

o Ornek | Sira
CINSIYET Kitle Ortalamasi
Sayisal Loto, At Yaris1 Gibi Bahis ve Sans Oyunlarimin Insan Sagligina Zararmin | Kadin 502 529,77
Yiiksek Oldugunu Diisiindiigiim I¢in Bu Oyunlara Yiiksek Oranli Vergiler Erkek 516 489,78
Koyulmasi Gerektigini Diisliniiyorum
Toplam 1018

Mann-Whitney U Anlamlilik P Degeri : ,023
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL
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Tablo 224: “Sayisal Loto, At Yarisi Gibi Bahis ve Sans Oyunlarinin insan Sagh@mna Zararimn Yiiksek Oldugunu
Diisiindiigiim i¢cin Bu Oyunlara Yiiksek Oranh Vergiler Koyulmasi Gerektigini Diisiiniiyorum” Davrams1 ile Gelir
Diizeyi Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

GELIR DUZEYI ) . Sira

Ornek Kitle | Ortalamasi

Sayisal Loto, At Yaris1 Gibi Bahis ve | Geliri 1000 TL'den az olanlar(Diisiik) 179 397,39

Sans Oyunlarinin Insan Sagligina Geliri 1001TL-2000TL arasi olanlar(Orta-altr) 347 364,54

Zararnmn Yiksek Oldugunu Geliri 2001TL-4000TL aras1 olanlar(Orta-iistii) 158 333,03

Diisiindiigiim Igin Bu Oyunlara Geliri 4001 TL {izeri olanlar(Yiiksek) 43 334,49

Yiiksek Oranli Vergiler Koyulmasi Toplam 797

Gerektigini Diigiiniilyorum

Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,022

H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED

H: Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardr. KABUL

Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamistir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras1 gelir elde
edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL arasi gelir elde edenler ile 6001 TL tizeri gelir elde edenler biraraya
getirilmistir.

Tablo 225: “Sayisal Loto, At Yaris1 Gibi Bahis ve Sans Oyunlarmm insan Saghgma Zararmmmn Yiiksek Oldugunu
Diisiindiigiim I¢in Bu Oyunlara Yiiksek Oranh Vergiler Koyulmasi Gerektigini Diisiiniiyorum” Tutumu Ile Mevcut
Yapilan is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

MECUT YAPLAN
Ogrenci 71 414,92
Ev Hanimi 199 534,82
Isci 260 456,43

Sayisal Loto, At Yaris1 Gibi Bahis ve Sans Oyunlarinin Insan Sagligina Esnaf 195 490,30
Zararmin Yiiksek Oldugunu Diisiindiigiim I¢in Bu Oyunlara Yiiksek Oranli | Emekli 109 487,71
Vergiler Koyulmasi Gerektigini Diisiiniiyorum Kariyer

Meslek
Serbest
Meslek

Toplam 953

80 426,83

39 438,56

Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,003
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED

Hi: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardir. KABUL
Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, ciftci)hesaba katilmamistir.

Tablo 226: “Sayisal Loto, At Yarisi Gibi Bahis ve Sans Oyunlaria iliskin Vergilerin Yiikseltilmesinin Bu Oyunlara
Egilimi Azaltacagina Inanmiyorum”Tutumu fle Davramslari Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi
Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Sayisal Loto, At Yarist Gibi Bahis Ve Sans Oyunlarina {liskin Vergilerin
Yiikseltilmesinin Bu Oyunlara Egilimi Azaltacagina Inaniyorum
Ne Katiliyorum TOPLAM
Kesinlikle Ne De Kesinlikle
Katilmiyorum | Katilmiyorum | Katilmiyorum | Katiliyorum | Katiliyorum
88 149 55 151 50 493
Davranislariniz Evet 17,8% 30,2% 11,2% 30,6% 10,1% 100,0%
Etkilemeye Yonelik 8,6% 14,6% 5,4% 14,8% 49% |  484%
Ve%fle;r?‘;l‘;ektl‘:; i 33 114 59 284 35 525
Bilginiz Var Mi? | Hayir 6,3% 21,7% 11,2% 54,1% 6,7% 100,0%
3.2% 11,2% 5,8% 27,9% 3,4% 51,6%
121 263 114 435 85 1018
TOPLAM 11,9% 25,8% 11,2% 42,7% 8,3% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davranislar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni
Birbirinden Bagimsizdir. RED
H,. Tlgili Tutum Degiskeni ile Davranislan Etkilemeye Ynelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
Anlaml Bir Iligki Vardir. KABUL
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Tablo 227: “Sayisal Loto, At Yaris1 Gibi Bahis ve Sans Oyunlarina iliskin Vergilerin Yiikseltilmesinin Bu Oyunlara
Egilimi Azaltacagina inamyorum”Tutumu ile Bagimsiz Egitim Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Sayisal Loto, At Yaris1 Gibi Bahis ve Sans Oyunlarma {liskin Vergilerin
Yiikseltilmesinin Bu Oyunlara Egilimi Azaltacagina inaniyorum
Kesinlikle | Ne Katthyorum Ne | Kesinlikle | 1oP1am
Katilmiyorum atimiyorum |-y, Katilmiyorum atiiyorum Katiliyorum
23 68 39 156 26 312
Tlkokul 7,4% 21,8% 12,5% 50,0% 8,3% | 100,0%
2,4% 7,1% 4,1% 16,3% 2,1% | 32,5%
15 30 16 69 16 146
Ortaokul 10,3% 20,5% 11,0% 47,3% 11,0% | 100,0%
EGITIM 1,6% 3,1% 1,7% 7,2% 1,7% | 152%
DUZEYI 55 94 34 129 27 339
Lise 16,2% 27,7% 10,0% 38,1% 8,0% | 100,0%
5,7% 9,8% 3,5% 13,5% 28% | 353%
21 54 19 56 12 162
Universite 13,0% 33,3% 11,7% 34,6% 7,4% | 100,0%
2,2% 5,6% 2,0% 5,8% 13% | 16,9%
114 246 108 410 81 959
Toplam 11,9% 25,7% 11,3% 42,8% 8,4% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,003
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdr. RED
H; . Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Tliski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda 6rneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir

Tablo 228: “Sayisal Loto, At Yanis1 Gibi Bahis ve Sans Oyunlarina iliskin Vergilerin Yiikseltilmesinin Bu Oyunlara
Egilimi Azaltacagina Inaniyorum”Tutumu Ile Mevcut Is Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Sayisal Loto, At Yarisi Gibi Bahis ve Sans Oyunlarina Hi.$kin Vergilerin
Yiikseltilmesinin Bu Oyunlara Egilimi Azaltacagina Inaniyorum
Kesinlikle Ne Katiliyorum Kesinlikle | ToPIam
Katilmtyorum Katilmiyorum Ne De Katiliyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
14 23 8 20 6 71
Ogrenci 19,7% 32,4% 11,3% 28,2% 8,5% | 100,0%
1,5% 2,4% ,8% 2,1% ,6% 7,5%
16 39 28 94 22 199
Halfl\llml 8,0% 19,6% 14,1% 47,2% 11,1% | 100,0%
1,7% 4,1% 2,9% 9,9% 2,3% 20,9%
31 75 22 117 15 260
Isci 11,9% 28,8% 8,5% 45,0% 5,8% | 100,0%
3,3% 7,9% 2,3% 12,3% 1,6% 27,3%
MEVCUT 22 48 16 88 21 195
is Esnaf 11,3% 24,6% 8,2% 45,1% 10,8% | 100,0%
DURUMU 2,3% 5,0% 1,7% 9,2% 22% | 205%
11 23 18 47 10 109
Emekli 10,1% 21,1% 16,5% 43,1% 9,2% | 100,0%
1,2% 2,4% 1,9% 4,9% 1,0% 11,4%
. 14 23 11 27 5 80
Kariyer
Meslek 17,5% 28,8% 13,8% 33,8% 6,3% | 100,0%
1,5% 2,4% 1,2% 2,8% ,5% 8,4%
4 13 5 14 3 39
cerbest 10,3% 33.3% 12,8% 35.9% 77% | 1000%
4% 1,4% ,5% 1,5% ,3% 4,1%
112 244 108 407 82 953
Toplam 11,8% 25,6% 11,3% 42,7% 8,6% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,049
Ho :Tlgili Tutum Degiskeni Tle Mevcut Yapilan s Degiskeni Birbirinden Bagimsizdur. RED
H; . Ilgili Tutum Degiskeni Ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Iligki Vardir. KABUL

Kontenjans tablosunda 6rneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(issiz, memur, giftci)hesaba katilmanustir.
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Tablo 229: “Sayisal Loto, At Yarist Gibi Bahis ve Sans Oyunlarina iliskin Vergilerin Yiikseltilmesinin Bu Oyunlara
Egilimi Azaltacagina inamyorum” Tutumu ile Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

; Ornek Sira
MEDENIHAL Kitle Ortalamasi
Evli 642 528,30
Sayisal Loto, At Yaris1 Gibi Bahis ve Sans Oyunlarina Ili.skin Vergilerin Bekar 323 474,66
Yiikseltilmesinin Bu Oyunlara Egilimi Azaltacagina Inaniyorum Dul 53 494,08
Total 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,017
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardr. KABUL

Tablo 230: “Sayisal Loto, At Yaris1 Gibi Bahis Ve Sans Oyunlaria iliskin Vergilerin Yiikseltilmesinin Bu Oyunlara
Egilimi Azaltacagina Inaniyorum” Tutumu Ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

R . Ornek Sira
HANE HALKI GELIR DUZEYI Kitle Ortalamast
Geginecek Kadar 286 47822
Kazanmiyorum
Geginecek Kadar Kazaniyorum 584 540,92
. . Tasarruf Yapabiliyorum 103 434,86
Sayisal Loto, At Yaris1 Gibi Bahis ve Sans Oyunlarina
Tliskin Vergilerin Yiikseltilmesinin Bu Oyunlara Liiks Tiiketim Mallarini
SR o . 17 470,47
Egilimi Azaltacagina Inantyorum Alabiliyorum
Istedigim Herseyi Alabilecek 28 471,93
Durumdayim
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,001
HO: Ilgili Tutum ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H1: flgili Tutum Grubu ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Tablo 231: “Siiper Loto, Sans Topu Gibi Bahis ve Sans Oyunlarin Cahsanlarin Verimini Diisiirdiigii icin Bu Oyunlara
Uygulanacak Yiiksek Vergilere Sicak Bakiyorum” Tutumu ile Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsiziik
Testi

Siiper Loto, Sans Topu Gibi Bahis Ve Sans Oyunlarnn Calisanlarin Verimini
Diistirdiigii I¢in Bu Oyunlara Uygulanacak Yiiksek Vergilere Sicak Bakiyorum
Ne
Kesinlikle | oi | Katibyorum [ o] Kesinlikle TOPLAM
Katilmryorum Ne De Katilryorum
Katilmiyorum
69 183 85 264 41 642
Evli 10,7% 28,5% 13,2% 41,1% 6,4% 100,0%
6,8% 18,0% 8,3% 25,9% 4,0% 63,1%
MEDENI 55 99 48 107 14 323
HAL Bekar 17,0% 30,7% 14,9% 33,1% 4,3% 100,0%
5,4% 9,7% 4,7% 10,5% 1,4% 31,7%
11 17 6 14 5 53
Dul 20,8% 32,1% 11,3% 26,4% 9,4% 100,0%
1,1% 1,7% ,6% 1,4% ,5% 5,2%
135 299 139 385 60 1018
TOPLAM 13,3% 29,4% 13,7% 37,8% 5,9% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri : ,020
Ho. Ilgili Tutum Degiskeni lle Medeni Hal Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H;,. Tlgili Tutum Degiskeni Ile Medeni Hal Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iliski Vardir. KABUL
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Tablo 232: “Siiper Loto, Sans Topu Gibi Bahis ve Sans Oyunlarin Cahsanlarin Verimini Diisiirdiigii i¢cin Bu Oyunlara
Uygulanacak Yiiksek Vergilere Sicak Bakiyorum”Tutumu fle Bagimsiz Egitim Degiskeni Arasmdaki Ki-Kare
Bagimsizhik Testi

Siiper Loto, Sans Topu Gibi Bahis ve $ans Oyunlarin Calisanlarin Verimini Diistirdiigii
I¢in Bu Oyunlara Uygulanacak Yiiksek Vergilere Sicak Bakiyorum
Toplam
Kesinlikle Katil Ne Katiliyorum Ne Katil Kesinlikle
Katilmiyorum atimiyorum |-y, Katilmiyorum atityorum Katiliyorum
17 76 50 149 20 312
flkokul 5,4% 24,4% 16,0% 47,8% 6,4% | 100,0%
1,8% 7,9% 5,2% 15,5% 21% | 32,5%
14 38 19 63 12 146
Ortaokul 9,6% 26,0% 13,0% 43,2% 8,2% | 100,0%
EGITIM 1,5% 4,0% 2,0% 6,6% 13%| 152%
DUZEYI 70 106 38 107 18 339
Lise 20,6% 31,3% 11,2% 31,6% 5,3% | 100,0%
7,3% 11,1% 4,0% 11,2% 19%| 353%
26 64 22 42 8 162
Universite 16,0% 39,5% 13,6% 25,9% 4,9% | 100,0%
2,7% 6,7% 2,3% 4,4% 8% | 16,9%
127 284 129 361 58 959
Toplam 13,2% 29,6% 13,5% 37,6% 6,0% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . {lgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamh Bir {liski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda 6rneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.

Tablo 233: “Siiper Loto, $ans Topu Gibi Bahis ve $Sans Oyunlarin Cahsanlarin Verimini Diisiirdiigii i¢in Bu Oyunlara
Uygulanacak Yiiksek Vergilere Sicak Bakiyorum”Tutumu ile Davramslar Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi
Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Siiper Loto, Sans Topu Gibi Bahis ve Sans Oyunlarin Cahsanlarin Verimini
Diisiirdiigii I¢in Bu Oyunlara Uygulanacak Yiiksek Vergilere Sicak Bakiyorum
Kesinlikle Ne Katilryorum Kesinlikle | 1OPLAM
Katilmiyorum | Ne De Katilryorum
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
Davramiglarinizi 97 176 56 140 24 493
Etkilemeye
Yénelik Ozel Evet 19,7% 35,7% 11,4% 28,4% 4,9% | 100,00%
Tiiketim 9,5% 17,3% 5,5% 13,8% 24% | 48,40%
Vergileri 38 123 83 245 36 525
Hakkinda u ) ) ) " ) )
Bilginiz Var ayir 7,2% 23,4% 15,8% 46,7% 6,9% | 100,00%
Mi1? 3,7% 12.1% 8.2% 24.1% 3,5% 51,60%
135 299 139 385 60 1018
TOPLAM 13,3% 29,4% 13.7% 37.8% 5.9% | 100,00%
100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% | 100,00%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Tlgili Tutum Degiskeni ile Davranislari Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H,. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davramslar1 Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda KABUL
Anlamli Bir fliski Vardr.
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Tablo 234: “Siiper Loto, Sans Topu Gibi Bahis ve Sans Oyunlarin Cahsanlarin Verimini Diisiirdiigii icin Bu Oyunlara
Uygulanacak Yiiksek Vergilere Sicak Bakiyorum” Tutumu ile Bolge Kokeni Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H

Testi
- - . Ornek Stra
ASLEN BOLGE KOKENI Kitle Ortalamast
Marmara 184 444,02
Karadeniz 363 542,50
Ege 31 445,00
Stiper Loto, Sans Topu Gibi Bahis ve Sans Oyunlarm Calisanlarm Akdeniz 35 461,43
Verimini Diisiirdiigii Igin Bu Oyunlara Uygulanacak Yiiksek Vergilere | i¢c Anadolu 119 471,45
Sicak Bakiyorum Dogu Anadolu 204 527,83
Giliney Dogu
Anadolu 82 564,87
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,001
Ho: Tlgili Tutum Grubu ile Bélge Kokeni Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: ilgili Tutum Grubu ile Bolge Kokeni Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Tablo 235: “Siiper Loto, Sans Topu Gibi Bahis ve $ans Oyunlarin Cahsanlarin Verimini Diisiirdiigii icin Bu Oyunlara
Uygulanacak Yiiksek Vergilere Sicak Bakiyorum” Tutumu ile Mevcut Yapilan is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis

H Testi
MEVCUT YAPILAN i$ Ornek Sira
Kitle Ortalamast
Ogrenci 71 397,21
Ev Hanimi 199 534,66
Isci 260 451,25
Siiper Loto, Sans Topu Gibi Bahis ve Sans Oyunlarin Caliganlarin Verimini Esnaf - 195 494,08
w T N . Emekli 109 489,54
Distirdiigii I¢in Bu Oyunlara Uygulanacak Yiiksek Vergilere Sicak Kariyer
Bak
akiyorum Meslek 80 427,31
Serbest
Meslek 39 481,21
Toplam 953
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,001
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardr. KABUL

Orneklem sayisinim yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, ciftci)hesaba katilmamistir.

Tablo 236: “Dini Inanclarin Sans ve Bahis Oyunlar1 Oynama Istegini Azaltabilecegini Diisiiniiyorum” Tutumu fle
Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Dini Inanglarm Sans ve Bahis Oyunlar1 Oynama lstegini Azaltabilecegini Diisiiniiyorum
Kesinlikle Katthmiyorum | N Kathyorum Ne | Kesinlikle TOPLAM
Katilmiyorum De Katilmiyorum Katiliyorum
54 158 73 261 96 642
Evli 8,4% 24,6% 11,4% 40,7% 15,0% 100,0%
5,3% 15,5% 7,2% 25,6% 9,4% 63,1%
. 35 68 52 128 40 323
MEDIN! | Bekar 108% 211% 16,1% 39,6% 12,4% | 100,0%
3,4% 6,7% 5,1% 12,6% 3,9% 31,7%
6 21 7 15 4 53
Dul 11,3% 39,6% 13,2% 28,3% 7,5% 100,0%
,6% 2,1% 1% 1,5% 4% 5,2%
95 247 132 404 140 1018
TOPLAM 9,3% 24,3% 13,0% 39,7% 13,8% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri : ,038
Ho ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H;. Ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Degiskeni Arasinda Anlamh Bir iligki Vardir. KABUL
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Tablo 237: “Dini inanclarin Sans ve Bahis Oyunlar1 Oynama Istegini Azaltabilecegini Diisiiniiyorum”Tutumu ile
Davramslar1 Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Dini Inanglarm Sans ve Bahis Oyunlar: Oynama Istegini Azaltabilecegini
Diisliniiyorum
TOPLAM
Kesinlikle Ne Katihiyorum Kesinlikle
Katilmiyorum | Ne De Katiliyorum
Katilmryorum Katiliyorum
Katilmiyorum
D ) 74 138 64 150 67 493
Bl e o | Evet 15,0% 28,0% 13,0% 30,4% 13,6% | 100,0%
Ozl Tikotim 7,3% 13,6% 6,3% 14,7% 6,6% | 484%
Vergileri Hakkinda 21 109 68 254 73 525
Bilginiz Var Mi? Hayir 4,0% 20,8% 13,0% 48,4% 13,9% 100,0%
2,1% 10,7% 6,7% 25,0% 7.2% 51,6%
95 247 132 404 140 1018
TOPLAM 9,3% 24,3% 13,0% 39,7% 13,8% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davramslar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davranislari Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
b KABUL
Anlamli Bir Iligki Vardir.

Tablo 238: “Dini inanclarin Sans ve Bahis Oyunlar1 Oynama istegini Azaltabilecegini Diisiiniiyorum” Tutumu ile
Bagimsiz Egitim Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Dini Inanglarin Sans ve Bahis Oyunlar: Oynama Istegini Azaltabilecegini
Diisilinliyorum
i . Toplam
Kesinlikle Katilmiyorum Ne Katiliyorum Ne Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum De Katilmiyorum Katiliyorum
19 66 38 149 40 312
Tlkokul 6,1% 21,2% 12,2% 47,8% 12,8% | 100,0%
2,0% 6,9% 4,0% 15,5% 42% | 32,5%
14 30 23 56 23 146
Ortaokul 9,6% 20,5% 15,8% 38,4% 15,8% | 100,0%
EGITIM 1,5% 31% 2,4% 5,8% 24% | 152%
DUZEYI 40 101 43 111 44 339
Lise 11,8% 29,8% 12,7% 32,7% 13,0% | 100,0%
4,2% 10,5% 4,5% 11,6% 46% | 353%
18 40 20 60 24 162
Universite 11,1% 24,7% 12,3% 37,0% 14,8% | 100,0%
1,9% 4,2% 2,1% 6,3% 25% | 16,9%
91 237 124 376 131 959
Toplam 9,5% 24,7% 12,9% 39,2% 13,7% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,021
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdr. RED
H; . Ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlaml Bir Iliski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir .
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Tablo 239: “Dini inanclarm Sans ve Bahis Oyunlar1 Oynama istegini Azaltabilecegini Diisiiniiyorum” Tutumu ile
Bolge Kokeni Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

- - ; Ornek | Sira
ASLEN BOLGE KOKENI Kitle | Ortalamasi
Marmara 184 417,59
Karadeniz 363 541,28
Ege 31 573,92
Dini Inanglarm Sans ve Bahis Oyunlar: Oynama Istegini Azaltabilecegini Akdenlz 35 505,73
Diisiiniiyorum I¢ Anadolu 119 465,70
Dogu Anadolu 204 526,10
Giiney Dogu Anadolu 82 574,59
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: Ilgili Tutum Grubu ile Bolge Kokeni Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
Hi: Tlgili Tutum Grubu ile Bélge Kokeni Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Tablo 240: “Dini inanclarin Sans ve Bahis Oyunlar1 Oynama istegini Azaltabilecegini Diisiiniiyorum” Tutumu ile
Mevcut Yapilan is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

MEVCUT YAPILAN i$ Or_nek Sira
Kitle Ortalamasi
Ogrenci 71 379,68
Ev Hanimi 199 510,64
Isci 260 453,60
Dini Inanglarm Sans ve BahisD Qy.l.m.l.arl Oynama Istegini Azaltabilecegini Ef‘:(?lzli igg iég:gg
istinliyorum Kariyer
Mesiek 80 446,08
Serbest Meslek 39 471,17
Toplam 953
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,001
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardar. KABUL
Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, ciftci)hesaba katilmamustir.

Tablo 241: “Eger Kaz1 Kazan, Sans Topu, Siiper Ve Sayisal Loto , At Yarisi Gibi Sans ve Bahis Oyunlar1 Uzerinden
Alman Vergilerin Onemli Sosyal Hizmetlerin Yerine Getirilmesinde Gercekten Kullamldigim Ogrenirsem, Bu
Nitelikteki Oyunlar1 Oynama Istegim Artabilir’Tutumu ile Davramslar1 Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi
Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Eger Kazi Kazan, Sans Topu, Siiper Ve Sayisal Loto , At Yaris1 Gibi Sans ve Bahis
Oyunlar1 Uzerinden Alinan Vergilerin Onemli Sosyal Hizmetlerin Yerine
Getirilmesinde Gergekten Kullanildigini Ogrenirsem, Bu Nitelikteki Oyunlar
Oynama Istegim Artabilir TOPLAM
. Ne Katiliyorum -
Kesinlikle Katilmiyorum Ne D}; Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
Davranislarmiz 80 193 78 101 41 493
Etkilemeye Evet 16,2% 39,1% 15,8% 20,5% 8,3% 100,0%
Yonelik Ozel 7,9% 19,0% 7,7% 9,9% 4,0% 48,4%
Tiiketim 58 204 73 174 16 525
Vergileri 11,0% 38,9% 13,9% 33,1% 3,0% 100,0%
Hakkinda Hayir
Bilginiz Var 5,7% 20,0% 7.2% 17,1% 16%| 516%
Mi1?
138 397 151 275 57 1018
TOPLAM 13,6% 39,0% 14,8% 27,0% 5,6% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamhilik P Degeri: ,000
Ho. Tlgili Tutum Degiskeni ile Davranislan Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H,. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davramislar1 Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.
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Tablo 242: “Eger Kaz Kazan, Sans Topu, Siiper ve Sayisal Loto , At Yaris1 Gibi Sans Ve Bahis Oyunlan Uzerinden
Alman Vergilerin Onemli Sosyal Hizmetlerin Yerine Getirilmesinde Gerg¢ekten Kullamldigim Ogrenirsem, Bu
Nitelikteki Oyunlar1 Oynama Istegim Artabilir’Tutumu Ile Bagimsiz Egitim Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk
Testi

Eger Kazi Kazan, Sans Topu, Siiper Ve Sayisal Loto , At Yarist Gibi $ans ve Bahis
Oyunlar1 Uzerinden Alman Vergilerin Onemli Sosyal Hizmetlerin Yerine
Getirilmesinde Gergekten Kullanildigint Ogrenirsem, Bu Nitelikteki Oyunlar
Oynama Istegim Artabilir Toplam
Kesinlikle Katil Ne Katiliyorum Ne Katil Kesinlikle
Katilmiyorum atimiyorum | -y, Katilmiyorum atiryorum Katiliyorum
35 141 53 74 9 312
flkokul 11,2% 45,2% 17,0% 23,7% 2,9% | 100,0%
3,6% 14,7% 5,5% 7,7% ,9% 32,5%
11 56 18 50 11 146
Ortaokul 7,5% 38,4% 12,3% 34,2% 75% | 100,0%
EGITIM 1,1% 5,8% 1,9% 5,2% 1,1% 15,2%
DUZEYI 55 116 49 95 24 339
Lise 16,2% 34,2% 14,5% 28,0% 7,1% | 100,0%
5,7% 12,1% 5,1% 9,9% 2,5% 35,3%
27 62 22 40 11 162
Universite 16,7% 38,3% 13,6% 24,7% 6,8% | 100,0%
2,8% 6,5% 2,3% 4,2% 1,1% 16,9%
128 375 142 259 55 959
Toplam 13,3% 39,1% 14,8% 27,0% 5,7% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,010
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdr. RED
Hy; . Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iliski Vardr. KABUL
Kontenjans tablosunda drmeklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir .

Tablo 243: “Eger Kaz1 Kazan, Sans Topu, Siiper ve Sayisal Loto , At Yaris1 Gibi Sans ve Bahis Oyunlar Uzerinden
Alman Vergilerin Onemli Sosyal Hizmetlerin Yerine Getirilmesinde Gergekten Kullamldigim Ogrenirsem, Bu
Nitelikteki Oyunlar1 Oynama Istegim Artabilir” Tutumu Ile Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

Ornek Stra
MEDENI HAL Kitle Ortalamas!
Eger Kaz1 Kazan, Sans Topu, Siiper ve Sayisal Loto , At Yarist Gibi Sans ve Bahis | Evi 642 497,37
Oyunlar Uzerinden Alinan Vergilerin Onemli Sosyal Hizmetlerin Yerine Bekar 323 548,17
Getirilmesinde Gergekten Kullamldigini Ogrenirsem, Bu Nitelikteki Oyunlari Dul 53 420,73
Oynama Istegim Artabilir Total 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,002
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Tablo 244: “Eger Kaz1 Kazan, Sans Topu, Siiper ve Sayisal Loto , At Yaris1 Gibi Sans ve Bahis Oyunlar Uzerinden
Almman Vergilerin Onemli Sosyal Hizmetlerin Yerine Getirilmesinde Gergekten KullamldiZim Ogrenirsem, Bu
Nitelikteki Oyunlar1 Oynama Istegim Artabilir” Tutumu fle Hane Halki Gelir Diizeyi Arasindaki Kruskal-Wallis H
Testi

HANE HALKI GELIR DUZEY1 Omek Kitle Sira
Ortalamasi
Geginecek Kadar Kazanmiyorum 286 474,71
Eder Kagt K Sans T - S . Geginecek Kadar Kazaniyorum 584 533,48
ger Kazi Kazan, Sans Topu, Siiper Ve Sayisa -
Loto, At Yarisi Gibi Sans ve I?ahis Oyunlari Tasarruf Yapabiliyorum 103 469,32
Uzerinden Alman Vergilerin Onemli Sosyal Liiks Tiiketim Mallarini
Hizmetlerin Yerine Getirilmesinde Gergekten Alabiliyorum 17 554,41
Kullanildigim Ogrenirsem, Bu Nitelikteki — . .
Oyunlari Oynama Istegim Artabilir Istedigim Herseyi Alabilecek 28 485.30
Durumdayim !
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,023
Ho: Tlgili Tutum Ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: Ilgili Tutum Grubu Ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamh Fark Vardir. KABUL
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Tablo 245: “Sans ve Bahis Oyunlarinin Diisiik Gelirli Gruplar Uzerinde Daha Fazla Psikolojik ve Sosyal Problemler

Olusturdugunu Diisiiniiyorum. Bu Yiizden Bu Tip Oyunlarin

Diisiik Oranda Vergilendirilmesi Gerektigine

inamyorum”Tutumu ile Davramslar1 Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare

Bagimsizhk Testi
Sans ve Bahis Oyunlarini Diisiik Gelirli Gruplar Uzerinde Daha Fazla Psikolojik ve
Sosyal Problemler Olusturdugunu Diisiiniiyorum. Bu Yiizden Bu Tip Oyunlarin
Diisiik Oranda Vergller;hr;imtelsl Gerektigine Inantyorum TOPLAM
- e Katiliyorum -
Kesinlikle Katilmiyorum Ne [;/e Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
Davranislarinizi 45 148 81 178 Al 493
Etkilemeye Evet 9,1% 30,0% 16,4% 36,1% 8,3% 100,0%
Yonelik Ozel 4,4% 14,5% 8,0% 17,5% 4,0% 48,4%
Tiiketim Vergileri 42 112 76 262 33 525
_ Hakkinda Hayir 8,0% 21,3% 14,5% 49,9% 6,3% | 100,0%
Bilginiz Var Mi? 41% 11,0% 7,5% 25.1% 32%| 5L6%
87 260 157 440 74 1018
TOPLAM 8,5% 25,5% 15,4% 43,2% 7,3% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
H?; H_g.ili Tutum Degiskeni ile Davranslar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H,. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davramslar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda Anlamh
Bir iliski Vardr. KABUL

Tablo 246: “Sans ve Bahis Oyunlarinin Diisiik Gelirli Gruplar Uzerinde Daha Fazla Psikolojik ve Sosyal Problemler

Olusturdugunu Diisiiniiyorum. Bu Yiizden Bu Tip Oyunlarin

Inaniyorum”Tutumu ile Bagimsiz Egitim Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Diisiik Oranda Vergilendirilmesi Gerektigine

Sans Ve Bahis Oyunlarinm Diisiik Gelirli Gruplar Uzerinde Daha Fazla Psikolojik ve
Sosyal Problemler Olusturdugunu Diisiiniiyorum. Bu Yiizden Bu Tip Oyunlarin Diigiik
Oranda Vergilendirilmesi Gerektigine inaniyorum
Toplam
ol Ne Katiliyorum -
Kesinlikle Katilmiyorum Ne Dye Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
21 73 47 159 12 312
Tlkokul 6,7% 23,4% 15,1% 51,0% 3,8% | 100,0%
2,2% 7,6% 4,9% 16,6% 13%| 32,5%
12 35 25 63 11 146
Ortaokul 8,2% 24,0% 17,1% 43,2% 7,5% | 100,0%
EGITIM 1,3% 3,6% 2,6% 6,6% 11% | 152%
DUZEYI 28 85 48 144 34 339
Lise 8,3% 25,1% 14,2% 42,5% 10,0% | 100,0%
2,9% 8,9% 5,0% 15,0% 35% | 353%
21 52 25 51 13 162
Universite 13,0% 32,1% 15,4% 31,5% 8,0% | 100,0%
2,2% 5,4% 2,6% 5,3% 14%| 16,9%
82 245 145 417 70 959
Toplam 8,6% 25,5% 15,1% 43,5% 7,3% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,007
Ho :Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iliski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir .
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Tablo 247: “Piyango Biletlerinin Diisiik Gelir Gruplarinda Daha Fazla Talep Gordiigiinii Diisiiniiyorum. Bu Nedenle
Piyangolar Uzerindeki Vergilerin Arttirlmasinin Diisik Gelirli Kesim Uzerinde Daha Cok Olumsuz Etki
Olusturacagina inamyorum” Tutumu ile Bagimsiz Cinsiyet Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Piyango Biletlerinin Diisiik Gelir Gruplarinda Daha Fazla Talep Gordiigiint
Diisiiniiyorum. Bu Nedenle Piyangolar Uzerindeki Vergilerin Arttiriimasimin Diisiik
Gelirli Kesim Uzerinde Daha Cok Olumsuz Etki Olusturacagina Inantyorum
Toplam
Kesinlikle Katil Ne Katiliyorum Ne Katil Kesinlikle
Katilmiyorum atimiyorum |- pye Katilmiyorum atityorum Katiliyorum
22 123 109 211 37 502
Kadmn 4,4% 24,5% 21,7% 42,0% 7,4% | 100,0%
CINSIYET 2,2% 12,1% 10,7% 20,7% 3,6% | 49,3%
37 117 71 234 57 516
Erkek 7,2% 22,7% 13,8% 45,3% 11,0% | 100,0%
3,6% 11,5% 7,0% 23,0% 56% | 50,7%
59 240 180 445 94 1018
Toplam 5,8% 23,6% 17,7% 43,7% 9,2% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,002
Ho :Ilgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Ilgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iliski Vardir. KABUL

Tablo 248: “Piyango Biletlerinin Diisiik Gelir Gruplarinda Daha Fazla Talep Gordiigiinii Diisiiniiyorum. Bu Nedenle
Piyangolar Uzerindeki Vergilerin Arttirilmasimn Diisiik Gelirli Kesim Uzerinde Daha Cok Olumsuz Etki
Olusturacagina inamyorum” Tutumu ile Davramislar Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki
Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Piyango Biletlerinin Diisiik Gelir Gruplarinda Daha Fazla Talep Gérdugini
Diisiiniiyorum. Bu Nedenle Piyangolar Uzerindeki Vergilerin Arttirilmasmin Diisiik
Gelirli Kesim Uzerinde Daha Cok Olumsuz Etki Olusturacagina Inantyorum TOPLAM
- Ne Katiliyorum -
Kesinlikle Katilmiyorum Ne D}; Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
Davraniglarinizi 43 131 94 178 47 493
Etkilemeye Evet 8,7% 26,6% 19,1% 36,1% 9,5% 100,0%
Yonelik Ozel 4,2% 12,9% 9,2% 17,5% 4,6% 48,4%
Tiiketim 16 109 86 267 47 525
Vergileri 3,0% 20,8% 16,4% 50,9% 9,0% | 100,0%
Hakkinda Hayr
Bilginiz Var Mi? 1,6% 10,7% 8,4% 26,2% 4,6% 51,6%
59 240 180 445 94 1018
TOPLAM 5,8% 23,6% 17,7% 43,7% 9,2% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,002
Ho. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davranislar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H;. Tlgili Tutum Degiskeni ile Davramslari Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda KABUL
Anlamh Bir Iligki Vardir.

Tablo 249: “Piyango Biletlerinin Diisiik Gelir Gruplarinda Daha Fazla Talep Gordiigiinii Diisiiniiyorum. Bu Nedenle
Piyangolar Uzerindeki Vergilerin Arttirilmasimin  Diisiik Gelirli Kesim Uzerinde Daha Cok Olumsuz Etki
Olusturacagima inamyorum” Tutumu_fle Bireylerin Yerlesim Sekli Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

Ornek Sira
YERLESIM SEKLI Kitle Ortalamasi
Miistakil Ev Sahibi 101 468,56
Apartman Dairesi
Piyango Biletlerinin Diisiik Gelir Gruplarinda Daha Fazla Talep Sahibi 439 501,10
Gordiigiinii Disitiniiyorum. Bu Nedenle Piyangolar Uzerindeki Miistakil Kiract 42 451,20
Vergilerin Arttirilmasinin Diisiik Gelirli Kesim Uzerinde Daha Cok | Apartman Dairesi
Olumsuz Etki Olusturacagima Inaniyorum Kiraci 395 539,90
Ucretsiz Kiract 41 467,11
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,039
Ho: ilgili Tutum ile Yerlesim Sekli Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H: flgili Tutum ile Yerlesim Sekli Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL
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Tablo 250: “Piyango Biletlerinin Diisiik Gelir Gruplarinda Daha Fazla Talep Gordiigiinii Diisiiniiyorum. Bu Nedenle
Piyangolar Uzerindeki Vergilerin Arttirilmasimn  Diiiik  Gelirli Kesim Uzerinde Daha Cok Olumsuz Etki
Olusturacagina Inamyorum” Tutumu Ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

; Ornek Sira
MEVCUT YAPILAN I3 _ Kitle Ortalamasi
Ogrenci 71 449,91
Ev Hanimi 199 443,61
Piyango Biletlerinin Diisiik Gelir Gruplarinda Daha Fazla Talep Isci 260 483,68
PRI A, . S . . .| Esnaf 195 524,53
Gordiigiini Disiiniiyorum. Bu Nedenle Piyangolar Uzerindeki Vergilerin Emekhi 109 448 35
Arttirilmasinin Disiik Gelirli Kesvim Uzerinde Daha Cok Olumsuz Etki Kariyer )
Olusturacagina Inantyorum Meslek 80 512,42
Serbest Meslek 39 421,92
Toplam 953
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,018
Ho: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardir. KABUL
Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, giftgi)hesaba katilmamistir.

Tablo 251: “Vergilerin Piyango Bileti Fiyatlarma Cok Fazla Etki Ettigini Ogrenirsem Piyango Bileti Alimimm

Azaltinm”Tutumu ile Bagimsiz Cinsiyet Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Vergilerin Piyango Bileti Fiyatlarina Cok Fazla Etki Ettigini Ogrenirsem Piyango Bileti
Alimimi Azaltirim
o . Toplam
Kesinlikle Katilmivorum Ne Katiliyorum Ne Katilivorum Kesinlikle
Katilmiyorum Y De Katilmiyorum y Katiliyorum
50 151 134 134 33 502
Kadin 10,0% 30,1% 26,7% 26,7% 6,6% | 100,0%
N Qi 4,9% 14,8% 13,2% 13,2% 32% | 49,3%
CINSIYET 52 163 98 171 32 516
Erkek 10,1% 31,6% 19,0% 33,1% 6,2% | 100,0%
5,1% 16,0% 9,6% 16,8% 3,1% | 50,7%
102 314 232 305 65 1018
Toplam 10,0% 30,8% 22,8% 30,0% 6,4% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,034
Ho :Ilgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H;, . Ilgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iligki Vardir. KABUL

Tablo 252: “Vergilerin Piyango Bileti Fiyatlarma Cok Fazla Etki Ettigini Ogrenirsem Piyango Bileti Ahmim Azaltirim”

Tutumu ile Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

MEDENI HAL Ornek Kitle | Sira Ortalamasi
Evli 642 508,21
Vergilerin Piyango Bileti Fiyatlarina Cok Fazla Etki Ettigini Ogrenirsem Bekar 323 528,51
Piyango Bileti Alimimi1 Azaltirim Dul 53 409,28
Total 1018

Kruskal-Wallis Anlamhlik P Degeri: ,018

H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur.

RED

H: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir.

KABUL
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Tablo 253: “Vergilerin Piyango Bileti Fiyatlarina Cok Fazla Etki Ettigini Ogrenirsem Piyango Bileti Almimi Azaltirim”
Tutumu ile Davramslan Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Vergilerin Piyango Bileti Fiyatlarina Cok Fazla Etki Ettigini Ogrenirsem
Piyango Bileti Alimimi Azaltirim
TOPLAM
Kesinlikle Ne Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Ne De Katiliyorum
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
) 74 141 115 135 28 493
Etfivrams eglfnzi,k Evet 15,0% 28,6% 23,3% 27,4% 57% | 100,0%
vl Tikotim 7,3% 13,9% 11,3% 13,3% 28% | 48,4%
Ver; iferi LIflafl:(klnda 28 173 117 170 37 525
Bilgginiz Var M2 | Havir 5,3% 33,0% 22,3% 32,4% 7,0% 100,0%
2,8% 17,0% 11,5% 16,7% 3,6% 51,6%
102 314 232 305 65 1018
TOPLAM 10,0% 30,8% 22,8% 30,0% 6,4% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davraniglar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H;. Tlgili Tutum Degiskeni ile Davramslari Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
R KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.

Tablo 254: “Kaz1 Kazan, Sans Topu, At Yarisi Gibi Sans ve Bahis Oyunlan i¢in Uygulanan Vergiler Hakkinda Cok Az
Bilgiye Sahip Oldugumu Diisiiniiyorum”Tutumu fle Bagimsiz Egitim Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Kazi1 Kazan, Sans Topu, At Yarist Gibi Sans ve Bahis Oyunlari I¢in Uygulanan
Vergiler Hakkinda Cok Az Bilgiye Sahip Oldugumu Diistiniiyorum
Kesinlikle Ne Katihyorum Kesinlikle | P
Katilmiyorum Katilmiyorum Ne De Katiliyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
11 31 48 196 26 312
flkokul 3,5% 9,9% 15,4% 62,8% 8,3% | 100,0%
1,1% 3,2% 5,0% 20,4% 2,71% | 325%
4 22 23 79 18 146
Ortaokul 2,7% 15,1% 15,8% 54,1% 12,3% | 100,0%
EGITIM 4% 2,3% 2,4% 8,2% 19% | 152%
DUZEYI 11 50 60 163 55 339
Lise 3,2% 14,7% 17,7% 48,1% 16,2% | 100,0%
1,1% 5,2% 6,3% 17,0% 57% | 353%
6 32 25 80 19 162
Universite 3,7% 19,8% 15,4% 49,4% 11,7% | 100,0%
,6% 3,3% 2,6% 8,3% 2,0% | 16,9%
32 135 156 518 118 959
Toplam 3.3% 14,1% 16,3% 54,0% 12,3% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,019

Ho :Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED

H; . Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Tliski Vardur. KABUL

Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir .
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Tablo 255: “Kaz Kazan, Sans Topu, At Yaris1 Gibi Sans ve Bahis Oyunlar: i¢in Uygulanan Vergiler Hakkinda Cok Az
Bilgiye Sahip Oldugumu Diisiiniiyorum” Tutumu ile Davramslar Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi
Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Kazi Kazan, Sans Topu, At Yaris1 Gibi Sans ve Bahis Oyunlari Igin Uygulanan
Vergiler Hakkinda Cok Az Bilgiye Sahip Oldugumu Diisiiniiyorum
Kesinlikle Ne Katiliyorum Kesinlikle | 10" -AM
Katilmiyorum Ne De Katiliyorum
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
D L 23 94 85 219 72 493
Etk?}"ramS Sonai | Evet 47% 19,1% 17,2% 44,8% 14,6% | 100,0%
Ovel Tiketi 2,3% 9.2% 8,3% 21,5% 71% | 484%
Vergileri Hakkinda 10 49 /8 334 o4 525
Bilginiz Var Mi? Hayir 1,9% 9,3% 14,9% 63,6% 10,3% 100,0%
1,0% 4,8% 7,7% 32,8% 5,3% 51,6%
33 143 163 553 126 1018
TOPLAM 3,2% 14,0% 16,0% 54,3% 12,4% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davranislar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H;. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davranislar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
T KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.

Tablo 256: “Kaz1 Kazan, Sans Topu, At Yarisi Gibi Sans ve Bahis Oyunlar icin Uygulanan Vergiler Hakkinda Cok Az
Bilgiye Sahip Oldugumu Diisiiniiyorum” Davramsi ile Gelir Diizeyi Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

; - ; Ornek Sira
GELIR DUZEY1 Kitle Ortalamast
Geliri 1000 TL'den az olanlar(Diisiik) 179 401,69
Kazi Kazan, Sans Topu, At Yaris1 Gibi Geliri 1001TL-2000TL aras1 olanlar(Orta-alti) 347 354,01
Sans ve Bahis Oyunlar1 I¢in Uygulanan Geliri 2001TL-4000TL arast olanlar(Orta- 158 342 34
Vergiler Hakkinda Cok Az Bilgiye Sahip iistii) '
Oldugumu Diisiiniiyorum Geliri 4001TL iizeri olanlar(Yiiksek) 43 367,30
Toplam 727
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,019
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
Hi: Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlaml Fark Vardr. KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamustir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras1 gelir elde
edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL aras1 gelir elde edenler ile 6001TL {izeri gelir elde edenler
biraraya getirilmistir.

Tablo 257: “Kaz1 Kazan, Sans Topu, At Yarisi Gibi Sans ve Bahis Oyunlar icin Uygulanan Vergiler Hakkinda Halkin
Yeterince Bilgilendirilmedigine inamyorum”Tutumu ile Bagimsiz Egitim Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk

Testi
Kazi1 Kazan, Sans Topu, At Yarist Gibi Sans ve Bahis Oyunlari i¢in Uygulanan
Vergiler Hakkinda Halkin Yeterince Bilgilendirilmedigine Inantyorum
Kesinlikle Ne Katilyorum Kesinlikle | P2
Katilmiyorum Katilmiyorum Ne De Katiliyorum Katilyorum
Katilmiyorum
10 41 32 198 31 312
Tlkokul 3,2% 13,1% 10,3% 63,5% 9,9% | 100,0%
1,0% 4,3% 3,3% 20,6% 32% | 32,5%
3 25 20 75 23 146
Ortaokul 2,1% 17,1% 13,7% 51,4% 15,8% | 100,0%
EGITIM 3% 2,6% 2,1% 7,8% 24% | 152%
DUZEYI 14 53 43 160 69 339
Lise 4,1% 15,6% 12,7% 47,2% 20,4% | 100,0%
1,5% 5,5% 4,5% 16,7% 72% | 353%
7 14 20 86 35 162
Universite 4,3% 8,6% 12,3% 53,1% 21,6% | 100,0%
7% 1,5% 2,1% 9,0% 3,6% | 16,9%
34 133 115 519 158 959
Toplam 3,5% 13,9% 12,0% 54,1% 16,5% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,003
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iliski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda 6rneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir .
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Tablo 258: “Kaz1 Kazan, Sans Topu, At Yarisi Gibi Sans ve Bahis Oyunlar icin Uygulanan Vergiler Hakkinda Halkin
Yeterince Bilgilendirilmedigine inamiyorum” Tutumu ile Davramslann Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi
Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Kazi Kazan, Sans Topu, At Yarisi Gibi Sans ve Bahis Oyunlar1 Igin Uygulanan
Vergiler Hakkinda Halkin Yeterince Bilgilendirilmedigine Inantyorum
Kesinlikle Ne Katiliyorum Kesinlikle | 107 -AM
Katilmiyorum Ne De Katiliyorum
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
Davranislarmizi 30 82 61 224 96 493
Etkilemeye Evet 6,1% 16,6% 12,4% 45,4% 19,5% 100,0%
Yonelik Ozel 2,9% 8,1% 6,0% 22,0% 9,4% 48,4%
Tiiketim Vergileri 7 55 58 335 70 525
Hakkinda Bilginiz | Hayir 1,3% 10,5% 11,0% 63,8% 13,3% 100,0%
Var M1? 1% 5,4% 5,7% 32,9% 6,9% 51,6%
37 137 119 559 166 1018
TOPLAM 3,6% 13,5% 11,7% 54,9% 16,3% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Tlgili Tutum Degiskeni ile Davramslari Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H;. Tlgili Tutum Degiskeni ile Davramslari Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
e KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.

Tablo 259: “Saghga Zararh Oldugu iddia Edilen Cips, Kolah icecekler Gibi Uriinlerin Tiiketiminin Yiiksek Vergiler
Yoluyla Azaltilabilecegini Diigiiniiyorum” Tutumu Ile Bagimsiz Egitim Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Sagliga Zararh Oldugu iddia Edilen Cips, Kolali icecekler Gibi Uriinlerin Tiiketiminin
Yiiksek Vergiler Yoluyla Azaltilabilecegini Diisiintiyorum
Toplam
Kesinlikle Katilmiyorum Ne Katiliyorum Ne Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum De Katilmiyorum Katiliyorum
26 88 35 149 14 312
Tlkokul 8,3% 28,2% 11,2% 47,8% 4,5% | 100,0%
2,7% 9,2% 3,6% 15,5% 15% | 32,5%
19 52 8 58 9 146
Ortaokul 13,0% 35,6% 5,5% 39,7% 6,2% | 100,0%
EGITIM 2,0% 5,4% 8% 6,0% 9% | 152%
DUZEYI 74 101 33 111 20 339
Lise 21,8% 29,8% 9,7% 32,7% 5,9% | 100,0%
7,7% 10,5% 3,4% 11,6% 21% | 353%
33 52 17 44 16 162
Universite 20,4% 32,1% 10,5% 27,2% 9,9% | 100,0%
3.4% 5,4% 1,8% 4,6% 1,7% | 16,9%
152 293 93 362 59 959
Toplam 15,8% 30,6% 9,7% 37,7% 6,2% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho :Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Tliski Vardur. KABUL
Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir .
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Tablo 260: “Saghga Zararh Oldugu iddia Edilen Cips, Kolal i¢ecekler Gibi Uriinlerin Tiiketiminin Yiiksek Vergiler
Yoluyla Azaltilabilecegini Diisiiniiyorum” Tutumu ile Davramslar Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi
Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Sagliga Zararh Oldugu iddia Edilen Cips, Kolali igecekler Gibi Uriinlerin
Tiiketiminin Yiiksek Vergiler Yoluyla Azaltilabilecegini Diisiiniiyorum
TOPLAM
Kesinlikle Ne Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Ne De Katiliyorum
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
L 116 145 39 158 35 493
Ei’?}"ram Tonepi | Evet 23,5% 29,4% 7,9% 32,0% 7,1% | 100,0%
ézg?skeggf ! 11,4% 14,2% 3,8% 15,5% 34% |  484%
Vergileri Hakkinda 45 168 60 224 28 525
g Hayir 8,6% 32,0% 11,4% 42,7% 5,3% 100,0%
Bilginiz Var M1?
4,4% 16,5% 5,9% 22,0% 2,8% 51,6%
161 313 99 382 63 1018
TOPLAM 15,8% 30,7% 9,7% 37,5% 6,2% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davranislar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H;. Tlgili Tutum Degiskeni ile Davramslari Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
S KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.

Tablo 261: “Saghga Zararh Oldugu iddia Edilen Cips, Kolah icecekler Gibi Uriinlerin Tiiketiminin Yiiksek Vergiler
ini Diisiiniiyorum”Tutumu Ile Bagimsiz Yas Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Yoluyla Azaltilabilece

Sagliga Zararh Oldugu iddia Edilen Cips, Kolali icecekler Gibi Uriinlerin Tiiketiminin
Yiiksek Vergiler Yoluyla Azaltilabilecegini Diisiiniiyorum
Kesinlikle | 1o | NeKatibyoramNe | oo Kesinlikle Toplam
Katilmiyorum De Katilmiyorum Katiliyorum
36 69 12 49 12 178
2 yas 20.2% 38,8% 6.7% 27,5% 6.7% | 100,0%
3,5% 6,8% 1,2% 4,8% 12% | 17,5%
26-36 49 95 31 106 23 304
yas 16,1% 31,3% 10,2% 34,9% 7,6% | 100,0%
arasi 4,8% 9,3% 3,0% 10,4% 23% | 29,9%
37-47 40 61 25 99 15 240
SEvivesi | vas 16,7% 25,4% 10,4% 41,3% 6,3% | 100,0%
arasi 3,9% 6,0% 2,5% 9,7% 15% | 23,6%
48-58 17 46 20 71 6 160
yas 10,6% 28,8% 12,5% 44,4% 3,8% | 100,0%
arasi 1,7% 4,5% 2,0% 7,0% ,6% 15,7%
19 42 11 57 7 136
5§Syt§$ 14,0% 30,9% 8,1% 41,9% 5,1% | 100,0%
1,9% 4,1% 1,1% 5,6% 1% 13,4%
161 313 99 382 63 1018
Toplam 15,8% 30,7% 9,7% 37,5% 6,2% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,045

Ho. flgili Tutum Degiskeni ile Yas Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED

H,. Ilgili Tutum Degiskeni ile Yas Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iligki Vardir. KABUL

Tablo 262: “Saghga Zararh Oldugu iddia Edilen Cips, Kolah icecekler Gibi Uriinlerin Tiiketiminin Yiiksek Vergiler
Yoluyla Azaltilabilecegini Diisiiniiyorum” Tutumu fle Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

Ornek Sira
MEDEN] HAL Kitle | Ortalamast
Evli 642 528,53
Sagliga Zararli Oldugu iddia Edilen Cips, Kolali Igecekler Gibi Uriinlerin Tiiketiminin | Bekar 323 471,86
Yiiksek Vergiler Yoluyla Azaltilabilecegini Diisiiniiyorum Dul 53 508,29
Total 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,013
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H: flgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlaml Fark Vardir. KABUL
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Tablo 263: “Yanhs Oldugu iddia Edilen Tiiketim Aliskanhklarimn Yiiksek Vergiler Aracihifiyla Degistirmesini Anlamh
Buluyorum” Tutumu fle Davramslann Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare
Bagimsizhik Testi

Yanlis Oldugu Iddia Edilen Tiiketim Aligkanliklarimin Yiiksek Vergiler
Araciligryla Degistirmesini Anlamli Buluyorum
Kesinlikle Ne Katiliyorum Kesinlikle | 107 -AM
Katilmryorum Katilmiyorum Ne De Katiliyorum Katilyorum
Katilmiyorum
89 142 52 161 49 493
Davranislarmnizi Evet 18,1% 28,8% 10,5% 32,7% 9,9% 100,0%
Etkilemeye Yonelik 8,7% 13,9% 5,1% 15,8% 4,8% 48,4%
Oéfl _TIu{kel:ll(m . 43 146 76 229 31 525
VBeirgi;r; Var Mo | Hayir 8.2% 27,8% 14,5% 43,6% 59% | 100,0%
4,2% 14,3% 7,5% 22,5% 3,0% 51,6%
132 288 128 390 80 1018
TOPLAM 13,0% 28,3% 12,6% 38,3% 7,9% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davranislar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H,. Tlgili Tutum Degiskeni ile Davranslart Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.

Tablo 264: “Yanhs Oldugu iddia Edilen Tiiketim Ahskanhklarinin Yiiksek Vergiler Aracih@iyla Degistirmesini Anlaml
Buluyorum” Tutumu ile Bolge Kokeni Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Yanhs Oldugu Iddia Edilen Tiiketim Aliskanliklarmin Yiiksek Vergiler
Aracihigiyla Degistirmesini Anlamli Buluyorum
Toplam
Kesinlikle Ne Katihyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Ne De Katiliyorum
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
31 51 24 60 18 184
16,8% 27,7% 13,0% 32,6% 9,8% | 100,0%
Marmara
23,5% 17,7% 18,8% 15,4% 225% | 18,1%
3,0% 5,0% 2,4% 5,9% 18% | 18,1%
51 90 50 152 20 363
Karadeniz 14,0% 24,8% 13,8% 41,9% 5,5% | 100,0%
5,0% 8,8% 4,9% 14,9% 2,0% | 357%
7 5 6 10 3 31
Ege 22,6% 16,1% 19,4% 32,3% 9,7% | 100,0%
1% 5% ,6% 1,0% ,3% 3,0%
BOLGE 8 8 5 11 3 35
KOKENI Akdeniz 22,9% 22,9% 14,3% 31,4% 8,6% | 100,0%
,8% ,8% ,5% 1,1% ,3% 3,4%
14 46 13 39 7 119
I¢ Anadolu 11,8% 38,7% 10,9% 32,8% 5,9% | 100,0%
1,4% 4,5% 1,3% 3,8% J% | 11,7%
13 58 21 88 24 204
Dogu Anadolu 6,4% 28,4% 10,3% 43,1% 11,8% | 100,0%
1,3% 5,7% 2,1% 8,6% 2,4% | 20,0%
Gii B 8 30 9 30 5 82
A dlc?l(t)jgu 9,8% 36,6% 11,0% 36,6% 6,1% | 100,0%
,8% 2,9% ,9% 2,9% ,5% 8,1%
132 288 128 390 80 1018
Toplam 13,0% 28,3% 12,6% 38,3% 7,9% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,012

Ho. Tlgili Tutum Degiskeni ile Bolge Kékeni Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED

H,. ilgili Tutum Degiskeni ile Bolge Kokeni DegiskeniArasinda Anlamli Bir Iligki Vardir. KABUL
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Tablo 265: “Yanhs Oldugu iddia Edilen Tiiketim Ahskanhklarinin Yiiksek Vergiler Aracihgiyla Degistirmesini Anlamh
Buluyorum”Tutumu ile Bagimsiz Yas Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Yanhs Oldugu Iddia Edilen Tiiketim Aliskanliklarmin Yiiksek Vergiler Aracihgiyla
Degistirmesini Anlamli Buluyorum
Kesinlikle | i | NeKatibyorumNe | oo esinikle Toplam
Katilmiyorum De Katilmryorum Katiliyorum
28 60 23 48 19 178
22 b 15,7% 33,7% 12,9% 27,0% 10,7% | 100,0%
2,8% 5,9% 2,3% 4,7% 1,9% 17,5%
26-36 40 90 42 109 23 304
yas 13,2% 29,6% 13,8% 35,9% 7,6% 100,0%
arasl 3,9% 8,8% 4,1% 10,7% 2,3% 29,9%
YAS 37-47 30 61 22 109 18 240
SEVIYESi | Y2 12,5% 25,4% 9,2% 45,4% 7,5% 100,0%
arasl 2,9% 6,0% 2,2% 10,7% 1,8% 23,6%
48-58 17 35 26 74 8 160
yas 10,6% 21,9% 16,3% 46,3% 5,0% 100,0%
arasl 1,7% 3,4% 2,6% 7,3% ,8% 15,7%
17 42 15 50 12 136
2 as 12,5% 30,9% 1L,0% 36,8% 8.8% | 1000%
1,7% 4,1% 1,5% 4,9% 1,2% 13,4%
132 288 128 390 80 1018
Toplam 13,0% 28,3% 12,6% 38,3% 7,9% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,033
Ho. Ilgili Tutum Degiskeni ile Yas Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H,. Ilgili Tutum Degiskeni ile Yas Degiskeni Arasinda Anlamli Bir iligki Vardir. KABUL

Tablo 266: “Yanhs Oldugu iddia Edilen Tiiketim Aliskanhiklarimn Yiiksek Vergiler Araciigiyla Degistirmesini Anlamli
Buluyorum”Tutumu Ile Bagimsiz Egitim Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Yanlis Oldugu Iddia Edilen Tiiketim Aliskanliklarmin Yiiksek Vergiler Aracihigiyla
Degistirmesini Anlamli Buluyorum
Kesinlie [ 0o | NeKatlyoramNe | oo Kesinlikle Toplam
Katilmiyorum De Katilmiyorum Katiliyorum
17 87 39 152 17 312
flkokul 5,4% 27,9% 12,5% 48,7% 5,4% | 100,0%
1,8% 9,1% 4,1% 15,8% 18% | 32,5%
17 37 24 59 9 146
Ortaokul 11,6% 25,3% 16,4% 40,4% 6,2% | 100,0%
EGITIM 1,8% 3,9% 2,5% 6,2% 9% | 15,2%
DUZEY1 58 101 36 115 29 339
Lise 17,1% 29,8% 10,6% 33,9% 8,6% | 100,0%
6,0% 10,5% 3,8% 12,0% 3,0% | 353%
32 49 22 41 18 162
Universite 19,8% 30,2% 13,6% 25,3% 11,1% | 100,0%
3,3% 5,1% 2,3% 4,3% 1,9% | 16,9%
124 274 121 367 73 959
Toplam 12,9% 28,6% 12,6% 38,3% 7,6% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamhlik P Degeri: ,000
Ho :Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iliski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda 6rneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistil)ihmal edilmistir .
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Tablo 267: “Yanhs Oldugu iddia Edilen Tiiketim Ahskanhklarinin Yiiksek Vergiler Aracihgiyla Degistirmesini Anlamh
Buluyorum” Tutumu ile Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

Ornek Sira
MEDENI HAL Kitle Ortalamast
Evli 642 529,69
Yanlis Oldugu iddia Edilen Tiiketim Aligkanliklarmin Yiiksek Vergiler Araciligiyla | Bekar 323 477,27
Degistirmesini Anlamli Buluyorum Dul 53 461,33
Total 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,011
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardr. KABUL

Tablo 268: “insan Saghg1 Acisindan Zararh Oldugu idflia Edilen Meyveli Soda, Aspartam iceren Sakiz Gibi ﬁriin!.erin
Uzerine Yiiksek Oranda Vergi Konulmas: Gerektigine Inaniyorum” Tutumu Ile Davramslar1 Etkilemeye Yonelik OTV
Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Insan Saglig1 Agisindan Zararl Oldugu Iddia Edilen Meyveli Soda, Aspartam
Igeren Sakiz Gibi Uriinlerin Uzerine Yiiksek Oranda Vergi Konulmasi Gerektigine
Inantyorum TOPLAM
. Ne Katiliyorum -
Kesinlikle Katilmiyorum Ne De Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
Davra_nlslarlle 92 163 50 149 39 493
Etkilemeye | £t 18,7% 33,1% 10,1% 30,2% 7.9% | 100,0%
Yonelik Ozel
Tiiketim 9,0% 16,0% 4,9% 14,6% 3,8% 48,4%
Vergileri 50 146 77 220 32 525
Hakkinda Hayir 9,5% 27,8% 14,7% 41,9% 6,1% 100,0%
Bilginiz Var
Mi? 4,9% 14,3% 7,6% 21,6% 3,1% 51,6%
142 309 127 369 71 1018
TOPLAM 13,9% 30,4% 12,5% 36,2% 7,0% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Tlgili Tutum Degiskeni ile Davramslari Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H;. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davranislar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
e KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.

Tablo 269: “Insan Saghg Agisindan Zararh Oldugu iddia Edilen Meyveli Soda, Aspartam igeren Salaz Gibi Uriinlerin
Uzerine Yiiksek Oranda Vergi Konulmasi Gerektigine Inaniyorum”Tutumu Ile Bagimsiz Yas Degiskeni Arasindaki Ki-

Kare Bagimsizhk Testi
Insan Sagligi A¢isindan Zararh Oldugu Iddia Edilen Meyveli Soda, Aspartam Igeren Sakiz
Gibi Uriinlerin Uzerine Yiiksek Oranda Vergi Konulmasi Gerektigine Inaniyorum
— — Toplam
Kesinlikle Katilmiyorum Ne Katiliyorum Ne Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum De Katilmiyorum Katiliyorum
25 35 66 17 47 13 178
yas 19,7% 37,1% 9,6% 26,4% 7,3% | 100,0%
altt 3,4% 6,5% 1,7% 4,6% 13%| 17,5%
26-36 41 100 42 102 19 304
yas 13,5% 32,9% 13,8% 33,6% 6,3% | 100,0%
arasi 4,0% 9,8% 4.1% 10,0% 1,9% | 29,9%
37-47 32 62 30 99 17 240
SE:;T[:(SEST yas 13,3% 25,8% 12,5% 41,3% 7,1% | 100,0%
arast 3,1% 6,1% 2,9% 9,7% 1,7% | 23,6%
48-58 15 45 24 68 8 160
yas 9,4% 28,1% 15,0% 42,5% 5,0% | 100,0%
arasi 1,5% 4,4% 2,4% 6,7% 8% | 157%
59 19 36 14 53 14 136
yas 14,0% 26,5% 10,3% 39,0% 10,3% | 100,0%
istil 1,9% 3,5% 1,4% 5,2% 1,4% | 13,4%
142 309 127 369 71 1018
Toplam 13,9% 30,4% 12,5% 36,2% 7,0% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,033
Ho. Ilgili Tutum Degiskeni ile Yas Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir RED
H;. Ilgili Tutum Degiskeni ile Yas Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iliski Vardir. KABUL
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Tablo 270: “insan Sagh@ Acisindan Zararh Oldugu id(!ia Edilen Meyveli Soda, Aspartam iceren Sakiz Gibi Uriinlerin
Uzerine Yiiksek Oranda Vergi Konulmasi1 Gerektigine Inamyorum”Tutumu Ile Bagimsiz Egitim Degiskeni Arasindaki
Ki-Kare Bagimsizlik Testi

nsan Sagligi A¢isindan Zararli Oldugu iddia Edilen Meyveli Soda, Aspartam fgeren
Sakiz Gibi Uriinlerin Uzerine Yiiksek Oranda Vergi Konulmasi: Gerektigine Inaniyorum
Kesinlikle Ne Katiliyorum Kesinlikle | OPR™
Katimyorum Katilmiyorum Ne De Katiliyorum Katilyorum
Katilmiyorum
21 77 49 141 24 312
flkokul 6,7% 24,7% 15,7% 45,2% 7,7% | 100,0%
2,2% 8,0% 5,1% 14,7% 25% | 32,5%
20 50 15 52 9 146
Ortaokul 13,7% 34,2% 10,3% 35,6% 6,2% | 100,0%
EGITIM 2,1% 5,2% 1,6% 5,4% 9% | 152%
DUZEYI 63 104 35 116 21 339
Lise 18,6% 30,7% 10,3% 34,2% 6,2% | 100,0%
6,6% 10,8% 3,6% 12,1% 22% | 353%
31 60 18 39 14 162
Universite 19,1% 37,0% 11,1% 24,1% 8,6% | 100,0%
3,2% 6,3% 1,9% 4,1% 15% | 16,9%
135 291 117 348 68 959
Toplam 14,1% 30,3% 12,2% 36,3% 7,1% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho :Ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; : Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir fliski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir .

Tablo 271: “insan Saghg1 Acisindan Zararh Oldugu iddiz! Edilen Meyveli Soda, Aspartam iceren Sakiz Gibi Uriinlerin
Uzerine Yiiksek Oranda Vergi Konulmasi Gerektigine Inaniyorum” Tutumu Ile Medeni Hal Degiskeni Arasmdaki
Kruskal-Wallis H Testi

Ornek Sira
MEDENI HAL Kitle Ortalamast
Evli 642 536,20
Insan Saghg1 Agisindan Zararh Oldugu Iddia Edilen Meyveli Soda, Aspartam Igeren | Bekar 323 459,12
Sakiz Gibi Uriinlerin Uzerine Yiiksek Oranda Vergi Konulmasi Gerektigine Inaniyorum | Dul 53 493,17
Total 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,000
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Tablo 272: “insan Sagh@ Acisindan Zararh Oldugu iddia Edilen Meyveli Soda, Aspartam iceren Sakiz Gibi Uriinlerin
Uzerine Yiiksek Oranda Vergi Konulmasi Gerektigine inaniyorum” Tutumu fle Bolge Kokeni Degiskeni Arasindaki
Kruskal-Wallis H Testi

" " . Ornek | Sira
ASLEN BOLGE KOKENI Kitle | Ortalamast
Marmara 184 | 490,47
Karadeniz 363 | 516,56
) ) Ege 31 609,26
Insan Saglig1 A¢isindan Zararli Oldugu Iddia Edilen Meyveli Soda, Akdeniz 35 462,47
Aspartam Igeren Sakiz Gibi Uriinlerin Uzprine Yiiksek Oranda Vergi i¢c Anadolu 119 464,11
Konulmas: Gerektigine Inanryorum Dogu Anadolu 204 | 545,24
Giiney Dogu Anadolu | 82 480,26
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,040
Ho: Ilgili Tutum ile Bolge Kokeni Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: Ilgili Tutum ile Bolge Kokeni Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL
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Tablo 273: “insan Sagh@ Acisindan Zararh Oldugu iddia Edilen Meyveli Soda, Aspartam igeren Sakiz Gibi Uriinlerin
Uzerine Yiiksek Oranda Vergi Konulmasi Gerektigine inaniyorum” Tutumu ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasindaki
Kruskal-Wallis H Testi

HANE HALKI GELIR DUZEY1 Omek Kitle | . ST
Ortalamasi
Geginecek Kadar Kazanmiyorum 286 522,62
) ) Geginecek Kadar Kazaniyorum 584 523,14
Insan Saglig1 Acisindan Zararl} Oldugu Iddia Tasarruf Yapabiliyorum 103 447,92
Ed‘IeUnrltl/fﬁZﬁhUSZ"e‘fn ?\S(iil::l?cl)i:ﬁ; i,a;‘; b1 | fiks Tiiketim Mallarni Alabiliyorum 17 447 44
Konulmasi Gerektigine inantyorum Istedigim Herseyi Alabilecek 28 35532
Durumdayim '
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,003
Ho: Tlgili Tutum ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H;: Ilgili Tutum Grubu ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamh Fark Vardir. KABUL

Tablo 274: “insan Sagh@ Acisindan Zararh Oldugu iddia Edilen Meyveli Soda, Aspartam iceren Sakiz Gibi Uriinlerin
Uzerine Yiiksek Oranda Vergi Konulmasi Gerektigine Inaniyorum” Tutumu fle Mevcut Yapilan is Degiskeni
Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

MEVCUT YAPILAN I$ Ornek Kitle | Sira Ortalamast
Ogrenci 71 364,46
Ev Hanimi 199 524,64
Insan Saglig1 Agisindan Zararli Oldugu Iddia Edilen Meyveli Soda, Jsci 260 469,43
. UL, oL N . Esnaf 195 475,45
Aspartam Igeren Sakiz Gibi Urunle.rir} Uzerine Yiiksek Oranda Vergi Emekli 109 49009
Konulmasi Gerektigine Inantyorum Kariyer Mesiek 80 25363
Serbest Meslek 39 508,33
Toplam 953
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,002
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardir. KABUL
Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(ssiz, memur, ciftci)hesaba katiimamistir.

Tablo 275: “ig:lerindeiki Zararh Katki Maddeleri Sebebiyle Saghgi Olumsuz Yonde Etkiledigi iddia Edilen Meyve Suyu,
Sakiz, Biskiivi Gibi Uriinlerin Yiiksek Vergilendirilmesi Insanlar1 Saghkli Uriinler Kullanmaya Yoneltebilir” Tutumu
ile Davramslar1 Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Iclerindeki Zararli Katki Maddeleri Sebebiyle Saghgi Olumsuz Yénde Etkiledigi
Iddia Edilen Meyve Suyu, Sakiz, Biskiivi Gibi Uriinlerin Yiiksek Vergilendirilmesi
Insanlar1 Saglikli Uriinler Kullanmaya Y 6neltebilir TOPLAM
Kesinlikle Ne Katihyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Katilmiyorum Ne De Katiliyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
Davraniglarmizi 61 128 74 189 41 493
Etkilemeye | Evet 12,4% 26,0% 15,0% 38,3% 83% | 100,0%
Yonelk Ozcl 6.0% 12,6% 73% 18,6% 40% | 48,4%
Vergiler 2 123 9 266 19 525
Hakkinda Hayir 4,6% 23,4% 17,7% 50,7% 3,6% 100,0%
Bilginiz Var M1? 2,4% 12,1% 9,1% 26,1% 1,9% 51,6%
85 251 167 455 60 1018
TOPLAM 8,3% 24,7% 16,4% 44,7% 5,9% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: Tlgili Tutum Degiskeni ile Davranislart Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H;. Ilgili Davramis Degiskeni ile Davranislart Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda KABUL
Anlamh Bir iligki Vardir.
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Tablo 276: “ig:lerinde"ki Zararh Katki Maddeleri Sebebiyle Saghgi Olumsuz Yonde Etkiledigi iddia Edilen Meyve Suyu,
Sakiz, Biskiivi Gibi Uriinlerin Yiiksek Vergilendirilmesi insanlar1 Saghkh Uriinler Kullanmaya Yéneltebilir”Tutumu
Ile Bagimsiz Egitim Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Iclerindeki Zararli Katki Maddeleri Sebebiyle Sagligt Olumsuz Yonde Etkiledigi Iddia
Edilen Meyve Suyu, Sakiz, Bislsiivi Gibi Uriinlerin Yiiksek Vergilendirilmesi Insanlari
Saglikli Uriinler Kullanmaya Y éneltebilir Toolam
Kesinlikle Ne Katiliyorum Kesinlikle |
Katilmtyorum Katilmiyorum Ne De Katiliyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
8 58 62 173 11 312
Tlkokul 2,6% 18,6% 19,9% 55,4% 3,5% | 100,0%
,8% 6,0% 6,5% 18,0% 1,1% | 32,5%
10 39 19 68 10 146
Ortaokul 6,8% 26,7% 13,0% 46,6% 6,8% | 100,0%
EGITIM 1,0% 4,1% 2,0% 7,1% 1,0% | 15,2%
DUZEYI 37 90 54 131 27 339
Lise 10,9% 26,5% 15,9% 38,6% 8,0% | 100,0%
3,9% 9,4% 5,6% 13,7% 2,8% | 353%
22 50 22 60 8 162
Universite 13,6% 30,9% 13,6% 37,0% 4,9% | 100,0%
2,3% 5,2% 2,3% 6,3% 8% | 16,9%
77 237 157 432 56 959
Toplam 8,0% 24,7% 16,4% 45,0% 5,8% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdur. RED
H; : Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamh Bir {liski Vardir. KABUL

Kontenjans tablosunda 6rneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir .

Tablo 277: “ig:lerindeiki Zararh Katki Maddeleri Sebebiyle Saghgi Olumsuz Yonde Etkiledigi iddia Edilen Meyve Suyu,
Sakiz, Biskiivi Gibi Uriinlerin Yiiksek Vergilendirilmesi Insanlar1 Saghkl Uriinler Kullanmaya Yéneltebilir” Tutumu

Tle Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

Ornek Sira
MEDENI HAL Kitle Ortalamasi
. Evli 642 530,40
I¢lerindeki Zararli Katki Maddeleri Sebebiyle Sagligi Olumsuz Yonde Etkiledigi B\e/klar 323 272.05
Iddia Edilen Meyve Suyu, Sakiz, Biskiivi Gibi Uriinlerin Yiiksek Vergilendirilmesi :
: - e . o Dul 53 484,54
Insanlart Saglikli Uriinler Kullanmaya Y 6neltebilir
Total 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,007
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlaml Fark Vardir. KABUL

Tablo 278: “iqlerinde.:_ki Zararh Katki Maddeleri Sebebiyle Saghgi Olumsuz Yonde Etkiledigi iddia Edilen Meyve Suyu,
Sakiz, Biskiivi Gibi Uriinlerin Yiiksek Vergilendirilmesi Insanlar1 Saghkli Uriinler Kullanmaya Yoneltebilir” Tutumu
ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

. . Ornek Sira
HANE HALKI GELIR DUZEYI Kitle Ortalamas:
Geginecek Kadar 286 505,27
Kazanmiyorum
Geginecek Kadar 584 528 64
Kazaniyorum
_— . . . . N Tasarruf
Iglerindeki Zararh Katki Maddeleri Sebebiyle Saghgi Olumsuz Yonde |y, o oo 103 446,35
Etkiledigi iddia Edilen Meyve Suyu, Sakiz, Biskiivi Gibi Uriinlerin | ~—aot LYo
. . . g B B, Liiks Tiiketim
Yiiksek Vergilendirilmesi Insanlar1 Saglikli Uriinler Kullanmaya
.. o Mallarin 17 441,94
Yoneltebilir -
Alabiliyorum
Istedigim Herseyi
Alabilecek 28 426,70
Durumdayim
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,020
Ho: ilgili Tutum ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Tutum Grubu ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL
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Tablo 279: “iclerindgki Zararh Katki Maddeleri Sebebiyle Saghgi Olumsuz Yonde Etkiledigi iddia Edilen Meyve Suyu,
Sakz, Biskiivi Gibi Uriinlerin Yiiksek Vergilendirilmesi insanlar Saghkh Uriinler Kullanmaya Yéneltebilir” Davramst
1le Gelir Diizeyi Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

GELIR DUZEYI Ornek Kitle | Sira Ortalamast

Geliri 1000 TL'den az

olanlar(Diisiik) 179 394,74
Iclerindeki Zararh Katki Maddeleri Sebebiyle Saghigi | Geliri 1001TL-2000TL arasi 347 37031
Olumsuz Yonde Etkiledigi Iddia Edilen Meyve Suyu, | olanlar(Orta-alt) !
Sakiz, Biskiivi Gibi Uriinlerin Yﬁkse}( Geliri 2001TL-4000TL aras1 158 326.26
Vergilendirilmesi Insanlar1 Saglikli Uriinler olanlar(Orta-iistii) '
Kullanmaya Y 6neltebilir Geliri 4001 TL tizeri

olanlar(Yiiksek) 43 323,76

Toplam 727
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,007
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardir. KABUL

Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamistir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras1 gelir elde
edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL aras1 gelir elde edenler ile 6001 TL iizeri gelir elde edenler
biraraya getirilmistir.

Tablo 280: “ig:lerindgki Zararh Katki Maddeleri Sebebiyle Saghgi Olumsuz Yonde Etkiledigi iddia Edilen Meyve Suyu,
Sakiz, Biskiivi Gibi Uriinlerin Yiiksek Vergilendirilmesi insanlar1 Saghkh Uriinler Kullanmaya Yéneltebilir® Tutumu
ile Mevcut Yapilan is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

i Ornek Sira
MEVCUT YAPILAN IS . Kitle | Ortalamasi
Ogrenci 71 397,70
Ev Hanimi 199 530,32
Ic;lerind;ki Zararli Katki Maddeleri Sebebiyle Saglii Olumsuz Yénde IEsscr:af igg jg%‘;g
Etkiledigi Iddia Edilen Meyve Suyu, Sakiz, Biskiivi Gibi Uriinlerin Yiiksek - :
Vergilendirilmesi insanlar1 Saglikli Uriinler Kullanmaya Y 6neltebilir Emekli 109 481,20
Kariyer Meslek 80 435,98
Serbest Meslek 39 436,81
Toplam 953
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,005
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL
Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, giftci)hesaba katilmamustir.

Tablo 281: “Obeziteye Neden Olan Uriin Gruplar1 Ve Uriin iq:erikle_l:ine Yiiklenilen Vergilerin Obezite Oranim
Diisiirecegine Inamyorum” Tutumu Ile Davramslar1 Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-
Kare Bagimsizhk Testi

Obeziteye Neden Olan Uriin Gruplan Ve Uriin Igeriklerine Yiiklenilen
Vergilerin Obezite Oranini Diisiirecegine Inaniyorum
Kesinlikle Ne Katiliyorum Kesinlikle | 107 -AM
Katilmryorum Ne De Katilryorum
Katilmryorum Katilryorum
Katilmiyorum
88 159 59 162 25 493
ngranlslar{.rllzl' Evet 17,8% 32,3% 12,0% 32,9% 5,1% 100,0%
Etkgenll??k‘{t‘?nehk 8,6% 15,6% 5,8% 15,9% 25% | 484%
zel Tiiketim
Vergileri Hakkinda 28 143 94 241 19 525
Bilginiz Var M1? Hayir 5,3% 27,2% 17,9% 45,9% 3,6% 100,0%
2,8% 14,0% 9,2% 23,7% 1,9% 51,6%
116 302 153 403 44 1018
TOPLAM 11,4% 29,7% 15,0% 39,6% 4,3% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davranislar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H;. Ilgili Davranis Degiskeni ile Davramslar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
S KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.
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Tablo 282: “Obeziteye Neden Olan Uriin Gruplari Ve Uriin igeriklerine Yiiklenilen Vergilerin Obezite Oranim
Diisiirecegine inaniyorum” Tutumu ile Gelir Diizeyi Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Obeziteye Neden Olan Uriin Gruplar Ve Uriin Igeriklerine Yiiklenilen
Vergilerin Obezite Oranin1 Diigiirecegine Inaniyorum
Ne
Kesinlikde | o | Katibyorum {0 Kesinlide TOPLAM
Katilmiyorum Ne De Katiliyorum
Katilmiyorum
Geliri1000TL'nin 13 63 20 68 15 179 179
altinda 7,3% 35,2% 11,2% 38,0% | 8,4% |100,0% | 100,00%
olanlar(Diisiik) 1.8% 8,7% 2,8% 94% | 21% | 246%| 24,60%
Geliri1001TL- 44 93 43 155 12 347 347
2000TL arasinda 12,7% 26,8% 12,4% 447% | 3,5% | 100,0% | 100,00%
GELIR | Olanlar(orta-altr) 6,1% 12,8% 5,9% 21,3% | 1,7% | 477% |  47,710%
DUZEYT Geliri2001TL- 19 53 27 55 4| 158 158
4000TLarasinda 12,0% 33,5% 17,1% 34,8% | 2,5% |100,0% | 100,00%
olanlar(orta-iistii) 2,6% 7,3% 3,7% 76% | 6% | 217% | 21,70%
Geliri4001TL 5 14 6 14 4 43 43
tizerinde 11,6% 32,6% 14,0% 32,6% | 9,3% |100,0% | 100,00%
olanlar(yiiksek) 1% 1,9% ,8% 1,9% 6% | 59% 5,90%
81 223 96 292 35 727 727
TOPLAM 11,1% 30,7% 13,2% 40,2% | 4,8% | 100,0% | 100,00%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,00%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,033
Ho :Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Iliski Vardir. KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamistir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras1 gelir elde
edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL aras1 gelir elde edenler ile 6001TL iizeri gelir elde edenler biraraya
getirilmistir.

Tablo 283: “Obeziteye Neden Olan Uriin Gruplar1 Ve Uriin iceriklerine Yiiklenilen Vergilerin Obezite Oranim
Diisiirecegine Inaniyorum” Tutumu ile Egitim Diizeyi Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Obeziteye Neden Olan Uriin Gruplan Ve Uriin Igeriklerine Yiiklenilen
Vergilerin Obezite Oranini Diisiirecegine Inaniyorum
Ne
Kesinlikle {0 | Kathyorum || Kesilikle Toplam
Katilmryorum Ne De Katilryorum
Katilmiyorum
19 82 54 148 9 312
Tlkokul 6,1% 26,3% 17,3% 47,4% 2,9% | 100,0%
2,0% 8,6% 5,6% 15,4% 9% | 32,5%
23 40 20 57 6 146
Ortaokul 15,8% 27,4% 13,7% 39,0% 4,1% | 100,0%
EGITIM 2,4% 4,2% 2,1% 5,9% 6% | 1522%
DUZEYI 47 107 49 118 18 339
Lise 13,9% 31,6% 14,5% 34,8% 5,3% | 100,0%
4,9% 11,2% 5,1% 12,3% 1,9% | 353%
19 55 22 57 9 162
Universite 11,7% 34,0% 13,6% 35,2% 5,6% | 100,0%
2,0% 5,7% 2,3% 5,9% 9% | 16,9%
108 284 145 380 42 959
Toplam 11,3% 29,6% 15,1% 39,6% 4,4% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,008
HO :1lgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H1 : ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Iliski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir
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Tablo 284: <“Obeziteyi Tetikleyebilecek Her Tiirlii I"JriiniiP Yiiksek Oranda Vergilendirilmesi Gerektigini
Diisiiniiyorum” Tutumu ile Davramslar1 Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare
Bagimsizhik Testi

Obeziteyi Tetikleyebilecek Her Tiirlii Uriiniin Yiiksek Oranda Vergilendirilmesi
Gerektigini Diistiniiyorum
TOPLAM
Kesinlikle Ne Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Ne De Katiliyorum
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
98 161 48 132 54 493
Davraniglarinizi S 5 5 5 S S
Etkilemeye Evet 19,9% 32,7% 9,7% 26,8% 11,0% 100,0%
Yonelik Ozel 9,6% 15,8% 4,7% 13,0% 5,3% 48,4%
Tiiketim Vergileri 35 135 94 238 23 525
Hakkinda B{}gmlz Hayir 6,7% 25,7% 17,9% 45,3% 44% | 100,0%
Var My’ 3.4% 13,3% 9,2% 23,4% 23% |  5L6%
133 296 142 370 77 1018
TOPLAM 13,1% 29,1% 13,9% 36,3% 7,6% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davranislar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H;. Tlgili Davrams Degiskeni ile Davranislart Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
e KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.

Tablo 285: “Obeziteyi Tetikleyebilecek Her Tiirlii Uriiniin  Yiiksek Oranda Vergilendirilmesi Gerektigini
Diisiiniiyorum” Tutumu Ile Egitim Diizeyi Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Obeziteyi Tetikleyebilecek Her Tiirlii Uriiniin Yiiksek Oranda Vergilendirilmesi
Gerektigini Diigiiniiyorum
Kesinlikle Ne Katihyorum Kesinlikle | ToPlam
Katilmtyorum Katilmiyorum Ne De Katiliyorum Katihyorum
Katilmiyorum
28 77 54 141 12 312
Tlkokul 9,0% 24,7% 17,3% 45,2% 3,8% | 100,0%
2,9% 8,0% 5,6% 14,7% 1,3% 32,5%
20 46 18 51 11 146
Ortaokul 13,7% 31,5% 12,3% 34,9% 7,5% | 100,0%
EGITIM 2,1% 4,8% 1,9% 5,3% 1,1% 15,2%
DUZEYI 54 101 42 109 33 339
Lise 15,9% 29,8% 12,4% 32,2% 9,7% | 100,0%
5,6% 10,5% 4,4% 11,4% 3,4% 35,3%
24 53 17 50 18 162
Universite 14,8% 32,7% 10,5% 30,9% 11,1% | 100,0%
2,5% 5,5% 1,8% 5,2% 1,9% 16,9%
126 277 131 351 74 959
Toplam 13,1% 28,9% 13,7% 36,6% 7,7% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,001
Ho :Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; : Ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iliski Vardir. KABUL

Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir .
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Tablo 286: “Obezite Sorununun Kamuoyunda Yeterince Tartisilmadigim Diisiiniiyorum. Bu Nedenle Yiiksek Vergilerin
Saghk Sorunlarim Ve Harcamalarim Azaltmayacagina inaniyorum” Tutumu ile Davramslan Etkilemeye Yonelik
OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Obezite Sorununun Kamuoyunda Yeterince Tartisilmadigini Diigiiniiyorum. Bu
Nedenle Yiiksek Vergilerin Saglik Sorunlarini Ve Harcamalarini  Azaltmayaca§ina
Inantyorum TOPLAM
- Ne Katiliyorum -
Kesinlikle Kesinlikle
Katilmiyorum Ne De Katiliyorum
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
Davranislarinizi 33 113 68 219 60 493
Etkilemeye Evet 6,7% 22,9% 13,8% 44,4% 12,2% 100,0%
Yénelik Ozel 3,2% 11,1% 6,7% 21,5% 5,9% 48,4%
Tiiketim Vergileri 16 112 97 265 35 525
Hakkinda Bilginiz | Hayir 3,0% 21,3% 18,5% 50,5% 6,7% 100,0%
Var M1? 1,6% 11,0% 9,5% 26,0% 3,4% 51,6%
49 225 165 484 95 1018
TOPLAM 4,8% 22,1% 16,2% 47,5% 9,3% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Tlgili Tutum Degiskeni ile Davramslari Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
Hy. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davranislar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
A KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.

Tablo 287: “Obezite Sorununun Kamuoyunda Yeterince Tartisslmadigim Diisiiniiyorum. Bu Nedenle Yiiksek Vergilerin
Saghk Sorunlarim1 Ve Harcamalarim Azaltmayacagina inamyorum” Tutumu ile Yas Degiskeni Arasindaki Ki-Kare
Bagimsizlik Testi

Obezite Sorununun Kamuoyunda Yeterince Tartisilmadifini Diisiiniiyorum. Bu Nedenle
Yiiksek Vergilerin Saglik Sorunlarin1 Ve Harcamalarini Azaltmayacagina Inaniyorum

- Ne Katiliyorum - Toplam

Kesinlikle Katilmiyorum Ne Dye Katiliyorum Kesinlikle P

Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
25 yas 11 35 19 93 20 178
alty 6,2% 19,7% 10,7% 52,2% 11,2% | 100,0%
1,1% 3,4% 1,9% 9,1% 20% | 17,5%
26-36 11 65 63 128 37 304
yas 3,6% 21,4% 20,7% 42,1% 12,2% | 100,0%
arasi 1,1% 6,4% 6,2% 12,6% 3,6% | 29,9%
Yas 37-47 15 49 34 129 13 240
Seviyesi yas 6,3% 20,4% 14,2% 53,8% 5,4% | 100,0%
arasl 1,5% 4,8% 3,3% 12,7% 13%| 23,6%
48-58 8 36 31 74 11 160
yas 5,0% 22,5% 19,4% 46,3% 6,9% | 100,0%
arast 16,3% 16,0% 18,8% 15,3% 11,6% | 15,7%
4 40 18 60 14 136
2 as 2.9% 29,4% 13,2% 441% 10,3% | 100,0%
4% 3,9% 1,8% 5,9% 14% | 13,4%
49 225 165 484 95 1018
Toplam 4,8% 22,1% 16,2% 47,5% 9,3% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,014

Ho: Tlgili Tutum Degiskeni ile Yas Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED

H,: ilgili Davranis Degiskeni ile Yas Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Iliski Vardir. KABUL
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Tablo 288: “Obezite Sorununun Kamuoyunda Yeterince Tartisilmadigim Diisiiniiyorum. Bu Nedenle Yiiksek Vergilerin
Saghk Sorunlarim Ve Harcamalarimi Azaltmayacagma inamyorum” Tutumu ile Egitim Diizeyi Degiskeni Arasindaki
Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Obezite Sorununun Kamuoyunda Yeterince Tartisilmadigini Diisiiniiyorum. Bu
Nedenle Yiiksek Vergilerin Saghk Sorunlarini Ve Harcamalarini Azaltmayaca§ina
Inantyorum Toplam
Kesinlikle Ne Katiliyorum Kesinlikle |
Katimyorum Katilmiyorum Ne De Katiliyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
11 72 65 145 19 312
Tlkokul 3,5% 23,1% 20,8% 46,5% 6,1% | 100,0%
1,1% 7,5% 6,8% 15,1% 2,0% | 32,5%
7 29 17 81 12 146
Ortaokul 4,8% 19,9% 11,6% 55,5% 8,2% | 100,0%
EGITIM 7% 3,0% 1,8% 8,4% 1,3% | 152%
DUZEYI 19 80 51 153 36 339
Lise 5,6% 23,6% 15,0% 45,1% 10,6% | 100,0%
2,0% 8,3% 5,3% 16,0% 38% | 353%
8 32 20 79 23 162
Universite 4,9% 19,8% 12,3% 48,8% 14,2% | 100,0%
,8% 3,3% 2,1% 8,2% 24% | 16,9%
45 213 153 458 90 959
Toplam 4,7% 22,2% 16,0% 47,8% 9,4% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,045
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; : Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Iligki Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda dreklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir .

Tablo 289: “Saghg Tehdit Ettigi iddia Edilen Trans Yaglarin Kullamminin Azaltilmasi icin Uygulanan Yiiksek
Vergilerin Tiiketim Ahskanlhklarim Degistirmeyecegini Diisiiniiyorum” Tutumu ile Davramslar Etkilemeye Yonelik
OTYV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Sagligr Tehdit Ettigi iddia Edilen Trans Yaglarin Kullaniminin Azaltilmasi igin
Uygulanan Yiiksek Vergilerin Tiiketim Aligkanliklarini Degistirmeyecegini
Diisiiniiyorum TOPLAM
. Ne Katiliyorum s
Kesinlikle Kesinlikle
Katilmryorum Ne De Katilryorum
Katilmryorum Katilryorum
Katilmiyorum
59 120 80 192 42 493
Davranislarmiz > 5 5 > 5 5
Etkilemeye Evet 12,0% 24,3% 16,2% 38,9% 8,5% 100,0%
Yonelik Ozel 5,8% 11,8% 7,9% 18,9% 4,1% 48,4%
Tiiketim Vergileri 20 133 107 244 21 525
Hakkinda B{:gmlz Hayir 3,8% 25,3% 20,4% 46,5% 40% | 100,0%
Var M2 2,0% 131% 10,5% 24,0% 21% | 516%
79 253 187 436 63 1018
TOPLAM 7,8% 24,9% 18,4% 42,8% 6,2% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: Tlgili Tutum Degiskeni ile Davranislari Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H;. Ilgili Davranis Degiskeni ile Davramslar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
e KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.
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Tablo 290: “Saghg Tehdit Ettigi iddia Edilen Trans Yaglarin Kullammnin Azaltilmasi i¢in Uygulanan Yiiksek
Vergilerin Tiiketim Ahskanliklarim Degistirmeyecegini Diisiiniiyorum” Tutumu ile Egitim Diizeyi Degiskeni
Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Saglign Tehdit Ettigi Iddia Edilen Trans Yaglarin Kullaniminin Azaltilmasi Igin
Uygulanan Yiiksek Vergilerin Tiiketim Aliskanliklarin1 Degistirmeyecegini
Diisiiniyorum
Toplam
Kesinlikle Katiimiyorum Ne Katiliyorum Ne Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum De Katilmiyorum Katiliyorum
20 82 61 142 7 312
Tlkokul 6,4% 26,3% 19,6% 45,5% 2,2% | 100,0%
2,1% 8,6% 6,4% 14,8% 7% | 32,5%
7 32 24 69 14 146
Ortaokul 4,8% 21,9% 16,4% 47,3% 9,6% | 100,0%
EGITIM 1% 3,3% 2,5% 7,2% 15% | 15,2%
DUZEYI 32 84 63 137 23 339
Lise 9,4% 24,8% 18,6% 40,4% 6,8% | 100,0%
3,3% 8,8% 6,6% 14,3% 2,4% | 353%
13 41 24 68 16 162
Universite 8,0% 25,3% 14,8% 42,0% 9,9% | 100,0%
1,4% 4,3% 2,5% 7,1% 1,7% | 16,9%
72 239 172 416 60 959
Toplam 7,5% 24,9% 17,9% 43,4% 6,3% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,040
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; : Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Iligki Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda drmeklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir .

Tablo 291: “Yiiksek Vergileri Kullanmak Yerine Topluma Faydah Bilgiler Vermek Yoluyla Yeme-i¢me Aliskanhklarim
Degistirilmesi Gerektigine inaniyorum” Tutumu ile Davramslar1 Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi
Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Yiiksek Vergileri Kullanmak Yerine Topluma Faydali Bilgiler Vermek Yoluyla
Yeme-igme Aliskanhklarini Degistirilmesi Gerektigine inaniyorum
Kesinlikle Ne Katilryorum Kesinlikle | TOPLAM
Katilmiyorum Ne De Katiliyorum
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
Davranislariniz 26 33 33 214 187 493
Etkilemeye Evet 5,3% 6,7% 6,7% 43,4% 37,9% 100,0%
Yonelik ‘Ozel 2,6% 3.2% 3.2% 21,0% 18,4% 48,4%
Tiike_tlm_ 8 46 39 297 135 525
Vergileri Havir 1,5% 8,8% 7,4% 56,6% 25,7% 100,0%
Hakkinda Y 0 . 0 0 0 0
Bilginiz Var M1? ,8% 4,5% 3,8% 29,2% 13,3% 51,6%
34 79 72 511 322 1018
TOPLAM 3,3% 7,8% 7,1% 50,2% 31,6% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: Tlgili Tutum Degiskeni ile Davranislari Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H;. Tlgili Davramis Degiskeni ile Davranislart Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
s KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.
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Tablo 292: “Yiiksek Vergileri Kullanmak Yerine Topluma Faydal Bilgiler Vermek Yoluyla Yeme-igme Ahskanhklarin
Degistirilmesi Gerektigine inaniyorum” Tutumu ile Egitim Diizeyi Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Yiiksek Vergileri Kullanmak Yerine Topluma Faydali Bilgiler Vermek Yoluyla Yeme-
Igme Aligkanliklarin1 Degistirilmesi Gerektigine Inaniyorum
- Ne Katiliyorum - Toplam
Kesinlikle Katilmiyorum Ne [;/e Katiliyorum Kesinlikle P
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
8 14 16 200 74 312
flkokul 2,6% 4,5% 5,1% 64,1% 23,7% | 100,0%
,8% 1,5% 1,7% 20,9% 7,7% | 32,5%
5 10 13 70 48 146
Ortaokul 3,4% 6,8% 8,9% 47,9% 32,9% | 100,0%
EGITIM ,5% 1,0% 1,4% 7,3% 50% | 152%
DUZEYT 12 32 27 146 122 339
Lise 3,5% 9,4% 8,0% 43,1% 36,0% | 100,0%
1,3% 3,3% 2,8% 15,2% 12,7% | 353%
4 18 12 62 66 162
Universite 2,5% 11,1% 7,4% 38,3% 40,7% | 100,0%
4% 1,9% 1,3% 6,5% 6,9% | 16,9%
29 74 68 478 310 959
Toplam 3,0% 7,7% 7,1% 49,8% 32,3% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdr. RED
H; : Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir fliski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir .

Tablo 293: “Yiiksek Vergileri Kullanmak Yerine Topluma Faydah Bilgiler Vermek Yoluyla Yeme-igme

Alskanhklarim
Degistirilmesi Gerektigine inaniyorum” Tutumu ile Bireylerin Yerlesim Sekli Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi
. ; Ornek Sira
YERLESIM SEKLI Kitle Ortalamasi
Miistakil Ev Sahibi 101 452,68
Apartman Dairesi
. | dal Bileil Sahibi 439 509,83
Yiiksek Vergileri Kullanmak Yerine Topluma Faydali Bilgiler T
Vermek Yoluyla Yeme-igme Aliskanliklarini Degistirilmesi Miistakil Klra_m - 42 637,11
Gerektigine Inantyorum Apartman Dairesi
Kiraci 395 513,17
Ucretsiz Kiraci 41 479,82
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,006
Ho: ilgili Tutum ile Yerlesim Sekli Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Tutum ile Yerlesim Sekli Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Tablo 294: “Obezite Vergilerinin insanlarin Ozgiirliiklerini Kisitlayacagmma inamyorum” Tutumu Medeni Hal
Degiskeni Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Obezite Vergilerinin Insanlarin Ozgiirliiklerini Kisitlayacagina Inantyorum
Kesinlikle Katilmivorum Ne Katiliyorum Ne Katilvorum Kesinlikle TOPLAM
Katilmiyorum y De Katilmiyorum y Katiliyorum
89 188 131 199 35 642
Evli 13,9% 29,3% 20,4% 31,0% 5,5% 100,0%
8,7% 18,5% 12,9% 19,5% 3,4% 63,1%
Medeni 43 72 49 139 20 323
Hal Bekar 13,3% 22,3% 15,2% 43,0% 6,2% 100,0%
4,2% 7,1% 4,8% 13,7% 2,0% 31,7%
7 18 6 18 4 53
Dul 13,2% 34,0% 11,3% 34,0% 7,5% 100,0%
7% 1,8% ,6% 1,8% 4% 5,2%
139 278 186 356 59 1018
TOPLAM 13,7% 27,3% 18,3% 35,0% 5,8% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,015
Ho: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H. Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Tligki Vardir. KABUL
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Tablo 295: “Obezite Vergilerinin insanlarin Ozgiirliiklerini Kisitlayacagina inamiyorum” Tutumu ile Davramslar
Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi
Obezite Vergilerinin Insanlarin Ozgiirliiklerini Kisitlayacagina Inantyorum
. Ne Katiliyorum o
Kesinlikle Katilmiyorum Ne De Katiliyorum Kesinlikle | TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
114 140 66 137 36 493
Davraniglarinizi
Etkilemeye Evet 23,1% 28,4% 13,4% 27,8% 7,3% 100,0%
Yonelik Ozel 11,2% 13,8% 6,5% 13,5% 3,5% 48,4%
Tiiketim Vergileri 25 138 120 219 23 525
Hakkinda Bilginiz | Hay,r 4,8% 26,3% 22,9% 41,7% 4,4% | 100,0%
Var M1? 2,5% 13,6% 11,8% 21,5% 23%| 516%
139 278 186 356 59 1018
TOPLAM 13,7% 27,3% 18,3% 35,0% 5,8% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Tlgili Tutum Degiskeni ile Davramslari Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H;. Ilgili Davranis Degiskeni ile Davramslar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
e KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.

Tablo 296: “Obezite Vergilerinin insanlarin Ozgiirliiklerini Kisitlayacagina inaniyorum” Tutumu ile Egitim Diizeyi
Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Obezite Vergilerinin Insanlarm Ozgiirliiklerini Kisitlayacagina Inanryorum
Kesinlikle Katlmiyorum | N Katiliyorum Ne Katihyorum Kesinlikle | Toplam
Katilmiyorum De Katilmiyorum Katiliyorum
33 94 79 100 6 312
Tlkokul 10,6% 30,1% 25,3% 32,1% 1,9% | 100,0%
3,4% 9,8% 8,2% 10,4% 6% | 32,5%
22 44 19 53 8 146
Ortaokul 15,1% 30,1% 13,0% 36,3% 5,5% | 100,0%
EGITIM 2,3% 4,6% 2,0% 5,5% 8% | 15,2%
DUZEYI 53 86 52 119 29 339
Lise 15,6% 25,4% 15,3% 35,1% 8,6% | 100,0%
5,5% 9,0% 5,4% 12,4% 30% | 353%
26 34 26 63 13 162
Universite 16,0% 21,0% 16,0% 38,9% 8,0% | 100,0%
2,7% 3,5% 2,7% 6,6% 14% | 16,9%
134 258 176 335 56 959
Toplam 14,0% 26,9% 18,4% 34,9% 5,8% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdr. RED
H; : flgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir fliski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir .
Tablo 297: “Obezite Vergilerinin insanlarmm Ozgiirliiklerini Kisitlayacagina inamiyorum” Tutumu ile Bireylerin
Yerlesim Sekli Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi
. . Ornek Sira
YERLESIM SEKLI Kitle Ortalamasi
Miistakil Ev Sahibi 101 463,33
Apartman Dairesi Sahibi 439 509,50
Obezite Vergilerinin 1nsa1}lar1n Ozgiirliiklerini Kisitlayacagina Miistakil Kiract 42 424,12
Inaniyorum Apartman Dairesi Kiraci 395 535,55
Ucretsiz Kiract 41 459,65
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,025
Ho: Tlgili Tutum ile Yerlesim Sekli Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H,: ilgili Tutum ile Yerlesim Sekli Arasinda Anlamh Fark Vardur. KABUL
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Tablo 298: “Obezite Vergilerinin insanlarin Ozgiirliiklerini Kisitlayacagina inamyorum” Tutumu ile Mevcut Yapilan
is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

MEVCUT YAPILAN i$ .
Ornek Kitle | Sira Ortalamasi
Oprenci 71 532,53
Ev Hanimi 199 430,14
Isci 260 473,66
. s B L P Esnaf 195 513,18
Obezite Vergilerinin Insanlarin Ozgiirliiklerini Kisitlayacagia Inaniyorum Emekli 109 462,51
Kariyer Meslek 80 511,48
Serbest Meslek 39 426,17
Toplam 953
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,013
Ho: Ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
Hi: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL
Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, cifti)hesaba katilmamistir.

Tablo 299: “Cips, Uzun (")miil:lii Meyve Suyu, Kolal ig:ecek'ler, Meyveli Soda Gibi Uriinlerin Tiiketimini ileride Saghk
Sorunlar fle Kargilasmamak I¢in Cok Azalttim” Davramsi le Yas Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

_Cips, Uzun Omiirlii Meyve Suyu, Kolali Igecekler, Meyveli Soda Gibi
Uriinlerin Tiiketimini Ileride Saglik Sorunlar Ile Karsilasmamak Igin Cok
Azalttim TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
94 84 178
25 yas alt1 52,8% 47,2% 100,0%
9,2% 8,3% 17,5%
131 173 304
2636 yas 43,1% 569% | 100,0%
12,9% 17,0% 29,9%
76 164 240
YAS SEVIYESI 37;;5?5 31,7% 68.3% | 100,0%
7,5% 16,1% 23,6%
64 96 160
4858 yas 40,0% 600% | 100,0%
6,3% 9,4% 15,7%
55 81 136
59 yas Ustii 40,4% 59,6% 100,0%
5,4% 8,0% 13,4%
420 598 1018
TOPLAM 41,3% 58,7% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamhlik P Degeri: ,001
HO: !lgili Davranig Degiskeni ile Yas Degiskeni Birbirinden Baglmsmd.lr. RED
H1: Ilgili Davranig Degiskeni ile Yas Degiskeni Arasinda Anlaml Bir Iligki Vardir. KABUL
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Tablo 300: “Cips, Uzun Omiirlii Meyve Suyu, Kolali icecekler, Meyveli Soda Gibi Uriinlerin Tiiketimini ileride Saghk
Sorunlan fle Karsilasmamak i¢in Cok Azalttm”Davramsi ile Bagimsiz Cinsiyet Degiskeni Arasindaki Ki-Kare
Bagimsizhik Testi

Cips, Uzun Omﬁrlﬁ Meyve Suyu, Kolali Icecekler, Meyveli Soda Gibi Uriinlerin
Tiiketimini Ileride Saglik Sorunlari Ile Karsilasmamak I¢in Cok Azalttim TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
190 312 502
Kadin 37,8% 62,2% 100,0%
L 18,7% 30,6% 49,3%
CINSIYET
230 286 516
Erkek 44,6% 55,4% 100,0%
22,6% 28,1% 50,7%
420 598 1018
TOPLAM 41,3% 58,7% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,029
Ho :1lgili Davramg Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; : flgili Davranis Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Arasinda Anlamh Bir iligki Vardir. KABUL

Tablo 301:.“Cips, Uzun ()mﬁrlﬁi Meyve Suyu, Kolal ig:ecekle}‘, Meyveli Soda Gibi Uriinlerin Tiiketimini ileride Saghk
Sorunlan Ile Karsilasmamak I¢in Cok Azalttm”Davramsi Ile Bagimsiz Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Ki-Kare
Bagimsizhik Testi

Cips, Uzun Omiirlii Meyve Suyu, Kolali igecekler, Meyveli Soda Gibi Uriinlerin
Tiiketimini Ileride Saglik Sorunlari Ile Karsilasmamak I¢in Cok Azalttim TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
238 404 642
Evli 37,1% 62,9% 100,0%
23,4% 39,7% 63,1%
) 164 159 323
MEDENT | Bekar 50,8% 49.2% | 100,0%
16,1% 15,6% 31,7%
18 35 53
Dul 34,0% 66,0% 100,0%
1,8% 3,4% 5,2%
420 598 1018
TOPLAM 41,3% 58,7% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho :I}gili Davranig Degiskeni ile Medeni Hal Degiskeni Birbirinden Baélms1zd1?. RED
H; : llgili Davranig Degiskeni ile Medeni Hal Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iligki Vardir. KABUL
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Tablo 302: “Cips, Uzun Omiirlii Meyve Suyu, Kolali icecekler, Meyveli Soda Gibi Uriinlerin Tiiketimini fleride Saghk
Sorunlan ile Karsilasmamak icin Cok Azalttm”Davramsi ile Bagimsiz Yapilan is Degiskeni Arasindaki Ki-Kare
Bagimsizhik Testi

_ Cips, Uzun Omiirlii Meyve Suyu, Kolali Igecekler, Meyveli Soda Gibi
Uriinlerin Tiiketimini Ileride Sag};l;aslgfrlgllarl Ile Karsilasmamak I¢in Cok TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
37 34 71
Ogrenci 52,1% 47,9% 100,0%
3,9% 3,6% 7,5%
71 128 199
Ev Haninu 35,7% 64,3% 100,0%
7,5% 13,4% 20,9%
111 149 260
Isci 42,7% 57,3% 100,0%
11,6% 15,6% 27,3%
66 129 195
YX}EI\{%TIS Esnaf 33.8% 66,2% | 100,0%
6,9% 13,5% 20,5%
45 64 109
Emekli 41,3% 58,7% 100,0%
4,7% 6,7% 11,4%
36 44 80
Kariyer Meslek 45,0% 55,0% 100,0%
3,8% 4,6% 8,4%
23 16 39
Serbest Meslek 59,0% 41,0% 100,0%
2,4% 1,7% 4,1%
389 564 953
TOPLAM 40,8% 59,2% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamhlik P Degeri: 013
Ho: Tlgili Davranig Degiskeni ile Yapilan Is Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H,: ilgili Davranis Degiskeni ile Yapilan Is Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Iliski Vardur. KABUL

Tablo 303: “Cips, Uzun Omiirlii Meyve Suyu, Kolah icecekler, Meyveli Soda Gibi Uriinlerin Tiiketimini ileride Saghk
Sorunlar fle Karsilasmamak i¢in Cok Azalttm” Davramis1 fle Davramslar Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi
Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

_Cips, Uzun Omiirlii Meyve Suyu, Kolali Tge(;ekler, Meyveli Soda Gibi
Uriinlerin Tiiketimini Ileride Saglik Sorunlari Ile Karsilasmamak I¢in Cok
Azalttim TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
Davraniglarinizi 168 325 493
Etkilemeye Evet 34,1% 65,9% | 100,0%
Yoénelik Ozel 16,5% 31L,9% |  48,4%
ke 252 273 525
o] 48% 52% | 100,0%
akkinda Hayir
Bilginiz Var 24,8% 26,8%|  51,6%
M1?
420 598 1018
TOPLAM 41,3% 58,7% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
HO: Tlgili Davranis Degiskeni ile Davranislari Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdr.
Hi: Qlgili l‘)ayfan‘ls Degiskeni ile Davranislart Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.
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Tablo 304: “Sosyal Medya veya Diger iletisim Kanallari Araciigi ile Gida Boyalar,Trans Yaglar, Yiiksek Fruktoz-
Misir Surubu Gibi Katki Maddelerinin Saghk Acisindan Tehlikeler icerdigini Ogrendigimden Beri Bu Katki
Maddelerinin Kullamldigi Uriinlerin Tiiketimlerini Cok Azalttm” Davrams: ile Yas Degiskeni Arasindaki Ki-Kare
Bagimsizhk Testi

Sosyal Medya veya Diger Iletisim Kanallar1 Aracilig1 Ile Gida Boyalari, Trans
Yaglar, Yiiksek Fruktoz-Misir Surubu Gibi Katki Maddelerinin Saglik A¢isindan
Tehlikeler Igerdigini Ogrendigimden Beri Bu Katki Maddelerinin Kullanildig
Uriinlerin Tiiketimlerini Cok Azalttim TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
84 94 178
25 yas alt1 47,2% 52,8% 100,0%
8,3% 9,2% 17,5%
132 172 304
26-36 yas 43.4% 56,6%|  100,0%
arasl
13,0% 16,9% 29,9%
73 167 240
YAS 37-47 yas
SEVIYESI arast 30,4% 69,6% 100,0%
7,2% 16,4% 23,6%
64 96 160
48-58 yas 40,0% 60,0% | 100,0%
arasl
6,3% 9,4% 15,7%
50 86 136
39 ya 36,8% 63.2% | 1000%
usta
4,9% 8,4% 13,4%
403 615 1018
TOPLAM 39,6% 60,4% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,005
Ho: Ilgili Davranis Degiskeni ile Yas Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H,: Ilgili Davrams Degiskeni ile Yas Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Iliski Vardur. KABUL

Tablo 305: “Sosyal Medya veya Diger lletisim Kanallar1 Aracih@ ile Gida Boyalari,Trans Yaglar, Yiiksek Fruktoz-
Misir Surubu Gibi Katki Maddelerinin Saghk Acisindan Tehlikeler icerdigini Ogrendigimden Beri Bu Katki
Maddelerinin Kullamildigi Uriinlerin Tiiketimlerini Cok Azalttim” Davramsi ile Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Ki-
Kare Bagimsizhk Testi

Sosyal Medya veya Diger lletisim Kanallar1 Aracihig1 ile Gida Boyalari, Trans Yaglar,
Yiiksek Fruktoz-Misir Surubu Gibi Katki Maddelerinin Saglik A¢isindan Tehlikeler
Icerdigini Ogrendigimden Beri Bu Katki Maddelerinin Kullanildig: Uriinlerin Tiiketimlerini | TOPLAM
Cok Azalttim
Katilmryorum Katilryorum
230 412 642
Evli 35,8% 64,2% 100,0%
22,6% 40,5% 63,1%
) 153 170 323
MEDENT | Bekar 47,4% 52,6% | 100,0%
15,0% 16,7% 31,7%
20 33 53
Dul 37, 7% 62,3% 100,0%
2,0% 3,2% 5,2%
403 615 1018
TOPLAM 39,6% 60,4% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,002
H, :1lgili Davranis Degiskeni ile Medeni Hal Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; : ilgili Davranis Degiskeni ile Medeni Hal Degiskeni Arasinda Anlamli Bir iliski Vardir. KABUL
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Tablo 306: “Sosyal Medya veya Diger lletisim Kanallar1 Aracihg ile Gida Boyalar,,Trans Yaglar, Yiiksek Fruktoz-
Misir Surubu Gibi Katki Maddelerinin Saghk Acisindan Tehlikeler icerdigini Ogrendigimden Beri Bu Katki
Maddelerinin Kullanildig: Uriinlerin Tiiketimlerini Cok Azalttim” Davramsi ile Davramslar1 Etkilemeye Yonelik OTV
Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Sosyal Medya veya Diger Iletisim Kanallar1 Araciligi fle Gida
Boyalari, Trans Yaglar, Yiiksek Fruktoz-Misir Surubu Gibi Katki
Maddelerinin Saglik Agisindan Tehlikeler Igerdigini Ogrendigimden
Beri Bu Katki Maddelerinin Kullanildig Uriinlerin Tiiketimlerini | TOPLAM
Cok Azalttim
Katilmiyorum Katiliyorum
155 338 493
Davranislarinizi Evet 31,4% 68,6% 100,0%
Etkileme)./e Yénel.ik Qzel 15,2% 33,2% 48,4%
Tiiketim Vergileri
Hakkinda Bilginiz Var 248 2n 525
Mi? Hayir 47,2% 52,8% | 100,0%
24,4% 27,2% 51,6%
403 615 1018
TOPLAM 39,6% 60,4% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: Tlgili Davranis Degiskeni ile Davramislar Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi
- S N RED
Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir.
H,: Ilgili Davrams Degiskeni ile Davramslari Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi KABUL
Arasinda Anlamli Bir fligki Vardir.

Tablo 307: “Sosyal Medya Vveya Diger Iletisim Kanallar1 Aracihg ile Gida Boyalari,Trans Yaglar, Yiiksek Fruktoz-
Misir Surubu Gibi Katki Maddelerinin Saghk Acisindan Tehlikeler icerdigini Ogrendigimden Beri Bu Katki
Maddelerinin Kullamldig: Uriinlerin Tiiketimlerini Cok Azalttim” Davramsi1 Bolge Kokeni Degiskeni Arasindaki Ki-

Kare Bagimsizhik Testi

Sosyal Medya veya Diger Iletisim Kanallar1 Araciligi ile Gida
Boyalari, Trans Yaglar, Yiiksek Fruktoz-Misir Surubu Gibi Katki
Maddelerinin Saglik Agisindan Tehlikeler Igerdigini Ogrendifimden Beri | TOPLAM
Bu Katki Maddelerinin Kullanildig: Uriinlerin Tiiketimlerini Cok Azalttim
Katilmiyorum Katiliyorum
65 119 184
Marmara 35,3% 64,7% 100,0%
6,4% 11,7% 18,1%
131 232 363
Karadeniz 36,1% 63,9% 100,0%
12,9% 22,8% 35,7%
14 17 31
Ege 45,2% 54,8% 100,0%
1,4% 1,7% 3,0%
BOLGE . 12 23 35
KOKENI Akdeniz 34,3% 65,7% 100,0%
1,2% 2,3% 3,4%
48 71 119
i¢ Anadolu 40,3% 59,7% 100,0%
4,7% 7,0% 11,7%
87 117 204
Dogu Anadolu 42,6% 57,4% 100,0%
8,5% 11,5% 20,0%
. B 46 36 82
ey leogu 56,1% 43,9% | 100,0%
nadolu 4,5% 35%|  8,1%
403 615 1018
TOPLAM 39,6% 60,4% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,027
Ho: Tlgili Davranis Degiskeni ile Bolge Kokeni Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H: Tlgili Davranis Degiskeni ile Bolge Kokeni Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iliski Vardir. KABUL
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Tablo 308: “Zararh Olqugu iddia Edilen Cips, Biskiivi, Cikolata, Kolal icecekler Gibi Uriinleri Diizenli Olarak
Tiiketiyorum”Davramisi Ile Bagimsiz Cinsiyet Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Zararli Oldugu Iddia Edilen Cips, Biskiivi, Cikolata, Kolal1 igecekler Gibi Uriinleri
Diizenli Olarak Tiiketiyorum TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
376 126 502
Kadimn 74,9% 25,1% 100,0%
- 36,9% 12,4% 49,3%
CINSIYET 355 161 516
Erkek 68,8% 31,2% 100,0%
34,9% 15,8% 50,7%
731 287 1018
TOPLAM 71,8% 28,2% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,031
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; : Tlgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iliski Vardir. KABUL

Tablo 309: “Zararl Oldugu iddia Edilen Cips, Biskiivi, Cikolata, Kolal icecekler Gibi Uriinleri Diizenli Olarak
Tiiketiyorum”Davranisi ile Bagimsiz Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Zararh Oldugu Iddia Edilen Cips, Biskiivi, Cikolata, Kolah Igecekler Gibi Uriinleri
Diizenli Olarak Tiiketiyorum TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
494 148 642
Evli 76,9% 23,1% 100,0%
48,5% 14,5% 63,1%
) 197 126 323
MEDINTL Bekar 61,0% 39,0% | 100,0%
19,4% 12,4% 31,7%
40 13 53
Dul 75,5% 24,5% 100,0%
3,9% 1,3% 5,2%
731 287 1018
TOPLAM 71,8% 28,2% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho :l}gili Davranig Degiskeni ile Medeni Hal Degiskeni Birbirinden Baglmsmdl.r. RED
H; : Ilgili Davranig Degiskeni ile Medeni Hal Degiskeni Arasinda Anlaml Bir Iligki Vardir. KABUL
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Tablo 310: “Zararh Oldugu iddia Edilen Cips, Biskiivi, Cikolata, Kolal icecekler Gibi Uriinleri Diizenli Olarak
Tiiketiyorum”Davranisi ile Bagimsiz Yas Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Zararh Oldugu iddia Edilen Cips, Biskiivi, Cikolata, Kolah icecekler Gibi
Uriinleri Diizenli Olarak Tiiketiyorum TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
98 80 178
25 yas alt1 55,1% 44,9% 100,0%
9,6% 7,9% 17,5%
211 93 304
26-36 yas 69.4% 30,6% | 100,0%
20,7% 9,1% 29,9%
182 58 240
YAS SEVIYESI 37:251“5 75.8% 242% | 100,0%
17,9% 5,7% 23,6%
129 31 160
48;533” 80,6% 19,4% | 100,0%
12,7% 3,0% 15,7%
111 25 136
59 yas tstil 81,6% 18,4% 100,0%
10,9% 2,5% 13,4%
731 287 1018
TOPLAM 71,8% 28,2% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: Ilgili Davranis Degiskeni ile Yas Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H: Tlgili Davranis Degiskeni ile Yas Degiskeni Arasinda Anlamli Bir iliski Vardir. KABUL

Tablo 311: “Zararh Ol(jugu iddia Edilen Cips, Biskiivi, Cikolata, Kolal icecekler Gibi Uriinleri Diizenli Olarak
Tiiketiyorum”Davranisi lle Bagimsiz Egitim Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Zararli Oldugu Iddia Edilen Cips, Biskiivi, Cikolata, Kolali Igecekler Gibi
Uriinleri Diizenli Olarak Tiiketiyorum TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
244 68 312
ilkokul Mezunu 78,2% 21,8% 100,0%
25,4% 7,1% 32,5%
107 39 146
Ortaokul Mezunu 73,3% 26,7% 100,0%
EGITIM 11,2% 4,1% 15,2%
DUZEYI 231 108 339
Lise Mezunu 68,1% 31,9% 100,0%
24,1% 11,3% 35,3%
106 56 162
Universite Mezunu 65,4% 34,6% 100,0%
11,1% 5,8% 16,9%
688 271 959
TOPLAM 71,7% 28,3% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,008
Ho :Ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; : Ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir iligki Vardir. KABUL
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Tablo 312: “Zararh Oldugu iddia Edilen Cips, Biskiivi, Cikolata, Kolah icecekler Gibi Uriinleri Diizenli Olarak
Tiiketiyorum” Davramsi ile Mevcut Yapilan is Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Zararli Oldugu Iddia Edilen Cips, Biskiivi, Cikolata, Kolah Igecekler Gibi
Uriinleri Diizenli Olarak Tiiketiyorum TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
36 35 71
Ogrenci 50,7% 49,3% 100,0%
3,8% 3,7% 7,5%
164 35 199
Ev Hanimu 82,4% 17,6% 100,0%
17,2% 3,7% 20,9%
169 91 260
Isei 65,0% 35,0% 100,0%
17,7% 9,5% 27,3%
151 44 195
QKAEI\D/IEXL is Esnaf 77,4% 22,6% 100,0%
15,8% 4,6% 20,5%
87 22 109
Emekli 79,8% 20,2% 100,0%
9,1% 2,3% 11,4%
52 28 80
Kariyer Meslek 65,0% 35,0% 100,0%
5,5% 2,9% 8,4%
28 11 39
Serbest Meslek 71,8% 28,2% | 100,0%
2,9% 1,2% 4,1%
687 266 953
TOPLAM 72,1% 27,9% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: Tlgili Davranis Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H,: Ilgili Davranis Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Iliski Vardur. KABUL

Tablo 313: “Zararh Oldugu iddia Edilen Cips, Biskiivi, Cikolata, Kolal icecekler Gibi Uriinleri Diizenli Olarak
Tiiketiyorum”Davramsi ile Bagimsiz Hane Halki Gelir Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Zararh Oldugu iddia Edilen Cips, Biskiivi, Cikolata,
Kolali fgecekler Gibi Uriinleri Diizenli Olarak
Tiiketiyorum Toplam
Y
Katilmiyorum Katiliyorum
183 103 286
Geginecek Kadar 64,0% 36,0% | 100,0%
Kazanmiyorum 25,0% 35,9% 28,1%
18,0% 10,1% | 28,1%
443 141 584
Geginecek Kadar Kazaniyorum 281222 12131122 12(7):232
43,5% 139% | 57.4%
75 28 103
HANE HALKI
: . . - 72,8% 27,2% | 100,0%
GELIR DUZEYI Tasarruf Yapabiliyorum 10.3% 98% | 10.1%
7,4% 28% | 10,1%
12 5 17
Liiks Tiiketim Mallarini 70,6% 29,4% | 100,0%
Alabiliyorum 1,6% 1,7% 1,7%
1,2% ,5% 1,7%
18 10 28
Istedigim Herseyi Alabilecek 64,3% 35,7% | 100,0%
Durumdayim 2,5% 3,5% 2,8%
1,8% 1,0% 2,8%
731 287 1018
Toplam 71,8% 28,2% | 100,0%
100,0% 100,0% | 100,0%
71,8% 28,2% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,007
Ho: ilgili Davranis Degiskeni ile Hane Halki Gelir Diizeyi Birbirinden Bagimsizdir. RED
H;: Ilgili Davranis Degiskeni ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamli Bir {liski Vardir. KABUL
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Tablo 314: “Cevre ile Alakah Vergilerin Cevreyi Kirletenlerden Toplanmasi Gerektigini Diisiiniiyorum” Tutumu ile
Egitim Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Cevre 1Ile Alakali Vergilerin Cevreyi Kirletenlerden Toplanmasi Gerektigini
Diisiiniiyorum
Kesinlikle Ne Katiliyorum Kesinlikle | ToPIa™
Katimyorum Katilmiyorum Ne De Katiliyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
5 47 42 187 31 312
Tlkokul 1,6% 15,1% 13,5% 59,9% 9,9% | 100,0%
,5% 4,9% 4,4% 19,5% 32% | 32,5%
5 20 16 90 15 146
Ortaokul 3,4% 13,7% 11,0% 61,6% 10,3% | 100,0%
EGITIM ,5% 2,1% 1,7% 9,4% 16% | 152%
DUZEYI 25 49 38 167 60 339
Lise 7,4% 14,5% 11,2% 49,3% 17,7% | 100,0%
2,6% 5,1% 4,0% 17,4% 6,3% | 353%
14 19 19 85 25 162
Universite 8,6% 11,7% 11,7% 52,5% 15,4% | 100,0%
1,5% 2,0% 2,0% 8,9% 2,6% | 16,9%
49 135 115 529 131 959
Toplam 5,1% 14,1% 12,0% 55,2% 13,7% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,002
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; : Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir fliski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir .

Tablo 315: “Cevre ile Alakah Vergilerin Cevreyi Kirletenlerden Toplanmasi Gerektigini Diisiiniiyorum” Tutumu ile
Gelir Seviyesi Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Cevre Ile Alakali Vergilerin Cevreyi Kirletenlerden Toplanmas1 Gerektigini
Diisiliniyorum
- Ne | TOPLAM
Kesinlikle Katilmiyorum Katiliyorum Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Ne De Katiliyorum
Katilmiyorum
Geliri1000TL'nin 6 22 15 106 30 179
altinda 3,4% 12,3% 8,4% 59,2% 16,8% 100,0%
olanlar(Diistik) 8% 3,0% 2,1% 14,6% 4,1% 24,6%
Geliri1001TL- 22 54 41 194 36 347
2000TL arasinda 6,3% 15,6% 11,8% 55,9% 10,4% 100,0%
GELiR | Olanlar(orta-altr) 3,0% 7,4% 5,6% 26,7% 50% |  47,7%
DUZEYT | Geliri2001TL- 7 27 23 79 22 158
4000TLarasinda 4,4% 17,1% 14,6% 50,0% 13,9% 100,0%
olanlar(orta-iisti) 1,0% 3,7% 3,2% 10,9% 30% |  21,7%
Geliri4001TL 6 5 9 17 6 43
tizerinde 14,0% 11,6% 20,9% 39,5% 14,0% 100,0%
olanlar(yiiksek) 8% 7% 1,2% 2,3% 8% 5,9%
41 108 88 396 94 727
TOPLAM 5,6% 14,9% 12,1% 54,5% 12,9% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,036
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Gelir Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Ilgili Tutum Degiskeni ile Gelir Degiskeni Arasinda Anlamli Bir iliski Vardr. KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamustir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras gelir elde
edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL aras1 gelir elde edenler ile 6001 TL iizeri gelir elde edenler
biraraya getirilmistir.
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Tablo 316: “Cevre ile Alakali Vergilerin Cevreyi Kirletenlerden Toplanmasi Gerektigini Diisiiniiyorum” Tutumu ile
Mevcut Yapilan is Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Cevre Ile Alakali Vergilerin Cevreyi Kirletenlerden Toplanmasi Gerektigini
Diisiiniiyorum
- Ne Katiliyorum - Toplam
K;flfrll?y(l)(rlsm Katilmiyorum Ne Dye Katiliyorum Klzflsllr;l(;lr(lfn P
Katilmiyorum
7 6 7 33 18 71
Ogrenci 9,9% 8,5% 9,9% 46,5% 25,4% | 100,0%
1% ,6% 7% 3,5% 1,9% 7,5%
4 25 20 125 25 199
Ev Hanimi 2,0% 12,6% 10,1% 62,8% 12,6% | 100,0%
4% 2,6% 2,1% 13,1% 2,6% | 20,9%
10 34 30 149 37 260
Isgi 3,8% 13,1% 11,5% 57,3% 14,2% | 100,0%
1,0% 3,6% 3,1% 15,6% 39% | 27,3%
MEVCUT 12 33 22 108 20 195
is Esnaf 6,2% 16,9% 11,3% 55,4% 10,3% | 100,0%
DURUMU 1,3% 3,5% 2,3% 11,3% 21%| 20,5%
5 19 9 61 15 109
Emekli 4,6% 17,4% 8,3% 56,0% 13,8% | 100,0%
,5% 2,0% ,9% 6,4% 16% | 11,4%
10 9 13 38 10 80
Kariyer Meslek 12,5% 11,3% 16,3% 47,5% 12,5% | 100,0%
1,0% ,9% 1,4% 4,0% 1,0% 8,4%
1 8 8 19 3 39
Serbest Meslek 2,6% 20,5% 20,5% 48,7% 7,7% | 100,0%
1% ,8% 8% 2,0% ,3% 4,1%
49 134 109 533 128 953
Toplam 5,1% 14,1% 11,4% 55,9% 13,4% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,009
Ho :l}gili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan i§ Degiskeni Birbirinden Baglmsmdl.r. RED
H; : Ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan [s Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iliski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, ¢ift¢i)hesaba katilmamustir.

Tablo 317: “Cevre ile Alakal Vergilerin Cevreyi Kirletenlerden Toplanmasi Gerektigini Diisiiniiyorum” Tutumu ile
Davramglan Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Cevre ile Alakali Vergilerin Cevreyi Kirletenlerden Toplanmast Gerektigini
Diisiinliyorum
Kesinlikle Ne Katihyorum Kesinlikle | TOPLAM
Katilmryorum Ne De Katilryorum
Katilmryorum Katilryorum
Katilmiyorum
Davraniglarinizi 33 60 41 267 92 493
Etkilemeye Evet 6,7% 12,2% 8,3% 54,2% 18,7% 100,0%
Yonelik Ozel 3.2% 5,9% 4,0% 26,2% 9,0% 48,4%
Tiiketim 19 82 81 297 46 525
Vergileri 3,6% 15,6% 15,4% 56,6% 8,8% 100,0%
Hakkinda Hayir
Bilginiz Var 1,9% 8,1% 8,0% 29,2% 4,5% 51,6%
M1?
52 142 122 564 138 1018
TOPLAM 5,1% 13,9% 12,0% 55,4% 13,6% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Tlgili Tutum Degiskeni ile Davranislan Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H,. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davramslar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
e KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.
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Tablo 318: “Cevre ile Alakali Vergilerin Cevreyi Kirletenlerden Toplanmas1 Gerektigini Diisiiniiyorum” Tutumu ile
Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

Ornek Sira
MEDENI HAL Kitle Ortalamast
Evli 642 494,51
Cevre Ile Alakali Vergilerin Cevreyi Kirletenlerden Toplanmasi Gerektigini Bekar 323 528,96
Diisiiniyorum Dul 53 572,44
Total 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,035
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Tablo 319: “Araglarm Kullammina iliskin Motorlu Tagitlar Vergisi Hesaplamasmin Tiiketilen Yakita Gore Yapilmasi
Gerektigine Inaniyorum” Tutumu ile Davramslar1 Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-

Kare Bagimsizhik Testi

Araglarin Kullanimma Tliskin Motorlu Tasitlar Vergisi Hesaplamasinin Tiiketilen

Yakita Gére Yapilmasi Gerektigine inaniyorum

Anlamh Bir Iliski Vardir.

Kesinlikle Ne Katihyorum Kesinlikle | 107 -AM
Katilmiyorum Katilmiyorum Ne De Katiliyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
23 108 59 227 76 493
Et]lzﬁgsglilﬁgﬁglk Evet 4,7% 21,9% 12,0% 46,0% 15,4% | 100,0%
Ozel %,ﬁketim 2,3% 10,6% 5,8% 22,3% 7,5% 48,4%
Vergileri Hakkinda 19 3 109 289 35 525
Bilginiz Var Mi? Hayir 3,6% 13,9% 20,8% 55,0% 6,7% 100,0%
1,9% 7,2% 10,7% 28,4% 3,4% 51,6%
42 181 168 516 111 1018
TOPLAM 4,1% 17,8% 16,5% 50,7% 10,9% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davraniglar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H;. Tlgili Davrams Degiskeni ile Davranislart Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda KABUL

Tablo 320: “Araclarin Kullammina fliskin Motorlu Tagitlar Vergisi Hesaplamasimin Tiiketilen Yakita Gore Yapilmast
Gerektigine Inaniyorum” Tutumu ile Egitim Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Araglarin Kullanimina {liskin Motorlu Tasitlar Vergisi Hesaplamasinin Tiiketilen
Yakita Gore Yapilmasi Gerektigine Inantyorum
- - Toplam
Kesinlikle Katilmiyorum Ne Katiltyorum Ne Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum De Katilmiyorum Katiliyorum
6 57 47 182 20 312
Tlkokul 1,9% 18,3% 15,1% 58,3% 6,4% | 100,0%
,6% 5,9% 4,9% 19,0% 21% | 32,5%
7 24 25 77 13 146
Ortaokul 4,8% 16,4% 17,1% 52,7% 8,9% | 100,0%
EGITIM 1% 2,5% 2,6% 8,0% 14% | 152%
DUZEYT 18 66 54 150 51 339
Lise 5,3% 19,5% 15,9% 44,2% 15,0% | 100,0%
1,9% 6,9% 5,6% 15,6% 53%| 353%
9 27 27 77 22 162
Universite 5,6% 16,7% 16,7% 47,5% 13,6% | 100,0%
,9% 2,8% 2,8% 8,0% 2,3% | 16,9%
40 174 153 486 106 959
Toplam 4,2% 18,1% 16,0% 50,7% 11,1% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,010

Ho :ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED

H; : ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir fliski Vardir. KABUL

Kontenjans tablosunda 6rneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir .
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Tablo 321: “ikinci Araca Sahip Olanlarin il.(.inci Arag icin Daha Yiiksek Vergi Odemesi Gerektigini Savunuyorum”
Tutumu ile Davramslan Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizik Testi

Tkinci Araca Sahip Olanlarin Ikinci Arag Igin Daha Yiiksek Vergi Odemesi
Gerektigini Savunuyorum
Kesinlikle Ne Katiliyorum Kesinlikle | 107 -AM
Katilmiyorum Ne De Katiliyorum
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
Davranislarimz 42 161 42 177 71 493
Etkilemeye Evet 8,5% 32,7% 8,5% 35,9% 14,4% 100,0%
Yonelik Ozel 4,1% 15,8% 4,1% 17,4% 70% |  48,4%
\T/;‘f;tlﬁ 34 121 82 240 48 525
Hakkinda Hayir 6,5% 23,0% 15,6% 45,7% 9,1% 100,0%
B"gl'\r/}'lf, var 3,3% 11,9% 8,1% 23,6% 47%|  51,6%
76 282 124 417 119 1018
TOPLAM 7,5% 27,7% 12,2% 41,0% 11,7% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: Tlgili Tutum Degiskeni ile Davranislari Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H,. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davramslar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
e KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.

Tablo 32?: “jkinci Araca Sahip Olanlarmn ikinci Arac icin Daha Yiiksek Vergi Odemesi Gerektigini Savunuyorum”
Tutumu Ile Gelir Seviyesi Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Ikinci Araca Sahip Olanlarin Ikinci Arag Igin Daha Yiiksek Vergi Odemesi
Gerektigini Savunuyorum
Ne
Kesinlikle | Kaubyorum | Kesinlikle | 107 -AM
Katilmiyorum atimiyorum Ne De atiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
Geliri1000TL'nin 10 46 17 74 32 179
altinda 5,6% 25,7% 9,5% 41,3% 17,9% 100,0%
olanlar(Diisiik) 1,4% 6,3% 2,3% 10,2% 4,4% 24,6%
Geliri1001TL- 32 92 42 147 34 347
2000TL arasinda 9,2% 26,5% 12,1% 42,4% 9,8% 100,0%
GELIR olanlar(orta-altr) 4,4% 12,7% 5,8% 20,2% 4,7% 47,7%
DUZEYI | Geliri2001TL- 12 54 27 52 13 158
4000TLarasinda 7,6% 34,2% 17,1% 32,9% 8,2% 100,0%
olanlar(orta-iistii) 1,7% 7,4% 3,7% 7,2% 1,8% 21,7%
Geliri4001TL 9 13 4 12 5 43
tizerinde 20,9% 30,2% 9,3% 27,9% 11,6% 100,0%
olanlar(yiiksek) 1,2% 1,8% ,6% 1,7% 1% 5,9%
63 205 90 285 84 727
TOPLAM 8,7% 28,2% 12,4% 39,2% 11,6% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamhlik P Degeri: ,003
Ho :ilgili Tutum Degiskeni ile Gelir Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Ilgili Tutum Degiskeni ile Gelir Degiskeni Arasinda Anlamli Bir iliski Vardir. KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamistir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras1 gelir elde
edenler birlestirilmistir. Bununla beraber 4001 TL-6000TL aras gelir elde edenler ile 6001TL tizeri gelir elde edenler
biraraya getirilmistir.

412



Tablo 323: “ikinci Araca Sahip Olanlarin ikinci Arac i¢in Daha Yiiksek Vergi Odemesi Gerektigini Savunuyorum”
Tutumu fle Egitim Seviyesi Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Tkinci Araca Sahip Olanlarin Ikinci Arag Igin Daha Yiiksek Vergi Odemesi Gerektigini
Savunuyorum
Kesinlikle [0 o | Ne Katibyorum Ne | oo Kesinliide Toplam
Katilmiyorum De Katilmiyorum Katiliyorum
13 80 36 145 38 312
Tlkokul 4,2% 25,6% 11,5% 46,5% 12,2% | 100,0%
1,4% 8,3% 3,8% 15,1% 40% | 325%
13 32 15 71 15 146
Ortaokul 8,9% 21,9% 10,3% 48,6% 10,3% | 100,0%
EGITIM 1,4% 3,3% 1,6% 7,4% 16% | 152%
DUZEYI 29 114 40 113 43 339
Lise 8,6% 33,6% 11,8% 33,3% 12,7% | 100,0%
3,0% 11,9% 4,2% 11,8% 45% | 353%
18 40 23 63 18 162
Universite 11,1% 24,7% 14,2% 38,9% 11,1% | 100,0%
1,9% 4,2% 2,4% 6,6% 19% | 16,9%
73 266 114 392 114 959
Toplam 7,6% 27,7% 11,9% 40,9% 11,9% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,010
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; : Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir fliski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir .

Tablo 324: “ikinci Araca Sahip Olanlarin ikinci Arag icin Daha Yiiksek Vergi Odemesi Gerektigini Savunuyorum”
Tutumu Ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

i Ornek Sira
MEVCUT YAPILAN IS . Kitle Ortalamasi
Ogrenci 71 420,85
Ev Hanimi 199 526,73
Isci 260 484,73
Ikinci Araca Sahip Olanlarin Tkinci Arag Igin Daha Yiiksek Vergi Odemesi Esnaf - 195 445,59
Gerektigini Savunuyorum Emekli 109 497,50
£ Y Kariyer
Meslek 80 445,76
Serbest Meslek 39 437,73
Toplam 953
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,013
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardr. KABUL

Orneklem sayisinim yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, ¢iftci)hesaba katilmamistir.

Tablo 325: “Hava Ve Su Kirliligine Sebep Olanlarin Yiiksek Oranlarda Vergilendirilmesinden Yanayim” Tutumu ile
Davramglan Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Hava Ve Su Kirliligine Sebep Olanlarin Yiiksek Oranlarda
Vergilendirilmesinden Yanayim
Kesinlikle Ne Katihyorum Kesinlikle | OPLAM
Katilmryorum Ne De Katilryorum
Katilmryorum Katilryorum
Katilmiyorum
D | 23 81 32 242 115 493
Etkivra“‘s Voo | EVet 4,7% 16,4% 6,5% 49,1% 233% | 100,0%
ool Lot 2,3% 8,0% 3.1% 23,8% 113% | 484%
Vergileri Hakkinda 12 54 49 343 67 525
BLet Hayir 2,3% 10,3% 9,3% 65,3% 12,8% 100,0%
Bilginiz Var M1?
1,2% 5,3% 4,8% 33,7% 6,6% 51,6%
35 135 81 585 182 1018
TOPLAM 3,4% 13,3% 8,0% 57,5% 17,9% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davranislar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H;. Ilgili Davranis Degiskeni ile Davramslar1 Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
s KABUL
Anlaml Bir Iliski Vardir.
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Tablo 326: “Hava ve Su Kirliligine Sebep Olanlarin Yiiksek Oranlarda Vergilendirilmesinden Yanayim” Tutumu ile
Yas Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Hava Ve Su Kirliligine Sebep Olanlarin Yiiksek Oranlarda Vergilendirilmesinden
Yanayim
Kesinlikle | oo | NeKatiyorumNe oo esinikle Toplam
Katilmiyorum De Katilmiyorum Katiliyorum
5 30 12 100 31 178
22 o 2,8% 16,9% 6,7% 56,2% 17,4% | 100,0%
,5% 2,9% 1,2% 9,8% 30% | 17,5%
26-36 6 35 30 174 59 304
yas 2,0% 11,5% 9,9% 57,2% 19,4% | 100,0%
arast ,6% 3,4% 2,9% 17,1% 58% | 29,9%
YAS 37-47 17 36 10 139 38 240
SEVIYESI yas 7,1% 15,0% 4,2% 57,9% 15,8% | 100,0%
arast 1,7% 3,5% 1,0% 13,7% 3,7% | 23,6%
48-58 3 17 14 99 27 160
yas 1,9% 10,6% 8,8% 61,9% 16,9% | 100,0%
arast ,3% 1,7% 1,4% 9,7% 2,7% | 157%
4 17 15 73 27 136
2 as 2.9% 125% 1L,0% 53,7% 19,9% | 100,0%
4% 1,7% 1,5% 7,2% 2,7% | 13,4%
35 135 81 585 182 1018
Toplam 3,4% 13,3% 8,0% 57,5% 17,9% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,046

Ho: Tlgili Tutum Degiskeni ile Yas Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED

H,: Ilgili Davram Degiskeni ile Yas Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Iliski Vardur. KABUL

Tablo 327: “Ozellikle Tasit Araclarimn Giiriiltii Kirliligi Vergisine Tabi Tutulmasi Gerektigine inaniyorum” Tutumu
ile Davramislan Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Ozellikle Tasit Araglarmin Giiriiltii Kirliligi Vergisine Tabi Tutulmas1 Gerektigine
inaniyorum
Kesinlikle Ne Katiliyorum Kesinlikle | 107 -AM
Katilmiyorum Katilmiyorum Ne De Katiliyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
Davranislarinizi 48 138 54 195 58 493
Etkilemeye Evet 9,7% 28,0% 11,0% 39,6% 11,8% 100,0%
Yonelik Ozel 4,7% 13,6% 5,3% 19,2% 5,7% 48,4%
Tiiketim Vergileri 27 131 108 232 27 525
Hakkinda Hayir 5,1% 25,0% 20,6% 44,2% 5,1% 100,0%
Bilginiz Var M1? 2,7% 12,9% 10,6% 22,8% 2,7% 51,6%
75 269 162 427 85 1018
TOPLAM 7,4% 26,4% 15,9% 41,9% 8,3% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: Tlgili Tutum Degiskeni ile Davranislart Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H,. Tlgili Tutum Degiskeni ile Davramislari Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda KABUL
Anlamli Bir fligki Vardir.

414



Tablo 328: “Ozellikle Tasit Araclarimin Giiriiltii Kirliligi Vergisine Tabi Tutulmasi Gerektigine inaniyorum” Tutumu
ile Gelir Seviyesi Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Ozellikle Tasit Araglarmin Giiriiltii Kirliligi Vergisine Tabi Tutulmast
Gerektigine Inantyorum
Ne
Kesinlikle | Kaubyorum [ Kesinlikle | 107 -AM
Katilmiyorum atiimryorum Ne De atiryorum Katiliyorum
Katilmiyorum
Geliril000TL'nin 9 44 23 81 22 179
altinda 5,0% 24,6% 12,8% 45,3% 12,3% 100,0%
olanlar(Diisiik) 1,2% 6,1% 3,2% 11,1% 3,0% 24,6%
Geliril001TL- 28 101 49 145 24 347
2000TL arasinda 8,1% 29,1% 14,1% 41,8% 6,9% 100,0%
GELIR olanlar(orta-alti) 3,9% 13,9% 6,7% 19,9% 3,3% 47,7%
DUZEYT [ Geliri2001TL- 14 39 30 65 10 158
4000TLarasinda 8,9% 24,7% 19,0% 41,1% 6,3% 100,0%
olanlar(orta-uistii) 1,9% 5,4% 4,1% 8,9% 1,4% 21,7%
Geliri4001TL 9 10 8 11 5 43
tizerinde 20,9% 23,3% 18,6% 25,6% 11,6% 100,0%
olanlar(ytiksek) 1,2% 1,4% 1,1% 1,5% 1% 5,9%
60 194 110 302 61 727
TOPLAM 8,3% 26,7% 15,1% 41,5% 8,4% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,023
Ho :Ilgili Tutum Degiskeni ile Gelir Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Ilgili Tutum Degiskeni ile Gelir Degiskeni Arasinda Anlamli Bir iliski Vardr. KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamistir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras: gelir elde
edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL arasi gelir elde edenler ile 6001 TL tizeri gelir elde edenler
biraraya getirilmistir.

Tablo 329: “Ozellikle Tasit Araclarimin Giiriiltii Kirliligi Vergisine Tabi Tutulmas1 Gerektigine inaniyorum” Tutumu
ile Egitim Diizeyi Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Ozellikle Tasit Araglarmin Giiriiltii Kirliligi Vergisine Tabi Tutulmas1 Gerektigine
Inantyorum
Kesinlikle Ne Katiliyorum Kesinlikle | ToPIam
Katilmtyorum Katilmiyorum Ne De Katiliyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
8 81 56 150 17 312
flkokul 2,6% 26,0% 17,9% 48,1% 5,4% | 100,0%
,8% 8,4% 5,8% 15,6% 18% | 325%
9 33 19 71 14 146
Ortaokul 6,2% 22,6% 13,0% 48,6% 9,6% | 100,0%
EGITIM 9% 3,4% 2,0% 7,4% 15% | 152%
DUZEYI 32 102 51 116 38 339
Lise 9,4% 30,1% 15,0% 34,2% 11,2% | 100,0%
3.3% 10,6% 5,3% 12,1% 40% | 353%
20 36 27 67 12 162
Universite 12,3% 22,2% 16,7% 41,4% 7,4% | 100,0%
2,1% 3,8% 2,8% 7,0% 13%| 16,9%
69 252 153 404 81 959
Toplam 7,2% 26,3% 16,0% 42,1% 8,4% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamhlik P Degeri: ,000
Ho :Ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; : Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamh Bir iliski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda rneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmisgtir .
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Tablo 330: “Ozellikle Tasit Araclarimin Giiriiltii Kirliligi Vergisine Tabi Tutulmasi Gerektigine inamyorum” Tutumu

ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

; - ; Ornek Sira
HANE HALKI GELIR DUZEYI Kitle Ortalamas
Geginecek Kadar Kazanmiyorum 286 524,97
Geginecek Kadar Kazaniyorum 584 520,08
B Tasarruf Yapabiliyorum 103 448,79
Ozellikle Tasit Araglarinin Giiriilti Kirliligi m ——
Vergisine Tabi Tutul Gerektisine i Liiks Tiiketim Mallarini 17 41018
ergisine Tabi Tutulmas: Gerektigine Inaniyorum Alabiliyorum ,
Istedigim Herseyi Alabilecek o8 414,48
Durumdayim
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,018
Ho: 1lgili Tutum Ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H;: Tlgili Tutum Grubu le Hane Halki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamli Fark Vardr. KABUL

Tablo 331: “Havayr Kirleten U¢ak Firmalarmin Havaya Saldiklan Kirlilife Gore Vergilendirilmeleri Gerektigine
inanmyorum” Tutumu ile Davramslar1 Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasmndaki Ki-Kare

Bagimsizhik Testi
Havay: Kirleten Ugak Firmalarinin Havaya Saldiklar Kirlilige Gore
Vergilendirilmeleri Gerektigine inantyorum
Kesinlikle Ne Katiltyorum Kesinlikle | 10" -AM
Katilmiyorum Katilmiyorum Ne De Katiliyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
20 83 44 263 83 493
Davramislarmizi | gy 4,1% 16,8% 8,9% 53,3% 16,8% | 100,0%
Ftkfemeye Yonelik 2,0% 8,2% 4,3% 25,8% 8.2% | _ 48,4%
Vergileri Hakkinda 16 53 72 323 61 525
Bilginiz Var Mi? Hayir 3,0% 10,1% 13,7% 61,5% 11,6% 100,0%
1,6% 5,2% 7,1% 31,7% 6,0% 51,6%
36 136 116 586 144 1018
TOPLAM 3,5% 13,4% 11,4% 57,6% 14,1% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Ilgili Tutum Degiskeni Ile Davranislar1 Etkilemeye Yoénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H;. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davranislari Etkilemeye Yo6nelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
e KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.
Tablo 332: “Havayr Kirleten U¢ak Firmalarimn Havaya Saldiklan Kirlilige Gore Vergilendirilmeleri Gerektigine
inanmyorum” Tutumu ile Mevcut Yapilan is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi
; Ornek Sira
MEVCUT YAPILAN IS ] Kitle Ortalamasi
Ogrenci 71 534,96
Ev Hanimi 199 483,71
Isci 260 466,76
Havayi Kirleten Ugak Firmalarinin Havaya Saldiklan Kirlilige Gére | Esnaf 195 461,69
Vergilendirilmeleri Gerektigine inantyorum Emekli 109 552,32
Kariyer Meslek 80 448,48
Serbest Meslek 39 330,09
Toplam 953
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,000
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. | RED
H: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardir. | KABUL
Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, giftci)hesaba katilmamustir.

416



Tablo 333: “Cevre ilg Alakali Tiim Sorunlarin Vergiler Yoluyla Coziilebilecegine inaniyorum” Tutumu ile Davramslari
Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Cevre le Alakali Tiim Sorunlarin Vergiler Yoluyla Coziilebilecegine inantyorum
- Ne Katiltyorum -
Kesinlikle Katilmiyorum Ne Dye Katiliyorum Kesinlikle | TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
119 219 46 82 27 493
Davranislarmiz | EVvet 24,1% 44,4% 9,3% 16,6% 5,5% 100,0%
Etkilemeye 11,7% 21,5% 4,5% 8,1% 2,7% 48,4%
Yonelik Ozel 50 216 114 131 14 525
Tiiketim Vergileri 9,5% 41,1% 21,7% 25,0% 2,7% 100,0%
Hakkinda Hayir
Bilginiz Var Mi1? 4,9% 21,2% 11,2% 12,9% 1,4% 51,6%
169 435 160 213 41 1018
TOPLAM 16,6% 42,7% 15,7% 20,9% 4,0% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davranislar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H;. Tlgili Davrams Degiskeni ile Davranislart Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
e KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.

Tablo 334: “Cevre ile Alakah Tiim Sorunlarin Vergiler Yoluyla Coziilebilecegine inamyorum” Tutumu ile Egitim
Diizeyi Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhk Testi

Cevre Ile Alakali Tiim Sorunlarin Vergiler Yoluyla Cbziilebilecegine inantyorum
Kesinlikle Katilmiyorum Ne Katiliyorum Ne Katilyorum Kesinlikle Toplam
Katilmiyorum De Katilmiyorum Katiliyorum
30 133 69 72 8 312
Tlkokul 9,6% 42,6% 22,1% 23,1% 2,6% | 100,0%
3,1% 13,9% 7,2% 7,5% 8% | 32,5%
26 56 21 36 7 146
Ortaokul 17,8% 38,4% 14,4% 24,7% 4,8% | 100,0%
EGITIM 2,7% 5,8% 2,2% 3,8% J% | 152%
DUZEYI 68 136 48 70 17 339
Lise 20,1% 40,1% 14,2% 20,6% 5,0% | 100,0%
7,1% 14,2% 5,0% 7,3% 18% | 353%
37 76 18 24 7 162
Universite 22,8% 46,9% 11,1% 14,8% 4,3% | 100,0%
3,9% 7,9% 1,9% 2,5% 7% | 16,9%
161 401 156 202 39 959
Toplam 16,8% 41,8% 16,3% 21,1% 4,1% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,001

Ho :Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED

H; : Ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iliski Vardir. KABUL

Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir .
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Tablo 335: “Cevre ile Alakah Tiim Sorunlarin Vergiler Yoluyla Céziilebilecegine inaniyorum” Tutumu ile Mevcut
Yapilan is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

MEVCUT YAPILAN i$ Ornek Sira
Oprenci 71 431,14
Ev Hanimi 199 512,28
Isci 260 490,75
Cevre Ile Alakali Tiim Sorunlarin Vergiler Yoluyla Coziilebilecegine Esnaf - 195 45747
fnaniyorum Em(_ekll 109 476,71
ariyer
Mesiek 80 388,18
Serbest Meslek 39 569,50
Tonlam 953
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,001
H,: 1lgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL
Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, ¢iftci)hesaba katilmamustir.

Tablo 336: “Toplumda Cevre Bilincinin Artmasi, Devletin Cevresel Vergi Gelirlerini Arttirabilir” Tutumu ile
Davramslar: Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Toplumda Cevre Bilincinin Artmasi, Devletin Cevresel Vergi Gelirlerini Arttirabilir
- Ne Katiliyorum S
Kesinlikle Katilmiyorum Ne De Katiliyorum Kesinlikle | TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
Davranislarimzi 45 138 85 187 38 493
Etkilemeye Evet 9,1% 28,0% 17,2% 37,9% 7,7% 100,0%
Yonelik Ozel 4,4% 13,6% 8,3% 18,4% 3,7% 48,4%
Tiiketim Vergileri 30 100 106 261 28 525
Hakkinda Hayir 5,7% 19,0% 20,2% 49,7% 5,3% 100,0%
Bilginiz Var M1? 2,9% 9,8% 10,4% 25,6% 2,8% 51,6%
75 238 191 448 66 1018
TOPLAM 7,4% 23,4% 18,8% 44,0% 6,5% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davranislar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H;. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davranislar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
S KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.

Tablo 337: “Toplumda Cevre Bilincinin Artmasi, Devletin Cevresel Vergi Gelirlerini Arttirabilir” Tutumu ile Gelir
Seviyesi Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Toplumda Cevre Bilincinin Artmasi, Devletin Cevresel Vergi Gelirlerini
Arttirabilir
. Ne | TOPLAM
Kesinlikle Katilmiyorum Katilryorum Katilyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Ne De Katiliyorum
Katilmiyorum
Geliril000TL'nin 9 38 31 84 17 179
altinda 5,0% 21,2% 17,3% 46,9% 9,5% 100,0%
olanlar(Diisiik) 1,2% 5,2% 4,3% 11,6% 2,3% 24,6%
Geliri1001TL- 26 92 74 144 11 347
2000TL arasmda 7,5% 26,5% 21,3% 41,5% 3,2% 100,0%
GELIR | olanlar(orta-altr) 3,6% 12,7% 10,2% 19,8% 1,5% 47,7%
DUZEYT | Geliri2001TL- 10 29 28 80 11 158
4000TLarasinda 6,3% 18,4% 17,7% 50,6% 7,0% 100,0%
olanlar(orta-iistii) 1,4% 4,0% 3,9% 11,0% 1,5% 21,7%
Geliri4001TL 5 9 13 11 5 43
iizerinde 11,6% 20,9% 30,2% 25,6% 11,6% 100,0%
olanlar(yiiksek) 7% 1,2% 1,8% 1,5% 7% 5,9%
50 168 146 319 44 727
TOPLAM 6,9% 23,1% 20,1% 43,9% 6,1% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,010
Ho :Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Degiskeni Arasinda Anlamli Bir {liski Vardir. KABUL

biraraya getirilmistir.

Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamistir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras1 gelir elde
edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL aras1 gelir elde edenler ile 6001 TL tizeri gelir elde edenler
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Tablo 338: “Toplumda Cevre Bilincinin Artmasi, Devletin Cevresel Vergi Gelirlerini Arttirabilir” Tutumu ile Medeni

Hal Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

MEDENI HAL Ornek Kitle | Sira Ortalamasi
Evli 642 524,05
e . e ... | Bekar 323 473,87
Toplumda Cevre Bilincinin Artmasi, Devletin Cevresel Vergi Gelirlerini Arttirabilir Dul 53 550,43
Total 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,017
Ho: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardr. KABUL

Tablo 339 : “Toplumda Cevre Bilincinin Artmasi, Devletin Cevresel Vergi Gelirlerini Arttirabilir” Tutumu ile

Bireylerin Yerlesim Sekli Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

. : Ornek Sira
YERLESIM SEKLI Kitle Ortalamas1
Miistakil Ev Sahibi 101 404,81
Apartman Dairesi Sahibi 439 522,14
Toplumda Cevre Bilincinin Artmasi, Devletin Cevresel Vergi Miistakil Kiract 42 388,99
Gelirlerini Arttirabilir Apartman Dairesi Kiract 395 528,85
Ucretsiz Kiraci 41 569,16
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: Tlgili Tutum ile Yerlesim Sekli Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H,: ilgili Tutum ile Yerlesim Sekli Arasinda Anlamh Fark Vardir. KABUL

Tablo 340: “Toplumda Cevre Bilincinin Artmasi, Devletin Cevresel Vergi Gelirlerini Arttirabilir”
Halki Gelir Diizeyi Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

Tutumu ile Hane

HANE HALKI GELIR DUZEYI] Ormnek Kitle Stra
Ortalamasi
Geginecek Kadar Kazanmiyorum 286 497,46
Geginecek Kadar Kazaniyorum 584 528,65
o ) Tasarruf Yapabiliyorum 103 512,67
TOPISZ\IS:SSF:; :rgillétiil?ller;iﬁin ;nrztltsllr,algielivrletm Liiks Tiiketim Mallarin1 Alabiliyorum 17 295,82
Istedigim Herseyi Alabilecek 28 351,13
Durumdayim
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: ilgili Tutum ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Tutum Grubu ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Tablo 341: “Toplumda Cevre Bilincinin Artmasi, Devletin Cevresel Vergi Gelirlerini Arttirabilir” Tutumu ile Egitim

Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

i - ; Ornek Sira
EGITIM DUZEYI Kitle Ortalamasi
ilkokul Mezunu 312 498,25
Ortaoku Mezunul 146 508,56
Toplumda Cevre Bilincinin Artmasi, Devletin Cevresel Vergi Lise Mezunu 339 471,72
Gelirlerini Arttirabilir Universite 162 436,44
Mezunu
Toplam 959
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,045
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlaml Fark Yoktur. RED
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Bagimsiz Degiskeni Arasmnda Anlamli Fark Vardir. KABUL
Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir.
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Tablo 342: “Ucaklarin Meydana Getirecegi Kirliligin Yolcu Bilet Fiyatlarma Yansitilmasindan Yanaymm” Tutumu ile
Cinsiyet Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Ugaklarin Meydana Getirecegi Kirliligin Yolcu Bilet Fiyatlarina Yansitilmasindan Yanayim
Kesinlikle Katilmiyorum Ne Katiliyorum Ne Katiliyorum Kesinlikle Toplam
Katilmiyorum De Katilmiyorum Katiliyorum
140 177 45 121 19 502
Erkek 27,9% 35,3% 9,0% 24,1% 3,8% | 100,0%
A 13,8% 17,4% 4,4% 11,9% 19% | 49,3%
CINSIYET 141 200 62 106 7 516
Kadin 27,3% 38,8% 12,0% 20,5% 1,4% | 100,0%
13,9% 19,6% 6,1% 10,4% 7% | 50,7%
281 377 107 227 26 1018
Toplam 27,6% 37,0% 10,5% 22,3% 2,6% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,034

HO :Ilgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED

HI : flgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iliski Vardir. KABUL

Tablo 343: “Ucaklarin Meydana Getirecegi Kirliligin Yolcu Bilet Fiyatlarina Yansitlmasindan Yanayim” Tutumu ile
Davramslar: Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Ugaklarin Meydana Getirecegi Kirliligin Yolcu Bilet Fiyatlarina
Yansitilmasindan Yanayim
Kesinlikle Ne Katihyorum Kesinlikle | 107 -AM
Katilmiyorum Katilmiyorum Ne De Katiliyorum Katihyorum
Katilmiyorum
157 215 34 70 17 493
Davramislanmzt | oo 31,8% 43,6% 6.9% 14.2% 3.4% | 100,0%
Etkilemeye Y énelik 15,4% 21,1% 33% 6.9% 17% | 484%
Ozel Tiiketim v . : v : .
. 124 162 73 157 9 525
Vergileri Hakkinda 1, 23,6% 30,9% 13,9% 29,9% 1,7% | 100,0%
Bilginiz Var M1? ayir 1070 770 270 270 (70 270
12,2% 15,9% 7,2% 15,4% 9% 51,6%
281 377 107 227 26 1018
TOPLAM 27,6% 37,0% 10,5% 22,3% 2,6% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Tlgili Tutum Degiskeni ile Davramslari Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H;. Tlgili Tutum Degiskeni ile Davramislari Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda KABUL
Anlamli Bir fligki Vardir.
Tablo 344: “Ucaklarin Meydana Getirecegi Kirliligin Yolcu Bilet Fiyatlarina Yansitilmasindan Yanayim” Tutumu ile
Gelir Seviyesi Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi
Ugaklarin Meydana Getirecegi Kirliligin Yolcu Bilet Fiyatlarina
Yansitilmasindan Yanayim
Ne
Kesinlikle | Kathyorum | Kesinlikle | 1OP-AM
Katilmryorum atrimiyorum Ne De atiyorum Katilryorum
Katilmiyorum
Geliril000TL'nin 42 63 17 50 7 179
altinda 23,5% 35,2% 9,5% 27,9% 3,9% 100,0%
olanlar(Diisiik) 5,8% 8,7% 2,3% 6,9% 1,0% 24,6%
Geliril001TL- 101 145 36 62 3 347
2000TL arasinda 29,1% 41,8% 10,4% 17,9% 9% 100,0%
GELIR | olanlar(orta-altr) 13,9% 19,9% 5.0% 8,5% A% 47,7%
DUZEYT | Geliri2001TL- 47 60 21 26 4 158
4000TLarasinda 29,7% 38,0% 13,3% 16,5% 2,5% 100,0%
olanlar(orta-iistii) 6,5% 8,3% 2,9% 3,6% ,6% 21,7%
Geliri4001TL 15 14 3 8 3 43
{izerinde 34,9% 32,6% 7,0% 18,6% 7,0% 100,0%
olanlar(yliksek) 2,1% 1,9% 4% 1,1% A% 5,9%
205 282 7 146 17 727
TOPLAM 28,2% 38,8% 10,6% 20,1% 2,3% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,032
Ho :Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Degiskeni Arasinda Anlamli Bir {liski Vardir. KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamustir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras1 gelir elde edenler
birlestirilmistir.Bununla beraber 4001TL-6000TL aras: gelir elde edenler ile 6001TL iizeri gelir elde edenler biraraya getirilmistir.
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Tablo 345: “Ucaklarin Meydana Getirecegi Kirliligin Yolcu Bilet Fiyatlarina Yansiilmasindan Yanayim” Tutumu ile

Egitim Diizeyi Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Ugaklarin Meydana Getirecegi Kirliligin Yolcu Bilet Fiyatlarina Yansitilmasindan
Yanayim
- - Toplam
Kesinlikle Katilmiyorum Ne Katiliyorum Ne Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum De Katilmiyorum Katiliyorum
65 114 37 93 3 312
Tlkokul 20,8% 36,5% 11,9% 29,8% 1,0% | 100,0%
6,8% 11,9% 3,9% 9,7% 3% | 32,5%
35 55 11 41 4 146
Ortaokul 24,0% 37,7% 7,5% 28,1% 2,7% | 100,0%
EGITIM 3,6% 5,7% 1,1% 4,3% A% | 152%
DUZEYI 107 127 36 58 11 339
Lise 31,6% 37,5% 10,6% 17,1% 3,2% | 100,0%
11,2% 13,2% 3,8% 6,0% 11% | 353%
56 61 18 20 7 162
Universite 34,6% 37, 7% 11,1% 12,3% 4,3% | 100,0%
5,8% 6,4% 1,9% 2,1% 7% | 16,9%
263 357 102 212 25 959
Toplam 27,4% 37,2% 10,6% 22,1% 2,6% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho :Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; : Ilgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iliski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda 6rneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir .

Tablo 346: “Ucaklarin Meydana Getirecegi Kirliligin Yolcu Bilet Fiyatlarina Yansiilmasindan Yanayim” Tutumu ile

Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

Ornek Sira
MEDENI HAL Kitle Ortalamas!
Evli 642 524,99
Ugaklarin Meydana Getirecegi Kirliligin Yolcu Bilet Fiyatlarina Yansitilmasindan | Bekar 323 488,34
Yanayim Dul 53 450,85
Total 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,048
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Tutum Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Tablo 347 : “Ucaklarin Meydana Getirecegi Kirliligin Yolcu Bilet Fiyatlarina Yansitilmasindan Yanayim” Tutumu ile

Bireylerin Yerlesim Sekli Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

; ; Ornek Sira
YERLESIM SEKLI Kitle Ortalamasi
Miistakil Ev Sahibi 101 455,01
Apartman Dairesi Sahibi 439 505,79
Ugaklarin Meydana Getirecegi Kirliligin Yolcu Bilet Fiyatlarina | Milstakil Kiraci 42 410,81
Yansitiimasindan Yanayim Apartman Dairesi Kiraci 395 530,21
Ucretsiz Kiract 41 584,95
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,007
Ho: Ilgili Tutum ile Yerlesim Sekli Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: Ilgili Tutum ile Yerlesim Sekli Arasinda Anlamh Fark Vardir. KABUL
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Tablo 348: “Ucaklarin Meydana Getirecegi Kirliligin Yolcu Bilet Fiyatlarina Yansiilmasindan Yanayim” Tutumu i

Hane Halki Gelir Diizeyi Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

e

; - ; Ornek Sira
HANE HALKI GELIR DUZEYI Kitle Ortalamas
Geginecek Kadar Kazanmiyorum 286 478,80
Geginecek Kadar Kazaniyorum 584 537,41
Tasarruf Yapabiliyorum 103 461,13
Ugaklarin Meydana Getirecegi Kirliligin Yolcu Bilet | [iiks Tiiketim Mallarini
Fiyatlarina Yansitilmasindan Yanayim Alabiliyorum 17 483,71

Istedigim Herseyi Alabilecek 28 43457
Durumdayim
Toplam 1018

Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,006

Ho: Ilgili Tutum ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED

H: Tlgili Tutum Grubu ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamh Fark Vardir. KABUL

Tablo 349: “Ucaklarin Meydana Getirecegi Kirliligin Yolcu Bilet Fiyatlarina Yansiilmasindan Yanayim” Tutumu fle

Yas Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

YAS Ornek Kitle | Sira Ortalamasi
25 Yag alt1 178 455,25
26-36 yas arasi 304 534,72
Ugaklarim Meydana Getirecegi Kirliligin Yolcu Bilet Fiyatlarina 37-47 yas arasi 240 505,04
Yansitilmasindan Yanayim 48-58 yas aras1 160 529,54
59 yas iistii 136 508,41
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri : ,042
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Yas Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Tutum Degiskeni ile Yas Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Tablo 350: “Ucaklarin Meydana Getirecegi Kirliligin Yolcu Bilet Fiyatlarma Yansitilmasindan Yanayim” Tutumu ile
Mevcut Yapilan Is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

; Ornek Sira
MEVCUT YAPILAN I _ Kitle Ortalamasi
Ogrenci 71 366,61
Ev Hanimi 199 541,06
Isci 260 484,01
Ugaklar Meydana Getirecegi Kirliligin Yolcu Bilet Fiyatlarina Esnaf - 195 442,98
Yansitilmasindan Yanayim E?r?l;(lelr 109 482,15
Mesiek 80 441,62
Serbest Meslek 39 532,67
Toplam 953
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,000
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
H,: ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. KABUL

Orneklem sayisinim yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, ciftci)hesaba katilmamistir.

Tablo 351: “Cevre Dostu Her Girisimin Diisik Oranh Vergiler Yolu ile Desteklenmesi Gerektigine inaniyorum”
Tutumu fle Davramglar Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Anlamh Bir iligki Vardir.

Cevre Dostu Her Girisimin Diisiik Oranh Vergiler Yolu Ile Desteklenmesi
Gerektigine Inantyorum
Kesinlikle Ne Katilyorum Kesinlikle | 1OT-AM
Katilmiyorum Katilmryorum Ne De Katilryorum Katiliyorum
Katilmiyorum
30 96 47 209 111 493
Davramislarmzi | gt 6,1% 19,5% 9,5% 42,4% 225% | 100,0%
Femeye Yonelii 2.9% 9,4% 4,6% 20,5% 10,9% | 48,4%
Vergileri Hakkinda 14 68 4 308 61 525
Bilginiz Var Mi? Hayir 2,7% 13,0% 14,1% 58,7% 11,6% 100,0%
1,4% 6,7% 7,3% 30,3% 6,0% 51,6%
44 164 121 517 172 1018
TOPLAM 4,3% 16,1% 11,9% 50,8% 16,9% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: Tlgili Tutum Degiskeni ile Davramislari Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H,. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davranislar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda KABUL
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Tablo 352: “Cevre Dostu Her Girisimin Diisiik Oranh Vergiler Yolu ile Desteklenmesi Gerektigine inaniyorum”
Tutumu_ile Bireylerin Yerlesim Sekli Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

; ; Ornek Sira
YERLESIM SEKLI Kitle Ortalamast
Miistakil Ev Sahibi 101 432,98
Apartman Dairesi Sahibi 439 519,95
Cevre Dostu Her Girisimin Diisiik Oranl Vergiler Yolu ile Miistakil Kiract 42 432,51
Desteklenmesi Gerektigine Inaniyorum Apartman Dairesi Kiract 395 529,07
Ucretsiz Kiraci 41 476,48
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,006
Ho: Hgili Tutum ile Yerlesim Sekli Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
Ha: Ilgili Tutum ile Yerlesim Sekli Arasinda Anlaml Fark Vardur. KABUL

Tablo 353: “Cevre Dostu Her Girisimin Diisiik Oranli Vergiler Yolu ile Desteklenmesi Gerektigine inamyorum”
Tutumu ile Egitim Diizeyi Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Cevre Dostu Her Girisimin Diisiik Oranli Vergiler Yolu ile Desteklenmesi
Gerektigine Inaniyorum Toplam
Kesinlikle Katimiyorum Ne Katiliyorum Ne Katihyorum Kesinlikle
Katilmiyorum De Katilmiyorum Katiliyorum
5 52 31 184 40 312
flkokul 1,6% 16,7% 9,9% 59,0% 12,8% | 100,0%
,5% 5,4% 3,2% 19,2% 42% | 32,5%
6 19 18 77 26 146
Ortaokul 4,1% 13,0% 12,3% 52,7% 17,8% | 100,0%
EGITIM ,6% 2,0% 1,9% 8,0% 2,7% | 152%
DUZEYI 20 65 39 153 62 339
Lise 5,9% 19,2% 11,5% 45,1% 18,3% | 100,0%
2,1% 6,8% 4,1% 16,0% 6,5% | 35,3%
11 22 21 74 34 162
Universite 6,8% 13,6% 13,0% 45,7% 21,0% | 100,0%
1,1% 2,3% 2,2% 7,7% 35%| 16,9%
42 158 109 488 162 959
Toplam 4,4% 16,5% 11,4% 50,9% 16,9% | 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,010
HO :Tlgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
HI : flgili Tutum Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Tligki Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda 6rneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir .

Tablo 354: “Cevre Dostu Her Girisimin Diisiik Oranh Vergiler Yolu ile Desteklenmesi Gerektigine inaniyorum”
Tutumu ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

. . Ornek Sira
HANE HALKI GELIR DUZEYI Kitle Ortalamas:
Geginecek Kadar Kazanmiyorum 286 520,38
Geginecek Kadar Kazaniyorum 584 492,74
Tasarruf Yapabiliyorum 103 595,97
Cevre Dostu Her Girisimin Diisiik Oranl Vergiler Yolu [—: —
ile Destekl | Gerektigine in Liiks Tiiketim Mallarini 17 467 41
e Desteklenmesi Gerektigine Inantyorum Alabiliyorum \
Istedigim Herseyi Alabilecek 28 45539
Durumdayim
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,006
Ho: Tlgili Tutum ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H,: ilgili Tutum Grubu ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamh Fark Vardir. KABUL
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Tablo 355: “Cevre Vergileri Hakkinda Halkin Yeteringe Bilgi Sahibi Olmamasi, Cevresel Vergilere Yonelik Bilinci
Azaltabilir Tutumu ile Davramslar Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik

Testi
Cevre Vergileri Hakkinda Halkin Yeterince Bilgi Sahibi Olmamasi, Cevresel
Vergilere Yonelik Bilinci Azaltabilir
Kesinlikle Ne Katiltyorum Kesinlikle | O -AM
Katilmiyorum Ne De Katiliyorum
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum
) 10 94 63 243 83 493
Etlifivrams Vi | Evet 2,0% 19,1% 12,8% 49,3% 16,8% | 100,0%
ool Tiketin 10% 9,2% 6,2% 23,9% 82% | 484%
Ver: Zileri Iu{akklnda 11 62 97 329 26 525
gLt Hayir 2,1% 11,8% 18,5% 62,7% 5,0% 100,0%
Bilginiz Var M1?
1,1% 6,1% 9,5% 32,3% 2,6% 51,6%
21 156 160 572 109 1018
TOPLAM 2,1% 15,3% 15,7% 56,2% 10,7% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Tlgili Tutum Degiskeni ile Davramslar Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H;. Ilgili Tutum Degiskeni ile Davranislar1 Etkilemeye Yénelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
e KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.

Tablo 356: “Cevre Vergileri Hakkinda Halkin Yeterince Bilgi Sahibi Olmamasi, Cevresel Vergilere Yonelik Bilinci
Azaltabilir” Tutumu ile Mevcut Yapilan is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

MEVCUT YAPILAN IS _ Ornek Kitle | Sira Ortalamasi
Ogrenci 71 496,19
Ev Hanimi 199 468,84
Isci 260 484,47
Cevre Vergileri Hakkinda Halkin Yeterince Bilgi Sahibi Olmamasi, Esnaf 195 493,49
Cevresel Vergilere Yonelik Bilinci Azaltabilir Emekli 109 510,03
Kariyer Meslek 80 402,51
Serbest Meslek 39 411,94
Toolam 953
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,035
H,: Ilgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. RED
Hi: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlaml Fark Vardir. KABUL
Orneklem sayisiin yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, ciftci)hesaba katilmamistir.

Tablo 357: “Cevre Kirlenmesine iliskin Yiiksek Vergiler Odeyen Firmalarmn Bir Siire Sonra Yatirimlarim Azaltacagim
Diisiiniiyorum” Tutumu ile Davramslar1 Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare
Bagimsizhik Testi

Cevre Kirlenmesine Tligkin Yiiksek Vergiler Odeyen Firmalarin Bir Siire Sonra
Yatirimlarii Azaltacagini Diisiiniiyorum
Kesinlikle Ne Katilryorum Kesinlikle | 1OT-AM
Katilmryorum Ne De Katilryorum
Katilmryorum Katilryorum
Katilmiyorum
l 42 182 82 145 42 493
EtEfiWa“‘? ég‘f"zi,k Evet 8,5% 36,9% 16,6% 29,4% 85% | 100,0%
ool Lot 4,1% 17,9% 8.1% 14,2% 41% | 484%
Vergileri Hakkinda 24 125 167 192 17 525
Biigginiz varM? | Hayr 4,6% 23,8% 31,8% 36,6% 3.2% 100,0%
2,4% 12,3% 16,4% 18,9% 1,7% 51,6%
66 307 249 337 59 1018
TOPLAM 6,5% 30,2% 24,5% 33,1% 5,8% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho. Tlgili Tutum Degiskeni ile Davramislari Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H. flgili Tutum Degiskeni ile Davramislari Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
L i KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.
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Tablo 358: “Cevre Kirlenmesine iliskin Yiiksek Vergiler Odeyen Firmalarin Bir Siire Sonra Yatirimlarim Azaltacagim
Diisiiniiyorum” Tutumu ile Mevcut Yapilan is Degiskeni Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

i Ornek Sira
MEVCUT YAPILAN I§ " Kitle Ortalamasi
Ogrenci 71 564,42
Ev Hanimi 199 438,57
Isci 260 465,56
. ) Esnaf 195 500,24
Cevre Kirlenmesine Iliskin Yiiksek Vergiler Odeyen Firmalarin Bir Siire Emekli 109 512,13
Sonra Yatirimlarinmi Azaltacagini Diisiiniiyorum Kariyer 80 457 54
Meslek
Serbest
Meslek 39 415,71
Tonlam 953
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,005
H,: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
H: Tlgili Tutum Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Vardir. KABUL
Orneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, ¢iftci)hesaba katilmamustir.

Tablo 359: “Benzine Yiiksek Vergi Uygulandii icin Aracima LPG Taktirdim”Davramgsi ile Bagimsiz Cinsiyet
Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Benzine Yiiksek Vergi Uygulandigi i¢in Aracima LPG Taktirdim

Katilmiyorum Katiliyorum TOPLAM
445 57 502
Kadmn 88,6% 11,4% 100,0%
Cinsiyet 43,7% 5,6% 49,3%
416 100 516
Erkek 80,6% 19,4% 100,0%
40,9% 9,8% 50,7%
861 157 1018
TOPLAM 84,6% 15,4% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho :Ilgili Davranis Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; : Ilgili Davranis Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Iliski Vardur. KABUL

Tablo 360: “Benzine Yiiksek Vergi Uygulandigx icin Aracima LPG Taktirdim” Davramsi ile Davramslar Etkilemeye
Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Benzine Yiiksek Vergi Uygulandig: Icin Aracima LPG
Taktirdim TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
404 89 493
E 1,9% 18,1% 100,0%
Davranislarimiz1 Etkilemeye Y 6nelik vet 81,9% 8,1% 00,0%
“ . P 39,7% 8,7% 48,4%
Ozel Tiiketim Vergileri Hakkinda
Bilginiz Var Mi1? 457 68 525
Hayir 87,0% 13,0% 100,0%
44,9% 6,7% 51,6%
861 157 1018
TOPLAM 84,6% 15,4% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,024
Ho: Tlgili Davranis Degiskeni ile Davramislart Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H;: Ilgili Davranis Degiskeni ile Davramslar1 Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
S KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.
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Tablo 361: “Benzine Yiiksek Vergi Uygulandi@1 i¢in Aracima LPG Taktirdim”Davramg ile Bagimsiz Mevcut Yapilan

is

Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi i
Benzine Yg;jfi;s;ﬁin Uygulandig I¢in AraIc;;Itlle;lI}:(l:rGun'l;aktlrdlm TOPLAM
55 16 71
Oprenci 77,5% 22,5% 100,0%
5,8% 1,7% 7,5%
186 13 199
Ev Hanimi 93,5% 6,5% 100,0%
19,5% 1,4% 20,9%
221 39 260
Isci 85,0% 15,0% 100,0%
23,2% 4,1% 27,3%
150 45 195
MEVCUT YAPILAN IS Esnaf 76,9% 23,1% 100,0%
15,7% 4,7% 20,5%
96 13 109
Emekli 88,1% 11,9% 100,0%
10,1% 1,4% 11,4%
65 15 80
Kariyer Meslek 81,3% 18,8% 100,0%
6,8% 1,6% 8,4%
30 9 39
Serbest Meslek 76,9% 23,1% | 100,0%
3,1% 9% 4,1%
803 150 953
TOPLAM 84,3% 15,7% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: Hgili Davranig Degiskeni ile Mevcut Yapilan 1§ Degiskeni Birbirinden Baglmsud.lr. RED
Ha: Ilgili Davranig Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Iligki Vardir. KABUL

Kontenjans tablosunda érneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, cift¢i)hesaba katilmamugtir.

Tablo 362: “Benzine Yiiksek Vergi Uygulandig1 i¢cin Aracima LPG Taktirdim”Davramsi ile Bagimsiz Hane Halki Geliri
Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Benzine Yiiksek Vergi Uygulandig1 I¢in

Aracima LPG Taktirdim Toplam
Katilmiyorum Katiliyorum
255 31 286
Geginecek Kadar Kazanmiyorum 89,2% 10,8% | 100,0%
25,0% 3,0% | 281%
486 98 584
Geginecek Kadar Kazaniyorum 83,2% 16,8% | 100,0%
47,7% 9,6% | 57.4%
87 16 103
GF];?,;IEES(?ZI_EQT Tasarruf Yapabiliyorum 84.5% 15.5% | 100,0%
8,5% 16% | 10,1%
13 4 17
Liiks Tiiketim Mallarini Alabiliyorum 76,5% 23,5% | 100,0%
1,3% 4% 1,7%
20 8 28
Istedigim Herseyi Alabilecek Durumdayim 71,4% 28,6% | 100,0%
2,0% ,8% 2,8%
861 157 1018
Toplam 84,6% 15,4% | 100,0%
100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,040

Ho: Tlgili Davranis Degiskeni ile Hane Halki Gelir Diizeyi Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED

H,. Ilgili Davranis Degiskeni Ile Hane Halki Gelir Diizeyi Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iligki Vardir. KABUL
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Tablo 363: “Benzine Yiiksek Vergi Uygulandigi icin Aracima LPG Taktirdim” Davramsi ile Medeni Hal Degiskeni

Arasimdaki Kruskal-Wallis H Testi

MEDENI HAL Ornek Kitle Sira Ortalamast
Evli 642 506,32
. .. . N Bekar 323 525,55
Benzine Yiiksek Vergi Uygulandigi I¢in Aracima LPG Taktirdim Dul 53 450 21
Total 1018
Kruskal-Wallis Anlamlilik P Degeri: ,017
Ho: Ilgili Davramg Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamh Fark Yoktur. | RED
H,: Ilgili Davramg Degiskeni ile Medeni Hal Bagimsiz Degiskeni Arasinda Anlamli Fark Vardir. | KABUL

Tablo 364 : “Benzine Yiiksek Vergi Uygulandig1 icin Aracima LPG Taktirdim” Davramisi ile Bireylerin Yerlesim Sekli

Arasindaki Kruskal-Wallis H Testi

YERLESIM SEKLI Ornek Kitle | Sira Ortalamasi
Miistakil Ev Sahibi 101 541,87
Apartman Dairesi Sahibi 439 534,19
Benzine Yiiksek Vergi Uygulandigi igin Aracima LPG Miistakil Kiraci 42 467,36
Taktirdim Apartman Dairesi Kiract 395 483,83
Ucretsiz Kiract 41 455,83
Toplam 1018
Kruskal-Wallis Degeri Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: Hgili Davranig He Yerlesim Sekli Arasinda Anlamli Fark Yoktur. RED
Hy: Tlgili Davranig Ile Yerlesim Sekli Arasinda Anlaml Fark Vardir. KABUL

Tablo 365: “Elektrik, Su, Dogalgaz Gibi Enerji Kaynaklar1 Uzerindeki Vergiler Yiikseldiginden Enerji Tiiketimimi

Azalttim” Davramsi

ile Davramslan Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare

Bagimsizhik Testi
Elektrik, Su, Dogalgaz Gibi Enerji Kaynaklar1 Uzerindeki
Vergiler Yiikseldiginden Enerji Tiiketimimi Azalttim TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
88 405 493
Evet 17,8% 82,2% 100,0%
Davranislarinizi Etkilemeye Ynelik 8,6% 39,8% 48,4%
Ozel Tiiketim Vergileri Hakkinda
Bilginiz Var M1? 170 355 525
Hayir 32,4% 67,6% 100,0%
16,7% 34,9% 51,6%
258 760 1018
TOPLAM 25,3% 74,7% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: Tlgili Davranis Degiskeni ile Davramislart Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H: Tlgili Davranis Degiskeni ile Davramislari Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
il S KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.
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Tablo 366: “Elektrik, Su, Dogalgaz Gibi Enerji Kaynaklar1 Uzerindeki Vergiler Yiikseldiginden Enerji Tiiketimimi
Azalttm” Davramsi ile Yerlesim Sekli Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Elektrik, Su, Dogalgaz Gibi Enerji Kaynaklar1 Uzerindeki Vergiler
Yiikseldiginden Enerji Tiiketimimi Azalttim Toplam
Katilmiyorum Katiliyorum
21 80 101
Miistakil Ev Sahibi 20,8% 79,2% | 100,0%
2,1% 7,9% 9,9%
129 310 439
Apartman Dairesi Sahibi 29,4% 70,6% | 100,0%
12,7% 305% | 43,1%
. 5 37 42
YEsREIffSiIM Miistakil Kiract 11,9% 88,1% | 100,0%
,5% 3,6% 4,1%
89 306 395
Apartman Dairesi Kiraci 22,5% 77,5% | 100,0%
8,7% 30,1% | 38,8%
14 27 41
Ucretsiz Kiract 34,1% 65,9% | 100,0%
1,4% 2,7% 4,0%
258 760 1018
Toplam 25,3% 74,7% | 100,0%
100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,016

HO: Ilgili Davranis Degiskeni ile Yerlesim Sekli Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED

HI: ilgili Davranis Degiskeni ile Yerlesim Sekli Degiskeni Arasinda Anlamli Bir fliski Vardir. KABUL

Tablo 367: “Elektrik, Su, Dogalgaz Gibi Enerji Kaynaklar1 Uzerindeki Vergiler Yiikseldiginden Enerji Tiiketimimi
Azalttm”Davranisi ile Bagimsiz Hane Halki Geliri Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Elektrik, Su, Dogalgaz Gibi Enerji Kaynaklari
Uzerindeki Vergiler Yiikseldiginden Enerji Tiiketimimi
Azalttim Toplam
Katilmiyorum Katiliyorum
56 230 286
Geginecek Kadar Kazanmiyorum 19,6% 80,4% | 100,0%
5,5% 22,6% | 281%
154 430 584
Geginecek Kadar Kazaniyorum 26,4% 73,6% | 100,0%
15,1% 422% | 57,4%
34 69 103
GF];??RE II;I'JAZLSX;I Tasarruf Yapabiliyorum 33,0% 67,0% | 100,0%
3,3% 6,8% | 10,1%
. L 8 9 17
Lilks Hikettm Mallarn: 47,1% 52,9% |_100,0%
abtiiyoru 8% % | 17%
Istedigim Herseyi Alabilecek 211402 78,6%/?) 100,0%2
Durumdayim 6% 2% 2.8%
258 760 1018
Toplam 25,3% 74,7% | 100,0%
100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,011

Ho: ilgili Davranis Degiskeni ile Hane Halki Gelir Diizeyi Birbirinden Bagimsizdir. RED

H: Tlgili Davranis Degiskeni ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamli Bir iliski Vardr. KABUL
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Tablo 368: “Uc¢ak Yolcu Biletlerindeki Vergileri Yiiksek Buldufumdan Ucgak Tasimacihfindan Daha Az
Yararlamyorum” Davramisi ile Davramslar: Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare
Bagimsizhik Testi

Ugak Yolcu Biletlerindeki Vergileri Yiiksek Buldugumdan
Ucak Tasimaciligindan Daha Az Yararlantyorum TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
141 352 493
. Evet 28,6% 71,4% 100,0%
Davranislarniz Etkilemeye 13,9% 34,6% | 48.4%
Yonelik Ozel Tiiketim Vergileri
Hakkinda Bilginiz Var M1? 243 282 525
Hayir 46,3% 53,7% 100,0%
23,9% 27,7% 51,6%
384 634 1018
TOPLAM 37,7% 62,3% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: Tlgili Davranis Degiskeni ile Davranislar1 Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H,: Ilgili Davrams Degiskeni ile Davramislari Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
L KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.

Tablo 369: “Uc¢ak Yolcu Biletlerindeki Vergileri Yiiksek Buldugumdan Ugak Tasimaciigindan Daha Az
Yararlamyorum” Davramisi ile Yerlesim Sekli Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Ugak Yolcu Biletlerindeki Vergileri Yiiksek Buldugumdan Ugak
Tagimaciligindan Daha Az Yararlaniyorum Toplam
Katilmiyorum Katiliyorum
47 54 101
Miistakil Ev Sahibi 46,5% 53,5% | 100,0%
4,6% 5,3% 9,9%
156 283 439
Apartman Dairesi Sahibi 35,5% 64,5% | 100,0%
15,3% 27,8% | 43,1%
. 13 29 42
YESIEI(ES;M Miistakil Kiract 31,0% 69,0% | 100,0%
1,3% 2,8% 4,1%
146 249 395
Apartman Dairesi Kiraci 37,0% 63,0% | 100,0%
14,3% 245% | 38,8%
22 19 41
Ucretsiz Kiraci 53,7% 46,3% | 100,0%
2,2% 1,9% 4,0%
384 634 1018
Toplam 37,7% 62,3% | 100,0%
100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,048

HO: Ilgili Davranis Degiskeni ile Yerlesim Sekli Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED

H1: Ilgili Davranis Degiskeni ile Yerlesim Sekli Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iligki Vardir. KABUL
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Tablo 370: “Uc¢ak Yolcu Biletlerindeki Vergileri Yiiksek Buldugumdan Ugak Tasimaciigindan Daha Az
Yararlamyorum”Davramisi ile Bagimsiz Egitim Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Ucak Yolcu Biletlerindeki Vergileri Yiiksek Buldugumdan Ugak
Tagimaciligindan Daha Az Yararlaniyorum TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
135 177 312
flkokul Mezunu 43,3% 56,7% 100,0%
14,1% 18,5% 32,5%
44 102 146
Ortaokul Mezunu 30,1% 69,9% 100,0%
EGITIM 4,6% 10,6% 15,2%
DUZEY] 120 219 339
Lise Mezunu 35,4% 64,6% 100,0%
12,5% 22,8% 35,3%
52 110 162
Universite Mezunu 32,1% 67,9% 100,0%
5,4% 11,5% 16,9%
351 608 959
TOPLAM 36,6% 63,4% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,017
Hy :1lgili Davranig Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; : flgili Davrams Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir fligki Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir .

Tablo 371: “Bezine Yiiksek Vergi Konuldugu i¢in Ara¢ Kullammm Azalttm”Davrams: ile Bagimsiz Cinsiyet
Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Bezine Yiiksek Vergi Konuldugu igin Arag Kullanimimi Azalttim TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
413 89 502
Kadin 82,3% 17,7% 100,0%
L 40,6% 8,7% 49,3%
CINSIYET 381 135 516
Erkek 73,8% 26,2% 100,0%
37,4% 13,3% 50,7%
794 224 1018
TOPLAM 78,0% 22,0% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,001
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; : flgili Tutum Degiskeni ile Cinsiyet Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Iliski Vardir. KABUL

Tablo 372: “Bezine Yiiksek Vergi Konuldugu I¢in Arag¢ Kullammm Azalttim” Davramisi ile Davramslar1 Etkilemeye
Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Bezine Yiiksek Vergi Konuldugu Igin Arag
Kullanimimi Azalttim TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
362 131 493
Evet 73,4% 26,6% 100,0%
Davranislariniz1 Etkilemeye Yonelik 35,6% 12,9% 48,4%
Ozel Tiiketim Vergileri Hakkinda
Bilginiz Var Mi1? 432 93 525
Hayir 82,3% 17,7% 100,0%
42,4% 9,1% 51,6%
794 224 1018
TOPLAM 78,0% 22,0% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,001
Ho: Tlgili Davranis Degiskeni ile Davramislari Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Degiskeni RED
Birbirinden Bagimsizdir.
H;: Ilgili Davranis Degiskeni ile Davramslar Etkilemeye Yonelik OTV Hakkindaki Bilgi Diizeyi Arasinda
S KABUL
Anlaml Bir Iligki Vardir.
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Tablo 373: “Bezine Yiiksek Vergi Konuldugu icin Ara¢ Kullanimim Azaltttm”Davramsi ile Gelir Diizeyi Degiskeni
Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Bezine Yiiksek Vergi Konuldugu Igin Arag
Kullanimimi Azalttim TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
147 32 179
Geliri 1000 TL'den az olanlar 82,1% 17,9% 100,0%
20,2% 4.4% 24,6%
265 82 347
Geliri 1000TL-2000TL aras1 olanlar 76,4% 23,6% 100,0%
GELIR 36,5% 11,3% 47,7%
DUZEYI 112 46 158
Geliri 2000TL-4000TL aras1 olanlar 70,9% 29,1% 100,0%
15,4% 6,3% 21,7%
24 19 43
Geliri 4000TL iizeri olanlar 55,8% 44,2% 100,0%
3,3% 2,6% 5,9%
548 179 727
TOPLAM 75,4% 24,6% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,002
Ho :1lgili Tutum Degiskeni ile Gelir Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; . Tlgili Tutum Degiskeni ile Gelir Degiskeni Arasinda Anlamh Bir iliski Vardir. KABUL
Geliri olmayanlar(6grenci vb.) teste tabi tutulmamistir. 773TL’den az gelir elde edenler ile 773TL-1000TL aras1 gelir elde
edenler birlestirilmistir.Bununla beraber 4001 TL-6000TL arasi gelir elde edenler ile 6001 TL iizeri gelir elde edenler
biraraya getirilmistir.

Tablo 374: “Bezine Yiiksek Vergi Konuldugu icin Ara¢ Kullammim Azalttim”Davranisi ile Bagimsiz Egitim Degiskeni
Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Bezine Yiiksek Vergi Konuldugu igin Arag Kullanimimi Azalttim
TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
259 53 312
Ilkokul Mezunu 83,0% 17,0% 100,0%
27,0% 5,5% 32,5%
118 28 146
Ortaokul Mezunu 80,8% 19,2% 100,0%
s .. . 12,3% 2,9% 15,2%
EGITIM DUZEYI 250 89 339
Lise Mezunu 73,7% 26,3% | 100,0%
26,1% 9,3% 35,3%
113 49 162
Universite Mezunu 69,8% 30,2% 100,0%
11,8% 5,1% 16,9%
740 219 959
TOPLAM 77,2% 22,8% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,002
Ho :Ilgili Davranig Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdur. RED
H; : Ilgili Davranis Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamhi Bir iligki Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir .
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Tablo 375: “Bezine Yiiksek Vergi Konuldugu i¢in Ara¢ Kullanimim Azaltim”Davrams ile Bagimsiz Hane Halki Geliri
Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Bezine Yiiksek Vergi Konuldugu Igin Arag
Kullanimimi Azalttim Toplam
Katilmiyorum Katiliyorum
244 42 286
Geginecek Kadar Kazanmiyorum 85,3% 14,7% | 100,0%
24,0% 41% | 28,1%
448 136 584
Geginecek Kadar Kazaniyorum 76,7% 23,3% | 100,0%
44,0% 13,4% | 57,4%
73 30 103
A e Tasarruf Yapabiliyorum 70.9% 29,1% | 100,0%
7,2% 29% | 10,1%
. _— 11 6 17
Fitks Tilketim Mallarin 64.7% 35,3% | 100,0%
y 1,4% 2,7% | 1,1%
Istedigim Herseyi Alabilecek 6 4,3%/80 35,7](;/00 100,0%2
Durumdayim 2,3% 45% | 2.8%
794 224 1018
Toplam 78,0% 22,0% | 100,0%
100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,002

Ho: ilgili Davranis Degiskeni ile Hane Halki Gelir Diizeyi Birbirinden Bagimsizdir. RED

H,: ilgili Davranis Degiskeni ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamh Bir Iliski Vardur. KABUL

Tablo 376: “Bezine Yiiksek Vergi Konuldugu icin Ara¢c Kullammim Azalttm” Davramisi ile Davramslar1 Yerlesim
Sekli Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Bezine Yiiksek Vergi Konuldugu Igin Arag Kullanimimi Azalttim
Katilmiyorum Katiliyorum Toplam
71 30 101
Miistakil Ev Sahibi 70,3% 29,7% | 100,0%
7,0% 2,9% 9,9%
319 120 439
Apartman Dairesi Sahibi 72,7% 27,3% | 100,0%
31,3% 11,8% | 43,1%
37 5 42
YERLESIM SEKLI Miistakil Kiract 88,1% 11,9% | 100,0%
3,6% ,5% 4,1%
332 63 395
Apartman Dairesi Kiraci 84,1% 15,9% | 100,0%
32,6% 6,2% | 38,8%
35 6 41
Ucretsiz Kiract 85,4% 14,6% | 100,0%
3,4% ,6% 4,0%
794 224 1018
Toplam 78,0% 22,0% | 100,0%
100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamhlik P Degeri: ,000

Ho: !lgili Davranig Degiskeni ile Yerlesim Sekli Degiskeni Birbirinden Baglmsmd}r. RED

Ha: Ilgili Davranig Degiskeni ile Yerlesim Sekli Degiskeni Arasinda Anlamli Bir [liski Vardir. KABUL
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Tablo 377: “Bezine Yiiksek Vergi Konuldugu icin Ara¢ Kullannmmmi Azaltim”Davramsi ile Mevecut Yapilan is
Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Bezine Yiiksek Vergi Konuldugu Icin Arag Kullanimimi Azalttim TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
51 20 71
Ogrenci 71,8% 28,2% 100,0%
5,4% 2,1% 7,5%
174 25 199
Ev Hanimi 87,4% 12,6% 100,0%
18,3% 2,6% 20,9%
209 51 260
Isci 80,4% 19,6% 100,0%
21,9% 5,4% 27,3%
130 65 195
MEVCUT YAPILAN i$ Esnaf 66,7% 33,3% 100,0%
13,6% 6,8% 20,5%
80 29 109
Emekli 73,4% 26,6% 100,0%
8,4% 3,0% 11,4%
60 20 80
Kariyer Meslek 75,0% 25,0% 100,0%
6,3% 2,1% 8,4%
35 4 39
Serbest Meslek 89,7% 10,3% 100,0%
3,7% 4% 4,1%
739 214 953
TOPLAM 77,5% 22,5% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: 1lgili Davranis Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Birbirinden Bagimsizdr. RED
H;: Tlgili Davranis Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Iliski Vardir. KABUL
Kontenjans tablosunda érneklem sayisimin yetersiz oldugu kategoriler(Issiz, memur, ¢iftci)hesaba katilmanustir.

Tablo 378: “Cevre Kirlenmesinin Oniine Gegilmesine Yonelik Protesto Eylemlerine Katiliyorum”Davranisi ile Bagimsiz
Medeni Hal Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Cevre Kirlenmesinin Oniine Gegilmesine Yénelik Protesto Eylemlerine Katiliyorum
TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
470 172 642
Evli 73,2% 26,8% 100,0%
46,2% 16,9% 63,1%
207 116 323
MEDENI HAL | Bekar 64,1% 35,9% 100,0%
20,3% 11,4% 31,7%
38 15 53
Dul 71,7% 28,3% 100,0%
3,7% 1,5% 5,2%
715 303 1018
TOPLAM 70,2% 29,8% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamhlik P Degeri: ,013
Ho :1lgili Davramsg Degiskeni ile Medeni Hal Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; : Ilgili Davranis Degiskeni ile Medeni Hal Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Iligki Vardir. KABUL
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Tablo 379: “Cevre Kirlenmesinin Oniine Gegilmesine Yonelik Protesto Eylemlerine Katiliyorum”Davramsi ile Bagimsiz
Hane Halki Geliri Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Cevre Kirlenmesinin Oniine Gegilmesine Y 6nelik
Protesto Eylemlerine Katiliyorum Toplam
Katilmiyorum Katiliyorum
212 74 286
Geginecek Kadar Kazanmiyorum 74,1% 25,9% | 100,0%
20,8% 73% | 28,1%
407 177 584
Geginecek Kadar Kazaniyorum 69,7% 30,3% | 100,0%
40,0% 174% | 574%
71 32 103
A AL, Tasarruf Yapabiliyorum 68.9% 31,1% | 100,0%
7,0% 31%| 10,1%
. I 6 11 17
Fitks Tilketim Mallarim 35.3% 64,7% | 100,0%
y 6% L% 1,7%
Istedigin]; Her&:iyi Alabilecek 67, 9:([)/90 2 10/?) 100,0%2
urumaayim 1,9% 9% | 2:8%
715 303 1018
Toplam 70,2% 29,8% | 100,0%
100,0% 100,0% | 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,016

Ho: ilgili Davranis Degiskeni ile Hane Halki Gelir Diizeyi Birbirinden Bagimsizdir. RED

H,: ilgili Davranis Degiskeni ile Hane Halki Gelir Diizeyi Arasinda Anlamh Bir Iliski Vardur. KABUL

Tablo 380 :“Cevre Kirlenmesinin Oniine Gecilmesine Yonelik Protesto Eylemlerine Katilyorum”Davrams

Yas Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

ile Bagimsiz

Cevre Kirlenmesinin Oniine Gegilmesine Yonelik Protesto Eylemlerine
Katiliyorum TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
108 70 178
25 yas alt1 60,7% 39,3% 100,0%
10,6% 6,9% 17,5%
215 89 304
26-36 yas arasi 70,7% 29,3% 100,0%
21,1% 8,7% 29,9%
167 73 240
g]?giYESi 37-47 yas arast 69,6% 30.4% | 100,0%
16,4% 7,2% 23,6%
119 41 160
48-58 yas arasi 74,4% 25,6% 100,0%
11,7% 4,0% 15,7%
106 30 136
59 yas Ustii 77,9% 22,1% 100,0%
10,4% 2,9% 13,4%
715 303 1018
TOPLAM 70,2% 29,8% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,011
Ho: Ilgili Davrams Degiskeni ile Yas Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H: Tlgili Davranis Degiskeni ile Yas Degiskeni Arasinda Anlamh Bir {liski Vardir. KABUL
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Tablo 381: “Cevre Kirlenmesinin Oniine Gecilmesine Yonelik Protesto Eylemlerine Katihyorum”Davrams ile Bagimsiz
Egitim Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizhik Testi

Cevre Kirlenmesinin Oniine Gegilmesine Yonelik Protesto Eylemlerine
Kat111yorum TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
248 64 312
flkokul Mezunu 79,5% 20,5% 100,0%
25,9% 6,7% 32,5%
97 49 146
Ortaokul Mezunu 66,4% 33,6% 100,0%
EGITIM 10,1% 5,1% 15,2%
DUZEY] 230 109 339
Lise Mezunu 67,8% 32,2% 100,0%
24,0% 11,4% 35,3%
103 59 7162
Universite Mezunu 63,6% 36,4% 100,0%
10,7% 6,2% 16,9%
678 281 959
TOPLAM 70,7% 29,3% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Hy :1lgili Davranig Degiskeni ile Egitim Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H; : ilgili Davramis Degiskeni ile Egitim Degiskeni Arasinda Anlamli Bir iliski Vardr. KABUL
Kontenjans tablosunda drneklem sayisinin yetersiz oldugu kategoriler(mezun degil ve lisansiistii)ihmal edilmistir .

Tablo 382: “Cevre Kirlenmesinin Oniine Gecilmesine Yonelik Protesto Eylemlerine Katihyorum”Davramsi ile Bagimsiz
Mevcut Yapilan Is Degiskeni Arasindaki Ki-Kare Bagimsizlik Testi

Cevre Kirlenmesinin Oniine Gegilmesine Yonelik Protesto

Eylemlerine Katiliyorum TOPLAM
Katilmiyorum Katiliyorum
33 38 71
Ogrenci 46,5% 53,5% 100,0%
3,5% 4,0% 7,5%
162 37 199
Ev Hanimi 81,4% 18,6% 100,0%
17,0% 3,9% 20,9%
183 77 260
Isgi 70,4% 29,6% 100,0%
19,2% 8,1% 27,3%
120 75 195
e is Esnaf 6L5% 385% | 1000%
12,6% 7,9% 20,5%
86 23 109
Emekli 78,9% 21,1% 100,0%
9,0% 2,4% 11,4%
51 29 80
Kariyer Meslek 63,8% 36,3% 100,0%
5,4% 3,0% 8,4%
29 10 39
Serbest Meslek 74,4% 25,6% 100,0%
3,0% 1,0% 4,1%
664 289 953
TOPLAM 69,7% 30,3% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Pearson Ki-Kare Anlamlilik P Degeri: ,000
Ho: Tlgili Davranis Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Birbirinden Bagimsizdir. RED
H;: Ilgili Davranis Degiskeni ile Mevcut Yapilan Is Degiskeni Arasinda Anlamh Bir iliski Vardir. KABUL

Kontenjans tablosunda 6rneklem sayisimin yetersiz oldugu kategoriler(issiz, memur, ciftci)hesaba katilmanustir.
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