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ESKi SOVYETLER BIiRLiGi ULKELERINDE EKONOMIiK
BUYUMENIN PANEL VERIi MODELLERI iLE ANALIZi

0z

Bu calismada eski Eski Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetleri Birligi (SSCB)
ilkelerinin ekonomileri genel olarak incelenmis ve gecis donemi siiresince
ekonomilerin biiyiimesi degerlendirilmistir. SSCB 15 iilkeden olusmaktaydi, fakat
veri yetersizligi nedeniyle Tirkmenistan arastirma kapsami digsinda birakilmastir.
Analizde 1994-2006 donemini kapsayan verilere ulasilabilmistir. Panel veri analizi
kullanilarak, arastirmadaki veri yetersizligi nedeniyle ortaya cikabilecek sorunlar
coziilmeye calisilmistir. Uygulamada panel veri regresyon modeli kullanilarak, bu
iilkelerde biiyiimeyi etkileyen faktorler arastirilmistir. Bu amacla, bagimlhi degisken
olarak GSYIH’daki biiyiime, bagimsiz degiskenler olarak ise sabit sermaye
yatirimlari, yabanci sermaye yatirimlart ve iggiicii degiskenleri alinmistir. Uygulama
sirasinda klasik model, sabit etkili model ve tesadiifi etkili model varsayimlart ile
regresyonlar denenmistir. Tahminler bu varsayimlara uygun farkli yontemlerle
yapilmustir. Sonug olarak sabit etkili panel veri modelinin daha anlamli olduguna

karar verilmistir ve bu modele ait yorumlar yapilmistir.
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ANALYSIS ECONOMIC GROWTH IN THE FORMER SOVIET
UNION COUNTRIES WITH PANEL DATA MODELS

ABSTRACT

In this study, the former Union of Soviet Socialist Republics (USSR)
countries’ economies were examined generally and growth of economies were
evaluated during transition periods. Former USSR was made up of 15 countries. But
because of lack of data, has been left outside the scope of research Turkmenistan.
Also in this study were accessed to data, which cover the period 1994-2006. Using
panel data analysis, the study due to lack of data in trying to resolve problems that
may arise are. Study with using panel data regression model, factors that affect this
country to grow were investigated. For this purpose, GDP growth as dependent
variable, independent variables as the fixed capital investment, foreign capital
investments and labor variables were included. Application during the classical
model, fixed effect model and random effect models were tested. Estimates were
made with different methods according to this hypothesis. As a result of the fixed
effect panel data model was decided that more meaningful and comments were made

for this model.
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ONSOZ

Calisma iktisat ve ekonometri teorisi ve ekonometrik uygulama kisimlarindan
olusmaktadir. iktisadi kisminda, eski SSCB iilkelerinin ekonomik biiyiimesi ve
bliylimeyi etkileyen faktorler incelenmistir. Bu iilkelerin bir ¢ogunda biiylimeyi
etkileyen Onemli faktorler olarak dogal kaynaklara yapilan yabanci sermaye
yatirimlar1 ve ucuz isgiicii gibi degiskenler incelenmistir. Ekonometrik olarak ele
alman iilkelerin ekonomisinin daha genis ve kapsamli incelenememesi yeterli
verilerin saglanamamasindan kaynaklanmaktadir.

Ekonometrik agidan tercih edilen panel veri modelleri konuyu hem yatay
kesit hem de zaman boyutunu igerdiginden kii¢ciik Ornek probleminin ortadan
kalkmasina neden olmaktadir.

Bu arastirma boyunca beni yonlendiren, tiim sorularimi sabirla cevaplayan ve
de bir ¢cok kaynaga ulasmamda yardimei olan tez danismanim Saymn Yrd. Dog. Dr.
Ferda Yerdelen Tatoglu’na tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica ¢alisma siliresince maddi
ve manevi destegini esirgemeyen esime ve oglumla ilgilenerek bana zaman taniyan

annem ve babama tesekkiir ederim.
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GIRIS

XX. yiizyilin biiyiik bir boliimii sosyalist ve kapitalist kampta yer alan
iilkelerin cekismesi bi¢ciminde ge¢mistir. 1990’11 yillarin basinda sosyalizmin
¢okmesi ile, bu iilkeler serbest piyasa ekonomisine gegis ¢abasi igine girmislerdir.
Fakat gecis siirecinin basartyla sonuglanmasi biiyiik oOl¢iide siirdiiriilebilir bir
ekonomik biliylimenin saglanmasina, milli gelirin adil dagilimina, istikrarli siyasal
ortamin olusturulmasma baglidir. Bunun i¢in ise dogrudan yabanci sermaye
yatirimlarina, gorece ucuz ve nitelikli iggiiciine, yiiksek i¢ tasarruf oranlarma vs.
faktorlere ihtiya¢ vardir. Ayrica bu iilkelerin bir¢ogu dogal kaynak bakimindan
zengin olduklarindan, bu alanda yapilacak yapisal iyilestirmeler de Onem
arzetmektedir.

Genellikle gecis ekonomileri baglaminda literatiirde Merkezi ve Dogu
Avrupa tlkelerinin arastirildigi gozlenmektedir. Bu ylizden ¢aligmada gecis tllkeleri
kapsaminda Eski Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi iilkeleri ele alinmustir.
Sosyalist sistemin ¢Okmesi ile bagimsizligima kavusan eski SSCB iilkelerinde
biiylime siireci lizerinde etkili olan faktorler panel veri modelleri ile arastirilacaktir.

Calismanin birinci boliimiinde ekonomik kalkinma ve biiylime kavramlar1 ve
bu konudaki temel teoriler incelenecektir. Aslinda arastirma kapsamina alinan
tilkeler bakimindan, ekonomik kalkinma siireci biiylimeden daha 6nemlidir. Fakat bu
tilkelerin bagimsizliklarina yeni kavusmus olmasi, dnceki doneme ait istatistiklerinin
giivenilir olmamasi ve siireklilik arzetmemesi gibi nedenlerle, s6z konusu tilkelerde
sadece ekonomik biiylime siireci lizerinde durulacaktir.

Arastirmanin ikinci boliimiinde, panel verilerle ilgili genel teorik bilgilere yer
verilecektir. Bu bdliimde panel verilerin avantaj ve dezavantajlari, sabit ve tesadiifi
etkili modeller incelenecektir. Panel veri modellerinin tahmin yontemleri, kullanilan
testler ve varsayimlardan sapmalarin tespitinde kullanilan testler, sabit ve tesadiifi
etkili modellerin karsilastirilmasinda kullanilan testler de ele alinacaktir.

Ucgiincii boliimde eski SSCB iilkelerinde bagimsizlik sonrasi ekonomik
bliyime ve bilylmeyi etkileyen ¢esitli faktorler panel veri modelleri ile
incelenecektir. Ekonomik biiyiime konusunda yapilan bir¢ok ¢alismada sadece yatay

kesit veya sadece zaman serileri ile uygulanabilecek yontemler tercih edilmistir. Bu



calismada panel veri regresyon analizi yontemi ile c¢alisilacaktir. Panel veriler,
konunun hem yatay kesit hem de zaman boyutunu ele almasi sayesinde, kantitatif ve
kalitatif etkilerin analizini yapmaya kolaylik saglamaktadir. Arastirmada panel
veriler, panel veri regresyon modelleri ve tahmin yontemleri incelenecektir. Ayrica,
bu yontemlerle eski SSCB iilkelerinin bagimsizlik sonrast donemde ekonomik
biiyiimesini etkileyen faktdrlerin analizi de yapilacaktir. ilk olarak neo-klasik
bliylime modellerinden arastirmada kullanilacak olan Solow iiretim fonksiyonu,
bliylimeyi etkileyen faktorlerden sabit sermaye yatirimlari, yabanci sermaye
yatirimlari ve isgiicii degiskenleri kisaca anlatilacaktir. Ulkeler igin elde edilmis olan
1994-2006 yilarina ait verilerle panel regresyon modelleri denenecek ve bu
modellerin  karsilastirilmas:  yapilacaktir. Daha sonra gegerli olan modelin
katsayilarin tahmininin teoriye uygun olup olmadigina karar verilip, yorumlar
yapilacaktir.

Sonu¢ boliimiinde ise calismada elde edilen nihai bulgularin 6zetine yer

verilecektir.



BIRINCI BOLUM

EKONOMIK KALKINMA VE BUYUME TEORILERI

1.1. EKONOMIK BUYUME KAVRAMI

Cok yonlii bir siire¢ olan genel ekonomik biiylimenin ¢esitli boyutlarini tek
bir rakamla yansitmak miimkiin olmamakla beraber, reel gayri-safi milli hasila
(GSMH) en iyi gostergedir.! Ulusal ekonominin temel degiskenlerinde (isgiicii, dogal
kaynaklar, sermaye) kisi basina devamli gelir artisin1 saglayacak bicimde say1 ve
hacim degisiklikleri olarak tanimlanan iktisadi biiylime iilke ekonomileri i¢in en
onemli kavramlardan birisidir.”

Iktisatcilar iilkeler arasindaki biiyiime hizlarindaki farkliligi aciklamaya
calismaktadirlar. Biiylime literatiiriine son yillara kadar hakim olan neo-klasik
anlayis bu farkliligin nereden kaynaklandigini agiklamakta yetersiz kalmistir. Yeni
gelistirilen biiyiime modellerinde ise, bir {ilkenin sahip oldugu beseri sermayenin, dis
ticaret politikasinin, finansal kalkinmanin ve kamu harcamalarinin ekonomik

biiytimeye katkida bulunacag: vurgulanmaktadir.®

Ekonomik biiylime terimi kisa ve uzun vadeli olmak iizere iki anlamda
kullanilmaktadir. Kisa vadeli biliyiimeden bir ekonomide cari yilda 6nceki yila gore
toplam iiretim miktarindaki artis kastedilmektedir. Uzun vadeli biiylime ise, daha
uzun bir siire icinde gayri-safi yurti¢i hasilada (GSYIH) gézlenen artistir. Uzun
vadeli ekonomik biiyiime GSYIH’daki degisikliklerin temel egilimini

gdstermektedir. Dolayistyla yillik oynamalar bu durumda ihmal edilebilir.*

! Kenan Tanrikulu, “Tiirkiye’de Ekonomik Biiyiime ve Dis Borg iliskisinin Degerlendirilmesi”, T.C.
Basbakanlik Devlet Planlama Tesgkilat1 Miistesarl1g1, Uzmanlik Tezi, Ankara, Ekim 1983, s. 3.

* Hilal, Y. Bozkurt, “Egitim-iktisadi Biiyiime iliskisi ve Tiirkiye I¢in Kointegrasyon Analizi”, Bilgi
Yonetimi, (Cevrimigi), http://www.bilgiyonetimi.org/cm/pages/mkl_gos.php?nt=255, 22 Aralik 2008.
3 Muhsin Kar, Hiiseyin Agir, “Tiirkiye’de Beseri Sermaye ve Ekonomik Biiyiime: Nedensellik

Testi (Neo-Klasik Biiyliime Teorisi)”, (Cevrimici), http://elelebizbize.com/e-kutuphane/muhsinkar/
turkiyedebeseri sermaye.pdf, 6 Ocak 2009.

* Derek Lobley, Ekonomi, Cev. Sener, Mustafa S., Ankara, MEB Yayinlari, 1995, s. 246-247.




1.1.1. Ekonomik Biiyiimenin Kaynaklar

Ekonomik biiylimenin kaynaklar1 vadelerine gore incelenebilir. Bunlar, kisa

ve uzun vadeli kaynaklar olmak {izere, iki baslik altinda incelenebilir.

1.1.1.1. Kisa Vadeli Biiyiimenin Kaynaklar:

Kisa vadeli biiylime mevcut kaynaklar1 daha iyi kullanmakla saglanabilir. Bu
durum iki sekilde saglanabilir: ya o giine kadar atil durumda yatan bazi faktorler
kullanilmaya baslanir, ya da zaten kullanilmakta olanlar yeniden organize edilerek

uretkenlikleri arttirilir.

1.1.1.2. Uzun Vadeli Biiyiimenin Kaynaklari

Bir ekonominin mal ve hizmet liretme temel kapasitesindeki artis daha 6nemli
degisliklerin belirtisidir. Bu tiir uzun vadeli ekonomik biiyltime perspektifinde li¢

durum s6z konusudur:’
- Mevecut tiretim faktorlerinin miktarinda artis saglanmasi;
- Mevcut iiretim faktérlerinin niteliklerinin iyilestirilmesi;
- Tlk iki durumun eszamanli gerceklesmesi.

Kisaca liretim miktarindaki artis anlamina gelen ekonomik biiyiime isgiicii,
sermaye, dogal kaynaklar ve girisimciden olusan iiretim faktorlerindeki kaltitatif ve

kantitatif toplam degismelerin bir fonksiyonudur.®

1.1.1.2.1. isgiicii

Niifus yapisini etkileyen yani demografik degisime yol acan en 6nemli etken
niifusun yasglanmasidir. Calisan niifusun biiytlikliigii niifusun yas yapisiyla iliskilidir.

Dolayisiyla daha ¢ok sayida insan calisanlarin olusturdugu yas grubuna dahil

5 Lobley, a.e., s. 247.
% Halil Sariaslan, “Ekonomik Biiyiime ve Egitim”, (Cevrimigi), http://www.education.ankara.edu.tr/
ebfdergi/pdfler/1978-1-2/215-222.pdf, 7 Ocak 2009.




olduk¢a mevcut emegin miktarinda normal olarak bir artis olur.” Emegin serbest
dolagimin1 engelleyici diizenlemeler ve sosyo-kiiltiirel farkliliklar g6z Oniinde
bulundurulunca, isgiiciiniin artirilmasi, yani emek ithal edilmesi, o kadar kolay
olmayabilir. Dolayisiyla temel belirleyici olan yurtici emek miktarindaki artistir.
Fakat bundan daha onemlisi, verimlilik artis1 saglayan, isgiiciiniin niteligindeki
degismelerdir. Kisaca niifus artis hizi ve niifusun Kkaltitatif yapist iilkenin

kullanabilecegi insan kaynag iizerinde bir kisit olusturmaktadir.®

1.1.1.2.2. Sermaye

Bir iilkenin tiretim kapasitesinin artis1 olan ekonomik biiylimenin en 6nemli
belirleyicisinin yatirim olduguyla ilgili literatiirde genis bir konsensiis mevcuttur.
Yatirim ise, sermaye stokunda bir donemden digerine meydana gelen artis olarak
tanimlanmaktadir.” Sermaye kullamimindaki degismelerin ekonomiye iki bicimde
katkis1 olabilir. Birincisi mevcut sermaye formlarinin miktari arttirilabilir. Ornegin,
bir operator halihazirda kullanmakta oldugu bir kamyon daha satin alabilir, ilave bir
stiriciiyii ise alir ve iiretim miktarini arttirir. Sermayenin genislemesi olarak bilinen
bu durumda sermayenin emege orani ayni kalir. Ya da operatér mevcut kamyonlarini
ayni sayida daha biiyilik araclarla degistirebilir. Bu kez iiretim miktar1 da artar. Bu
durum sermayenin derinlesmesi olarak bilinir; is¢i basma diisen sermaye

miktarindaki artis, isgiiciiniin iiretkenligini arttirir.'

1.1.1.2.3. Teknoloji

Teknolojideki gelismeler ekonomik biiylimenin 6nemli bir kaynagim
olusturur. Teknoloji bir mal veya hizmetin iiretimi i¢in gerekli bilgi, organizasyon ve
tekniklerin biitiinii olarak tanimlanabilir. Teknolojik gelisme; a) daha biiyiik

miktarlarda ¢ikt1 iiretme veya, b) belli bir kaynaktan daha {istiin kaliteli ¢ikt1 iretme

7 Lobley, a.g.e., s. 247.

¥ “Demografik Degisim ve Biiyiime”, (Cevrimigi), http://www.advancity net/advNewsletter/customers
/ref/neme2/docs/demografi_buyume.htm, 13 Ocak 2009.

? Faik Bilgili, Recep Diizgiin, Erginbay Ugurlu, “Biiyiime, Dogrudan Yabanci Sermaye Yatirimlart ve
Yurti¢i Yatirimlar Arasindaki Etkilesim”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
Say1: 23 (2), Y11 2007, s. 128.

Lobley, a.g.e., s. 248.




olanag1 saglayan cesitli bilgilerin ortaya cikmasi seklinde de tanimlanabilir.'
Teknolojik degisme sonucu iiretim faktorleri de degismekte, dolayisiyla iiretim
fonksiyonu da farkli bir sekil almaktadir. Ayrica, teknolojik degisime {iretim
faktorleri arasindaki oranlar1 da degistirmekte ve genellikle emek yerine daha fazla
sermaye kullanimi1 seklinde ortaya g¢ikmaktadir. Fakat bu durum zorunlu olarak
fazladan sermaye kullanilmasi anlamina gelmez, farkli teknik ve islemlerin

kullanildig1 anlammi tagir.'

1.1.1.2.4. Dogal Kaynaklar

Dogal kaynaklar dogada bulunan ve insan gereksinimlerini karsilayacak bir
sekilde kullanilabilen veya kullanilmaya hazir olan varliklarin biitiiniinii ifade eder.
Bu agidan insandan baska dogada bulunan tiim varliklar (toprak, su, madenler,
orman, hayvanlar vb.) dogal kaynaklar olarak adlandiriimaktadir.”® Uretim siirecinin
onemli bir bilesenini olusturan yenilenemez dogal kaynaklarin (petrol yataklari,
dogalgaz, nikel, demir ve diger madenler) miktarin1 arttirmak, yeni madenler
kesfedilmedik¢e imkansizdir. Gelismekte olan iilkelerin kalkinma siireci agisindan
dogal kaynaklara sahip olmak kadar, bunlar iiretim siirecinde kullanilabilecek hale
getirmek de Onemlidir. Bu acidan s6z konusu iilkelerin temel sorunlarindan birisi

sahip olduklari dogal kaynaklardan etkin bi¢imde yararlanamamalaridir.*
1.1.1.2.5. Diger Faktorler

Simdiye dek g6z Oniine alinan etkenlerin tiimii 6l¢iilebilir niteliktedir. Fakat
baska faktorler de vardir. Ekonomik biiylime yalnizca makinelere veya insanlara
yapilan yatirnmi arttirma meselesi degildir. Eger Oyle olsayd: biitiin {lkeler
kaynaklarinin daha biiyiik bir kismini yatirima ayirmak suretiyle yiiksek bir
ekonomik biiylime saglayabilirlerdi. Sosyolojik ve psikolojik etkenler de dnemlidir.

Tutumlar, egitim ve is motivasyonu, esneklik, emegin dolagimi da bir ekonominin ve

"' Sami Taban, iktisadi Biiyiime: Kavram ve Modeller, Ankara, Nobel Yayinlari, 2008, s.20.
2 Lobley, a.g.e., 5.248.

13 Taban, a.g.e.,s. 19.

' Tezer Ocal vd., iktisat, Ankara, Gazi Kitabevi, 1997, s. 564.



bir sirketin performansini etkiler. Siyasi istikrarin diizeyi ve demokrasi de onem

taslr.15
1.1.2. Ekonomik Biiyiime Teorileri

Toplumsal refah artisinin en Onemli gdstergesi olan biiyiime konusu
iktisatcilarin her zaman yogun ilgisini ¢ekmistir. Bliylime teorisi gecen elli yil
zarfinda {i¢ dalga yasamistir. Birinci dalga Harrod ve Domar’in katkilariyla, ikinci
dalga neo-klasik biliylime modelindeki gelismelerle ve halen devam eden {igiincii
dalga ise, i¢sel biiyiime ¢alismalariyla ortaya ¢ikmistir i¢sel bilyiime dnceki biiyiime
modellerinde ya hi¢ dikkate alinmayan ya da digsal sayilan bilgi, beseri sermaye ve
teknolojik gelismenin tipki emek ve sermaye faktorleri gibi igsellestirildigi

biiyiimedir.'®

1.1.2.1. Neo-Klasik Biiyiime Teorisi: Solow-Swan ve Onceki

Biiyiime Modelleri

1950 ve 1960’11 yillarda yaygin olan biiyiime teorisi, Rostow’un ¢izgisel
bliylime teorisi idi. Rostow’un teorisini bir biiyiime teorisinden ¢ok bir
gelisme/kalkinma teorisi olarak degerlendirmek daha dogrudur. Rostow az
gelismiglikten gelismislige gecisin bir dizi evreden olustugunu One siirerek esas
itibariyle bir tarihselci yaklasim gelistirmistir. Bu yaklasimin temel motivasyonunu
bat1 ekonomilerinin gegirdikleri tarihi evreler olusturuyordu. Rostow’a gore
geleneksel toplumun kalkinmasi igin belli sartlar1 yerine getirmesi yeterli idi.
Bunlardan en 6nemlisi de yatirimlara kaynak saglanmasi i¢in i¢ ve dis tasarruflarin
artirllmasi idi. Bu noktada Rostow’u motive eden O6nemli bir unsur Bati Avrupa
devletlerinin Ikinci Diinya savasi sonrast ABD menseli Marshall yardimlari
sayesinde kisa siirede ekonomilerini diizeltmeleri idi. Rostow’un tasarruflara verdigi
onem Harrod-Domar’in ortaya attigit modelle agiklanabilir. Harrod-Domar modeli

carpan ve sabit katsayili hizlandiran mekanizmalarina dayanmaktadir. Bunlarin

" Lobley, a.g.e., s. 248.
' Osman Demir, “I¢sel Biiyiime Kapsaminda Devletin Degisen Rolii”, Bilgi Yoénetimi, (Cevrimigi),
http://www.bilgiyonetimi.org/cm/pages/mkl_gos.php?nt=181, 14 Ocak 2009.




birincisi bireyin tiikketim seviyesini belli bir optimizasyon sonucu belirlemeyip bir
digsal sabite dayandigim1 ima etmektedir. Bu varsayim sonradan anlatilacak olan
Ramsey modelinde digiiriilmiistiir. Sabit katsayili hizlandiran prensibi ise daha da
kuvvetli bir varsayimdan olusmaktaydi. Bu varsayim sermaye stogu ile {iretimin
birbirlerine lineer olarak baglantili olduklari manasina geldigi i¢in “sabit oranlar”
sermaye stogundaki artiglarin iiretimdeki artislara oraninin da yine ayni sabite esit

olmasimi gerektiriyordu.'’

Bu iki prensip birlestirildiginde biiyiime oraninin b=s/k cinsinden ifade

edilebilecegi ortaya ¢ikmaktadir. Burada b GSMH biiylime hizini s tasarruf oranini k
da sermaye hasila oranin1 gostermektedir. Dolayis1 ile Harrod-Domar yaklagiminda
bliyiime oranmi artirmak igin ya tasarruf orani artirllmali ya da sermayenin
verimliligi artirilmahidir. Yukarida Harrod-Domar modelini Rostow’un tasarruflara
verdigi onemin ag¢iklanmasinda kullandik. Ancak Harrod-Domar’in gergekte cikis
noktas1 ¢ok farkliydi; ana soru Keynes’in tartistii, bir ekonominin hangi sartlar
altinda tam istihdam seviyesinde kalacagi meselesinin nasil dinamiklestirilebilecegi
idi. Bu agidan bakildiginda Harrod-Domar sorularmi gelismis tlkeler igin
sormaktadir. Tabii bliylime hizinin iktisat dis1 sartlarla belirlenen bir sabit oldugu
durumda, dengeli biiyiime olarak tanimlanan durumda iiretim ve sermayenin gelisimi
de tabii gelisme hizina esit olmalidir. Ancak Harrod ve Domar’in modellerinde
kullanilan sabit katsayili liretim fonksiyonu sebebiyle biiyiime ancak parametrelerin
tesadiif sonucu dengeyi baglamasina baglidir. Ekonomi istikrarsiz bir denge noktasi
olan bu bilyiime hizinin etrafinda bir “bigak sirtinda” yer almaktadir. Tasarruflarin
denge tasarruf oranina nispetle artmasi gittikce artan igsizlige, tasarruf oraninin fazla
artmasi da gittikce artan fazla sermayeye sebebiyet vermektedir. Harrod-Domar’in
bicak sirt1 dengesini ¢6zmek i¢in iki 6nemli tesebbiis olmustur. Bunlardan birincisi J.
Robinson’un bagmni ¢ektigi, b=s/k esitliginde, b’yi tabii biiyiime oranina
esitlenmesi i¢in tasarruf oranin degisecegi fikri idi. Burada iizerinde durulacak olan
ikinci yaklagim, neo-klasik yaklagimdir. Neo-klasik yaklasgim, esitligin s’nin degil,

k’nin degismesi ile saglanacagimi soylemekteydi ki, bu da yeni bir iiretim

7 Murat A. Yiilek, “i¢sel Biiyiime Teorileri, Gelismekte Olan Ulkeler ve Kamu Politikalar1 Uzerine”,
Hazine Dergisi, Nisan 1997, No:6, (Cevrimi¢i), http://www.econturk.org/Turkiyeekonomisi/
hazine28.pdf, 24 Subat 2009.




fonksiyonunun kullanilmasim gerektiriyordu.'”® Ayrica Harrod-Domar modelinin
isglicii miktarindaki, c¢alisma saatlerindeki ve emek verimliligindeki artiglarin
ekonomik bliylime iizerindeki etkilerini ihmal etmesi de elestirilmistir. Bu ihmali
Keynesyen gelenekte ¢ok fazla gérmek miimkiindiir.'

1950’11 yillarda Solow (1956) ve Swan (1956) iki ayr1 makalede sonradan
neo-klasik biliylime teorisi olarak adlandirilacak olan yeni bir biiylime teorisi ortaya
attilar. Yeni modelde Harrod-Domar’in kullandig1 sabit oranlar varsayimi atilarak
yerine standart neo-klasik tiretim fonksiyonu (6lgege gore sabit getirili) konulmustu.
Bu iiretim fonksiyonunda, oncekinin aksine, sermayenin marjinal verimi sabit
degildi. Buna karsilik Harrod-Domar’in kullandigi1 ¢arpan varsayimi korunuyordu,
yani tiketim ve dolayis1 ile tasarrufun gelirin sabit bir bolimii oldugu kabul
edilmistir.”® Modelin temel varsayimlari; kapali bir ekonomi, rekabetci piyasalar,
rasyonel davranan bireyler, liretim faktorleri sermaye ve isgiiciiniin her biri i¢in
Olcege gore azalan getiriyi, iiretim fonksiyonu i¢in sabit getiriyi dngoéren bir {iretim
teknolojisi olarak Ozetlenebilir. Niifus ve isgiiciindeki artis, icerilmemis teknolojik
degisme gibi modele dissal olarak verilmekte ve beseri sermayedeki iiretkenlik ya da
verimlilik degisimleri dikkate alinmamaktadir. Bu varsayimlar altinda kurulan
model, fert basina sermayenin yine fert basina iiretim veya tiiketim ile ayni oranda
artis gosterdigi bir dengeli biliylime ¢izgisi tanimlamaktadir. Denge durumuna
erisildiginde fert basma gelir ve tiiketimdeki artig orani teknolojik gelisme hiziyla
esit hale gelmektedir. Diger bir ifadeyle, modelde dissal bir degisken olan teknoloji,
fert basia gelirdeki artis1 saglayan yegane faktordiir ve denge durumundaki biiyiime
hiz1 tasarruf egiliminden bagimsiz olarak ortaya cikmaktadir. Niifus artis1 ile
teknolojik degismeyi digsal kabul eden bdyle bir yapida, politika uygulamalar ile
biliylime iligkisini saglayan bir aktarim mekanizmasi bulunmadigindan, neo-klasik
modelde kamunun, uygulayacag: politikalar bakimindan belirgin bir rolii yoktur.”!

Solow—Swan’in dinamik modeli ¢oziildigiinde duragan hale (uzun doénem)

ulagildiginda kisi bagina iiretimin (ve dolayisi ile gelirin) biiyiime hizinin sifir olacagi

¥ Yiilek, a.e., 24 Subat 2009.

' Hans Brems, “Growth Rates of Output, Labor Force, Hours, and Productivity”, The Review of
Economics and Statistics, Vol: 39, No: 4, November 1957, s. 415. (The MIT Press).

2 Yiilek, a.g.e., 24 Subat 2009.

2! Nihal Yener Ercan, “i¢sel Biiyiime Teorisi: Genel Bir Bakis”, Planlama Dergisi, DPT nin
Kurulusunun 42. Y1li, (Ozel Say1), Ankara, DPT, 2002, s. 130.



ortaya ¢ikiyordu. Bu 6ngorii, Batt Avrupa ve Amerika’da uzun siiredir (iki yiizyil)
gbzlenen bliylime performansi ile g¢elisiyordu. Neo-klasik iktisat¢ilar bu durumda
bliylimeyi ekonomiye dissal olan teknolojik gelismeler/verimlilik artiglart ile
acikladilar.? Neo-klasik bliylime modelinin asil ¢ikis noktasini tam istihdama
ulagsmada gerekli olan dinamik sartlar olusturmaktadir. Baska bir ifade ile teori
Keynes’in klasik iktisat teorisine getirdigi elestirilerin dinamik analizidir.> Neo-
klasik biiytime modeli asagidaki varsayimlara dayanmaktadir:**

- Ekonomi daima potansiyel hasila ve tam istthdam diizeyindedir. Dolayisiyla

piyasa mekanizmasi saglikli bir sekilde ¢alismaktadir.
- Ekonomide homojen tek bir mal {iretilmektedir.
- Modelde dlgege gore getiriler sabittir (azalan verimlere dayali).
- Sermayenin marjinal verimliligi azalmaktadir.

- Tasarruf yatirimlara esittir (S = sY ve S =I) ve bu ylizden modele ayr1 bir

yatirim fonksiyonunun katilmasina gerek yoktur.

- Isgiicii ve sermaye piyasa kosullarinda birbiri yerine ikame edilebilmekte,

dolayistyla isgiicli basina sermaye orant degisebilmektedir.

- Niifus digsal olarak belirlenen sabit bir hizla biiyiimektedir. Niifusun

biiylimesi ekonomik faktdrlerden bagimsizdir.
- Isgiicii stoku niifusun yaklasik sabit bir oranidir (L = OP).
- Devlete ekonomik hayatta sinirli bir rol verilmistir.

Bu varsayimlardan yola ¢ikilarak elde edilen duragan-durum incelendiginde,
Neo-klasik teorinin iki temel 6ngoriisii bulunmaktadir. Bu modelde tasarruf orani ile
duragan olan sermaye-isgiicli ve kisi basina gelir degerleri dogru orantilidir. Yani
goreli olarak daha ¢ok tasarruf eden bir {ilke daha az tasarruf edene oranla duragan
halde sermaye yogun ve daha zengin olacaktir. Ancak tasarruf oranindaki artig

duragan haldeki biiyiime hizina etki etmemektedir.” Yani tasarruf oranlari ne olursa

2 Yiilek, a.g.e., 24 Subat 2009.

2 Kar ve Agir,a.g.e., 6 Ocak 2009.
24 Taban, a.g.e., s.67-68.

» Kar ve Agir,a.g.e., 6 Ocak 2009.
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olsun, teknolojik gelisme hizi aymi olan iki iilkenin duragan hal biiylime hizlar
birbirine esit olacaktir.” Model, azalan verimlerle ifade edildiginden, model duragan
hale geldiginde ekonomik biiylimeyi belirleyen temel unsur teknolojideki degisme ve
niifus artis hizidir. Diger taraftan, bu iki unsur model icerisinde belirlenmemekte ve

digsal olarak katilmaktadir.”’

Modele gore, tasarruf oraninin, yipranma oraninin, niifus bilylime oraninin ve
teknoloji diizeyinin ayn1 oldugu tilkeler ayni duragan durum ile (ayn1 duragan durum
kisi basina hasila diizeyi) kars1 karsiyadirlar. Bu ise, ayni duragan duruma sahip olan
iilkelerden gorece fakir olanlarin (kisi basina hasila diizeyi diisiik) zengin olanlar1
(kisi basina hasila diizeyi yliksek) bir silire sonra yakalayacaklarni igerir. Uzun
donemde iilkelerin gelismislik farklarinin kendiliginden ortadan kalkacagi 6ngoriisii
“yakinsama hipotezi” ve geligmekte olan iilkelerin gelismis iilkeleri yakalamalar1 da
“yakalama siireci” olarak adlandirilmaktadir.”® Solow-Swan bilyiime modelinin
temel varsayimi olan yakinsama olgusu, isglicii bagina {liretim ve sermayenin denge
seviyesinin tasarruf ve niifus artis1 orami ile iiretim fonksiyonunu yapisina bagh
olmast nedeniyle biliyime ve sermaye iliskisindeki karsilikli hareketi ifade
etmektedir.”’ Burada farkl iilkeler arasindaki gelismiglik farklar tilkeler arasindaki
faktor donanimlarinin farkli olmasi ve sermayenin azalan marjinal verimliligiyle
ifade edilmektedir.®® Yakinsama hipotezinde zengin iilkelerden sermayenin
getirisinin yiiksek oldugu fakir iilkelere dogru bir sermaye akisinin oldugu ima
edilmektedir. Hipoteze gdre sermayenin isgiiciinden daha hizli arttig1 bir ekonomide
teknoloji digsal ve sabitken faiz hadlerinin diisecegi ve fakir iilkelerin zengin
iilkelerden daha hizli biiyliylip onlar1 eninde sonunda yakalayacagi
ongoriilmektedir.’’ Diger bir ifadeyle, teorinin dayandigi azalan marjinal sermaye
getirisi varsayimina bagl olarak, ekonomik biitiinlesme i¢inde gorece daha diisiik
gelirli lilkeler, sermaye basina daha yiiksek marjinal iiretim gerceklestirmektedirler.

Ekonomik biitiinlesmeyle birlikte ticarette smirlarin ortadan kaldirilmasi ve

*® Yiilek, a.g.e, 24 Subat 2009.

T Kar ve Agir,a.g.e., 6 Ocak 2009.

28 Taban, a.g.e., s.87.

2 Yalcin Giibe, “Iktisadi Biiylime ve fhracat Performansi”, Hazine Dergisi, Nisan 1997, Say1 6, s. 18.
30 Kar ve Agir,a.g.e., 6 Ocak 2009.

3! Taban, a.g.e., s.88.

11



ilkeleraras1 ticaretin artmasi, gorece fakir lilkelere daha fazla sermaye girisine yol
acmaktadir. Bunun sonucunda, soz konusu {lilkelerde sermaye/emek orani, isgiicii
verimliligi ve kisi basina gayri-safi yurti¢i hasila (KBGSYIH) gibi gostergeler,
zaman i¢inde gorece zengin iilkelerdeki seviyelerine yakinsamaktadir.”> Fakat basta
Perroux, Myrdal ve Kaldor olmak iizere baz1 yazarlar yakinsama hipotezine karsi
cikmislardir. Onlara gore, uzun donemde bdlgesel biiyiime ve gelirlerin mutlaka
yakinsama egilimine girmesi s6z konusu degildir. Tam tersine dl¢ek ekonomileri ve
aglomerasyon sermaye, emek ve c¢ikti dilizeyinin belirli bolgelerde kiimiilatif
konsantrasyonuna neden olacaktir.*®

Burada yine neo-klasik bir model sayilabilecek olan Ramsey modelinden
bahsetmek faydali olacaktir. Solow-Swan ve Harrod-Domar modellerinde tasarruf ve
dolayist ile tiiketim veri olarak kabul edilir. Model ¢oziildiiglinde veri bir tasarruf
oranina tekabiil eden duragan hal sermaye-isgiicii ve sermaye kisi basina iiretim
rakamlar1 ortaya ¢ikar. Metodolojik olarak buradan sonra sorulan soru 6rnegin belli
bir sermaye-isgiicli oranina ulagsmak i¢in ne kadar tasarruf etmek gerektigi olabilir.
Ramsey (1928) modelinde ise bireylerin bir optimizasyon problemini g¢ozerek
tikketim-tasarruf oranlarini tespit ettikleri varsayilir. Modern igsel biiyiime modelleri
de ayni yaklasimi benimsemistir. Ramsey modeli ¢oziildiiglinde optimal tasarruf
oraninin bireyi tiikketim ile tasarruf arasinda kayitsiz birakan oran oldugu goriiliir. Bu
model anlatilan diger modelden daha gelismis olmakla beraber teknolojik gelismeyi
ve biiyiimeyi yine digsal faktorlerle agiklamaktadir. Neo-klasik biiylime teorisinin
ana c¢ikis noktast da Harrod-Domar gibi, tam istthdama ulasmada gerekli dinamik
sartlardir. Modelde Denge biiylime haddi ayni niifus artis1 gibi modelin diginda
olusan verimlilik artiglar1 ile agiklandigi i¢in devlete biiylime alaninda bir gorev
yiiklememektedir. Ekonomideki kisa donemdeki soklar sadece kisa doneli
degisiklikler ortaya ¢ikarmakta, uzun vadede herhangi bir etkileri olmamaktadir. Son

olarak, model iilkelerin kisi basina gelir seviyelerinin uzun vadede kendiliginden

32 Serpil Atalay, “Yeni Avrupa Birligi Ulkelerinde ve Tirkiye’de Reel Yakinsama”, Uzmanhk
Yeterlilik Tezi, Turkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi, Dis Iliskiler Genel Mudurlugu, Ankara, Subat
2007, s. 4.

3 Ron Martin, Peter Sunley, “Slow Convergence? The New Endogenous Growth Theory and
Regional Development”, Economic Geography, Vol: 74, No: 3, Jule 1998, s. 201.
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birbirine yaklasacagi 6ngériisiindedir.**

Ancak neo-klasiklerin yakinsama hipotezinin temel Ongoriilerinin diinya
ekonomileriyle ilgili gozlemlere uymadigi ve teknolojinin digsal ve sabit oldugu
varsayiminin gerceke¢i olmadigi ortaya ¢ikmistir. Barro’ya gore sadece kosullu bir
yakinsama s6z konusudur. Yani, kisi basina reel gelir diizeylerinin uluslararasi
diizeydeki yakinsamasi ancak benzer kurumsal kosullara sahip iilke gruplar1 i¢inde
gerceklesebilir. Bu siiregte, zengin iilkeden yoksul iilkelere yapilan sermaye
transferlerinin yakinlastirict etkisi, gelismis Ttlkelerdeki teknolojik gelismelerle
timiiyle bertaraf edilecektir. Bu noktada teknolojik gelismenin dissal olmaktan
cikartilip, iktisat¢ilarla incelenmesi kacinilmaz olmustur. Tiim bu gelismeler yeni

biiylime modellerinin olusturulmasi i¢in birer ¢ikis noktasi olmustur™.

1.1.2.2. i¢sel Biiyiime Teorileri

Matematiksel olarak Solow-Swan ve Ramsey modellerinde duragan haldeki
bliylimenin sadece digsal, yani model tarafindan agiklanamayan teknolojik
gelismelere bagli olmasinin sebebi kullanilan neo-klasik iiretim fonksiyonudur. Neo-
klasik iiretim fonksiyonu faktorlere azalan - fakat pozitif - verimler ilkesi {izerinde
kurulmustur. Sadece bu varsaymmin degistirilmesi, mesela artan verimler
varsayiminin  getirilmesi, modelin  6ngordiigii biliylime paternini temelden
degistirmektedir.’® Sermayenin getirisi arastirma-gelistirme (AR-GE) faaliyetleri,
teknolojik gelismeler, beseri sermaye yatirimlari, yaparak 6grenme sayesinde sinirsiz
olarak artirilabilmektedir.’” Artan verimlere dayali iiretim fonksiyonu matematiksel
olarak digsal teknolojik gelismelere gerek kalmadan duragan hal biiyilimesini
miimkiin kilmaktadir. 1980’lerde ortaya atilan igsel biliylime modelleri bu
matematiksel modele teorik aciklamalar getirilmesi ile dogmustur. Ancak bu teorik
agiklamalarin ¢ok ilging varyasyonlar1 bulunmaktadir. Ornegin Romer (1986)
modelinde i¢sel biliylime modelleri teknolojik gelismeyi ekonomik modelin i¢sel bir

pargasi olarak aciklanmaktadir. Yapilan yatirimlarin bir yan iiriin olarak teknolojik

3 Yiilek,a.g.e., 24 Subat 2009.

3 Kar ve Agir,a.g.e., 6 Ocak 2009.
3 Yiilek,a.g.e., 24 Subat 2009.

37 Atalay, a.g.e., s.5.
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bilgiyi artirdigi, bunun da “tagsmalar” (spillover) sonucu sektor geneline yayildigi
varsayilmaktadir. Dolayisi ile yatirimlarin getirileri eski modellerin 6ngordiigiinden
daha yiiksek oldugu varsayilmaktadir. Bu modellerde iilkelerin gelir seviyeleri, neo-
klasik teorinin aksine, azgeligmis iilke eger gerekli 6nlemleri almazsa gelismis tilke
ile arasindaki ugurum gittikce acilacaktir.®® Bu baglamda, ekonomik biitiinlesmeler,
tiim tilkelerin uzun vadede tek bir duraganlik durumuna yakinsamasi ile degil, her
tilkenin kendi duraganlik durumuna yakinsamasi ile sonuclanmakta; dolayisiyla
iilkeler arasindaki gelismislik farklari kalict olabilmektedir.” Yine neo-klasik
modellerin aksine soklarin uzun dénemli etkileri olacag1 gosterilmektedir.

Barro ve Sala-1 Martin {ilkelerin duraganlik durumlar: arasindaki farkliliklarin
kontrol edilmesi durumunda iilkeler arasinda yakinsamanin miimkiin olabilecegini
Oone strmigler ve bu durumu mutlak ve kosullu yakinsama kavramlar ile ifade
etmiglerdir. Buna gore mutlak yakinsama, diger etmenlerden bagimsiz olarak, fakir
tilkelerin zengin iilkelere gore daha hizli biiylimesi olarak tanimlanmaktadir. Kosullu
yakinsama ise, yakinsamanin sadece bir iilkenin gorece fakir olmasi ve sonug olarak
daha hizli biiylimesine degil, ayn1 zamanda yatirim, dis ticaret, teknolojik gelisme,
enflasyon gibi ekonomik gostergelere de bagli olarak gerceklesmesidir. Bir baska
ifadeyle kosullu yakinsama, {ilkelerarasi yakinsamanin, {ilkelerin duraganlik
durumlarn arasindaki farkliliklarin kontrol edilmesine bagli olarak gerceklesmesidir.
Bu baglamda, ekonomik temellerin benzer oldugu ekonomiler arasinda yakinsamanin
mutlak; ekonomik temellerin farkli oldugu ekonomiler arasinda yakinsamanin
kosullu oldugu sonucuna varilabilir. Bu durumda, ekonomik biitiinlesme sonucu
artan dis ticaret ve dogrudan yabanci yatirnmlar sayesinde teknolojik gelismelerin
tilkeler arasinda yayilma gostermesi durumunda ig¢sel biiyiime teorisine gore de
yakinsamanin gerceklesmesi olasidir. Ayrica, beseri sermaye, altyapi ve iletisim

yatirimlari gibi unsurlar da iilkeleraras: yakinsamaya katkida bulunmaktadir.*

Icsel biiyiime modelleri ekonomik biiyiimeyi piyasa mekanizmas: iginde
faaliyet gosteren ekonomik gliclerin icsel olarak belirledigini varsayarken,

biiylimenin itici giicinii tanimlar ve bunun birikimini saglayan etkenler ile biiyiime

* Yiilek,a.g.e., 24 Subat 2009.
¥ Atalay, a.g.e., s.5.
40 Atalay, a.e., 5.5-6.
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siirecinin igleyisini aciklamaktadir. Modeller biiylimenin itici giici olarak

tanimladiklar1 faktérler itibariyle ii¢ ana grupta incelenebilir:*'

1) Niifus artis1 ve beseri sermaye birikimini birer karar degiskeni olarak ele

alanlar,

2) Igerilmemis teknolojik degismeyi, dissal ve 6zerk (autonomous) bilimsel

buluslar yerine, piyasa gii¢lerinin yonlendirdigi girisimci kararlarina baglayanlar,

3) Biiylime siirecinde kamunun roliinii bagimsiz bir degisken olarak dikkate

alanlar.

Bu agidan Lucas beseri sermayenin, Rebelo kiimiilatif sermayenin, Romer
AR-GE c¢aligmalarinin, Barro uygun kamusal altyap1 politikalarinin ve Pagano
finansal piyasalarin artan getiri saglayacagim ileri siirmektedir. Igsel biiyiime
modelleri bilgi tagma, beseri sermaye ve kamu politikalar1 modelleri olmak {izere ti¢

ana baslik altinda incelenebilir.**

1.1.2.2.1. Bilgi Tasma Modelleri

Neo-klasik modele bir alternatif olarak gelistirilen i¢sel biiyiime teorisi kiigiik
bir matematik ayrintiya dayanmakla beraber g¢ikarimlari olduk¢a genistir. Romer,
Aghion, Howitt, Grossman ve Helpman yaptiklar1 ¢aligmalarda teknolojik
ilerlemenin AR-GE faaliyetleri ile saglanabilecegi ve biiylime oraninin uzun
dénemde pozitif treni muhafaza edebilecegi goriisini ileri sirmektedir.” 1986
yilinda “Increasing Returns and Long Run Growth” isimli makalede P. Romer,
Arrow’un yaparak oOgrenme diye adlandirdigr fikri kullanmistir. Arrow bazi
sektorlerde zaman ilerledik¢e {iretim maliyetlerinin  diistiigiiniin  kalitenin
yiikseldigini ve iliretimin hizlandigim1 fark etmis ve bunun sebebini de bilgideki
birikmelere atfetmis ve buna da “yaparak 6grenme” adini vermistir. Bir firma iiretim
yaptikca zaman icinde isini daha iyi Ogrenmekte; maliyetlerini diisiirmekte,

iriinlerini  gelistirmekte ve yeni irlinler ortaya c¢ikarmaktadir. Bu, ekonomi

*! Ercan, a.g.e., s.130-131.
2 Kar ve Agr, a.g.e., 6 Ocak 2009.
* Giibe, a.g.e.,s.19.
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genelindeki iiretim seviyesi ile de baglantilanarak, Arrow’un da varsaydigi gibi, bir
firmanin verimliliginin iilkedeki toplam iiretim seviyesi ile de orantili oldugu
sOylenebilir. Romer’in modelinde igsel biiylime teorisi teknolojik gelismeyi
ekonomik modele ig¢sel olarak agiklamis, yapilan yatirimlarin bir yan iirlin olarak
teknolojik bilgiyi arttirdigi ve bu bilginin yeni {iretim siireclerinde bir ¢esit bedava
girdi olarak kullanildigi, bunun da tasmalar sonucu sektdr geneline yayildig
anlatilmistir. Dolayisiyla bilginin gostergesi olarak sermaye stoku kabul edildigi i¢in,
yatimmlar arttikca teknolojik bilginin de artacagi savunulmaktadir.** Ayrica neo-
klasik modellere kiyasla yatirnmlar daha diisiik maliyetlerle yapilmakta ve getirileri
de daha yiliksek olmaktadir. Romer’e gore, bilgi miikemmel olarak
patentlenmeyecegi ve saklanmayacagi icin, bir sirket tarafindan yeni bir bilginin
tretimi  diger girketlerin {iretim imkanlar1 t{zerinde pozitif bir digsallik
olusturacaktir.” Bu cercevede bilgi iiretim silirecine iki kanaldan katkida bulunur.
Yeni tasarim yeni ve daha modern bir ara girdinin (makinanin) iiretilmesini miimkiin
kilar. Ayrica yeni tasarim ekonomideki toplam bilgi stokunu arttiracagindan, AR-GE
sektoriindeki beseri sermayenin verimini arttirir. Bilginin iiretim siirecine bu iki
yonlii katkisi, nihai {iriin tiretiminde kullanilan makinalarin {iretim fonksiyonunda
lgege gore artan getiri saglar ve bdylece ekonomik bityiime gerceklesir.*® Romer

modelinin ilging ve énemli implikasyonlari sunlardir:*’

1. Niifus (6l¢ek) Etkisi: Belli varsayimlar altinda biiylime orani iilke niifusu
ile dogru orantili olmaktadir. Bunun sebebi ortaya ¢ikan ve tagmalar sonucu yayilan
bilginin niifusu yliksek iilkelerde daha ¢ok insan tarafindan kullanilacagidir. Bunun

literatiirde “Ol¢ek etkisi” ad1 verilmistir.

2. Kamu Politikalari: Romer’in modelindeki bilgi {iretimi bir pozitif digsallik
olarak alinabilir. Bir sirket yatirrm yaptikga iki etki ortaya ¢ikmaktadir. Oncelikle
sirket kendisi, iirettigi malin nasil daha 1yi, daha hizli yapilacagin1 6grenmektedir.
Ikinci olarak, ortaya ¢ikan bu yeni bilgiler tasmalar sonucu iilkedeki toplam bilgi

stogunu dolaysiz olarak artiracak ve bu da diger sirketlerin de verimlerini

4 Taban, a.g.e., s.96-97.

* Yiilek,a.g.e., 24 Subat 2009.
46 Ercan, a.g.e., s.132.

" Yiilek,a.g.e., 24 Subat 2009.
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artiracaktir. Dolayisiyla yeni yatirimlar bu ikinci kanaldan da diger sirketleri ve
genelde ekonomiyi olumlu yonde etkileyecektir. Sirketlerin amaglari kendi karlarinin
maksimizasyonu oldugu i¢in yatirim kararlarin alirken bu ikinci etkiyi ithmal ederler.
Hatta bu ikinci etkiyi kendileri i¢in olumsuz bir faktor olarak da gorebilirler, zira
yeni bir iirlin veya bilgi rakiplerin de eline gegmektedir. Buna karsilik ayn1 mesele
sosyal a¢idan analiz edildiginde teknik deyimiyle dissallik igsellestirildiginde
ekonomi geneli igin yararli olan ikinci faktore islerlik saglanacaktir. Uretim ve
yatirim siirecinde yan Tlriin olarak ortaya c¢ikan bilgi bir kamu mali olarak
disiiniiliirse, yapilacak bazi yatirimlarin yapilanlara getirdigi fayda, yatirimlarin
ortaya cikardig1 sosyal faydalardan daha diisiikk olacaktir. Dolayisi ile, devletin
miidahale etmedigi bir durumda ortaya ¢ikan yatirim seviyesi optimal altt (sub-
optimal) olacak; sosyal kar1 pozitif olan bazi projeler 6zel karlar1 negatif oldugu icin

gerceklestirilmeyecektir.

3. Romer modelinin ii¢linci 6nemli implikasyonunu Young (1991)
onermistir. Young modelinde iki iilke ve iki mal yer almaktadir. Bu mallardan bir
tanesi yiiksek, digeri de diisiik teknoloji malidir. Iki iilkeden gelismis olan (A iilkesi)
ylksek teknolojiye haiz mala, az gelismis olan1 da (B {ilkesi) diisiik teknoloji malinda
Rikardiyen manada ihtisaslagmakta ve sonra da serbest ticarete girismektedirler.
Boyle bir senaryonun sonucunda modelde A iilkesinin biiyliime hizi artmakta, B
tilkesinin biiylime hiz1 daha da diismektedir. Bunun sebebi yiiksek teknoloji malinda
“O0grenme” potansiyelinin daha yiiksek olmasidir. Dolayis1 ile model gelismekte olan
iilkelerin O6grenme potansiyeli daha derin sektorlere girmesi gerektigini ima
etmektedir. Bu mallarda gelismis lilkeler su an itibariyle daha yiiksek mukayeseli
iistiinliikklere sahip olabilirler ancak bunu veri alarak diisiik teknolojili malda

ihtisaslagsmak gelismekte olan iilkelere daha pahaliya mal olacaktir.

Teknolojiyi igsellestiren igsel biiyiime modellerinde bilginin kullanilmasiyla

ilgili olarak su noktalara dikkat cekilmektedir:*®

- Bilgiyi kullanmada tiiketiciler birbirlerine rakip degildirler ve kimse

dislanmamustir.

* Kar ve Agr, a.g.e., 6 Ocak 2009.
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- Teknolojik gelisme sonucu ortaya ¢ikan bilgiden ekonomik birimlerin ne

Olciide yararlandig1 son derece 6nemlidir.

- Eger teknolojik digsalliklar s6z konusuysa bilginin iiretimine 6zel sektdriin

yanagmayacagi ve piyasanin aksayacagi gergektir.

- Teknolojik gelisme ile fiziki ve beseri sermaye yatirimlari arasinda bir iliski

bulunmaktadir.

Kisaca bu model bilgi ve teknolojiyi igsellestirerek, neo-klasik biiylime
modelinin geligmis iilkeleri i¢ine diislirdiigii durgun durum ¢ikmazindan kurtarmayi,
gercek diinyaya uyan rekabetci bir denge sistemi kurmay1 amaglamistir. Model, giris-
cikis serbestisi, digsalliklar ve bilgi tasmalarinin oldugu monopollii rekabet
piyasasini esas almigtir. Modele gore, ekonomik faaliyetler biri imalat, digeri AR-GE
olmak iizere iki sektdrde siirmektedir. Imalat sektdriinde tiiketim ve yatirim mallari,
AR-GE sektoriinde ise biiylimenin devamini saglayan yeni fikir ve teknikler
tiretilmektedir. Rivera-Batiz ve Romer 6nce imalat ve AR-GE sektorlerindeki ¢iktiy1,
bu sektorlerde istihdam edilen beseri sermaye, vasifsiz emek, fiziki sermaye ve bilgi

diizeyinin fonksiyonu saymuslardr.*

1.1.2.2.2. Beseri Sermaye Modelleri

Icsel biiyiime modelinin ikinci énemli implikasyonu beseri sermaye ile
ilgilidir. Rebelo (1991) ve Lucas (1988) modellerinde beseri sermaye fiziksel
sermaye gibi iiretim faktorlerinden biri varsayilmaktadir. Beseri sermayeye yapilan
yatirimlar, fiziki sermayeden farkli olarak, tagsma etkiler dogurarak teknolojinin
Slgege gore artan getiri saglamasina neden olur.® Ekonomik biiyiimenin temel
kaynagini olusturan beseri sermaye kavrami, kisinin ya da toplumun sahip oldugu
bilgi, beceri, yetenekler, saglik durumu, toplumsal iligkilerdeki yeri ve egitim diizeyi

gibi kavramlarin tiimiinii ifade etmek icin kullanilmaktadir. Beseri sermaye

* Osman Demir, “Durgun Durum Biiyiimeden i¢sel Biiyiimeye”, Cumhuriyet Universitesi iktisadi ve
Idari Bilimler Dergisi, Cilt 3, Say1 1, 2002, (Cevrimici), http://www.cumhuriyet.edu.tr/edergi/makale
/127.pdf, 9 Kasim 2008.

*0 Paul M. Romer, “The Origins of Endogenous Growth”, The Journal of Economic Perspectives,
Vol: 8, No: 1, Winter 1994, s. 15. (Published by American Economic Association).
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yatirimlar1 genelde egitim yatirimlart olarak distiniiliirse de, yaparak 6grenme
yoluyla ¢alisma siirecinde de “kendiliginden” olusabilir.”'

Mulligan ve Sala-i Martin (1992) insan sermayesinin fiziki sermayeye gore
daha fazla bir getiri oraninin bulundugunu ve iiretime gore yiiksek orandaki insan
sermayesinin biiyiime oranim artirdigimni bulmustur.’> Daha 6nce fiziksel sermaye
icin anlatilan diisiik yatirnm arzi burada beseri sermayeye de adapte edilebilir.
Insanlar devletin uygun bir miidahalesinin olmadigi hallerde kendi egitimlerine
sosyal optimumun gerektirdiginden daha az yatirim yapmaktadirlar. Lucas ve Rebelo
modellerinin bir konuda taban tabana zit Ongoriileri vardir. Rebelo modeli bir
ekonomideki fiziksel sermaye beseri sermaye oran1 denge seviyesine diistiigli zaman
(yani nispeten fazla beseri sermaye oldugu durumda) biiyiime hizinin denge biiyiime
hizindan daha yiiksek olacagmi 6ngdrmektedir. Yani klasik ornegi ile Ikinci Diinya
Savas1 sonras1 Almanya ve Japonya’da oldugu gibi, bir savasin iilkedeki fiziki
sermayeyi hemen hemen yok ettigi, ancak beseri sermayeye nispeten daha az zarar
verdigi bir durumda yiiksek biiyiime hizlar1 beklenebilir. Lucas modeli bunun tam
tersini Ongdrmektedir. Bu tartisjmada daha mantikli olan Rebelo modelinin
sonucudur. Zira begeri sermayenin olusumu fiziki sermayeye gore daha zahmetli ve
uzun bir siireci gerektirmektedir. Dolayisiyla sermaye stogunun gordiigii zarar daha

kolay giderilmelidir.>®

Beseri sermaye ekonomik biiyiimeyi temel olarak fiziki sermayenin
verimliligini artirma, verimlilik artis1 saglama, istihdam olanaklar1 yaratma,
teknolojik gelisme ve yayilma etkileri ortaya ¢ikarma yoluyla etkilemektedir.”* Lucas
hiikiimetlerin egitime ve teknolojik altyapinin gelistirilmesine yapacaklar1 her tiirlii
yatirimin beseri sermaye birikimi tizerinde olumlu etkiler olusturup biiyiimeyi, fiziki
sermayeye yapilan yatirnmlarin etkisinden daha fazla olumlu etkileyecegini

vurgulamistir. Bu yiizden devlet daha yiiksek diizeyde okullagsmay1 saglayacak ¢aba

> Kar ve Agir, a.g.e., 6 Ocak 2009.

>2 Hasan Dursun, “insan Sermayesi ve Ekonomik Biiyiime”, Hazine Dergisi, Nisan 1998, Say1 10, s.
83.

3 Yiilek,a.g.e., 24 Subat 2009.

> Erol Cakmak, Sevda Giimiis, “Tiirkiye’de Beseri Sermaye ve Ekonomik Biiyiime: Ekonometrik Bir
Analiz (1960-2002)”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, (Cevrimici),
http://www.politics.ankara.edu.tr/dergi/pdf/60/1/3_erol_cakmak.pdf, 16 Ocak 2009.
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icinde olmalidir.”

Beseri sermaye birikiminin kaynagi yine kendisidir ve bu yeni durum
Arrow’un “yeni bilgi, tek girdisi onceki bilgi olan iretilmis bir maldir” soziine
paralel diismektedir.”® Ayrica Nelson ve Phelps (1966) eger bir iilke ¢ok fazla insan
sermayesine sahipse, baska yerde yapilan icatlar1 kolayca adapte etmeye meyilli
oldugunu ifade etmislerdir.’’ Yine yiiksek beseri sermaye birikimi dolayisiyla
nitelikli isgiicii daha fazla esneklige, mobiliteye ve girisimcilik 6zelligine sahip
olmaktadir. Bu ise nitelikli isgiicliniin yeni is alanlarinda istihdam edilebilmelerine
ve daha kisa siire issiz kalmalarina yol agmaktadir. Ayrica beseri sermaye uygun is
firsatlar1 yaratarak yeni is tiirleri olusturmakta ve bdylece diinyadaki ekonomik

déniisiime uygun olarak istihdamda sektorel kaymalara da neden olmaktadir.”™
1.1.3. I¢sel Biiyiime Teorileri Ve Devlet

Icsel biiyiime teorilerinde kamu kesimine verilen dnem, dnceki teorilerden
farklilik gostermektedir. Bu bakimdan igsel biiyiime teorilerinde devletin roliine

geemeden Onceki teorilerin bu konudaki goriislerini kisaca belirtmekte fayda var.
1.1.3.1. i¢sel Biiyiime Teorileri Oncesi Dénemde Devletin Rolii

Icsel biiyiime kapsaminda devletin ekonomideki degisen roliinii daha iyi
anlayabilmek i¢in Oncelikle i¢sel biiylime oncesi modellerde devlete bigilen role
bakmak gerekir. Bu amagla burada sirasiyla klasik, Keynesyen (Harrod-Domar) ve
neo-klasik (Solowyan) biiyiime modelleri baglaminda devletin ekonomideki rolii

kisaca tanitilacaktir.

1.1.3.1.1. Klasik Biiyiime Ve Devletin Roliine Iliskin Goriisler

D. Ricardo’ya gore, ekonomik biiyiime toprak, emek ve sermaye gibi liretim

faktorlerinin dinamik etkilesiminin sonucudur. Bu ii¢liiden sadece toprak dissal

55 Taban, a.g.e., s.100.

>% Demir, “Durgun Durum Biiyiimeden i¢sel Biiyiimeye”, 9 Kasim 2008.
> Dursun, a.g.e, s.85.

%% Cakmak ve Giimiis, a.g.e.,16 Ocak 2009.
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olarak kabul edilmekte, emek ve sermaye ise, igsel olarak belirlenmektedir.”’ Smith’e
gbre sermaye artig1 tasarrufa, emek artisi iscilerin gec¢imi i¢in ayrilan kaynaklarin
biiyiikliigiine baghidir. Ulusal gelirden {iretken emege ayrilan pay arttikga
emekgilerin yasam sartlari iyilesir, calisma ve iiretim artar. Uretken olmayan emegin
pay1 arttikca bunun tersi olur. Uretken olmayan emek en ¢ok kamu kesiminde
barindigindan savurganlik en ¢ok bu kesimde ortaya cikar. Dolayisiyla kamu
kesimindeki savurganlik ve kotli yonetim azaldik¢a devletin ekonomik biiyiimedeki
etkinligi artmaktadir. Ricardo’ya gore emek faktdrii icin ayrilan kaynaklar artip
emekgeilerin yasam sartlar1 iyilestik¢e, evlenmeler ve emek arzi artar, fiili iicret
diizeyi diiser ve isciler tekrar gecimlik diizeyde bir yasama mahkum olurlar.
Dolayistyla devletin emek faktoriiniin yasam sartlarini iyilestirici politikalart hicbir
ise yaramaz. Malthus’a gore niifus artis hizim1 diisiirmek i¢in erken evlenmeleri
yasaklayan, dogum kontrolii uygulayan devlet insanlar gelecekte aclik ve sefaletten

kurtaracag icin etkin devlet olmaktadir.*’

1.1.3.1.2. Keynesyen (Harrod-Domar) Biiyiime ve Aktif Devlet

Domar (1970) biliylimeyi yatirim ({), yatirinmin potansiyel sosyal ortalama
verimliligi (&) ve ¢arpanin (A -<) degerine baglamistir. Yatirimlarin bir gelir, bir
de kapasite artirict etkisi vardir. Dengeli biiyiimenin olabilmesi i¢in bu iki etkinin

birbirine esit olmast gerekir. Yatinmin kapasite artiric1 etkisi yatirim ile onun

potansiyel sosyal ortalama verimliliginin ¢carpimina esittir;

ot
o pozitif bir say1 oldugu miiddet¢ce her yeni yatirim ekonominin {iretim
kapasitesini, dolayisiyla {iretimini fo oraninda artirir. Yatirimin potansiyel sosyal

ortalama verimliligi kapasite artisinin yatirim diizeyine oranmi ifade eder:

o =PI

% Jurg Niehans, “Economic Growth With Two Endogenous Factors”, The Quarterly Journal of
Economicg, Vol: 77, No: 3, August 1963, s. 349. (MIT Press).
% Demir, “I¢sel Biiyiime Kapsaminda Devletin Degisen Rolii”, 14 Ocak 2009.
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Harrod-Domar modelinde biiyiime siirdliriilmesi zor bigcak sirti denge
sartlarina baglanmistir. Bu dengesizliklerin dogmamasi, dogmugsa giderilmesi i¢in
devlet siirekli dengeleyici rolii iistlenmistir. Artan harcamalarin milli geliri ve
tasarrufu artirarak kendi finansmanmi dogurdugu goriisii kamu harcamalarinin
artmasinda ve kamu agiklarinin ortaya ¢ikmasinda etkili olmus, geleneksel denk
biitge prensibi terk edilmistir. Biitce agiklari emisyonla finanse edilince enflasyon
sorunu ortaya c¢ikmis; i¢ borcla finanse edilince faiz oranlari artmis, yatirimlar
azalmistir. Dig borgla finanse edilince once enflasyon baskisi dogmus, sonra doviz
kurlar1 ve devletin borg yiikii artmistir. Biitge gelirlerinin biiyiik bir kism1 borglarin

e e o . .. 61
anapara ve faizini 6demeye gitmis, kamu yatirimlari iyice azalmistir.

1.1.3.1.3. Neo-Klasik Durgun Durum Biiyiime Modeli ve Pasif
Devlet

Standart neo-klasik piyasa kosullarinda, ¢ikti diizeyinin sermaye ve emek
girdisi tarafindan belirlendigi, azalan verimlerin ve 6lgege gore sabit getirinin oldugu
varsayillmistir. Tasarruf egilimi, niifus artis orani, emek birikimli teknolojik gelisme
orani ve amortisman orani sabit kabul edilmistir. Cikt1 diizeyi fiziki sermaye ve etkin
emek (AL; A - emek birikimli teknolojik gelisme, L - fiziki emek) girdisine

baglanmistir.** Solow—Swan Modelinden asagidaki sonuglar ¢ikarilabilir:®

a) Bu model dayandigi dengeli/kararli biliylime mekanizmasiyla biiylimeyi
Harrod-Domar modelinin bicak-sirtt denge sartlarindan ve devletin miidahalesinden

kurtarmastir.

b) Baslangigta bir girdi olarak kabul edilen emek faktorii analizin ileri
asamalarinda adeta kaybolmus, hatta emek arzi artis1 etkin emek basina sermaye

stokunu azaltarak biiylimeye zarar verir hale gelmistir.

c) Digsal teknolojik gelisme c¢ikt1 diizeyini artirdigi halde, emek birikimli

teknolojik gelismenin emek arzini artirarak etkin emek basina sermaye stokunu, fiili

%! Demir, a.e., 14 Ocak 2009. '
52 Demir, “Durgun Durum Bilyiimeden Igsel Biiylimeye”, 9 Kasim 2008.
5 Demir, “I¢sel Biiyiime Kapsaminda Devletin Degisen Rolii”, 14 Ocak 2009.
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yatirimi ve ¢ikt1 diizeyini azaltmasi bir ¢eliski olmustur.

d) Azalan verimler yasasi geregi zengin iilkelerin zamanla durgun duruma
girecekleri, onlarin biiylime yolunu takip eden yoksul iilkelerin zamanla onlar
yakalayacaklari ileri siiriilmiis, i¢sel biliylime taraftarlart buna karsi ¢ikinca iinlii

yakinsama tartismalar1 dogmustur.

e) Durgun durumda biiylime tasarruf meylinin artmasina ve/veya dissal
teknolojik gelismeye baglanmistir. Tiiketimin baskist yiiziinden tasarruflarin
artirllamadigi durumlarda, biiyiimenin kaynagi olarak sadece digsal teknolojik

gelisme kalmastir.

f) Model standart tam rekabet piyasa sartlarina dayandigindan firmalar fiyat
kabul edicidirler. Maliyetlerini fiyata yansitamayacaklar1 i¢in yeterli AR-GE
faaliyetlerinde bulunamazlar, teknolojik gelisme ve biiylime durur.

Neo-klasik (Solowyan) biiylime modeli, Harrod-Domar modelinin aksine
sirdiiriilmesi zor bigak-sirt1 denge sartlarina bagli olmayan, devletin miidahalesine
gerek duymayan ve emek faktoriinii igsellestiren dengeli bir biiylimeyi
amaclamistir.®* Neo-klasik kuramda devlete ckonomik hayatta siurli bir rol
verilmektedir. Aslinda devletin ekonomik yasamdaki bu simirli durumu kamu
politikalarinin biiylime {izerindeki etkisini de gozardi etmektedir. Bu durumda
hiikiimet politikalarimin ekonomik biiyiimeyi etkilemesi miimkiin olmamaktadir.®®
Ciinkii herhangi bir sok ekonomide uzun vadeli hicbir degisiklik yapmamakta,

sadece kisa vadeli etkiler dogurmaktadir.®®

1.1.3.2. Kamu Politikalar1 Modelleri

Neo-klasik ve igsel biiyiime teorileri, kamu politikalarinin biiytimeye etkisini
aciklama noktasinda da ayrilmaktadir. Neo-klasik biiylime teorisine gore, kamu
politikalari, biiylime iizerinde dogrudan etkili olmayip, sadece belirsizlikleri
azaltmak, piyasalarin isleyisini diizeltmek ve karliligi azaltici etmenleri ortadan

kaldirmak yoluyla biiyiime siirecini etkileyebilmektedir. Igsel biiyiime teorisine gore

% Demir, “Durgun Durum Biiyiimeden igsel Biiyiimeye”, 9 Kasim 2008.
% Kar ve Agir, a.g.e., 6 Ocak 2009.
5 Yiilek,a.g.e., 24 Subat 2009.
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ise, ekonomik biiyiime siireci kamu politikalar ile yonlendirilebilmektedir.” icsel
biiylime teorisinde devlete bigilen yeni rol Keynesyen yatirimer ve iiretici devletin
roliinden ¢ok farklidir. Devletin yeni rolii egitim, AR-GE, teknoloji transferi,
miilkiyet haklarinin  korunmasi, iletisim aglarmin  gii¢clendirilmesi, islem
maliyetlerinin diisiiriilmesi gibi 6zel girisimin etkinligini artiracak isleri yapmaktir.®®
Devlet bu islerde basarili olmasi ekonomik performansi da o yiikseltecektir. Yalniz
devlet ekonomik faaliyetinde olduk¢a dikkatli davranmali ve 6zel mal ve hizmetleri
tireterek Ozel sektore rakip olmaktan (nonrival) 6zenle kacinmalidir. Ayni1 zamanda
Ozel sektor tarafindan tiretilmese bile, s6z konusu mal ve hizmetlerin ihmal edilebilir
olmadigindan emin olmalidir.*’

Barro (1990) modelinde kamu sektoriince saglanan mal ya da hizmetlerin
tiretim faktorlerinden biri oldugu varsayilmaktadir. Kolaylik i¢in emek diisiiriilerek
iiretim fonksiyonunun sermaye ve bu mala bagl oldugu kabul edildi. Modelde yine
basitlik acisindan hiikiimetin tek gelirinin bir gelir vergisi, tek giderinin de kamu
malinin arz1 oldugu ve biitgenin daima denk tutuldugu kabul edilmektedir. Biitce
denklemi efektif olarak kamu mali arz seviyesini sermaye stoguna bagladigi i¢in
model fiilen bir igsel biiyiime modeline doniismektedir. Yatirimlar sermaye stogunu
artirirken dolayli olarak artan vergi gelirleri denk biitce sayesinde kamu malinin
arzin1 artirmakta, dolayis1 ile 6zel yatirnmlar ekonomiye iki ayri yoldan katki
saglamaktadir. Barro modeli de digsallik (6zel yatirimlarin dolayli yoldan kamu mali
arzini artirmasi) sayesinde biiylimeyi i¢sellestirmektedir. Bunun en 6nemli ¢ikarima,
yine yatirimlara taninmasi gereken tesvikler (vergi indirimi vs.) ile ilgilidir. Bu
tesviklerin olmadig1 bir ortamda yatirnm hesaplar1 yapan 6zel miitesebbis sadece
kendi Ozel kar/zarar hesabi yapar. Halbuki sosyal refahi maksimize etmeyi
amacglayan “planci” acisindan herhangi bir yatirimin topluma kazandirdig: ikinci
yarar da (artan biit¢e gelirleri ve dolayisi ile artan kamu mali arz1 dolayisi ile {iretim)
g6z oniinde tutulur. Bu durumda tesviklerin olmamasi yatirim seviyesini optimal alt1
seviyelere diislirecek, biiyiime hizi da optimal seviyenin altinda olacaktir. Barro

modeli Asya kaplanlarinin gelismesini agiklamakta kullanilan o6nemli teorik

%7 Atalay, a.g.e., s.5.
% Taban, a.g.e.,s.105.
69 Romer, a.g.e., s.16.
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modellerden biridir.”®

1.1.3.3. Durgun Durum Biiyiimenin Sorunlar1 Ve Icsel

Biiyiimenin Ustiinliikleri

Neo-klasik durgun durum biiylime modeli dengeli bir biiylime yolu takip
ederek biiylimeyi Harrod-Domar modelinin bigak-sirti  denge sartlarindan

kurtarmistir ama, bu kez bazi yeni sorunlar ortaya cikarmugtir:”!

- Modele gore, teknolojik gelisme bir yandan biiylimeyi artirmakta, diger
yandan emek tasarrufu saglayarak etkin emek basina sermaye stokunu, dolayisiyla
fiili yatirrmi ve ¢ikt1 diizeyini azaltmaktadir. Dolayisiyla, ayn1 emek girdisiyle daha
cok ciktr saglayan emek birikimli teknolojik gelisme, modelde biiylimeyi engeller
hale gelmektedir ki, gercekte bu dogru bir yaklagim olmasa gerektir.

- Modele gore, yoksul lilkeler heniiz gelismenin baglarinda olduklarindan
daha hizli biiylimekte ve durgun durumda bekleyen zengin iilkeleri

yakalamaktadirlar.

- Modele gore, durgun durumdaki bir ekonomide tasarruf egilimi artarsa
ve/veya dissal teknolojik gelisme olursa, etkin emek basina fiili yatirnrm ve ¢ikti
artmaktadir. Boylece teknolojik gelismenin biiylime agisindan énemi kabul edilmekle

birlikte onun digsal say1lmasi sorunu devam etmektedir.

- Tam rekabet piyasasinda firmalar fiyat kabul edici olduklarindan
maliyetlerini artiracagi icin yeterli AR-GE faaliyetlerinde bulunamamakta, gerekli

teknolojik gelisme ve biiyiime ger¢eklesememektedir.

Icsel biiyiime modelleri bilgi, beseri sermaye ve teknolojik gelismeyi
igsellestirerek anilan bu sorunlar1 asmislardir. Bu yaklasima gore, benzer gelismislik
diizeyine sahip iki iilke arasindaki entegrasyon iilkelerarasi mal ve bilgi akis1 yoluyla
kaynaklarin iilke icinde ve iilkeler arasinda yeniden etkin dagilimini saglamakta ve

her iki iilkede de Olcege gore artan getiriye yol agmaktadir. I¢sel biiyiimede

" Yiilek,a.g.e., 24 Subat 2009. '
' Demir, “Durgun Durum Biiyiimeden i¢sel Biiyiimeye”, 9 Kasim 2008.
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uluslararas1 mal akiglar1 kadar bilgi akislar1 da 6nemli oldugundan, devletin yabanci
dil 6grenimini, yurtdisinda egitim ve arastirmayi, yabanci sermaye girisini tesvik
etmesi; vergi, go¢ ve vize politikalarin1 uyumlastirmasi; yurti¢i ve yurtdist iletisim
aglarin1 gelistirmesi; girisimcilerin ihtiya¢ duyduklari bilgilere ulasmalarina katki
saglamasi; patent ve miilkiyet haklarmi korumasi biliyiimeye olumlu katki

yapacaktir.”?

1.1.4. Gelismekte Olan Ulkeler i¢cin Kalkinma Modelleri

Gelismekte olan iilkelerin kalkinmasinda birbirinin karsiti iki goriis ortaya
atilmaktadir. Bir grup ekonomist, ekonomik gelismenin temelinde dengesizlik
oldugunu o6ne siirerek Oncelikle belirli ozelliklere sahip olan bazi sektdrlerin
gelistirilmesini one siirerken, bir diger grup ekonomist tiim sektorlerin birlikte

gelistirilmesi lazim geldigini savunmaktadir.

1.1.4.1. Dengeli Kalkinma Teorisi

R. Nurkse tarafindan ileri stiriilen dengeli kalkinma modeli, talep yetersizligi
varsayimina dayanmaktadir. Nurkse bir ekonominin geri kalmisligini onun diisiik
gelir, diisiik tasarruf, diigiik yatirnm ve tekrar diisiik gelir seviyesine baglayarak, bu
iilkenin bir kisir déngii i¢inde denge olusturdugunu ileri siirmektedir.”” Bu varsayima
gore, az geligmis iilkelerde, bireylerin satinalma giiclerinin diisilk olmasi nedeniyle
piyasa oldukc¢a sinirlidir. Yeni yatirimlar sonucu gergeklestirilen ek iiretimin pazar
bulma olanaklar1 da bu nedenle ¢ok az olacaktir. Dolayisiyla yatirimlar ayarlanarak
farkli endiistri kollarinda yapilarak pazar bulma giicliikleri ortadan kaldirilabilinir.
Buna gore yatirimlarin, birbirlerinin tamamlayici sekilde gesitli endiistriler arasinda

dagitilmasi halinde, ¢tkmazdan kurtulmak miimkiin olacaktir.”*

72 Demir, a.e., 9 Kasim 2008.

3 Cengiz Yavilioglu, “Geri Kalmiglik Olgusu ve Ekonomistik Kalkinma Teorileri (Elestirel Bir
Yaklasim)”, Cumhuriyet Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt 3, Say1 2, 2002, s. 56-
57.

7 Zeynel Dinler, iktisada Giris, Ekin Kitabevi Yaymlari, 8.bsk., Bursa, 2002, s. 550-551.
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Dengenin gerceklestirilmesi i¢in kullanilacak ara¢ planlamadir. Rodan’a gore
planlanmis biiyiik 6l¢ek sanayilesme lehindeki en dnemli neden, farkli sanayilerin
birbirini tamamlamalar1 hususudur. Yatay ve dikey baglantilar1 olusturulmadan
kurulan bir endiistri, pazarin darligi ve gelir seviyesinin diisiikliigiinden dolay1
urettigi mallar1 satamayacaktir. O halde, birbirlerinin miisterisi olacak sekilde
tamamlayict sanayi lnitelerinin es-zamanl olarak kurulmasi gerekmektedir. Sanayi
initelerinin es-zamanli olarak kurulmasinin nedeni ise karsilikli bagimlilik
iliskisinden kaynaklanmaktadir. Bu bagimlilik iiretimde oldugu kadar tiiketimde de
mevcuttur. Her tiretim birimi ¢iktisina pazar bulmak zorundadir. O halde, kesimlerin
dengeli biiylimesi ve birbirlerini tamamlamalarn gereklidir. S6z konusu
tamamlayicilik sadece sanayinin alt sektorleri arasinda degil, tarim ile sanayi
arasinda da kurulmalidir. H. Chenery geri kalmis ekonomilerde kaynak dagilimi ile
piyasa arasindaki bagin zayif oldugunu, dolayisiyla kaynak gelir iliskisinin istenen
yonde olusmadigimi vurgulamakla baslamaktadir. Bundan bagka piyasa dengesini
giiclestiren iki faktor daha bulunmaktadir. Bunlar; tam istihdam seviyesinin altinda,
dis alim-satimin smurlt oldugu bir ortamda, {iretim faktdrlerindeki yapisal
dengesizliklerle birlikte {retici sektorlerin  birbirinden etkilenebilirliginden
kaynaklanan dengesizliklerdir. Piyasa dengesizliklerinin oldugu bir ortamda, {iretim
faktorlerinin piyasa fiyatlari, sosyal maliyetleri yansitmamaktadir. Sosyal maliyetleri
yansitmayan bu fiyatlara gore kar maksimizasyonunu ger¢eklestiren miitesebbisin
sagladig1 6zel kar ile sosyal karlilik arasinda farklar ortaya ¢ikmaktadir. Bu farklar ne
kadar biiyiikse, optimal kaynak dagilimindan o kadar uzaklasilmis olunur. Bu

nedenle planlama yoluyla piyasaya miidahale etmek gereklidir.”

Buradaki denge anlayis1 yiyecek ve giyecek arasinda, tarim ve sanayi
arasinda, sermaye mal1 ve tiiketim mali arasinda, kamu yatirimlar1 ve 6zel yatirimlar
arasinda ve ihracat i¢in iiretim ile i¢ talep i¢in iiretim arasinda kurulmasi diisiiniilen
bir dengedir.”® Dengeli kalkinma modelini elestiren yazarlara gére, bu kalkinma
modeli ancak kullanilabilir tiretim faktorleri rezervinin iyi bir pazar orgiitlintin varlig

halinde miimkiin olacaktir. Gelismekte olan lilkelerde ise, vasifsiz isgiicii hari¢ tim

” Yavilioglu, a.g.e., s.57.
76 Sevket Tityliioglu, “Ekonomik Kalkinma ve Azgelismis Ulkeler”, (Cevrimigi),
http://www.gazikitabevi. com.tr /iktisadagiris/bolum_27.pdf, 5 Subat 2009.
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tiretim faktorleri oldukga sinirlidir. Eger bir {ilke dengeli kalkinmay1 gereklestirmek
icin gerekli kaynaklar1 bir araya getirecek olanaklara sahipse, artik o iilke gelismekte
olan iilke kosullarindan kurtulmus demektir. Dolayisiyla dengeli kalkinma, az
gelismislik kisir dongiisiinii kiracak bir model degildir. Bu model ancak gelismis

iilkelerin kosullarina uygundur.”’
1.1.4.2. Dengesiz Kalkinma Teorisi

Dengesiz kalkinma fikrini benimseyen A. Hirschman’a gore, baslangicta
kapital ve girisimciden yoksun olan ve fakirlik kisir dongiisiinii kiramayan
azgelismis ekonomilerde, liretim faktorleri arzinin esnek olmamasi ve pazarlarin
sinirli  olmasi, yatinmlarin  basarisizlikla sonuglanmasina neden olacaktir.
Kalkinmanin tarihsel siireci konusundaki g¢aligmalar, dengesizliklerin siiriikleyici
karakterde oldugunu gostermektedir. Bu ise, oOteki sektorler iizerinde gelistirici
etkiler yapan az sayidaki sektoriin, Oncelikle gelismesini gerektirmektedir.
Gelismekte olan iilkelerin kalkinabilmesi ic¢in sigramalara, dalgalanmalara
gereksinimleri vardir.”® Bu teze gore; azgelismis ilkelerde kendini besleyen bir
bliylime siirecine girilebilmesi i¢in, yatinmlarin sektorler arasinda bir denge
olusturacak sekilde degil, tam tersine bir dengesizlik olusturacak sekilde siralanmasi
ve planlanmasi gerekmektedir. Yatirnmlar siirdiirebilmek igin, siirekli dengesizlik
yaratacak ve daha fazla gelisme potansiyeline sahip bir sektoriin gelismesine oncelik
verilmesi gerekmektedir.”’ Baslangicta gelisme potansiyeline sahip sektorlere
(stirtikleyici, lokomotif sektdr) oncelik verilirse, ekonomiye dinamizm gelecek ve
tim ekonomi hizla gelisecektir. Hirschman siiriikleyici giice sahip olan sektore
yapilacak yatirimin baska yatirimlari nasil harekete gecirecegini acgiklarken, digsal
ekonomilere dayanmaktadir. Belirli bir endiistriye yapilan yatirnmlar digsal
ekonomilerin ortaya ¢ikmasina neden olacak, bu dissal ekonomiler yeni yatirimlar
uyaracak, uyarilmis olan yeni yatinmlar da ayrica ekonomide yeni digsal

ekonomilerin ortaya ¢ikmasini saglayacagindan siiriikleyici nitelige sahip bir yatirim,

7 Dinler, a.g.e., s.551.
’ Dinler, a.e., 5.551-552.
PTiiyliioglu, a.g.e., 5 Subat 2009.
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geri kalmis bir ekonomide hizli bir gelismeyi harekete gegirecektir.*® Hirschman’a
gore, soz konusu lokomotif sektorleri tespit edebilmek icin ekonomide sektorlerin
ileri ve geri baglant1 katsayilarina bakilmalidir. Toplam baglanti katsayis1 en yiiksek
olan sektdrlere oncelik verilmelidir. Burada ileri ve geri baglanti katsayilarindan
kastedilen husus, bir sektérde meydana gelen {iretim artiginin diger sektor iiretimi ve

toplam iiretim artis1 {izerindeki etkisidir.*’

P. Streeten dengeli kalkinmada ekonominin belirli bir gelisme diizeyinde
olmasi geregini One siirerek, gelismekte olan iilkelerde dengeli kalkinma ile gerekli
dinamizmin yaratilmasinin giic oldugunu belirtir. Ayrica dengeli kalkinmada ¢ok
sayida sektore aym1 anda yatirim yapilacagindan, isletmelerin optimalin altinda
6l¢eklerde kurulmasinin kaginilmaz olmasi nedeniyle kaynak dagiliminda israfin s6z
konusu olacagini ileri siirlir. Bu sakincayr ortadan kaldirmak igin, belirli sektorlerin
gelismesine oncelik vermek gerekmektedir. Yazar bu goriisiinii, “Ol¢ek getirilerinden
tam yararlanmay1 saglayan plan, dengesizligin plamidir” seklinde agiklamaktadir.™
Streeten yukaridaki temel goriis c¢ercevesinde Once tliketim sonrada iiretim
bakimindan dengesiz kalkinma durumunu ve bu durumun ekonomik kalkinmaya
etkisini aciklamaktadir. Her iki dengesizlik halini de kendi ig¢erisinde ayr1 ayri, statik
ve dinamik etken olarak iki kisma ayirmaktadir. Statik etken, belirli ihtiyaglar ve
teknoloji karsisinda boliinemezligin durumu ile ilgili ve bunu ifade eden bir kavram
olarak kullanilmaktadir. Dinamik etken ise, yeni ihtiyaglarin dogmasini karsilayacak
uyarici kuvvetlerle ve yeni faaliyet ve teknolojik yeniliklere yonlendirecek neden ve
faktorlerle ilgili ve bunlar ifade eden bir terim olarak kullanilmaktadir.®

Diger bir dengesiz kalkinma teorisi, Onciisiiniin F. Perroux oldugu “kalkinma
kutuplar1” teorisidir. Perroux kalkinmanin iilkenin her yerinde aymi anda
baglamasinin mimkiin olamayacagini; pazarin biylkligl, altyapmnin durumu,
hammaddeye yakinlik, yan sanayi, isgiicli ve sosyal {ist yap1 gibi nedenlerden dolay1

bazi boélgelerin kalkinmada oOncelik kazanacagimi ve kalkinma kutuplarinin

 Dinler, a.g.e., 5.551-552.
! Yavilioglu, a.g.e., 5.58.
%2 Dinler, a.g.e., 5.552.

8 Yavilioglu, a.g.e., s.59.
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olusacagim belirtmektedir.™

Gelismekte olan iilkelerde {iretim faktorlerinin bdoliinemezligi, 06lgek
ekonomilerinden ve gelistirici etkilerden azami derecede yararlanma geregi,
kalkinmanin biiyiik 6lgekli birimlerden baslayarak gerceklestirilmesinin miimkiin
olacagmi gostermektedir. Ote yandan iiretim faktdrlerinin  sinirhligi, pazar
orgiitlerinin gelismemisligi ve pazarlarin darligi, kiigciik farklilagmis birimlerle

kalkinmanin miimkiin olabilecegi savini gii¢lendirmektedir.®

1.1.4.3. Diger Ekonomik Kalkinma Teorileri

Yukarida anlatilan teorilerden yontem ve ¢oOziim bakimindan ayrilan
kalkinma teorileri bulunmaktadir. Bunlarin en 6nemlileri serbest piyasa kosullarinin
mutlak gegerli olmasini ve ancak bu sekilde optimum kaynak dagiliminin
gerceklesebilecegini savunan neo-liberal teoriler; i¢ piyasalardaki dengesizlikten ¢ok
dis ticaret iligkilerinin dengesizligine dikkat ¢ceken Bagimlilik Teorileri ve son olarak
ekonomik kalkinmay:1 tarihsel bir silire¢ igerisinde olusan bir olgu olarak

degerlendiren Asamali/Dogrusal Kalkinma Teorileri’dir.

1.1.4.3.1. Neo-Liberal Teoriler

Neo-liberal yaklagimlar 1970’li yillarda yogun bir sekilde yasanan diinya
ekonomi krizine Keynezyen yaklasimlarin ¢éziim iiretmede yetersiz kalmasinin
trlintidiir. Ayrica makroekonomi teorisindeki son gelismeler ve Giineydogu Asya’da
yeni parlayan iilkelerin elde ettikleri basarilar da etkili olmustur. Neo-liberal
yaklasimin temel iddias1 azgelismisligin Ugiincii Diinya yonetimlerinin asir1 devlet
miidahalesi ve hatali fiyat politikalarinin yarattigi kotii kaynak dagilimindan ortaya
ciktigidir. Zira bu akimin savunucular1 arasinda yer alan iktisatgilar, (P. Bauer, D.
Lal, I. Litle, H. Johnson, B. Balassa, J. Simon, J. Bhagwati, A. Krueger) hatal1 fiyat
politikalarinin ve asir1 devlet miidahalesinin ekonomik biiylimeyi yavaslattig
iddiasindadirlar. Neo-Liberal Yaklasim, ekonomide optimal kaynak dagilimini ancak

serbest piyasanin saglayabilece§ini iddia etmektedir. Cilinkii devlet, verimsiz

84 Yavilioglu, a.e., s.60.
% Dinler, a.g.e., 5.552.
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harcamalar yapan miisrif bir kurumdur. M. Friedman’a gore devlet¢ce ekonomide
alian 6nlemler, gelismeye yardime1 degil, engelleyici olmaktadir. Yukarida anlatilan
kalkinma anlayisina yonelik Neo-Liberal Model teoride; Serbest Piyasa Yaklagimi,
Kamu Tercihi (veya Yeni Politik iktisat) Yaklasimi ve Piyasaya Yonelik (Market

Friendly) Yaklasim olmak iizere ii¢c yaklasima ayrilmistir.*®

1.1.4.3.2. Bagimhilik Teorileri

1960’11 yillarin ortalarinda gliglenen ve ortodoks olmayan yaklagimlar
icerisinde yer alan Uluslararast Bagimlilik Teorileri Ugiincii Diinya iilkelerini
kurumsal, politik ve ekonomik rijitliklerin bir yansimasi olarak degerlendirerek,
azgelismisligi diinya sistemiyle iliskilendirerek digsal nedenlere ve yapisal
bagimliliga atfetmekte, yani merkez-gevre iliskisine vurgu yapmaktadir.®” Bu genel
yaklagim igerisinde {ii¢ ana diisiince akimi vardir. Bunlardan ilki, Marksist
diistincenin dolayli bir yansimasi olan Neo-Somiirgeci Bagimlilik Okulu’dur. Bu
okul mensuplar1 Ugiincii Diinya geri kalmishgmin varligmi ve devamini, zengin-
fakir tlke iligkilerine dayali hayli esitsiz uluslararasi kapitalist sistemin tarihsel
evrimine atfetmektedirler. Bagimlilik teorisi igerisinde bulunan ikinci model, Ugiincii
Diinyanin geri kalmighigini, gelismis iilke yardim birimlerinin ve ¢okuluslu o6rgiitlerin
bilgisiz uzmanlarinin verdigi hatali ve uygunsuz tavsiyelerine baglayan Yanlis
Paradigma Modeli’dir. S6z konusu modellerden sonuncusu ise, kalkinma
ekonomisinde genisce tartigilan Diialist Kalkinma Tezi’dir. Bu tez, zengin ve fakir
iilkelerle zengin ve fakir insanlar arasinda cesitli seviyelerde artan farkliliklarin
varligint ve devamliligini ifade etmektedir. Bu iktisat¢ilara gére merkez iilkelerin
cevre lilkelere egemenligi, bu iilkelerde asir1 diizeyde bir carpitma, bigimsizlestirme
ve eklemsizlestirme meydana getirmektedir. Kapitalizmin ¢evreye yayilmasi, ¢evre
ekonomilerin i¢ biitinliiginii bozmakta ve gelismenin yolunu tikamaktadir.*® Kisaca

teorik acidan farkliliklar arz etse de ortaya konan iktisadi kalkinma ve azgeligmislik

% Yavilioglu, a.g.e., s.61.

¥7 Alkan Soyak, Ulusaldan Uluslariistiine iktisadi Planlama ve Tiirkiye Deneyimi, istanbul, Der
Yayinlari, 2004, s. 26.

% Yavilioglu, a.g.e., 5.61-62.
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yaklagimlarinin bazi ortak noktalarini agagidaki sekilde belirlemek miimkiindiir:®

- Kalkinmanin basarilabilmesi gelismis merkez {iilkelerden bagimsiz bir

sanayilesme stirecini gerektirir.

- D1s ticaret hadlerinin aleyhe donmesi sorununu ¢ézebilmek i¢in bu iilkelerin
dis ticarette korumaci bir anlayisla, imalat sanayi yatirimlarina agirlik veren bir

planlama siirecine sahip olmalar1 gerekir.

- Kamu iktisadi tesebbiisleri 6zel sektoriin gelismedigi bu ekonomilerde

kalkimmanin itici giicli olarak kullanilmalidir.

1.1.4.3.3. Dogrusal/Asamah Kalkinma Teorileri

Dogrusal/asamali kalkinma teorilerine gore azgelismis lilkeler, gelismis Bati
Avrupa iilkelerinin kapitalizm Oncesi siyasal, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yapilarina
benzer geleneksel toplumlardir. Bu teoriler, “dogal diizen™ anlayigsindan ¢ikarilan ve
toplumlarin siyasal, ekonomik ve toplumsal yapilarinin temelde benzer olduklarindan
hareketle, azgelismis iilkelerin, gelismis {lilkelerin ilerleme c¢izgilerini izleyerek
kalkinabileceklerini iddia etmektedirler. Dolayisiyla Dogrusal/Asamali Kalkinma
Teorilerinde her toplumun dogrusal bir gelisme c¢izgisi izleyecegi Ongoriilmekte,
azgelismislik gelismeye giden yolda gecici bir asama olarak degerlendirilmektedir.
Bu temel varsayim, sadece belirli bir kalkinma yolunu 6ngérmekle kalmamakta,
alternatif bir yolun varolma ihtimalini de dislamaktadir. Ornegin, W. Rostow’a gore
komiinizm bir gecis devresi hastaligidir.”® Toplumlarin ekonomik gelismesini tarihsel
bir yaklagimla aciklamaya calisan goriisler arasinda Rostow modelinin bir ayricaligi
vardir. Ozellikle kalkis asamasindaki azgelismis iilkelerin kalkinma sorununa
deginilmesi bu modelin 6nem kazanmasina neden olmustur. Rostow Marx’in modern
tarih kuramina bir alternatif olarak hazirladigi ¢oziimlemede her toplumun tarihsel
olarak geleneksel toplum, kalkisa gec¢is asamasindaki toplum, kalkis asamasindaki
toplum, iktisadi olgunlagsma yolundaki toplum ve kitle tiiketimi ¢agindaki toplum

asamalarindan gegerek kalkinmasini tamamlayacagini ileri stirmektedir. Her agama

¥ Soyak, a.g.e., 5.27-28.
? Yavilioglu, a.g.e., 5.60-61.
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kendi ekonomik, toplumsal ve siyasal 6zelliklerini i¢inde barindirir. Her asamayi
toplumlar i¢ ve dis dinamikler nedeniyle degisik zamanlarda farkli uzunlukta ve

yogunlukta yasamuslardir.”’

1.1.4.3.4. Ihracata Déniik Biiyiime Modeli

Iktisadi analiz i¢inde ticaretin yerini vurgulayan ilk ekonomistler A. Smith ve
D. Ricardo’dur. Smith ticaret iiretkenlik seviyesinin ylikseltilebilecegi ve artik deger
olusumu i¢in bir kanal olarak yorumlamaktadir. Smith’in yaklasimi II Diinya
Savasi’ndan sonra kalkinma ekonomistlerinin sik¢a basvurduklari teorik bir temel
olusturmustur. Genellikle Uzak Dogu’da disa doniik biiylimeyi kisa siirede
gerceklestiren Japonya, G. Kore, Hong Kong, Singapur ve Tayvan gibi iilkelerin
basarilarinin  ihracati  tesvik politikalarinin = dogrulugunu  kanitladigr ileri
siirtilmiistiir.”> 1960’11 yillarin ikinci yarisindan itibaren yogunluk kazanan ve ithal
ikamesi biiylime modellerinin yerini alan ihracata doniik biiyiime modelleri i¢in {i¢
temel kategori mevcuttur. Bunlardan ilki Keynesyen bir iddiadir ve ihracattaki artigin
dis ticaret garpani vasitasiyla iiretim hacminde genisleme yaratacagini One stirer.
Ihracatta belli bir mallar itibariyle géreli iistiinliik saglanacak ve bdylece iktisadi
kalkinma hedeflerine ulasilmis olacaktir. Ikinci kategoride yer alan modellerde,
talepten kaynaklanan 6demeler dengesi kisitlarinin ihracattaki artig ile bir olgiide
rahatlatilabilecegi ve dolayisiyla yiliksek ihracat performansinin yiiksek biiyliime
diizeyini beraberinde getirebilecegi vurgulanmaktadir. Thracattan elde edilen dévizin
sermaye mallar ithalatinda kullanildig1 ve dolayisiyla ekonomik biiyiimeye neden
oldugu savunulmaktadir. Ugiincii teze gore de, ihracat pazarindaki hacim ve rekabet,

6lcek ekonomilerine ve iiretimde teknolojik ilerlemeye ve yayilmalara sebep olur.”

! “Biiyiime Modelleri Cercevesinde Yeni Ekonominin Makro Ekonomi Uzerindeki Muhtemel
Etkileri”, (Cevrimigi),
http://www.dtm.gov.tr/dtmadmin/upload/EAD/KonjokturlzlemeDb/buyumod.doc, 12 Ocak 2009.

2 Giibe, a.g.e., 5.19-20.

% Levent Kosekahyaoglu, Canan Sentiirk, “Ihracata Dayalh Biiyiime Hipotezinin Testi: Tiirkiye ve
Yeni Gelisen Ekonomiler Uzerine Karsilastirmali Bir inceleme”, Siileyman Demirel Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Y1l 2006, Cilt 2, Say1 4, s. 26.
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1.1.4.4. Biitiinciil Bir Kalkinma Yaklasimi

Kalkinma siireci ve onun unsurlari arastirilirken kompleks bir yapiyla ve
daima i¢ ige geg¢mis olaylarla karsilagilir. Bu nedenle sermaye ve teknoloji gibi
ekonomik faktorlerin, diger faktorlerin destegi olmaksizin kalkinma olgusunu ortaya
cikarmast giic goziikmektedir. Bunun yerine, kalkinma olgusunun, iktisadin da
icerisinde oldugu birden fazla faktoriin birbirleriyle karsilikli iligski kurarak ortaya
¢ikmasi daha muhtemeldir. Ciinkii onceki ve sonraki karsilikli iligkileri dikkate
almaksizin bu yonlerin tek birisini izolasyon igerisinde veya tek yanli nedensellik
yontemiyle incelemek genellikle hatali ve tek yonlii sonucglara yol agmaktadir. Oysa
toplumsal olaylar arasinda bdyle tek yanli degil de, karsilikli bir baghilik vardir.
Kalkinma gibi sosyal sistemin degisimini ifade eden ve sosyal sistemin degisikligine
neden olan bir olgunun da tek nedenli iligski yerine, sosyal olaylar arasindaki
karsilikli iligki anlayistyla ¢oztimlenmesi gerekir. Bu anlayis ise biitlinciil bir yontemi
gerekli kilmaktadir. Biitiinciil (holistik) yontem; iktisadi, kiiltiirel, politik ve
psikolojik faktorlerin birlikte ele alinip kalkinmaya olan etkilerinin karsilikli

etkilesim igerisinde konu edildigi bir aragtirma metodunu icermektedir.’*

1.1.5. Acik Ekonomiler Ve Ekonomik Yakinlasma

Biiyliyen ekonomilerin anahtar sorunlarindan birisi, fakir iilkelerin daha
zengin iilkelerden daha hizli biiyiiylip biiylimeyece§i ve bu nedenle yasam
standartlarinin yaklasip yaklagsmayacagidir. Diinya ticaretine ve finansal akimlarina

acilan ekonomiler i¢in yaklagma bekleyisleri i¢in gii¢lii nedenler vardir:

Birincisi, kisi basina iiretim diizeyindeki farkliliklar sermaye-emek oranlari
arasindaki farkliliklarin sonucu oldugundan, sermaye olarak zengin olan iilkelerden

sermaye olarak fakir {ilkelere dogru sermaye akimi, aradaki farki kapatacaktir.

Ikinci olarak, teknolojideki farkliliklar gelirde farkliliklarla neden olmaktadir.
Teknolojik know-how’un teknolojik olarak ileri iilkelerden teknolojik olarak

gecikmis tilkelere akacagi beklenebilir. Bu teknolojik akimlar egitimle bilgi transferi,

* Yavilioglu, a.g.e., 5.66-67.
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yluksek teknolojili firmalarin geri kalmis bolgelerdeki dogrudan yatirimlari, komplike

makina ve techizati, lisans ve patent yoluyla gerceklesir.

Zengin lilkelerle fakir iilkeler arasinda giiclii yakinlasmanin olmamasinin

nedenleri sunlar olabilir:

Birinci olarak, gelismekte olan iilkelerde politik, sosyal ve ekonomik
kurumlar yabanci sermaye ve teknolojinin {ilkeye akisini kolaylastirdiklart zaman,
gelismekte olan ilkeleri gelisen iilkelere yaklastirici giigler iyi calisacaktir. Eger
gelisen bir {ilke politik olarak istikrarsizsa, yabanci yatirimlari ve 6zel miilkiyet
haklarim1 korumakta basarisizsa, ya da emek giicline yeterli egitim vermede

basarisizliga ugramissa, o taktirde yakinlastirict giicler zayiflayacaktir.

Yakinlagsmayla ilgili zayiflamay1 agiklayan bir ikinci yaklasim daha 6nce sozii
edilen yeni biiyiime teorilerinde bulunabilir. Buna gore kisi basina benzeri sermaye
diizeyiyle ilgili olarak bir iilkenin diger iilkeye gore baslangigtaki avantaji tilkelerin
gelir diizeyleri arasinda siirekli farkliliklara neden olacaktir. Beseri sermayeyle ilgili
digsalliklar giiclii zaman, daha zengin olan iilke daha yiiksek beseri sermayeye sahip
oldugundan daha yiiksek iiretim elde edecektir. Zengin iilkelerin sahip olduklari
beseri sermaye diger lilkelere gore yeterli miktarda yeni tasarruf ve yatirim olanagi

yarattigindan sonsuza dek liderliklerini siirdlirmelerine neden olacaktir.

1.2. ESKi SOVYET SOSYALIiST CUMHURIYETLERI
BIRLiGi ULKELERINDE EKONOMIiK DURUM

Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra bagimsizlik kazanan iilkelerin
ekonomileri gecis siirecine girmistir. Bu boélimde bagimsizlik kazanan iilkelerin

genel ekonomik durumlar1 ve ekonomik biiyiimelerinden kisaca bahsedilmistir.
1.2.1. Sovyetler Birligi’nin Dagilmasi
1980’lerin sonlarindan itibaren diinyada hizli bir kiiresellesme olgusu
yasanmaktadir. Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki basdondiiriicii gelismeler, ulusal

devletlerin i¢ piyasalar iizerindeki engel ve kisitlamalar1 kaldirmis ve tiim piyasalari
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entegrasyon yoOniinde etkilemistir. Bu donusum sureci Ozellikle 1990’1 yillarin
basinda sosyalist Dogu Bloku’nun dagilmasiyla hiz kazanmistir. Siirecin basinda s6z
konusu iilkelerin piyasa ekonomisine geciginin ¢ok kolay ve c¢abuk olacagi
diisiiniilmekteydi. Fakat merkezi planli ekonomiden piyasa ekonomisine ge¢meye
calisan tilkeler arasinda farkliliklar oldugu ve genel beklentinin aksine doniisiimiin
hi¢ de kolay olmadig, hatta cok sancili oldugu gecen yirmi yila yaklagan donemde
acik bir sekilde goOriilmiistiir. Donilistim siirecindeki iilkeler genel olarak ele
alindiginda, Merkezi ve Dogu Avrupa dilkeleri ile Baltik Cumbhuriyetleri
uyguladiklar1 reform hareketlerinde Avrupa Birligi’ne tam {iye olacak kadar basarili
olduklar1 halde, diger cumhuriyetler uyguladiklar1 doniisiim programinda beklenen
basarityr gosterememislerdir. Bunun temel nedeni, sz konusu iilkelerin yabanci
sermaye yatirimlarina fazla sicak bakmamalar1 ve ekonomik kalkinma siirecinde bu

kaynaktan yeterli diizeyde faydalanmamalaridir.”

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) dénemi ekonomi politikalar
genel hatlariyla dikey sanayilesme temeline dayanmaktaydi. Bu politikanin ana
unsuru, Uretim siireglerinin dikey bir yapida cesitli bolgelere yayilmasi, iiretim
asamalarinin bir bdlgede baglayip bitmesine imkan taninmamasi, hammadde
temininden, ara tretim safhalarina ve nihai tiretime kadar tiim asamalarin farkli
bolgelere dagitilmasi suretiyle, Birligi olusturan cumhuriyetlerin bagimsiz {iretim
kapasitelerinin en asgari diizeyde tutulmasi ilkesine dayanmaktaydi. Ornegin,
Sovyetler dsneminde Ozbekistan’da iiretilen pamugun %96’s1 islenmek iizere Rusya,
Ukrayna ve Beyaz Rusya’ya gonderilmekte ve diinyanin {iclincii en biiyiik
aliminyum fabrikas1 Tacikistan’da kuruldugu halde iiretimin temel girdisi olan
aliminyum Ukrayna’dan getirilmekte idi. Bu tarz sanayilesme politikas1 Sovyetlerin
dagilmasmnin  ardindan, yeni bagimsiz ilkelerin karsilagtiklart  ekonomik
darbogazlarin ve serbest piyasa ekonomisine gecis siirecinde yasadiklar1 ciddi

sikintilarin temel nedeni olmustur.”®

% Nihat Batmaz, “Turkiye-Kazakistan Arasindaki Ticari-Ekonomik Iliskiler, Tiirk Miitesebbislerinin
Bu Ulkede Yaptiklar1 Yatirmlari Boyutu ve Karsilastiklart Sorunlar” Bilig Dergisi, Bahar 2004,
Say129.,s. 84

% Fatih Turhan, “Tiirkiye-Tiirk Cumhuriyetleri Ekonomik ve Ticari Iliskileri”, (Cevrimigi), http
//www.dtm.gov.tr/dtmadmin/upload/EAD/DisTicaretGelistirmeDb/turk%20cumhuriyetleri/sayfal 03.
doc, 29 Nisan 2009.
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1.2.2. Gecis Ekonomileri ve Devletin Ekonomik Gorevleri

Uygulama agisindan ekonomik sistemler, genel olarak bir ugta tamamen
devlet miilkiyetinin oldugu ve fiyatlar, kaynak dagilimi ve kaynak -etkinligi
kararlarinin tamamen merkezi bir otorite tarafindan verildigi “Merkezi Planlama
Ekonomileri”, diger ucta bu kararlarin tamamen piyasa tarafindan verildigi ve 6zel
miilkiyet ve tesebbiisliin tam anlamiyla egemen oldugu “Piyasa Ekonomileri” ve
1930’Iu yillarin sonlarindan itibaren yaygin bir uygulama alani bulan Keynesyen
analizlere dayal “Karma Ekonomiler” seklinde siniflandirilmaktadir. 1980’11 yillarin
sonlartyla birlikte ise, merkezi planlama ekonomilerinin piyasa ekonomilerine
doniislimii 6nemli bir konu olarak giindemde yerini almistir. Bu simiflandirma
acisindan bakildiginda, aslinda eski Sovyet Cumbhuriyetlerinde yasananlari merkezi
planlama ekonomilerinden karma ekonomiye daha sonraki bir asamada da karma
ekonomiden piyasa ekonomisine gecis cercevesinde degerlendirmek gerekmektedir
(Merkezi Planlama Ekonomisi - Karma Ekonomi - Piyasa Ekonomisi). Dolayisiyla
bu ekonomilerin birden bire piyasa ekonomisinin ana unsurlarmi tamamiyla
blinyelerine katmalar1 beklenemez. Kapali bir ekonomik sistemden yeni ¢ikan gegis
ilkelerinde, planli sistemin yapisindan kaynaklanan sorunlar nedeniyle, ekonomik
etkinlik i¢in piyasa ekonomisi uygulamasi karsisinda basarisiz olmalar1 dogal
karsilanabilir. Bu iilkeler 1990’11 yillardan giinlimiize ekonomik sistemlerini
degistirmek amaci ile birgok reform uygulamislardir. Fakat eski sistemin genel
ozellikleri, uygulanan reformlarin basarisi ilizerinde 6nemli etkilerde bulunmustur.

S6z konusu dzellikler;”’
- Komiinist partinin siyasi tekeli,
- Sanayi sektdriindeki tekelci yapa,
- Tiiketim mallarinda kitlik olgusu ve tiriinlerin kalitesizligi,
- Bastirilmis enflasyon,

- Mali dengesizlikler ve gevsek biitge kisiti,

7 Ertugrul Acartiirk, Hakan Arslaner, “Gegis Ulkelerinde Devletin Ekonomik Rolii Yabanc1 Sermaye
ve Ozellestirme: Kirgizistan Ornegi”. http:// www.econturk.org/Turkiyeekonomisi/ertugrulhakan.doc,
6 Haziran 2009.
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- Sanayi sektoriinde igsizligi tesvik eden sosyal giivenlik tedbirlerinin varligi
olarak sayilabilir.

Reformlarin basaris1 kuskusuz bu unsurlarin ne dlgiide giderildigi ile, baska
bir deyisle, bu unsurlarin sirasiyla piyasa ekonomisi ortamini yaratacak boyuta
cekilmesi ile ilgilidir. Bunun i¢in;*®

- Siyasetteki tekelci yapinin demokratik rekabetci bir diizene,
- Iktisadi tekelci yapinin rekabetci firma diizenine,

- Mallarin kithiginin giderilmesinde serbest fiyat diizenine,

- Mali dengesizliklerin azaltilmasi i¢in mali disiplin ortamina,
- Enflasyonla miicadelede siki para politikasi uygulamasina,

- Calismay1 caydirici uygulamalarin ¢alismayr tesvik eden bir yapiya

kavusturulmalar1 gerekmektedir.

Dar anlamda, gecis ekonomisi (transition economy) kavrami merkezden
yonetimli planli ekonomiden, {iretim araclarinin miilkiyetinin 6nemli Ol¢lide 6zel
sektore devredildigi piyasa ekonomisine doniisiim siireci olarak tanimlanmaktadir.
Bu yoniiyle gecis ekonomileri, daha 6nce kaydedildigi gibi, mahiyet¢e karma
ekonominin 6zelliklerini tasimaktadirlar. Gegis siirecinin temel elemanlar1 ekonomik
etkinligin yiikseltilmesi, bilylimenin siirdiiriilmesi, ekonomik faaliyetlerin, fiyatlarin
ve dis ticaretin piyasa dinamiklerine birakilarak ekonominin serbestlestirilmesi,
istihdam ve enflasyon gibi makro ekonomik gostergelerin istikrara kavusturulmasi,
kamu tegebbiislerinin 6zellestirilmesi, finans sektoriiniin yeniden yapilanmasi, piyasa
ekonomisinin gerektirdigi temel kurum ve kurallarin olusturulmasi ile devletin

ekonomik islevinin yeniden tamimlanmasi gibi siiregleri kapsamaktadir.”

Oysa Sovyetler Birligi’ndeki gecis siireci bunlarla sinirli olmayip, totaliter
rejimden demokrasiye, kamu girisimciliginden 06zel girisimcilige, toplumcu
yaklagimdan bireycilige, kapali ekonomiden kiiresellesen diinya ekonomisiyle

biitiinlesme cabalarina, iiretim yonteminden tiiketim aligkanliklarina kadar toplumsal

% Asuman LAltay; “Gegis Ekonomilerinde Devletin Ekonomik Rolleri, Gérevleri ve KOBI’lerin
Durumu”, (Cevrimigi), http://www.econturk.org/Turkiyeekonomisi/gecis.pdf, 2 Haziran 2009.

% Giingdr Turan, Sovyet Sonrasi Orta Asya: Sosyalist Devletten Sosyal Devlete Gegis, istanbul,
Tasam Yayinlari, 2006, s. 49.
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biitiiniin her alaninda koklii bir degisim ve doniisiim siirecini baslatmigtir.'®

Bu acidan, dar anlamda gecis siireci belirli bir noktadan arzu edilen yone
dogru ilerlemeyi ifade ederken, gecis siireci kavraminin daha genis bir tanimlamasi
olan doniisiim (transformation) siireci ise, daha kapsamlidir ve uzun dénemli politik
sistemler arasindaki yakinlagsmanin ve teknolojik degisimin bir sonucu olarak sosyal,
politik, ekonomik, kiiltlirel ve teknolojik boyutta sistematik ve kesintisiz bir siireci
ifade etmektedir. Asagidaki tabloda verilenler genis anlamda tanimlanan gecis

(déniisiim) siirecine isaret etmektedir.'”’

1% Ahmet Okur, Mevliit Cetinkaya, “Kafkasya ve Orta Asya Bolgesinde Piyasa Ekonomisine Gegis
Siirecine Bitiinciil Bir Yaklasim”, Caucasus and Central Asia in the Globalization Process, II
International Congress, Qafqaz University, Baku, May 2-5, 2007, 11. Kitap, s. 626.

1% Betiil Yiice Dural, Ge¢is Ekonomileri: Plandan Piyasaya, istanbul, Beta Yayinlari, 2007, s. 36.
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Tablo.1.1. Toplumsal Biitiinii Olusturan Alanlarda Sistemin Temel

Unsurlar
Toplumsal Sistemi Olusturan M?rke.zde.n . . . . -
Yonetimli Gecis Ekonomisi Piyasa Ekonomisi
Alanlar Unsurlar .
Ekonomi
Ekonomik | Koordinasyon Merkezi Y6netim Giidiimlii Piyasa Piyasa Mekanizmasi
Girigimci Tipi Kamu Girigimi Agirlikli Kamu Ozel Girisim
Girisimi ve Ozel
Girigim
Fiyat Olusumu Devlet Yonlendirilmis Piyasa | Piyasa
Yonlendirme Mutlak Esitlik Temel Ihtiyaclart Rekabet
Karsilama Giidiisti
Sonuglarin Planlanan Hedefin Biitce ve Kar Kar-Gelir Tlkesi
Degerlendirilmesi Gergeklesmesi
Diger Ekonomilerle Blok Iginde Kapali Kismen Disa Agik Disa Agik
Mliskisi
Politik Yo6netim Bigimi Totaliter Giiglii Bagkanlik Demokrasi
Sistemi
Temsil Bigimi Tek Parti Gudiimli Cok Parti Cok Parti
Yonlendirme Ideoloji Lider Kamuoyu ve Baski
Gruplari
Karar Birimi Merkezi Otorite Bagkan ve Temsili Katilimci Parlamento
Parlamento
Politik Giig¢ Odag1 Biirokrasi Biirokrasi ve Yeni Teknokrasi, Bask1
Gelisen Burjuvazi Gruplari
Sosyo- Diinya Goriisii Toplumcu Ulusalci Bireyci
Kiiltiirel Yonlendirme Toplumsal Cikar Ulusal Cikar Bireysel Cikar
Davranis Bigimi Toplumcu Kurumsal | Kisi Egemenligi ve Liberal Kurumsal
Davranig Sosyal Statii Davranig
Motivasyon Ideolojiye Baglilik Iktidara Yakimlik Calisma ve Basari
Degerlerin Olusumu | Ideoloji Inang, Gelenek ve Etik | Yasal ve Kurumsal
Normlar
Teknoloji Oncelik Temel Bilimler Pragmatik Piyasa ile Organize
ve Kiiresel Bilimsel Diisiince
Motivasyon Devlet Politikast Teknoloji Cazibesi Yenilik¢i Girigimci
Yonlendirme Merkezi Yonetimin | Kiiresel Egilimler Uygulamal1 Teknik
Hedefi Bilgi ve Yenilikler
Dinamikleri Savunma Eksenli Ithal Teknoloji Kiiresel Rekabet
Ar-Ge Baskist ve Ar-Ge
Dis Diinya ile iliskisi | Blok iginde Bagimli | Kiiresel Sisteme Kiiresel Sistemle

Yakinlagma

Biitiinlesme

Kaynak: Ahmet Okur, Mevliit Cetinkaya, “Kafkasya ve Orta Asya Bolgesinde Piyasa Ekonomisine
Gegis Siirecine Biitiinciil Bir Yaklasim”, Caucasus and Central Asia in the Globalization Process,
I International Congress, Qafqaz University, Baku, May 2-5, 2007, II. Kitap, s. 629.

Tablo 1.1°de toplumsal biitiinii olusturan alanlarda sistemi olusturan faktorler

ve bu faktorlerin belirleyicileri, iki ug¢ sistem olan merkezden yonetimli ekonomi ve

piyasa ekonomisiyle gecis ekonomisinin karsilastirmali analizini yapmak i¢in

40




verilmistir. Kuskusuz {ilkelerin toplumsal gelisme diizeyi ve 6zelliklerine gore farkl
sistem bicimlerinden s6z etmek miimkiindiir. Ge¢is ekonomileri piyasanin hem
kamu, hem de piyasa tarafindan yonlendirildigi, agirliklt olarak kamu girisimi
olmakla beraber 6zel girigsimin giderek genisledigi, kismen disa agik ekonomilerdir.
Piyasa ekonomisinin etkin bir sekilde islemesi, ekonomide koordinasyonun
saglanmast ve piyasa diizeniyle ilgili yasal kurumsal diizenlemelerin varligina
baglidir. Gegis ekonomilerinde merkezi planlama terk edilse de, piyasa dinamikleri
yeterince olugmadigindan kamu girisimciligi agirlikta ve devletin ekonomiye
miidahalesi etkin bir sekilde devam etmektedir. Gegis ekonomilerinde 6zel miilkiyet
ve 0zel sermaye birikimi yetersiz, girisimci kiiltiirli yeterince olugsmamustir. Piyasa
sisteminin gerektirdigi yasal ve kurumsal diizenlemelerden bir kismi yapilsa da,
bunlar toplum tarafindan tam olarak icsellestirilemedigi icin piyasa aktdrleri buna
uyum saglamakta gilicliik ¢ekmektedir. Uzun yillar rekabetten uzak, ice doniik
ekonomik yap1 nedeniyle ekonomik birimler, rekabet, kalite ve verimlilik gibi piyasa
ekonomisinin dinamizmini saglayan unsurlardan uzaktir. Politik alanda totaliter
rejimden demokrasiye, tek partiden cok partili sisteme gegilmesi ¢abalar
yasanmaktadir. Bu iilkelerde bi¢imsel olarak parlamenter demokrasi olugsmus, fakat

katilimc1 demokrasi gelismemistir.lo2

Teknoloji alanda temel diinya goriisii ve Oncelik, merkezden yonetimli
ekonomilerde temel bilimlere, piyasa ekonomilerinde piyasayla organize bilimsel
diistinceye dayanmaktadir. Gegis ekonomilerinde ise olgulara gore pragmatik bir
tutum sergilenmektedir. Bu alanda temel motivasyon ve ydnlendirici unsur,
merkezden yoOnetimli ekonomilerde merkezi yonetimin politika ve hedefi, piyasa
ekonomisinde ise uygulamali teknik bilgi ve yeniliklerle yenilik¢i girisimcidir. Gegis
stirecinde kiiresel egilimler ve teknolojinin yarattig1 cazibe bu alana odaklanmay1
gerekli kilmaktadir. Teknolojik alanin dinamiklerini  merkezden yOnetimli
ekonomilerde savunma sanayi alaninda yapilan AR-GE c¢aligmalari, piyasa
ekonomilerinde ise kiiresel rekabet baskisi ile yayginlasan AR-GE c¢alismalar

olusturmaktadir. Gegis ekonomileri genellikle teknolojide disa bagimli olup, ithal

12 Okur, a.g.e., s. 628-630.
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teknolojinin 6ziimsenmesi 6ne ¢ikmaktadr.'®?

Yukarida belirtilen faktorlere ek olarak, calismada incelenen eski SSCB
iilkelerinde (Baltik iilkeleri harig) ciddi boyutta yolsuzluk mevcuttur. Ozellikle,
bagimsizlik sonrasi lilkelerde yasanan 6zellestirme uygulamalari, kamu topraklarinin
paylanmas1 vb. uygulamalar yolsuzlugun boyutunu daha da artirmistir. Bu sorunu

asmak icin asagidakiler acilen yapilmalidir:'**
- Ulkelerde demokratiklesme siirecinin hizlanmast;
- Kamu maliye sisteminin saydamlastirilmasi ve denetlenmesi,

- Kamusal kurumlar ile sivil toplum oOrgiitleri arasinda siki bir igbirliginin
gelistirilmesi;

- Yasal, ekonomik ve istatistik bilgilerinin yayimlanmast;

- Yolsuzluga kars1 yiiriitiilen miicadelenin topluma agiklanmasi;

- Toplumda anti-yolsuzluk bilincinin yayginlastirilmas;

- Yolsuzluk karsit1 yasalarin gili¢lendirilmesi;

- Bu alanda uluslararas1 igbirliginin giiclendirilmesi ve ¢esitli iilke

deneyimlerinin 6grenilmesi.

1.2.3. Eski SSCB Ulkelerinin Genel Degerlendirmesi

Sovyetler Birligi doneminde higbir sanayi sektorii, kendi bulundugu
cumhuriyette hammaddeden baslayarak nihai iiriine kadar gidememektedir. Bu yap1
icinde oOzellikle biiyliyen blitce aciklar1 ve yiikselen iiretim maliyetleri ile
cumhuriyetlerin kisa vadede i¢ taleplerini karsilayacak yeterli iiretim kapasitelerine
ulagsmalari miimkiin degildi. Ayrica cumhuriyetlerin {irettikleri mallarin kalitesi
diinya ile rekabet edebilir 6zelliklerde olmadigindan, bunlarin diinya pazarlarina

stiriilmesinde giicliiklerle karsilasilmistir. Bu amagla SSCB dagildiktan sonra iilkeler

13 Okur, a.e., s. 630.

1% Geybulla Geybullayev R., Ulli Arnold, Kafkasya ve Orta Asya Cumhuriyetlerinde Piyasa
Ekonomisine Gecis, Avrupa iliskileri, Yatirnmlarmm Pazarlanmas1 ve Yonlendirilmesi, Isparta,
Fakiilte Kitabevi, 2006, s. 43-44.
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Bagimsiz Devlet Toplulugu (BDT) adi altinda tekrar biraraya gelmek durumunda
kalmuslardir. Ik 6nce Rusya, Beyaz Rusya ve Ukrayna’nin olusturdugu BDT, daha
sonra Tiirkmenistan, Tacikistan, Kazakistan, Ozbekistan, Kirgizistan, Moldova,
Ermenistan, Giircistan ve Azerbaycan’in katilimiyla son seklini almistir. BDT enerji
ve maden zenginlikleri bakimindan ciddi bir potansiyele sahiptir. Rusya, eski
SSCB’nin petrol iiretiminin %90’1na, altin, elmas, platin ve baz metal iiretimlerinin
en onemli boliimiine sahip olan en zengin bagimsiz devlettir. Rusya’y1 en zengin
diger iki cumhuriyet olan Ukrayna ve Kazakistan takip etmektedir. Eski SSCB’nin
manganez iretiminin %90’1 Ukrayna ve Glircistan’in Nikopol ve Chiatura
havzalarindan; komiir tiretiminin 6nemli bir boliimii de Ukrayna ve Kazakistan’in
genis sedimanter havzalari olan Donetz ve Kuznetz havzalarindan iiretilmekteydi.
Ermenistan 1990 yili Sovyet molibden {iretiminin %90’1n1, Kazakistan ise tek basina
SSCB bakir iiretiminin yarisini saglamaktaydi. Ozbekistan altin {iretiminde, eski
Sovyet Cumbhuriyetleri arasinda Rusya Federasyonu’nun ardindan ikinci siray1
almaktadir. Bu cumhuriyet eski SSCB’nin degerli metal iiretiminin iigte birini

karsilamugtir.'®

1.2.3.1. Baltik Ulkeleri

Baltik iilkeleri Estonya, Letonya ve Litvanya cumhuriyetlerini kapsamaktadir.
Sovyetler sonrast en fazla ekonomik gelismenin goriildiigi tilkelerdir ve bu basari
onlar1 2005 yilinda Avrupa Birligi tiyesi yapmistir. Estonya’da 1994 yilinda 4 milyar
$ civarinda olan GSYIH, 2006 yilinda 16 milyar $’1 gecmistir. Benzer sekilde, bu
siiregte GSYIH Litvanya’da 5 milyar $’dan 20 milyar $’a, Letonya’da ise 7 milyar
$’dan 30 milyar $’a yiikselmistir. Baltik iilkeleri AB’nin de destegiyle, gereken
yapisal reformlart hizli bir sekilde gergeklestirmislerdir. Bu basarida Sovyetler
Birligi’ne gorece daha ge¢ katilma (II Diinya Savasi’ndan sonra) dolayisiyla, yapisal
baz1 ozelliklerin korunmus olmasi etkili olmustur. Ayrica niifusun azligi, egitimli
isglicii, cografi konum vs. faktorler de AB ile entegrasyon siirecinde Onemli rol

oynamistir.

19 Halim Demirkan, “Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri Yeralt: Kaynaklar1 Potansiyeline Yaklagim”,
Tiirkiye XIII. Madencilik Kongresi, 1993. s.388.
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1.2.3.2. Rusya Federasyonu

Sovyetler Birligi’nin dagilmasini miiteakiben ortaya c¢ikan en Onemli iilke
olma Ozelligini tasiyan Rusya Federasyonu genis cografyasi, devasa yeralti dogal
kaynaklar1 ve niifusu ile dikkat cekmektedir. Bagimsizliginin ilk yillarinda ciddi bir
ekonomik gerileme ile kars1 karsiya kalan iilke, ayrica Asya Krizi'ni takiben, 1997
yilinda ciddi bir kriz de atlatmistir. Daha sonra iirettigi dogal kaynaklarin (6zellikle,
petrol ve dogalgaz) diinya fiyatlarinin artmasi sonucu toparlanma siirecine girmistir.
Bu sayede 1994 yilinda 395 milyar $ olan GSYIH’sin1 2006 yilinda yaklagik 1
trilyon $’a yiikseltmistir.

1.2.3.3. Kafkasya Cumbhuriyetleri

Kafkasya cumhuriyetlerini = Azerbaycan, Glircistan ve Ermenistan
olusturmaktadir. S6z konusu bdlge yeraltt ve yeriistii kaynaklar bakimindan
zengindir. Ornegin, bdlgenin en &nemli iilkesi olan Azerbaycan, Rusya ve
Kazakistan’in ardindan eski Sovyetler Birligi’nin {i¢lincii en ¢ok petrol iireten
iilkesidir. Ulkenin &nemli yeralti kaynaklari arasinda ayrica, dogalgaz, boksit,
alliminyum, brom iyot, kursun-cinko, demir cevheri vs. bulunmaktadir. Bu yeralti
kaynaklardan baska bakir, barit, kobalt, arsenik, mermer, kirectasi, siyenit ve kaya
tuzunun varhigi da bilinmektedir.'®® Azerbaycan son 15 yilda bélgenin en hizl
gelisen ekonomisine sahiptir. Soyle ki, 1994 yilinda 3 milyar $ civarinda olan
GSYIH, 2006 yilinda 7 kat artarak, 21 milyar $’a yiikselmistir. Ulkede kisi basina
diisen GSYIH 2008 yil1 itibariyle 5 bin $ esigini asmustir. Fakat iilke GSYIH’sinin,
ithracatinin ve kamu gelirlerinin biiyiik 6l¢iide enerji kaynaklarindan elde edilen
gelire dayanmasi ciddi bir risk unsurudur. Bu acidan iilke ekonomisinin asir1 kaynak

bagimliliginin azaltilmasi gerekir.

Bolgenin diger {iilkesi Giircistan da, maden ve tarimsal kaynaklara dayali bir
ekonomik goriiniim arzetmektedir. Ulke ihracat: biiyiik 6l¢iide demir cevheri, maden

sular1 ve sarapgilik iirlinlerinden olusmaktadir. Kafkasya’nin dogal kaynaklar

19 Demirkan, a.e., s. 391.
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yoniinden en fakiri olan Ermenistan, ayn1 zamanda ekonomisi en kotli durumda olan
ilkedir. Bagimsizlik sonrasi ekonomik zorluklar nedeniyle iilke niifusu ciddi oranda
kayba ugramistir. 1994 yilinda 1.3 milyar $ olan Ermenistan GSYIH’s1 2006 yilinda
6.4 milyar $’a, ayn1 siirecte Giircistan GSYIH’s1 ise 2.5 milyar $’dan 7.7 milyar $’a
ylikselmistir.

1.2.3.4. Orta Asya Cumhuriyetleri

Orta Asya cumhuriyetleri Kazakistan, Tiirkmenistan, Ozbekistan, Kirgizistan
ve Tacikistan’dan olusmaktadir. Bu cumhuriyetlerden 6zellikle iigii (Kazakistan,
Tiirkmenistan ve Ozbekistan) maden ve enerji kaynaklarinca zengindir. Bu kaynaklar
arasinda petrol, dogalgaz, altin, kdmiir, krom, bakir, kursun, ¢inko, ¢elik, pamuk vs.
sayilabilir. Ornegin, Ozbekistan pamuk iiretiminde diinyada ilk beste yer almaktadir.
Benzer sekilde, Orta Asya’nin en ¢ok endiistrilesmis cumhuriyeti olan Kazakistan,
petrol iiretiminde Rusya’dan sonra eski SSCB igerisinde ikinci sirada yer almaktadir.
Yine Tiirkmenistan dogalgaz rezervlerinin hacmine gore, diinyanin en zengin
tilkelerinden biridir. Dogal kaynaklar yoniinden gorece fakir konumda olan ve daglik
bir araziye sahip olan Kirgizistan ekonomisi hayvancilik, orman ve tarima
dayanmaktadir. Gegis silirecini yasayan diger tiim ekonomiler gibi Kirgizistan
ekonomisi de ciddi zorluklardan ge¢mektedir. Bu acgidan, Kirgizistan ve Tacikistan
gibi dogal kaynaklari zengin olmayan iilkelerin ekonomisinin biiyilimesi yabanci
yatirimlan tesvik edici politikalarin gelistirilmesine ve bu kapsamda 6zellestirme
politikalaria hiz verilmesine baghdir. Bu kapsamda Kirgizistan’in, Orta Asya’daki
gecis ekonomileri arasinda Ozellestirme konusunda en fazla basar1 gosteren
iilkelerden biri oldugu sdylenebilir. Ozellestirme uygulamalarma 1992 yilinda
baslanmistir ve 1998 yilina gelindiginde hizmet ve kiigiik ticaret isletmelerinin
%96’s1 Ozellestirilmistir. 1998 sonrasi ise biiyiik isletmelerin Ozellestirilmesine
yonelik caligmalar yapilmis ve telekom, enerji ve havayollar isletmelerinin de
bulundugu 200 orta ve biiyiik ol¢ekli isletmelerin 6zellestirilmesi yoluna gidilmistir.

Bu siire¢ halen devam etmektedir.'"’

197 Acartiirk ve Arslaner, a.g.e, 6 Haziran 2009.
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Ayrica Orta Asya iilkeleri arasinda Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) iiyesi olan
tek tlilke Kirgizistan’dir (1995).'% Tacikistan’da madencilik canli bir sektor olmasina
ragmen, lilkede komiir ve petrol isletmeciligi ¢ok kiiclik bir dneme sahiptir. Fakat
enerji ¢alismalarinin uzun ve onemli bir ge¢cmisi vardir. Tacikistan’in en 6nemli
madenleri arasinda altin, gumus, arsenik, kursun-¢inko, flospar, civa, bizmut,
antimon, tungsten, uranyum, yar1 kiymetli taslar (lapis-lazuli yakut, ametist, spinel,
kuvars) basta gelmektedir. Ayrica, diinyaca unlu siyah, pembe ve beyaz mermer

yataklar1 da mevcuttur.'®

1.2.3.5. Diger Ulkeler

Diger tilkeler kategorisinde incelenecek olan iilkeler Moldova, Beyaz Rusya
ve Ukrayna’dir. Bu iilkelerden 6zellikle, Ukrayna maden kaynaklarinca zengindir.
Ulke 6nemli bir tarimsal potansiyele sahiptir. Ayrica Rusya kaynakli enerji
kaynaklarmin Avrupaya ulasiminda kilit transit lilke konumundadir. Ukrayna son
yillarda AB ile ciddi bir yakinlagma siirecine girmistir. Benzer bir yakinlagma
durumu Moldova agisindan da gecerlidir. 1994-2006 doneminde Ukrayna
GSYIH’sm1 53 milyar $’dan 108 milyar $’a, Moldova 1.7 milyar $’dan 3.4 milyar
$’a, Beyaz Rusya 15 milyar $’dan 37 milyar $’a yiikseltmeyi basarmstir.

1.2.4. Eski SSCB Ulkelerinde Yabanci Yatirimlar

Gecis siirecini yasayan lilkelerde oOzellikle gecis doneminin ilk yillarinda
ekonomik reformlarin gerceklestirilmesinde ve ekonomik biiyiimede teknik ve dis
finansal yardimin 6nemli bir yeri bulunmaktadir. Dis finansman ve teknik yardim
baglaminda IMF ve Dunya Bankasi tarafindan bazi destekler saglanmissa da
istenilen diizeyde gerceklesmemistir. Yapilan ekonometrik analizlerde gegis
ekonomilerine sermaye girisinin énemli bir kismimin dogrudan yabanci sermaye

girisi oldugunu ve bu iilkelerdeki ekonomik biiylime ile sermaye girisi arasinda

1% Siibidey Togan, “Azerbaycan ve Orta Asya Tiirk Cumhuriyetlerinde iktisadi Gelismeler”,
(Cevrimigi), http://www.dtm.gov.tr/dtmadmin/upload/EAD/TanitimKoordinasyonDb/subidey.doc, 24
Mayis 2009.

109 Demirkan, a.g.e., s. 391.
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pozitif bir korelasyon oldugunu gostermektedir. Genel olarak hizli reform yapan ve
cografi konumu ve kiiltiirel bakimdan gelismis Avrupa iilkelerine daha yakin olan
Orta Dogu Avrupa ve Baltik iilkeleri diger gecis iilkelerine gore daha hizli dis
finansal destek elde etmistir. Bu iilkelerde daha hizli reform yapildigr ve giiven
ortaminin saglanmasi dogrudan yabanci sermaye yatirimlari girisleri konusunda da
etkili olmustur. Fakat BDT da 6zellikle, Orta Asya Tiirk cumhuriyetlerinde hukuk
sistemindeki aksakliklar, yabanci yatirnmcilara yasal giivence ortaminin
saglanmamasi, siyasal ve ekonomik istikrarsizlik ve vergi reformunun istenilen
diizeylerde gerceklesmemesi sonucunda zaman zaman basgoOsteren yolsuzluklar
yabanci yatirimlart olumsuz etkilemistir. Daha fazla yabanci sermayenin
cekilebilmesi icin bu {lilkelerde sosyo-ekonomik istikrarin saglanmasi, enflasyonun
diisiiriilmesi, kayitdisi ekonominin kayda alinmasi, adalet ve hukuk sisteminde
gerekli diizenlemelerin yapilmast ve kamu kesiminde yeniden yapilanma gibi
uygulamalar gereklidir.'"

Tablo.1.2. Diinya Petrol Rezervlerinde BDT Ulkelerinin Yeri

Ulke Ispatlanms Diinya Uretim (milyon | Diinya
Rezervler Rezervlerinde ton) Uretiminde Pay
(Milyar ton) Pay (%) (%)
Rusya 10.8 6.3 488.5 12.4
Kazakistan 53 3.2 72.0 1.8
Azerbaycan 1.0 0.6 44.7 1.1
Ozbekistan 0.1 0.05 4.8 0.1
Tiirkmenistan 0.1 0.05 10.2 0.3
Ortadogu 102 59.9 1253.7 31.9
ABD 3.7 2.4 305.8 7.8
Afrika 16.6 10.0 488.1 12.4
Asya-Pasifik 5.6 33 381.2 9.7

Kaynak: Statistical Review of World Energy, BP, 2009., s.6-9.

Son yillarda, Sovyet madencilik endiistrisi tam kapasitenin altinda ¢alismis,
cagdis1 iiretim teknikleriyle zor sartlar igerisinde bulunmus, yetersiz sermaye ve

cagin gerisinde kalmis yonetim teknikleri ile yoOnetilmistir. Bu endiistrinin

"% Oktay Agdas, “Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri’nin Bagimsizlik Sonrasi Temel Makro Ekonomik
Gostergeler Acisindan Degerlendirilmesi”, Kirgizistan-Tiirkiye Manas Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Iktisat Anabilim Dali, Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Biskek, 2006, s. 21-23.

47




problemleri; temel malzeme sikintisi, nakliyattaki zorluklar, is ihtilaflar1 ve verimsiz
merkezi planlamadan kaynaklanmistir. BDT’deki belirsiz ekonomik, politik ve
sosyal sartlarin sonucu olarak halen batili sirketler bu cumhuriyetlerdeki yatirimlara
uzun vadeli yaklagimlar gostermemektedirler. Mevcut giicliiklerin ¢oziimii i¢in belli
bir siireye ihtiya¢ duymakla beraber BDT muazzam dogal kaynaklara ve iyi egitilmis
bir niifusa sahiptir. Ozellikle petrol ve dogalgaz rezervleri agisindan Rusya ve Tiirk
Cumhuriyetleri ciddi bir potansiyele sahiptir.''' Tablo 1.2’de BDT iilkelerindeki
petrol rezervleri verilmistir. Goriindiigii tizere, bu iilkeler diinyadaki toplam petrol
rezervlerinin %10’una sahiptir. Fakat diinya petrol iiretiminden BDT iilkelerinin
aldig1 pay daha yiiksektir (%15). Bu durum s6z konusu sektdriin potansiyelinin

tizerinde biiylidiigiinii gostermektedir.

Tablo.1.3. Diinya Dogalgaz Rezervlerinde BDT Ulkelerinin Yeri

Ulke Ispatlanmus Diinya Uretim (Milyar | Diinya
Rezervler Rezervlerinde m’) Uretiminde Pay
(Trilyon m®) Pay (%) (%)
Rusya 433 23.4 601.7 19.6
Kazakistan 1.82 1.0 30.2 1.0
Tiirkmenistan 7.94 43 66.1 2.1
Ozbekistan 1.58 0.9 62.2 2.0
Azerbaycan 1.20 0.6 14.7 0.5
Ukrayna 0.92 0.5 18.7 0.6
Ortadogu 75.91 41.0 381.1 12.4
ABD 6.73 3.6 582.2 19.3
Afrika 14.65 7.9 214.8 7.0
Asya-Pasifik 15.39 8.3 411.2 13.4

Kaynak: Statistical Review of World Energy, BP, 2009., s.22-24

Tablo 1.3’de diinya dogalgaz rezervleri ve lretiminde tlke/bdlge paylari
verilmistir. Buna gore, diinya dogalgaz rezervlerinin %31°1, liretiminin ise %26’s1

BDT iilkeleri ile baglidir.

Tiirk Cumhuriyetlerinin 1992-2008 dénemindeki ekonomik performanslarina
bakildiginda, hizli bir biiyiime trendinin yakalandig1 goriilmektedir. 1997 Asya ve
1998 Rusya mali krizleri ile 6nemli bir ekonomik darbogaz yasayan bu iilkeler, 2000

" Turhan, a.g.e., 29 Nisan 2009.
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yilindan itibaren tekrar biliylime siirecine girmistir. Bolge iilkelerinde ekonomik
istikrar bilyiik 6l¢iide saglanmis, petrol ve dogal gaz kaynaklarinin degerlendirilmesi
ve bu iirlinlerin fiyatlarinda yasanan yiiksek artigla birlikte, liretimde ¢esitlilik olmasa
da, ekonomik kalkinma trendi yakalanmis ve yillik ortalama %8 diizeyinde bir
bliylime saglanmistir. 2006 yili verilerine gore Tiirk Cumhuriyetlerinin toplam
GSYIH’lar1 116 milyar $ diizeyindedir. Tiirk Cumhuriyetleri'nin géz kamastiran
dogal kaynaklar1 bu iilkelere dogrudan yabanci sermaye yatirimlarimin hizli bir
sekilde akmas1 sonucunu dogurmustur. 2005 yili sonu itibariyle 40 milyar $’a ulasan

yabanci sermaye yatirimlart cogunlukla hidrokarbon sektériinde yogunlasmistir.''

1.2.5. Reform Politikalariyla ilgili Farklh Yaklasimlar ve Elde

Edilen Sonuclar

Sovyetlerin dagilmasiyla birlikte bir¢ok ekonomik sorun giindeme gelmis ve
bu sorunlarin iistesinden gelebilmek i¢in reform c¢alismalari baglatilmistir. Bu

sorunlarin belli baslicalar asagidaki gibidir;'"

- Komsu iilkeler ile yapilmakta olan ticaret ve transit ulagimin kesintiye

ugramast;
- Ulusal biitgede sosyal siibvansiyonlarin azaltilmast;
- Enerji, ulasim gibi alt yap1 hizmetlerinde fiyat desteklerinin azaltilmasi;
- Su ve enerji kaynaklaria ulasim ve ortak kullanimin giiclenmesi;
- Nitelikli is giicii kaybu;
- Agir dis borg yiikii;
- Dogrudan yabanci yatirimlarin yetersizligi,
- Piyasa ekonomisinin yerlesmesi sayilabilir.

Yapisal reformlarin ve piyasa mekanizmasimnin isleyisindeki temel

faktorlerden biri 6zellestirme uygulamalaridir. Bu baglamda, daha 6nce kaydedildigi

12 Tyrhan, a.e., 29 Nisan 2009.
13 Agdas, a.g.e, s. 18.
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izere, 6zel sektoriin ekonomideki payinin artirilmasi, fiyat liberalizasyonu, dis ticaret
ve doviz kuru rejimlerinde liberalizasyon, bankacilik reformu gibi reformlar piyasa
ekonomisinin igleyisinde dnemli bir yere sahiptir. Gegis asamasinin baslamasindan
hemen Once gecis ekonomileri kendi i¢lerinde giliniimiizde oldugundan ¢ok daha
fazla benzerlige sahipti. Fakat bu iilkelerden bazilarinda gecis siirecinin kisa, diger
bazilarinda ise uzun yillar siirmesinin en dnemli nedenlerinden birisi, izlenen gegis

stratejisi kaynaklidir.'™*

Bazen kiiresellesme kavramiyla da esanlamli olarak kullanilan “Washington
Konsensiisii” kavrami John Williamson’un ismiyle anilmaktadir. Washington
Konsensiisii uluslararasi finansal kurumlar tarafindan temel kilavuz ilkeler olarak
kabul edilen ve Sok Terapiye dayanan bir politikalar setidir. Bu reformlar seti
1991°de Sovyetler Birligi’nin ¢okmesinin ardindan, Orta ve Dogu Avrupa iilkelerinin
piyasa ekonomisine gecislerini saglamak amaciyla da kullanilmigtir. 10 maddelik bu

politik regete asagidaki gibi siralanabilir:'"®
- Mali disiplin: Biit¢e agiklarinin azaltilmast;

- Kamu harcamalarinin 6ncelik gerektiren alanlara gdére yeniden
diizenlenmesi: Ekonomik getirisi diisilk olan silibvansiyon, idari, askeri vb. gibi
harcamalarin azaltilmasi; saglik, egitim ve altyap:1 gibi ekonomik getirisi yiiksek ve

gelir dagilimini iyilestiren harcamalarin artirilmast;

- Vergi reformu: Marjinal vergi oranlarinin diisiiriilmesiyle birlikte (esanl

olarak) vergi tabaninin genigletilmesi;
- Faiz oranlarimin liberalizasyonu (finansal liberalizasyon);
- Rekabetci doviz kuru;

- Ticaret liberalizasyonu: Miktar kisitlamalarindan tarifelere gecilmesi ve

tarifelerin giderek diisiiriilmesi;

- Igsel dogrudan yabanci yatirimlarin tesviki: Yabanci firmalarin giris

14 Agdas, a.e., s. 19-20.

"5 John Williamson, “From Reform Agenda: A Short History of the Washington Consensus and
Suggestions for What To Do Next”, Finance & Development, Septemper, 2003, (Cevrimigi), http://
www.imf.org/external/pubs/ft/fandd/2003/09/pdf/williams.pdf, 3 Mart 2009.

50



engellerinin kaldirilmas1 ve yabanci firmalara yerli firmalarla esit kosullarda rekabet

yapabilmesinin saglanmasi;

- Ozellestirme: Kamu iktisadi Tesebbiisleri’nin dzellestirilmesi;
- Deregiilasyon: Piyasaya yeni girisleri engelleyen diizenlemelerin
kaldirilmasi, rekabeti engelleyen diizenlemelerin kaldirilmasi, ¢evrenin korunmasi ve

finansal kurumlarin gdzetimine yonelik diizenlemelerin yapilmasi;

- Miilkiyet haklarinin korunmasi: Ekonomide miilkiyet haklarmi koruyan

yasal bir sistemin olusturulmasi.

Sovyetler Birligi sonrast donemde Gegis Ekonomilerinde kapitalist
kurumlarin tedricen olusumunun mu, yoksa hizli reformlarin m1 6ncelik teskil ettigi

sorusu 6nemli tartisma konusuna déniismiis ve iki farkli yaklagim ortaya ¢ikmuistr:''®

- Hizli reform yandaslar1 istikrar ve liberallesme uygulamalarindaki
gecikmelerin  yiiksek rant kollama ve muhalif tutuma yol agacagina, hatta

reformlardan imtina edilebilecegine isaret etmekteydiler;

- Hizli reform yandaslar1 kurumsallasmanin 6nemini kabul etmekle beraber

bunun reformlardan daha 6ncelikli olmadig1 kanaatindeydiler;

- Tedrici reform yandaslar1 hizli reformlarin biiyiik toplumsal maliyetlere ve

sikintilara yol acabilecegini ileri siirmekteydiler;

- Tedrici reform yandaslar1 azami Olclide etkinligin saglanabilmesi i¢in
kurumsallasmanin liberallesme ve oOzellestirmeden daha oncelikli olduguna

inanmaktaydilar.

Kapitalist sistemin temel kurumlarindan yoksun bir serbest piyasa
ekonomisinden s6z etmek olanaksizdir. Kapitalist kurumlarin olusumunu beklemek
zaman kaybina, dolayistyla serbest piyasa ekonomisinin yerlesmesi bakimindan ciddi
sikintilara yol agabileceginden, eski aligkanliklarin  degistirilmesi, Kirmizi
Yoneticilerin Rant Kollama firsatlarinin ve lobi faaliyetlerinin aradan kaldirilmasi,

kendi c¢ikarlar1 bakimindan siirecin uzatilmasi ic¢in reformlara muhalifliklerinin

"% Oleh Havrylyshyn, “Fifteen Years of Transformation in the Post-Communist World: Rapid
Reformers Outperformed Gradualists”, Cato Development Policy Analysis Series, Paper No. 4,
Kasim 2007, s. 4.
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defedilmesi geregi hizli reformlara (Rapid Reforms, Big-Bang, Shock Therapy) olan
ithtiyaci artirmaktaydi. Hizli reformlardan yana olan Havrylyshyn, Fischer ve Gelb’in
¢alismasindan''’ yaptig1 uyarlamayla reform politikalar1 ve uygulama zamanlamas:

bakimindan asagidaki tabloyu olusturmustur.

Tablo.1.4. Washington Konsensiisii: Reform Politikalar1 ve Uygulama

Zamanlamasi
Politika Tiirii 1-2 Y1l Aras1 | 2-5 Y1l Arasi 5 Yildan Fazla
Makroekonomik Istikrar Uygulama Stirdiirme Stirdiirme
Fiyat ve Piyasa Reformlari Uygulama Siirdiirme Siirdiirme
Ticari Liberallestirme Uygulama Stirdiirme Stirdiirme
Isgiicii Piyasas1 Reformlari Hazirlik Uygulama Stirdiirme
Finansal Reformlar Hazirhik Uygulama Siirdiirme
Kiigiik Capli Ozellestirme Uygulama Uygulama Siirdiirme
Ozel Sektoriin Geligimi Uygulama Uygulama Siirdiirme
Biiyiik Capli Ozellestirme Hazirlik Uygulama Siirdiirme
Yasal: Vergi, Miilkiyet Hukuklar1 vb. | Uygulama Stirdiirme Stirdiirme
Kurumsal Reformlar Uygulama Uygulama Uygulama
Issizlik Sigortast Uygulama Stirdiirme Stirdiirme

Kaynak: Oleh Havrylyshyn, “Fifteen Years of Transformation in the Post-Communist World:
Rapid Reformers Outperformed Gradualists”, Cato Development Policy Analysis Series, Paper No.
4, Kasim 2007, s. 3.

Havrylyshyn’in  ¢alismalarinin  sonuglart  hizli reform taraftarlarinin
ongoriilerinde hakli olduklarin1 ortaya koymaktadir. Ayrica, sonuglar, tedrici reform
yandaslarinin ¢ok hizli reformlarin agir sosyal maliyetlere yol acabilecegi
konusundaki hipotezlerinin aksine, tedrici reformlar: tercih eden iilkelerin daha agir
sosyal bedeller odedigini gostermektedir. Aslinda, tedrici reform taraftarlarinin
kurumsallasmanin uygulamalarin etkinligini artirabilecegi konusundaki yaklasimlari
teorik agidan dogru olmakla beraber, uygulamada tedrici reformistlerin bu durumu
suiistimal ettikleri goriilmiistiir.'"®
Havrylyshyn gecis ekonomilerinin erken reform stratejilerine gore

siniflandirilmasini kapsayan asagidaki tabloyu olusturmus ve aymi zamanda bu

ilkelerin Avrupa Bankasi’nin (European Bank for Reconstruction and Development

17 Stanley Fischer, Alan Gelb, “The Process of Socialist Economic Transformation”, The Journal of
Economic Perspectives, Vol. 5, No. 4, Autumn, 1991, s. 91-105.
"8 Havrylyshyn, a.g.e., s. 4.
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- EBRD) Gegis Ilerleme Gostergeleri bakimindan kiyaslamasini yapmustir.

Tablo.1.5. Ge¢is Ekonomilerinin Erken Reform Stratejilerine Gore

Smiflandirilmasi
Siirekli Siirekli Yarim Kalmg Tedrici Sinirh
Hizh Reformlar | Gelisme Hizhi Reformlar | Reformlar Reformlar
Estonya Hirvatistan Albanya Azerbaycan | Beyaz Rusya
Letonya Macaristan Bulgaristan Ermenistan Ozbekistan
Litvanya Slovenya Makedonya Gilircistan Tiirkmenistan
Cek Cumbhuriyeti Kirgizistan Kazakistan
Polonya Rusya Ukrayna
Slovakya Tacikistan

Romanya

Kaynak: Oleh Havrylyshyn, “Fifteen Years of Transformation in the Post-Communist
World: Rapid Reformers Outperformed Gradualists”, Cato Development Policy Analysis Series,
Paper No. 4, Kasim 2007, s. 6.

Sonug olarak, gecis siirecinde hizli reformcular daha basarili bir goériiniim
sergilemiglerdir. Tablodan anlasildig1 gibi, Eski SSCB iilkelerinden sadece Estonya,
Letonya ve Litvanya kesintisiz hizli reformlar uygulamis, BDT iilkelerinden higbiri
(Rusya ve Kirgizistan dahil) hizli reformlar konusunda kararli bir tutum ortaya
koyamamuslardir. Reformlarin tedricen uygulanmasini benimseyen iilkeler icin artik
Washington Konsensiisii’'niin on maddelik regetesi yeterli goriilmemekte ve D.
Rodrik gilintimiizde bunun genisletilmesini 6nererek Williamson’un orijinal listesine

asagidakileri eklemektedir:'"

- Yasal/siyasal reformlar;

- Diizenleyici kurumlar;

- Yolsuzluk;

- Isgiicii piyasasmin esnekligi;

- Diinya Ticaret Orgiitii anlasmalart;

- Finansal kodlar ve standartlar;

"% Dani Rodrik, “The Global Governance of Trade as if Development Really Mattered”, 2001,
(Cevrimigi), http://www.mtholyoke.edu/courses/epaus/econ2 13/rodrikgovernance.PDF, 9 Nisan 2009.
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- Sermaye hesaplarinda tedbirli aciklik (“Prudent” capital-account opening);
- Araliksiz doviz kur rejimi (Non-intermediate exchange rate regimes);
- Sosyal yardim agy;

- Yoksullugun azaltilmasi.
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IKINCi BOLUM
DOGRUSAL PANEL VERI VE HATA BiLESENLERI
MODELI

2.1. PANEL VERI ANALIZi

Ekonometrik caligmalarda; zaman serisi verileri, kesit verileri ve zaman serisi
veriler ile kesit verilerin birlesimi olan karma veriler olmak {izere ii¢ tiir veri
kullanilir. Karma verilerin 6zel bir tiiri, uzun kesit veri veya panel verilerdir. Zaman
serisi bir birimin farkli donemlerde gozlenen degerler takimi iken, kesit veri degisik
birimlerin bir donem i¢inde gozlenen degerleridir. Bagka bir deyisle zaman serisi,
modelde yer alan degiskenlerin, zaman boyutu gercevesindeki degismelerinin sayisal
ifadesi, kesit veriler ise, ekonometrik modeli olusturan degiskenlerin (kisi, firma,
cografi bolge vs.) belli bir zaman noktasinda 6lgiilen sayisal degerleridir'. Panel veri
ise degisik birimlerin farkli zamanlarda gozlenen degerler takimidir. Birimlerin
zaman boyunca tekrarli bir bicimde Sl¢lilmesi bu tur veri yapilarini, zamanin bir
noktasinda gerceklestirilen Olglimlerle elde edilen yatay-kesit verilerden
ayirmaktadir. Bu bakimdan sadece bir birimi zaman boyutunda 6lcerek elde edilen
zaman serisi verilerinden de farklilik gosterir. Daha acik ifade ile, panel veriler ne tek
basina kesit, ne de tek basina zaman dizisi 6zelligi gosterirler. Aksine, her iki veri
yapisini da biinyesinde barindiran veri yapilaridir’. Panel veri ayni kesit biriminin
zaman icinde izlenmesidir’. Baska bir deyisle panel veri, belirli bir 6rneklem
biriminin belirli bir zaman boyunca izlenmesidir®. N sayida ekonomik birimin ve her
birime ait T sayida gdzlemin bulundugu varsayildiginda, bu iki boyutun birlikte ele
alinmasi panel verilerini meydana getirmektedir. Panelde, herhangi bir yila ait

degerler panelin kesit boyutunu, ekonomik birimlerin yillar itibari ile aldiklari

! Ahmet Kiligbay, Uygulamah Ekonometri,Filiz Kitapevi, istanbul, 1983, 5.10

* Biilent Altunkaynak, ‘Sektorel Panel Veri Analizi Yaklasimiyla Tiirkiye’nin AB Ulkelerine imalat
Sanayi Bakimindan Ihracatinin Belirlenmesi’,Gazi Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Doktora Tezi,
2007, s.9

3 Damodar N. Gujarati, Temel Ekonometri, Cev. Senesen, U., Senesen, G.G., Literatiir Yayinlari,
3.bs., Istanbul, 2005, s.24.

* Cheng Hsiao, Analysis Of Panel Data, Cambridge, Cambridge University Press, 2003, s.1
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degerler ise zaman boyutunu ifade etmektedir. Yani her ekonomik birime karsilik
gelen bir zaman serisi bulunmaktadir’.

Zaman boyutuna ait kesit veriler kullanilarak ekonomik iligkilerin tahmin
edilmesi yontemine panel veri analizi adi verilmektedir®. Bu nedenle panel veri
modelleri her iki boyutu icerecek sekilde olusturulurlar. Hem birimlere hem zamana
gore degisim s6z konusu oldugundan farkli modeller olusturulabilir. Sabit ve
degisken katsayili modeller kurulabilecegi gibi tek ve iki faktorli sabit ve tesadiifi
etkili modeller de kurulabilir’.

Zaman serileri ve yatay-kesit verilerden daha karmasik davranigsal modeller
yapmaya ve bunlar test etmeye yardimci olan panel veri kullanilarak uygulamal
calismalarda sik¢a karsilagilan bazi sorunlar asilmis olur. Soyle ki, panel veride hem
zaman hem de yatay-kesit boyuta ait ihmal edilmis (yanlis dl¢iilmiis, gézlenmemis)
degiskenlerin modelde yer alan agiklayic1 degiskenler ile korelasyonlu olmasina izin
verildiginden, bu korelasyonun dogurdugu ekonomik problemin ¢6ziilmesine
duyulan gerekliligi azaltir®. Panel veriler, gelismis ve gelismekte olan iilkelerde
yaygin olarak kullanilmistir. Amerika Birlesik Devletleri’nde (ABD) ve Avrupa’da
ylriitiilen ¢caligmalar sonucunda olusturulan 6nemli panel veri ¢alismalar1 mevcuttur.
Ornegin, ABD’deki National Longitudinal Surveys of Labor Market Experience
(NLS) ve University of Michigan’s Panel Study of Income Dynamics (PSID)
gosterilebilir. Avrupa’da yer alan iilkeler ile ilgili 6nemli panel veri kiimeleri ise,
Hollanda’da Netherlands Socio-Economic Panel (SEP), Almanya’da German Social
Economics Panel (GSOEP) ve Liiksemburg’da Luxembourg Social Economic Panel
(PSELL)’dir.

Gelismekte olan iilkelerde de panel verilerin biiylik bir 6nemi vardir, fakat
s6z konusu tlkelerde optimizasyon amaci geregi uzun siireli veri toplama

uygulamalarina rastlanmasi beklenemez. Anlamli istatistiksel ¢ikarsamalar i¢in ise,

> Vedat Pazarlioglu, “1980-1990 Doéneminde Tiirkiye’de i¢ Gog Uzerine Ekonometrik Model
Caligmas1”, Cukuruva Universitesi,V.Ulusal Ekonometri ve Istatistik Sempozyumu, 2001,
(cevrimici) http://www. ceterisparibus.net/kongre/cukurova_5.htm, 10 Subat, 2009

® Greene William H. Econometric Analysis, International Edition, Fifth Edition, Pearson Education
Inc., New Jersey,2003, s.612

7 Selahattin Giliris, Ebru Caglayan, Ekonometri Temel Kavramlar, Der Yayinlari, 2.bs, Istanbul,
2005, s.12

8 Hsiao, a.g.e., s.5
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dogru ve bilimsel yontemlerle yiiriitilen arastirmalar sonucunda elde edilmis
giivenilir verilere gereksinim vardir. Bu amacgla Diinya Bankasi’nin destek oldugu
bazi panel arastirmalart mevcuttur’.

Bircok iligkiyi ifade etmekte yatay- kesit ve zaman serisi verileri yetersiz
kalmaktadir. Bu duruma Ben Ponarth’in kadinlarin emek arzina katilimi ile ilgili
yaptig1 arastirma ornek verilebilir. Ornekte evli kadinlarin yillik ortalama isgiiciine
katilma orant %350 olarak bulunmustur. Bu bulgu homojen bir niifus i¢in
diistintildiigiinde, her kadimin evli olarak gecirdigi yasaminin yarisini isgiiciine
katilarak harcadigi seklinde yorumlanabilir. Heterojen bir niifus i¢in diisliniildiigiinde
ise, evli kadinlarin %350’sinin hep c¢alistigi, %50’sinin ise hi¢ ¢alismadig1 seklinde
yorumlanabilir. Son yorumda mevcut is statiisii ile ilgili bilgiler gelecekteki is
statlistiniin ¢ok iyi bir sekilde tahmin edilmesine imkan verirken, ilk yorumda bu
miimkiin degildir. Dolayisiyla bu iki yorumdaki temel ayrim, evli kadinlarin
hayatlarinin degisik donemlerindeki isgiiciine katilma olasiliginin tahmininde,
geemisteki iggilicii bilgilerine bagvurmaya ihtiyag olup olmadigidir. Bu ayrimi
yapabilmek ic¢in yatay - kesit veri ya da zaman serisi verisi tek basina yeterli

olmayacak, dolayisiyla panel veri kullanilmas1 gerekecektir

2.2. PANEL VERILERIN AVANTAJLARI VE
DEZAVANTAJLARI

Panel verilerinin zaman serisi ve yatay - kesit verilerine gore bazi avantaj ve

dezavantajlart mevcuttur. Bunlar asagidaki basliklarda genis olarak ele alinacaktir.

2.2.1. Panel Verilerin Avantajlari

Ekonometrik arastirmalarda yatay - kesit verileri ve zaman serisi verileri

yetersiz kaldig1 durumlarda panel veriler bir ¢ok avantaj saglamaktadur:'®

? Hsiao, a.e., s.1
10 Badi H. Baltagi, Econometric Analysis Of Panel Data, Chichester,John Wiley&Sons, 2005,s.4

57



1. Birimlerde heterojenligin kontrol edilmesi: Panel veri, zaman boyunca
bireyler, isletmeler, miiesseseler, iilkeler vb. ile ilgili olduklarindan, bu birimlerde bir
heterojenlik olma olasilig1 oldukga yiiksektir. Panel veri tahmin teknikleri, acik bir
sekilde bu tiir heterojenlikleri kesit boyuta 6zgli bazi degiskenlere izin vererek
hesaba katabilmektedir.

2. Panel veri yontemi kesit ve zaman serisi gozlemlerini birlestirdiginden
gbzlem sayist daha fazla olmaktadir. Yatay - kesit veriler N sayida (n=1,...,N)
gozlemden meydana gelirken, zaman serisi verilerinde T sayida (t=1,...,T) gozlem
s0z konusudur. Bahsedilen bu iki tiir verinin bir panel veri olusturmasi durumunda
ise, Nx T sayida gézlem ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum ile agiklanmayan ve iizerinde
calisilan olgu ile ilgili daha fazla bilgi sahibi olunur. Ayrica artan gozlem sayis ile
artan serbestlik derecesi, ekonometrik tahminlerin etkinligi {izerinde Oneme
sahiptir '' . Buna ilaveten elde edilecek parametre tahminleri daha giivenilir
olmaktadir. Sadece zaman serisi veya kesit verisi ile yapilan g¢aligmalarda ise,
sapmali sonuglar elde etme riski s6z konusu oldugundan birimlerin farkliliklar:
ayrintili olarak kontrol edilmemektedir.

3. Panel veri analizi bagimsiz degiskenler arasinda daha az ¢oklu dogrusal
baglant1 sorunu olusturmaktadir.

4. Kisa zaman serisi veya yetersiz kesit gdzleminin var oldugu durumlarda
da ekonometrik analiz yapilmasina imkan vermektedir. Ayrica panel veri modelleri
timiiyle kesit ya da zaman serilerinden olusan modellere gore daha karmasik
davranis modellerinin kurulmasina ve test edilmesine olanak saglamaktadir.

5. Yatay - kesit verileri kullanilarak yapilan tahminlerde, sadece birimler
arasindaki farkliklar incelenebilirken, panel veri kullanilarak hem birimler hem de bir
birim icerisinde zaman boyutunda meydana gelen farkliliklar birlikte

incelenebilmektedir.

" Or¢un Aydin, “Segilmis Ulkelerden Tiirkiye’ye Turizm Talebi: Panel Veri Yaklasimi”, Inonii
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, 2007, s.11
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2.2.2. Panel Verilerin Dezavantajlar

Panel veri analizinin avantajlarinin  yanm1 sira kullanimi iizerine bazi
dezavantajlar1 da s6z konusu olmaktadir. Bunlar asagidakilerdir'*:

1. Veri toplama ve diizenleme problemlerini barindirmasi: Diger veri
yapilaria gore, veri toplamanin ciddi bir maliyeti s6z konusudur. Bu maliyet bir
bireyi en az iki zaman noktasinda 6lgme maliyetinin yan sira, ayni bireyi zaman
boyunca izleme zorlugundan da ileri gelir. Bu ikinci nokta uygulamada ciddi
sorunlar yaratir. Ornegin, zaman boyunca takip edilen bir hanehalkin1 her &l¢iim
yapilacagi zaman ayni adreste bulmak zor olabilir. Bu nedenle, bu tiirden veri
yapilarinda bazi alt versiyonlar ortaya ¢ikmis ve yari-panel, panel verilerde kayip
degerler vb. tiirlinden arastirma alanlarinin gelismesine neden olmustur. Yari-panel
verilerde bir kisim birimler tekrarli ol¢iiliirken, diger bir kismi ise tesadiifi olarak
secilmektedir’.

2. Olgiim hatalarmin ortaya ¢ikmasi: Aym degiskene ait her bir birimin
tekrarli olarak oOl¢iilmesinden dolay1 istatistigin standart varsayimlardan olan
Olctimler aras1 bagimsizlik varsayimi bozulmaktadir.

3. Kendiliginden segicilik, yanitsizlik ve asinma gibi secicilik problemleri
bulunmaktadir.

4. Zaman boyutunun kisa, yatay - kesit boyutunun biiyiikk oldugu
durumlarda 6zellikle sabit etkiler modelinde sonuglarin giicli zayiflamaktadir. Bunun
yaninda kisa zaman serisi boyutunun varligi birimler aras1 korelasyon sorununun
artmasina da yol agmaktadir.

5. Uzun zaman boyutuna sahip, iilkelere veya bolgelere ait biiyiik panellerin
hesaplanmasinda yatay - kesit baglilig1 yasanabilmektedir. Literatiirde yer alan bazi

panel birim testleri bu sorunu ortadan kaldirarak ¢6ziim yapabilmek i¢in tiiretilmistir.

"2 Baltagi, a.g.e., s.7-8
13 Altunkaynak, a.g.e., s.12
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2.3. PANEL VERILERLE CALISIRKEN DIKKAT
EDILMESI GEREKEN HUSUSLAR

Panel verilerin {istlin yanlarindan yararlanabilmek i¢in, bu verilerle ¢alisirken
dikkat edilmesi gereken onemli noktalar mevcuttur. Bu nedenle asagidaki iki baslik

s0z konusu noktalar1 agiklamaktadir.
2.3.1. Heterojenlik Sapmasi

Belirli bir model ile c¢alisirken, birimlere 6zgli O6nemli etkenlerin,
Oonemsenmeyip ihmal edilmesi sonucu, biitiin gézlemlerin her birim ve her zaman
dénemi icin aym parametrik dagilimdan tiiredigi varsayimi gercekei olmamaktadir'®.
Bireysel ozelliklerden kaynaklanan farkli kitle parametrelerinin (sabit ya da egim
parametreleri) bu durumuna “parametre heterojenligi” denir.

Asagidaki modeli ele alalim.
Vi =, + B/X,+ U, i=l.... N t=l,m.n, T )

Bu modelde, parametrelerin zamandan bagimsiz ancak birimden birime
degistigi varsayilmistir. Bu model yerine, parametre heterojenliliginin ihmal edildigi
asagidaki (2) modelinin tahmin edilmesi ile ortaya ¢ikabilecek olasi sonuglar, (Cizim

2.1. (a, b, ¢))’de gosterilmistir.
Yii = a + B X, + U, i=l... N t=1,... T
Bu sonuglarin yorumunu iki sekilde yapmak miimkiindiir. Gergekte sabit

terimlerinin heterojen ve egimlerin homojen olmasi, ele alinan ilk durumdur. Ikinci

durumda ise, hem sabit hem de egim parametrelerinde heterojenlik s6z konusudur'.

14 Hsiao,a.g.e.,s.8
15 Hsiao, a.e.,s.8-9
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A_aiiajveﬂi:ﬂj,ii

J olmasi durumu.

Cizim 2.1’de goriilen kesikli elipsler her birim igin ayr1 ayr1 zamansal

sacilimlari, kesikli diiz ¢izgiler bireysel dogrusal regresyonlar1 ve siirekli diiz ¢izgiler

ise birlestirilmis regresyon dogrusunu gostermektedir. Burada dikkati ¢ceken, bireysel

egimlerin ¢ok farkli yonlerde karsimiza cikabilecegidir. Bu durumda kesinlikle (2)

modeli kullanilmamalidir.

L

Cizim 2.1. Homojen egim ve heterojen sabit durumuna ornekler (a, b, ¢)

B.a; # & jve B # B ;,1 # | olmast durumu.

Bu duruma iligkin olast sonuglar (Cizim 2.2.(a, b))’de gosterilmistir. Burada

serpilme diyagramlart ¢izilmemistir. Yuvarlak cizgiler icerisindeki sayilar, ilgili

regresyon dogrusunun ait oldugu birim numarasini gostermektedir. Burada her bir

birim icin parametrelerdeki heterojenliligi yok sayan, tim N x T sayida gozlemi

birlestirerek uygulanan regresyon, gercegi yansitmayacaktir. Aslinda bu tarz bir

yaklagimda, temsilci regresyon ¢izgisinin egrisel olmasi beklenir.

Y

hs ! -
-
= £
"\-\._\_\_ ,
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P
o f \\ e
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Cizim 2.2. Egim ve sabitlerin heterojen olmasina 6rnekler (a, b)
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2.3.2. Se¢cim Sapmasi

Bir aragtirmaci, ilgilendigi sosyal konu ile ilgili olarak ampirik g¢alisma
yapmadan &nce bir rneklem se¢melidir. Orneklem se¢im siirecinden sonra sira kitle
ile ilgili parametrelerin tahmin siirecine gelir. Secim siirecinde belirlenen yonteme
gore, parametreler tahmin edilirken bu parametrelerin 6rneklemden dogan hatalar1 da
elde edilir'®. Se¢im sapmasi orneklemin ait oldugu kitleden tesadiifi secilmedigi,
secimde kitlenin tiimiine ilgi gosterilmedigi durumlarda karsilasilan bir problemdir.
Secim sapmasinin uygulamada gozlemlenen veriler ya da 6rnek birimler kaynakli ve
arastirmaci kaynakli iki nedeni vardir'’. Ornegin, sendika iiyelerinin iicretlerini
gozlemleyen bir arastirmaci, sendika iiyesi olmayanlarla daha az ilgileniyor olabilir.
Bu durum gézlemlenen birim kaynakli se¢cim sapmasina ornektir. Genellikle eksik
bilgi igeren gozlemlerin ¢bziimlemeyi yapacak kisi tarafindan kapsam disinda
tutulmas ise arastirmaci kaynakli segim sapmasimna bir &rnektir. Ornegin, yasam
boyu siiren degisim dinamikleri {lizerine yogunlagan bir arastirmada, veri toplama
asamasinda calismadan ayrilan birimlere iliskin gézlemler diglanabilir. Boylece veri
kiimesinin bir boliimiiniin yok say1ilip, kesilip atilmasi islemi yapilmis olabilir. Geliri

(y) egitim, zeka gibi digsal degiskenlere (x) baglayan asagidaki modeli ele alalim'®,

Yy, = B X, + u, i =1, N )

Burada U, ; 0 ortalama ve & varyans ile bagimsiz 6zdes dagiliml tesadiifi
bir degiskendir.

{D ~ (0,5))}

Arastirmact u¢ degerler oldugunu diisiinerek, asagida belirtilen Olciitlerle ele

alacag toplulugu secebilir.

y; = B'X, + U, < L ise birim aragtirmaya dahil edilecek.

16 Hiilya Cingi, Ornekleme Kurami, Hacettepe Universitesi Fen Fakiiltesi Basimevi, 1994, 5.3

'7 James Heckman J., 1979, Sample Selection Bias As A Specification Error, Econometrica (Pre-
1986). Evanston, Jan 1979, s.153

18 Hsiao, a.g.e.,s.11
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Y. = B'X. +U. > L ise birim arastirmaya dahil edilmeyecek.

Bu durumda, Cizim 2.3’de goriildiigli gibi parametre tahminleri sapmali

cikacaktir.

[
P

Cizim 2.3. Orneklem se¢im sapmasi.

2.4. PANEL VERI REGRESYON MODELLERI

N sayida ekonomik birimin ve her birime ait T sayida gézlemin birlikte ele
alinmasi, daha once de bahsedildigi gibi panel verileri meydana getirmektedir.
Panelde, herhangi bir yila ait degerler panelin kesit boyutunu, ekonomik birimlerin
yillar itibariyle aldiklar1 degerler ise zaman boyutunu ifade etmektedir. Yani her
ekonomik birime karsilik gelen bir zaman serisi bulunmaktadir'. Dogrusal panel veri

modeli asagidaki gibi yazilabilir:

K
Yie = & +Zﬂkitxkit FUi, i=l., N, t=1,cceene... T 4)
k1

Panel veri analizi ile modellemede Kovaryans analizinin ¢ok énemli bir rolii
vardir. Kovaryans analizi aracilifi ile degisimin kaynagi bulunur ve modelin
spesfikasyonu belirlenir’®. Bu modeller asagidaki gibi siiflandirilir:

A. Egim katsayilar1 sabit ve sabit katsayilar1 birimlere gore degisen model:

1% Pazarlioglu, a.g.e., 10 Subat, 2009
20 Hsiao,a.g.e.,s.11-12
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K
Y= +Zﬂkxkit + Uy iI=1,ne.. N, t=1,......... T ®)
k=1

B. Egim katsayilar1 sabit ve sabit katsayilar1 birimlere ve zamana gore

degisen model:

K
Y = o +Zﬂkxkit + Uy iI=1,.. .. N, t=1,.......... T (6)
k=1

C. Egim katsayilar1 ve sabit katsayilar1 birimlere gére degisen model:

K
Y =G +Z/Bkixkit+uit N T N, t=1,.co..... T (7)
k=1

D. Egim katsayilar1 ve sabit katsayilar1 birimlere ve zamana gore degisen

model:

K
Yir = %t +Z:Bkitxkit TUp il N, t=1,.......... T 4)
k=1

E. Hem egim hem de sabit katsayilar1 sabit olan modeller:

K
Vi =05+Zﬂkxkn U =l N, t=1,..coe...... T (8)
k=1

(5) numarali modele ‘klasik model’ denilmektedir. Bu modeldeki hata
teriminin klasik regresyon modelindeki gibi, sifir ortalama ve & varyansla normal

dagildig1 varsayilir. Verilen her bir birim igin gbzlemleri korelasyonsuz, birimlere ve
zamana kars1 hatalar homoskedasitiktir®'.

Panel veri modelleri sabit ve egim katsayilarinin sabit oldugu (5) klasik
modeli sabit ve/veya egim katsayilarinin degisken oldugu sabit ve tesadiifi etkili

modeller olmak {izere {i¢ sekilde ele alinir.

?! Ferda Yerdelen Tatoglu, “Sermaye Piyasalar’nda Riskin Smirli Bagimli Degiskenli Panel Veri
Modelleri ile Analizi”, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2005, s.17-18.
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2.4.1. Klasik Model

Klasik modelde sabit parametre (& ) ve bagimsiz parametreler ( 5, ) birimlere

veya birimlere ve zamana gore degismemekte ve dolayisiyla ayni kalmaktadir. Bagka
bir ifadeyle, klasik modelinde, ortak sabit tahmin edicisi her bir kesit birim i¢in ayni

sabiti tahmin ederek « ’nin kesit birimler i¢in ayni oldugunu varsaymaktadir.

K
Yit =0!+Zﬂkxkn + Uy =1, N, t=1,.ooen.. T (8)
k=1

Ayni zamanda hata teriminin birimlere veya birimlere ve zamana gore
farkliliklar1 barindirdign da varsayilmaktadir*. Tahmini havuzlanmis En Kiiciik

Kareler (EKK) yontemi kullanilarak yapilir.

2.4.2. Hata Bilesenleri Modeli

Birimde, zamanda ve birimde ve zamanda ortaya cikacak tesadiifi 6zellikte
degisimlerin hata terimine dahil edildigi modele “Hata Bilesenleri Modeli’ad1
verilmektedir®.

X, k. bagimsiz degiskene iliskin i. birimin t. zamandaki gozlenen degerini,
Y, ise 1. birimin t. zamandaki gozlenen degerini veren bagimli degiskenli panel veri

modeli asagidaki gibi yazilabilir:
Y, =, + X\ f+U, =1, N, t=1,..ccc..... T 9)

Bu denklemin matris ifadesi

2 Umit Basaran “IMKB’de islem Géren Otomotiv ve Otomotiv Yan Sanayi isletmelerinin Sermaye
Yapisi Kararlarini Etkileyen Faktorlerin Analizi”, Zonguldak Karaelmas Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisli, Yiiksek Lisans Tezi,2008,s.79

» Edward W. Frees, Longitudinal and Panel Data, Analysis and Applications for the Social
Sciences.,Cambridge University Pres, 2004, s.73.
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y=al, +Xp+u=256+u (10)

seklindedir. y, NTx1; X NTxK, boyutlu matrisler ve Z=[|NT , X ] , 0 = (a',ﬂ') ve
l\r NTx1 boyutlu elemanlari bir olan vektordiir.

Modeldeki u, hata terimi hata bilesenleri spesifikasyonuna uygun olarak ii¢

sekilde tanimlanabilir.

Ui = L4 +Vy (11)
U, =4 +v, (12)
Uy = 4+ A4 + vy (13)

Bu esitliklerde g gozlemlenmeyen birim etkini, A, ise gozlemlenmeyen

zaman etkisini modele eklemektedir. v, ~ N(0,5.) birlesik hatay1 gdstermektedir.

(11) ve (12) denklemleri bir hata bilesenine sahip oldugundan tek yonlii hata
bilesenler modeli, (13) denklemi ise hem birim hem de zaman etkisini modele
ekledigi i¢in iki yonlii hata bilesenleri modeli olarak adlandirilmaktadir*. Bu iki hata

teriminin iki farkli varsayim vardir.

2.4.2.1. Tek Yonlii Hata Bilesenleri Modeli

Tek yonli hata bilesenleri modelinin g ve v, hata terimlerinin asagidaki

varsayimlart vardir® .

- 4; sabit parametre olup v, ’den bagimsizdir.

-, ~N(0,0 j) dagilmaktadir ve v, ’den bagimsizdir.

** Baltagi, a.g.e., s.11.
* A.e.,s.12-14.
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Birinci tip tanimlama ile tahmin edilen modeller sabit etkili modeller, ikinci
tip tanimlama ile tahmin edilen modeller ise tesadiifi etkili modeller olarak

adlandirilmstir.

2.4.2.1.1. Sabit Etkili Modeller

Sabit etkili modellere literatiirde kukla degiskenli en kiiclik kareler (Least
Squares Dummy Variables - LSDV) modeli de denmektedir. (9) modelinin hata

terimi igerisinde yer alan ve hata bilesenlerini olusturan (11) modelinde g, ’ler
ve/veya (12) modelinde yer alan A, ’ler sabit olarak almir. g ve A, ’ler tahmin
olunacak parametreler v, terimleri ise bagimsiz dagilimli degiskendir.

Modelin denklemini olusturulurken (11) denklemi (8) denklemi ile

birlestirilirse;

K K
Yii = a+z Xt +Uy = a+z Xl + 1 +v, (14)

k=1 k=1
sabit etkili model elde edilmis olur.
Uy =4 +vy =2, u+v (15)

(15) numarali1 denklemi (10) numarali matris denkleminde dikkate alinirsa agagidaki

denklem elde edilir:
Y=oy +Xp+u=26+Z u+v (16)

Bu denklem (14) denkleminin  matris  gosterimidir. ~ Burada
U = (U eeer Ui s Uppyeees Unps ooy U oo U ) 5 A= (s fy e fy) > O =(a, ) Ve
V= (Vs Vi Ve Vi) » 2, = 1y ®lp . Z NT x (K+1) boyutlu, Z,; bir ve
sifirdan olusan kukla degisken matrisi, I, ; NxN boyutlu bir matris, |, ; Tx1 boyutlu

ve elemanlari bir olan vektor, ® ise Kronecer ¢arpanidir.
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N birim sayis1 ¢ok biiylik olmadigr durumlarda, EKK ydntemi ile modelin

o, ve u parametrelerinin tahminleri elde edilebilir. Yalniz birim sayis1 ¢ok biiyiik

ise, modelde ¢ok fazla kukla degisken olacaktir. Kukla degisken sayisinin fazla
olmas1 ise ¢oklu baglant1 sorununa yol acacaktir. Ayrica kukla degisken sayisinin
artmasi, tersi alinacak matrisin boyutunun biiyiimesine neden olacaktir. Bu durumda,
modelde esitligin her iki tarafi Q matrisi ile ¢arpilarak doniistiiriiliir. Q matrisi, NT-N

rankli simetrik ve idempotent bir matristir ve vektorle ¢arpimi o vektoriin birimlere
gore ortalamadan farklarini vermektedir Qu = (u,, —Gi)26. Daha sonra EKK yontemi
uygulanir ve bu yonteme Kukla Degiskenli EKK yontemi denir >’ .
QZ,=Qly; =0 esitliginden yararlanarak doniistiiriilmiis model asagidaki gibi

yazilabilir:
Qy=QXg+Qv (17)

Bu doniisiimden sonra £ parametresinin tahmini ve tahminin varyansi

asagidaki sekli alacaktir:
f=(XQX)"'XQy (18)
var(B) = c2(XQX) " =c2(X', X)"! (19)

Modeldeki X =QX (X, —X;,) ve §=Qy (Y, —V;) k=1,...K X matrisinin
boyutu ise (N+K) x (N+k)’dan Kx K boyutuna ulagsmis olur. £ tahmin edicisine

ayni zamanda, Kovaryans tahmin edici de denilmektedir®®.

Regresyon modelinden o ve Y ayri ayri tahmin edilemez. Sadece S ve

N
(a+ p) tahmin edilebilir. Bu sorunu gidermek i¢in (14) modelinde z,ui =0 gibi

i=1

bir kisitlama getirilir. Denklemde birimlere gore ortalamalar alinir

26 Matyas L., Sevestre P., The Econometrics Of Panel Data, Kluwer Academic Publishers, Hollanda,
2.bs., 1996, 5.36

*’ Baltagi, a.g.e., s.12

% Hsiao, a.g.e.,s.33
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Yie = &+ B + 1 + vy (20)
Vi = o+ % + u + 21)

(21) numarali denklemin (20) numaral1 denklemden farki alinir
Yi = Yi = B =X )+ (v = V) (22)

Elde edilen denklem (17) denklemle ayni oldugundan, parametre tahmincisi
yine (18) denklemi ile bulunur. Goriildiigii gibi fark alma islemi ile £ modelden

diismiis olur. Regresyon denkleminde biitiin verilerin ortalamasi alindiginda

Vi =+ X +V, (23)

elde edilir. Burada &=, — /3%, denkleminden, u ise ji=Y,—d—fX

denkleminden tahmin edilir®’.

2.4.2.1.2. Tesadiifi Etkili Modeller

Birim veya zaman etkisinin tesadiifi olarak ortaya ¢iktig1i modeller tesadiifi
etkili modellerdir. Tesadiifi etkili model, modeldeki birimler tesadiifi olarak alindig

zaman ya da birim ana kiitlesinden temsilci olarak secildigi durumlarda kullanilir®®.
Tesadiifi etkili modellerinin varsayimlari birim etkisi i¢in 2 ~ N (O, O'Z) ve zaman
etkisi igin A4 ~ N(0,07) seklinde siralanir. Sabit etkili modelde tahmin edilmesi

gereken parametre sayisinin ¢oklugunun yol agtigt serbestlik derecesi kaybinin
yonettigi olumsuz sonucun tesadiifi etkili modelle azaltilmasi miimkiindiir.

Tesadiifi etkili modelde asagidaki varsayimlar gecerlidir:

- i; ve A, tesadiifi degiskenleri birbinden bagimsiz dagilmaktadir.

% Baltagi, a.g.e., s.13

3% Ercan Baldemir, Ayse Keskiner, “Devaliiasyon, Para, Reel Gelir Degiskenlerinin Dis Ticaret
Uzerine Etkisinin Panel Data Yontemiyle Tiirkiye I¢in Incelenmesi,” Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,C.VI., Say1 4, 5.48
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-E(u)=0,E(4)=0
Var(u) =02, Var(4,) = o>
- i4; ve A, normal dagilima sahiptir.

(15) modelinden varyans-kovaryans matrisi agsagidaki gibi hesaplanir:

Q=E(u')=2Z E(uu"Z, +E(W)
:Gfl(IN ®J)+o,(ly ®1;)

24)

var(U, ) =0’ +0, tim i ve tler igin varyans homoskedasitiktir. Bu
it ) A ry

ozelliginden dolay1 modele ‘varyans bilesenleri’ modeli denir.

2 2 H H
cov(u,,U; ) =0, +0o, =], t=s
=0, i=j, t#s
=0 I#j, t#s

Burada u; ve uj arasindaki korelasyon katsayisi da agagidaki gibidir:

p=cor(u,u;)=1 I=j, t=s
=0, /o.+0, =], t#s
=0 i#], t#s
2.4.2.1.2.1. Genellestirilmis En Kiiciik Kareler Yontemi

(25)

(26)

Regresyon parametrelerinin Genellestirilmis EKK yontemi ile tahmini igin,

Q matrisinin tersine (Q') gereksinim duyulur. Q, NT x NT boyutlu panel veri

varyans-kovaryans matrisidir. N ve T kii¢iik oldugu durumda bile, Q' matrisinin

tersini ve Q"? hesaplamak kolay degildir. Wansbeek ve Kapteyn tarafindan

gelistirilmis bir yontemle varyans-kovaryans matrisinin tersi (Q've Q"?) daha
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kolay hesaplanabilir. Varyans-kovaryans matrisindeki J; ile TJ_T ‘nin ve |; ile

(E; + J_T ) ’nin yeri degistirilirse, denklem asagidaki gibi sekil alir;
Q=To,(I,®J)+0. (I, ®E)+0.(l,®J;) 27)

Burada E;, (I; —.TT) gibi tamimlanmistir. Sadelestirmeler yapildiktan sonra

varyans-kovaryans matrisi asagidaki bicimde yazilir:
Q=To,+c)(1y®J;)+0 (ly®E;)=0P+0Q (29

Denklemde o7 :Tafl +U;2, , N carpani ile Q birinci benzersiz karaktesitik

kokiiniin, o ise N(T-1) garpaniyla Q ’mn ikinci benzersiz (unique) karakteristik

kékiiniin ifadesidir’'. P ve Q kullanarak

_ 1 1
Q Z?PJF?Q (29)
1 v
ve
1 1
Q_l/z Z;P'i‘o_—Q (30)
1

Bu noktadan sonra Q ’nin, r kuvvetini hesaplamak daha kolay olacaktir. r,
herhangi olmak iizere bir say1 olabilir Q" =(c7) P+(c’)'Q, P, ~(0,0/P) ve
Q, ~ (0,0.Q) varsaymmlari ile varyans bilesenlerin en iyi kuadratik tahmincisi

(BQU), Q varyans-kovaryan matrisinin spektral ayristirmasindan yararlanarak

denklem asagidaki gibi yazilir’*:

_, UPu N,
o = =T>» u“/N
= P le 1 (31)

3! Baltagi, a.g.e., s.15
7 A.e., 5.16

71



Ve

N T

. _UQu _ 22 (32)
' tr(Q) N(T -1)

2.4.2.1.2.2. En Cok Benzerlik Tahmin Yontemi

Normal dagilim sart1 altinda benzerlik fonksiyonu asagidaki gibi yazilir:*

L(a,ﬂ,qﬁz,az):c—N—leogavz+%log¢2—2l2 u'z"'u (33)
Burada;

Q=0V22, ¢2=JV2/012 ve X=Q+¢°P (34)

Q= (@) ()" = ()" (@), 0<0; <0,0<¢” <1 (35)

Modelde « ve o,  degiskenlerinin  a,, =y-X'B,  ve

Gome =(1/NT )U'’="'0 iliskileri dikkate alinarak, burada 0 ve X; f, ¢’ vea 'nmin en
¢ok benzerlik tahminlerinden hesaplanmistir. d =y— X ﬁmle kabul edilirse,
A =N ;dve U=d -1,

=d-J,d esitlikleri elde edilmis olur ve &

mle

asagidaki gibi yazilabilir:

Gime =d'[Q+¢*(P=Jy;) [d/NT . (36)
Buradan da sadelestirilmis benzerlik fonksiyonu asagidaki sekli alir:

L(p.¢) =c=~Llog{d[Q+¢(P-Tup) d)| +-logs” 37

3 A.e., 5.19-20
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Bu fonksiyonun verilen B gore ¢ iizerinden maksimizasyonu;

A , d,-d)°
PO D ) ¥ el N 8
T-Dd'(P-J,d  T(T-DY. @ -d)

verilen ¢° gore S iizerinden maksimizasyomu ise

Bue =[X'Q+#P-T, )X | X' [Q+#*(P-T,1)]y (39)

sekilde yazilabilir.

2.4.2.2. iki Yonlii Hata Bilesenleri Modeli

Wallace ve Hussain, Nerlove ve Amemiye’'nin Onermis oldugu gibi

Regresyon modelinin hata terimi iki yonlii hata bilesenlerini icermektedir.

uit :/'li +21+Vit7 I :15"'5N;t:17"'aT (40)

Denklemdeki g , zaman degismesi gozlenmemis birim etkileri modele
eklemektedir. 4, ise, gézlenmeyen zaman etkisini modele eklemektedir. v, ise, birim
ve zamana goOre degisen genel hata terimidir. g ve A, , hata bilesenlerinin

varsayimlari asagida siralanmstir”.

- i; ve A, sabit etkili parametreler olup diger dagilimi gosteren
v, ~ N(0,57) den bagimsizdir.
-1, ~N(0,02) ve 4 ~N(0,0;) dagilmaktadir ve v, ~ N(0,0,) den

bagimsizdir.

Denklemin matrislerle ifadesi su sekilde yazilir:

* A.e., $.33-35
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U=Z pu+Z,A+v 41)

Burada Z , y ve Vv gozlenmeyen birim ve zaman etkileri. Z, =1; ® I ;

zaman kukla degisken matrisi, A'=(4,..,4;), Z,(Z,Z,)"'Z, =3, ®1, Z, ’nn
_ N

projeksiyon matrisi olup zamana gore ortalamalar verir ve (J, ®Il;)y = z Y./ N

i=1

seklinde yazilir.

2.4.2.2.1.Sabit Etkili Modeller

4 ve A tahmin edilecek sabit parametreler v, ~ N(0,5.) modeldeki diger

kalan hatay1 ifade ediyorsa, o zaman (5) numarali denklem iki yonlii hata bilesenler

modelidir. X, , tim i vet degerleri i¢in v, den bagimsizdir. Z,, NTx T boyutlu

it »
zaman kukla degiskenleri matrisidir. N veya T’nin ¢ok biiylik oldugu durumlarda,
((N-1)+(T-1))) serbestlik derecesi kayb1 sorunu ortaya c¢ikacaktir. Bunu ¢6zmek icin

grupi¢i doniisiim yapilabilir:

Q=E,®E =1,®1, -1, ®J, -], ®Il, +J, ®J, (42)
(9) denkleminde hata terimi yerine (13) esitligi yazilirsa;

Vo =a+ X S+ + A +v, (43)
olur. Denklemin matrislerle ifadesi su sekildedir:

y=aly +XB+Z u+Z,A+v (44)

Denklemde Q carpant ile doniisiim yaparak QZ, =Ql; =QZ, =0 oldugundan
yukaridaki model Qy=QX +Qv seklini alacaktir ve parametre tahmincisi ve

varyansi asagidaki sekilde hesaplanacaktir:

B =(XQX)"XQy (45)
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var(f) = ol (XQX)™ (46)

(43) modelinde g i¢in z 4, =0 kisitlamasi getirilerek zamana gore ortalamasi
hesaplanirsa, y, =a+ X, B+ A4 +v, ve ayn sekilde 4, igin Z/?,t =0 kisitlamasi
getirilerek ve birime gore ortalama alinarak, ¥, = a + X, + 4, + ., elde edilir. Her iki

kisitlama altinda genel ortalama alinirsa ¥, = + X, S +V;, esitligine ulagilir. Bu dort

esitlik diizenlenerek;

(yit _Vi _Vt +Vit):(xit - >Zi - )zt + )zit)ﬂ-'_(vit _Vt _Vi +vt) (47)

esitligi elde edilir’. @ = ¥y, — X, B (47) denkleminin EKK yontemi ile bulunan /3

tahmini ile hesaplandiktan sonra g, ve 4,

= (Y, -V )X, = X)B (48)
A=, - V)X, - X)p (49)
bulunur’®.
2.4.2.2.2. Tesadiifi Etkili Modeller

Modele gozlemlenmeyen birim ve zaman etkilerini ekleyen g ve A,
parametreleri z; ~ 11D(0, O'fl) , A ~1ID(0,07;) ve v, ~1ID(0,0.) kosullarina tabi

tutulmaktadir. Bu etkilerin tesadiifi olarak ortaya ciktig1 model tesadiifi etkili model

olarak adlandirilmaktadir.

% Matyas & Sevestre, a.g.e., s. 41
36 Baltagi, a.g.e., s.34
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2.4.2.2.2.1. Genellestirilmis En Kiiciik Kareler Yontemi

Matrislerle ifade edilmis olan (41) modelinin varyans-kovaryans modeli

asagidaki gibi yazilir”:

Q=E()=Z,E(u)Z, +Z,EQL)Z) + 02y

(50)
=G,2,(IN ®JT)+G§(JN ® IT)+G\3(‘JN ®l;)
Tiim ive t’ler igin var(u,) = o, + 0} + 0, homoskedasitiktir.
cov(uy,U,) =0, i=j, t#s
=0, i#j, t=s (51)
=0 =], t#s
U, ile U, arasinda korelasyon katsayisi ise asagidaki gibi hesaplanir:
2 2 2 2 T
cor(u,,u ) =0, (o, +o;+0,) I=]j, t#s
2 2 2 2 : :
=0, (o, +0,+0 1# ], t=s
A ( U A V) . J (52)
=0 I#j, t#S

Q varyans-kovaryans matrisinin tersini Q' bulmak igin, J, =NJ ,
I, =Ey +Jy,J; =TJ; ve |, =E, +J; doniistiiriilerek matris asagidaki gibi sekil

alir
Q=3 4Q (53)
1

Burada; 4, =0, , 4, =T0'fl +o,, L,=No,+o, ve A, =T0'fl +No’ +o;
esitlikleri vardir. Aym sekilde Q,=E ®E;,, Q,=E,®J;, Q,=J, ®FE; ve

Q,=J, ®J; ’dir. 4 ’ler; Q varyans-kovaryans matrisinin benzersiz karakteristik

37 A.e.,s.35
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kokleri, kendi aralarinda ortogonal Q’ ler ise, ranklari izlerine esit simetrik ve
idempotent matrislerdir. Tiim bunlar dikkate alinarak varyans-kovaryans matrisinin

herhangi bir r kuvveti su sekilde hesaplanir:
Q" =>AQ (54)

Varyans bilesenlerinin en 1iyi benzersiz kuadratik tahmincisi (BQU);

Q, ~(0,4Q,) dagildigindan A4 ’ler i¢in (i=1,2,3) i¢in su sekilde hesaplanir:
A =uQu/tr(Q) (55)
seklinde hesaplanir.
2.4.2.2.2.2. En Cok Benzerlik Tahmin Yontemi

Normal dagilim varsayiminin gecerliliginde logaritmik benzerlik fonksiyonu

asagidaki gibi yazilabilir:

1 1 rn
logL:C—510g|Q|—E(y—ZV)Q (y-2y) (56)

4
Burada Qve Q' Q:z/?,,Qi denkleminden bulunmaktadir. y,0;,0,, ve

i=1

of en ¢ok benzerlik tahmincisi ise asagidaki denklemlerinin esanli ¢oziilmesinden

bulunmaktadir;
ologl _ 7ty _(z7a'z)y =0
alngL = —ltrQ‘1 +lu’Q‘2u =0
oo, 2 2
Ologl _ lyai(1, ®3,)+ 21, ®3,)u=0
oo, 2 2
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Ologl =—%trQl(JN ® IT)+%U'92(JN ®1,)u=0

2
oo;

U’ nun gozlemlenebildigi durumda bile dogrusal olmayan yiiksek mertebeli
sistemi ¢6zmek ¢ok giictiir. Bu sorunu ¢6zmek i¢in; However, Amemiya ve Breusch
alternatif yontemler Onermektedir. Breusch’un onerdigi yontem uygulanarak, iki
yonli hata bilesenler modeli i¢in logaritmik en ¢ok benzerlik fonksiyonu su sekilde

yazilabilir:

NT N T
L(a,B.0,.6;.4;) =c———log o, +—log¢; +—log ;
2 2 2 (57)
1 2 2 2 42 1 ~-1
~Slogl gl +4i ~ 44 |- U

\'

Fonksiyonda |Q|_l =) " (E) (@) 4 esitligi kullamlmugtir ve burada
(tim 1=1,2,3,4 ) icin Q=02=0,(Z.Q /¢") esitlifinden
¢ikan ¢’ = o /A dikkate almmugtir. Bu ydntemde d=y-XpB ve u=d-l, «a
yazildiginda; f,¢; ve 4] 'nin verilmis olan deger ile sadelestirilmis logaritmik

benzerlik fonksiyonundan a=1,d/NT , ve &, =(U'T'u/NT) kullanarak

hesaplanabilir. 3,¢; ve ¢ verilen degerleri igin o

(INT_‘]_NT)Z_](INT‘]_NT)ZQI+¢22Q2+¢32Q3 (58)
Esitligi kullanilarak da hesaplanabilir;
6, =d'[Q +4Q, +4Q, |d/NT (59)

Sadelestirilmis en ¢ok benzerlik fonksiyonu asagidaki sekilde yazilabilir:

L (B g2 = - log[ d'(Q +4Q, + 42Q,)d | +
2 (60)

N T 1
+=logg +—log i ——log[ 4] + 4~ 474! |
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B, verilen ¢ ve ¢ degerlerine gore L. ° nin B ’ya gore

maksimizasyonundan elde edilebilir.
~ -1
B=| X'Q+#EQ+EQUX ]| X'(Q+EQ+#Q)y (61)

Verilmis olan S ve ¢ degerlerine gére L. nin ¢ ’ya gore

maksimizasyonundan da,

Sl _ NT dQ.d NL T 6 o e

o, 2 d[Q+EQ+EQd 24 2[F 4 -84 ]

veya
ag, +bg +c=0 (63)

elde edilir. Burada;

a=-[NT-D+1](1-¢)(dQ,d) (64)
b=(1-¢)(N-1d’'| Q +4Q, |d —¢ (T -DHN('Q,d) (65)
C= N¢32d,|:Q1 +¢32Q3:|d (66)

#> (0<@} <1) sabit tutulursa ve ¢ =0 kabul edilirse (61) denklemi

Bow = X'(Q +4/Q,)X ]“1 X'(Q, +¢#2Q,)y seklini alir. ¢2 (0<¢2 <1) sabit tutulup,

B ve ¢; arasindaki iterasyona dikkat edilirse (63) denklemi asagidaki sekli alir:
¢2 = [—b—\/b2 —4ac}/2a = [bh/bz +4|a|c}/2|a| (67)

¢: sabit tutulursa ve Q, =Q, +¢;Q, yazilirsa (61) denklemi,

B=[X'Q+EWX] X'Q+4Q)y (68)
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seklinde yazilabilir’®.

2.5. PANEL VERi MODELLERINE UYGULANAN
TESTLER

Bu boliimde panel veri modellerinde hata bilesenleri olarak modele eklenen
birim ve zaman etkilerinin gegerlilik testleri, varsayimlardan sapmalar igin testler

uzerinde durulacaktir.

2.5.1. Lagrange Carpani (LM) Testi

Modele eklenen birim (x) ve zaman (A) etkisinin gecerliliini, yani
H, 30',2, =0, =0 hipotezini test etmek i¢in Breush-Pagan tarafindan gelistirilen

Lagrange carpani test istatistigi asagidaki gibidir:

= S (69)
B I W
Ve
i{iun}
)= NT t:lN i:Tl —1 (70)
2(N-=1) >,
LM =LM, +LM, (71)

Burada kullanilan kalintilar ¢ift etkili tesadiifi model tahminindeki

kalmtilardir’®. LM istatistiginin sifir hipotezi altinda 7, dagilimina sahiptir. Yalmz

¥ A.e., 5.40-41
39 Aydm, a.g.e., 5.65
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H, ZO'fl =0 hipotezi test edilmek istendiginde y’ dagilimina sahip olan LM, test

istatistigi, H,:o. =0 hipotezi tek bagima test edilmek istenirse y, dagilimina sahip
LM, test istatistigi elde edilecektir’. H, hipotezlerinin reddedilmesi, modelde birim

ve zaman etkilerin oldugu anlamina gelmektedir.

2.5.2. Standartlastirllmis Lagrange Carpam (LM) Testi

Tek tarafli LM istatistiginin bagimsiz degisken sayisinin fazla oldugu
orneklerde zayif oldugu gozlemlenmektedir. Bunu ¢6zmek ig¢in Moulton ve
Randolph asimptotik kritik degerleri LM testi kritik degerlerine yaklasik olan
standartlastiritlmis LM testi Onermislerdir. Standartlastirilmis lagrange carpani testi

tek tarafli lagrange ¢arpani testini merkezler ve ortalamasi 0 ve varyansi 1’dir.

d —E(d)

SLM = N (72)

£(d) = TOR) (73)
ve

) - 2{ ptr(DP, )’ ~[tr(DP,)['} o

p’(p+2)

Burada d =0'DU/0'G, p=n—(K+1) ve P,=1,-2(2'Z)"'Z’ dir. Sifir

hipotezi altinda standartlastirilmis lagrange ¢arpani testi, N(0,1) dagllmaktad1r4l.

2.5.3. Benzerlik Oram (LR) Testi

Benzerlik orani testi sabit etkili ve klasik etkili model arasinda se¢im yapmak

icin kullanilan bir testidir. Sabit ve tesadiifi etkili modellerden elde edilen logaritmik

0 Baltagi, a.g.e., 5.60
' Ace., .61
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benzerlik degerleri kullanilmaktadir. Tek tarafli benzerlik oran (LR) testi asagidaki
sekilde yazilir:

[(sinirlr)

LR =-2log
[(sinirsiz)

(75)

Serbestlik derecesi olarak smirlama sayist almir ve test istatistigi

z° dagilimina uygundur.

2.5.4. Hausman Testi

Sabit etkili model ile tesadiifi etkili model arasinda se¢im yapmay1 saglayan
ve 1978 yilinda Hausman tarafindan onerilen bir test yontemi birimlere 6zgli hata
terimi U, ile agiklayici degiskenler arasindaki korelasyonun incelenmesine dayanir.
Bu test, birim etkilerin tesadiifi oldugunu varsaymaktadir. A¢iklayict degiskenler ile
birim etkiler arasinda iliski bulunmadig sifir hipotezine gore, sabit etki modeli tutarl
iken, tesadiifi etki modeli etkin degildir. Birim etkiler ile agiklayici degiskenler
arasinda iliski oldugu varsayilirsa, tesadiifi etkili model tutarlidir. Buna gore
Hausman testi, modelin agiklayici degiskenleri ile birim etkiler arasinda iligkinin
mevcut olup olmadiginin tespitine yonelik olarak kullanilmaktadir. Hausman testinin
hipotezleri asagidaki gibi yazilabilir:*

H, :E(u; | X;,) =0 birim ve zaman etkileri tesadiifidir
H, :E(U; [ X;,) # 0 birim ve zaman etkileri sabittir

Bu esitliklerde Xi,t aciklayic1 degiskenler vektoriidiir. Ho hipotezi tesadiifi etkili

modelin, alternatif hipotez ise sabit etkili modelin gecerli oldugu anlamina gelir. Bu

test istatistigi, n serbestlik dereceli ¥ ? dagilimma sahiptir. n, agiklayicit degisken

sayisim gostermek tizere test istatistigi asagidaki gibi yazilabilir:*

H=(fs - ﬂTE)’iil(ﬁSE —Pre) ~ Zr? (76)

“ A.e., s. 68
# Altunkaynak, a.g.e., .39
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i :V(IBSE _:BTE) :V(ﬂSE)_V(ﬂTE) (77)

Burada X, varyans-kovaryans matrisi, S ve B ise sirasi ile, sabit ve

tesadiifi etkili modellerden elde edilen katsayilar vektoriidiir.

2.5.5. Otokorelasyon Testi

U, =4 +V, tek yonli hata bilesenleri modeli sadece zamana gore

korelasyona izin vermektedir*'.

2

0,
cor (U, U,) = @ 10d) t#s (78)
u v

Otokorelasyonu test etmek i¢in Bhargava, Franzini ve Narendranathan panel

regresyon modelleri i¢in Durbin-Watson test istatistigi Onermisler. Hipotezler

H,:p =0 (otokorelasyon yoktur) ve alternatif hipotez | p| <1 (otokorelasyon vardir)

seklinde kurulur ve test istatistigi asagidaki gibi yazilir:*’

dp — i=] t=2 (79)

Test icin alt ve st limitlerin nasil hesaplanacagi ise imholf siirecinden
hareketle gosterilmistir.  0=0,05 hata pay1 ile k = 1,3,5,7,9,11,13,15,
N=50,100,150,250,500,1000 ve T = 6 ve 10 icin kritik degerleri verilmistir. Testin
uygulanmas1 Durbin-Watson otokorelasyon testi ile ayn1 sekildedir.

Otokorelasyonun test edilmesinde kullanilan bir bagka test de Brenblut-Webb
testidir. Bu test istatistigi N’in kiigiik oldugu durumlarda daha avantajlidir.

Hipotezleri H,:p =0 veH, :p=1 seklindedir. Test istatistigi asagidaki gibidir;

* Baltagi, a.g.e., s.84
* A.e., 5.98
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g, = i= =2 (80)

Bu testte V, grupici kalintilarimi, AU, ise, asagida verilen ilk farklar

denkleminden elde edilen EKK kalintilarini temsil etmektedir.
Ayit =AX itﬂ + Auit (81)

Birim sayis1 arttikca Durbin-Watson ve Brenblut-Webb testlerinin gii¢leri birbirine

yaklagmaktadir.

2.5.6. Heteroskedasite Testi

Asagidaki regresyon modelin ele alirsak™:
K

Yii = Z XS +Uy Upg =4 +Vvy, 1=1L.N Jt=1.T (82)
k=1

M, ve V;, hata terimi bilesenleri birbirinden bagimsizdir ve asagidaki normal dagilim

varsayimlarina sahiptirler.
Vv, ~ N(O,Uvzn), sz“ = thv(zi'ﬂl), i=1..N, t=1..T

i ~ N(O,afli), Gzi =O'flhy(fi92), i=1,..N (83)

M

Bu esitliklerde verilen h,(.) ve h,(.) pozitif fonksiyonlardir ve h,()>0,

h,()>0, h(0)=1, h,©=1, h"(0)#0, hfll)(()) # 0 sartlarin1 saglamaktadirlar.

Digsal degiskenler z, ve f; ile, onlarm (I1xk,) ve (Ixk,) boyutlu parametre

%6 Badi H. Baltagi, Georges Bresson, Alain Pirotte, “Joint LM Test for Homoskedasticity in a One-
Way Error Component Model”, Journal of Econometrics, http://www-
cpr.maxwell.syr.edu/cprwps/pdf/ wp72.pdf, 10 Haziran 2009.
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vektorleri ise, 6, ve 6, ile gosterilmistir. ¢ =(0,,0,,6,,6,)" ile varyansa bagh
parametreleri gosterilmektedir. Her birim i¢in T adet gozlem birlestirilirse (82)
modeli asagidaki gibi yazilabilir.
V=X [B+U U =5 u+V, i=1.T (84
Denklemde ¢ , (T xI) boyutlu birim vektor; y; u; ve Vv, , (T x1) boyutlu

b

vektorler, X; ise, (T xk,) boyutlu agiklayict degiskenler matrisidir. u; ’nin

(T xT)boyutlu varyans — kovaryans matrisi (€,) (83) modelinden hareketle seyle
yazilacaktir
Q, =o;diag(h,(2,6,)) + o.diag(J; h,(f,6,)) (85)
Tiim vektorler birlestirildiginde ise, modelin genel matris formu ve varyans
kovaryans matrisi asagidaki gibi olacaktir.

y=Xpg+u u=Z u+v
Q,(0) = o, diag(h,(26,) + o2 diag(h,(F6,))Z, (86)

(85) ve (85) numarali denklemin logaritmik benzerlik fonksiyonu sdyle

yazilabilir.

o NT 1 1
L(y‘X,Z,F,,B,av,aﬂ,ﬁl,é?z):—71n(27r)—E;1n|Q|—EZ_l:uiQiui

LM test istatistigi de sOyle yazilir

LMo =6,(¥5)4, (87)
Burada g (p logaritmik benzerlik fonksiyonunun egim vektor,
T = -E, [H |X ,Z, F] , bilgi matrisi, H, hessian matrisidir. Sifir hipotezi altinda bu

test istatistigi k , serbestlik dereceli )(kzw dagilimina sahiptir.

85



UCUNCU BOLUM

ESKi SSCB ULKELERINDE EKONOMIK BUYUMEYI
ETKILEYEN FAKTORLERIN ANALIZi

3.1. NEO - KLASIK BUYUME MODELI: SOLOW URETIM
FONKSIYONU

Ekonomik biiyiime, bir iilkenin iiretim kapasitesinde, diger ifadeyle, kisi
basina reel hasilasinda meydana gelen siirekli artistir. Tanimdan da anlasildig: {izere,
kisi bagina hasila artisinin biiylime olarak nitelendirilebilmesi i¢in, bu artisin siirekli
olmasi gerekir. Ekonomik biiylimenin en dnemli belirleyicisi olan yatirim, sermaye
stokunda olusan artis olarak tanimlanmaktadir. Neo-klasik biiylime teorisi, niifus
artis1, teknolojik gelisme, tasarruf ve yatirimlarin, ekonomik biiylime iizerindeki
etkilerini aragtirmaktadir. Buna gore, sermaye stokundaki artis biiylimeyi olumlu
etkileyecektir. Dolayistyla neo-klasik biiyiime modelleri sermaye faktoriine gore
belirlenmistir. Bu sermaye hem yerli, hem de yabanci sermaye kaynaklarindan
olusabilmektedir. Ozellikle, dogrudan yabanci sermaye yatirrmlari (DYSY) kendine
0zgli teknolojileri, yoOnetimsel tecriibeleri, istthdam olanaklar1 ve diger
tamamlayicilik 6zellikleriyle biiyiime siirecini olumlu etkilemektedir. DYSY ’nin bir
iilkeye cekilmesi, biiylik Ol¢iide lilkede ekonomik ve siyasal istikrarin, elverisli
yatirim ortaminin, nitelikli tiretim faktorlerinin vs. varligina baglhidir. Ayni1 zamanda,
ekonomik biiytimenin gerceklestigi lilkede, makroekonomik iyilesmelerin de oldugu
bir gercektir. Bu baglamda, ekonomik biiyiime de DYSY girislerini olumlu
etkilemektedir'.

Bu c¢aligmada uygulama konusu olarak eski SSCB iilkelerinde ekonomik
biiylimeyi etkileyen faktorlerin iktisat teorisinin ortaya koydugu biiylime modelleri

ile incelenmesi amaglanmaktadir. Calismada Neo-klasik biiyiime modellerinden

! Faik Bilgili, Recep Diizgiin, Erginbay Ugurlu, ¢ ‘Bilyime, Dogrudan Yabanci Sermaye Yatirimlari ve
Yurti¢i Yatirimlar Arasindaki Etkilesim”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
Say1: 23 (2), Y11 2007, s. 128.
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Solow {iretim fonksiyonu tercih edilmistir. Solow tiretim fonksiyonu, Cobb-Douglas

{iretim fonksiyonu ile asagidaki gibi ifade edilebilir’.
Y=F(K,L)=K“I"

Bu fonksiyonda Y hasila diizeyini, K sermayeyi, L ise isgiicii miktarimni
gostermektedir.

Solow modeli biliylime oraninin artmasi i¢in teknolojik gelismeye ihtiyag
oldugunu soylemekle birlikte, bu gelismenin nasil saglanabilecegi konusunda
herhangi bir aciklama getirmemistir. Bu eksiklikler i¢sel biiylime kuramu ile biiyltime
oranini igsellestirerek giderilmeye calisilmistir. Bilgi birikimi, beseri sermaye, AR-
GE faaliyetleri ve teknolojik gelisme gibi degiskenlerin modellenmesi, igsel biiylime
olarak tanimlanmaktadir. Teknoloji ve bilginin bu kadar hizli gelistigi bir ¢agda,
ekonomik biiyilimeyi i¢sel biiyiime modelleri daha iyi agiklayabilir. Bu ¢alismada da,
ilk 6nce ig¢sel biiylime modeli uygulamasi1 denenmis, fakat ele alinan tilkeler i¢in bu
bilgilere ve verilere ulagilmak miimkiin olmamustir. Elde edilebilen verilerle
ekonomik biiylime siirecini arastirmak i¢in Solow Tlretim fonksiyonu uygun
bulunmustur.

Calismanin bu boliimiinde Solow {iretim fonksiyonu ve ikinci bdliimde
anlatilan panel veri regresyon analizi kullanilarak sabit sermaye yatirimlart (SSY),
dogrudan yabanci sermaye yatirimlart (DYSY) ve isgiicliniin (IG) gayri safi yurtici
hasiladaki biiyiimeye (GSYIH) etkileri incelenmistir.

3.2. KULLANILAN VERIi SETi VE UYGULAMA

Bu calismada, eski SSCB iilkelerinden on dort iilkenin 1994-2006 yillar
arasinda biiylimesini etkileyen faktorler tespit edilmeye calisilmigtir. Bu kapsamda
gayri safi yurtici hasila, sabit sermaye yatirimlari, yabanci sermaye yatirimlart ve
isgiicli verilerinden yararlanilmigtir. Eski SSCB iilkeleri on bes iilkeden olugsmasina
ragmen, uygulamada kullanilan seriler Tiirkmenistan i¢in bulunmadigindan, bu iilke

zorunlu olarak ¢aligma kapsami disinda birakilmstir.

2 Sami Taban, iktisadi Biilyiime: Kavram ve Modeller, Ankara, Nobel Yayinlari, 2008, s. 65-84
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Ekonomik biliylime ve biiyiimeyi etkileyen faktorler arasindaki iliskiyi
gosteren panel veri modeli dort degiskenden olusmaktadir. Uygulamada kullanilan
degiskenlere ait veriler World Bank - World Development Indicator veri tabanindan
elde edilmistir.

Iktisat teorisine uygun olarak Solow iiretim fonksiyonu igin panel veri modeli

asagidaki sekilde yazilabilmektedir.

LnGSYIH,, = o, + o, LnDYSY, + a,LnSSY, + a,LnlG, + ¢,

Bagimli degisken olarak GSYIH (GSYIH), bagimsiz degiskenler olarak
dogrudan yabanci sermaye yatirimlar1 (DYSY), sabit sermaye yatirimlart (SSY) ve
isglicii (IG) alimmistir. Modelde kullanilan verilerin grafikleri incelenmis ve tiim
degiskenlerin logaritmik olarak kullanilmasit uygun bulunmustur. Modelde sabit
sermaye yatirimlar: ve yabanci sermaye yatirimlari sermayeyi, isgiicii ve niifus artisi
ise igglicii miktarmi temsil etmektedir. Modele ilave edilen niifus artis1 degiskeni
istatistiksel olarak anlamsiz oldugundan, modelin disinda birakilmistir. Ayrica
modele, teknolojik gelisme diizeyini temsilen mobil telefon ve internet kullanimi
alinmak istenmistir. Fakat bu veriler biitiin iilkeler i¢in eksiksiz olarak

bulunamadigindan modele alinamamastir.

3.2.1. Klasik, Sabit Ve Tesadiifi Etkili Panel Veri Modellerinin

Tahmini

Model tahminleri Stata ve EViews paket programlar1 kullanilarak yapilmigtir
ve sonuglar tablo 3.1°de verilmistir. Klasik modelin Tablo 3.1.’de verilmis olan
tahmin sonuglarina gore katsayilarin anlamliligin1 test eden t test istatistigi
incelendiginde hesaplanan degerin tablo degerinden (t-tablo: 1.96) biiyiik olmasi tiim
bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken {zerindeki -etkilerinin %95 giiven
seviyesinde anlamli oldugunu gostermektedir. Bagimsiz degiskenlere ait
parametrelerin isaretleri iktisat teorisine uygun olarak pozitif ve beklenen yondedir.
Bagimsiz degiskenlerin anlamliligin1 ayn1 anda test eden F test istatistiginin tablo

degerine (F-tablo 2.60’dir) bakildiginda, hesaplanan F degeri tablo degerinden biiyiik
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oldugundan bagimsiz degiskenlerin beraberce bagimli degiskeni agiklamakta anlamli

oldugu goriiliir. R* degeri %97, tahmin edilmektedir. Yani, bagimsiz degiskenler

bagimli degiskendeki degisikligin %97’ ni agiklamaktadir.

Tablo 3.1. Panel Veri Modelleri Tahmin Sonuglari

Klasik Model Sabit Etkili Model Tesadiifi Etkili Model
Degiskenler katsayilar t katsayilar t katsayilar Y/
istatistigi istatistigi istatistigi

Sabit 2.4832 9.0734 -1.1751 -0.31 3.0796 4.40
LNSSY 0.7507 31.5096 0.5856 23.42 0.6061 24.97
LNDYSY 0.0182 3.0173 0.0229 3.26 0.0247 3.66
LNIiG 0.2662 8.7779 0.7353 3.04 0.4221 8.35
R*(Grp.-i¢i) - 0.82 0.82
R*(Grp-Arasi) - 0.94 0.97
R*(Tiim) 0.97 0.93 0.96
Wald —ist. . 1389.55
D-W ist. 0.3537 - 0.59007
F-ist. 2032.450 243.33 -
Hausman - 138.90 -
Wooldridge - 34.563 -
White - 3.44 R
LM - - 185.04
corr(u_i, Xb) - -0.5906 0 (assumed)
Fu i=0 - 19.74 -

Sabit etkiler varsayimi altinda panel veri modeli Within tahmin sonuglari

tablo 3.1.°de verilmistir. Katsayilarin anlamlilifin1 test eden t test istatistigi

incelendiginde hesaplanan degerin tablo degerinden (tablo degeri: 1.96) biiyiik

olmasi tim bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken tizerindeki etkilerinin %95

giiven seviyesinde anlamli oldugunu gostermektedir (sabit katsay1 hari¢). Bagimsiz

degiskenlere ait parametrelerin isaretleri iktisat teorisine uygun olarak pozitif ve
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beklenen yondedir. Bagimsiz degiskenlerin anlamliligin1 ayni anda test eden F test
istatistiginin tablo degerine (F;3 163=2.60) bakildiginda bagimsiz degiskenlerin bagimli
degiskeni agiklamakta anlamh oldugu goriiliir. Tiim R* degeri %93, Gruplar ici R
degeri %82 ve Gruplararas1 R* degeri %94 tahmin edilmektedir. Yani, bagimsiz
degiskenler bagimli degiskendeki degisikligin %93’nii agiklamaktadir. Sabit etkili
modelde birim etki ile bagimsiz degiskenler arasindaki korelasyon -0.59° dur ve tim
birim etkilerin sifira esit oldugu hipotezini test eden F test istatistigi incelendiginde
tim birim etkilerin sifira esit olmadigi, yani Hp hipotezinin reddedildigi
goriilmektedir.

Tesadiifi etkili modelin genellestirilmis EKK ydntemi ile tahmin sonuglari
tabloda 3.1.’de verilmistir. Parametrelerin anlamliligini sinayan z test istatistiginin
hesaplanan degeri z tablo degerinden biiyikk oldugu bagimsiz degiskenlere ait
parametrelerin %95 giiven seviyesinde anlamli oldugu yani, parametrelerin anlamli

olmadigin1 savunan Hyp hipotezinin reddedildigi goriilmektedir. Wald test
istatistiginin 3 serbestlik dereceli y° tablo degerinden (y; =7.81) biiyiik ¢ikmasi

bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskeni beraberce agiklamakta anlamli oldugunu
gostermektedir. Tiim R* degeri %96, Gruplar ici R* degeri %82 ve Gruplararas: R
degeri %97 tahmin edilmektedir. Bu da bagimli degiskendeki degisikligin %96’sinin
bagimsiz degiskenler tarafindan aciklandigi anlamina gelmektedir. Tesadiifi etkiler
modeli birim etkiler ile bagimsiz degiskenlerin korelasyonsuz oldugunu
varsaymaktadir. Durbin-Watson test istatistidi sonuglart modelde pozitif
otokorelasyon olduguna isaret etmektedir. Birim etkilerin gegerliligini test etmek icin
Breusch — Pagan Lagrange Carpani (LM) testi kullanilmistir. EK I’de verilen LM
test istatistiginin hesaplanan degerinin 185.04 oldugu ve tablo degerden biiyiik
oldugu goriilmektedir. Bu tesadiifi etkilerin olmadigini savunan H, hipotezinin

reddedildigi anlamina gelmektedir. Yani, birim etkiler vardir.

' %95 giiven seviyesinde z tablo degeri 1.96° dir.
" %95 giiven seviyesinde, 1 serbestlik dereceli y4 * tablo degeri: 3.84°diir.
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3.2.2. Sabit Etkili Ve Tesadiifi Etkili Panel Veri Modellerinin

Karsilastirilmasi

Uygulamada gegerli olan modelin secimi i¢in sabit etkili ve tesadiifi etkili
panel veri modelleri karsilastirilacaktir. Tesadiifi etkili modelin belirginlik katsayist
%96, sabit etkili modelin belirginlik katsayisi ise %93 olarak belirlenmistir. Bu

modellerin  karsilagtirilmast i¢in  kullanilan Hausman test istatistigi 138.89

hesaplanmistir. Bu deger 3 serbestlik dereceli y”tablo degerinden (y; =7.81)

bliyiik oldugu i¢in tesadiifi etkili modelin gegerli oldugunu savunan Hy hipotezi
reddedilmistir. Yani, sabit etkili panel veri modeli daha etkin tahminler verecektir.

Gegerli olan modelin sabit etkili model olduguna karar verdikten sonra
varsayimlardan sapmalar test edilmistir. Modelde Durbin — Watson test istatistiginin
0.65 olmasi pozitif otokorelasyon oldugunu gostermektedir. Within yontemi ile
tahmin edilen sabit etkili panel veri modeline uygulanan Wooldridge’in
otokorelasyon testinin incelenmesi sonucunda hesaplanan F test istatistiginin F; 3
serbestlik dereceli tablo degerden (F;;3=4.67) biiylik oldugu goriildiigiinden %95
giiven seviyesinde Hy hipotezi reddedilir. Birinci mertebeden otokorelasyon
olduguna karar verilir. Ayrica modele Panel White hetroskedasite testi de
uygulanmistir. Testin sonucuna gore F testinin hesap degeri 3.44 tablo degerden
(F3.176=2.60) biiyiik c¢cikmis ve sabit varyans varsayimini savunan Hp hipotezi
reddedilmistir. Yani, modelde heteroskeadsite vardir.

Otokorelasyon ve heteroskedasite panel veri modellerinde de ekonometrik
modelin standart hatalarilarin1  etkileyecektir. Bu durumda heteroskedasite ve
otokorelasyona altinda dayanikli olan Robust standart hatalarin elde edilmesi ile
giivenilir tahminlere ulasilacaktir. Sabit etkili modelimiz Robust standart hatalarla

asagidaki gibi tahmin edilmistir.

LNGSYIH =-1.1750 + 0.5855 LNSSY + 0.0228 LNDYSY + 0.7353LNIiG
t (-0.32) (10.73) (4.16) (2.68)
p (-0.753) (0.000) (0.008) (0.000)
F (3, 163)=89.72 (p=0.000)
R? (tim) = 0.93, R? (grup-i¢i) = 0.82, R* (gruplararasi) = 0.94

91



Modelin bagimsiz degiskenlerine ait katsayilarin hesaplanan degerleri tablo
degerden biiyiik ¢ikmig, yani %95 giiven seviyesine anlamli, F test istatistiZinin
degeri tablo degerden biiyiik ve %95 giiven seviyesinde bagimsiz degiskenlerin
timiinin  bagimli degiskeni aciklamakta anlamli oldugu goriiliir. Katsayilarin
isaretleri iktisat teorisini dogrulamaktadir. Belirginlik katsayis1 bagimli degiskendeki
degismelerin %93 niin bagimsiz degiskenler tarafindan agiklandigini gostermektedir.
Bagimsiz degiskenlerin incelenmesi sonucunda, sabit sermaye yatirimlarindaki
%1’lik bir artisin, gayri safi yurtici hasilada yaklasik %0.59°luk bir artisa neden
oldugu goriilmektedir. Ayrica yabanci sermaye yatirimlarindaki ayni oranlt bir artis,
GSYIH diizeyinde sadece %0.02’lik artisa, isgiiciindeki artis ise yaklasik %0.74’liik
artisa neden olmaktadir.

Goriildiugi tizere, isgiicli ve sermaye yatirimlar1 neo-klasik biiylime teorisine
uygun olarak ekonomik biiylime iizerinde ciddi bir etkiye sahiptir. Bilindigi gibi, eski
SSCB iilkelerinin ekonomileri biiyiik dl¢lide tarimsal iiretim ve madencilik sanayi
agirliklhidir. S6z konusu iilkelerde tarimsal iiretim yapis1 daginik, kiiclik 6l¢ekli ve
geleneksel oOzellikler tagimaktadir. Sektdriin en Onemli girdisi ucuz ve vasifsiz
isgliciidiir. Son yillarda eski SSCB iilkelerinde tarim sektdriinde sermaye
yatirimlarinda belirgin artis gdzlenmektedir.

Dogal kaynaklar yoniinden zengin olan bu iilkelerde, madencilik sektorii de,
tarimla benzer Ozellikler arzetmektedir. Madencilik sektoriinde istthdam edilen
isgliclinlin bliylik ¢ogunlugu niteliksizdir. Sektor genellikle iiretimini islenmemis
halde, yani hammadde seklinde ihra¢ etmektedir. Bu durum katma degerin biiyiik bir
kisminin yurtdisinda yaratilmasina ve sektoriin nitelikli isgiicii ihtiyacinin diisiik
kalmasina neden olmaktadir. Ayrica sektoriin {iretim yapisi yogun bir sermaye
yatirrmint gerektirmektedir. Buna ilaveten s6z konusu iilkelerde hizli bir gelisme
yolunda olan hizmetler sektoriiniin de temel girdisini isgiicii ve sermaye yatirimlari
olusturmaktadir. Tim bu unsurlar go6zoniinde bulunduruldugunda, sermaye
yatirimlarinin ve isgiicii arzinin ekonomik biiyiime iizerinde bu denli etkili olmasi

dogal bir sonugctur.

" %95 giiven seviyesinde F testi tablo degeri 2.60°dir
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Fakat modelde karsilagilan en sasirtict sonug, dogrudan yabanci sermaye
yatirimlarinin ekonomik biiylime iizerindeki diisiik etkisidir. Bu durumun birkag
nedeni olabilir. Incelenen iilkelere gelen yabanci sermaye yatirimlari genellikle
madencilik sektoriine yoneliktir. Fakat yabanci sermayenin yoneldigi madencilik alt-
sektorleri yatirim-iiretim (ihracat) iliskisinin orta vadede ortaya c¢iktigi alanlardir.
Yani bu sektorlerde (petrol, dogalgaz gibi), iiretim asamasina ge¢ilmeden once,
birkag¢ yillik biiytik 6l¢ekli bir yatirim siirecine gereksinim vardir. Bu durum yabanci
yatirimlarin kisa donemde ekonomik biiylime tlizerindeki diigiik etkisini agiklayabilir.
Yabanci sermayeden farkli olarak, yurti¢i yatirimlar genellikle kisa vadede iiretim
asamasina gegilebilecek madencilik alanlarinda yogunlagsmaktadir. Son yillarda s6z
konusu madencilik alt-sektorlerine yabanci sermaye ilgisinin de arttif1
gozlenmektedir. Dolayisiyla bu iilkelerin katma degeri yiliksek iiretim alanlarina
yonelecek yabanci sermayeyi ¢ekmek i¢in elverisli yatirim iklimine, beseri sermaye
yatirimlarina, gereken altyapiya, sosyo-ekonomik dengeye, siyasal istikrara vs.

ihtiyag vardir.
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SONUC

Eski SSCB iiyesi on dort ilkeden biiytik bir kisminda ortaya ¢ikan ekonomik
bliylimenin genelde dogal kaynaklara yapilan yabanci sermaye ile iliskili oldugu
bilinmektedir. Calismada 1994-2006 yillar1 arasinda bu iilkelerin GSYIH biiyiimesi,
sabit sermaye yatirimlari, yabanct sermaye yatirimlari ve isglicii verileri
incelenmistir. Biiylimeyi etkileyen faktorler olarak, denenen ilk modellere teknolojik
gelismeyi temsilen mobil telefon kullanimi ve internet kullanimi gibi veriler de
alinmak istenmis fakat veri bulunamamustir, niifus artis1 deg8iskeni ise anlamsiz
oldugu i¢in modelden ¢ikarilmistir. Bu iilkelerin ekonomik biiylimesi igsel biiyiime
modelleri ile daha iyi agiklanabilirdi. Genellestirilmis Solow modelinin biiyiimeyi
daha iyi agiklamamasina ragmen iiretim fonksiyonun tercih edilmesine asil sebep
gerekli verilerin temin edilememesidir.

Once genellestirilmis EKK yontemi ile tesadiifi etkili model tahmin
edilmistir. Sabit etkili modelin Within tahmini yapilmistir. Daha sonraki agsamalarda
tesadiifi ve sabit etkili modeller karsilastiritlmig, Hausman testi sonucuna gore en
uygun modelin sabit etkili model oldugu kararina varilmistir. Gegerli modelin
parametre tahminleri anlamli, bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskeni agiklama
oram olan R” degeri yiiksek ¢ikmistir. Modelin varsayimlardan sapmalari test
edilmig, Durbin-Watson ve Breusch-Pagan LM testleri sonucuna goére modelde
otokorelasyon ve heteroskedasite oldugu gozlenmistir. Bu sorunu giderebilmek ve
giivenilir istatistikler elde etmek icin sabit etkili panel veri modelinin Robust standart
hatalarla tahmini yapilmis ve sorun ortadan kalkmustir.

Aragtirmalar sonucunda ulasilan model eski SSCB iilkelerinin ekonomik
bliylimesinde sabit sermaye yatirimlarinin, yabanci sermaye yatirimlariin ve isgiicii
degiskeninin etkili oldugunu gostermistir. Isgiiciiniin ekonomik biiyiime iizerinde
etkili olusu beklenen bir sonugtur. Fakat bu isgiicliniin daha ¢ok diisiik nitelikli
oldugu soylenebilir. Ciinkii incelenen {ilkelerin ekonomisi madencilik ve tarimsal
tretim agirhiklidir. Dolayisiyla bu sektorlerde istthdam edilen isgiicii stogunun bilgi
ve beceri anlaminda fazla 6zellikli olmadig1 agiktir. Benzer bir sekilde, sabit sermaye
yatirimlarin incelenen iilkelerin ekonomik biiylimeleri iizerinde etkili olmasi

onemli bir bulgudur. Bilindigi gibi, bu ekonomilerin {iretim, istihdam, ihracat
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bakimindan adeta bagimli durumda olduklar1 gelismis madencilik sektorii ciddi bir
sabit sermaye ihtiyact icerisindedir. Kisacasi, isgiicii arzi ve sabit sermaye
yatirimlary, lokomotif konumdaki tarim ve madencilik sektorlerine dayali
ekonomilerin biiyiimesinin en 6nemli kaynaklaridir.

Incelenen iilkelerde madencilik sektdrii, biinyesinde yogun bicimde dogrudan
yabanci sermaye yatirimlari barindirmaktadir. Bu bakimdan yabanci sermaye
yatirimlariin ekonomik biiylime {izerinde ¢ok etkili olmasi beklenmektedir. Fakat
calismada elde edilen sonu¢ degiskenlerin biiyiime tizerindeki etkisinin diigiik oldugu
yoniindedir. Bu durumun bir nedeninin, madencilik sektoriiniin  yapisal
ozelliklerinden kaynaklanmis oldugu diisiiniilmektedir. Soyle ki, s6z konusu sektorde
yatirrm donemi ile iiretim ve ihracat donemi arasinda genis bir zaman aralifi
mevcuttur. Sektdr iliretim asamasina gelene kadar ciddi bir teknoloji yatirimina
ihtiyac gostermektedir. Ayrica iiretimin ¢cok az bir kismi i¢ piyasaya yoneliktir. Fakat
sektorlin irettigi irilinlerin ihrac¢ edilebilmesi i¢in belli bir altyapinin kurulmasi
gereklidir. Ornegin, petrol ve dogalgaz iiriinleri yurtdisina en uygun bicimde boru
hatt1 ile tasinmaktadir ve bunun yapilmasi yillar1 almaktadir. Tiim nedenler
gozoniinde bulunduruldugunda, yabanci sermaye yatirimlari ile ilgili sonucun

sasirtict olmadigi sdylenebilir.
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EK-I. KLASIK MODEL

Dependent Variable: LNGSYiH

Method: Panel Least Squares

Date: 07/08/09 Time: 06:27

Sample: 1994 2006

Periods included: 13

Cross-sections included: 14

Total panel (unbalanced) observations: 180

Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.

C 2.483177 0.273676 9.073423 0.0000

LNSSY 0.750744 0.023826 31.50964 0.0000

LNDYSY 0.018187 0.006027 3.017388 0.0029

LNIG 0.266211 0.030327 8.777932 0.0000

R-squared 0.971945 Mean dependent var 22.90881

Adjusted R-squared 0.971467  S.D. dependent var 1.543804

S.E. of regression 0.260777  Akaike info criterion 0.171667

Sum squared resid 11.96879  Schwarz criterion 0.242622

Log likelihood -11.45004 Hannan-Quinn criter. 0.200436

F-statistic 2032.450 Durbin-Watson stat 0.353695
Prob(F-statistic) 0.000000
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EK II. SABIT ETKILIi MODEL

Fixed-effects (within) regression Number of obs = 180
Group variable: id Number of groups = 14
R-sq: within = 0.8175 Obs per group: min = 12
between = 0.9386 avg = 129
overall = 0.9311 max = 13
F(3,163) = 243.33
corr(u_i, Xb) =-0.5906 Prob>F = 0.0000

Ingsyih|  Coef. Std. Err. t P>|t| [95% Conf. Interval]
_____________ A e e

Inssy | .585584 .0249989 23.42 0.000 .5362206 .6349474

Indysy | .0228772 .0070135 3.26 0.001 .0090282 .0367262

Inig | .7353141 .2415365 3.04 0.003 .2583703 1.212258

_cons | -1.175071 3.747734 -0.31 0.754 -8.575438 6.225297
_____________ A e

sigma u| .47781418

sigma_e| .16887922

rho | .88895156 (fraction of varianceduetou i)

Ftestthat all u_i=0: F(13,163) = 19.74 Prob > F = 0.0000
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EK III. TESADUFI ETKILIi MODEL

Random-effects GL S regression Number of obs = 180
Group variable: id Number of groups = 14
R-sg: within =0.8153 Obs per group: min = 12
Between =0.9739 avg = 129
overall =0.9648 max = 13
Random effectsu_i ~ Gaussian wald chi2(3) = 1389.55
corr(u_i, X) = 0 (assumed) Prob > chi2 = 0.0000

Ingsyin|  Coef. Std. Err. z P> [95% Conf. Interval]
_____________ A e

Inssy | .6060834 .0242689 24.97 0.000 .5585173 .6536495

Indysy | .0246599 .0067391 3.66 0.000 .0114515 .0378683

Inig | .4220785 .0505425 8.35 0.000 .323017 .5211399

_cons | 3.079644 .7006208 4.40 0.000 1.706453 4.452836
_____________ A o

sigma_u| .19313797
sigma_e| .16887922
rho | .56671039 (fraction of variancedueto u i)

104



EK-IV. LM TESTI

Breusch and Pagan Lagrangian multiplier test for random effects:

Ingsyih[id,{] = Xb + u[id] + €fid,{]

Estimated results:
| Va sd=grt(Var)
_________ A e
Ingsyih| 2.383329  1.543804
e| .0285202  .1688792
u| .0373023  .1931379

Test: Var(u)=0
chi2(1) = 185.04
Prob >chi2=0.0000
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V. HAUSMAN TESTI

---- Coefficients ----
| (b) (B) (b-B)  sort(diag(V_b-V_B))
| fix res Difference SE.

_____________ U

Inssy | .585584 .6060834  -.0204994 .0059972
Indysy | .0228772 .0246599  -.0017827 .0019426
Inig | .7353141 .4220785 3132356 .2361892
b = consistent under Ho and Ha; obtained from xtreg
B = inconsistent under Ha, efficient under Ho; obtained from xtreg

Test: Ho: difference in coefficients not systematic
chi2(d = (b-B)[(V_b-V_B)*(-1)](b-B)

138.90
0.0000

Prob>chi2

106



VI. SABIT ETKILi MODEL iCIN WOOLDRIDGE
OTOKORELASYON TESTI

Wooldridge test for autocorrelation in panel data
HO: no first-order autocorrelation

F(1, 13
Prob>F

34.563
0.0001
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VII. SABIT ETKIiLi MODEL iCIN HETEROSKEDASITE TESTI

Source | SS daf MS Number of obs = 180
------------- e e F(3, 176) = 344
Model | .066777954 3 .022259318 Prob > F = 0.0180
Residual | 1.13810049 176 .00646648 R-squared = 0.0554
------------- Fommmmm e Adj R-squared = 0.0393
Total | 1.20487845 179 .006731165 Root MSE = .08041

resi2|  Coef. Std. Err.  t P>lt]  [95% Conf. Interval]
_____________ e e m e ——————————————

Inssy | -.0216074 .0073471 -2.94 0.004 -.0361071 -.0071078

Indysy | .0021907 .0018586 1.18 0.240 -.0014773 .0058588

Inig | .0196197 .0093519 2.10 0.037 .0011635 .038076

_cons| .145773 .0843921 1.73 0.086 -.0207777 .3123237

(1) Inssy =0
(2) Indysy =0
(3) Inig =0

F( 3, 176) = 3.44
Prob>F = 0.0180
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VIIL SABIT ETKIiLI MODELLERIN ROBUST STANDART

HATALARLA TAHMINI

Fixed-effects (within) regression Number of obs = 180
Group variable (i): id Number of groups = 14
R-sg: within =0.8175 Obs per group: min - = 12
between = 0.9386 avg = 129
overall =0.9311 max = 13

F(3,163) = 89.72

corr(u_i, Xb) =-0.5906 Prob > F = 0.0000

| Robust
Ingsyih | Coef. Std. Err. t P>lt|] [95% Conf. Interval]
_____________ A e e

Inssy | .5855847 .0545531 10.73 0.000 .4778628 .6933065
Indysy | .0228771 .0055037 4.16 0.000 .0120094 .0337448
Inig | 7353103 .2742182 2.68 0.008 .1938322 1.276788
_cons | -1.175025 3.721649 -0.32 0.753 -8.523884 6.173834
_____________ A e

sigma u| .47781078

sigma_e| .16887916

rho | .88895023 (fraction of variancedueto u i)
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